AFELELEM ES AROSSZ LELKIISMERET FILOZOFIAJA

Akarcsak a torténelemnek, a tudomany-
és gondolkodastorténetnek is megvannak a
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maga rokonszenves hései és a maga ellen-
szenves figurdi; az utobbiak iranti ellen-
szenvet olykor az sem eneyhl’ti, ha késdbb
latnokoknak bizonyulnak. Ellenszenves
gondolkodonak  mondhatjuk  példaul  Joseph
de Maistre-t, a biin és az attdl megtisztitd
Histeni  eredett” hébord filoz6fusat, Nietz-
schét, a felsébbrendii ember paroxizmusa-
nak langesziien é&rilt meghirdetojét, a faj-
elméletet megalapoz6 angol H. St. Cham-
berlaint és a francia J. A. Gobineau-t, a
négyaldls  Schopenhauert, Lombrosot, az el-
kertlhetetlen  btindzési  hajlam  antropol6-
gusat, a kultrpesszimista Keyserlinget, az
oksagi  Osszefiiggés helyett ,sors-6sszeflig-
gést” allitd6 Spenglert s mindezekkel egyutt
— talan éppenséggel egyikik-masikuk el6tt
— magat Malthust.’

Az ellenszenv azonban természetesen nem
ment fel az al6l, hogy ismerjik azt a gon-
dolkoddt, akinek elméletei koril kozel 200
esztend6 6ta heves harc folyik. De megall-
junk csak: hiszen T. R. Malthus hirét-nevét
jobban ismeri a vilag szamos mas politikai
kb6zgazdaszénal és gazdasagfiloz6fusénal. A
hirét-nevét valdban, de nem am a mivét is.
Ami persze bocsanatos vétek a magyar ol-
vasd részérél, aki minddssze egyszer jutha-
tott hozza anyanyelvén Malthus népesedési
tanulmanyahoz: 1902-ben, amikor azt a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Nemzetgazda-
sagi Bizottsaganak felkérésére Gyoérgy End-
re kozgazdasdgi ir6 magyarra forditotta.
Csakhogy azota kerek 80 esztendd telt el, s
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a forditas nyelvezete, ha ugyan val ha is

friss volt — jobban eléviilt, mint maga az
eredeti mi.

Ezért, amikor ma — a Téka sorozat
sziikre szabott keretei kozott — aj fordi-

tdsban  rovid Malthus-valogatast  tesziink
k6zzé, agy érezzilkk, hézagot pétlunk, ami
azonban a legkevésbé sem jelent kisérletet
Malthus  CGjraértékelésére  vagy  johirének
visszadllitasara. Az itt kozzétett szemelvé-

nyeknek — melyekben Malthusnak mddja
nyilik arra, hogy maga fejtse ki szempont-
jait — pusztan az a céljuk, hogy az olvaso

megértse, miért birdltdk elméleteit oly he-
vesen kora humanista gondolkoddi, majd az
utépista meg a tudomanyos szocialistak, és
miért szolgalt r& — minden rész- vagy lat-
szatigazsaga ellenére — mind a mai napig
erre a biralatra.

Bar az alma — kozmondasosan — nem
esik messze a fajatol, nem megy ritkasag-
szamba, hogy konokul maradi, a haladasnak
még a gondolatatdl is irt6z6 apaknak nyilt-
szivli, reformokra  hajlo, s6t forradalmar
fiaik (és lanyaik) legyenek. S e . természe-
tes is, hiszen régi kozhely, hogy a konzer-
vativ  gondolkodds az idésebbek ,kivalt-
saga”, viszont minden irant, ami 0j és ha-
ladé, a fiatalok érdeklédnek elsdsorban. Hé-
be-hdba azonban ennek a forditottja is el6-
fordulhat. Olyankor példaul, amikor a nagy
reformmozgalmak vagy forradalmak beval-
tatlanul maradt igéretei a konzervativizmus
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malmara hajtjak a vizet, tobbnyire a fia-
talsdgban tamad ,nosztalgikus bd”; 6k, a fia-
talok azok, akik visszasirjdAk a ,régi szép
idoket”, amelyeket persze (szerencséjikre)
sosem adatott meg ismernitk.

Efféle nosztalgikus korban élt Thomas
Robert Malthus is, az els6é ipari forradalom
— a visszafordithatatlanul ~ diadalmaskodd
tokésrend — koranak gyermeke, aki azon-
ban szamos kortarsaval egyiitt a hagyoma-
nyos értékekért rajongott,” s szentill hitte,
hogy mivel az anyagi jolétnek nincs — s
nem is lehet — mas forrdsa, mint a fold
terményei, az emberi nyomorusag e foldi
siralomvélgyben”,  melyben ,eredendé  bii-
ninkért” arra itéltettink, hogy ,orcank ve-
rejtékével” keressik meg mindennapi kenye-
riinket — természetes allapot.

Thomas Robert 1766. februar 13-a4n sziile-
tett, Daniel Malthus joémodd angol kozép-
birtokos kisebbik fiaként; két fian kivil az
apanak hat lednygyermekérél  kellett még
gondoskodnia. ™

Daniel, az apa, lelkes hive volt a felvila-
gosodds eszményeinek: meleg baratsdg fizte
Jean-Jacques  Rousseau-hoz, levelezett Vol-
taire-rel,  tanulmanyozta  Condorcet-nak az
emberi nem szintelen tokéletesitésérdl sz6lo
utopista mivét, és hitt abban, hogy el6bb-
utbbb  megteremthet6 a  politikai  igazsag
tarsadalma.

Tobb haladé szellemii tanit6ja, tanara is
volt az ifjd Malthusnak. Egyik egykori ha-
zitanitojat, Gilbert Wakefieldet valamikor a
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kilencvenes években bortonbe vetették, mert
azt hirdette: j6 volna, ha a francia forradal-
méarok partra szallndnak a brit szigeteken.
A Warrington-akadémian — ahova az ifju
Malthus Cambridge el6tt jart — tanérai ko-
zott  volt  Joseph  Priestley, akinek halado
nézeteiért  késébb ki kellett ~ véandorolnia
Amerikaba.

A cambridge-i  Jézus-kollégiumban  Mal-
thus 1784-ben kezdte meg torténelmi, mate-
matikai  és  teoldgiai-bdlcsészeti  tanulma-
nyait. A bachelor of arts oklevél elnyerése

utdin az egyetem fellow-nak — kutatassal s
a diakok iranyitasaval megbizott 0Osztdndi-
jasnak — valasztotta meg. Malthus azonban

csak néhdny évig maradt Cambridge-ben,
azutdn megpalyazta az Alburyben meghir-
detett szerény kaplani allast, s el is foglalta
azt 1797-ben. Elhatdrozasdban minden bi-
zonnyal kisebb testi fogyatékossaganak s
szerepe lehetett, valamint annak, hogy sok-
gyermekes  szll6k masodik  fiaként  apai
orokségben nemigen reménykedhetett.

Az (jonnan létesiilt hertfordshire-i  Kelet-
indiai  Kollégium 1805-ben  Malthust pro-
fesszornak hivta meg a torténelem és a
nemzetgazdasagi  tanszékre, s itt tanitott
1834. december 23-4n bekdvetkezett halé-
ldig. A Kkollégium gyarmati tisztviseloket
képezett ki India szaméra. Katedraja mel-
lett Malthus a lelkészi teendoket is ellatta.
Felesége, Harriette Eckersall, akit profesz-
szorra valasztasa utan vett el, 11 leanygyer-
mekkel ajdndékozta meg.
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A francia forradalom hatdsdra William
Godwin, ,az angol Condorcet”, 1793-ban
Londonban kozzétette Politikai igazsag cimi
miivét, mely a haladé angol korékben igen
j6 fogadtatasra talalt. Daniel Malthus is tel-
jesen egyetértett Godwinnal, s megprébalta
err6l fidt is meggy6zni. Sikertelenul. Az ifja
Malthus 1798-ban polemikus irasban vala-
szolt Godwin konyvére, kilénésen azt az
elképzelését vitatva, miszerint a majdan
megteremtends, tarsadalmi igazsagon alapu-
16 eszményi vildgdllam az emberek szamla-
latlan milliardjait lesz képes tisztes mo-
don eltartani. Ezt Malthus hatérozottan ta-
gadta. Szerinte barmilyen véaltozds menjen
Is végbe a tarsadalomban, oOrokké szegény-
séggel, nem pedig joléttel kell szamolni.
Mert ha valamilyen u(ton-médon a Godwin
elképzelte vilagallam csakugyan megvalosul-
na s a létfenntartdsi eszkozok termelésében
elényds valtozas éllna be, az emberek gyors
Utemii  sokasodasa csakhamar felemésztene
minden tobbletet. Vagyis hidbaval6 min-
den igyekezet: a tarsadalom ,targyi tor-
venyszeriségei” nem engedik meg, hogy a
szegények sorsan javitani lehessen.

A tarsadalom szerkezete — irta Malthus
— nagy vonalakban valdszintleg oOrokre val-
tozatlan marad. Minden okunk megvan azt
hinni, hogy az mindig egy birtokos és egy
munkas osztalybol fog allni.”' Maés sz0-
val: a szegény azért szegény — mert sze-
gény (Isten rendelte igy!), tehat nemcsak fe-
lesleges, hanem karos is minden igyekezet,
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amely a felsegélyezését célozza. ,,A gazda-
goknak nem all hatalmukban sem foglal-
koztatni, sem taplalni a szegényeket, kovet-
kezésképp ez utobbiaknak a dolgok termé-
szete folytdn nincs is joguk ezt megkdve-
telni.” A szegény embernek ,nem teritettek
a természet asztalanal™?, és ezért ,tavoz-
nia” kell. ,Aki nem tavozik oOnként, azt majd

elragadja a haldl” — olvashatjuk Malthus
polemikus miivének els6, 1798. eévi — névte-
lenil megjelent — kiadasaban, melynek ezt

a cimet adta: Tanulmany a népesedés torvé-
nyérsl és arrdl, hogy miként befolyasolja a
tarsadalom jovébeni alakulasat.

Bar a konzervativ korok mar az elsé ki-
adast is kedvezéen fogadtdk, az ellenkezé
oldalrél jott heves biralatok elmélyiltebb
kutatdsra Osztonozték a szerzét. Jart tdbb
europai  orszagban, lelkiismeretesen  tanul-
manyozta a szlletési, hazassagi, halalozasi
anyakonyveket, atragta magat a  kérdés
szakirodalman. Végil 1803-ban (j kiadasban
tette kozzé miivét, cimét is megvaltoztatva.
Mar maga az Gj cim is figyelemmel volt a
halad6 kozvélemény — no meg persze a
szemforgatok — felzGdulasara, s igyekezett
azt némiképp ellenstlyozni. Igy hangzott:
Tanulmany a népesedés torvényérdl, vagyis
ennek mdaltbeli és jelenlegi hatasarél az em-
beriség boldogulasara. Az (j kiadashol sza-
mos kordbbi mondat, s6t egész bekezdés Kki-
maradt, koztik a fentebb idézett, megbot-
rankoztatd mondatok is. Voltaképpen elejé-
tél végig az egész mivet atirta Malthus, de
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annak lényegéhez tovabbra is makacsul ra-
gaszkodott. Nevezetesen ahhoz, hogy a sze-
gények  segélyezésérél  intézkeds  torvényt,
minthogy az ,maga tdmasztja a szegényeket,
akiket segélyez” (értsd: sokasodasra ©szton-
zi a nincsteleneket), fokozatosan meg kell
szlintetni.

A malthusi mi el6zményeir6l nincs itt
helylink  bévebben sz6lni. De talan annyi
is elég, hogy mialatt a francia, az olasz és
dltalaban az eurdpai gondolkodok zdéme —
Montesgieu, Mirabeau, korabban Mont-
chrétien, Colbert, Vauban, Machiavelli, Cam-
panella és sokan masok — évszazadokon at
hatarozottan  populacionista (a  gyarapodast
0sztbndzni kivand) nézeteket vallottak, Ang-
lidban a taInépesedéstsl vald félelem méar a
XVI. szdzad legelején Thomas Morus Utd-
pidjaban (1516) vagy Walter Raleigh-nek, az
angol  vildguralmi  torekvések  eléfutaranak
gondolkoddsaban  jelentkezik.  De talalko-
zunk a platoni népességoptimum eszméjével
Bacon Uj Atlantiszaban (1627), és sok sz6
esik a népesség szamanak korlatozasarol
Thomas Hobbes Leviatanjaban (1651) és De
civéjében (1658) is. A talnépesedéstél vald
félelemben  kétségtelenil volt bizonyos ré-
sze az Ugynevezett ,sziget-mentalitas”-nak
(@ tengertsl valo korilzartsdg érzésének), de
foként annak, hogy Anglia — a gyorsan fej-
16d6 szOvé- és  posztoipar  kovetelményeinek
megfeleléen — mar a XV. szazadtol kezdve
gabonatermelé  orszagbh6l  fokozatosan  juh-
tenyészté orszdgga alakult &t. Az enclosure
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(foldkerites) — vagyis a szantofoldek legels-
vé alakitasa — a parasztok ezreit és tizezreit
tette foldonfutokkd; kébor koldusok, mun-
katlan csavargok, konyoradomanybol tengé-
d6 varosi nincstelenek lepték el az orszagot.
Marx szavaival: ,,a munkaeszkdzoket tokevé,
az emberi munkdt A&ruva valtoztattdk”, ez
utdbbi aru java részére azonban senkinek
sem volt még egyelére szilksége.

I. Erzsébet kirdlyns kordban (1558—1603)
a nincstelenek szama oly félelmetesen fel-
duzzadt és annyira veszélyeztette a kozbiz-
tonsagot, a koOzegészséget, s6t magat az Al-
lamhatalmat is, hogy a kormanyzatnak siir-
goésen tennie kellett valamit. Minthogy a
tovabbi foldkeritések ellen mit sem tehettek,
mert azok egyuttesen szolgaltdk valamennyi
modosabb  tarsadalmi  réteg  érdekét, jobb
megoldds  hijan  szegénytdérvényt  hoztak,
amely dologhazak létesitésével, intézménye-
sitett  konyodradomanyokkal,  élelmiszersegé-
lyekkel probalta a mar-mar elviselhetetlen
tomegnyomort enyhiteni. Ha e faradozasok
egyéb eredménnyel nem is igen jartak, arra
mindenesetre jok voltak, hogy javitsanak a
nagy vagyoni birtokosok, a gyorsan tollaso-
dé gyarmataru-kereskedék s az egyre tobb
kilhoni  piacot meghdditd6  manufaktira-tu-
lajdonosok lelkiismeretén.

De volt az éremnek mésik oldala is: az
egyidejiileg megszigoritott  egészségligyi in-
tézkedések mar a XVII. szazad végétol tavol
tartottdk a szigetorszagtdl a pestist és Jen-
ner védooltasdnak kodszonhetéen a XIX. szé-
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zadban a himlé sem pusztitott tobbé. Mind-
ennek hatdsara az orszag lakossaga a XVIII.
szdzadban és a XIX. szazad elején a korabbi
id6khdz viszonyitva igen gyorsan gyarapo-
dott. Kezdetét vette a nagy eurépai népese-
dési forradalom, mely erdsen megnovelte a
fehér ember szadmaranyat a vilag ©6ssznépes-
ségében. .

Anglidnak  (Skot- és  lrorszag  nélkiil)
1700-ban 5,8, 1750-ben 6,25, 1780-ban 7,6,
1801-ben 9,2 milli6 lakosa volt; Nagy Bri-
tannia lakoinak szdma az 1801. évi kozel 11
milliérél 1811-ben 12,6, 1821-ben pedig 14,4
milliora emelkedett.® A gyarmatokra val6
tdmeges kivandorlas csak joval késébb in-
dult meg. Egyeldre szamos jel mutatott arra,
hogy Morus, Raleigh, Hobbes félelmei meg-
alapozottak voltak: a szigetorszag talnépese-
dett, jollehet fele annyi lakosa sem- volt,
mint Franciaorszagnak. Erre utal az alabbi
malthusi mondat, mely a Tanulmany késébbi
kiadasaibdl szintén kimaradt: , Az olyan em-
bernek, aki egy maris tdlnépesedett orszag-
ban sziletett, ha csak nem ftartjadk el sziilei,
s a tarsadalomnak nincs sziiksége a munka-
jara, nincs joga a legkisebb élelemadagot
sem megkdvetelnie, mert lényegében feles-
leges.”

Malthus  akkor jelentkezett értekezésével
az angol filozofia ,piacan”, amikor a XVIII.
szdzad végén a szigetorszag konzervativ koz-
véleményét ugyancsak megriasztotta a fran-
cia forradalom eszméi irant kilénosen az
értelmiség és a modosabb polgarsdg egy
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részében megnyilvanuld rokonszenv. A Ta-
nulmany Ujabb, atdolgozott kiadasainak ide-
jén  Nagy-Britannia hadiallapotban volt a
napéleoni Franciaorszaggal, a végleges sz0-
veg pedig mar csak akkor latott nyomdafes-
téket, amikor Waterlo6t és a csaszar szam-
tzetését kovetéen Parizsban ismét a ,,mit
sem felejt6 és mit sem tanuld” Bourbonok
voltak az urak, a Bécsi Kongresszus Euré-
pajara pedig a levert forradalmak visszaha-
tasanak fagyos éjszakaja borult.

Az ,0j Eur6pa” vezetd rétegeit Ugyszol-
van minden tevékenységiikben a félelem
iranyitotta. Félelem a forradalmi szellem
ajboli - fellobbanasatol, félelem a legradikali-
sabb plebejus elemek — Anglidban éppen a
szegénytorvények istapoltjai —  fellilkereke-
désétol, félelem a forradalmi erészaktol és a
nyaktil6 rémuralméanak visszatérésétél. S e
félelmet — melyrgl 1830-ban, 48-ban és Kki-
I6nésen  71-ben ismételten bebizonyosodott,,
hogy korantsem wvolt alaptalan — a szegé-
nyeket éhbérért dolgoztatd és kdzben hivalgod
marvanypalotadkat  épittet6 rossz  lelkiismeret
csak szithatta.

Szamos Kkortarsdhoz hasonléan Malthus is
félt, és ez tette gondolkodasat ultrakonzer-
vativva, ez nyomta el benne az angol polgar
hagyomanyos szabadsag- és igazsagszerete-
tét, fojtotta el olykor fel-felpislakolé lojali-
tasat az egymassal szembeszegll6 iranyzatok
és vélemények dialektikus tobbes szama
irant.

A malthusi mivet mind Angliaban, mind
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az eurOpai szarazfoldon annak a polgarsag-
nak az érdeklédése és rokonszenve vitte Ssi-
kerre, mely a rosszabbtél vald félelmében
eltirte maga folott a koronas fék és az arisz-
tokratdk zsarnoksdgat. Malthus is ennek a
zsarnoksagnak az eltiirését tanacsolta, és ra-
adasul a polgarsag lelkiismeretén is konnyi-
teni igyekezett: tudds érvekkel bizonygatta,
hogy nincs értelme a szegények helyzetén
javitani, mert ez csak gyorsabb gyarapodas-
ra sztdndzné 6ket.

Mind az angol, mind az eur6pai polgarsag
Malthus idején sulyos valsagban volt. Bibo
Istvant parafrazalva: valsagban volt, mert
félelemben élt. Ennek a valsaghelyzetnek és
félelmi allapotnak a filoz6fusa Malthus, en-
nek gondolat- és eszmevilagat tikrozi miive,
mely a szerz6 életében — és immar teljes
névvel — hat kiadast ért meg.

Ha Malthust ma sokan ismét aktualisnak
érzik, ez csak azt bizonyitja, hogy a vilag
ismét valsaghelyzetbe keriilt — és ismét fél.

Mi a malthusi elmélet lényege? Szerzénk
tényként fogadta el azt a késébb Darwin és
Wallace &ltal is megerésitett — a legfrissebb
allatetoldgiai  kutatdsok  tiikrében  azonban
csak bizonyos pontositasokkal helytallo ter-
mészeti torvényt, mely szerint minden élét
vele sziletett 0Osztone korlatlan szaporodasra
késztet. Minthogy azonban szaporodéasanak
hatart szab az élelem és a tér hianya, a ,,fo-
l6sleg”-nek szilikségszeriien el kell pusztul-
nia.
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Malthus szerint a ,nemek kozti szerelmi
hév” igen nagy hatéerejének kdszonhetéen
az emberekben is megvan a hajlam az ab-
szolut talnépesedésre. ,,.De mivel természeti
torvény, hogy az emberi élet szamara a tap-
lalék nélkulozhetetlen, a népesség sohasem
néhet tal azon a legalacsonyabb téplalkozési
szinten, amely fennmaradasit még lehetévé
teszi; igy az élelem megszerzésének nehéz-
sége, mint a népgyarapodads erés Kkorlatja, al-
landéan mikodik. Ez a nehézség valahol
érezhetévé kell hogy valjék, és az emberiség
jelentés  hényadara sziukségképpen ra kell
hogy nehezedjék a nyomor kilénféle for-
maiban vagy az att6l val6 félelemben.”

Mi torténnék akkor, ha az emberiség egy
nap elkezdene korlatlanul gyarapodni? Eré-
sen hangsulyozva, hogy erre az 6 kordig gya-
korlatilag még nemigen volt példa, Malthus
Ggy vélte, hogy ha a népgyarapodast semmi
sem gatolna, akkor minden hazaspar legke-
vesebb 4-4 gyermeket hozna a vilagra, és
ezek a maguk soran tovabbi 4-4-et. Igy a vi-
lag népessége atlag minden 25 évben (sét,
talan ennél is rovidebb idékdzokben) meg-
kétszerezédne, az emberiség mértani halad-
vany aranydban novekednék (1, 2, 4, 8,
16 ..). Elméletileg barmelyik, ma még csu-
pan 1 millio lelket szamlal6 orszagnak 25 év
mulva 2 millio, 100 év mulva 16 millié, 200
év muilva 256 millig, 300 év mualva tobb
mint 4 milliard lakosa lehetne.

Hogyan fokozhat6 ezzel szemben az élel-
miszer-termelés? A, csokkend  foldhozadék
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torvényébsl™  kiindulva Malthus  Ggy  itélte,
hogy ,tekintetbe véve a terméfoldek jelen-
legi allapotat”, a létfenntartdé eszkézok ter-
melése ,az emberi munka legkedvezdbb fel-
tételei mellett sem novelhetdk sebesebben,
mint szamtani haladvany ardnyaban” (1, 2, 3,
4, 5, 8 .. .) Oftt tehat, ahol ma hektaronként
15 mazsa gabona terem, 25 év mulva meg-
teremhet ugyan 30 mazsa, ellenben Gjabb
25 év elteltével nem képzelhets el méasod-
szori megkétszerezédés, legfeljebb a termés
ugyanannyival  val6  bévilése, mint az
el6z6 25 évben, vagyis Ujabb 15 mézsaval.
Ez a masodik 15 méazsa azonban mar csak
50 szazalékos novekedést jelent a korabbi
szinthez képest, a harmadik csupan 33,3 sza-
zalékosat és igy tovabb. Mikbzben tehat a
népesség 100 év alatt — elméletben — akar
tizenhatszorosara is felszaporodhat, az élelmi-
szertermelés ,,a legnagyobb emberi igyekvés
mellett” sem haladhatja meg a kordbbi szint
négyszeresét.

Abbol a ténybdl, hogy a népesség gyor-
sabban gyarapszik, mint ahogy az élelmi-
szer-termelés bovil, Malthus arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy szlkségszerien mi-
kddésbe Iép ,,a népesedés alapvets féke — az
élelem hidnya”. Ez az alapvet6 fék azonban
— az éhhalél eseteit kivéve — sohasem hat
kozvetlenil. Malthus kétféle valésagos féket
ismert: megel6z6 és tényleges (pozitiv) féket.
Papi ember lévén, akinek vallasos nézeteivel
Osszeegyeztethetetlen volt a ,hds biine”
vagyis az olyan nemi érintkezés, melynek
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nem kozvetlen célja a gyermeknemzés —,
szerzénk megel6z6 féken kizarlag a késoi
hdzassagot és ennek eljoveteléig mindkét
nem onként vallalt erkdlcsés Onmegtartdz-
tatasat értette. Sorai kozil azonban kiérez-
het6, hogy ez utébbiban — melynek gondo-
latdt a kozfelhaborodas lecsillapitasara miive
masodik kiadasatol kezdve vetette fel — ma-
ga sem nagyon hisz.

Ha a megel6z6 fékek nem elég hatékonyak,
akkor a ,biin és nyomor” formajaban miko-
désbe Ilépnek a tényleges fékek, amelyek
egytél egyig hozzajarulnak az emberi élet
tényleges tartamanak megroviditéséhez. Ezek
kozé sorolhatok: ,az egészségtelen foglalko-
zasok, a megerdltetdé munka, az id6jards vi-
szontagsagai, a nagyfok( szegénység, a gyer-
mekek gondozatlansaga, a nagy varosok, a
mindenféle kicsapongasok, a kozonséges be-
tegségek és a jarvanyok egész sora, a habord,
a pestis meg az éhhalal”. Idaig szinte-szinte
egyetérthetnénk  szerzénkkel, ha nem foly-
tatna ekképpen: , A tényleges fékek koziil
kizar6lag a nyomor az, amely alighanem el-
kerulhetetlenil  kovetkezik a természet tor-
venyeibél.”

Adam Smith piactorvényét (sajat érde-
keiért kiizdve az egyén inkabb elémozditja
a kozérdeket, mintha szlntelenil erre tore-
kednék) és David Ricardo vasbértdrvényét
(2 munkabért is a piac torvényei: a munka-
er6-kereslet és -kinadlat kolcsonhatasa hatéa-
rozza meg) az emberi tarsadalom gyarapoda-
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sara is kiterjesztve, Malthus igy 0&sszegezi sa-
jat elméletét:

Tegyuk fel, hogy ,azt az élelmiszer-meny-
nyiséget, amely eddig 11 milli6 embert tar-
tott el, most 11 és fél milli6 kozott kell el-
osztani. Kovetkezésképpen a szegények rosz-
szabbul fognak élni, és sokakra kozilik su-
lyos nyomor var. A munkasok szama is na-
gyobb lesz, mint a piac igényelte munka
mennyisége, igy a munkaeré6 arénak esnie
kell, mialatt az élelmiszerarak emelkednek.
Ezért a munkasnak tdbbet kell dolgoznia,
hogy annyit keressen, mint azelétt. A nyo-
mor ezen idészakdban a hézassagtdl vald el-
batortalanodas és a csalad eltartasanak gond-
ja annyira megn6, hogy a gyarapodas le-
lassul. Ekozben az olcso0 munkaerd, a mun-
kdsok nagy szama és ezek sziikségképpen
megnovekedett szorgalma arra 0sztonzi a
gazdakat, hogy tobb munkat forditsanak
foldjeikre, hogy Uj teriileteket torjenek fel,
hogy tragydzzak és még inkabb feljavitsak
a mar miavelésbe vett foldeket, mig végul is
a létfenntartasi eszk6z6k megint Ggy arany-
lanak a népességhez, mint a Kkiindulé id6-
szakban. Ekkor a munkéasok helyzete ismét
elviselhetdbb lesz, a népesedés fékjei bizo-
nyos fokig lazulnak, és rovid id6 malva a
jolét tekintetében ugyanezek a sullyed6 és
emelked6 folyamatok megismétlédnek.”

Nem kétséges, hogy Malthus torvénysze-
riséget ismert fel, pontosabban erdsitett
meg,'® amikor kimondta, hogy a népesedés

és a létfenntartasi eszkozok termelése kozott

2 — Népesedésrobbanas — egyke
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szoros kolcsonhatds van, amit targyi adott-
sagként feltétlenil  figyelembe kell venni.
Ennek kimondasa és egyenletbe foglalasa
— ha az egyenlet santit is — kétsegtelen
nyeresége volt és maradt mind a politikai
gazdasagtannak, mind a  demografianak,'’
még akkor is, ha sziik osztalyszemlélete meg-
akadalyozta szerzénket abban, hogy a folya-
matot teljes egészében végiggondolja.

Marxot nem foglalkoztatta kozelebbrsl a
népesedes Kkérdése, és ezért nem is nagyon
mélyilt el benne. Ugy vélte példaul, hogy
a tokés kizsakmanyolas kovetkeztében a ko-
rabeli Anglidban novekszik a halandésag, s
ez a magyarazata annak, hogy 50 esztendd
alatt (1811—1861) a szigetorszag lakossaga-
nak gyarapodasi Uteme évi 1,53 szazalékrol
1,14 szazalékra mérséklédott. Holott a valo-
sagban a haldlozasi aranyszam gyors utem-
ben csokkent, de a néi termékenység apa-
désa ennél is gyorsabb volt.'®

Ha Marx alapmiiveiben viszonylag mégis
gyakran taldlkozunk — tObbnyire glnyos
utaldsok formajaban — Malthus nevével, a
guny nem annyira a demografusnak, mint
inkdbb a tékés termelémdd apologétajanak
sz6l. Ami persze nem jelenti azt, hogy a
malthusi népesedési elméletet Marx elfogad-
ta volna.

»,Malthus elmélete — olvashatjuk A po-
litikai gazdasagtan birdlatanak alapvonalai-
ban —, amely egyébként nem az ¢ talal-

méanya, hanem amelynek dics6ségét elsaja-
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titotta, [...] két oldalrél jelentés: 1. mert
a toéke brutdlis nézeteinek brutalis kifejezést
adott; 2. mert a tdlnépesedés tényét vala-
menn;ﬂ) tarsadalomformara  nézve  dllitot-
ta...”

A val6sagbhan — mutat ra Marx — ,min-
den egyes torténeti termelémddnak megvan
a maga kilon, torténelmileg érvényes népe-
sedési torvénye. Elvont népesedési tdrvénye
csak a novényeknek és az allatoknak van,
amennyiben az ember torténelmileg be nem
avatkozik.”® A tékésrendben mindig népes-
ségfelesleget el6idézé iranyzatok érvényesil-
nek. Ugyanis ,.. a munkasnépesség az al-
tala  létrehozott  tokefelhalmozéssal — egyditt
novekvo terjedelemben termeli azokat az
eszkozoket, amelyek 6t magat viszonylag fo-
I0s szamuva teszik. A tékés termeléméd sa-
jatos népesedési torvénye ez.”?

Nem kétséges, hogy Marx ,népességfeles-
legen”  csakis  munkanélkiliséget  érthetett,
mert az & idejében ezt a kifejezést még nem
ismerték.?? Tétele igy lényegében mind a
mai napig helytalld. A téke urai — ma in-
kabb, mint valaha — Oridsi mennyiségben
termeltetnek olyan modern munkaeszkdzoket
— mikroprocesszorokat, robotokat, komplex

szamitdgépes irdnyitoberendezéseket és
egyebeket — melyek a dolgozok egy részét
,foloslegessé” — munkanélkilivé — teszik.

Maés lapra tartozik, hogy az iparosodott or-
szagok  népesedésének  demografiai  megal-
lapodédsa vagy kezd6dé fogyasa  koraban
mennyiben . folés szamlak” a munkanélki-
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liek, s hogy a mikroprocesszorok meg tar-
saik termelése — vagy altalanosabban: a
termelés szlntelen Kkorszeriisittse — nélkal
mekkora volna a tékés tarsadalmakban a
munkanélkiliség.

Voltaképpen nincs ellentmondads a marxi
demografiai tétel és napjaink egyik igen

fontos tapasztalati ténye kozott sem — mely-
nek elméleti lehet6ségét Engels egyéebként
elére latta®® —, nevezetesen, hogy olyan idd

is eljohet, amikor a szocialista termelési
rendben okoz majd sulyos fejfajast a gyors
népgyarapodds. Ez az id6, mint tudjuk, va-
I6ban eljott. A Kinai  Népkoztarsasagnak
egyik f6 gondja ma a szaporodads tal gyors
uteme, és Lengyelorszaghan meg a Szovjet-
unié azsiai koztarsasagaiban is jelentkeznek
efféle gondok. Hadd idézzem ezzel kapcso-
latban Vladimir Trebici A vildg népessége
cimi muvének e kotetbe felvett fejezetébdl
az alabbi fontos megallapitast: ... a marxis-
ta demografia is Kkifejtette véleményét a je-
lenlegi — az Gjonnan kialakult  kdrilmé-
nyeknek megfelel6 — népesedési kérdések-
kel kapcsolatban, olyan értelemben, hogy el-
valasztotta  Malthus  velejéig  reakcionarius
és apologetikus tarsadalmi és gazdasagi fel-
fogasat a csaladtervezéstél és a sziletésellen-
6rzéstl.  Konkrétan nincs semmiféle azonos-
sag a malthusi elmélet és azon eszkozok ko-
zO6tt, melyeket egy hazaspar igénybe vesz
annak érdekében, hogy a kivant szamu
gyermeket a neki leginkdbb megfelelé id6-
ben hozza vilagra.”
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Ugyanakkor, ha most visszatekintink a
tokés tarsadalom XIX. szézadi fejlédéstor-
ténetére, arra a kovetkeztetésre kell jut-
nunk, hogy Vvégsé soron Nyugat-Eurépaban
a népesedési forradalom pozitiv szerepet jat-
szott a gazdasagi fejlddésben. Az europai
népesedésrobbanas és az els6 ipari forrada-
lom kozétt szoros kolcsOnhatdas tamadt, s
végil is mindkettd hatarozottan elénydsen
befolyasolta egymast. Az egyik piacot te-
remtett, a masik elémozditotta a termelé-
kenység noOvekedését és eziton fokozta a
dolgozok keresetét, a nagyobb kereset pedig
kedvezéen hatott vissza a fogyasztasra, ami
Ujbdl csak a termelés bovitését vonta maga
utan. Tobb kutatd szerint a kedvezd népese-
dési-gazdasagi  kolcsénhatas a  mezdgazda-
sagban is kimutathatd. Szamos esetben a
hektarhozam éppen ott nétt a leginkabb,
gholma lakossag a leggyorsabban gyarapo-
ott.



