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11. A diploma és annak el6zményei.

A 1II. Rakéczy Gyodrgy lengyelorszagi hadjarata kovet-
keztében erejében megrokkant erdélyi fejedelemség soha
sem tudta tobbé kiheverni azokat a csapasokat, melyeket
az  1658—62. években szenvedett. Tehetetleniil kellett
néznie, hogy az absolutismusra torekvé csaszar ¢és az
erbhoz jutott romai katholicismus a magyar alkotmanyt
és protestantismust vérbe fojtotta, a foldre tiporta. Tokoly
szabadsagharczanak is inkabb csak tétlen szemléldje wvolt.
Mid6én pedig a kereszt diadalmaskodott a félhold felett:
Erdély  betoltotte  torténelmi  elhivatasat, tehat  vissza
kellett térnie régi helyzetébe, a magyar korona fenhato-
sdga ala.

Barmennyire ragaszkodtak is az erdélyiek allamuk On-
allosagadhoz: az élesebb latasuak Bécs sikertelen ostroma
utan  csakhamar tisztdban voltak azzal, hogy Erdélynek
a kereszthez, a csaszarhoz, kell szegddnie. De vajjon mit
hoz ez a partfogds a protestans Erdélyre nézve? E kérdés
feltevésénél wvallasuk miatt jobban aggddtak, mintha poli-
tikai helyzetiikre gondoltak.

Maga a bécsi udvar is alkalmasnak talalta az idot
arra, hogy Erdélyt konnyli szerrel fenhatésaga ald hajtsa.
Szovetséget ajanlott fel és védelmet, csakhogy szakitson
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a torokkel és helyezkedjék 1. Lipot oltalma ala. 1684-ben
Dunod Antid jezsuita pater egy kész tervezettel ment
Erdélybe, hogy e csatlakozast keresztill vigye. E tervezet
végén ott volt egy «articulus separandus», egy kiilon
czikkely, mely szerint: «mindkét vallasnak, t. i. a katho-
likusnak és az akatholikusnak gyakorlasa minden aka-
daly  nélkiil szabadon és nyilvanosan  meghagyasséky.
Oly fogalmak vannak itt, melyeket Erdély masfél szaz év
alatt nem hallott, nem ismert. Es minthogy az erdélyiek
a torokt6l valé elszakadas tigyét még nem lattdk meg-
éredve, azért részletes targyaldsokba sem  bocsatkoztak
Dunod-val. Hanem azért az ajtot sem akartdk elzarni
maguk el6étt. Hiszen Dunod kijelentette volt, «akar kell
nektek, akar nem kell: 6 felsége partfogasdba vesz ben-
netekety. Nem szakitottak tehat, st kovetséget kiildottek
Bécsbe, mely 1686 junius 26-an egy egyességi szerzOdést
hozott létre. Ezen szerz6dés 6. pontja a vallasiigyrél azt
mondja, hogy ¢ felsége «az Erdélyben és Magyarorszag
hozzakapcsolt részeiben bevett négy vallast soha ¢és semmi
iriigy alatt nem haborgatja és azok helybenhagyott czik-
kelyei értelmében, soha sem fog torekedni a templomok,
iskolak, parochidk ¢és ezek joszagai s jovedelmei elfogla-
lasaray.*

Ezen diploma-tervezetnek Bethlen Miklos, a fejedelem
vilaglatott tanacsosa ¢és az orthodoxus egyhaz egyik f6-
kuratora, igen meleg szoszéloja volt. Minden erejét latba
vetette, hogy az egyesség mar most, Buda ostroma elott
megkottessék, a mit kilonben a kiilfoldi protestans hatal-
mak is tanacsoltak, t. i. hogy «ante victoriam kossék meg

*  Szasz  Karoly:  Sylloge tractatuum... b. diplomatis Leopol-
dini. Kolozsvar 1833.9. 1. 13. I. Cserei i. m. 149. 1.
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a békesség és status csomodjat Bécsben». Azonban buz-
galmaval egyedill maradt. S6t maga ellen haragitotta a
fejedelmet, annak  tObbi tanacsurait, nemkiilonben a
reformatus papsdgot is. Ez utébbiak képviseletében Horti
Istvan  plspok, Pataki Istvan, kolozsvari professor és
Nagyari Jozsef, udvari prédikator felkeresték o6t és kemény
szavakkal tamadtak rea, a miért reformatus ember 1étére
a szerzbdés elfogadasit javalni meri.” A papsig, mely
helyzeténél, allasanal fogva, nem birt eléggé tiszta ¢és
¢lénk tudattal az allam valsagos helyzetérdl, az egyesiilési
szandékban csak azt latta, hogy annak az I. Lipdtnak a
fenhatosaga ald akarjak juttatni Erdélyt, a ki magyar-
orszagi testvéreiket a galydkra engedte hurczoltatni és a
ki alatt a leggyaszosabb 1ildézés volt az evangélium-
koveték sorsa. Ennek a csdszarnak a fenhatésagat oOnkényt
elfogadni: ez Isten ellen vald bin volt a szemilkben. Azt
azonban mar nem gondoltdk meg, a mit Dunod mon-
dott: «nolentes, volentes, proteget vos sua Maiestasy.
Nem gondoltak arra, hogy hatha olyanok a viszonyok, a
melyek mellett okvetlen Lipot uralma ald kell Erdélynek
keriilnie és akkor jobb egyesség utjan, mint meghdditva
odajutni. Mar  Erdélyben allott a csaszar tabornoka,
Scherfenberg, a kivel szemben nem volt az orszagnak
elegendd ereje, hogy esetleg meg is szabadulhasson téle.
Es még ekkor is azt latjuk, hogy az egyhdz legékesebben
sz6l6  prédikatora, a «koveket is konnyekre fakaszto»
Nagyari Jozsef, a fejedelem ¢és a fOurak jelenlétében a
sz0szekrdl izgat a mellett, hogy a diplomat el ne fogad-
jak s a toroktdl ne szakadjanak el. A Jeremias proféta
profécias  konyve 38. rész 22. vers alapjan tartott egy-

* Bethlen Miklos i. m. 1. 37—9. 1.
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hazi beszéd tulajdonképen egy langolo politikai szonok-
lat a némettel kotendd szovetség ellen s a hagyomanyos
erdélyi politika védelmében.

«Kényszeritelek, — mondja a szénok egy helyen —
az ¢él6 Istenre és a mi Urunk Jézus Krisztusra, mondjatok
meg, mi jot vettetek valaha Egyiptombdl (azaz a német-
tél), hogy ennyire szomjuhozzatok a Nilus vizét? Hany-
szor szabaditott meg mas hatalmassag kezéb6l ? Mikor
alatta voltal is (t. i. a Basta koraban) mond meg micsoda
szabadsaga volt lelkednek-testednek alatta? Micsoda
privilégiumokkal birtatok inkdbb, mint most? Mikor vol-
tatok  gazdagabbak, értékesebbek, nagyobb urak, mint
most?... Az  elveszésre nincs atalabb Gt ennél, a
melyet ti megmaradasra gondoltok. Nem hivott Isten
titeket szabadsagra, csak addéznotok kell ti nektek, vagy
egynek, vagy masnak; csak jarmat kell ti nektek visel-
netek, vagy fajarmot, vagy vasjarmot, hogy alazatos
orszag legyen ez; arra hivott Isten.. Ha titeket Isten
szabadsagra hivott volna, mint a helvétusokat, belgékat,
a kik az jarmat kivették az nyakokbol, tamasztott volna
az Isten helvéczius embereket ti  koOzottetek... Tanacsot
adott volna Isten ti nektek erre; de még eddig ugy
tapasztaltam, mennél tobb  eszet tulajdonittatok  maga-
toknak, anndl nagyobbat buktatok. A ki legokosabbnak
alitotta magat, az ugrott legnagyobb sarban, mint az
rubenitdk... Adjatok meg a csaszarnak, a mi a csaszaré
(t. 1. a toroké) és a mi az Istené, Istennek. Ha azt nem
cselekszitek, a mit Ezékiel altal izent Zedékiasnak és az
uraknak, azt izeni Isten e praedicatié altal tinektek: Te hiit-
szegd, vagy hamis hiitii fejedelem, vagy hamis hiiti Urak».”

*Prot. Szemle 1900. 127., 128., 129. 1.
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Az udvari prédikator szava, melyet a fejedelem és neje
mindig, mint valami ordkulumot szokott volt hallgatni,
csak megerdsitette Teleki Mihaly tanacsat, hogy t. i. a
toroknek adott hitet meg kell tartani, illetdleg hogy varni
kell, hatha a «két malomké» harczaban az eddigelé
hatalmasabb, a torok, fog gydzedelmeskedni és igy Erdély
mostani allapotaban maradhat tovabbra is.

Az események nem a hitbuzgd papnak, hanem az
éleslatasu  politikusnak, Bethlen Miklosnak, adtak igazat.
Buda visszafoglaldsa sikeriilt s «Boldog asszony tornya
tetejében»  ismét kereszt ragyogott a félhold helyében.
Csakhogy ennek a nagy eseménynek Erdély nem tudott
szive szerint Oriilni. Most mar elfogadtdk volna a diplo-
mat, de annak kiaddsat a csdszar nem tartotta  siirgos
dolognak, mert reménysége volt, hogy Erdélyt diploma
nélkiill is megszerezheti. Lothringeni Karoly fOvezér kész
seregével Erdélybe ment téli szallasra ¢és mikor itten,
vendég gyanant elhelyezkedett, az orszdg 'gyszolvan a
csaszar hatalmaba jutott. «Soha konnyebben sem pogany,
sem keresztyén egy orszaghoz ilyen konnyen nem juta,

mint akkor a német Erdélyhez; — kialt fel fajdalmasan
a torténetiro Cserei, — egy korbacslas nélkiil fejet haj-

tank!» Hogyan lehetett volna ilyen koriilmények kozott
egyezkedni Lipottal Erdély onallosaga feldl! Apafy feje-
delem, Onereje elégtelenségét ismerve, kiilfoldi hitsorsos
fejedelmek  tdmogatdsdba  vetette ~ minden = reménységét.
Kolozsvari Istvan és Péapai Pariz  Ferencz, nagyenyedi
professorok sorra latogattdk a protestans fejedelmi udva-
rokat, de kiildetésikknek épen olyan kevés sikere volt,
mint a Bécsbe kiildozgetett vilagi urakéinak.

Az 1687. évi harczok befejeztével, midén Karoly her-
czeg ismét Erdélybe vonult téli szallasra, hogy Erdélyt a
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tovabbi hadmuveletek hatveédeéil maganak biztositsa,
oktober hoé 27-én ideiglenes egyességet kotott Lipot fel-
hatalmazasabol  Apafyval, mely egyesség II. fejezetének
3. pontja az erdélyi vallasiigyi helyzet biztositasat foglalja
magaban. «Egész Erdélyben — mondja az egyesség, —
a négy bevett vallasfelekezet, valamint az iskolak, temp-
lomok s az egyhazak szolgai, szertartasaik szabad gya-
korlatdban s  jovedelmeikben semmiképen nem  fognak
haborgattatni, hanem a hozott ¢és érvényes torvényeknek
s szokasoknak megfeleld szabad istentisztelettel birjanak;
nem is fognak bantalmaztatni és Kkarosittatni. A paplakok
és iskolak sehol s igy Szeben varosaban sem kényszerit-
tetnek szallast adni». Az 5. pont a tisztviselok, varak,
varosok szabadsagait s kivaltsagait, a 6-ik a régi fejedel-
mek adomaényait, a 7-ik a kaptalan ¢és konvent szabad-
sagat biztositja.*

Bethlen Mikloés egy emlékiratban fordul a csaszarhoz
s igy igyekszik Erdély szamara egy tiirthetd egyességet
kieszkozolni. Lipot pedig Caraffa tdbornokot, az eperjesi
hohért, kiildi 1688-ban  Erdélybe, hogy ennek meghddo-
lasat keresztiil vigye. A gyaszos emlékii kegyetlen katona,
kinek csak nevétdl is rettegés fogta el Erdély rendeit,
kiildetését az Osszbirodalmi eszme ¢és a csaszar abszolut
uralmi czéljai szempontjabol fogta fel. Katona ¢és diplo-
mata volt, nem pedig jezsuita missiondrius. Szerinte a
csaszdrnak  feltétlentil  sziikksége van  Erdély  birtokara,
tehat meg kell szerezni ezt az orszagot minden aron. Ha
a megszerzésnek legf6bb akadalya a rekatholizaldo poli-
tika: akkor ezzel fel kell hagyni és az ellenkezd utra
térve, Dbiztositani kell a vallasszabadsagot. FEles szeme

*Szasz K. i. m. 46. 1.
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hamarosan meglatta, hogy Erdély megszerzésének e kér-
dés szerencsés megoldasdban van a kulcsa, épen azért
alkalomadtan, kelld nyomatékkal emelte fel szavat ezen
iranyban az wuralkodonal. Neki sikeriilt wugyan kiildetése-
kor keresztiil vinni, hogy Apafy és a rendek minden fel-
tételek nélkil hiségi eskiit tegyenek Lipdtnak, azonban
ennek daczara szamos fontos kérdés még elintézetleniil
maradt, melyeknek megoldasahoz Caraffa ekkor szerzett
tapasztalatai nagyban hozzajarultak.

Mid6én Erdély a hiiségi eskiit letette, kérelemmel for-
dult Lipothoz, hogy allamuk kiilonallasat, alkotmanyat s
ebben a négy Dbevett vallas szabadsagat is  biztositsa.
Tobbszori folyamodasara, stirgetésére sem nyerhetett
egyebet iires igéreteknél s kitér6 valaszoknal. Mar-mar
ugy allott a helyzet, hogy ha Lipoét leveri a torokot,
Erdélyt mint meghoditott tartomanyt, egyszerien be fogja
kebelezni birodalmaba s benne a fegyverjog szerint fog
rendet csindlni. Azonban ez a veszedelem mégsem kovet-
kezett be. Tokoly, kit a torok Erdély fejedelmévé tett és
a ki Erdélybe beiitve, a csaszar seregét megverte s Heisz-
ler tabornokot elfogta, egészen felforgatta a bécsi udvar
terveit. Tokolyt az erdélyiek tobbsége Orommel fogadta,
fejedelemmé valasztotta s be is iktatta a fejedelmi mél-
tosagba. Bécsben megijedtek, hogy Erdély, melyet mar
szinte kezokben tartottdk, el fog veszni. Ezt az id6t ¢és
ezt a hangulatot hasznalta fel Bethlen Miklos, ki Bécsben
megjelenvén siirgette, hogy Erdélynek a csaszarhoz valo
viszonya kielégitdleg szabalyoztassék, az erdélyiek kivan-
sagai Dbiztosittassanak, mert kiilonben Lipét nem szamit-
hat Erdély békés birtokara.

Bethlen Miklés torekvéseit teljes erdvel tamogattak a
kiilfoldi  hatalmaknak  Bécsben  székeld  képvisel6i, igy



16

Paget angol, — Demskirchen hollandi, — Dunkelman
brandenburgi  kovetek, de valdsziniileg legtobbet mégis
Caraffa tamogatdsanak koszonhet, a ki az 1688. évben
szerzett  tapasztalatai  alapjan  szerkesztett — emlékiratdban
ajanlotta a csaszarnak az erdélyiek kielégitését.

Erdélyt csak nehezen, vagy ¢épen nem fogjak tudni
megtartani hatalmukban a németek — tGgymond, — mert
ez a nép semmit sem szeret annyira, mint a szabadsa-
got, melyet Tokoly folyton a szajan forgat. Es mert a
vallasszabadsagot szeme fényénél 1is jobban Orzi, épen
azért semmitél sem fél annyira, mint a csaszar uralma-
tol, mert azt hiszi, hogy abban bantalmazni fogjadk. Mar
pedig a csaszarnak birnia kell Erdélyt, mert ezen orszag
nélkiil  Magyarorszaggal —nem  lehet  boldogulni.  Epen
azért azt ajanlja, hogy a csaszar teljesitse az erdélyiek
kivansagait és  kiilondsen  biztositsa azok  vallasszabad-
sagat.

Nagyon jellemz6é és sok tekintetben igaz az, a mit
Caraffa az erdélyi politikusokrol mond, a kik az alkudo-
zasok  folyaman mindig a  vallasszabadsag  biztositasat
allitottak a kovetelések élére. «A vallas — Ggymond,
az erdélyi magyaroknal nemcsak szent indok, hanem
gyakran mas mellékczélok kopenye is. Mert bar kétség-
telen, hogy Erdély 0Osszes akatholikusai folytonosan lelki
szabadsagukat s  érdekeiket hangoztatjdk, de én Ugy
latom, hogy csak a koznép gondolkozik igy, valdé és szent
buzgalmaban; ¢és mert a vallas Osszekottetés  Istennel:
azért az a vallast sajat 0Orok boldogsaganak tartja. De
mar a nemességnél ez a vallasos buzgalom vilagi szor-
galmatossaggal is kapcsolatban all; és mert a legtdobb
szekta nem olyan régi, ezért igen jol emlékeznek arra,
hogy javaiknak s vagyonuknak tekintélyes része az egy-
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hazi joszagok bitorlasabol szarmazik (melyek az eretnek-
ség kiirtdsaval ismét visszahdramlandnak), tehat a jelen-
legi birtokosoknak a wvallds mellett nagy gondjuk van az
ilyen joszagokra is. Ennélfogva tehat 1gy a nemességet,
mint a népet sem testében, sem lelkeben nem kell ban-
tani, nem kell mérgesiteni: azért a vallasiigyet is érin-
tetleniil kell hagyni és késébbi idokre halasztaniy.

A Tokoly Dbecsapasa ¢és fejedelemmé valasztasa altal
okozott  ijedelem  mellett, minden bizonynyal Caraffa
véleménye volt a legfontosabb eszkdz abban, hogy Lipot
1690 oktober 15-én kiadta a diploma tervezetet, melyben
egyebek mellett a wvallas szabadsdga is Dbiztositva van.
Bethlen Miklés, ki nagyon jol tudta, hogy a csészari
korményt csak a kényszerhelyzet vitte red az egyességre
és a ki sejtette, hogy sok minden dolog halasztatott «a
késobbi idokre», rajta volt, hogy ugy kosse meg «a békes-
ség ¢€s status csomojat Bécsben», hogy ez késdbb is meg
legyen kotve  feloldhatatlantil.  Azért  kivansagai  kozott
ottan volt, hogy a diplomaba vétessék be, hogy a rdmai
katholikus  piispok ¢és a jezsuita szerzetrend Erdélybol
minden id6kre kizarassanak, hogy a felallitandd fékor-
manyszék tagjai koziil legfeljebb harom Ilehet rom. kath.
vallasut s végiil, hogy a diploma a kilfoldi protestans
hatalmak jotallasa és biztositdsa ald helyeztessék. Csak-
hogy a Tokoly részérdl fenyegetd veszedelem nem volt
olyan nagy, hogy a bécsi udvart eme kivansagok -elfoga-
dasara reakényszeritse ¢s Bethlen sem akarta az elérhe-
tt  koczkaztatni: épen azért megelégedett annyival, a
mennyit egyaltalaban elérhetett.

A diploma tervezetnek a wvallasiigyet érintdé fobb pont-
jai a kovetkezok:

1. «A Dbevett vallasoknak, a templomoknak, iskolaknak,
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parochidknak, vagy mas, mint a mostani papsag és egy-
hazi személyek bevitelének iigyében semmi sem masit-
tatik meg, barmely eltenmondédsok, akar papi, akar vilagi
részrél, soha ez ellen nem nyomvan semmit is; ugy
mindazonaltal, hogy a romai katholikusok 06nkoltségiikon
és gy minden mas vallasok terheltetése nélkiil, Kolozs-
vart, ajtatoskodasuk jelen helyén, magoknak templomot
épithessenek,  hasonloképen  Gyulafehérvart is a  kisebb
templomot, mely hajdan Bathory Kristof altal emeltetett
s el wvan pusztulva, uwjra felépithessék; ugyanazon romai
katholikusok minden helyen, ha kevesen vannak ¢és jove-
vények, maganlag, ha pedig sokan vannak vallasuk nyil-
vanos  gyakorlatdval ¢és  templomépités jogaval  birjanak
ugy, mint FErdélyben bevett mas vallasok birnak oly
esetben, ha t. 1. valamely helyen szdmra nézve er6-
sebbek.

2. «Meger6sitjik a hiiséges karoknak minden magyar
kiralyok, hasonloképen Erdélynek Magyarorszagtol — kiilon-
vallasa  ota, fejedelmei  adomanyleveleit,  joszagadasait,
kivaltsagait, = nemesitéseit, az  Aaltaluk  adott  czimeket,
tisztségeket, méltdsagokat, dézmakat, végre minden rendil
javadalmakat ¢és joszagokat, akar maganosok, akar varo-
sok, kozségek ¢és czéhek, akar a bevett wvallasok koziil
barmely egyhdz, parochia vagy iskola részére adattak,
mind Erdélyben, mind Magyarorszag részeiben, a székely
foldon és Debreczenben, habar egykor valamely egyhaz-
hoz, konventhez vagy kaptalanhoz tartoztak is; ugy hogy
joszagaiban senki se mi altalunk, se barmely mas egy-
hazi vagy wvilagi rendi férfiatdl megtamadas vagy por
altal ne haborgattassak, hanem hogy mindenki azt, mit
most vall és bir, jovendében is vallhassa és birhassa az
emlitett  kirdlyok ¢és fejedelmek adomanylevelei szerint;
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kivévén, ha  valamely adoményaikat azon fejedelmek
sajat végzeményeik altal eltdrolték volna.

3. «Azon haza Approbata et Compilata Constitutioit,
Verb6czy harmas konyvét (kihagyvan mindazaltal Andras
kirdlynak az ellentallaisra vonatkozd s a mult pozsonyi
orszaggyiilésen eltorolt zaradékat), a constitutiokat, a szész
nemzet municipalis  jogait  sértethetlenill — megtartandonak
nyilatkoztatjuk».

Ezeken kiviil Dbiztosittatott: a  térvényhozas, kozigaz-
gatds ¢és  igazsagszolgaltatds régi  formdjanak fentartasa,
a hivatalnokoknak ¢és legfobb kormanyzonak (gubernator)
a haza fiaibol vallaskiilonbség nélkill valé alkalmazésa
megigértetett és felallittatott a fOkormanyszék ¢és a kirdlyi
tabla, melyeknek tagjai kozott legalabb 3—3 rom. kath.
alkalmaztatvan, a tobbi tagok a bevett vallasokhoz tar-
tozok koziil veend6k. Egyik itéld6 mesternek is mindig
rémai katholikusnak kell lenni.

A diploma-tervezet, bar annak tartalma nem sokban
tér is el az erdélyi vallasiigyi tényleges allapotoktol,
meg is mutatja, mar azokat a réseket, a melyekén at a
rekatholisationak majdan el6 kell nyomulnia, A nyilva-
nos ¢és a magan vallasgyakorlat, — igaz ugyan, hogy csak
a romai katholikusokra nézve — benne van a diploma-
tervezetben. De fontosabb ennél az, hogy a rekatholisa-
tionak  Magyarorszagon  kiprobalt és  bevallott  eszkoze:
a kitiintetések, eldléptetések, az aristocratia = megnyeré-
sének utja-mddja biztositva van. A hivatalok legnagyobb
része, — ¢és pedig nemcsak a kozponti, hanem a vidéki
igazgatas szerveinél is, — kirdlyi jovahagyas és kineve-
zés altal tolthetd6 be. A diploma tervezetben olvashato
eme szavak: «vallas kiilonbség nélkiil»: feltétel is, nem
is, a szerint a mint a kinevezés ¢és jovahagyas gyakorol-
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tatik. A fokormanyszék és kirdlyi tabla tagjai kozé leg-
alabb harom rémai katholikus wvallasu egyén nevezendd
ki. Ez egy oly intézkedés, a milyenre eddig példa nem
volt az erdélyi torvényhozdsban; de azért a romai ka-
tholikusoknak ~ sohasem volt okuk, hogy a hivatalokbdl
valo kizaratds miatt panaszkodjanak. A «legalabb haromy
kifejezéssel és a «vallas kiilonbség nélkiily vald kineve-
zéssel meg volt adva az 0t és mod arra, hogy a protes-
tans  Erdély kormanya rovid par évtized leforgasa alatt,
ugy a kozpontban, mint a vidéken, talnyomolag a csekély
szamu romai katholikusok kezébe jusson.

Caraffa tanacsat tehat Bécsben teljesen megfogadtak.
A vallasszabadsagot biztositottdk, de egyszersmind gon-
doskodtak arrél is, hogy a diplomdban biztositando alla-
potokon idével valtoztatni is lehessen a rémai katholi-
cizmus javara és hogy erre az eszkozok és modok kéz-
iigyben essenek. Szinte csodalkozni lehet a felett az on-
mérséklet felett, hogy a romai katholikus egyhaznak,
mint olyannak, milyen kevés kedvezményt biztosit a
tényleges allapotokkal szemben a diploma tervezet. De
ha kozelebbr6l megvizsgaljuk ezt a tervezetet, a mely
innepélyes alakban valé kiadatdsa wutan Erdélynek egyik
alaptdrvényévé lett, ¢és ha a torténelem vilaganal bele-
tekintink annak szOovevényeibe: azonnal megfogjuk latni
a jovobe nézd politika tekervényes utjait, a melyek 4ltal
Erdély egész igazgatasa romai katholikus egyének ke-
zeibe juthat ¢és igy az egyének, a wvallas hivei, altal az
egyhaz, mint intézmény is  diadalmaskodhatik.  Lathat-
juk, hogy a diplomdban nem a rekatholizald szandék
feladasarol, hanem csupan eclhalasztasarol van sz6. «Qui
habet tempus, habet vitam.» A ki id6t nyer, életet nyer.
Ha a csaszar egyszer Erdélyben megvetette a labait ¢és
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teljesen biztositotta a maga szamara ezt az orszagot; ha
nem kell tobbé tartania sem Tokolytdl, sem a toroktol:
akkor majd masképen lesz a dolog ugy a vallasi iegyenjo-
gusdg, mint a szabad wvallasgyakorlat kérdésében. Az elsd
és legfontosabb dolog Erdélynek birtokba vétele, mert
Erdély nélkiil nem biztos Magyarorszag birtoka sem.
Azért igérnek fut-fat, a nélkiil, hogy az igéretek megtar-
tasara csak egy pillanatig is komolyan gondoltak volna.
Tokoly tamadasa és e tamadas sikere nélkiil nincs dip-
loma, nincs igéret. A veszély elmultdval megsziint az
igéret oka s igy elejthetonek hitték annak pontos betar-
tasat is.

A diploma tervezetet Bethlen Miklés 1691 januar 31.
mutatta be a fogarasi orszaggyiilésnek, hol az elfogad-
tatott ¢és egy kiildottségnek atadott, mely Bécsben a
diplomanak  {innepélyes  alakban  val6  kiadasat  kérje.
Csakhogy a diploma nem elégitett ki mindeneket. A sza-
szok és a romai katholikusok panaszkodtak ellene, de
6k a tobbség altal beszavaztattak. A romai katholikusok
azt kivantak, hogy nekik is lehessen piispokiik, hogy
templomokat barhol szabadon épithessenek ¢és hogy jove-
delmeik egyenlék legyenek a tobbi bevett vallasfelekeze-
tiekével. Minthogy kivansagaiknak a masik harom valléas
ellentallasa  miatt  érvényt nem  szerezhettek, ezért a
bécsi  kovetségbe koziilok bevalasztott Gyulafy Laszléra
biztak, hogy az & sérelmeiknek orvoslasdt és érdekeiknek
a diploma altal val6 biztositasat kérjék.*

Kérésiik Bécsben nyilt fiilekre talalt és bar a diploma
szovege meg nem valtoztattatott is, annak IIl. pontjahoz
egy oly =zaradék csatoltatott, mely alkalmas volt arra,

* Bethlen Miklds i. m. II. 120—1. 1. Archiv. N. F. 1. 162. 1.
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hogy annak az wutjan minden kivansaguk teljesedésbe
mehessen. E zaradék a kovetkezOket foglalja magaban:
«.. De mivel magok a rendek mind a vallasra, mind
végzeményeik ¢és kivaltsdgaikra nézve egymas kozott egyet
nem értenek s a romai katholikusok a fentebbi 1. és 2.
czikkelyekben —magukat sérelmezetteknek tartjdk, a  sza-
szok pedig régi kivaltsagaikat s azok hasznalatat és szo-
kasos jogukat a 3. czikkelyben jobban alkalmaztatni ké-
rik:  maguknak a rendeknek érdekében levének tartjuk,
hogy ama harom czikkely koril forgd nehézségeiket
baratsagos kiegyenlitéssel és egyezkedéssel, cs. kir. hely-
benhagyasunk  mellett elintézni  torekedjenck; ha  pedig
ez nem sikeriilne, a felekezetek meghallgatasa s erdélyi
tandcsosaink e  részbeni  véleményének  megértése  utanm,
magunkra  hdramlik  csaszari  kiralyi  tisztiink  szerint
elhatarozni, a mi jogosnak és igazsagosnak fog taldl-
tatniy. *

Az innepélyes forméaban kiadott diploma, a tervezettel
szemben, hatarozottan elénydés volt a romai katholiku-
sokra nézve. Tolik fiiggott, hogy mit kivanjanak, mennyi
jogot Ohajtsanak a négy bevett vallasfelekezet unidjaban.
Ha annyit kivantak nyerni, a mennyit a masik harom
mar sajat léte veszélyeztetése nélkill nem adhatott, vagy
egyaltalaban adni nem akart: még iigyilk nem volt veszve,
s6t még jobban allott, mivel az egyesség meghiusulta ese-
tében a dontés a kirdlyra széllott, a kitdl pedig minden-
esetre tobb jot varhattak, mint a mdas harom felekezettol.
Ennélfogva sajat érdekilk ugy hozta magéaval, hogy ko-
veteléseiket oly magasra csigazzak, a melyek mellett az
egyezség lehetetlen, mivel a netalani egyesség szentesi-

" Zsilinszky-M. i. m. IV. 31. 1. Szasz K. i. m. 122—3. 1.
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tése, vagy a felség dontvénye, alaptorvény természetével
fog birni s valtoztatdsara hamarosan nincs remény.

Mindjart az els6é gyiilésen el6allottak tehat, a rendek
altal felhivatva, hat pontban 0Osszefoglalt kivansagaikkal.
1. «Nekik is plispokjik lehessen épen 1Ugy, mint a tobbi
bevett ¢és be nem vett wvallason levéknek szokott lenni.
2. Alsoébb és felsobb iskoldkat épen oly szabadon tarthas-
sanak, mint a tobbi vallasbelick. 3. A romai anyaszent-
egyhdzban levd személyeknek  hasonlé  szabadsaguk és
jovedelmiik legyen, mint a tobbi vallasbelicknek, 4. Mind
az egyhazi, mind a vilagi személyeknek egyenld szabad-
saguk legyen, szamuk meghatdrozasa ¢és személyvaloga-
tds nélkil mindenféle tisztekben. 5. A varosokban és
egyéb helyeken, hol tobb templom taldltatik, ezek egyen-
l6en osztassanak el, vagy az egyik adassék vissza a rdmai
katholikusoknak; a hol pedig nincs, szabad legyen ¢épi-
teni. 6. Minden rendbeli szerzeteknek, melyek az el6tt
Erdélyben 1éteztek, ha kivanjak, szabad legyen bejonniok.

A kivansagok, mint lathatni, a meglevé Erdélyi alkot-
manyba {itkdztek és kilonosen két pontjukban, t. i a
plispokség felallitasa s a szerzetes rendek, respective a je-
zsuitak  behozatala tekintetében olyan dolgokat foglaltak
magukban, a melyek az uni6 békés fentartasat, a feleke-
zeti békesség meglrzését lehetetlenné tették. A marczius
22-t61 maj. 30-aig huzddd targyaldsok és  alkudozasok
alatt a romai katholikusok tobbi kivansaga tekintetében,
ha komolyan akarjdk, az egyezség létesiilhetett volna, de
a plispokség felallitisa ¢és a jezsuitdk behozatala kér-
désében nem. A protestansok szivesen beleegyeztek abba,
hogy a romai katholikusoknak is superintendensok, vagy
a superintendensekhez hasonld  jogallasi és a  piispoki
egyhazhatosagi  teend6k  végzésére  felruhdzott  vikariusuk
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legyen, de «ur pilspok» engedélyezésének  hatarozottan
ellene allottak. Beleegyeztek abba, hogy a rémai katho-
likusok ¢ép gy allithatnak alsébb és felsobb iskoldkat,
mint a protestansok, de ne jezsuitdk vezetése alatt; az
egyhazi személyek «mindeniitt e hazdban egy aranyu
szabadsaggal éljenek». A templomokra vonatkozdlag azt
hataroztadk, hogy Kolozsvart a reformatusok ovari templo-
mat, az unitariusok ovari iskolajat, a gyulafehérvari Baé-
thory-templomot nekik atengedik. Tovabba a harom pro-
testans vallas megigérte, hogy a romai katholikusok egy-
hazi és iskolai sziikségeinek fedezésére kivaltja s nekik
orok  tulajdonul adja Monostort és egyszersmindenkorra
15,000 frtot. Azonban a protestinsok minden ujabb en-
gedménye csak novelte a romai katholikusok étvagyat.
Midoén lattdk, hogy a protestinsok a csaszari dontés el-
keriilése miatt tobb és tobb kivansdg megadasara hajlan-
dok, Ok is fokoztdk igényeiket egész odaig, a hol mar a
megegyezés lehetetlen volt, csakhogy az gy végeldontés
végett a csaszar elé keriiljon. Utoljara mar feltétleniil
megkivantak az «Ori plspok» bebocsattatasat, a szebeni
prépostsag  felallitasat, kivantak a kolozsvari piaczi «uni-
tarius»  fétemplomot, tartozékaival, a kolozsvari ¢és gyula-
fehérvari reformatus  kollégiumokat jovedelmeikkel, a je-
zsuitdk  bebocsattatasat, a  hivatalokban val6 alkalmazta-
tasuk korlatlansagat, a protestansok altal birt Osszes egy-
hazi ¢és iskolai joszagoknak s jovedelmeknek egyenld fel-
osztasat.

Szerencsére mar tobbet nem is kivanhattak és igy az
alkudozasok fonalat meg kellett szakitani s az iigyet don-
tés végett a csaszar elé terjeszteni. A rendek Alvinczy Pé-
ter itélomestert, a megfeleld6 wutasitasokkal, 1692 juliusa-
ban Bécsbe kiildotték, hogy a diploma kiegészitése és
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befejezése végett a szikséges lépéseket megtegye. Fel-
kiildotték vele az egyezkedés okmanyait is, hogy lassak
ott fenn, hogy miért nem Iétesiilhetett a wvallasok kozott
az egyesség. A gubernium ezen kivill egy emlékiratot is
juttatott Bécsbe, melyben véleményét adja eld a vallasi
egyenetlenségek megsziintetése feldl.

De ha a protestainsok ¢és a kormanytanacs gondoskod-
tak a maguk igazainak és a helyzetnek feltarasarol: a
romai katholikusok sem voltak restek. Mar a diploma
leérkezésétdl fogva, folytonosan, még Alvinczy elutazasa
utan is felkeresték leveleikkel, emlékirataikkal ¢és tajékoz-
tatasaikkal az Osszes befolydsos vilagi és egyhazi nagy-
sagokat, tobbek kozott f6-f6 patronusokat Kolonics bibor-
nokot, a jezsuita generalist és a csaszar gyontatojat is. ™

Mindenik  vallasfelekezet tudta, hogy Alvinczy kiilde-
tése Oriasi fontossagi Erdélyre és a vallasiigyi helyzet
jové alakulasara nézve, azért Alvinczy mellett mindenik
kiilon bizalmi férfiat is kaldott fel, részint ellendrzés,
részint pedig a végbdl, hogy a sajat szamara minél el6-
nyosebb  végzést eszkozoljon ki, Alvinczy a  fliggében
hagyott  kérdések  kedvezd  végeldontésének  kieszkozlése
végett harom emlékiratot is nyujtott be a csaszarnak, a
nélkil, hogy egy félév leforgasa alatt valami hatarozott
valaszt kapott volna. A csaszar maga a legnagyobb hata-
rozatlansagban volt a teenddék feldl, mivel egyoldalrol a
papok, kiilondsen gyontatdja, masik oldalrol  ministerei
allottak, amazok a rémai katholicismus, ezek az allam
érdekeit helyezvén eldtérbe. Végre is a csaszar az utdb-
biak felé hajolt, mivel tudta, hogy az egyhaza ellen el-

Zsilinszky 1. m. IV. 33—4. 1. Szasz K. i m. 165—230. 1
343—350. 1. Erd. orsz. gyiil. emlékek XXI. 70—75.,96—115. 1.
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kovetett bilinei alol elvégre is csak talal absolutiot, de ha az
ujonnan szerzett tartomanyt elidegeniti magatol, kérdéses,
hogy nem fogja-e a legkozelebbi alkalommal el is vesziteni.

Az erdélyi protestantismusnak legerésebb tdmaszai a
bécsi status férfiak és ezek kozott grof Kinsky cseh kan-
czellar és els® minister volt, a ki nem rokonszenvezett
ugyan a protestantizmussal és nem akart annak ked-
vezni, hanem a vallasi tekinteteket mégis ala rendelte a
politikai czéloknak. O allott ellent Kolonics kardinal, a
csaszari gyontatd atya s a jezsuita generalis befolyasanak
és kivitte, hogy az erdélyi vallasiigy kérdésében a pro-
testansoknak a gubernium altal is tadmogatott allaspontja
fogadtassak el.

Roéla irja Cserei Mihdly: «Vala akkor egy gr. Kinsky
csehorszagi kancellarius, els6 minister, ki az egész csa-
szar udvarat s tanacsat dirigalta; csendes moderatus em-
ber. Nem is mehetének semmire addig az erdélyi papis-
tak, mig & éle. Mert bolcsen atallatvan az erdélyi alla-
potot, hogy kozel vagyon a torokhéz s ha nem kedves a
bécsi udvar neki s ha torvényekben megbantja, kdnnyen
boszusagbdl mashova hajlana, azért soha nem javallotta,
meg sem engedte, hogy a csaszar az erdélyi papistakat
a tobbi religiock kedvetlenségével manutenedlja. De mi-
helyt meghalt s Kolonics kardinal kezébe keriilt a dolog,
opprimaltaték mindjart Erdélyben a reformata religio.

Az 6 befolyadsdnak lehet tulajdonitani, hogy a wvallés-
iigyi potdiploma a protestinsok kivansdga szerint adatott
ki. Ennek tartalma szerint:

«l. A bevett négy vallas, szabad gyakorlataban, eddigi
jogaiban, javaiban és  jovedelmeiben minden haborgatas
nélkiil, békében tovabbra is megmaradjon. 2. A romai
katholikusoknak  Kolozsvarott az  tGgynevezett reformatus
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templom és az unitarius kollégium, Gyulafehérvarott a
Bathory-féle templom 4tadassék; tovabba, hogy Kolozs-
monostorért jelen birtokosanak 15,000 frt valtsagdij fizet-
tessck ¢és az a romai katholikus egyhdaz hasznalataba
adassék. 3. A romai katholikus ifjusadg nevelésére az isko-
lakban oly egyhaziak alkalmaztassanak, kik az erényre,
egyetértésre és tudomanyra torekesznek s kik ellen a
tobbi  felekezetek gyanuval nem viseltetnek; az egyhazi
romai  katholikus kormany pedig egy apostoli vikarius
kezébe tétessék, ki a pilispoki teenddket is, felavatasi
joggal felruhdzva, végezhesse. 4. végre a romai katholiku-
soknak, a mas vallasu rendek ajanlatahoz képest, joguk-
ban legyen mas felekezetek rovidsége nélkill mindeniitt
egyhazakat és templomokat épiteni. Ekkép a diploma
els6 ¢és masodik pontjait elfogadvan, ama diploma min-
den pontjait Orokre megerGsitvén, szentesitvén, sértetle-
niil megakarja tartani».*

Ezen vallasiigyi potdiplomaval megadatott  Erdélynek
vallasiigyei szamara az a jogi alap, melyen szilardan
megallhatott és  meger6sodhetett volna. Tobb mint  fél
szazadig ez a torvényes allaspont, melyen a romai katho-
likus egyhaz igényeinek meg kellett volna maradniok;
de 1idovel ezen tulcsapongva oly annyira veszélyeztették
a kozbékét, hogy egy szdzad mulva, a felvilagosult kor-
szellemnek ismét ide kellett azokat visszaterelni. A dip-
loma utdn kovetkezd szaz esztendon keresztil tehat az
egyhdz ¢és 4llam kozotti viszonyt, valamint az intercon-
fessionalis  viszonyok alakulasat is, az 1691. évi diploma
és az 1693. évi vallasiigyi potdiploma zsindrmértékéhez
szabva kell figyelemmel kisérniink.

" Cserey M. i. m. 227—S8. 1. Zsilinszky i. m. 80. Szasz K. i. m.
389—91. L



12. A diploma fejlesztése.

A potdiploma kiaddsa nagy reményt Ontott az erdélyi
protestansokba.  Ugy  tekintették  azt, mint  valtozhatlan
alaptérvényt, melyen til a romai katholikusok, ellendk
iranyzott  elnyomasi  szandékukban, tovabb nem  mehet-
nek. Pedig maganak a diplomanak a sorsa is megmutat-
hatta, hogy a rom. katholikusok, vallasi érdekbdl, képesek
és készek hazajuk féltett szabadsagat is aladsni, araba
bocsatani  és hogy Bécsben csak kényszerliségbol fogad-
tatvan el a diplomat, ott a fejlesztési elmélet hivei tel-
jesen fel tudjak haszndlni az erdélyi rom. katholikusok
vallasi  torekvéseit és ennek elomozditasaval jol  meg-
tudjak alapozni az absolutismus utjat.

Az els6 1épés a diploma kiforgatdsira az erdélyi
udvari kanczellaridnak felallitasa volt. A kiilon kanczel-
laria  felallitasaval —megnyerte Erdély, hogy sajat kiilon
kormanya alatt maradhasson. De mar azt nem sikeriilt
megakadalyozni, hogy  kiillon  wudvari  kanczellaridgja  no
legyen; pedig ez altal csak oda jutott, mintha a magyar
udvari kanczellaria ald rendeltetett volna. Az Alvinczy-
féele  potdiploma  értelmében  1694-ben  felallittatott  az
alkanczellaria, mely, miutin Bethlen Miklés fokanczellar
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nem volt hajland6 Bécsbe koltozni, Bécsbe helyeztetett.
A vallasok kozotti egyensuly fentartasa végett, az udvar
és a romai katholikusok kivansdgdhoz képest, alkanczel-
larrdA  a  romai  katholikus  Kalnoky Sémuel valasztatott,
ki mellé a négy vallas ¢és harom nemzet képviseletére
két tanacsnok és két titkar adatott.

A protestansok, kik a diploma 8. és 9. pontjaihoz 1693-
ban adott valtoztatasokbol lattak, hogy az wudvar és a
papistak torekvése: az orszdg kormanyat rom. kath. fér-
fiak kezére juttatni, lattak azt a veszedelmet is, mely az
alkanczellaria  részérél  fenyegeti Gket. FEpen azért az
1695. évi kolozsvari orszaggytilés oly utasitast készitett
szamara, melylyel a rom. kath. érdekek érvényesiilésére a
kanczellarianak ~ felhasznalhatosagat meg  akartdk  gatolni.
Ezért Allapittatott meg, hogy az alkanczellar évenként
valtozni  tartozik, hogy az  alkanczellaria elé kerild
iigyekben mind az &t tagnak egyenlé szavazata legyen
és hogy a vallasi vitds {gyekben Erdélybdl felkiildott
iratok felett nem tandcskozhatnak, véleményt nem mond-
hatnak, hanem egyszeriien kotelesek azt az eredeti for-
maban a felség elé terjeszteni. Az utasitastol vald eltérés
esetében az alkanczellaria tagjaira a becsiilet- ¢és hivatal-
vesztés biintetését allapitottak meg.*

A protestansok aggodalma nem volt alaptalan. Az
alkanczellaria mego6l6jik lett és nem oltalmuk. Az uta-
sitds nem ért semmit. Hiszen Erdély politikdjaban és
korményzataban minden hattérbe szorult a vallasi kér-
dések mellett és a hatalom, mely a rom. katholikusokban
hiiséges tamaszt talalt, meglelte a moddjat az alkanczel-
laria  formaja modositasanak és a  protestans  érdekek

" Zsilinszky M. i. m. 88. 1.
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védelmére  feltett  garantidk  kijatszasanak. Ezt  egyeldre
még az erdélyi romai katholikusok sem lattak. Epen
azért 1694 julius 22-én Szava Mihalytol felkiildott kivan-
sdgaikban azt Ohajtjdk, hogy az alkanczellarsag ¢évenként
valtozzék s hogy belsé titkos tandcsossa eld ne mozdit-
tathassék. De a mit 6k nem lattak, jol latta a bécsi kor-
many lelke: Kollonics kardindl és a szerint tette meg
intézkedéseit. Az alkanczellar id6vel allandd hivatalnokka
lett, ki nem vett, hanem adott utasitdsokat a guber-
niumnak, s6t tanicsosokra sem lett sziiksége. Es hogy ez
a rom. katholikus wvallas sérelmével ne jarjon: kineve-
zése a felség kezébe keriilt, a ki romai katholikus egyé-
neket nevezett ki e hivatalokra. fgy Erdély sorsa egy
romai katholikus kanczellaria kezébe keriilt a «Kalnoky
vicze-, Hevenesi Géabor jezsuita f0- s Kollonics kardinal
archikanczellarius» kezébe.

Az erdélyi romai katholikusok, kik a jezsuitdk szem-
ivegén keresztiil lattdk a vilagot, nagy mértékben hozza-
jarultak ahhoz, hogy orszaguknak a diplomaban biztosi-
tott szabadsaga tlires szova valtozzEk.

Csakhogy természetesen a dolgot mindig ugy rendez-
ték, hogy az 0O wvallasuk hasznot hizzon a kozszabadsag
romlasabol, vagy ha e haszon nem lesz is azonnal szem-
mel lathato, legalabb a  tobbi  felekezeteken  iissenek
egyet. Igy mindjart 1694-ben, a potdiploma  kiadasa
utan, Apor ¢és tarsai azon mesterkedtek, hogy a reforma-
tus papsdgot egyik legfontosabb  kivaltsaguktdl, nemesi
eljoguk elsé jogositvanyatdl megfoszszak, t. i. hogy ado-
fizetés ald kotelezzék. Tudvan azt, hogy egyes felekezetre
ezt nem lehet ugy raerGszakolni, ha valamelyik masik
mentes maradt, az egyenléséget hangoztattdk s azt
mondtak, hogy sajat papjaikat sem kivanjak az adozas
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alél kivonni. Titkon pedig azt igérték a plébanusoknak,
hogy az adot majd Ok, az urak, fogjdk helyettok fizetni.
A rom. katholikus plébanusok azonban, bar hitték, hogy
az O anyaszentegyhazuk orok, de tudtdk, hogy Apor ¢&s
tarsai meg halandok, nem igen nagy kedvet mutattak
az adozéshoz, a melynek terhe igen konnyen a nyakukba
szakadhatott volna, ha Aporék az O szokott «egyenesy
utjokon jarnak. A reformatus papsdg pedig a leghataro-
zottabban tiltakozott az egyhaziak nemesi szabadsaganak
ilyen megrontdsa ellen. A Veszprémi Istvan piispoknek s
a reformatus papsagnak képviseletében az orszaggyiilésen
megjelent marosi  esperesnek, Fogarasi Mihalynak aztan
nem is keriilt valami nagy munkajaba, hogy a rendeket
az inditvany elvetésére birja.*

A vallasiigyi potdiploma nem elégitette ki a rém. ka-
tholikusok  étvagyat, hanem még novelte. Megkaptdk a
kolozsvari évari reformatus templomot, az unitarius kol-
légiumot, kezokhoz vették a reformatusok altal kivaltott
monostori uradalmat, ott {ltek egyenld szamban a kor-
manytanacsban, a tablan: ¢és mindez nem volt elég. «Itt
telvén amaz kozmondas, — mondja Wass Gyorgy — «egér
nem tér lyukaban, tokot kot a farkdran. Mikor 1694-ben
a romai katholikus Szava Mihaly financzidlis {igyekben
Bécsbe ment, egy instructiot adtak kezébe (julius 22.),
hogy a romai katholikusok sérelmeit és kivansagait a
felség elé terjeszsze. Azonban er6sen a lelkére kototték,
hogy elobb Kollonics kardindllal kozdlje az iigyet ¢és
csak ennek az utasitisa alapjan jarjon el. Ha & javasolja,
menjen a kirdlyhoz; ha 6 ellenzi, tegye félre az egész
utasitast.

"Bod P. Szmirnai sz. Polikarpus 147. 1.
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Ezen utasitds tiszta vilagot vet az erdélyi rom. katho-
likusok torekvéseire. Megemlitik, hogy az ovari reforma-
tus templomot megkaptdk, de az unitariusok kollégiuma
nem Dbocsattatott egészen a kezokbe, mert a reformatus
szaszoknak itt levé imahdzat a reformatusok nem adjak.
Daczara a felség oOhajanak, nem adatott nekik az unita-
riusok temploma sem, azt advan okul az unitariusok,
hogy a kirdly nekik nem irt ebben a dologban. Kérik a
felségtdl, hogy kiildjon nekik piispokdt vagy alkalmas
pispoki  helynokot, alkalmas  professorokat.  Kényszeritse
a reformatusokat, kik nekik 20,000 frtot igértek, de
Monostort csak 5000 forintért valtdk ki, hogy a tobbi
15,000-et adjdk meg. Kérik, hogy Monostor ¢és falvai
ado alél mentesittessenek. Panaszolnak, hogy ¢k hivata-
lokhoz nem juthatnak, ha csak a csadszdr meg nem pa-
rancsolja, hogy minden candidatioba rom. katholikusok
is vétessenek fel. Panaszolnak, hogy a gubernium a rém.
katholikusok tudta nélkiil irkdl a felség minisztereihez.
Sérelmesen emlitik, hogy az unitarius Sarossy Janos, ki
most kormanyszéki tanacsossa lett, itél6 mesterségét is
megtartotta, csakhogy oda rém. katholikus ne juthasson;
hogy a bécsi agens (Tarczali Zsigmond) a kalvinistaknak
megirja a sziikséges tudnivalokat, de sohasem irja meg
a romai  katholikusoknak, pedig «universalis  agensy.
Végill a legjellemzobbek egyike a kovetkezd kivansag:
«a katholikus wvallas kivaldo eldényének itéljik, ha kath.
személyek, mint az egyhdz erds oszlopai, hivatalokba,
czimekhez ¢€s méltosagokhoz jutnak, mint a mualt évben
Apor Istvan és Mikes Mihdly a felség altal bar6i czim-
mel felruhaztattak; minthogy pedig a felség altal kialli-
tott levelek elleni méltatlansagtél viseltetve, a  bardsag
erejénél fogva Oket megilletd tiszteletet €s T{lést a tanacs-
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ban nekik megadni nem akarjak, tehat a felség orvosolja
ezek sérelmeit.'

Azonban még ¢lt Kinsky és Kollonics nem tehette
kezeit szabadon az erdélyi {ligyekre. A Szadva Mihalynak
adott utasitasr6l nem tudjuk, hogy vajjon a benne fog-
lalt targyak eljutottak-e a csaszar elé. Valdszinlileg nem.
Nem jelzi semmi nyom ez u0jabb mozgolddas eredményét;
hanem igenis azt latjuk, hogy a bar6 urak az 1695. évben
mas Uton kivanjak a maguk romai katholikus majestasat
elismertetni, a mi arra mutat, hogy Bécsbol csak jo
tanacsot kaptak. A méltosagukban sértett barok, a romai
katholikus vallas legbuzgébb tagjai: Gyulafi Laszlo, Apor
Istvan, Haller Istvan, Mikes Mihaly, az orszaggytléstol
kérik  becsiiletok megadasat; mire az ilyen iigyekben
jaratlan gubernium Bécsbe fordul utasitasért €s a csaszar
allapitta meg a fOhivatalnokok ¢és barék rangfokozati
sorrendjét.

Kollonics 1695-ben Magyarorszag herczegprimasava
neveztetvén ki, egyik legels6é teenddje volt az erdélyi
romai katholikus  plispokség helyreallitasa. Illyés Andras,
a csiki szarmazasu tevékeny egyhdzi ir6, 1696 jan. 19-én
puspokké  kineveztetett és  szeptember 16-an  Romabol
meg is kapta a consecratiot olyan feltétel alatt, hogy
préposti méltosagat mindaddig le nem teheti, mig erdélyi
plispoki javai, «melyek ez id6 szerint az eretnekekt6l le
vannak tartdztatvay, vissza nem szereztetnek.’

A mint a piispoki kinevezés hire Erdélybe eljutott, az
évek Ota tartd hallgatast egyszerre élénk zsibongas val-

Eredetije a  budapesti m. k. tud. egyetem kézirattaraban.
Litterae et epistolae orig. 522. sz.
2U. 0. 525. szam. Szilagyi S. Erd. orsz. tort. I1. 389. 1.
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totta fel a rom. kath. kordkben. Még ez év végén, vagy
a kovetkezd elején, egy «aldzatos emlékiratot» terjesz-
tettek fel Bécsbe a «katkolikus status» nevében. Valdban
staitussa is lettek a statusban. Kiilon pecsétet csinaltat-
tak maguknak, melynek az illetékes egyhazi hatdskoron
tal allami érvényt is kivantak szerezni. Hogy miképen
értelmezték 6k a «rém. kath. statusty, azt legjobban a
most emlitett emlékirat egyes pontjai mutatjak, melyek
a romai katholikusokat, mint ilyeneket, alkotmanykiegé-
szit6 alkatrészsz¢ kivantdk tenni. Ez emlékiratban kérik
a pispok visszatérését, egy az olahoknak a rom. katho-
likusokkal valé unidjat elomozditd diploma kiadasat, —
annak megengedését, hogy a sok elhagyatott vagy romba
dolt monostorokat és templomokat felépittessék, — a
reformatusok és lutherdnusokndl még meglevd régi rém.
kath. papi ruhdk és egyhazi szerek, kelyhek, monstran-
tidk  visszarendelését, az ispotalyok kozossé  tételét, a
reformatusoknak a 15,000 frt megfizetésére kényszerité-
sét, a varosi dézmaknak a protestans és rom. kath. pap
kozott  vald  megosztasat, a rom. kath. arvaknak rom.
kath. gyamok ald rendelését. Ezenkivil Tordan, Maros-
vasarhelyt,  Sarpatakon levd  kapolndknak  felépithetését,
végiil az unitariusok kolozsvari f6templomat. De még itt
nem allanak meg, hanem oly kivansagokkal Iépnek fel,
a melyek az alkotmanyba vagnak bele. Kérik, hogy az
orszagelnokségre romai katholikust nevezzen ki a Felség
az elhunyt kalvinista Bethlen Elek helyére, hogy a vérosi
hivatalokra rémai  katholikusoknak az alkalmazasat ren-
delje el, hogy a gubernium felterjesztései csak Ugy bir-
janak érvénynyel, ha az ott levé Osszes rom. kath. urak
alairjdk, hogy a harom nemzetnek legalabb egyik pecsétje
mindig rémai katholikus egyénnél alljon, hogy tiltassék
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el a felség Ileiratainak titkos conventiculumokban vald
elézetes megtargyaldsa, hogy minden {igyben, a melyet
az akatholikusok siirgetnek az wudvarndl, a rom. katho-
likusoktél  vélemény kéressék, hogy a protestins prae-
dikansok  koteleztessenek  fiskalis  javadalmaikrol — szo6lo
adomanyleveleik  elémutatasara, = mivel  tobben  koziilok
oly alapitvanyt élveznek, mely mise-szolgaltatasra téte-
tett, hogy minden hivatalra harmas kandidacié kovetel
tesseék, a mikor a jeloltekbdl legalabb egy rom. kath.
legyen, hogy a hivatalra alkalmatlan prot. személyeknek
elémozditésa tiltassék el.*

Az 1697 marczius 31-iki  kolozsvari  orszaggyllésen
kovetelésekkel 1éptek az orszaggytlés elé, kivanvan, hogy
a vallasiigyi poétdiploma szerint, egyik itélomester roémai
katholikus legyen, hogy a jezsuitdkat az orszagbol kitiltd
articulusok helyeztessenek hatalyon kivil, hogy a rom.
kath. statusnak a megigért Osszegb6l hatra levé 15,000 fit
fizettessék meg ¢és végll, hogy a tordai elpusztult templom
helyreallittassék és a romai katholikusoknak adattassak.

A harom protestans vallas azzal felelt, hogy az itél6-
mesterségre vonatkozo targy politikai, tehat bel6le wvallasi
sérelmet csindlni nem lehet, a tobbi harom pedig, vallas-
gyl ugyan, de a vallasiigyet mar az 1693 aprilis 9-iki
diploméaban  «finaliter sopidlta & felsége». «Azért quid-
quid Religiosum est, azt tovabb mozgatni ¢és akarmi
utakon, moddokon bontogatni nem engedi sem az 6 Fel-
sége emlitett diplomaticum decretuma, sem ennek a
hazanak csendessége, sem az O kegyelmek magok mi
veliink egy hazdban ¢élni halni kivand szereteti és atya-
fisaga».

" Egyetemi ktr. Litt. et eplae orig. 523. sz.
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Hanem a romai katholikusok masképen gondolkoztak
a vallasligyi potdiplomardl, ennek végérvényes rendelke-
z&sérol, valamint az «egy hazdban ¢élni halni kivand sze-
retet ¢&s atyafisagrol» is. Fenti emlékiratukhoz bizonyo-
san tobb mas informatié is jarult, Ggy hogy az 1696. évi
nov. 7-én tortént elnokvalasztast a felség 1697 april 18-an
kiadott rendeletében egyszerien mint jelolést fogta fel
és odautasitotta az orszagot, hogy az egyes hivatalokra
tobb személyt jel6ljon, hogy a wvalasztds az O kezében
maradjon. Egyszersmind utasitotta arra is, hogy a dip-
loma értelmében, «a vallasi egyenldéség meglrzése szem-
pontjaboly, a széban forgd vallas tagjai kozil kettét vagy
harmat kell jelolni, ha wvan alkalmas ¢és ha nincs, akkor
a tobbi vallasok kozil torténjék a jelolés. Egyszersmind
utasitotta a rendeket, hogy a kirdly jogait jovore tart-
sak jobban tiszteletben ¢€s az & kinevezéséig senkit se ik-
tassanak be.

Ezen kiralyi leirat felbatoritotta a rom. katholikusokat.
Hiszen a diploma fejlesztésérdl volt itten szo6, mikor az
uralkodd a rendek jogait, — mert ez tlgyben Oket csak-
ugyan megillette a  valasztas, —  megnyirbalta. Ime,
Csaky Laszld6 bécsi kovetségének felekezeti sikerei is
vannak. Megragadtdk tehat az alkalmat s mig egyfeldl
egy appellatiot nyujtottak be  sérelmeik  targydban a
kirdlyhoz, addig egy masik emlékiratban azt fejtették ki,
hogy mit tehetne ¢ felsége az 1693-iki diploma alapjan,
a katholikus wvallas «megvigasztalasay ¢érdekében ¢és hogy
vajjon az 1691. évi diplomaban csakugyan szenvedtek-e
sérelmet a romai katholikusok.

A romai katholikusok appellatiojara az szolgalt okul,
hogy az Uj pispok, Illyés Andras, ez ¢év juliusaban meg-
jelent Erdélyben és az 6 dioecesisét latogatni kezdette.
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Minthogy azonban a diploma fentartd az Appr. Const.
ama rendelkezését, hogy a rom. katholikusoknak piispokiik
ne, — hanem csakis vikariusok lehessen ¢és a felség
mindkét diplomaban megiSgérte az erdélyi vallasiigy val-
tozatlan  fentartasat, ezért a  protestansok  felzadultak
Illyés Andras latogatasa miatt. Az épen akkor {iilésezd
tordai orszaggyilés e targyban hatarozni is akart, de a
romai katholikusok, hogy okuk legyen a hatirozatot meg-
tamadni, kijottek a szavazas elél. Igy az tigyet a foékor-
manyszék intézte el, mely atyafisigos «szeretettel» kérte
fel a piispokdt, hogy miutdn bejovetele a diploma ellen
van, «ez hazabol kimenni ne terheltessék».

Ezen eljaras, melynek a piispok, habar kissé vontatot-
tan is, de engedelmeskedett, igen felbdszitette a rémai
katholikusokat.  Hiszen itt egy csondes, Kollonics-féle
pucscsrol  volt szd, mely meghiusult a pilispoknél, habar
bevallott is a jezsuitdknal. Ugyanis Kollonics a jezsui-
takrol, kiknek bekiildésétdl a kiraly vonakodott, azt a
tanacsot adta, hogy majd kild 6 be s ha ellendk nem
protestalnak, maradjanak ott. Ez csakugyan igy is tor-
tént és a jezsuitdk bent is maradtak. Azonban a piispok-
nél ez nem sikeriilt. Hiszen sokaknak vagyoni érdekeit
érintette  volna, ha a régi pispokség javainak a helyre-
allitasara is rakeriilt volna a sor. Ezért a rémai katholi-
kusok nevében Gyulai, Apor ¢és Haller egy appellatiot
szerkesztettek, melyben kifejtették, hogy nemcsak a fobb
kozponti  hivatalokra, hanem a vidékiekre, a féispansagok
és fokapitanysagokra is kiterjed a felség kinevezési joga,
tehat a rendeknek ezen hivatalokra is harom jeloltet kell
felterjeszteniok. A fokérdésben, a piispdok kiutasitasa tar-
gyaban pedig kijelentik, hogy 06k a hatarozatban vald
részvételtdl  tartdzkodtak, hogy az ne torténhessék az
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egész orszag nevében. Tehat ha a harom vallis nehez-
teli a plspok bejovetelét, jarjon el a maga és nem az
orszag nevében. Hogy felfogasuk alkotmanyba  {itkozo,
hogy az orszdg szabadsadgat rontja, azzal Ok mit sem
gondoltak, s6t a mar emlitett, a rom. kath. vallas «meg-
vigasztaldsaray szolgal6 Gjabb emlékirattal is felléptek.

Ebben egy felettébb ravasz jezsuita toll azt fejtegeti,
hogy az 1693. évi potdiplomat nem lehet a vallasiigy
végleges szabalyozojaul tekinteni. Ugyanis a felség az
1691. ¢évi diplomédban elismerte, hogy a rém. katholiku-
sok  bizonyos  jogos  sérelmekrél  panaszkodnak.  Ezen
sérelmeket eloszlatni volt hivatva az 1693. évi vallasiigyi
potdiploma. Minthogy azonban az ezekben foglalt felté-
telek nem teljesittettek: ennek kovetkeztében a sérelmek
még mindig fenforognak s igy ez a poétdiploma végleges
rendezésnek nem tekinthetd. Hogy pedig az ottani fel-
tételek nem teljesiiltek, azt eléggé mutatjdk a kovetke-
zO0k: az unitariusok egész kollégiuma igértetett és mégis
a reformatus szaszoknak abban levé imatermét nem
kaptdk meg; a mar emlitett 15,000 frt, mely megigérte-
tett, mely igéret viszont decretaliter megerdsittetett, nem
adatott meg; a mit a felség két decretumaban kiilonds
o6haj gyanant fejezett ki: hogy a kolozsvari unitariusok
fotemploma is adassék 4at, ez sem teljesittetett. Mind-
ezek a feltételek nem teljesiilvén, a felség rendelete is
fliggbben maradt, és fliggbben van, tehat végleges el-
intézést var az egész vallasiigy.

Azonban még mindig ¢élt Kinsky €s nem hasznalt
semmi jezsuita furfang az erdélyi viszonyok felzavara-
sara. Mas uton tettek tehat probakat. Igy az 1698. évben
képzelt sérelmeik allal elragadtatva, egy oly folyamod-
vanynyal 1épnek a kirdly elé, mely egyenesen hazaarulast
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képez, csakhogy a romai vallas ligyét eldmozditsak. Kény-
telenek — ugymond — felpanaszolni azt a roppant el-
nyomatast a felség eldtt, melyet a kath. status FErdélyben
eltirni kénytelen a hivatalokra valoé kijeloléseknél. A tizen-
két fokormanyszéki tanacsos koziil kilencz protestans és
csak harom romai katholikus s 1igy amazok szavazata
ezekét mindig lenyomja. Most is a kolozsi, a kiikiill6i
foispansagra és a marosszéki fOkapitanysagra valo jelol-
tek koziil csak egy a romai katholikus és a kilencz f6is-
pan koziil minddssze csak négy. Igy a hivatalok birdsa
tekintetében  most még  szerencsétlenebb  helyzetben  van-
nak, mint az akatholikus fejedelmek idejében, a mikor
csak egy lutheranus volt tanacsos. Most a fokormanyszék
a leggyengéb egyéneket is kijeloli valamely wvallasbol,
csakhogy a rém. katholikusokat elnyomja, és megtortén-
hetnék, hogy ha némelyek az eretnekek koziil (mitél Isten
mentsen, bar eddig elofordult) nem lennének egészen
hiiségesek, ilyenekkel toltethetnének be az Osszes hiva-
talok. Azért alazatosan kérik, hogy ha a felség nem
akarna fentartani a kinevezésekre mindazon jogot, me-
lyet a torvények adnak, tehat a kormdnyzo, a, fokapi-
tany, a  kanczellarius, a tandcsosok és  itélomesterek
jeloltjeit megerosites vegett bizza reajuk. A hazai torvé-
nyeknél fogva az orszdg elndkét, a kincstartot, a széke-
lyek fokapitanyat, a kolozsvari, huszti, fogarasi ¢és a
tobbi  fiskalis varak fOkapitanyait, az Osszes fbispanokat,
az udvari kanczellart, a kincstari hivatalnokokat a felség
szabadon, — azaz jeloléstdl fliggetlenil — nevezhetné
ki. Ha eddig ezen allasokra jelolést kért a gubernium-
tol, ez azért tortént, mert a személyeket nem ismerte ¢és
nem allott kéznél a kanczellaria, mely a kell6 felvilago-
sitaisokat megadhatta volna. Ellenben ma mar nevébdl
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tetteib6l  sokakat ismerhet az udvar, informalhata a
kanczellaria is: azért kérik a felséget, hogy tartsa fenn
azt a méltésagat, melyet a diploma is megenged és a
hazai torvények is megadnak. Mert «csak ugy remélhet-
jik a  katholikus  vallasnak  Erdélyben  szelid utakon-
modokon valé elémozditasat, ha a hivatalokat, (melyek-
ben, mint a mellékelt kimutatasbol latszik, sok wvan
lirességben) az eddig méltatlanul mell6zott  katholikusok-
nak adja 6 felsége, kiilondsen pedig a hadi tisztségeket,
hogy 1igy a felség iranti hiség annal inkdbb meg-
ovasséky.

Ilyen hazaarulé utakon kereste ¢és taldlta meg a romai
katholikus  valldss Erdélyben a maga emelkedését. gy
ajanlja a részletekben, hogy Keresztesi helyett egy rém.
kath. egyén legyen orszagelnok; igy 4arulja be, hogy
Sarosi Janost a gubernium, a kirdlynak tett kandidatio
nélkiil, marosszéki  fOkapitanynya tette; igy ajanlja a
kijelolt, de gyengének tartott rom. kath. Henter Janos
helyett haromszéki kapitanysagra Fiath  Janost; igy  ki-
vanja, hogy a protestans papok dézma-quartdi a rémai
katholikus  plébanusokkal —megosztassanak; hogy a jeldl-
tek koziil egy mindig romai katholikus legyen; hogy a
gyulafehérvari atydk a  korcsmarolasban ne  akadalyoz-
tassanak stb.

Ilyen bevezetéssel ¢és ilyen kivansagokkal wvolt ellatva
az a folyamodas, melylyel Csaky Lészlo ¢és Mikes Mihdly
1698-ban Bécsbe indultak. Ez mar az erdélyi papistak-
nak igazi hangja volt, Kollonics szdja ize szerint tartva.
Meg is lett az eredménye. Mig a protestans kiildottek
nem tudtak semmit kivinni, mig Wass Gyorgy a reforma-
tus egyhaz érdekében hidba zorgetett a ministerek ajtain:
addig Kollonics, kinek «hazafias» terveibe az erdélyi
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papistak alattvaloi  hlisége teljesen beleillett, mindent ki-
eszkozolt ez utdbbiak szamara. 1690 februar 27-én  meg-
halt gr6f Kinsky, «az, kin fordultak az egész erdélyi
dolgok, de nem csak az erdélyi dolgok, de az & felsége
egész dolgai tobbnyire, gy hogy omnia per eum et sine
eo nihil eraty és mar julius 7-én «ebéd utdn» olyan
erdélyi conferentia volt «az minemi{i talan még nem volt,
az erdélyi reformata religionak nem kicsiny romlasara,
valamennyi tisztségeket is elosztvan, melybdl a reforma-
tusok igen kihagyattak.»* Megsziilettek a Mikes-féle punc-
tumok ¢és kezdetét vette Erdély felett is Kollonics poli-
tikdja: «elobb koldussa, aztan rabba, végiil katholikussa»
tenni a magyart.

Szeptember 30-an «nagy Orommel» indult le Bécsbol
Mikes Mihdly, hozvan magaval a szept. 5-iki datummal
ellatott gyaszos pontozatokat, a melyek a romai katho-
likus vallasnak ugyan el6nyére voltak, de nem a haza-
nak. Méltan irda a reformatusok ¢és az alkotmany érdeké-
ben kevesebb sikerrel eljar6 Wass Gyorgy naplojaba,
hogy «hazank tdrvényeit ¢és megmaradt kis sz€p szabad-
sagat, diplomankat és méltésagos regium gubernium te-,
kintetit és unionkat» rontotta és csonkolta meg Mikes. Az
altala lehozott o6t pont valdsaggal felforgatta Erdély wval-
lastigyi allapotait és nemsokara az erdélyieket is II. Ra-
kéczy Ferencz tdboraba tizte. E pontok a kévetkezok:

1. hogy a tizedek negyedei ezentul ne a protestansok
prédikatorainak, hanem a rom. kath. lelkészeknek fizet-
tessenek; fenmaradvan a  protestansoknak azon szabad-
saga, hogy sajat papjaiknak, mint eddig, ezutan is ad-
hassanak tizedet;

" Wass Gyorgy naploja 293., 302., 308. 1.
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2. hogy a diplomaban kifejezett hivatalokra a felter-
jesztendd harom jeldltnek egyike mindig roém. katholikus
legyen;

3. hogy a varosokban és kozségekben, 0igy a tandcsban,
mint a fobb varosi tisztségekben, valamint a czéhekben
is, egyenld szdmban legyenek a romai katholikusok és
protestansok;

4. hogy mivel 6 felségének az az akaratja, hogy Erdély-
ben a négy bevett vallas kozott teljes szabadsag és egyen-
16ség legyen, ennélfogva mindazon szokasok, torvények
és szabalyzatok, melyek altaldban a protestansoktol, vagy
kiilonosen  valamely  varostol vagy kozségtél a romai
katholikusok  vallasszabadsaga ellen  behozattak, teljesen
eltordltetnek és rendeltetik, hogy ezentul a roém. Kkatho-
likusok a protestansokkal, jelesiil pedig a reformatusok-
ka, egyenld jogokban részesittessenek;

5. hogy Erdély egyik pecsétének Ore rom. Kkatholikus
legyen és hogy a kozlevéltar Orizete a rom. katholiku-
sokra is bizassék».*

A Mikes-féle pontok az elsé nagy csapas az erdélyi
protestansok  fejére, a mely mutatja, hogy a kormany
Bécsben grof Kinsky kezérol a Kollonicséra szallt. Szinte
egy idében jottek a tobbiek is, a melyek koziil az oldhok
unidja ¢és a protestansok kamarai javadalmanak meg-
tamadasa a legkiemelkeddbbek.

Az erdélyi romai katholikusoknak 1697. évben felter-
jesztett  folyamodasa  4altaldban  visszautasitdssal  taldlko-
zott Bécsben. A kirdly kijelentette, hogy az & szandéka
az, hogy a diploma, mint egyéb, — 1gy vallasi pontjaiban

*

Az eddigiekben emlitett eredeti okmanyok a budapesti
egyet. ktr.-ban i. h. 527., 528., 530., 516., 548. sz. a.
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is minden id6kre alland6 maradjon, s annak ellenére
semmi valtozds ne legyen ¢és hogy az Erdélyben bevett
vallasfelekezetek kozott, a mennyiben lehetséges, a teljes
paritdis maradjon meg. Ennélfogva a rémai katholikusok
politikai  kivansagai teljesen = mellGztettek, a  vallasiigyi,
foleg a templomok s kapolndk stb. atadasara vonatkozo
kérelem tekintetében a protestansokkal valo  atyafisagos
egyezkedésre utasittattak. De volt egy pont abban a kér-
désben, mely a felség szerint nem iitk6zott a diplomaba,
a melynek teljesitésébe szivesen belement; ez az oldh
unio iigye volt.

Mid6én 1697-ben, Banffy Gyorgy kormanyz6, Bethlen
Miklés kanczellar és Apor Istvan kincstartd felsobb ren-
deletre Bécsben jartak, Kinsky kozolte velik a romai
katholikusok  emlitett emlékiratat, melyben ezen uniorol
elsében 1étezik emlités. A nyert felvilagositasok daczara
sem latszott Kinsky eldtt torvénybe iitk6zonek, hogy az
olah papok kozil, a kik akarnak, a romai katholikusok-
kal unionaljanak. Igy tortént aztan, hogy a felség, habar
az emlékirat tobbi pontjaira tagadd vagy kitéré valaszt
adott is, az oldhokra vonatkozolag kijelentette, hogy azt
az olah papot, ki a goOrdg ritus megtartdsa mellett elis-
meri a papa fondkségét, a romai katholikus papok pri-
vilegiumaval ruhdzza fel és Aaltalaban szabadsagot enged,
hogy az oldh papok a négy bevett vallds barmelyikéhez
csatlakozzanak, vagy gorok hitokben megmaradjanak. Az
uniondltak azon egyhaz papjainak szabadsagaban része-
silnek, melyhez csatlakoznak, a nem csatlakozok pedig
sértetleniil  megmaradnak  mostani  jogallapotukban.  Ezen
elhatarozasat 1698 april 14-én egy diplomaban is kiadta
és  kihirdetés végett lekiildotte az erdélyi f6kormany-
széknek.
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Az olahok wunidjanak ezen 1) formdja a reformatusok
ellen iranyult, kiknek pilispoke eddig, fejedelmi diplomak
alapjan, az Osszes oldhok egyhdzi feje is volt. Igy er6si-
tette meg grof Banffy Gyorgy gubernator Theophilust is
a vladikasagban 1692-ben. Azonban Theophilus, mint egy
félszazaddal elébb egyik elédje, Elias Jorest, épen nem
plispokhoz illéen viselvén magat, — hogy a gubernium
biintetésétdl  megszabaduljon, hallgatott Baranyai jezsuita
tanacsara s eclfogadta a papa fondkségét, a symbolumba
a filioque-t, a purgatoriumot, az ostyat ¢és 1697-ben a
romai  katholikus  egyhdzzal iinnepélyes unidra  lépett.
A Dbiintetéstdl csakugyan megszabadult, s6t nagy wurasagra
is emelkedett, melyben hatalmdt a szegény popakkal is
éreztetvén, azoknak egy tekintélyes részét, részint a ro-
mai  katholikus  privilegiumokkal, részint bortonnel vagy
ijjeszgetéssel, rea vette az uni6 elfogadasara. Voltak olya-
nok, kik ez alkalmat arra hasznaltdk fel, hogy a gorog-
keletiek  fiiggetlenségét  visszaszerezzék, mint a  bolgar-
szegiek, de voltak tekintélyes szammal olyanok, kik to-
vabbra is megmaradtak a reformatus pilispok fenhatdsaga
alatt, mint a hunyadi olah papok, a kiknek azonban ezért
keserves iildoztetés és sanyargattatas lett osztalyrésziik.

Az unioban a szabadsag, t. i. hogy barmelyik egyhaz-
hoz szabad csatlakozni az oldh papoknak, csak papiro-
son volt meg. A vladika erdvel, német katonasadggal, haj-
totta Gket a romai katholikusokkal valé uniora. Es mi-
kor akadtak olyanok, kik a reformatus piispdk fenhato-
saga ald kivankoztak vagy gorog keletieck kivantak ma-
radni és a gubernium O&ket a vladika és a jezsuitdk ellen
oltalmaba vette, a jezsuitdk Bécsben avval allottak eld,
hogy a protestansok akadalyozzak az oldhsagnak a ro-
mai  katholicismushoz valdé  csatlakozasat. Leopold 1699
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aug. 26-an egy kemény rendeletet is bocsatott ki azok
ellen, kik az oldh papok és a rémai katholikusok uni6jat
akadalyozzdk; de hat ez csak iires beszéd s fenyegetés
volt, mert olyanok nem igen voltak taldlhatok az orszag-
ban. SO0t midén az 1699 szept. gyulafehérvari gyiilésen az
oldh papokra is add vettetett ki, sziikséges levén tudni,
hogy kik mely wvallassal unialtak ¢és adokotelesek vagy
ado alol mentesek-e, az orszaggyllés részletesen szaba-
lyozta az olah papok iigyét és 10 kiildottséget kildott ki,
4—4 tagbol s a négy recepta religiobol, hogy az unio tar-
gyaban az Osszes olah papokat és eklézsidkat megkérdez-
7€k ¢és ezt az Tlgyet, mely alkotmanyba vagd jelentségi
lett a privilegiumok altal, szabatosan rendezzék.

Az uni6 tlgye igen nagy port vert és sok nyugtalansa-
got tamasztott, mivel a romai katholikus részrél erdszak-
kal ugy intézték a dolgot, hogy minden oldh a romai
egyhazhoz csatlakozzék. Az ettdl vonakodd hatszegvidéki
papok, kik a reformatus pilispok fenhatosdga alatt kivan-
tak megmaradni, 1699-ben a  fokormanyszéktdl  kértek
oltalmat a vladika zaklatdsai ellen. Majd a kovetkezd
évben mintegy 18-an i{innepélyesen megujitottdk a  refor-
matusokkal valé uniot és a fOconsistorium részér6l bizto-
sittattak, hogy a reformatus papok szabadsagdban fognak
részeslilni és ebben meg is tartatnak. De nehéz volt az
igéretet megtartani. Rabutin  generalis, Kollonics ¢és az
udvar czélzatainak megfeleléen, oda adta németjeit, mi-
kor a vladika a reformatus oldhokat persequalui kezdé.
Németekkel fogatta meg, javaikat felprédalta, magukat
tomloczre hanyatta. De a vladika altal bantalmazott re-
formatus olahok védelmére a generalis nem tett semmit.

Mikor 1700-ban kiilonésen a batizhazi poépa, Tzirka
Janos esete, kit a vladika Gyulafehérvarra vitetett fog-
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sagra, nagyon felingerelte a reformatus férfiakat: ezek
Bécsbe fordultak, ott teljesen feltartdk azon igazsagta-
lansagokat, melyeket a jezsuitdk, a wvilagi rémai katho-
likusok s maga a generdlis is tanusitnak e kérdésben.
A felelet Leopoldnak 1701 decz. 12-iki patens rendelete
lett, mely az unional a szabadsagot hangsulyozza ¢és til-
takozik azon vad ellen, mintha a felségnek szandéka az
volna, hogy az oldhok a rémai katholikus egyhazzal valo
uniora kényszerittessenek. Azonban Rabutin a patens mel-
lett kiilon titkos csaszari utasitast is kapott, hogy «avval
a patenssel, melyet a tobb religiok instantidjara mintegy
kénytelenségb6l kelletett expedialtatni, ne gondoljon, ha-
nem minden erejével azon legyen, hogy az olah papok
ne mas religioval, hanem a catholica religiéval unialjak
vala magokat.»

A Dbécsi kormany ilyen magatartdsa mellett, mely az
ellenszegiilés esetében az oldhokkal igen keményen bant
el, a reformatus egyhazzal egyesiilt csekély szamu olah-
sagnak hamarosan elkellett pusztulni. A Kollonics altal
Bécsben piispokségre, — s6t a romai katholikusok sze-
rint érsekségre — szentelt Athanatius vladika, kit Apor
Istvan, Rabutin a generdlis, a tobbi romai katholikus
féurak ¢és a jezsuitdk nagy {innepélyességgel iktattak be
1701 junius 26-an hivatalaba, az onnan feliilrdl hozott
instructiok  értelmében  eljarva, a  reformatus  oldhsagot
kiirtotta, 0gy hogy 1701 utdn mar nyoma is alig van
olyan oldh papnak, ki a reformatus piispoktdl fiiggene.*

Az olah-uniéra vonatkozélag 1. Bethlen M. i m. IL. 202. s
kov. 1. Cserei M. 1. m. 286—290. 1. Erd. foékormanyszéki Itr.
1699. 316., 345. sz. Erd. ev. ref. egyh. ker. ltr. 1700—9., 1701—
9. sz. Erd. orsz. gyil. emlékek XXI. 427—36. | Wass Gyorgy
napldja 338. 1. stb.
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Az oldh unidnak sikeres meginditasa és gyors ered-
ménye nagyon elvakitotta az erdélyi papistakat. Hiszen
lehet mindent csinalni a rémai katholikus religio emelé-
sére, csak sikeriiljon. Ezt az elvet wvallotta Apor Istvan,
ki 1695-ben Haller Janos helyére kincstarnokkd valasz-
tatott, ki — mert az orszagos jovedelmekbdl igen sokat
rakott félre a maga zsebébe, — hogy lelkiismeretén is
konnyitsen és Bécsben is kedvességet taldljon, a szegény
reformatus egyhaz kamarai jarandosagaira veté  szemét.
Itt akart csaszar wuranak gazdalkodni ¢és igy akarta a
ref. egyhaz ¢életerejét, anyagi ¢életfeltételeinek az elvona-
saval meggyengiteni. 1698-ban eldallott azzal, hogy a
kamarai javadalmakat, melyeket az 0j rend alatt is, a
diploma rendelkezésének megfeleléen, az eddigi, szintén
romai  katholikus Haller Janos kincstdrnok minden aka-
daly nélkiil kiszolgaltatott, besziintette, mig az igény-
jogosultak hiteles okiratokkal nem igazoljak, hogy nekik
ez a javadalom jogosan jar. Hogy ezzel Apor a rémai
katholikusok  altal mar régdéta forralt tervet valositott
meg, azt latjuk az 1696. évi folyamodasukbol, melyben a
kiralyt hasonlo eljarasra kérik.

A héborus id6k mindig nagyon megapasztottdk a mi
egyhazainknak  levéltarait, sok  torténelmi  okmanyaink
pusztultak el, de legérzékenyebb veszteség mindig az
adomény levelek elvesztése volt. Hany egyhaz nem tud-
hatta igazolni jogczimét a javadalomhoz eredeti adomany
levéllel, mert az elveszett, elpusztult és hany volt kény-
telen a hosszu és szakadatlan gyakorlatra  hivatkozni.
A jogczim igazolas a fOkormanyszék elott folyt le és a
tobbségben levé reformatus tanacsurak s  f6hivatalnokok
nem tudtdk meggatolni, hogy Apor kifogasaival be ne
sziintesse a javadalmak kiszolgaltatasait, ha erre a leg-
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kisebb okot is talalt. Az 1698 nov. 14—15-iki férum pro-
ductionalén 64 okmany mutattatott eld és ezek kozil a
kincstarnok 24-et nem fogadott el. A gubernium védte
az egyhaz érdekeit, hivatkozott a diplomara, de a kiszol-
galtatas  felfliggesztését meg nem akadalyozhatta, hanem
kénytelen volt a kincstartdo altal kifogésolt javadalmak
igyét, a maga véleményével egyiitt, a kirdly kegyelmes
dontése ala terjeszteni.

A fejéregyhazi kifogasoltatott azért, mert a fejedelem
«durante  beneplacito» rendelte a javadalmat, a kolozsi
tanito6 300 kosorol szolo oklevelére azt mondta, hogy az
nem «in bona forma» kelt, az ernyeit nem fogadta el,
mert csak tanuvalldssal igazolta a félszazados gyakorla-
tot, a kévari és udvarhelyi pap ¢és tanitd javadalmat meg-
tagadta, mert csak conventiot és nem donatidt mutattak
el6, a dési és vizaknai papokét besziintette, mert az &
donationalisok  misealapitvany, mar pedig 6k nem szol-
galtatnak misét, a széki papét kifogasolja, mert csak pa-
tens levele van, a szamosujvarnémetii papét visszaveti,
mivel a varban német papista katonasdg van, a melynek
nem kell reformatus prédikator, a debreczeni iskolaét el-
veti, mert Debreczen nem Erdélyben van, a reformatus
pispoknek, kinek  donationalisa  1658-ban  Gyulafehérvart
pusztult el, csak a reformatus fOurak reversalisa mellett
igéri meg a 2000 kdso kiadasat, hogy t. i. ha Bécsben el
nem fogadtatnék, a kiadast visszatéritik stb. Hogy a
mely egyhazak idejében el nem jottek igazolvanyaikkal,
azoknak javadalmat egyszerre besziintették, az természe-
tes. Apornak ezen {izelme kovetkeztében a reformatus
egyhdz 12000 rhénes forintnyi, ma tobb mint 70,000
frtnyi évi jovedelemtdl esett el egy csapasra.

A mint a reformatus egyhaz ellen ezen merénylet el-
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kovettetett, a f6 consistorium haladéktalanul intézkedett,
hogy az gy a kiraly elé Bécsbe felterjesztessék, hogy
ezen sérelmiikre, a diploma értelmében, orvosldst nyer-
jenek. Czegei Wass Gyorgy volt a reformatus egyhaz
kiildottje, kit par hoénap mulva kovetett a katholikusok
képvisel6je Mikes Mihaly is, ki természetesen ellenkezd
iranyu czélzattal indult utnak, nem a reformatusok érde-
keit elémozditani, hanem ezen jo6 alkalmat felhasznalva,
torkat metszeni a hatalmas ellenfélnek.

Bécsben mar ekkor a protestdnsokra igen rosz napok
jartak. A politikai szempontok altal vezérelt, épen azért
a protestansokat a romai katholikusok orvtdmadasai ellen
védelmez6 grof Kinsky végét jarta. Kollonics volt tel-
jesen a helyzet ura ¢és igy ott csak a pdapistdkra és az
alkotmanytiprokra siitétt a nap. Igyekeztek is az erdélyi
papas kikiildottek teljesen Kollonics szelleméhez és  to-
rekvéseihez alkalmazkodni. Nemcsak a romai katholikus
vallas felsegélésére iranyuld torekvéseikben ragadtdk meg
a Kollonics tamogat6 kezét, hanem rat hazadrulassal se-
gitettek neki az alkotmanytipré munkdban is. E kemény
allitast tokéletesen igazolja az a folyamodvany, melylyel
1698-ban a felség elé 1épték.

Ime a protestansok, kik sérelmeikre, melyek mar
oridas halmazza nobttek, Bécstdl orvossagot vartak, igaz-
sdg ¢és jog  helyett az & elnyomatasukra a legravaszab-
bul kieszelt és biztos sikerre vezetdé ujabb sérelmes in-
tézkedéseket kaptak. A «szent diploma» egyszerre elvesz-
tette hatalyat, el minden védo erejét a Mikes-féle pontok
kiadasa utan. Mig a romai katholikusok mindent meg-
nyertek, a reformatusok még csak kihallgatishoz sem
jutottak a kiralynal, pedig Wass Gyorgy sorra kilincselt
a minisztereknél, felkereste egyhazunk legnagyobb ellen-
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ségeit, Hevenessi Gabor jezsuitat, s6t magat Kollonics
kardinalist is. A szivélyes fogadtatdsban nem volt hidny,
de eredményt még sem érhetett el. *

Az erdélyi protestinsok sorsa valoban valsagos for-
dulé pontra jutott. Most mar minden lehetdnek latszott
a romai katholikusok el6tt és 6k mindent is akartak.

Még mieltt a  Mikes-féle punctumok  megsziilettek
volna, utasitds jott le Bécsbdl, hogy a kolozsvari unitariu-
sok fétemplomukat magok Onkényt ajanljak fel a kiraly-
nak, illetdleg a romai katholikusoknak. Maga Kollonics
kardinalis is megkereste e targyban az unitariusokat. Irt
a papsagnak, az egész statusnak ¢és kiilon-kilén az uni-
tarius egyhdz két oszlopos férfidnak Séarosi Janosnak és
Bir6 Samuelnek, felajanlvan  nekik  cserébe az  ovari
templomot. Nyomatékosan hangsulyozta, hogy a csaszar-
nak ugyan hatalmaban volna mas eszkozokkel is Ohajat
a kérdéses templom atengedése irant keresztil vinni, de
kegyelmességét kivanja megmutatni azzal, hogy alkalmat
nyujt az unitariusoknak az & felsége iranti hiiség és ra-
gaszkodas bebizonyitasara.

Odaig jutottak tehat mar Erdélyben az allapotok, hogy
ha a romai katholikusok a csészar nevében azt kivantak
volna, hogy a protestansok oOngyilkosok legyenek, ezt is
meg kellett volna az alattvaloi hiiség bebizonyitasa vé-
gett tenni. De azért az unitariusok még sem adtdk tem-
plomukat. Sérosi és az unitdrius papsag, egy szerény, de
Onérzetes levélben ezt tudtdra is adtdk a primasnak. Igaz,
hogy nem sokat, csak id6haladékot nyertek, mert hiszen

A cameraticumok eltartasar6l 1. Bethlen M. i. m. 150. s
kov. Czegei Wass Gyorgy naploja. Gf. Kemény J. Coll. Maior.
VIIIL nro 3. Az Erd. Muz. kézirattaraban.
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idovel kedvezotlenebb esélyek mellett még is csak elvesz-
tették templomukat, s6t egyéb jogaikat ¢és javaikat is. Ezt
kiilonben a  rémai  katholikusok  elére  megjovendolték
volt nekiek, de még ekkor nem hitték el, habar a bécsi
viszonyokkal teljesen ismerds reformatusok és  luthera-
nusok is biztattdk Oket, hogy a templomot atadva, egy
elényds és  vilagos szerz6désben  biztosittassak  cserében
jogaikat.

Mikesnek Bécsbe érkezése wutan a romai katholikusok
értesiilvén az  ligyek vezetésében grof Kinskynek hala-
laval beallott fordulatrol, Apor Istvan ¢és Baranyai Laszlo
jezsuita azonnal eldallottak a jezsuitdk  visszahozasanak
a tervével. Egy konventikulumban alaposan megtargyal-
tak e kérdést, de sokan a higgadtabbak ellene nyilatkoz-
tak. Nem 1is késtek az inditvinyozok ezeknek szemokre
hanyni, hogy 06k mindendket, tgy Bécsben, mint Erdély-
ben, a jezsuitdknak koszonhetik. Aztan nem gondolva az
ellenmondokkal, megirtdk  szandékukat Kollonicsnak,  ki-
tél biztatva 1699 jan. 6. kelettel a «status Catholicusy
nevében felterjesztették a jezsuitdk behozatala iranti ké-
relmoket a csaszarnak, partfogasért irtak a primasnak,
Harrach, Stahrenberg, Bucelleni, Kaunitz, Waldstein mi-
nisztereknek, a bécsi jezsuitdknak: Sennyei Laszl6 prae-
postnak, Hevenessy Gabor rectornak, Menegati Ferencz
és Miller Boldizsar csaszari gyontatoknak stb. A romai
katholikus  vilagi klérust ¢és szerzeteseket is felbiztattak,
hogy ugyan e targyban Ok is kiilon folyamadjanak a
csaszarhoz.

Elérkezett tehat az 1d6, melyben a romai katholicis-
must Erdélyben a protestantismus romjain ujra fel lehet
viragoztatni. Egy  1699-b6l  szarmazoé  emlékiratban  mar
azt fejtegetik, hogy mit ¢és miképen lehetne a katholika
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religio érdekében cselekedni, hogy az eretnekséget las-
san ¢és ne egyszerre rohamosan, ki lehessen irtani. A ja-
vaslat fopontjai a kovetkezOk: egy mnagy tekintélyi pis-
pokot  kell  Erdélybe  kiildeni, ki a  fokormanyszéknek
hivatalbol tagja legyen; a dézmakat ¢és kamarai javadal-
makat el kell venni a protestins egyhazak és iskolaktol,
mint a hogy a debreczenitdl tényleg el is vétetett; a
varosokban a bir6 s a tandcsnak legalabb fele romai
katholikus legyen; a hasznalaton kivil all6 vagy elpusz-
tult varosi ¢és falusi templomok felépittetvén, a romai
katholikusoknak adassanak; a katholikus foldesurak  pro-
testans  jobbagyaik gyermekeit a tanulastol eltilthassak s
az iskolabol visszakOvetelhessék; a szaszok kozott a  rom.
katholikusok  hazakat, birtokot vehessenek, s az ottani
elhagyott templomokat maguknak felépithessék; a felség
engedélye nélkiil senki templomot ne épithessen; régi
rom. kath. egyhazi szerek s papi Oltonyok, barkinél talal-
tatnanak is, elvétethessenek; a czéhekbe a rom. Kkatho-
likusok  korlatlanul  felvétessenek, ¢és  barmily nemzet-
séglick legyenek is, honfiusittassanak; a varosok privi-
legiumai csak ugy erGsittessenek meg, ha a rom. katho-
likusoknak  kedveznek, kiilonben vétessenek el; a  prot,
papok tiltassanak el attol, hogy a csaszar tisztessége és a
romai katholikus vallas ellen prédikaljanak, a romai ka-
tholikus arvdk a protestans iskolakbol vétessenek ki; a
varosi adoba a romai katholikusok ne fizessenek tObbet,
mint a protestdnsok; a romai katholikusok csak rémai
katholikus plébanusnak fizessenek dézmat; a kincstarbol a
prédikatoroknak semmit se adjanak; ha pedig semmi mo-
don nem lehetne a dézmat egészen a plébanusoknak adni,
kapjak legalabb a felét. Es ezeknek a modoknak alkal-
mazasa a lehetd legkdonnyebbnek latszik, csak & felsége
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akarja a romai katholikusokat elnyomott helyzetiikben
megvigasztalni.®

Valéban a Mikes-féle punktumokkal olyan konnyen,
olyan egyszerre, kiforgatta Kollonics sarkaibél a diplo-
mat, hogy mar a munka tovabb folytatdsa igazan kony-
nylinek latszott. A  protestansok megkisérelték ugyan az
ellentallast, de ez «csak ideig-6raig hasznalt. Ugyanis, a
mint az Ot pont a rom. katholikusokhoz leérkezett, ezek
siettek kozolni azokat az épen {ilésezd orszaggylléssel,
hogy kihirdettessenek. A rendek tulnyomdé részben pro-
testansok  levén, kijelenték, hogy mig hozzijuk rendes
uton le nem j6 az az irat, addig hozzd sem szoélanak. Hanem
azért kilon a harom religi6 azonnal tanacskozni kezdett
a teendok fel6l. Oktober 4-ikén tartott gytlésiikben el-
hataroztdk, hogy jogaiknak és a diplomanak védelmére
egyiittes erdvel fognak sikra szallni. Hiszen nemcsak a
vallasiigyrél, hanem Erdély alkotmanya tjabbkori alap-
kovérdl, a diplomar6l volt itten sz6. Es innen érthetni,
hogy «még a papistak kozil is némely igaz hazafiai saj-
naljak vala a diplomanak eversi6jat azok a punctumok
altaly.

A harom protestans vallas férfiai elhataroztak, hogy
bar kozvetleniil nem kaptdk is meg a gubernium Utjan
az Ot pontot, kiildottséget menesztenek Bécsbe a kiraly-
hoz, hogy a diploma sértetlen fentartdsat, a status quo
ante-t kérjék. Tovabba latva, hogy a roémai katholikusok
mind utakon, mind Osszetartassal ¢€s szervezettel jarnak
el, 6k is elhataroztdk, hogy vallasuk védelmére egy per-

*

A 1. katholikusok  felsorolt iratait 1.  budapesti egyetemi
ktr. i. h. 534, 535, 536, 538., 539., 540, 541, 543., 544, 550.
szamok alatt.
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manens 16 tagu Dbizottsdgot szerveznek, mely a romai
katholikusok 1épéseit figyelemmel kisérje ¢és a sziikség-
hez képest haladéktalanul intézked;jék. Elhataroztak,
hogy a harom vallas kiilon-kiilon olyan pecsétet készit-
tet, mint a rémai katholikusok, és 6k is reformatus,
lutheranus, unitdrius statussa alakulnak és ha kell, még
a politikai életbe is be viszik vallasuk védelme végett,
ezen egyhdzi szervezetilket. Elhataroztdk, hogy atyafisa-
gosan felkérik a romai katholikusokat a diploma és a
régi unid testvéries megtartdsira s ha ez nem hasznalna,
a harom vallds érdekének védelmét az orszagos rendekre
bizzak. Megallapitottadk, hogy a védelem koltségeit kozo-
sen ¢s aranyosan fogja a harom vallas viselni.

Csakhogy a meglepetés ¢és elkeseredés elsé pillanata-
ban hozott hatarozat Kkeresztiilvitelénél hamarosan Kitiint,
hogy a protestainsok kozott teljességgel nincs meg az az
egyetértés, a mely a siker biztositdsahoz sziikséges volna.
S6t arulo is akadt, ki titokban végzett védelmi eldkészii-
leteiket, hatdrozataikat, a romai katholikusokkal azonnal
kozolte. Kollonics mar rég megvetette volt az alapjat
annak, hogy a harom religi6 k&zé az egyenetlenség mag-
vat bevigye. A szaszokat kiilondsen biztatgatta baratsaga-
rol és Bécsben megforduld koveteiknek nem  egyszer
mondta: «Kiilonds szeretettel viseltetem a szdszok irant,
mert németek» és biztositotta Oket: «mert németek vagy-
tok, jotevotok leszek». Most aztdn a szdszok, feliilr6l
kapott  biztatdsra, egyszerre hatat forditottak a  kozOs
conferentia utdn a masik két vallasnak. «Amaz istentelen
szebeni kiralybir6, — mond Cserey — Szasz Janos, alat-
tomban a papistdk mellé csapa magat és a papistak hit-
tel assecuraltdk Oket, hogy azon &t punctum nem feridlna
a lutheranusokat és a szasz varosokat, hanem csak a
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magyarokat ¢és a reformata s unitaria religiokaty. S6t az
unitariusok is, kiket a templom 4tadasanak megtagadasa
miatt, latvan a rém. katholikusok erejét, elfogott a félsz,
hasonloképen  elmaradtak a  védekezés kozds  munkdjé-
bol. Egyedil a reformatusok nyakaba szakadt a nehéz
feladat.

Ide jarult még az is, hogy a romai katholikusok azon-
nal tajékozodva voltak a harom valldis megallapodasarol,
a reformatusok terveir6l. Mikor a reformatusok kovete,
Wass Gyorgy, ujbol Bécsbe indult, a romai katholikusok
mar Osszeallitottdak az 6t pontra vonatkozd megjegyzé-
seiket, illetdleg a harom wvallas megallapodasait 