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Csilléry Edit

Kozalkalmazottak és koztisztviselok
Eszak-Erdélyben
a masodik bécsi dontést kovetoen

Eszak-Erdély 1940. augusztus 30-an, a masodik bécsi dontés nyoman, ismét a ma-
gyar allam részévé valt. Felvidék és Karpatalja utdn ezt a teriiletet is Magyarorszag
szerves részévé kellett integralni. Elsddleges feladat volt e régi-uj teriiletnek a gazdasa-
gi életbe valé bekapcsoldsa és a kozigazgatiss megszervezése. Uj allashelyek keletkeztek
a polgari kozigazgatasban, és az ezeket betdltd kozalkalmazottak kulcsszerepet jatszot-
tak az integracios feladatok megoldaséaban.

Az 1j, foként tisztvisel6i poziciok irant mind a visszacsatolt, mind az anyaorszagi
lakossag részérdl tomeges volt az érdeklddés, és ez komoly tarsadalmi fesziiltségforrast
jelentett.' Ennek egyik kovetkezménye — Tilkovszky Lorant monografidja szerint — az
volt, hogy ,kiilonésen nagy elégedetlenséget keltett Erdélyben a magyarorszagi tisztvi-
seloknek erdelyi adllasokba, foleg vezeté dallasokba tortént kinevezése. »Ejtoernyosok-
nek nevezték oket, mert az erdélyi viszonyokkal valo minden ismeretség nélkiil, feliilrol
ereszkedtek a vezetd pozicidkba.”* Ezzel parhuzamosan a magyar és roman nemzetisé-
gliek kozti fesziiltségek is felerdsodtek a vegyes lakossagu telepiiléseken.

A tanulmény — a visszacsatoldssal jar6 tarsadalmi konfliktusok okait keresve — az
Eszak-Erdély integralasat megvalositd tisztviselok és kozalkalmazottak —rekrutécidjat,
valamint a kozigazgatasi apparatus Osszetételét szeretné bemutatni. A kutatds a masodik
bécsi dontést kovetd elsd évre terjed ki, mert a polgari kézigazgatdst megalapozd intéz-
kedések tilnyomo tobbsége ebben az idészakban sziiletett meg.

A Kinevezési rendszer

Els6 1épésként tisztaznunk kell, hogy kiket is sorolunk a vizsgalt csoportokhoz. Az
orszag koziigyeit hivatalos hatalommal intéz6 egyéneket hivatalnokoknak vagy tisztvi-
seloknek, illetve — megkiilonboztetésill a maganvallalatok ¢és intézmények dolgozoitol:
a magéanalkalmazottaktol — kozhivatalnokoknak vagy koztisztviseloknek nevezziik. A
kozalkalmazott fogalma a koztisztviseléénél tagabb fogalom, mert abba — a tisztvisel6i
¢s hivatalnoki statusban 1évoékon kiviil — beletartoznak az allami és Onkorményzati koz-
iizemeknél, illetve a kdzalapitvanyoknal foglalkoztatott altisztek és segédtisztek is.”*

Az 1940. évi XXVI. torvény felhatalmazta a kormanyt, hogy a térvényhozéas tovab-
bi rendezéséig ,,megteheti mindazokat az intézkedéseket, amelyek a visszacsatolt terii-
let kozigazgatdsanak ¢és altalaban egész jogrendszerének az orszag fenndllo jogrendsze-
rébe vald beillesztése végett sziikségesek.” Ennek eszkozeként a kormany egyrészt olyan
rendelkezéseket hozhatott, amelyekhez az orszaggylilés hozzajaruldsa kellett, masrészt
kinevezéseket eszkozolhetett a kozigazgatas teriiletén. [gy a torvényhatosagi bizottsagi
tagokat, a varmegyei és varosi tisztviseloket — akiket egyébként valasztani kellett volna
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—, vagy a kozségi (korjegyzéket a beliigyminiszter nevezte ki.> Tanulmanyunk elsésor-
ban ezekre a kinevezésekre koncentral.

A szbéban forgd torvény a varosokban a polgarmester kezébe adta a kinevezési hatal-
mat.® Nagy- és kiskozségekben a fOszolgabird birt hasonld jogositvanyokkal: a kozségi
jegyz6 kivételével, az egyébként valasztds ald esé alkalmazottakat nevezte ki a torvény-
hatosag lakosai koziil.”

A kinevezéseket — minden, 1938 és 1941 kozotti teriiletvaltozas esetében — kezdet-
ben ideiglenesnek, visszavondsig, vagy a torvényhatosagi bizottsag rendes megalakula-
sdig tartonak nyilvanitottdk.® A magyar torvényhozas azonban — t5bb alkalommal is, az
egész orszag teriiletén — elhalasztotta a helyi vélasztasokat. Eldszor az 1939. évi XIX.
torvénnyel, egy éves hataridot szabva, majd az 1940:XXXI., végil az 1941. XIX. tor-
vénycikkel, bizonytalan idére.” Utolsé lépésként megsziiletett az 1942. évi XXII. tor-
vény, amely a kinevezési rendszert az egész orszag teriiletére kiterjesztette. Ett6l kezd-
ve az alispantdl a jegyzokig és dijnokokig mindenkit a beliigyminiszter nevezett ki.'

Mieldtt ratérnénk a polgéri kozigazgatas altal eszkozolt kinevezések részletes elem-
zésére, vizsgaljuk meg roviden az ezt megel6zd, rogton a bécsi dontést kovetden beve-
zetett, 1940. november 26-ig tartd katonai kdzigazgatés kinevezési rendszerét.

Mivel a katonai kozigazgatas alapvetd feladata az ellatds és a kozigazgatds zavarta-
lansagénak biztositdsa volt, ezért a katonai kozigazgatds is eszkozolt kinevezéseket. Az
alkalmazottakat ideiglenes hatallyal és meghatarozatlan idére vették at. A katonai pa-
rancsnokok semminemi végleges kinevezést nem rendelhettek el.

A katonai kozigazgatas alkalmazasainal elvileg két f6 szempont érvényesiilt.

1) Ha a feltételeknek megfeleltek, az ott dolgozd embereket meg kellett hagyni a
szolgalatban. A katonai parancsnokok feladata volt, hogy megallapitsdk, kik maradnak
a helytiikon a kiilonb6z6 intézményekben.

2) A felszabadult teriilet lakosai koziil kellett valasztani.

Az alkalmazasokra vonatkoz6 egyéb kitételek az aldbbiak voltak. ,,Nem lehet atven-
ni olyan kozalkalmazottat, aki a magyar kézszolgalati alkalmazottakra megallapitott
kovetelményeknek (1883:1. tc. 1. §) nem felel meg, vagy a roman uralom alatt beigazol-
tan olyan magatartast tanusitott, amellyel egyeseknek, vagy valamely koziiletnek lénye-
ges kart okozott, vagy a magyarsag nemzeti érzését, vagy a magyarsdg nemzeti erdekeit
sulyosan sérté tevékenységet fejtett ki”'' Tovabbi iranyelv volt, hogy minden romén
allampolgér, aki 1940. augusztus 30-an a visszacsatolt teriileten lakohellyel birt, ma-
gyar allampolgarnak tekintendd és egyenlé elbirdlas ala esik. ,,Oket tehdt a tisztségek
viselésébol kizarni nem lehet, hacsak felszabaditdaskor, vagy azutani idoben dallamelle-
nes, vagy magyar tisztviseloi erkolcsot sérté magatartast igazolhato modon nem tanusi-
tanak, vagy alkalmazdsuk onkéntes tavozdssal meg nem sziimik.”'? Ezt az iranyelvet
alkalmazni kellett a roman nemzetiségli kozalkalmazottakra is. Abban az esetben, ha
olyan kozségben miikddtek, ahol a lakossdg tobbsége magyar volt, a roman alkalma-
zottakat roman tobbségli kozségbe kellett athelyezni. Az alkalmazottaknal a kozségben
hasznalatos nyelvismeretet feltétleniil biztositani kellett.”” A katonai utasitas szerint a
nyelvismeret még a szakképzettségnél is fontosabb volt. Annak alapjan, amit a katonai
kozigazgatds nemzetiségi politikdjardl tudunk, bizonyos, hogy a roman nemzetiségliek
alkalmazasara a legritkabb esetben keriilt sor.'* Amit pedig a polgari kozigazgatas kine-
vezési mechanizmusar6l tudunk, annak alapjdn valdsziniisithetd, hogy bar elvileg sem-
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milyen igényre nem adott alapot, ha valaki a katonai kozigazgatas alatt betoltott egy
allast, mégis, igy konnyebben juthatott poziciohoz késdbb.

A jérasi, varosi és varmegyei parancsnokok mellé kozigazgatasi eléadokat, a hadse-
reg-parancsnokok mellé pedig kormanymegbizottakat rendeltek ki. Bar ezek mozgas-
terét a katonai kozigazgatas jelentésen korldtozta, a végleges kozalkalmazasok eldkeé-
szitése mégis az O segitségiikkel tortént.

A kormadnymegbizottak szeptember végén kaptak utasitast az 0j kozigazgatas meg-
szervezésére. A 900/1940. M. E. rendelet szerint azok a személyek, akik a magyar
kozszolgalatban kinevezésiiket kérik, személyi lapot kotelesek kidllitani és benytjtani
az illetékes helyen. A miniszterelnokség a személyi lapokat oktober elsé napjaiban
bocsatotta ki, de azok elsd formajukban nem voltak megfeleléek.”” Olyan utaldsok
voltak ugyanis benniik, amelyek ellenkeztek Teleki Pal azon alapelvével, miszerint ne
vegyenek fel allami alldsokba a vissza nem tért teriiletekrdl (azaz féleg DéEl-Erdélybdl)
menekiilt személyeket, hogy azok igy térjenck vissza eredeti lakhelyiikre.'® Igy kivan-
tak elkeriilni, hogy a roman fennhatosdg alatt maradt magyarok vezeték nélkiil marad-
janak. Mindez kiilondsen sulyos kérdéseket vetett fel, mert nagyszdmu menekiilt érke-
zett az orszag teriiletére Dél-Erdélybél."’

A személyi lapon végiil a kovetkezd kérdéskorok szerepeltek: személyes adatok,
valamint az illetd szdrmazédsara és valldsara vonatkoz6 adatok, melyek konkrétan kitér-
tek a zsidosadgra (a zsidotorvényeknek megfeleléen a nagysziilokig visszamenden). A
vallasvaltoztatds hatranynak szamitott, amennyiben zsidobol keresztényre vagy katoli-
kusbol gorog keleti hitre tért at valaki. (Ez utobbibol az illetdé nemzethiiségére vonat-
kozoan vontak le messzemend kovetkeztetést.) Megkérdezték még: hol, mikor, milyen
munkakorben dolgozott az illetd személy — kiilonds tekintettel a roméan alkalmazasra
—, tovabba azt, hogy az elkovetkezékben milyen munkakort kivan betdlteni.

A személyi lapok feldolgozasra, azoknak a minisztériumok szadmara hasznalhat6
formaba Ontésére minden varmegyében véleményezd bizottsagokat alapitottak.'® A bi-
zottsdgok hataskore az alapitd rendelet szerint igen szerény volt: ,,a m. kir. kormany
igazolo eljarast nem ismer, a bizottsagok véleménye tehdt szakszeriiség szempontjabol
kivan foleg szelekcio lenni”; véleményik ,.a m. kir. kormdany szamdra semmiféle kotele-
zettséget vagy megkotottséget nem jelent, csupdan kisegité tajékoztatasul fog szolgal-
ni”."” A feladatkdr tisztazasara mind a tagok, mind a kiilvilig szamara sziikség volt,
mert a Felvidéken alakitott hasonld bizottsdgok lényegében igazold eljarast folytattak
le, véleményiik iigydonté volt. A felvidéki példat Karpatalja és Erdély esetében azért
nem kovették, mert az tal nagy hatalmat adott volna a bizottsagok kezébe. Az addigi
felvidéki tapasztalatok szerint a kisebbségi 1ét személyes konfliktusai, esetenként a rossz-
indulat és a személyes ellenérzések befolyasoltdk az eredményeket. Jogilag is aggalyos
volt, hogy a jelentkezOk nemzethiiségérél kellett nyilatkozni, mikdozben a magyar ura-
ben a Magyar Part oriasi befolyassal volt a véleményezésre, mert tilnyomd részt tagjai,
vagy a volt kisebbségi parthoz kozeli személyek dliltek a bizottsdgokban. Megalakita-
sukra eleve a Magyar Part varmegyei tagozatait kérték fel. Igy nyilvanvalonak tiinik —
¢s ezt a személyi lapok ,,vélemény” rovatai is alatdmasztjak — hogy barki, aki a parttal
és annak tagjaival nem volt jo viszonyban, kedvezd véleményre nem szamithatott.”® Az
eredmény (a feldolgozds konnyitése végett ,.ajdnlom” — ,nem ajanlom” csoportositds-
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ban) igazgatasi agak szerint szétbontva, a személyi lapok csatoldsaval a kormdanybiztos-
hoz keriilt, aki ezeket a megfelelé minisztériumokhoz tovébbitotta.’

A Dbizottsdgok munkajan kiviil, mas helyrdl is folyt az adatgyiijtés. A Fdévezérség
polgari csoportjdnak vezetdje segitségével az Osszes megyei jarasi, varosi parancsnok-
sagot felszolitottak: vegyék szdmba a teriiletiikon miikodd tisztviseloket és jelentsék,
hogy ,a kozigazgatdas kiilonb6z6 agaiban kiket tartanak alkalmazandonak, illetve az
egyes szakigazgatdsi dgakban hivatali mindségben kiket tartanak kinevezhetének”** Ha
a minisztériumok megszorultak, mert nem allt rendelkezésiikre kelld informacid arra
nézve, kit lehetne alkalmazni, gyakran a katonai kozigazgatashoz fordultak, hogy ajanl-
janak kinevezhetd embereket, és igy a mar pozicioban 1év0 személyek elonyt élveztek.
Az erdélyi magyarsag volt kisebbségi szervezetei megprobaltdk — Erdélyben és az anya-
orszagban egyarant — érvényesiteni érdekeiket és sajat embereiket allashoz juttattni. E
szervezetek altaldban kevésbé végeztek alapos munkat, és ajanlasaikat személyi lapok
forméajaban juttattdk el az illetékes helyekre. A helyzetet jobban ismerd szervezetek
egyenesen a minisztériumokba kiildték kimutatasaikat. A kérvények és ajanlasok nagy
szdma miatt ezzel egyiitt mindenki igyekezett befolydsos partfogokat keresni, akik ,,in-
tervenialnak” az érdekiikben. A fOvezérségi és a hadsereg-parancsnoksadg mellé rendelt
kormanymegbizottak ehhez példaul eléggé befolyasos embereknek szamitottak. >

Elsoként a belliigyminiszteri dontés ala tartozo fobb varmegyei és varosi kozigazga-
tasi pozicidk betoltésére keriilt sor. Ezek esetében — a kinevezhetdé személyekre vonat-
kozoéan — a még aranylag formalisnak tekinthetd informacidszerzés a jellemzd. A ma-
sodik korre (a pénziigyminisztérium altali kinevezésekre) leginkdbb az jellemzd, hogy
a fenticknél joval informalisabb moédon is jutottak jeloltekhez. Igy példaul a Pénziigy-
minisztérium kozolte Papp Jozsef kormanymegbizottal, hogy 50 érettségizett fiatalem-
bert kinevezne adohivatali, allampénztari és szamgyakornokka. Papp — aki 1918 el6tt
Kolozs megye fbispanja volt — ismerdseit kérte fel, allitsdk Ossze a kinevezenddk név-
jegyzékét.”* Ehhez hasonld felkérések a forrasok tanusaga szerint mas esetekben is ér-
keztek, nem ritkdn magéinszemélyekhez. Azokhoz az észak-erdélyi (hiteliigyi, ipari,
kereskedelmi vagy mas gazdasagi) vallalatokhoz példdul, melyeknek kiilfoldi tulajdo-
nosa volt, a 6180/1940. M. E. rendelet alapjan feliigyeloket nevezett ki az Ipariigyi
Minisztérium.” Ez meglehetsen jo jovedelmet biztositott. A forrasok alapjan Ggy tii-
nik, ezeket a nem til sok munkdval jard A4llasokat egyfajta jutalomként osztogattak.
Szamos példa van ez ligyben is protekcio kérésére.*®

A kozszolgalati allasok betdltésének korményzati elveit a 900/1941. M. E. rendelet-
ben hataroztdk meg. Eszerint elényben részesiiltek a trianoni béke eldtt magyar koz-
szolgélatban 4llok, akik 4alldsukat a roman uralom alatt ,magyarsaguk miatt ellatas
nélkiil elvesztették”, €és végig az észak-erdélyi teriileten laktak, vagy akik az anyaor-
szagba koltoztek, de ott kozszolgéalati elhelyezést nem nyertek, tovabba egyéb kikotés
nélkiil azok, akik Trianon eldtt az észak-erdélyi teriileten teljesitettek szolgalatot. Azon
magyar nemzetiségli roman kozalkalmazottak is eldnyt élveztek, akiknek ,.allomdshe-
lye Romanianak a trianoni szerzodes elotti teriiletén volt, feltéve, hogy allando letele-
pedés végett Magyarorszdg teriiletére kiltoztek”. Altalanossagban elmondhato, hogy a
kozszolgalati allasban 1évoket kivantdk elényben részesiteni, €és elégtételt akartak adni
azoknak, akik hatranyt szenvedtek a roman uralom miatt.”’ Csak utinuk johettek sza-
mitasba azok, akik nem alltak kozszolgalatban, de 1940 elétt Eszak-Erdélyben laktak,
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vagy a Regatbol Magyarorszagra atkoltozé magyar nemzetiséglieck voltak. A rendelet-
ben egyetlen egyszer sem esett szo a Dél-Erdélybdl atjottekrol.

Minisztertanacsi hatarozat szerint a kinevezésért folyamodd személyeknek a mar
emlitett személyi lapot kellett kitoltenilik, amely alapjan ideiglenes mindségben kine-
vezhették Oket. Mieldtt allasaikban véglegesitették volna Oket, meg kellett hallgatni az
illetékes fOispant az ideiglenesen kinevezett személy ,romdn uralom alatti magatartasa-
ra nézve”.”™® A foispan a személyi lapokat megjegyzéssel latta el. Egy toredékesen rank
maradt, a féispanoknak irt, szigortan titkos belsd utasitds alapjdn képet nyerhetiink
arrol, milyen szempontok alapjan alakithattdk ki véleményiiket a f&ispanok.”’ Eszerint
minden alkalmazast kérd egyént két szempontbol kellett vizsgédlni. Az elsd szempont
,»az alkalmazast kérd egyénnek a kozerkdlesi tekintetbol vald megbiralasa” volt. Az
utasitds felhivta a figyelmet, hogy a kérdésben kiilondsen koriiltekintden jarjanak el,
mert véleményilik donté lesz. Ne elégedjenek meg a formalis hatdsagi erkolcsi bizo-
nyitvadny beszerzésével, hanem vizsgaljdk meg, hogy ,az alkalmazadst kéré egyén a
kozéleti tisztasag és a tisztviseloi erkolcs szigorubb kévetelményei szerint is mélto-e
kozszolgalati alkalmazasra™; ,alkalmazasra véleményezni nem szabad”, ha ,megvesz-
tegethetdség, hirtelen és indokolatlan meggazdagodés, hivatali sikkasztas”, illetve a
roman uralom alatti nem megfeleld hivatali magatartds akar igazolhatd, akar csak ,,koz-
tudomast” a palyazo6 személyekrol.

A masik vizsgalandd szempontot ,,az alkalmazéast kérd egyénnek a roman uralom
alatti politikai magatartasa” képezte. Itt a magyar és a nem magyar nemzetiséglick
eltérd elbirdlas ald estek. ,,A magyar nemzetiségii személyeknél az idegen uralom ideje
és az 1940. évi szeptember ho ota eltelt ido alatt tanusitott magatartast nemzethiiség
szempontjabol kell megvizsgalni... A nemzethiiség megitélésénél nemcsak egyes cseleke-
deteket, hanem az illeto egész magatartasat, kiilonosen pedig azt kell figyelembe venni,
hogy az illetd ugy gondolkodasaban, mint tetteiben soha hiitlenné nem valt a magyar-
sag eszméjéhez. Ha pedig valaki magyarsagaért sikra szallott, veszelyt, kockazatot val-
lalt, sot esetleg iildozést is szenvedett, ezt a foispani véleményben kiilon ki kell hangsu-
lyozni.” Lényegesnek tekintették, hogy a kérelmez6é magyar szellemben nevelte-e gyer-
mekeit. Némi felmentést adott, ha a kérelmezd kifogasolhatd cselekedeteit ,/étfenntar-
tas, vagy mas valami ellendllhatatlan kényszer hatasa alatt kovette el... Nem lehet ked-
vezé velemeényt adni azokrol, akik befolyasukat a magyarsag ellen rendszeresen érve-
nyesitettek, az ontudatos magyarokat hatranyok kilatasba helyezésével, fenyegetéssel,
gunyoloddassal, vagy egyéb eszkozokkel nemzetiik megtagadasara igyekeztek rabirni”.
Rossz fényben tiint fel az, aki a roman uralom évei alatt a vallasat gorogkeletire vagy
gorog katolikusra valtoztatta. Ez esetben ,.,gondos vizsgadlat targyava kell tenni abbdl a
szempontbol, hogy a vallasvaltoztatasnak nemcsak az volt-e az oka, hogy annak révén
az illeté akar kozhivatali, akar gazdasagi téren nagyobb érvényesiilést akart biztosita-
ni”. A kommunista vagy szocidldemokrata part tagjai eleve rossz megitélés ala estek,
alkalmazasuk csak az orszag valamely mas részébe valod athelyezéssel johetett szoba. A
nem magyar nemzetiséglick magyarsaggal szembeni magatartdsdnak vizsgalata csak az
1940 szeptembere oOta eltelt idére vonatkozott, s valamivel enyhébb elbirdlasban része-
siilltek a hivatali magatartds tekintetében. ,,Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt az
esetleg fennallo koriilmenyt, hogy az illeté felsobb utasitasra, vagy szolgalati beosztasa
folytan keényszeriiségbol kovetett el olyan cselekményeket, melyek a magyarsaggal szem-
ben kedvezotlen szinben tiintetik fel”” A fiatalabb nemzedék esetében elnézébb a belsd
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utasitas: ,tekintetbe kell venni az idegen uralom iskolai nevelésének iranyat, s azt az
dllandé propaganddt, amely a magyar nemzeti gondolat ellen irdnyult.”

A fOvezérségen atfutd iratok alapjdn megvizsgaltuk, hogy az allasok irant folya-
modok mire hivatkoztak. Megallapithatd, hogy a kérvényekben mind a térvény, mind
pedig a fOispanok részére irt utasitas szempontjai megjelentek. Gyakoriak voltak a
dél-erdélyi menekiiltek kérelmei. Az O érdekiikben — a miniszteri rendelet értelmé-
ben — valoban nem jartak kozre. A kérelmezdk igyekeztek nemzethiiségiikrél bizo-
nyitékot adni. Igy példdul arrol, hogy a gyerekeiket magyar szellemben nevelték;
eléfordult érvként az is, hogy nem valtoztattak vallast.’' Jellemzé a kisebbségi idok
sérelmeinek hangstlyozasa, amire a magyar allamtol vartak orvosldst és igazsagté-
telt. Gyakran a munkahelylikon elszenvedett hatranyokra hivatkoztak az allaskérel-
mekben.”> Szembetiind, hogy a kérelmekben roman nemzetiségii személyekrél szinte
nem is esett sz6. Ha emlitették is Oket, csak a magyarokkal szembeni magatartasuk
jott szdéba, vagy azt sérelmezték, hogy miért Oket alkalmazzdk, mikézben a magyarok
is sorban allnak az allasokért.™ Altalanos volt, hogy a kérelmezék a legkiilonfélébb
helyekrél és személyektdl igyekeztek protekcidt, vagy ahogy Ok nevezték:
Lintervenialast”szerezni.”* Feltételezhetjilk, hogy elterjedt jelenségrél volt sz6.” A
jelentkezOk még a palyazati aton meghirdetett allasok esetében is igyekeztek befo-
lyasos tamogatokat megnyerni.

A Kinevezettek tarsadalmi osszetétele

A palyazok nagy része valoban erdélyi szarmazéasu volt. Aranyukat nem tudjuk
pontosan, de a kinevezésiikre valo torekvés egyértelmiien latszik. Sokan koziilik az I.
vilaghdborti utani impériumvaltaskor koltdztek at az anyaorszag teriiletére. Jelentds
szdmban neveztek ki ugyanakkor nem helyi tisztviseloket is. Ilyenkor szdmolni kellett a
lakossag felhdborodasaval.’’ A korabeli sajté és a memodarirodalom tanulméanyozasa
arra enged kovetkeztetni, hogy magyar—-magyar viszonylatban mély — bar titkolni szan-
dékozott — konfliktus volt e kérdésben.®

Ahhoz, hogy a tarsadalmi fesziiltségek okait megértsiik, érdemes szamot vetni a
szellemi dolgozok, értelmiségiek 1940 eldtti anyaorszagi é€s erdélyi helyzetével. 1920-
ban az orszdg teriiletének jelentds csdkkenése elsdsorban a kdzalkalmazotti palyan oko-
zott valsadgot. Stlyos problémaként meriilt fel az utddallamokbol menekiilt értelmisé-
giek integralasanak kérdése. 1918 ¢és 1924 kozott 350 000 nyilvantartott — dontden
magyar anyanyelvii — menekiilt érkezett Magyarorszagra. A trianoni Magyarorszag (a
korabbinal joval kisebb lakossaggal) kézel 200 000 szellemi dolgozot kellett eltartson,
nem sokkal kevesebbet, mint az 1920 el6tti orszag. Ertelmiségi ,.taltermelés” jelentke-
zett, az elhelyezkedés megneheziilt, a szellemi munkabdl élok keresete megcsappant. A
magan- és a mezdgazdasagi szféra nehézségekkel kiizdott, nem tudott felszivni ilyen
mennyiségli embertdmeget.

Az 1920-as években az értelmiségi munkanélkiiliséget harom tényezd allandositot-
ta: ndtt a kozépiskolat és egyetemet végzettek szdma, az eleve tulterhelt kozalkalmazot-
ti palyarél ujabb csoportok szorultak ki, a maganvallalkozok pedig nem alkalmaztak a
sziikségesnél tobb munkaerét. A harmincas években sem nétt a kozalkalmazotti pélya
felvevoképessége. A magangazdasagban az 1929-es gazdasagi valsdg nyoman keletke-
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70, hosszan tartd, Uj munkanélkiiliségi hullam még a meglévd allasok szamat is csok-
kentette. Az értelmiségi munkanélkiiliség 1930-1936 kozott addig elképzelhetetlen
méreteket Oltott; 1936-1937-ben — a gazdasagi fellendiilésnek és a mas palyan vald
elheslg/ezési akcidoknak koszonhetden — mérséklodott ugyan, de nem sziint meg telje-
sen.

A Romadnidban ¢l6 magyar értelmiségi szdmdra sem a roman allami, sem a kozszfé-
ra nem biztositott elegendd elhelyezkedési lehetdséget. Elmondhatdo, hogy a roman
uralom 22 éve alatt a magyar fiatalsdgnak csak a toredéke tanult tovabb a felsdoktatas-
ban. A magyar nemzetiségli tisztviselok aranytalanul kevesen voltak a romén kozigaz-
gatasban, akiket pedig ott alkalmaztak, tobbnyire jelentéktelen poziciokat toltottek be.*

Azoknak, akik 1940-ben az észak-erdélyi kozigazgatdsban kivantak elhelyezkedni,
elsdsorban jogi képzettségre volt sziikségiik. Ebbdl pedig az észak-erdélyi teriileten
nagy hiany volt. Az orvosi palyan alig volt jobb a helyzet. A tanéari hivatast sokan
valasztottdk az erdélyi magyarok koziil. Ehhez képest magyar tannyelvii iskola alig
volt. Ezért 1940 utdn az elhelyezkedési lehetdségek itt nagyobbak voltak. Az erdélyi
helyzetet tanulmdnyozva némi parhuzamot fedezhetiink fel az anyaorszagi allapotok-
kal. Mindkét helyen ugyanis a gyakorlati — kereskedelmi, ipari, mérnoki — palyakra
akartdk a fiatalokat irdnyitani, azzal a nem elhanyagolhat6 kiilonbséggel, hogy Erdély-
ben az allami szféra még az anyaorszaginal is kevesebb lehetséget nyujtott a magyar
fiatalok szamara az elhelyezkedésre.*' Ennek koszonhetéen az Erdélyben él6k az el-
szenvedett hatranyokért egyfajta elégtételt kivantak venni a masodik bécsi dontést ko-
vetd iddszakban.

A kovetkezd adatok egy jelenleg is folyamatban 1évd, nagyobb kutatdsi munka ered-
ményeit képezik, amelyekbdl — terjedelmi okok miatt — most csak a leglényegesebbeket
kozoljiik.* A vizsgalat f6 célja az, hogy valaszt adjon, mekkora volt az anyaorszagbol
Eszak-Erdélybe kinevezettek aranya az észak-erdélyi teriiletrdl szarmazo kinevezettek-
hez képest.*

Koz- Szak- Igazsag- Pénziigyi Gazdasag CsendOrség
Honnan igazgatas igazgatas szolgaltatas igazgatas % renddrség

% % % % %
Ismeretlen 2.2 47,1 56,2 33 2.3 0,0
Anyaorszag 25,1 6,6 16,4 5,1 9,1 0,0
Délvidék 0,1 0,0 0,3 0,0 0,0 0,0

Erdély 69,7 46,3 24,7 91,4 88,6 100,0
Felvidék 1,2 0,0 1,0 0,1 0,0 0,0
Karpatalja 1,6 0,0 1.4 0,1 0,0 0,0

Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Vilagosan latszik a kiilonboz6 igazgatdsi agak kozotti kiilonbség. Anyaorszagiakat
legnagyobb ardnyban az egészségiigybe és a varmegyei, varosi, kozségi kozigazgatasba
neveztek ki. Témank szempontjabol a kozigazgatas a jelentdsebb, itt a vizsgalt iddszak-
ban az anyaorszagiak a negyedét tették ki a kozponti korményzat altal kinevezetteknek.
A kinevezettek kb. 70%-a észak-erdélyi volt. Az igazsagszolgaltatisban a kinevezettek
mintegy 16%-ajott a trianoni Magyarorszag terliletérdl; az anyaorszagiak 10% koriili
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aranyban képviseltették magukat a gazdasagi ¢és miszaki palydkon, amelyek valamely
minisztérium hatdskorébe tartoztak. Jo kozelitéssel azt mondhatjuk, hogy a tobbi sze-
mélyt a helyiek koziil nevezték ki. A szakigazgatas €s az igazsagszolgaltatds esetében
nagyon magas az ,ismeretlen helyrdl” jottek aranya. Az a feltételezésiink, hogy ezek
tobbsége is helyi lakos volt, és ezért nem tartottdk sziikségesnek megjeldlni a lakhe-
lyet.* A pénz- és adéiigyi igazgatis, a csendérség és a biintetésvégrehajtas esetében ele-
nyész0 az anyaorszagbol kinevezettek ardnya. Ennek tobb oka lehetett. A legfontosabb
talan az, hogy e terilletek valoban a helyi viszonyok ismeretét igényelték,” masrészt
pedig helyben is voltak megfeleld képesitésii szakemberek. Az anyaorszdgiak szamara
ezek az allasok valdszinilileg kevésbé jelentettek vonzoerdt, kisebb volt a presztizsiik.

Ahhoz, hogy az anyaorszagiak jelenlétét megitélhessiik (azaz: e jelenlét nagynak
avagy kicsinek tekinthet6-e?), meg kell vizsgdlnunk, milyen pozicidkat foglaltak el a
helyickhez képest.** A kinevezettek koziil a nyilvanossag elétt leginkabb a kozigazga-
tasban és az igazsdgszolgaltatisban dolgozdk szerepeltek. Ezért rajuk a tovéabbiakban is
jobban odafigyeliink. Az adatbazisban — a megfeleld szempontok szerint sziirve — az
alabbiak korvonalazodtak. A kozigazgatisban az anyaorszagbol az Eszak-Erdély ira-
nyaba vald terlileti mobilitas soran egyértelmiien megfigyelhetd a felfelé ivelé tarsadal-
mi mobilitds. Az igazsadgszolgéltatisban is ez a jellemzd, de ott a tirsadalmi ranglétra
azonos szintjére vald kinevezésekkel is taldlkozhatunk. Az anyaorszagiak nyilvanvald-
an csak a jol kiszdmithaté anyagi és tarsadalmi eldnydkért voltak hajlanddak a teriileti
mobilits terhét felvallalni. Az Eszak-Erdélybél Eszak-Erdélybe torténd kinevezések
esetén is jellemzd ez, de kevésbé markans a felfelé ivel6 mobilitds. Ez adodhatott egy-
részt abbdl is, hogy a roman kozigazgatasban magyar nemzetiséglick nem toltottek be
jelentds szerepeket, éppen ezért nem volt lehetdségiik emelkedni a ranglétran. Osszes-
ségében elmondhatd, hogy ezért valamivel alacsonyabb pozicidkat toltdttek be, mint
anyaorszagi tarsaik."’

A kozigazgatds és az igazsagszolgaltatas kozott atjaras volt tapasztalhato. Foleg az
ligyvédek aramlottak be a kozigazgatdsba, mert a kozigazgatdsi allasok nagyrészt jogi
végzettséget igényeltek. Ennek koszonhetéen az iigyvédek az anyaorszagbol, de Eszak-
Erdélybdl is kiilondsen nagy szdmban mentek dolgozni mindkét teriiletre. A kozigaz-
gatasi poziciok vonzobbak voltak szamukra, mint az igazsagszolgaltatas.

Annak ellenére, hogy — az 0Osszes kinevezéshez képest — Osszességében nem volt
olyan nagy az anyaorszagbol jott tisztségviselok aranya, alkalmazasuk mégis fesziiltsé-
get okozott. Magyardzatként szolgal, hogy azokon a helyeken dolgoztak, ahol legin-
kabb szem el6tt voltak, példaul a kozigazgatasban ¢és igazsagszolgaltatdsban, vagy az
egészségiigyben. Valos intézkedési joggal voltak felruhdzva. A ranglétra kdzepe tajan
levé allasokban voltak a legtobben — pl. szolgabiro, aljegyzd, jegyzo, korjegyzd, koz-
ségi jegyzO, polgarmester, kozségi orvos — tehdt éppen olyan pozicidkban, ahol 6k
alltak mindennapi kapcsolatban az erdélyi tdrsadalommal. Raadasul ezek a allasok ha-
gyomdnyosan nagy tarsadalmi tiszteletnek oOrvendtek, a kozéposztalyhoz vald tartozas
— illetve annak képzete — tarsult hozzajuk.*

A Kkinevezett tiszviselok nemzetiségi osszetétele

A kovetkezOkben a kinevezések nemzetiségi ardnyait vizsgaljuk. A varmegyei tiszt-
viseldk ¢és egyéb alkalmazottak 0Osszlétszamat mutatd tablazat részletesen kozli, hogy a
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visszacsatolt terliletek varmegyei kozigazgatisaban milyen ardnyban szerepeltek a kii-
16nb6z6 nemzetiségli tisztviselok.

A varmegyei tisztviselOk és egyéb alkalmazottak Az 1941-es A kettd
osszlétszama®’ népszamlalas aranya
nemzetiségi
6 szazalék aranyai’”
Felvidéken magyar 405 96,65 84 1,15
szlovak 12 2,88
rutén 2 0,47
0sszesen 419 100,0 100
Karpataljan magyar 109 4431 10 4,39
szlovak 3 1,22
rutén 134 54,47
Osszesen 246 100,0 100
Keleti és magyar 873 91,41 52 1,75
erdélyi német 8 0,84 10 0,08
varmegyékben rutén 11 1,15
roman 63 6,6 38 0,17
Osszesen 955 100,0 100
Délvidéki magyar 211 77,86 39 2,00
megyekben német 28 10,33 19 0,54
szlovak -
rutén -
szerb 1 4,8 16 0,30
horvat 4 1,48
bunyevac (sokac) 9 3,32
vend 5 1,85
iresedésben 1 0,36
0sszesen 271 100,0 100

Mar az elsd pillantasra szembetind a magyar nemzetiségiiek feliilreprezentaltsaga. A
Felvidéken kozel 100%-ban magyarokat neveztek ki, és Eszak-Erdély esetében is 90%-
os volt az aranyuk. Ehhez képest Karpatalja ¢s a Délvidék is iiditd kivételnek tiinik elsd
ranézésre: Karpataljan ,.csak” 44, a Délvidéken pedig 78% volt a magyarok ardanya a
varmegyei tisztviselok kozott. Azonban az 1941-es népszamlalds magyar nemzetiségiiek-
re vonatkoz6 adataibol vildgosan latszik, hogy Karpatalja esetében a magyarok a népes-
ségnek minddssze a tizedét alkottdk. Azaz, a varmegyei tisztviselok kozott a magyar
nemzetiséglick ardnya tobb mint négyszerese volt a nemzetiségi aranynak. Ilyen koril-
mények kozott nehéz lett volna az erdszakos magyarositds politikdjat hangoztatva igaz-
gatni a teriiletet. Karpatalja esetében tehat a magyar kormany toleransnak latsz6 nemzeti-
ségi politikaja a konkrét adatok tiikrében mar kordntsem tiinik olyan engedékenynek,
sokkal inkdabb a nemzetiségi aranyok realitasdhoz vald alkalmazkodasrél lehet szo. A
Délvidéken is minddssze 39%-ban éltek magyarok, igy itt is kozel kétszer annyi magyar
volt a tisztviseldk kozott, mint a teriilet lakossaga korében.

Eszak-Erdély esetében a magyarok feliilreprezentaltsaganak egyiittjaroja volt, hogy
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a teriilet 38%-4t ado roman nemzetiséglick minddssze 6,6%-ban fordultak elé a varme-
gyeli tisztviselok kozott. A tovabbiakban ennek dsszetevoit elemzem.

A tablazatok alapjaul szolgdlo statisztikai kimutatasok feltételezhetéen az 1940-
ben, majd 1942 Eszak-Erdélyben és Dél-Erdélyben vizsgalédd német—olasz kiilonbi-
zottsagok szamara késziiltek, amelyek a nemzetiségiekkel szembeni visszaélések iligyé-
ben is vizsgalodtak. A magyar kormdny a lehetd legjobb szinben igyekezett feltiintetni
nemzetiségi politikajat.”’

Lassuk tehdt a kimutatast az észak-erdélyi varmegyék torvényhatosagi bizottsagi
tagjainak szamarol és azok nemzetiségi megoszlasarol.™

A varmegye | Torvényhatdsa- | magyar % német % roman % rutén %
neve gi bizottsag
tagok szdma
Beszterce- 140 92 66 21 15 27 19
Naszod
Bihar 446 424 95 22 5
Csik 120 118 98,4 2 1,6
Haromszék 120 120 100,0
Kolozs 148 124 83,7 24 16,3
Maéramaros 143 104 73 33 23 6 4
Maros-Torda 150 141 94 4 2,67 5 3,33
Szatmar 389 371 95,4 18 4,6
Szilagy 181 160 88.4 1 0,6 20 11
Szolnok- 176 128 72,7 5 2,8 33 18,8
Doboka
Udvarhely 143 142 99.3 1 0,7
Ugocsa 76 66 87 1 1,3 3 4 6 7,7
Egyiitt 2232 1990 89,1 187 8,38 12 0,54

A torvényhatosagi bizottsagi tagok szama is az el6z0 megallapitdsainkat erdsiti. A
magyar nemzetiségliek erésen tul, a romanok pedig alul voltak reprezentdlva. A roman
nemzetiséglieck Beszterce-Naszod (19%) ¢és Szolnok-Doboka (18,8%) varmegyékben
voltak a legtobben a torvényhatdsagi bizottsagi tagok kozott. Ez két roman tobbségl
megye volt, féispanjuk Bethlen Béla. Jol példazza Bethlen — nemzetiségi tekintetben
jozanabb — szemléletét, hogy titkdrnak egy roman szarmazasu aljegyzét valasztott.” Ez
a foispani hozzéddallas a két megye torvényhatosagi bizottsagainak nemzetiségi aranya-
iban is tiikrozédott.™

A kovetkezd kimutatds a visszacsatoldst kovetden, a varmegyei igazgatas megszer-
vezése soran ujonnan rendszeresitett alldsokra elsd izben kinevezett tisztviselok és egyéb
alkalmazottak szamat, nemzetiségi megoszlasat illusztralja Eszak-Erdélyben.
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munkakdr| magyar % német % rutén % roman %
. fogalmazasi tisztviseld 22 78 3 8 4 14
é S irodai tisztviseld 7 70 1 10 2 20
< % kezeld, dijnok 11 67 2 13 3 20
g Z altiszt és szolga| 9 64 2 14 3 22
Osszesen 49 71 8 12 12 17
fogalmazasi tisztviseld 28 96,5 1 35
- irodai tisztviseld 8 100
= kezeld, dijnok| 30 93,5 2 6,5
& altiszt és szolga 8 72 3 27.5
Osszesen 74 93 6 8
fogalmazasi tisztviseld 29 100
= irodai tisztvisels| 11 100
© kezel§, dijnok| 20 100
altiszt és szolga 16 100
Osszesen 76 100
» fogalmazasi tisztviseld 25 100
8 irodai tisztviseld 9 100
§ kezeld, dijnok| 16 100
3 altiszt és szolga| 15 100
= Osszesen 65 100
. fogalmazasi tisztviseld 30 100
S irodai tisztvisels| 11 100
M kezeld, dijnok| 21 100
altiszt és szolga 17 100
Osszesen 79 100
" fogalmazasi tisztviseld 26 90 3 10
g irodai tisztviseld 12 92 1 8
= kezelé, dijnok| 16 73 2 79 4 18
§ altiszt és szolga| 10 63 6 37
0sszesen 64 80 3 4 13 16
s fogalmazasi tisztviseld 44 98 1 2
E irodai tisztviseld 16 94 1 6
s kezeld, dijnok| 31 97 1 3
% altiszt és szolga 22 100
= Osszesen| 113 97 3 3

Ez utdbbi tablazat pontosabb képet nyujt arrdl, hogy a roman kozalkalmazottak
milyen poziciokat foglaltak el. Jol latszik: ha engedtek is roman nemzetiséglicket a
magyar kozigazgatasban dolgozni, azok tOobbnyire az alacsonyabb, altiszti, szolgai
munkakoroket lattak el. Magasabb, példaul jegyzdi, fOszolgabirdi pozicidoba elvétve
keriiltek.”> Bihar varmegyében példaul 145 kozségben dolgoztak romanok, néhol csak
1-2 személy, de sok helyen az egész kozségi vezetés (bird, masodbird, pénztarnok,
eskiidtek, képviseld-testiilet, kozgyam) koziilik keriilt ki. Ugyanakkor valos intézke-
dési jogkorrel kevesen rendelkeztek: dijnok egy, segédjegyzd harom, vezetd jegyzo
egy 6 volt.’® Ugyanez a helyzet az avastjvarosi jarasban, csak itt egy roman jegyzd
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sem volt. Magasabb beosztasiak még a roman tobbségli megyékben is szinte kivételnek
szamitottak; Oket példaként lehetett felhozni, igazolni lehetett azt az allitast, hogy a
magyarok egyenld elbirdlasban részesitik a nem magyar nemzetiségli lakosokat.
(Méramarosban egy roman nemzetiségi féispan is volt.)

Az alabbi, hosszabb idézet az 1942-ben Eszak-Erdélyben vizsgalodd német—olasz
kiilonbizottsdg véleményét tiikrozi a kérdésr6l. Nem csak megéllapitasainkban erdsit
meg, de magyarazattal is szolgal arra, hogy az emlitett helyeken miért juttattak roman
nemzetiséglieket kozigazgatdsi pozicidkba. ,,A magyar hatosagok statisztikai adatok
felsorolasa mellett hivatkoznak ugyan arra, hogy példaul a kézségek egész sordban a
kozségi birak allasa romanokkal van betéltve és hogy a megyei és kozségi tandcsoknak
is vannak romdn tagjaik. Ehhez, azonban azt kell megjegyezni, hogy Eszakerdélyben,
ahol valoban vannak romadn kozségi birak, a hatalom majdnem mindig kizarolag a
magyarsdaghoz tartozo allami jegyzonek a kezében van és a kozségi birak csak exekutiv
és mindenképpen alantas feladatokat végeznek a kozigazgatisban. Ami pedig a kisebb-
segeknek a megyei és kozségi tandcsokban valo képviseletét illeti, ezek olyan szerveze-
tek, melyeknek Magyarorszagon kizarolag tandcsado jellegiik van, hatdrozatképesség
nélkiil és amelyeknek, miutan a kormany képviselojének joakaratatol fiiggnek, gyakor-
lati jelentGségiik nincsen.”’

Annak a ténynek, hogy Eszak-Erdélyben a roméan nemzetiségii kozalkalmazottak és
koztisztviselok csekély szamban voltak, tobb oka is lehetett. Vegyiik sorra dket.

1. A tanulmany elsé felében részletesen leirt kivalasztasi elvek és mechanizmusok.

2. A roman nemzetiséglick elbocsatdsa, amely a katonai kozigazgatds idejére volt
jellemz6. [Igy példaul Maros-Torda megyében a teriilet dtvétele utin a magyarok az
osszes roman szdrmazasu tisztviselot (6sszesen 41-et) az igazsagiigyi szolgalattol elbo-
csatottak. A marosvasarhelyi magyar polgarmesteri hivatal is eltavolitott 150 tisztvise-
16t Meg kell emliteniink a roméanok diszkriminalasara lehet6séget ado intézkedése-
ket mind a magyar katonai, mind a polgari vezetés részérdl. ,,Volt romadn tisztviseloket
gvakran nyugdijaiknak diszkriminalo megallapitasaval karositottak meg. A nyugdijen-
gedélyezéseket gyakran kiilonleges bizottsagok alkalmazzak, amelyeknek vizsgalniuk kell,
hogy a tisztviselo a roman uralom alatt magyarbarat viselkedést tanusitott-e? A vizsga-
lat nevezettnek a 'magyromdn gondolat'-tal szembeni beallitottsagara is kiterjed. Miu-
tan nem nehéz egyik vagy madsik iranyban vadaskodasokat emelni, a roman nyugdijjo-
gosultak egy részétél a nyugdijat megvontdk, vagy csokkentették.”’

3. A roman kormdny a bécsi dontést kovetden ,tisztviseloit stb. még a magyarok
dltal tortént megszallds elStt visszavonta Eszak-Erdélybol”. Ezzel szinte egy idében ,.a
roman kormany..., kozvetleniil a bécsi dontés utan — azonban a teriiletnek Magyaror-
szag altal valo atvétele elott — egy bizonyos szamu magyar nemzetiségii Délerdélyben
foglalkoztatott tisztviselt hivatalosan még ezen idépontban Eszakerdélybe helyezett dt.
Azon magyar nemzetiségiiek szama, akik ilyen vagy hasonlé médon Eszakerdélyt [he-
lyesen: Dél-Erdélyt - Cs. E.] elhagytdk, 25 000-re teheté”.*

Logikusnak tiinik az a feltételezés, hogy az elébbick, tehat az Eszak-Erdélybél vissza-
vont tisztviselok kdzott a roméan idédben magasabb pozicidt betdltok tobbségben voltak.

4. Ezen feliil sokan — az allamalkoté néppel szemben kisebbségbe keriilvén — koz-
vetlen kényszer fennallasa nélkiill menekiiltek el mind Eszak-, mind Dél-Erdélybél, a
vélt vagy valds hatranyoktol valo félelem és a gazdasagi hatranyok miatt. Azok a ro-
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man tisztviselok, akik Eszak-Erdélyben maradtak, tobbnyire csaladosak voltak, koztiik
olyanok is, akik még 1920 elétt kezdtek el dolgozni.®!

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a masodik bécsi dontéssel eldallt Gj helyzet tar-
sadalmi fesziiltségeinek két legfontosabb oka: a) az észak-erdélyi magyarsagnak a ro-
man uralom alatti hatranyos helyzete, — ennek orvoslasat a masodik bécsi dontést kove-
téen a magyarok a budapesti kormanyzattol vartak el; b) az anyaorszagi értelmiségiek
és szellemi dolgozok munkainsége, amelyre az Eszak-Erdélyben ujonnan keletkezd
allasok részben megoldasi lehetdséget kinaltak. E két tényezdé nyoman a konfliktus
erévonalai a magyarok ¢és a romanok, illetve a helyiek és az anyaorszagiak kozott ha-
zodtak.

A kisebbségbe keriilt roménok érdekérvényesitési képességének hidnya miatt vi-
szonylag egyszerli volt hatérbe szoritani Oket a magyarok javara. Az erdélyi magyarok
korabban elszenvedett sérelmeinek ,,orvosldsa” a budapesti korményzati politika szint-
jére emelkedett. Ez két dologban vilagosan tettenérhetd. Egyrészt abban, hogy a kine-
vezések elveit tartalmazd kormanyrendelet vezérmotivuma az volt, miszerint elégtételt
kivan biztositani azoknak, akik magyarsaguk miatt korabban hatranyt szenvedtek. Mas-
részt abban, hogy az A4llasokra jelentkezOk kivalasztdsi mechanizmusa és a romanok
esetében nehezen értelmezhetd ,nemzethiiség”, mint f6 vizsgalandd szempont, szinte
garantalta, hogy ne keriiljenek nagy szamban roménok a kinevezettek kozé.

Az erdélyiek és az anyaorszagiak kozotti ellentét, a szellemi dolgozok ,.kenyérhar-
ca” valos jelenség volt, annak ellenére hogy a magyarok kozotti konfliktust a sajtdo s a
kormanyzat is igyekezett eltitkolni. Anyaorszagiakat jelentds, de azért nem talsagosan
nagy aranyban neveztek ki Eszak-Erdélybe. A kinevezések mégis komoly fesziiltsége-
ket okoztak, mert a helyiek kozott is nagy volt a munkanélkiiliség, tovabba éppen a
legjobban 4hitott, a leginkabb szem eldtt 1¢v allasokat foglaltak el az ,,ejtéernydsok™.

Jegyzetek

' Tilkovszky Loérant torténész a kovetkezOképpen irt errél. , A tisztviselbkérdés —alakuldsaban az —erdélyi
és a magyarorszagi érdekek iitkozése mutatkozott meg. Az. erdélyi magyarsag abban a hitben volt, hogy
a magyar uralom széles korii elhelyezkedési lehetdséget fog biztositani a kiilonbézé  hivatali, kézszolgad-
lati  padlydkon, melyek jelentos mértékben romanokkal voltak telitve. Mar a »felszabadulis« elsé honap-
jaban mintegy 15 ezer allas irani kérvény érkezett Erdélybol. A magyar kormdny azonban ezuttal is a
hazai dllastalanok szamanak jelentés csokkenését kivanta elérni a megszerzett teriileteken valo elhelye-
zéssel.”  Tilkovszky  Loérant:  Revizio és  nemzetiségpolitika  Magyarorszagon  (1938—1941).  Budapest,
1967, 296. o.

> Uo.297. 0.

E tanulmany a szerz6 szakdolgozatanak erdsen roviditett, csak a kutatasok leglényegesebb eredménye-

it kiemeld valtozata.

Révai  kereskedelmi, pénziigyi és ipari lexikon: a modern iizleti élet enciklopédiaja. Szerk.: Schack Béla

Budapest, 1929-1931. (Allami alkalmaczott, kozhivatalnok, kozhivatal és koztisztviseld cimszavak.)

A Dbeliigyminiszter a torvényhatosagok ¢és kozségek tisztviseldit s egyéb alkalmazottait a visszacsatolt

teriilet barmely torvényhatosagdhoz vagy kozségéhez kirendelhette. A visszacsatolt teriilet lakosai

koziil a torvényhatosagnal vagy kozségnél alkalmazott személyeket, illetve a tanarokat az orszdg egész

teriiletén barhova beoszthatta. Torvény szerint a visszacsatolt teriiletek kozigazgatasanak és oktatasa-

nak gyors, zokkenOémentes bevezetése csak Ugy volt biztosithatd, ha atmenetileg nagyobb szamban

keriilnek olyan tisztviselok az 1j teriiletre, akik a magyarorszagi igazgatdas minden részletében tajéko-

zottak. A visszacsatolt teriiletekr6l pedig tapasztalat-szerzés miatt volt szilkség az anyaorszagba torténd

kinevezésekre.

A varosi segéd- ¢és kezeloszemélyzet tagjait, valamint a vérosi szegddményes alkalmazottakat, tovabba

a varosi lizemek (vallalatok), intézmények alkalmazottait a polgarmester nevezte ki, illetéleg alkalmaz-

ta.
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A rendelet annyi kivételt tett, hogy aki 1920 eldtt tagja volt a torvényhatosagi bizottsagnak, ugyanazon
a terilleten Gjra tagnak lehetett kinevezni, akkor is, ha mar nem lakott ott. Csak azt lehetett alkalmazni,
akinek meg volt a jogszabdlyban megallapitott képesitése. Egyedill a gyakorlati kozigazgatasi vizsga
letételétdl tekintettek el id6legesen a visszacsatolt teriilet lakoi esetében. Enyhitette a szigort, hogy
figyelembe vették a roman képesitésre vonatkozod jogszabalyokat is (abban az esetben, ha azok keve-
sebbet irtak eld kovetelményként), azért, hogy a visszacsatolt teriilleten ¢él6k ne essenek el szerzett

jogaiktol.
8 Az 1940. évi XXVI. torvénycikk és az ennek alapjan sziiletett rendeletek — példaul a 7800/1940. M. E.
rendelet — mindegyike leszogezte, hogy a kinevezések ideiglenes jelleglieck. Akkor is, ha a kinevezési

okiratban nem tiintették fel azok ideiglenes jellegét. A torvényhatdsagi bizottsagok azonban még az
elsonek visszatért felvidéki teriileten sem alakultak meg, bar itt mar a valasztdjogi Gsszeirast is elvégezték.

A halasztds okaként a ,koOzségi képviselO-testilletek szervezeti reformjat” ¢és az ,egész kozigazgatas
Ujjaszervezését” jelolték meg. Tovabba miniszteri indoklas alapjan ,,a torvémyhozds ezzel az, intézkedés-
sel azt a jogdllapotot kivanja fenntartani, hogy a vidéki torvényhatosagokban az. orszdg egész teriiletén
ugyanabban az. iddpontban alakuljanak ujja a torvémyhatosagi bizottsagok. Ez. viszont csak a valasz-
tasok elhalasztasa utjan volt elérendé”. Az 1941-es torvény esetében a bizonytalan id6ére valdo halasz-
tast a haboriban vald részvétellel indokoltadk. Ekkor a trianoni orszagterilleten a varosi, varmegyei ¢és
kozségi tisztviseldi allasok valasztas Gtjan voltak betdltve.

" A torvény ezt az allapotot is ideiglenesnek tartotta, és 1947. december végében szabta meg azt a
hataridét, amikor ezt meg kellett volna valtoztatni. Utdbbi térvény mar éppen az ideiglenes kinevezési
rendszer hatranyait ¢és annak hosszii tdvon vald tarthatatlansagat hozza fel indokként. Léasd 1939:XIX.
tc.; 1940:XXVI. tc. a roman uralom alol felszabadult keleti és erdélyi orszagrésznek a Magyar Szent
Korondhoz visszacsatolasardl ¢és az orszdg egyesitésérol; 1940:XXXI. tc; 7800/1940. M. E. rendelet a
Magyar Szent Korondhoz visszacsatolt keleti és erdélyi teriilet kozigazgatasardl; 1941 :XIX. tc; 900/
1941. M. E. rendelet a Magyar Szent Koronahoz visszacsatolt keleti és erdélyi orszagrészen kozszolga-
lati allasok (alkalmazasok) szervezésérél és betoltésérdl; 1942:XXII. te a varmegyei, varosi ¢és kozségi
tisztviselok  alkalmazasanak, valamint egyes szolgalati viszonyainak atmeneti szabalyozasardl, Vords
Karoly: 4 polgari kori magyar térvényhatosagi kozigazgatas. Budapest, 1956, 69-70. o.

Hadtorténeti Intézet Levéltara (a tovabbiakban: HIL) Hadtorténeti Konyvtar, 1. hadsereg 1-9. koz-
igazgatasi parancsa.

2" Uo.

" Uo.

" Arra, hogy a felsorolt elvek mennyire érvényesiiltek a valosigban, pontos adataink nincsenek, csak
leir6 forrasaink. Lasd Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL) K 149 1943-6-Szn. 1L
Vargyai Gyula: Az, észak-erdélyi magyar katonai kézigazgatis megszervezése. Kézirat, Teleki Laszlo
Intézet Konyvtara. K 1987.

Valtoztatasra szorultak, mert ,a benne foglalt adatok részben elégtelenek, részben Kolozsvari helyi
célra késziiltek, masrészt nem annyira a koztisztviseléi dllasokra valo jelentkezés, mint inkabb a mene-
kiiltiigyi nyilvantartas céljat kivanjak szolgalni”.

1 MOL K 53. Az észak-erdélyi iigyek kormanymegbizottja. 1. csomd IV. Személyi iigyek 3-5. Mindez
kormanyzati szandékként: ,A4 kormdnynak az. az. dllaspontia, hogy a vissza nem tért teriiletekrél a
visszatért teriiletekre menekiilt tisztviseloket, birdkat, iigyvédeket stb. nem juttatjuk dllasba, illetéleg OJket
lehetleg  visszatérésre —igyekszik rabirni, nehogy az. ottmaradt magyarsag szamdban nagyfoki csékke-
nés alljon el6.” (MOL K 53. Az észak-erdélyi iigyek kormanymegbizottja. 1. csomo IV. Személyi
igyek 17.)

Erre vonatkozoan katonai rendeletek is sziilettek, melyeket a polgari kormanyzat allaspontjanak megfe-
leléen alakitottak ki. Ez igen kényes kérdés volt, ezért egymasnak némileg ellentmondd rendelkezések
is szillettek. Lasd pl. a kovetkezd idézeteket. , 4 m. kir. honvéd vezérkar fénoke adltal kiadott és
Budapesten 1940. oktober 4-én kelt 4. sz, kozigazgatasi parancs 5. pontja értelmében a 60/Fov. kat.
kozig. 40. VIIIL. 30. sz. utasitas F/3. sz. mellékletének 6. pontjiaban emlitett 1 sz. kimutatasba nem
veheték fel azok a volt roman kozszolgalati  alkalmazottak, akiknek dllomdshelye, illetéleg dllando
lakhelye az 1940. évi augusztus ho 30-an  nem a visszacsatolt teriileten volt.” Viszont a 2.
hadseregparancsnoksdg  1940. rm. 9/28. 1620/4611/sz. tavirati rendelete értelmében, amely a fov.
938/Fov. kat. kozig. rm. 9/21. sz. rendeletére hivatkozik: ,,a romdn hatosagok altal a vissza nem csatolt
teriiletrél visszacsatolt erdélyi teriiletre az 1940. évi szeptember ho 12. napjaig dthelyez.ett, illetve eddig
az. idopontig atjott volt roman szolgdlatban dllott magyar koztisztviseldket olyanoknak kell tekinteni,
mintha azok a teriiletatvétel idépontjaban a visszacsatolt teriileten laktak volna, illetve dllomashelyiik
ott lett volna”. (MOL K 53. Az észak-erdélyi iigyek kormanymegbizottja. 1. csomdé IV. Személyi
tigyek 3-5.)

A kormanymegbizott eredeti elképzelése szerint a Dbizottsagok kizardlag a Magyar Part vezeté szemé-
lyiségeibol alltak volna. Végiill — korméanyzati nyomasra — a kozélet prominens tagjai kozil is bekeriil-
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tek, hogy milkodésik ,koézmegnyugvast keltsen”. Minden varmegyei bizottsaigban részt vettek a
behivott orszaggytilési képviselok és a varmegyei katonai kdzigazgatas vezetdje.

MOL K 53. Az észak-erdélyi iigyek korméanymegbizottja. 1. csomd III. Kozigazgatds ¢és igazsagszol-
galtatds megszervezése.

A személyi lapokat Ok bocsatottak a jelentkezOk rendelkezésére és Ok gytjtotték azokat Ossze. Az igy
Osszegyljtott  személyi lapok  véleményezése megtortént. A kormanybiztos egyébként nyomatékosan
felhivta ra a figyelmet, hogy ,a m. kir. kormdny nem ldtja szivesen azt a torekvést, hogy a gazdasagi
palydkon elhelyezkedettek kozpdlydkra torekszenek s a bizottsag tagjait is felkértem, hogy jelentkezések
alkalmaval a jelentkezéket erre nyomatékosan figyelmeztessék, sét igyekezzenek a fiatalsagot gazdasagi
palydkra terelni”. (MOL K 53. Az észak-erdélyi ligyek kormanymegbizottja. 1. csomo III. Kozigazga-
tas és igazsagszolgaltatas megszervezése.)

MOL K 53. Az észak-erdélyi iigyek kormanymegbizottja. 1. Bels6é szervezet ¢és miikddés, 39. folio;
MOL K 53. Az ¢észak-erdélyi iligyek kormanymegbizottja. 1. csomd IV. Személyi iigyek 27. Volt ra
precedens — mivel a kinevezések viszonylag rdvid id6 alatt mentek végbe —, hogy a véleményezd
bizottsdg késett az eredmény elkészitésével. Ez tortént példaul Csik varmegyében. Még ennél is stlyo-
sabb volt a helyzet Udvarhely varmegye véleményezé bizottsaga esetében. Az utobbi altal javasolt
emberek koziil senki sem nyert kinevezést, mert a beliigyi és igazsagiligyi tarca alad tartozo allasokat mar
betoltotték. A javasolt személyek igy csak az esetleges poétlasoknal johettek figyelembe. Az errél sz6lo
értesitést november 15-én kiildték el a bizottsagnak. (MOL K 53. Az észak-erdélyi ligyek kormany-
megbizottja. 1. csomd IV. Személyi tigyek 31-33., 66-74.)

MOL K 53. Az ¢észak-erdélyi tigyek kormanymegbizottja. 1. csomo III. Kozigazgatds ¢és igazsagszol-
galtatas megszervezése.

Kovetkezzék néhany példa a szervezetek ajanldsaira. ,, Dr. Hlatky Endre az 1. hadsereg kormanymeg-
bizottia megkiildi a Szalontaiak Tdrsasaga dltal dJsszedllitott  névjegyzéket az abban felsorolt kinevezé-
sek eldsegitése végett.” (MOL K 53. Az észak-erdélyi igyek kormanymegbizottja. 1. csomd IV.
Személyi tgyek 31-33., 19.) A Hunyad Varmegyeieck Grof Kun Kocsard Kore elkiildte személyi
lapjait a miniszterelnoki allamtitkar részére. Ezek anyaorszagi, foként Budapest teriiletén ¢él6, egészen
kiilonbozé végzettségli és tarsadalmi pozicidju emberek adatait tartalmaztdk. A személyi lapokat olvas-
va kideriil, hogy nem kevesen voltak koziilik, akik nem akartak a visszatért részen dolgozni. A
személyi lapon kiilon kérdésként szerepelt a volt erdélyi lakhely. A helyzetiik kiilonleges volt, mert
Hunyad megye nem tért vissza Magyarorszaghoz. (MOL K 53. Az észak-erdélyi tligyek kormanymeg-
bizottja. 1. csomo IV. Személyi iigyek 113-141.) A Hargitavaralja Egyesiiletnek volt egy nyilvantar-
tasa a kiilonboz6  foglalkozas, Erdélybdl elszarmazottakrol, akik az anyaorszag kiilonbdzé részein
dolgoztak. Ezt foglalkozasi aganként csoportositva (kozigazgatasi status, tanarok, tanitok, birdk, stb.),
pontos névvel, cimmel és beosztassal elkiildték az illetékes helyre. (MOL K 53. Az észak-erdélyi iigyek
kormanymegbizottja. 1. csom6 IV. Személyi iigyek 93-102.) Az Erdélyi Német Népcsoport vezetdje
kimutatdsokat készitett azokrol, akik allast kértek kozilik. (MOL K 53. Az észak-erdélyi iigyek
kormanymegbizottja. 1. csom6é IV. Személyi {igyek 168-170.) A német nemzetiséglickkel a masodik
bécsi dontés utan a magyar allam igyekezett Ovatosan banni. Egyrészt politikai okok miatt, masrészt a
magyar allam altal a dontés napjan alairt kisebbségi szerz6dés miatt, amely kiilonleges jogokat bizto-
sitott a németeknek. A német kisebbség képviseldit ezért igyekeztek valamilyen forméban az igazga-
tasban is megjeleniteni. A  Maros-Torda megyei véleményezé Dbizottsag példaul kérte, hogy a
Szaszrégenbdi behivott tagok kozil az egyik német nemzetiségli legyen. Beszterce-Naszéd varmegye
bizottsdgdt a kormanybiztos nem is tudta a tobbivel egy idOben megalakitani, mert a varmegye tobb-
ségében német ¢és roman nemzetiségl volt. A katonai kozigazgatds vezet6jét kellett felkérni, hogy
folytasson targyaldsokat a német nemzetiségli képviselokkel a bizottsag megalakitasarol. (MOL K 53.
Az ¢észak-erdélyi ligyek kormanymegbizottja. 1. csomé III. Kozigazgatds ¢és igazsagszolgaltatds meg-
szervezése. 26-29.)

Mivel siirgésen sziikség volt a kinevezenddk névjegyzékére, felkérték a Székely Egyetemi ¢és Foiskolai
Hallgatok Egyesiiletének elndkét, hogy a menekiilt, vagy a régebben az anyaorszdgba kiment, s
altalaban a visszatért teriiletekr6l szarmazo, érettségizett fiatalembereket irassa Ossze, a névjegyzéket
pedig rovid idén beliil juttassa el a kormanymegbizottnak. ,,Azon kiviil felkértem a most épp itt tartoz-
kodo bdaro Kemény Janos, Hanko Janos és Sandor Béla kolozsvari lakosokat, akik 1-2 napon beliil
Kolozsvaron lesznek, hogy az ott él6 és kinevezésre alkalmas fiatalemberek névjegyzékét dllitsak Ossze és
stirgosen juttassak ide. Vegiil felkértem Csiky Lajos okl. gépészmérnokot az E. F. E. iigyvezeto titkarat
— aki a napokban utazik Marosvasarhelyre — , hogy az ott él6, kinevezésre alkalmas fiatalemberek
névjegyzékét allitsik dssze és juttassak ide. Ugyancsak felkértem dr. Mihdlicsnét, mint a menekiiltiigyek
ellatasara  alakitott  bizottsag elnokeét..., hogy a menekiilt egyetemi  hallgatok névjegyzékét  juttassa
hozzank.” (MOL K 53. Az észak-erdélyi iligyek kormanymegbizottja. 1. csomdé IV. Személyi iigyek
154.)
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6180/1940. M. E. rendelet a Magyar Szent Koronahoz visszacsatolt keleti és erdélyi orszagrészeken
mik6do vallalatokhoz feliigyeldk kirendelésérdl és azoknak tigykorérdl.

Tobb szervezet, tobbek kozott a Magyar Part és az Erdélyi Férfiak Egyesiilete is szot emelt, hogy tagjait
mellézték. A Magyar Part kiilondsen két vezetd személyiségére hivta fol a figyelmet, kérve a kormany-
biztost, hogy jarjon kozbe értiik a minisztériumban. (MOL K 53. Az észak-erdélyi iigyek kormany-
megbizottja. 1. csomdé IV. Személyi iigyek 146-57., 49-52;; MOL K 53. Az észak-erdélyi iigyek
kormanymegbizottja. 2. csomd.)

A Kkozszolgalati alkalmazottaknak 1919 utdn eskiit kellett tenni a roman allamra. Aki erre — magyarsaga
miatt — nem volt hajlandé, azt -elbocsatottdk. A magyar nemzetiségli kozszolgalati alkalmazottakat
rendeletileg  kényszeritették a roman nyelvvizsga letételére, amit azok dontd tobbsége nem tudott
letenni. Ennek hidnydban azonban, mint ahogy err6l a torvény szovege is tantskodik, mindenféle
ellatas nélkiil elbocsatottak Oket.

A 900/1941. M. E. rendelet 6. §-anak rendelkezése szerint.

MOL K 150 BM Altalénos, 3108. csomé. Visszacsatolt teriiletek 4ltalanos kozigazgatasi iigyei 74—76.

MOL K 53. Az észak-erdélyi iigyek kormanymegbizottja. 1. csomo6 IV. Személyi {ligyek. Sajnos a levél
vége hianyos, bar feltételezésiink szerint nem tul hosszi rész hianyozhat. A fenti kérdésekben a
véleményezé fOispan sajat ismereteire ¢és ismeretségi  korére tamaszkodhatott, mert semmiféle, objek-
tivnek tekintheté szempontrendszert vagy testiileti segitség igénybevételét nem irtak el6. Az igy sziile-
tett vélemények nagyon szubjektivek lehettek. Meghatarozé volt, hogy esetleg milyen csoportok
befolyasa ald kerlilt a fOispan, azok kivel voltak joban, illetve kir6l mit gondoltak. Mindezt erésen
befolyasolhattdk a helyi és a kisebbségi 1ét konfliktusai.

MOL K 53. Az észak-erdélyi iigyek kormanymegbizottja. 2. csomo.

Kiiléndsen jellemzé volt ez azokra, akik Erdély teriiletén alltak kozszolgalatban. Sokukat kényszerbdl
nyugdijaztdk, nagyon alacsony nyugdijjal, id6 el6tt. Akik az elsé vilaghaborGit koévetd impériumval-
taskor nem tették le a roméan allamra a hivatali eskiit, azokat minden jovedelem nélkiil elbocsatottak. A
kés6bb bevezetett roman nyelvvizsga-kotelezettség miatt is tomegek vesztették el allasaikat. A megél-
hetési és kisebbségi sors nehézségei shjtottak ezt a foglalkozasi réteget. Gyakori eset volt azoknal, akik
egyaltalan megtarthattdk kozszolgdlati allasaikat, hogy lefokoztdk Oket. Mindez megjelent a kérelmek-
ben, erre hivatkozva kérték szolgdlatba vételiket, vagy — méltanyossagi alapon — a roman impérium
alatt elmaradt jovedelmiik figyelembevételét, foéként a nyugdijak esetében. (MOL K 53. Az észak-
erdélyi ligyek kormanymegbizottja. 2. csomd.) J6 példa a fentickre a roman uralom alatt elbocsatott
134 nagyvaradi magyar vasutas kérelme, hogy helyezzék vissza ket allasaikba. Elkeseredésiik és
felhaborodasuk igen nagy volt, mert tobbségiiket nem vették vissza, , kiilonds tekintettel arra, hogy
ezzel szemben igen sok oldh teljesit szolgalatot”. (MOL K 53. Az észak-erdélyi iligyek kormanymegbi-
zottja. 1. csom6 IV. Személyi iigyek 61-65., 87-89.) Hasonldé kérelmet irtak a kolozsvari vasuti
munkasok is. Oket — ugyaniigy, mint a koztisztviseléket — a roman nyelvvizsga hidnya miatt kiildték
el. A dolog azért kiilondsen figyelemreméltdo, mert lakatos, badogos festd, fényezé stb. munkakorben
dolgoztak, e mesterségeknek pedig nem a nyelvtudas a legjobb mércéje.

Német nemzetiségli személyek kérelmei tobbszor is eléfordulnak az iratok kozott. (MOL K 53. Az
észak-erdélyi tlgyek kormanymegbizottja. 2. csomd.) Ha német kisebbség is lakott az adott teriileten,
akkor figyeltek arra, hogy a kozszolgalati allast betdlték kozott — ellentétben a romanokkal — 6k is
képviselve legyenek. Ennek oka, mint mar emlitettiik, a kisebbségvédelmi egyezmény, illetve a kiilpo-
litikai helyzet lehetett.

Jellemz6 az erdédi albir6 maganlevele, amelyben arrdl irt, hogy budapesti {igyintézése soran mit
mondtak neki: ,,... persze szebben kifejezve és Oszintén megmondtak, hogy ha én valamit el akarok érni,
akkor vigyek valami urambdtyamot, mert annyi jelentkezd van, hogy csak ezek révén lehet eredményt
érni”. (MOL K 53. Az észak-erdélyi iigyek kormanymegbizottja. II. csomé 188-204.)

»Az eredményrdl értesitést nem kaptam, de nem is kaphattam, mert a tamogatdsra iranyulo levelek oly
tomegével érkeztek a minisztériumokba, hogy azokra vdlaszt nem kérhettem.” (MOL K 53. Az ¢észak-
erdélyi igyek kormanymegbizottja. II. csom¢6 171.)

MOL K 53. Az észak-erdélyi iligyek kormanymegbizottja. 1. csomo IV. Személyi tigyek 173. Lasd
tovabba a 2. szamu jegyzetet.

A Magyar Ujsig 1940. november 19-én megjelent 301. szamaban a Szét emeliink cimii cikk foglalko-
zott a kolozsvari klinikdn alkalmazott segédszemélyzet {iigyével. Sérelmesnek tartotta, hogy az orvosok
nem az ott taldlt és odavaldo segédszemélyzetet alkalmaztdk, hanem a magukkal hozott segédszemély-
zetet, s6t az egyik orvosprofesszor még a portasi allasra is a sajat emberét allitotta. Mindekdzben — az
iras tanusaga szerint — Kolozsvaron 7000 munkanélkiili vart elhelyezésre. Tortént mindez annak
ellenére, hogy az alacsonyabb szintli képzettséget jelentd allasokba, a kormany kifejezett utasitasa
szerint, helyieket kellett felvenni. (MOL K 53. Az észak-erdélyi iigyek kormanymegbizottja. 1. csomod
IV. Személyi tigyek 173.)
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Lasd példaul Végh Jozsef: Hogyan él ma az erdélyi magyar tarsadalom? Kolozsvar, 1942, 3. o. Az
interjukotet az erdélyieket foglalkoztatd, akkor aktualis kérdésekkel foglalkozik. Az els6 fejezetet a
koztisztviseloknek szenteli, és oly erdteljesen probalja tagadni az anyaorszdgbdl szarmazo tisztvisel6k
s az erdélyiek kozotti konfliktus 1étét, hogy felmeriil a gyanu, az mégis 1étezett.

Hajdt Tibor: Az értelmiségi taltermelés tarsadalmi hatdsai. In A4 két vilaghaboru kézotti Magyarorszag-
rol. Budapest, 1984, 47-98. o.

MOL K 149 1943-6-Szn. II.

Palyavadlasztasi  tandcsado  és  fOiskolas  tajékoztato. Szerk. a kolozsvari magyar fOiskolds testiiletek
kikiildott szerkesztobizottsaga, Cluj—Kolozsvar, 1934.

A kutatds e részével a probléma gyokeréig kivanunk ,leasni”. A Budapesti Kézlonyben annak idején
kozzétették a kozponti korményzat altal eszkozolt kinevezéseket. Ezt hasznalva fel forrasként, az
észak-erdélyi polgari kozigazgatas kezdetétél, 1940. november 27-t61 1941. julius 10-ig minden (a
kozigazgatds, szakigazgatds, igazsdgszolgaltatds, pénz-, add- ¢és hiteliigy stb. teriiletén eszkozolt) észak-
erdélyi kinevezést egy nagy adatbazisba gyujtottink. (A kutatdsi korszakunkat lezaré 1941. jalius 10-
i id6pontnak nincs kiilondsebb jelent6sége, minddssze annyi, hogy a vizsgaldodas jelenlegi allapotaban
eddig jutott el, és folytatasra var. Eppen ezért a tanulmanyban esetszamok helyett tendencidkra és

aranyokra koncentralunk, amelyek megallapitasira — véleményiink szerint — e részeredmények is
alkalmasak.) Az adatbazisban a koévetkez6 valtozok szerepelnek: kit, honnan hovd, mib6l mivé és
mikor neveztek ki. A valtozdkat tovabb kategorizaltuk: ki — férfi/né; mib6l/mivé - igazgatasi ag;

honnan/hova — megye, jaras, orszagrész.

Hangsulyoznunk kell: a ,honnan” valtozd a kinevezés idején érvényes lakohelyet jeloli, tehat arra a
kérdésre nem ad valaszt, hogy az illetd mely teriiletr6l szarmazott, esetleg romaniai teriiletrdl mene-
kiilt-e Magyarorszagra, vagy arra, milyen nemzetiségli. Gyakori az adathidny a ,honnan” kategoria-
ban, ilyenkor az esetek nagy részében nincs megadva, hogy milyen foglalkozasa volt az adott személy-
nek. Azonban a ,hova” ¢és a ,mivé” kategéria arra enged kovetkeztetni, hogy esetilkben valdszinileg
észak-erdélyiekrol volt szo.

Esetleg dél-erdélyiek is lehettek kozottik, €s mivel kinevezésiik ellentmondott a hivatalos kormanyzati
szandéknak, nem jel6lték meg a kinevezés eldtti lakhelyet.

Bizonyos teriileteken — a gazdasdg muikdodésképessége érdekében — a roman jogszabalyok érvényben
maradtak.

Ezt a kutatds jelenlegi fazisdban csak leird jelleggel tudjuk megtenni. A vizsgalt iddszak rovidsége miatt
nem elég nagyok az esetszdmok ahhoz, hogy az igazgatasi agakon belil, a kiilonb6z6 foglalkozasok
rangja szerint tovabb diferencialjunk.

Ha létszamaranyosan nézziik, kevesebb kozottiik a ranglétra legmagasabb fokan allo személy.

Gyani Gabor: A kozéposztaly tarsadalomtorténete a Horthy-korban. Szdazadok, 1997, 6. sz. 1265. o.

MOL K 150 BM Altalénos, 3108. cs. 18. folio.

Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szazadban. Budapest, 2002.

MOL K 149 1943-6-Szn.II.

MOL K 150 BM Altalénos, 3108. cs. 22.

o, Tudatosan és céltudatosan cselekedtem igy, mert ezzel is azt akartam kihangsulyozni a vdarmegye
lakossdganak  tilnyomo  tobbségben lévé romansaga eldtt, hogy veliik szemben mentes vagyok minden-
féle elditélettél. Masrészt utmutatiasnak, figyelmeztetésnek szantam a megyei és dllami igazgatds vala-
mennyi dagazatanak vezetGi, a hivatalfénokék részére, hogy mindenkor szamolniuk kell a helyi adottsa-
gokkal, és a vrealitdsokat nem hagyhatjik figyelmen kiviil.” Bethlen Béla: Eszak-Erdély kormdnybiztosa
voltam. Budapest, 39. o.

A német nemzetiséglieck — hasonléan a varmegyei tisztviseldi alkalmazottak aranyahoz — a torvényha-
tosagi bizottsaigok munkdjaban is csak elvétve vettek részt. A kivételt ujra Szolnok-Doboka 5, és
Beszterce-Naszod kiemelkedden magas, 21 fos német képviselete alkotta.

MOL K 150,2971. cs. I-7/e. t.

Bihar varmegye roman nemzetiségli kozségi alkalmazottai és tisztségviseldi. MOL K 150, 2971. cs. 1-
7/e. t. Az anyagban a nevek végig magyarul szerepelnek; az Osszedllitas a vegyesbizottsagnak késziil-
hetett, mivel az allasok magyarul és németiil vannak megnevezve.

MOL K 149, 1943—-6—Szn.II

Uo.

Uo.

~Ehhez, jarul még, hogy sok menekiilt a magyarok letelepiilési helyén tisztviseldi dallasokban van elhe-
lyezve, ahol alkalmuk nyilik arra, hogy a magyarokkal visszafizettessék ami veliik ténylegesen vagy
képzelt igazsdgtalansigként Eszak-Erdélyben tortént.” MOL K 149, 1943—6-Szn.II.

Foglaljuk 0Ossze vazlatosan egy erre vonatkozé korabeli magyar kimutatds adatait. (,Kimutatas a keleti
és erdélyi varmegyék szamvevOségeinél visszamaradt volt roman  kozszolgalati  alkalmazottakrol.”
MOL K 150,2971. cs. I-7/e. t.)
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Beszterce-Naszod: 1 magyar, 3 német, | roman, roman id6kben kezdtek; 4 nem vétetett at, Romaniaba
tavoztak megjegyzéssel (egy zsido, egy nem tud magyarul).

Bihar: nem szerepel.

Csik: 4 f6, romai katolikusok, csaladosak, roman idoben kezdtek.

Haromszék: 3 £6, magyarok, csaladosak, magyar idében kezdtek.

Kolozs: 5 magyar, 3 magyar idében kezdett, csaladosok; 1 roman lemondott.

Maramaros: 4 6, magyarok, csaladosak, roman idében kezdtek (két roman név kihtizva).

Maros-Torda: 9 6, egy gordg katolikus gépirond kivételével mind a Monarchia alatt Iéptek szolgalat-
ba és egy kivétellel magyarok (név és vallas); mind csaladosak.



