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IV.

A MAGYAR ALLAMNYELV.
1. A bécsi kormany dllaspontja 1825 utan.

A kabineti korméanynak politikai rendszabélyai: add és ujon-
coknak torvényteleniil, az orszaggyiilés megkérdezése nélkiil vald
kovetelése, foként a varmegyei autondmia megtorésére iranyuld
kisérletek, mindez végre is olyan orszdgos nyugtalansagot keltett,
hogy az orszaggylilés Osszehivasa halaszthatatlannd valt. A bécsi
viszonylatban ezzel, az 1825. orszaggylilés egybeiilésével ) korszak
kezdddik, mely Ferenc csaszar egész hatralevd uralkodasan &t
tovabb folytatodik egész a 48-as forradalomig. A kormany szerve-
zetében ez 0j korszak alig kiilonbozik a kordbbitol: tovabbra is
allamtanacs és az ennek betetdzését képezd allamkonferencia a
dontd hatosagok, melyeknek egymashoz vald viszonya tobbszords
atrendezést szenved; az uralkodd tovdbbra is néhany bizalmas
emberének feleldtlen tanacsait koveti, a kiilonbség csak az, hogy
ezen tandcsadoi tobbé nem alacsonyrangu hivatalnokok, hanem a
kozponti hatdsdgok legdiszesebb alldsainak bet6ltéi, akik bizalmas
véleményiiket az allamkonferencianak egészen titkos utjain juttatjak
az uralkod6 elé. A konferencianak ez a hataskére az allamélet
egész korére kiterjed, amidta 1826-ban Kollowrat-Liebsteinsky
grof eddigi pragai szolgalatat otthagyva a konferencidban a beliigyek
referense lett. Mellette Metternich, a kiiligyek vezetdje, 1821 ota
allamkancellar, gyakorolt legnagyobb befolyast a monarchia veze-
tésére. Metternich és Kollowrat dualizmusa Ferenc haldla utan
szinte allami instituciovd mereviilt; a beteg Ferdindnd csaszar
helyett ez a két ember kormdnyozott; kiils6leg ugyan, a reprezen-
tacios alkalmakkor Lajos fOherceg szerepelt, de az O szerepe a
konferenciaban a két mindenhatd miniszter mellett egyediil tudo-
masvételre, vagy legfolebb halogatasra, a dontés elhalasztasara
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szoritkozott.! A konferencia tSbbi, valtozo tagjai a két vezetének
uszalyahoz tartoztak, s csak késobb, a 40-es években sikeriilt
koztiik néhany erdsebb egyéniségnek, Kiibeck baronak ¢és Hartig
grofnak, bizonyos fliggetlen poziciot szereznie.

1825-t61 kezdve a magyar politikai és nemzetiségi mozgalom
a rendi orszaggyuléseken sliriisodott dssze, lecsapddasai, a feliratok,
sérelmek ¢€s hatarozatok végsd fokon a konferencian intéztettek el.
A magyar politikai élet intenzitasdhoz képest a konferencia mii-
kodésében a magyar targyak a monarchia tligyeihez képest tal-
nyomo szerepet jatszanak; vannak évek, mikor a konferencia ira-
tainak négyotddrésze magyar tartalmu. Ezen sziikségletnek meg-
felelden a konferencia iigymenetében koran kialakult az a szokas,
hogy a magyar {ligyek szamara egy ugynevezett ,magyar kon-
ferencia” 1ilt O6ssze, melynek tagjai a magyar konferenciai tana-
csosok voltak ¢és ellendrzés céljabol néhany megbizhaté német
tanacsos, kik lehetéleg maguk is birtdk a magyar nyelvet. Ezen
kollégium javaslatait a konferencia in extracto vizsgalta feliil, benne
a konferencia legtekintélyesebb tagjai, elsdsorban Metternich és
Kollowrat, valamint az esetr6l-esetre behivott fohivatalnokok: ma-
gyar kancellar, orszagbird; a harmadik instancia a masodik hataroza-
tait rendesen magaéva tette, benne Lajos és Ferenc Karoly foherceg,
Metternich és Kollowrat, s e két utobbi egylittmiikodvén, a két foherceg
nem 4allt utjaba a féminiszterek akaratanak.” Mint lathatd, az egész
berendezés a két allamférfiu akaratat szolgalja, a tobbi csak deko-
racio, s legfolebb arra szolgal, hogy a formalis feleldsséget tartsa
vallain, melyt6l a két vezetd mindenkor szivesen szabadult.
Pontos ¢és silirgds esetekben az instancidk kikapcsoldsaval a leg-
sziikebb konferencia egyediill dont, vagy pedig Metternich és
Kollowrat irdsban adjak be véleményiiket a fohercegeknek, akik
azt jovahagyjak. A magyar nemzetiség fejlodését illetdleg sziliksé-
giink van tehat els6sorban e két vezetd allaspontjat megismerniink.

Kollowratnak a magyar nyelv- és nemzetiség dolgaban le-

adott votumait olvasva, benne Izdenczy egyenes utddjara ismeriink.
' V. 6. Bibl id. m. 2. kotet, ahol a konferencidra vonatkozd igen
csekély irodalom is idézve van.
2 Conf. 1843:50. sz. Metternich jellemzése: ,,Die hochste Instanz in
den ungarischen, wie in allen Staatsangelegenheiten ist der Kaiser. Mo-
ralisch vertritt die Staatsconferenz diese Personlichkeit” stb.
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A kiilonbség a kettdé kozt csak az, hogy mig Izdenczy minden-
nemzetiségi mozgalmat gyilolt és votumaiban valdsaggal denun-
cialt, addig Kollowrat ellenszenvével csak a magyar mozgalmat
tiinteti ki, mig a szlav nemzetiségi torekvéseket allanddan szeretettel
melengeti. Mar pragai szolgalata alatt a cseh nyelv és irodalomnak
nagy partolodja volt, oroszlanrésze van a cseh muzeum megalapi-
tasaban: 6 maga bocsatotta ki a felhivast erre, s 6 maga eszko-
z0lte ki, hogy Sedlnitzky nem gorditett nehézségeket a cséaszari
jovahagyas elé.! Miivelt ember volt, a német irodalomnak is tisz-
tel6je, Kleist pragai tartozkodasa alatt sokat érintkezett vele.”> Nem
hihetjiik tehat, hogy ha akarta volna, ne méltanyolhatta volna a
magyar nemzeti mozgalom moralis és kulturdlis Osszefiiggéseit.
De ez tavol allott tole, megakadalyozta ebben cseh nemzeti szelleme.
Kiibeck csehek csehének, Metternich a csehek prototipusanak
nevezi. Az egykortiak tudtdk rola, hogy a bécsi kdzponti hivatalo-
kat szlav érzehnli kegyenceivel rakja meg. A csehek nyelvi sziik-
ségletei irant igen finom érzéket tanusitott. Mikor a pragai orvos-
karon egy tanari sz€k betdltésérdl van sz, Kollowrat a cseh nyelv
tudasat koveteli, mert ,,a cseh csak azirant viseltetik teljes biza-
lommal, aki megérti és akivel tud beszélni.” Legaldzatosabb véle-
ménye szerint ez a nyelvi kivansag minden kétségen felil all,’
hozzatehetjiik az aktdk ismerete alapjan: a csehekkel szemben.
A magyarok kivansagait illetdleg a minimumot is excentrikusnak
nevezi, s mig a pragai egyetemen a cseh nyelvet természetesnek
tartja, a pesti egyetemen a latinhoz ragaszkodik ¢és a magyart
tovabbra is kizarja.* A magyar nyelv terjedésében a monarchia
a tobbi népek nyelvi jogairdl, melyeket szerinte a magyarsag
legkisebb mozduldsa is veszéllyel fenyeget. A minoritdsok
védelmét célzo kifejezések azonban nala is, mint elddjeinél, iires
frazisokndl nem egyebek, mert mogottik nyoma sincs a népi
egyéniségek tiszteletének és megbecsiilésének; egyszeriien a régi
0sszmonarchikus felfogas elé kirakott dekoraciok, melyeknek szineit a
magyarsag gytlolete, csehbaratsag és a monarchia centralis berende-

Bertold Bretholz, Gesch. Bohmens u. Méhrens, 4, 45. 1.
Ugyanott 10. 1.

Iratok 133. sz. végjegyzet.

Iratok 136. sz.
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zésének ¢és annak fenntartasanak vagya festette. Ha a csehbaratsag
személyes érzelmeitdl eltekintiink, Kollowrat allaspontja a jozefinus
centralisztikus felfogasnak egyenes kovetkezménye. A magyar
mozgalom lelki alapjait s ezekbdl kovetkezd sziikségszertiségét
tokéletesen ignoralva, kizardlag politikai szempontokat alkalmaz:
,»a magyarizmus nem egyéb, mint az a torekvés, mely az osztrak
allambol akar kivagni egy Onmagédban teljesen zart 0j allamot™.!
Ezen torekvés ellenszere szerinte a latin nyelv megtartasa, ezért,
¢s nem valami magasabb minoritasvédelmi szempontbol hen-
gergeti a koveket a magyar allamnyelv utjaba, s ezért ragasz-
kodik, bar otthon, cseh Tusculanumaban a német ellenében a csehet
partolja, magyar teriileten a német nyelvhez. A német nyelv az a
kapocs, mely Magyarorszagot a német monarchiaval egyebekoti,’
a német monarchia érdeke a latint fenntartani, de ha mar ez
tobbé nem lehetséges, mert a magyarok elhanyagoltdk a latin
nyelv tanitdsit — Kollowrat meghatéan dics6iti a magyarok eldtt
a klasszikus, latinos miiveltség elonyeit — akkor szerinte nem
marad egyéb hatra, mint a latin helyébe, ahol csak lehet, a ki-
ralyi befolyas alatt all6 kozigazgatasi teriileteken, a németet tenni
hivatalos nyelvvé. Kollowrat politikai felfogasa korlatolt voltara és
a lehetoségek félreismerésére is jellemzo, hogy 6 javasolja 1835-ben,
amikor mar a magyar allamnyelv torvényerdére emelkedett, a ma-
gyar kamaranak a latin helyébe a német hivatalos nyelv beveze-
tését.’ A némettS] mar nem féltette a szlav kisebbségek nemzeti egyé-
niségét. Az orszaggyiilések nyelvi kivansagait mindenkor kiilonbség
nélkiil ellenezte,” aminthogy a magyar kultiranak, anyagi és
szellemi jolétnek nagyobb elvi ellensége nalandl nem igen talal-
haté a bécsi allamférfiak szazados sorozatdban.’

Ha Kollowrat egyediil uralkodik a konferencidban, Magyar-
orszag megmaradt volna tovabbra is egyetlen eurdpai allamnak,

' M.K.A. 1829:319. sz.
Ugyanott: ,die deutsche Sprache, ein Band, welches Ungarn an

die deutsche Monarchie bindet.”

* Tratok 165. az.

* Tratok 105., 133., 136., 139., 140, 165., 166. sz.

> Jellemzé M. K. A. 909. sz. alatti votuma, melyben az alt. udv. ka-
mara egy javaslatdt a magyar marhakereskedelem érdekében, a rendszeres
munkalatok szerénytelen targyalasi hangja miatt utasitja el. Kollowrat a
szaszokat is a magyarok gytilolete miatt védi. M. K. A. 1844:304. és 305. sz.

[Erdélyi Magyar Adatbank]



AMAGYAR ALLAMNYELV 109

melynek hivatalos nyelve a holt latin. Metternich a nagy 48-as
cezura utan, lehiggadt objektivitdssal irta: a csehizmus évek
hosszu soran at feliilrol jovo partfogasnak, a magyarizmus alulrol
vald nekilendiilésnek koszonheti 1étét.' Ez a nekilendiilés semmit
nem hasznalt volna, ha fent az udvarban, a cseh mozgalmat
simogat6 ¢és nagyrandveld allamférfia egyediil rendelkezik. De
Kollowrat és Metternich, egymas elkeseredett rivalisai voltak s
gyakran megesett, hogy az elébbi duzzogva vonult vissza cseh
birtokaira ¢és honapokon keresztiil atengedte a kormanyzast az
erésebbnek bizonyult ellenfelének.” Bizonyos hatiskdrmegosztas
egyébként is volt kozottiik. Metternich teljhatalmian intézte a
kiiliigyeket s ebbe Kollowrat alig szélhatott be, viszont ez utdobbinak
specialis tigykorét a pénziigy képezte, — melyet a neki szemé-
lyesen lekdtelezett kamarai elnokok altal igazgattatott. A magyar
iigyekben, talan nem tévediink, az allamkancellarnak nagyobb be-
folyasa volt, & jobban ismerte a magyar arisztokraciat, mar csak
Zichy Melanie grofnéval kotott hazassaga miatt is, semmint a cseh
rokonsagra tamaszkodod Kollowrat, akinek kimondott magyarelle-
nes felfogasa egyébként sem volt titok a kormanykorokben. Metter-
nich még oOreg kordban is érdeklddéssel nézte az allamélet majd
minden terét s rendkiviil nagy tarsalgd, s6t a hatalom tetépontjan
szinte boObeszédli 1évén, lehetdleg minden témardl szeretett véle-
ményt mondani. Véleményei és memorandumai valtozatos szingaz-
dagsagban pompdznak, Kollowrat sziirke merevségének ellentéte-
képen. A magyar nyelvkérdésben is igen valtozatos nyilatkozato-
kat és allasfoglalasokat taldlunk nala. Birodalmi eredete, kiilszol-
galata és Kkiilpolitikai érdeklédése magyarazzak, hogy eleinte nem
ismerte ki magat a magyar politikdnak bonyolult szovedékében; a
magyar nyelvkérdés mibenlétét Reviczky kancellar magyarazta
meg neki.’ Kétségtelen, hogy az 6 allasfoglalasat is legelsé sorban
a monarchia centralis érdeke, az 6sszmonarchia egyiitt-tartasa, centri-
petalis erdinek megerdsitése szabta meg; emellett nagy hatassal

' 1850 jan. 29. levele, Franz Hartig, Metternich—Hartig, ein Brief-
wechsel. Wien, 1923.45. 1.: ,Der Tschechismus, wie der Magyarismus hatten
sich bereits verkorpert; der erstere auf dem Wege langjdhriger Caressen
von oben, der andere duroh ein Erheben von unten.”

2 Igy 1836 6szén, Bibl. id. m. 2., 22. 1.

* Tratok 89. sz.
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volt rea, foként a korabbi esztendokben az 1jitds szempontja: a
latinnak a magyarral vald helyettesitése ujitds volna, mar pedig
0 az TUjitdsban a monarchiat alaaso tényezot latott. Mikor az
1825-iki orszaggyiilés a latin torvény mellett magyar szoveg ki-
adasat is kérte, Metternich ellene szegiil, mert 1. az alkotmanyos
¢letben kezdettdl fogva latin volt a torvény nyelve s az ettdl el-
térés a hagyomanyt sértené, 2. a latin nyelv uralméanak vilagosan
az az oka, hogy az orszagban sokféle nyelv uralkodik s ezen sok-
féleség korrektivumat képezi a valtozasnak tobbé ald nem vetett
latin nyelv, melyet a nemzet minden része ért — itt Metternich
a nemzetet a régi rendi értelemben hasznalja, mint amely az or-
szagban laké népek folott levd, azokat magaban foglald képzdd-
mény, — s végil 3. hogy két eredeti szoveg legyen, ezt abszur-
dumnak tartja.! Az ilyen logikai érveket azonban nem vette til-
sagosan komolyan s roéluk alkalmilag szivesen megfeledkezett,
hasonloképen a latin nyelv klasszikus mivelddési értékérdl is,
miutan belatta, hogy a latin ismerete Magyarorszagban immar tel-
jesen visszafejlodott. Gyakrabban alkalmazza azt az érvet, hogy a
magyar nyelv még nincs eléggé kimiivelve a kozigazgatds intézé-
sére, néha az lzdenczy-félét is, mely szerint a magyarsdg csak
egyharmadat teszi az orszag lakossdganak. Nyilatkozatait nem
egyszer pillanatnyi szenvedély hatarozza meg s olyankor, ha még
kozismert hitsaga is akcioba 1€ép, szinte lehetetlen az egyszer ki-
mondott nem-tdl eltavolitani. Igy kotdtte meg magat 1836-ban a
nadori intennediacioval szemben, mely a magyarnyelvli térvény-
szoveg elérésére iranyult. Es miutan itt a nador erélyes fellépésére
engedni kénytelen, utdlag akarja elvenni az engedmény értékét
egyrészt azzal, hogy a szoveget hajszalhasogatd dialektikéval rossz-
indulatian interpretadlja s masrészt titokban felbiztatja a horvato-
kat, hogy az 0j torvénynek ellene szegiiljenek.” Amit még tiz
évvel elébb abszurdumnak nyilvanitott, most sz6 szerint ugyanazt
interpretalja, a torvényhozas szandékaval egyenes ellentétben,
az 0j torvényszovegbe: a torvények két nyelven szerkesztendok és
mindkét szoveg eredeti legyen.’

Iratok 67. sz.

* 104, 109., 111. sz. : ,princeps Metternich a primitivasua idea non
dimovibilis est”.
114. sz.
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Ez a logikatlansdg, mi elvhidnynak 1is neveztetd, mégis
elénydsen kiilonbozik Kollowrat és a tobbi bécsi politikus merev
negativ allaspontjatdl. Kozottiik Metternich volt az egyetlen realis
diplomata, aki a helyzet valtozasat észrevette €s arra, ha masként
nem, votumaiban reagalt. Es neki volt meg a torténeti érzéke is,
mellyel a nyelvkérdést némi perspektivabol tekintve, a rideg
politikai, 6sszmonarchiai érv hatdsa aldl néhol felszabadithatta on-
magat. A nyelvkérdést magaban véve természetesnek tartja:
minden nép ragaszkodik nyelvéhez, legyen az akarmilyen, jO vagy
rossz nyelv; kordbban Magyarorszagon csak az alsobb néposztalyok
beszéltek magyarul, a felsdbbeknek az 6sztont a jozefinus korszak altal
konnyelmiien alkalmazott germanizalé elv adta meg. ,.Bécsbdl a
magyarokat germanizafni akartdk €s ugyanakkor Németorszagban
a német elvet megvetéssel kezelték; ily mdédon nincs oly szilardan
megépitett allam, mely tonkre ne menne.” A mult hibait nalanal
vildgosabban senki sem ismerte fel: a kormanynak szerinte két utja
volt a magyarnyelvi kovetelések dolgaban: vagy elleneszegiilni ¢és
rogton kezdeteiben elnyomni, vagy pedig élére allva utat mutatni
neki. A kormany egyiket sem tette, hanem szabadon hagyta
izgatni az elébb alkotmanyos, aztan radikalis ellenzéket, mely
1790-t6l kezdve folyton engedményeket csikart ki, anélkiil, hogy
érettilk koszonettel tartozottt volna.! A kormany hibas taktikaja
folytin ma mar lehetetlen tobbé az aradatot feltartoztatni, ezért
all Metternich a magyar nyelvi kdvetelések mellé¢ és donti el fel-
Iépésével a konferenciaban az 1839. és 1844-iki torvények dolgat.
E két leghatasosabb torvényszovegiink, a magyar allamnyelv biz-
tositékai, Jozsef nador mellett elsésorban Metternichnek koszon-
hetik életiiket.

Kiilonds jelenség: az allamkancellar idok folyaman mind-
inkabb képtelenné valt fontos elhatarozasokra, akaraterd energikus
nyilvanitasaira, viszont politikai éleslatdsa mintha folyton nagyob-
bodott, erésbodott volna. Kozismert dolog, hogy a forradalomtol
éveken at remegett, mert kozel latta, anélkiil, hogy eltdvoztatasara
komoly lépéseket tett volna. Uralméanak utolsé évtizedében a nyelvi
kérdésnek még lelki alapjait is meglepd vilagossaggal korvonalazza:
a nemzetiség a népek moralis hangulatanak egyik alkotérésze, s
mint ilyen maga is kiilonb6z6 elemekbdl all: nemzeti 6sztondkbol,

U127, sz
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melyek tisztasdgukban nemcsak természetesek, hanem dicséretre-
méltoak is, de egyuttal kiilonboz6 szenvedélyekbdl, forradalmi csalés-
bol, jozan ész hianyabol, s nem utolsd fokban a praktikus €let lehe-
toségeinek félreismerésébdl. Azt is vildgosan latja, hogy a latin
nyelv most mar csak szinfal, mely mdgott a szlav nyelvek késziil-
nek élet-halalharcukra a magyarral; a latin fenntartdsa nem is
érdeke tobbé a kormanynak, de viszont feladata, hogy a nyelvi
kiizdelmet sajat iniciativajaval befejezéshez juttassa. Ezt pedig ugy
véli elérni, ha a magyarok és horvatok megkapjak, ami jar nekik:
a magyar orszaggyilés nyelve magyar legyen, s ott a horvatok is
magyarul beszéljenek bizonyos hataridé mulva; Horvatorszag belsé
nyelve pedig maradjon, a horvatok akarata szerint, a latin.' Ilyen
,hormalis”, elvi dontéssel szerinte a nyelvkérdést végkép meg
lehetne, s6t meg kellene sziintetni, mert a monarchia nem birja ki
tovabb a vele jar6 megrazkodtatasokat. Elmondhatjuk, Metternich
javaslata az egyetlen, melyet a bécsi kormany 48 el6tt a nyelviigy
elintézésére johiszemileg hozott l1étre, s egyuttal az egyetlen kisérlet,
hogy az egymadssal érintkezd népek kozt a nyelvhasznalat valami-
képen elhataroltassék. Az agg allamkancellarnak objektiv gondol-
kodasat és joakaratat egyképen dicséri ez, viszont politikai tehetsé-
gének meggyongiilt voltara jellemzO, hogy ezen megallapitds utan
a nyelvkérdés egy aranylag csekély jelentségli epizddjaban, az
orszaggyllés feloszlatasat és az orszag fegyveres pacifikalasat hozza
javaslatba.” Ferenc kabineti kormanya egy egész emberdlts éveit
haszontalanul pocsékolta el, Metternich belatasa itt is késon jott.

De az éllamkancellarnak hatalma sem volt tobbé a cselek-
vésre. A konferencia uralma legfeljebb a meglevot tudta ugy ahogy,
naprdl napra konzervalni, 1 értékek termelésére mar nem volt meg
a hivatali instrumentum. A vezetd férfiak nem produkélnak tobbé
gondolatokat. A két legtehetségesebb, Kiibeck és Hartig, a nyelvi
kérdésben Izdenczy ¢érveinek minél szenvedélyesebb ismétléseire
szoritkozik. Kiibeck, koranak német, francia, angol miiveltsége

' Tratok 147. sz.

2 Metternich feloszlatasi tervét az 1844. concertational 1. részletesen
hatrabb és 161. sz. V. 6. Iratok 67., 87., 104., 109., 127., 135. stb. sz., tovabba
Aus Metternichs nachgelassenen Papieren 6., 672. 1. Helyesen ismeri fel
Heinrich v. Srbik, Metternich, 1 (1925), 471. 1., hogy az allamkancellar a
magyar allamnyelvet illet6leg ,,ein keineswegs libelwollender Beobachter” volt.
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birtokdban, mélyen lenézte a magyar nyelvi kiizdelmet, melyet egy-
szerlien a barbarsag miivének tartott. Szerinte a magyar és szlav
egyforman miiveletlen, s ezen miiveltség hianya az oka, ha a nyelvet
nem a civilizdcié elémozditdsara, hanem arra hasznalja, hogy er6-
szakkal rakényszeritse a masikra. Nyelvi harc mivelt népek kozt
nem lehetséges: ez a megallapitas eléggé bizonyitja, hogy Kiibeck-
nek sem sikeriilt a nyelvkérdés kemény diodjat feltornie és a benne
rejtéz6 igazsagokhoz hozzaférkéznie. Ha még hozzavessziik, hogy
attol a magyartdl kivan civilizatérius munkat, kinek még az sincs
megengedve, hogy az emberi miveltséget magasabb iskolaiban
anyanyelvén tanulja, és ha hozzavessziik, hogy Kiibeck is lehetd-
nek tartd, s6t meg is probalta, hogy a német nyelvet 1845-ben
ujra bevezesse a magyar kozponti igazgatasnak legalabb kamarai
részébe, Ugy nem csodalkozhatunk, ha e kiilonben éleseszli allam-
férfin sem volt képes a nyelviigyben pozitivumot 1étrehozni.! Nem
kisebb miiveltséggel rendelkezett Hartig miniszter, kordbban Lom-
bardia kormanyzoja, aki milandi tartézkodéasa alatt az olasz nem-
zeti egyéniség megbecsiildjének mutatkozott; 6 volt az, aki Milan6
szépmivészeti €s tudomanyos intézeteit Ujjaszervezve, az osztrak
uralomnak jobb hirnevet szerzett. De akkoriban még a legmiivel-
tebbek is kiilonbséget tettek az egyes nemzetiségek kozott: a nagy
kultarak megejtették Oket, s legydzték benniik a nemzetiség poli-
tikai felfogasat. Kis népek miiveltsége nem volt képes erre. Hartig
nem alkalmazta azt, mit az olaszokndl megszokott, a magyarral
szemben. A magyar nyelviigyben senki oly szenvedélyes nyilatko-
zatokat nem tett, mint az 6 votumai. Folyton hangoztatja a nem-
magyar nemzetiségek nyelvi jogait, melyeket a magyarok labbal
tapodnak; annyira megy, hogy alig tudja kivarni a horvat kdvetek
fellépését a magyarok ellen. A valosdgban pedig 6t sem a kis-
népek tiszta szeretete mozgatta; a magyar nyelv ellen allami, centra-
lisztikus szempontbodl harcol, a kisnépek védelme nala is kulissza,
mely mogott az dsszmonarchia érdekében vald germanizalas jelent-

' TIratok 145. 161. 164. sz. és Tagebiicher des Carl Friedrich Freih.
Kiibeck v. Kiibau. 1. 1. Teil. 1909. passim. Némileg hasonlo felfogasa van
Wessenbergnek, aki azonban e korszakban a magyar dolgokra nem gyakorolt
befolyast, 6 a nyelvet a kozlekedés eszkdzének tartja és igy becsiili, kéziratos
hagyatéka bécsi udv. és all. Itar, kéziratok 311. rot. 80. kotet, 15., 27., 29. 1.,
88. kotet, a cseh nyelvrdl, 89. kotet, 12. 1.
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kezik. Horvatorszag belsé nyelvéiil nem o6hajtja, hogy a latin hata-
roztass€k meg; elég lesz, ha a magyar nyelv fenyegetd rémétdl
megszabaditjak, s a torvény egyébként hagyja nyitva annak a leheto-
ségét, hogy iddvel, lassankint, a német legyen hivatalos nyelv.
A magyartél az elnyomott népek jogai nevében szabaditja meg
Horvatorszagot (melynek kiilonben belsé nyelvét a magyar rendek
ugysem kivantak érinteni), azon hatsé gondolattal, hogy az ily
médon megszabaditott horvatokat adandé alkalommal a német
nyelvnek fogja alavetni!'

Ha igy a konferencia vezetd egyéniségeinél nem taldltunk a
nyelvi kérdések irant oly megértésre, mely termékeny és gyakorlatilag
hasznalhato politikai idedkat sziilhetett volna, annal kevésbé var-
hatunk ilyeneket a kormany madasodrangli tagjaitdél. A konferencia
¢s allamtanacs iilnokei kivétel nélkil lattdk a nyelvkérdés nehéz-
ségeit, de megoldasanak utjait 6k sem talaltdk meg. Legtobbszor
megelégednek azzal, hogy az idék gonoszsagan és a magyarok
eroszakossagan sirankoznak. Ferencnek egyik legbizalmasabb embere
¢s udvari orvosa, Stifft allamtanacsos, abbdl az alkalombol, hogy
maguk a horvat rendek kérték a magyar nyelvnek Horvatorszag-
ban rendes tantarggya tételét, lendiiletes diatribét intéz a magyarsag
ellen: neki, mint magyar indigenanak eskiijéhez hiven, dszintén kell
figyelmeztetnie a magyarokat, hogy minden népnek joga van a nép-
iskolaban anyanyelvén tanulnia — aminek tagadasarol persze szo sem
volt az illetd esetben — kényszert tehat nem szabad alkalmazni, sot
még ha sikeriilne is a magyaroknak orszagukban mindenkit magyarra
tenni, ez volna Magyarorszagon a legnagyobb veszedelem, mert
sirba vinné az 06si alkotmanyt és megnyitna az utat mindazon
szerencsétlenségnek, amirdl korunkban oly borzasztd leirdsok olvas-
hatok.” Azaz Stifft a demokraciatdl és modern alkotmanyossagtol
fél, amikor a magyar nyelv ellen fellép. Ugyanez a régi, kényelmes
rendi-abszolutisztikus kormanyzas szeretete sugalja a tanacsosok
azon Ohajtasait, vajha meg lehetne tartani nemcsak Magyarorszadgon,
de az egész monarchidban, s6t az egész vilagon a latin hivatalos
nyelvet, akkor nem lennének nemzetiségi harcoki’ Persze az id6k

ratok 147. sz., tovabba 185., 138., 139. 144. sz.
3St. R. 1833:152. sz.
? Igy Purkhart, Iratok 87. sz., tovabba 135. sz.
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valtoztak, hol van az az ido, kialt fel Weiss allamtanacsos, mikor
még Madria Terézia a magyar €s osztrak hatosagok érintkezése sza-
mara oly baratsagos utat irt eld, amilyenen testvérek szoktak egy-
massal érintkezni; ezek a testvérek most semmi kozosséget nem
éreznek, s végkép eltlint a monarchia egyes tagjainak patriotikus
egyiittmiikodése.'

Az 1dOk valtoztak, s a régi jozefinus germanizacidé eszkdzei
nem alkalmazhatok tobbé. Ezt koriilbeliil minden tandcsos felfogta
mar a 30-as és 40-es években. Jiistel, a nagybefolyasu egyhazi
¢és kultarreferens egyenesen manianak nevezi a germanizaciot, mely
a nem-német vidékeken tisztara németnyelvii elemi oktatast tartott
fenn, s ezzel az oktatidst Ggy a nemzeti, mint miivelédési szem-
pontbdl eredménytelenné tette.” Az ilyen nyilatkozatokkal szemben
kivételt képezett a magyar konferencia tagjanak, Pilgram tana-
csosnak véleménye: kar volt II. Jozsef nyelvi rendeleteit annak
idején erélyesen végre nem hajtani a monarchia minden részében;
ha ez megtortént volna, ma kevesebb nemzetiségi kérdés volna, s
tobbek kozt a lengyeleknek sem jutna esziikkbe nyelviiket a koz-
igazgatasba bevezetni® A tilnyomo tobbség, ha fajo szivvel is,
végkép lemondott a generdlis németesitésrol, de helyébe 10 ideat
nem tudott allitani. A vezetdgondolat, ami a germanizalasrol vald
lemondas utdn is megmarad, a monarchidnak egyiittartdsa, amibdl
viszont megint csak a német nyelv tamogatasa, kozigazgatas- ¢€s
oktatasban valé megszilarditdsa kovetkezik. A nemzetiségi mozgal-
makban egyesegyediil elszigetelodés jeleit latjak, ugy az osztrakok,
mint a magyar allamtanacsosok tobbsége is, a sziirke emberek, kik
mar asszimilalodtak a bécsi levegében.* Ezek szerint, ha a germanizalas
mania volt, hasonloképen mania a nem-német népek nyelvi torek-
vése, melyet épugy le kell torni miveltség ¢és allami egység
nevében, mint ahogyan a germanizalasrol is lemondott mar a
kormény.’ fgy jon 1étre az a negativ politika, melyet Metternich maga
is hibasnak tartott: minden nemzetiségi kovetelésnek ellenszegiilni
¢s csak ott engedni, ahol mar nem lehetséges tobbé az ellenallés.

Weiss votuma Iratok 134. sz. a.
Iratok 139. sz.

St. R. 1840:600. sz.
fgy Mikos és Nandory: Iratok 78. sz.
Iratok 139. sz.

[ S
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Ezért ragaszkodott a kormany Magyarorszagon korOmszakadtaig a
latinhoz, s ezért iparkodott az osztrak Orokos tartomanyokban a
jozefinus nyelvi rendeleteket minél tovabb fenntartani. Elmondhatjuk:
a kormany germanizalt, de hit nélkiil; és akarat nélkiil, egyes-
egyedil azért, mert egyéb, az 0j viszonyoknak megfeleld gondo-
lata nem 1évén, az idejét mult rendszer foszlanyaihoz volt kénytelen
ragaszkodni.

Minket itt a korméanynak Orokds tartomanyokbeli miikodése
egy dontd szempontbol érdekel. Az Izdenczy-féle érvet: Magyar-
orszagon a magyarsag mellett mas népek is vannak, s ezeknek
nyelvi jogait nem szabad a magyarok prédajava tenni, a kormany
vezetd tagjai egészében magukéva tették Os a magyar orszag-
gytlések nyelvi koveteléseivel szemben allandoan alkalmaztdk. Nem
szolva arrdl, sértették-e és sérthették-e az akkori magyar kovete-
lések a tobbi népek nyelvi jogait, fontos volna megallapitanunk,
mennyiben volt a bécsi kormadny johiszemii akkor, mikor a ma-
gyarsag utjat ezzel az ellenvetéssel akadalyozta. Mert ha ezt jo-
hiszemiileg, valéban a kis népek, a minoritasok sziikségletei érde-
kében tette volna, gy a kormany a magyar torekvésekkel szemben
még akkor is egy magasabb fejlédési fokot foglalt volna el, ha ezt
az elméleti vilagossdgot nem 1is sikeriilt volna megvaldsitania a
gyakorlati életben — aminthogy ez természetesen nem is sikeriilt.
De vizsgalataink még a johiszemiiséget sem igazoljak.

1833-ban csaszari iniciativara vizsgalat indult meg, miként
lehetne a német nyelv ismeretét az olasz tartomanyokban terjesz-
teni. A tartomanyi hatdsdgok, koztiik Rainer foherceg alkiraly ezt
sziikségtelennek ¢€s lehetetlennek nyilvanitjak. A bécsi udv. tanul-
manyi bizottsag, a monarchidnak, s benne Magyarorszagnak legfobb
oktatasiigyi hatosdga, mas véleményen van. Szerinte a német nyelv
ismeretét kényszerrel kell Olaszorszagba bevezetni, mert az ottani
ifjlaisdg nem hajlandé olyan targyakat tanulni, melyekre nincs
kényszeritve és amelyekhez semmi kedve nincsen. De a nyelvi
kényszer konnyen azt a hitet kelti, hogy az olaszokat germani-
zalni akarjak. Ezért a kényszernek inkabb indirektnek, moralis
természetiinek kell lennie,1 s élesebben alkalmazandé azoknal, akik
az allammal Osszekottetésben vannak, azaz, akikre az allamnak be-

' Der Zwang miisse daher mehr indirekter Art, moralischer Natur

sein”, St. R. 1833:5195. sz.
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folyasa van. A kényszernek ezt az Oszinteséghianyban szenvedd
megoldasat ugyanazon Stifft allamtanacsos teszi magaéva, aki oly
megrendiilve, kezét magyar indigena-szivére téve 6vta a magyarokat
kényszer alkalmazasatol.

Amit a magas kultiraji olasz nemzetiséggel nem tehettek
meg, azt megtették, Galicidban, a lengyellel. Galicidban II. Jozsef
németesitd rendelete tovabb is érvényben maradt, a kormany a
galiciai tartomanygytilések nyelvi kivansadgainak mindvégig, 1848-ig
ellenszegiilt és évek soran tobbszor is kisérletet tett, hogy a német
nyelv uralmat a latin és lengyel rovasara még inkabb kiterjessze.
1826-t0l kezdve a bécsi legfelsobb igazsagligyi hatdsag folyton
javasolja, hogy az 1ugyis németnyelvii fejedelmi, azaz allami tor-
vényszékeken kiviil az 0sszes vidéki és patrimonialis torvényszékek
is német nyelvre koteleztessenek, nehogy a mindinkabb muléban
levo latin helyét a lengyel foglalja el, s ezzel a nemzeti elszigetelés
megint tovabb haladjon. A javaslatot az osztrak-cseh fokancellaria
is helyesli, egyetlen hivatalnok, Fechtig fotorvényszéki alelnok van
csak ellene, mert négymillionyi népre egy idegen nyelvet rakény-
szeriteni, mikor az mar eldre is tiltakozik ellene, nem volna egyéb,
mint e népet megvetni és labbal tiporni. Az allamtanacsban ugy
ez a javaslat, mint egyéb németesitd inditvanyok is rokonszenvre
talaltak, Pilgram, aki Magyarorszagon is sajnalkozott a jozefiniz-
mus bukdasan, szivbdl helyesli, hogy a lembergi jogi fakultas tan-
nyelve latin helyett német legyen, viszont a torvénykezésben a
német nyelv tovabbi térfoglaldsat nem ajanlja, mert akkor az
alsobb foku torvényszékeknél a latin helyébe a lengyel nyomulna
be, s ez a polonizmust még inkabb erdsitené, holott ,.ellenkezdleg
minden eszkozt meg kell ragadni, hogy azt, ha masként nem lehet,
legalabb lassanként, 1&épésrél 1épésre megsemmisitsiik”.! A kormany
tehat itt is els6sorban a német, s azutan a latin nyelv mellett van,
s mig Magyarorszagon a szlav nyelveket akarja védeni a magyar-
tol, addig Galicidban egy szlav nyelv terjedésének iparkodik
minden aron gatat vetni. De a lengyel nemzetis€ég mar akkor is
erésen ragaszkodott Osi birtokdllomanyahoz, innen van, hogy a
bécsi kormany nem merte a németesités 1j akcidjat véghez vinni,
s megelégedett néhany varosi hatdsadg nyelvének germanizalasaval.

' v, 6 St R 1826:7465, 1829:1213. sz, K. K. A. 1839:58, 517,
1840:15. sz.
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A politikai, kamarai és katonai igazgatas nyelve ugyis német volt,
s a lengyelek csak 1835-ben érték el azt, ami a cseheknek régdta
természetes joguk volt: hogy a politikai hivatalnokoknal kdételezd
legyen a lengyel nyelv ismerete. De a lengyel nyelv hattérbe-
szoritasarol és a germanizalasr6l mégsem mondott le a kormany;
1839-ben tjra felmeriilt az igazsagszolgaltatds elnémetesitésének
terve, s Kollowrat, a magyarokkal szemben a szlavok baratja, kissé
szkeptikus nyugalommal jegyzi meg: évekkel ezeldtt nem latszott
alkalmasnak az idépont egy ilyetén, a nemzeti érzést érintd valtoz-
tatisra, talan most alkalmasabb az id6." De a tartomanyi hatosagok,
¢liikon Ferdinand foherceg galiciai kormanyzo6, megint nem java-
soltak a lelkek békéjének ily megzavarasat. A német és latin nyelv
meglevé birtokallomanyahoz annal gorcsdsebben ragaszkodott a
kormany. A galiciai rendek tartomanygyiiléseiken rendesen jol
viselték magukat, harom-négy nap alatt megadtadk a posztulatumo-
kat, a kormanyzd szép bizonyitvanyokat szokott kiallitani maguk-
viseletérél, csak azt nem helyeselte, hogy egyes talzok nyelvi
kivansagokat hanytorgatnak. Igy az 1841-iki gytilésen, amikor az ural-
kod6 megengedte, hogy a torvényszékek latin beadvany mellett néme-
tet is fogadjanak el, a rendek lengyelnyelvii beadvany megengedését is
kérték, de ezt sem akkor, sem az 1844-iki gyiilésen nem kaptak meg.”
Epoly kevéssé sikeriilt elérniok, hogy a torvényszéki targyalasok
latin és német nyelve helyébe a lengyel tétessék. A kormany
elve: maradjon az eddigi gyakorlat, a német nyelv senkire sem
fog rakényszerittetni, de a lengyelnek térfoglalasa sem engedhetd
meg. Es itt Pilgram tanicsos hidegvérrel alkalmazza a kisnépek
elméletét: a galiciai rendek elégedjenek meg ezzel és vegyék
tekintetbe azon nemzetiségek érdekeit, melyek Galiciat lakva a
polonizmus destruktiv iranyanak még nem hodoltak meg.’ Azaz a
kormany itt is a minoritdsok védelmét veszi kdponyegiil, mikor a
legszamosabb, uralkoddo nép nyelvét kiszoritva a német és latin
uralmat partolja, holott német és latin minoritdsok, mint tudjuk,
Galiciaban sem talaltattak. A rendek oktatasiigyi kivansagai

' M. K. A. 1839:59. sz. A cseheknek e tekintetben sokkal elénydsebb
helyzetére 1. Iratok 90. sz.
St. R. 1841:221., 5468., 1842:1348,, 5653., 1843:80., 1844:103.,
727. sz.
’ St.R.1844:727. sz
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hasonloképen merev visszautasitdsra talaltak; még csak azt sem
tudtdk kivinni, hogy a kozépiskoldkban a latin és német nyelv
mellett a lengyel nyelvet és stilust is tanitsak. Ferdinand fOherceg
ezt 1843-ban azon megokolassal utasittatja el, hogy hiszen ennek
megadasa esetén kotelezové kellene tenni a kozépiskolai tandrokra
a lengyel nyelv ismeretét.' Tudjuk, hogy Cschorszigban a cseh
nyelv ismerete 1816 Ota kételezé volt a tanaroknal,” Galiciaban ez
nem volt megengedhetd, amibdl eléggé lathatjuk a kormany nyelvi
politikajanak tartomanyok szerint adott voltat. Ezt a politikat
Hartig grof egy évvel az Osszeomlas el6tt lapidarisan foglalta
0ssze: ,,Az osztrak monarchia nem-német tartomanyaiban a német
nyelv hasznalatanak korlatozasa, nézetem szerint, a tartomanyok
kozti kapcsolat meglazitdsara iranyul, s ennélfogva a monarchia
hatalmara, egységére, sot fennalldsdra is legnagyobb mértékben
veszedelmes. Sajnos, ez a nyelvi szeparatizmus maris igen nagy
el6haladast tett, s valoban itt az ideje, hogy a kormany részérdl
t5bbé tamogatasban ne részesiiljon”.>

Az elv maga érthetd és az is, hogy a monarchidhoz ¢é&s
dinasztidhoz hii allamférfiak, akiknek maguknak is német volt az
anyanyelviik, ebben az elvben lattdk a monarchia fennmaradasanak
biztositékat. De az is kétségtelen, hogy ez elv hivei és alkalmazoi,
mint lattuk, a bécsi kormanynak szinte kivétel nélkiili Gsszes tagjai
mindenféle erénnyel rendelkezhettek, de azzal nem, hogy behatol-
tak volna a nemzetiségi és nyelvi kérdés mélységeibe és igy jogot
szereztek volna maguknak egyik vagy masik, allitélag elnyomott
vagy elnyomandd nemzetiség védelmére. Amikor mégis ezt tették,
eljarasuk kétségteleniil nélkiilozte a johiszemiiséget. Az Izdenczy-

' St.R. 1843:518. sz
Bretholz id. m. 4, 33. 1.

3 St. R. 1847:2977. sz. ,Alles, was in den nichtdeutschen Provinzen
der Osterr. Monarchie den Gebrauch der deutschen Sprache beschrankt, ist,
meines FEraclitens, auf Lockerung des Bandes unter denselben gerichtet,
sonach fiir die Kraft, Einheit und selbst den Bestand der Monarchie hochst
gefdhrlich. Leider hat dieser Sprach-Separatismus schon grosse Fortschritte
gemacht, und es ist hoch an der Zeit, dal ihm nicht von Seite der Regie-
rung Vorschub geleistet wird,” V. 6. a galiciai nyelvkérdésre még St. R.
1843:5545., 1844:5197., 6071., 1845:5258., 5783., 6226., 1846:2166.,
1847:3584., 1848:551., 1525. A szlovén kérdésre jellemzo St. R. 1827:7270.
sz., az alsobb hatésagok véleményei.
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elv alkalmazéasa csak arra volt j6 nekik, hogy a monarchia egy-
ségére veszélyesnek latsz6 nemzetiséget letaszitsak arrol a polcrdl,
melyre fel akart emelkedni. A nemzetiségek védelmét az egyes
tartomanyokban az ott leghatalmasabb nemzetiséggel szemben
politikai okbol, centralizald szandékkal alkalmaztak. A régi ,,Divide
et impera” elvet nemzetiségi nyelvre forditottdk le. Nem az egyes
népek joléte, nyelvi kifejlodése fekiidt sziviikon; hanem egy mar
hatalmas fejlédésben levé népet akartak hatraszoritani oda, ahol
ez eddig a tobbi nemzetiséggel egyiitt idegen nyelvek, német és
latin uralma alatt gdrnyedett. Eurdpai gondolatnak, humanisztikus
léleknek nyomat sem talaljuk a bécsi kormany kisnemzetmentd
frazeologidja mogott, ehhez képest eredménye sem 16n a nemzeti-
ségi gondolat tisztazasa, a népek békéjének magasabb humanisztikus
fokon megvaldsitasa, hanem épen a nemzetiségi kiizdelem allando-
sitdsa, a bellum omnium contra omnes. A nemzetiségi kérdést nem
a magyar allamnyelv behozatala mérgesitette el, hanem azon el-
jarads, melyben a magyar allamnyelvet részesitette a bécsi kor-
many, ¢€s nemcsak a magyar allamnyelvet, hanem a monarchia
egyéb népeinek nemzetiségi torekvéseit is. Oszinteséghiannyal és
rosszhiszemuiséggel nyulni az eurdpai lélek egyik legbonyolultabb
problémdjahoz, a nemzetiségi kérdéshez, nemcsak a I¢lek ellen vald
vétek volt, de egyuttal politikai hiba is.'

2. A magyar allamnyelv az orszaggyiléseken 1825—1848.

A harminc év alatt felhalmozddott keserliség eldszor az
1825-27-iki hosszi orszaggyulésen tort ki. Eredményt azonban
ezen az orszaggyulésen az 0j nemzeti felbuzdulds még nem ért el;
a nyelvi kérdésben a konferencia ragaszkodott korabbi elutasitd

' Ugyanez az Oszinteséghidany van a cseh-tot egység hivében, gr.

Thun Ledéban, mikor a magyarokat az Osszmonarchidba invitalja: ,,soll denn
Ungarn den {tbrigen Teilen der Osterr. Monarchie ewig ein Ausland blei-
ben? Die Vereinigung zu einem méchtigen Reiche ist es, glaube ich, wert,
dal man ihr einige Riicksicht schenke; dazu gehort vor allen die Aner-
kennung einer gemeinsamen Sprache fiir die Geschéfte, die nicht blos einen
der Teile berithren”. Thun, Die Stellung der Slowaken in Ungarn. Prag, 1843.
A valésagos gondolatmenet: a magyar nyelvet nem szabad allamnyelvvé
tenni, ez a kis népek magasabb érdeke, de jOjjenek be a magyarok egy
nagyobb egységbe és ott rendeljék ala magukat egy masik allamnyelv uralmanak.
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allaspontjahoz és az 1827-iki torvénykonyvbe egyéb nyelvi vivmany
nem keriilt be, mint a Magyar Tudomanyos Akadémia, Széchenyi-
nek alapitdsa. De az orszaggyiilésen lefolyt vitdk és az ott ki-
dolgozott iromanyok magukba véve is tanulsdgos adatokat nyujtanak
a nyelvkérdés utolso, a beteljesiilést megel6z6 fazisanak ismeretéhez.

Az orszaggylilés kivansidgai a magyar allamnyelv megvalosi-
tasat célozzak. Mert az allamnyelv kereteit teljesen Kkitolti az
1826 aprilis 17-iki feliratnak harom pontra egyszerisitheté ko-
vetelése: 1. a kdzponti hivatalokban: helytartotanacsban, kamaraban
¢s alarendelt szerveiben ¢és a torvényszékeknél magyar legyen a
hivatalos nyelv; 2. vildgi és egyhazi hivataloknal a kinevezés
feltétele a magyar nyelv ismerete legyen; 3. az iskoldkban fokoza-
tosan, évrdl évre bevezettessék a magyar tannyelv. Azaz a magyar
nyelv 1épjen a latin helyébe €és az orszag allamnyelvévé emeltessék.
A latinnak régi hataskorét nem kivanjak tallépni a rendek: még
érintetleniil hagyjdk az udvar és vele a magyar kancellaria nyelvi
gyakorlatat, nem nytlnak hozza Horvatorszag, a melléktartomanyok,
kozigazgatasi és kozoktatasi nyelvéhez, a katonasagnal is meg-
elégednének azzal, hogy a magyar ezredek a magyar hatosdgokkal
magyarul levelezzenek. Magyar vezényszorol és a katonai hivatalok
belsé nyelvérdl sz6 sincsen. A rendek tudatdban vannak, hogy
koveteléseik megvalositisa a magyar nyelv szamara nagy térhodi-
tast jelent, de ezt a teret a magyar a latintél hoditja el, az egész
ujitds csak abban all, hogy a latin helyébe a magyar, az orszag
uralkod6d népének nyelve 1ép. Mig a latin az orszdg minden lako-
satol idegen volt, a magyar behozdsa esetén joggal elvarhatjak,
hogy az testvéries egyezséget fog létesiteni a kiilonbozé nyelvi
népek kozott, anndl inkabb, mert az egész valtozast lassanként és
kényszer nélkiil szandékoznak keresztiilvinni.'

Tekintsiik a dolgot gy, amint akkor a valdsdgban adva volt.
A latin nyelv uralma tobbé nem tarthaté fenn, az egész eurdpai
¢let modern nyelven folyik, Magyarorszag nem maradhat tovabbra
egyedill a kozépkori nyelv mellett. Az orszag Magyarorszag, a
lakossagnak ekkor mar ismét fele magyar anyanyelvii, a magyarsag
kezdi kiheverni évszazados vérveszteségeit. A nyelvkérdés iddszeri
megoldasa a rendi orszaggyiilés feladata, erre tolta azt a bécsi

' Tratok 69. sz.

[Erdélyi Magyar Adatbank]



122 BEVEZETES

kormany, mely az iniciativat végkép kiengedte kezébdl. Es a
rendek magyar rendek, nagy tobbségiikben sziiletett magyarok.
Az orszagban ami kultira van, az egyediil magyar; a varosok
német kultarajat a bécsi kormany szakitotta le a nagy német
birodalmi torzsrdl, eltiltva a magyarorszagi németeket a német
konyvektdl és folyodiratoktdl. Az orszagban levé egyéb népek kozt
a totnak még nincs irodalmi nyelve, sem helyesirdsa, az oléh
hasonloképen fejletlen még. Viszont a magyar az utobbi félszazad-
ban a tokély magaslatira emelkedett. Kozigazgatasi hasznalatra
immar teljesen alkalmas, ezt mar a varmegyék kiprobaltak.
De egyébként sem 4all sokban az osztrdk-német mogott. A hiva-
tali stilust Ausztridban Sonnenfels dolgozta ki 1785-ben, alapvet6
munkajanak' tobb évtized kellett, hogy behatoljon az osztrak
hivatalokba. A kilencvenes években a bécsi hivatalos stilus még
ép oly iigyetlen és célszeriitlen, akarcsak a magyar, az 10j stilus
csak a 30-as években fejlédik ki ott is,” ugy, hogy a magyar
ebben sem allott mogdtte az osztrak-németnek. Allamnyelvnek
Magyarorszagon gyakorlati érzékkel akkoriban még a magyarsag
ellensége is csak a magyart valaszthatta volna.

Talan, ha a magyar mozgalom nem kénytelen kezdettdl fogva
¢lethalalharcot folytatni, nyugodt, targyilagos megfontolas segélyé-
vel lehetett volna az allamnyelv fogalmat a gyakorlatban pontosan
koriilhatarolni. Ha ez akkor sikeriil, Magyarorszag oldta volna meg
ezt a ma is megoldasra vard eurdpai kérdést. De az 1825-iki
orszaggyllésen a mozgalom elnyomott vulkanként tort ki; lelke-
sedés ¢és fogadkozéds szdaradatdban igy is csodalatos, mennyire
targyilagos ¢és megokolt kivansagokkal 1ép fel a rendi felirat.
Hogy meddig tart az allamnyelv és hol kezdddik az orszdg mas
nyelvii lakosainak sajat joga, a minoritasi nyelvi jog, ez ma sincs
tisztazva EurOpdban, ma is csak hatalomszabta hatarok lathatok;
még mai szempontbdl is a méltdnyossdg és emberszeretet magas
fokan all az 1826-iki tervezet, mely az allamnyelv hatarait ugy
szabja meg, amint azok a latin nyelv uralma alatt minden nem-
zetiségi gondolat zavard hatdsatol mentesen, egyediil targyi sziik-
ségletekbdl kifejlodtek. Ezek a torténeti hatarok korvonalaztdk a

' J. v. Sonnenfels: Uber den Geschiftsstil. Die ersten Grundlinien
fiir angehende Osterr. Kanzleibeamten, Wien 1785, tobb kiadasa van.
> Beidtel id. m. 2, 92. 1.
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magyar allamnyelv kiterjedését a 26-iki konstrukcioban, anélkiil,
hogy annak alkotoi ezt tudatosan érezték volna.

A tervezetnek ellenz6i is voltak. Némely felvidéki megye
csak 4ltalanos utasitast adott a nyelv dolgiban,' s ezek kovetei a
részleteknél érvényesiteni akartdk, hogy az ¢ kiildéik legnagyobb
része még nem tud magyarul és ezért a hivatalos nyelv bevezeté-
sére hosszabb, tobbnyire 12 éves terminust kértek, amely id6 alatt
iskolak létesiiljenek az O vidékiikon és ezekben magyarul tanul-
hasson az 10j generaci6. Szmrecsanyi arvai kovet magyar iskolai
alapitvanyokat kér e célbol. Radvanszky zolyomi, Palugyay liptoi,
Justh tur6ci, Szmrecsanyi és Zmeskal arvai kovetek faradozasa
foként a kitlind jogtudos, Bartal Gyorgy pozsonyi kdvet, a magyar
nyelv lelkes és méltanyos baratja tamogatasaval eredményt is ért
el: a rendek a helytartotanacsnal hat évi, a kamarai és torvény-
sz€éki hatésagoknal 12 éves ,terminus praeclusi’-t allapitottak
meg, s egyébként is kiemelték, hogy az egész rendelkezés csakis
az ezutan hivatalba 1ép0 személyekre, nem pedig a most szolgalo
tisztviselokre vonatkozik.

De a nyelvi kérdés nem tisztan kozigazgatasi, hanem elsé-
sorban nemzeti ligy volt. Csak kevesen tudtak, Bartalhoz hasonloéan,
mindakét szempontot harmonikusan alkalmazni. Temperamentumos
és kevésbé képzett kovetek a dolognak egyediil nemzeti részét
lattak. Koztiik felsobiikki Nagy Palnak egyénisége ennek az Onzet-
len forrasokbol fakadd ,sacro egoismo”-nak a megtestesiilése.
A kozigazgatas részletei nem érdekelték, sziikségleteit nem értette.’
Annal inkabb megragadta a nemzetiségi gondolat, melyet nalanal
hathatosabb kifejezésekkel ez orszaggytilésen senki sem propagalt.
Red a felvidéki 6s horvat kovetek ellenvetései izgatdlag hatottak,
s ezt az izgatottsdgot szonoki erdvel kozolte kovettarsaival. Kese-
rlien hanyta a horvatoknak szemére, hogy II. Jozsef alatt a német,

' V. 6. az 1825. orszaggyiilés koveti utasitdsainak osszedllitasait:
Pr. B. 87. cs. Szehéts Lajos Janos m. kamarai hivatalnoktdl, a m. kancel-
laria felterjesztéseit 1825:192, 243, 269. stb. kanc. praes. sz. és Conf.
1825:243, 271, 272, 285, 302, 345, 359. sz.

2 V. 6. Ferstl részletes jelentéseit Pr. B. 62-65. cs.; actu fungen-
tibus huc non intellectis. Iratok 69. sz.

Megallapitotta mar Csengery Antal, Osszegyiijtott munkai, 2. két.
Nagy Pal.
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Marmont idejében a francia nyelv ellen nem tiltakoztak gy, mint
most a magyar ellen. A kérdést altaldban jogi, azaz hatalmi allas-
pontbol nézi: az orszag a magyaroké lett, meghoditottak, de nem
uzték el az itt talalt népeket, ezeknek tehat nincs joguk most a
magyar nyelvet akadalyozniuk, halabol nekik szivesen kellene
magyarul tanulniok. A varosoknak nincs joguk ebbe beleszolni, az
6 privilegiumaik is a magyarsagtol valok.! Nagy Pal szenvedélye
szenvedélyes vitdkat kelt fel, az egyik {tlésen Otvenhét beszéd
is elhangzik a nyelv tligyében; a liptdoi kovet kijelenti, hogy a
felvidék ,,mereveny tot” lakossdganak nincs alkalma magyarul
tanulni, de ., azért mégis magyar vér, sziv és lélek vagyon benniik.”
A rendek még egész gondolkoddsukban rendi alapokon allnak:
ezen torténeti, rendi alapon tagadja Izsdk szatmari kovet a tot
,hemzet” létezését, azzal, hogy csak egyetlen ,natio” van Magyar-
orszagon, s ez épen a rendi magyar nemzet. Ilyen és hasonld
kijelentések rendi gondolkodas sziileményei, de modern nemzetiségi
kérdésben alkalmazva a magyar nemzetadllam gondolatat erdsitik.
Dessewffy Jozsef grof a magyar iskolaztatist nem is kivanja a
jobbagysagra kiterjeszteni, elég lesz, ha a pap és tanitd tud ma-
gyarul, a jobbagysag késébbi nemzedékei maguktdl fognak meg-
tanulni.* A magyarositds gondolata egészben véve hangulat még,
s mint ilyen, kiillonb6z6 forrasokbol stirtisddik Ossze: a politikai
nemzet rendi felfogasabol, a magyar miuveltség biliszke Ontudata-
bol és nem utolsd sorban azon veszélyek megérzésébdl, melyek a
magyarsagot foldrajzi és politikai adottsagaban fenyegetik. Itt is
Nagy Pal az, aki a fOldalatti morajt legnagyobb fogékonysaggal
érzékeli. A nem-magyar nyelvek terjesztésében a magyarsag ve-
szedelmét latja: a német gyarmatositist a német dinasztia nem
egyéb okbol hajtotta végre, mint hogy a magyarsaggal szemben
megbizhatd parthiveket szerezzen egységesitd, beolvasztd torekvései
szamara. Amig Magyarorszag Ausztridhoz tartozik, korménya
osztrak befolyds alatt allva mindig a német nyelv mellett fog
lenni; a minisztérium célja a csehekbol, lengyelbdl, olaszbol

' Kilonosen az 1826 febr. 28. iilésen, Ferstl jelentése Pr. B. 65. cs.,

részletesebb a nyomtatott Jegyzokonyvnel.
> Jegyzokényv 1, 611. 1.
> Ferstl 1826 febr. 13. jelentése, Pr. B. 65. cs.
* 1826 febr. 2. ker. iilésrél Ferstl jel. u. ott.
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osztrakot csindlni, s ugyanezt akarja veliink is megtenni. A német
veszélyen kiviil itt van a nagy orosz kolosszus, melytdl benniinket
a felvidék wvalaszt el; a felvidéken a nemesek nem totok, mert
nincs tot, csak magyar nemesség, nekik tehat lélekben is magyarra
kell lenniok, a jobbagysdg azutdin magatol is az lesz; mindez
nemzeti sziikségesség, hogy a felvidék lakossdga a ,borzasztd”
¢szaki hatalom ellenében megbizhaté bastyaja legyen a magyar-
sagnak.'

Nagy Palnak ¢élesen siivitd0 hangja idonkint, pillanatnyilag
uralkodott a rendeken, de amit & mondott, nem valt kézvélemény-
nyé. Az orszaggyllés bizottsagot kiildott ki azon modozatok ki-
dolgozéasara, melyekkel a magyar nyelvet kényszerités nélkiil
lehetne terjeszteni. A cél kimondottan az, hogy aki magyar névvel
¢l, magyarul is tudjon beszélni. Itt a régi racionalis gondolat hat
a rendi felfogéssal egyesiilten: sok nyelvli orszagot nehéz a
kultira magasabb fokdra emelni, s miutan Magyarorszdg a ma-
gyarok tulajdona, lakosai iparkodjanak a politikai nemzethez
athasonulni. Nem ok nélkiil emeljiik ki itt a nyelvterjesztés in-
ditd6 okai gyanant a racionalis és rendi gondolatot. Ezeknek hatasa
lényegesen kiilonbozik a 19. szdzad masodik felében divatba jott
nyelvterjesztéstél, melynek alapjat rendi és racionalis gondolat
helyett a tiszta nemzetiségi eszme hordozza. A kifejlodott nemzeti
eszme nyelvterjesztésének mennyivel erdszakosabb, céltudatosabb,
brutalisabb eszkozei vannak, mint ennek a rég antikvalt racio-
nalis és rendi képzédménynek, amilyen volt az 1826-i nyelvter-
jesztési ,,aldzatos vélemény.”” Ennek javaslata szerint — Magyar-
orszag legtekintélyesebb honfiainak utmutatidsa szerint készitette
bard Szepessy Ignac erdélyi plispdk — az orszag minden nyelvén
kell magyar nyelvtant késziteni, s azt a varmegyék kozt kiosztani;
ahol a népiskolai tanit6 nem tud magyarul, annyira sem, hogy az
anyanyelvén irt magyar grammatikat tanitani tudna, ott a falu
jegyzdje segitsen neki, s e célbol ezutdn lehetéleg magyarul tudd
jegyzok alkalmaztassanak. A f6 a magyarul tudd tanitok képzése,
ezért az orszagban négy preparandia alapitand6: Szombathelyen,
Komaromban, Szegeden ¢és Miskolcon, mindegyik harom tanarral
Az allami tanitoképzés eddig valoban kdzépkori allapotban volt, s

' 1826 febr. 11. iilésrdl Ferstl jel. u. ott.

Iratok 70. sz.
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ezen a néhany piispoktdl alapitott preparandia nem tudott segiteni.
A rendek ezen kovetelésiikkel tehat a kozoktatasligy uttoréi a
kormany kozonyével szemben. Egyébként kivanjak, hogy a falusi
papok vilagositsak fel a népet, hogy a magyar nyelv tanitdsa nem
az O elnemzetlénitésiik miatt folyik, hogy kényszerrél sz6 sem
lehet, tartsa meg kiki az 6§ anyanyelvét. Az egyhazi javadalmaknal
vegyék tekintetbe a magyar nyelv terjesztésében szerzett érdemeket;
ilyen érdemeket egyébként is jutalmazzanak. Az egész nyelvter-
jesztés koltségeit a rendek Onkényes adakozasabol akarjak fedezni:
ha 100.000 frt Osszejon, ennek kamataibol megalakitandd a nador
felligyelete alatt a nyelvterjesztd tarsasag, mely a fentiek végre-
hajtasat eszkdzoIné és ellendrizné.

Ha az 1825. évi orszaggylilés targyalasaiban magyarositasrol
olvasunk, a nyelvterjesztés ezen moddjat kell érteniink alatta, Nem-
zetiségileg artatlan, technikailag kezdetleges mod ez, idegennyelvii
uralkodohazatol és kormanyatol magara hagyott szegény kis nemzet
kisérlete a nyugati népek nagy példdjanak kovetésére. Senkit vele
nem sértett, nem is akart sérteni. Az ellenzés, mely a nyelvi iigyet
illetéleg ez években fellép, kétségteleniil nem a magyarsag terjesz-
tésére vonatkozo pozitiv intézkedések reakcidja. Forrasai masutt
keresendok. A horvatok, mint mar lattuk, 1790 6ta allando figye-
lemmel, gyakran izgatottsaggal kisérték a latin elmuldsat, lasst
haldoklasat. Most is fellépnek a magyar nyelv ellen. Kijelentik,
hogy a magyar nyelv terjesztésében Ok is részt vesznek, ha muni-
cipalis jogaikat épségben tartjdk a rendek. A differencidk a vald-
sagban nem is nemzeti, hanem kozjogi alapokon fejlédtek Kki.
A horvatok szivesen tanultak magyarul, amennyiben még nem
tudtak, mert kiilonben a horvat-szlavon rendek legnagyobb része
értett magyarul. A nehézség abban allott, hogy a horvatok a
municipalis jogokat, a magyarok az allamnyelvet olyképen akartdk
elhatarolni, hogy e két fogalom egymadsba iitk6zott volna. Miutan
a helytartdtanacs Horvatorszagra is kiterjedt hataskorrel birt, nyel-
vének megmagyarositdsat a horvatok az ¢ municipalis jogaik sérel-
mének nyilvanitottdk, s ezzel utjaba allottak annak, hogy Magyar-
orszag kozponti belhatdsaga végre-valahdra magyar nyelven miikod-
hessen. A nyelvkérdés tovabbi fejlodésében az ily nehézséget
konnyen ki lehetett kiiszobolni, igy tortént ez 1867 utan, amennyi-
ben a magyar miniszteriumnak, a régi helytartétanics utddjanak,
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kereteiben levd horvat miniszterium horvat nyelven, a tobbi pedig
magyarul mikodott. Akkoriban 1825-6t irtak még, s nyelvi téren
kevés otlettel rendelkeztek. Ez a megoldas, jellemzé a korra,
senkinek nem jutott eszébe. A horvatok mereven ragaszkodtak
ahhoz, hogy az egész helytartdtanacs latinul miikddjék tovéabbra is,
aminek jogos voltat a magyarok természetesen el nem ismerték.
Nagy Pal szatirajanak egész dézsait ontotte a latinhoz ragaszkodod
horvatokra, akik azt hiszik, hogy Latinorszdgban, nem pedig
Magyarorszagban laknak.! A vitdban a horvatok felsoroljak a
magyarsaggal karOltve vivott vitéz harcaikat a kozos ellenség, a
torok ellen, kijelentik, hogy gyermekeiket szivesen tanitjak magyarra,
de hogy a kdzigazgatds nyelve, az 6 municipalis torvényiik ellenére
magyar legyen, ebbe sohasem egyezhetnek. Amit azonban nem is
kivantak a magyar rendek. A vita a valdésagban csak a helytarto-
tanacs nyelve koriil folyt, szélesebb korti differencia nem volt,
mert a magyarok Osszes nyelvi intézkedéseiket azon szokott klau-
zulaval lattdk el, hogy csak az orszag hatdrain beliil, ,,intra fines
regni Hungariae” értendok, azaz a melléktartoméanyokra, kapcsolt
részekre nem vonatkoznak. Ezt mindenki igy értette a régi gyakorlat
szerint. A horvatok most mas kifejezést ajanltak, mi szerintiik még
vildgosabb, Bartal Gyorgy kozvetitdé formulat hozott szoba, de a
rendek e ,,pozsonyi ragasztékot” ép Uigy, mint a horvat javaslatot
vissszautasitottak.> Az egész vita kdzjogi mederben folyt tovabb,
anyaorszag ¢és kapcsolt részek, lex és statutum mibenlétérél, ami
benniinket tovabb nem érdekel.

A nyelvi haladasnak egyéb ellenzéi is voltak. A fOrendek
nagy tobbsége még nem tudott magyarul, s kiilonben is a kormany
intencioit kovette, melyek, mint lattuk, a magyar nyelv ellen ira-
nyultak. A magas klérus, amennyiben korméanybefolyas alatt
nem 4allt, nem volt ellensége a nyelvnek. A rendek egyhazellenes
kirohanasai inkabb a régi felvildgosodasi és szabadkémiives irany
szamlajara irandok. Altalaban a felekezeti villongas a nyelvkérdés
vitaiba is belejatszott, a protestansok a klérust vadoltak, a katholi-

' 1825 dec. 22. jel. Pr. B. 62. cs. A horvat varmegyéknek a magyar

nyelv tanitdsara vonatkozo utasitdsaira, melyekrol még késdbb sz6 lesz,
l. Tarczay Erzsébet, Magyar iskoldk Horvat—Szlavonorszdgban, Magyar
Paedagogia 1918, 99.115.1.

* Foként 1826 febr. 28., Jegyzokonyv 2, 84—112. 1.
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kusok az 4gostaiakrol mondottak, hogy makacs szlavok.! A vilagi
nagyurak tobbsége még nem taldlta meg az utat a nemzeti moz-
galomhoz, mely a megvetett szerzetesek ¢és protestdns lelkészek
alacsony korébol tort felfelé. Az Akadémia alapitdsat az id6sebb
forendek talbuzgdsagnak, sziikségtelen fiatalos tulzésnak tartjak.
Nagy zavarban vannak, mert tudjak, hogy Széchenyi példaja utan
az orszag szemei rajuk iranyozvak, vajjon megnyitjak-e 0k is erszé-
nyiiket. Tobbségiikk nem nyitotta meg, de a kiilszint legalabb elo-
keld gesztussal megdrizték. Zavarukbol oOket Illéshazy Istvan grof
mentette ki, az egyik legtekintélyesebb zaszlosur, kiben a jambor
koznemesek némi népszerii szolamai miatt nagy patriotat tisz-
teltek. Illéshazy Széchenyi akadémiai alapitvanyanak forendihazi
targyalasakor lelkesen iidvozolte a kezdeményt, Orok tisztességet
josolt a nemes alapitoknak és megigérte, hogy 6 is hozzd fog
jarulni, viszonyai aranyaban, az alapitvanyhoz, amint elkészil az
intézet.” A tSbbi férend lelkesedésben és igéretben nem maradt
mogotte, s. az igéret bevaltasaban sem mutatkozott jobbnak
[lléshazynal.

Kivételt képezett a kormanyhli férendek igazi vezére, grof
Czirdky Antal, 1827. oOta orszagbird, aki Széchenyi tervében sajat
gyermekkora kedves gondolatanak megvaldsulasat iidvozolte és ki-
jelenté, hogy gyermekeinek kéra nélkiil, amit tehet, maga is meg
fogja tenni. Cziraky ifju kordban elndke volt Valyi pesti magyar
egyetemi tarsasaganak,” Ferencz kiraly koronazasakor a rendek
asztalanal iilve, azt a poharat, melybdl az 0j kiraly ivott, a rendi
asztal neki adta elismerésiil azért, hogy a magyar nyelvért buzogod
Jkis tarsasagot” partfogasaba vette;! lelkesedése most, évtize-
dek multan, ugyanazon magyar szivbdl jott, mit megbizonyitott
azzal, hogy rangtarsaitol eltéréen bevalta igéretét 6s 300 forinttal
csakugyan belépett az Akadémia alkotoi kozé. Cziraky magyar
nyelvi allaspontja nemcsak azért érdekel benniinket, mert kirdlyi
biztossagot vallalvan, ezen az orszaggytilésen is aulikus férendként
vonta magara a nemzetiségért lelkesedd rendek gytloletét, —

sunt incarnati Slavi, 1826 febr. 10. ker. tilésrdl jel. Pr. B. 65. cs.
1826 febr. 16. forendi iilésrdl jel. Pr. B. 65. cs.

1. fontebb 55. 1.

Kazinczy, Palyam emlékezete 162. 1.

A M. Tud. Tars. Evkonyvei, 1, 53. 1.

[ N O N
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a nemzeti érzés a valdésagban mar akkor sem volt partallashoz
kotve — az O felfogasa tipikusan fejezi ki a rendi, arisztokrato-
monarchikus allaspontot a nyelv dolgaban. Czirdky hive volt a
magyar nyelvnek és kultirdnak, de a magyar dllamnyelvtdl a rendi
alkotmanyt féltette. Magyar nyelvii admininisztracid szerinte a
kiralytisztelet kiirtdsaval és francia szabadossaggal egy jelentdségil.
Az 6 szemében Széchenyi Hitele Izdenczy és Gustermann allam-
ellenes miivének egyenes folytatdsa, a modern folyoiratok és hir-
lapok nyelvi izgatasa ép ugy terjeszti a rendi allam halélat készitd
mérget, mint a régi osztrak centralistdk magyarfald irasai. A hibak
kutfejét az 1805. nyelvtorvényben latja, melyet a korméany az
ulmi vereség hatdsa alatt, ujoncokért konyorogve kényszerbol
fogadott el. Ez a torvény a nyelv hasznalatira csak engedélyt
adott, a permissiv jelleget a varmegyék megprobaltdk imperativra
valtoztatni, de a kormany, mint Czirdky helyesldleg allapitja meg,
ellenallt ennek, még az 1825-27. orsziggyiilésen is.' A finom
kozjogi muveltségli four a nyelvi kérdést ez alkalommal klasszikus
kezelésben részesité. A rendi feliratjavaslatot targyalva, a bevezetés
frazisait a nemzet igazsadgos kivansagair6l Cziraky védi meg
Rudnay Séandor priméssal szemben, aki a nyelvtorvényt csak a
nemességre akarja alkalmaztatni. Szerinte a nemzetnek kétség-
telenill igazsadgos kivansidga a nyelv terjesztése, a kérdés csak az,
hogyan. A részletes targyaldsnal aztdn egymasutan -elutasitja a
rendi javaslatokat. FOérve, hogy az alkotmany 800 év alatt Gssze-
nott a latin nyelvvel, ez utdobbinak bukdsa az alkotméanyét is maga
utan vonnd.” Az orszag barojat, féasztalnokmestert és orszagbirdt,
személyesen is sérti, hogy pl. Pestvarmegye elintézetleniil kiildi
vissza neki latin 4tiratait. Az allamnyelvért vald mozgalomban
,hyperhungarizmust” lat, komolyan panaszolja, mint korjellemzo
adatot, hogy a pesti piaristagimnaziumban a kiraly sziiletés-
napjan latin ilinnepi beszéd tartatvan, az ifjusag beverte a pro-
vincialis ablakait.> Oszinte meggy6z6dése, hogy a torvények ma-

' Conf. 1836:729. sz. Conf. Protokoll iiber die Frage, wie in Ungarn

nunmehr nach beendigtem Reichstage zu regieren sei? Czirdky memoran-
duma. Iratok 121. sz. Latin melleti orszaggyiilési szereplését emliti mar
Concha; id. m. 33. 1.

2 1826. febr. 15. férendi iilésrél jel. Pr. B. 65. cs.

* Conf. 1886:729. sz. a., erre vonatkozik Conf. 995., 1352. sz. is.
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gyar szovegével a latin nyelv és vele Magyarorszag monarcho-
arisztokratikus hangulata is 6rokre a sirba keriil.' Cziraky oppo-
zicidja elvi természetli, de negativ: Uj eszmét nem termelt, nem
ismerte fel, hogy a latin tovabb nem tarthat6 fenn, s ép oly sterilis
allhatatossaggal ragaszkodott hozza, akarcsak a régimodi horvatok,
az illyr nemzeti felébredést megel6zdleg. A hozzd hasonld konzer-
vativokat hattérbe tolta az 10j vildg, szerepe arra korlatozodott,
hogy eredmény nélkiil 6vta az udvart a magyar nyelvtdl és alap-
vetd kozjogi munkajat 1848 utan latinul adta ki, mikor mar senki
sem tudott latinul.

A régimodi magyarokat Széchenyi probalta a magyar nyelv
becsiilésére vezetni, mondhatjuk, ekkor még minden eredmény
nélkiil. O volt az elsd, ki a férendi tablan magyarul beszélt, tob-
ben kovették, az akadémiai alapitokon kiviil Szécsen Miklos és
Eszterhdazy Pal is, de tekintélye még nem volt. Az elnokld nador
még késobb is olyan szavakkal utasitd rendre, mindket a tanitd
hasznal rakoncatlan gyermekkel szemben. Klobusiczky fOispan a
latin nyelv szdmara 6rok viragzast esd az Egtol, Palffy Fidél, a
késobbi fokancellar tagadja Nagy Pal tételét, mintha a nyelvtdl
fliggne a nemzet sorsa, mert ime, Németorszag elnyomott allapota-
ban érte el a német nyelv hasznalatit és amennyiben 6téle fiigg,
soha sem fog beleegyezni a latin nyelv eliizésébe — a jo grof
sem tudott magyarul, s ezért nem sorolhaté a Czirdkyak tiszte-
letremélto, elvi méltosagu csapatdba. A férendek pozitiv kozre-
munkaldsa abban allt csak, hogy a rendi javaslatok érdességeit
lecsiszoltdk és a hosszadalmas lizenetvaltasok utan végre is kény-
telenségbdl, meggy6z6dés hijan beleegyeztek a rendek kivan-
sagaiba.

Pozitiv munkat altaldban kevesen végeztek. E tekintetben
alig jon mas szamba, mint a rendeknél Bartal Gyorgy, a férendi
tablan maga Jozsef nador. A pozsonyi kovet lelkes szonoklatokat
tartott a nyelviigyben, de kovettarsait nem elégitette ki. Tulsa-
gosan sok pozitivum volt beszédében, nem Ugy mint Nagy Palé-
ban és késdbb Bedthy Odonében. Mélyrehatd jogtorténeti ismeretei-
vel — ma is benne tiszteljiik jogtorténetiink egyik nagy klasszikus
irgjat — kidsta a nyelvre vonatkozd régi, elfeledett rendeleteket

Ugyanott.
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¢s azokbol produkalta a rendek kivansagait tdmogatd érveket.
gy killsnosen az 1790 aprilis 20-iki és az 1792 junius 22-iki
leiratokat;' mar ekkor kimondja, hogy ezeknek valdsagos végre-
hajtasa esetén a rendek sok kivansaga megvalodsitast talalna. Mas-
részt a felvidék viszonyait ismerve; redlis érzékkel koveteli, hogy
amely megyékben kevesen tudnak magyarul, ott tekintettel kell
lenni e kiilonleges viszonyokra. Nagy része van neki abban, hogy
a rendek a vitdk heves hangjatél meg nem zavarva oly méltanyos
kivansagokkal 1éptek a tron elé.”

Jozsef nador szerepe, hiven magas kozjogi méltdsaganak
kiraly és nemzet kozti allasdhoz, a nyelv dolgéban is kettds volt.
Belsoleg 6 ekkor még koriilbeliil tigy gondolkozott, mint Czirdky
Antal. Hivatala azonban nem engedte meg neki a Kasszandra
terméketlen szerepét jatszani. Neki eredményeket kellett elérnie,
s ezek kozt a legfobb volt: az orszaggytilést j6 véghez juttatni.
Innen van, hogy a forendi iiléseken Czirdkyhoz hasonléan mindent
megmozgat a rendi kovetelések leszallitasara. Targyi ismeretei,
miket egy-egy ilésen a harcba visz, kiterjedésiikkel és pontos-
sagukkal bamulatunkat ébresztik fel. Mikor a konzervativ forendek
fejjel rohannak neki a rendi javaslatnak, 6 egy nyugodt kéz-
mozdulattal lecsendesiti a hulldmokat: a rendi kérés nem is az
orszaggyllés elé, hanem a rendszeres munkalatokra tartozik. Ahol
lehet, lecsiszolja az ,extravagancidkat” ¢s ebben nagy segit-
ségére van, hogy a rendi targyaldsok eseményeit alaposan is-
meri. A pesti magyar szinhaz dolgaban tudja, hogy a magyar
tarsasagnak Pestrol kozonség hijan kellett mar tobbszor elmennie,
ezért a rendeknek azt ajanlja, hogy inkdbb a tobbi varosban
iparkodjanak szabad bemenetet szerezni a magyar szinjatszok-
nak, semmint Pesthez ragaszkodjanak. Nem vesztegette meg éles
megfigyelését a rendi fraezologia, mely itt valdban szégyenle-
tes jelenetet takargatott: amikor Dessewffy kertleti iilésben
kénytelen volt a koveteket egyenkint felszolitani, hogy zart-

Iratok 1. és 26. sz.

Foéként az 1826 febr. 2. ker., flebr. 13. orsz. és febr. 5. ker. Uilésrol
sz016 jelentés, Pr. B. 65. cs. Dessewffy Jozsef szerepe és érdemei is cseké-
lyebbek, semmint Kazinczy ¢és kore feltiintette. Nehézkes és terjengds fel-
irattervezeteit a rendek tobbnyire visszaadtdk, igy 1826 jan. 26. és febr. 9.
ker. tilésrol szol6 jelentések, Pr. B. 64. és 65. cs.
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székeikért fizessenek, kiilonben az éhez0 magyar tarsasag nem
tarthato Pozsonyban.'

A rendi kovetelésekbdl, amit lehetett, lealkudott Jozsef nador
a dietdlis targyalds folyaman, de ami megmaradt és az O ala-
irasaval a forendek ¢és rendek felirata gyanant keriilt a kormany
elé, azt 6 teljes erejével, mondhatjuk, koromszakadtdig tamogatta.
fgy a torvények kéthasabos, magyar és latin nyelvii szovegére
vonatkoz6 feliratot,” igy a rendek altalanos nyelvi kivansagait.’
Felterjesztéseiben mindig melegebben partolja a rendeket, mint
Kohary Ferenc herceg fokancellar és referense, Markus udvari
tanacsos. Nem elégszik meg azzal, hogy a kormany megengedi az
Akadémia becikkelyezését,! ami annak ugy sem keriil sem
faradsagaba, sem koltségébe, a nemzet megnyugtatisa érdekében
koveteli a nyelvi kivansagok legalabb egy részének megvalositasat.
Nyomatékosan figyelmezteti a kormanyt, hogy a nyelvi kérdés a
rendeknek és az egész nemességnek legkedvesebb témdja — Lieb-
lingsgegenstand, — semmivel nem lehet Oket oly konnyen meg-
nyugtatni és az orszaggyiilés békés nyugalmas lefolyasat biztositani,
mintha a kormany ebben a dologban joindulatot tanusit. Az allam-
konferencia ugy a nadornak, mint az 01j fékancellarnak, gr. Reviczky
Adamnak, a nadorénal szerényebb javaslatat visszautasita; az iilésen,
hol ez tortént, jelen volt két elbécsiesedett tanacsos, Nandory és
Mikos, tovabba a horvat Bedekovich, grof Nadasdy Mihaly, magyarul
nem tudd miniszter, Reviczky, Kollowrat és Metternich. Az allam-
konferencia nem talalt ,.elegendd okot,” miért mutasson a kiraly
el6zékenységet a rendek kedvenc targya irant, s a rendi felirat 6sszes

' V. 6. minderre Ferstl és alarendeltjei titkos jelentéseit: 1825 dec.

22. 1826 jan. 21, 23, 26, 27. febr. 2., 4, 6, 7, 9, 10, 11, 12, 13, 14,
15, 16, 17, 19, 20, 24, 25, 28. marc. 1, 2, 5, 6. szept. 13, 19. Pr. B,
62, 64, 65, 73., cs. és a JegyzOkonyvek illetd részeit, valamint Guzmics
naplojat, Vaszary id. kiadasaban. Perstl 1829. jelentésében, Pol. 9 218. tz.
épen azzal bizonyitja a magyar nyelvi mozgalom artalmatlan voltat, hogy
a magyar szinhazat is eleinte ,,mit grosstem Jubel und entsetzlichem Patrio-
tismus” karoltdk fel a rendek, de aztan hagytdk, hogy a szinészek koldulni
menjenek; a nyelvi mozgalom csak a rendi szabadsagok fenntartasanak
egyik eszkoze, senki nem akar az orszagban forradalmat.

> Iratok 63-67. sz.

3 Tratok 71-76. sz.

* Az Akadémia alapitasara 1. Iratok 61., 62. sz.
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kivansagait az Ujonnan kikiildendé orszagos bizottmany rendszeres
munkalatai kozé utalta.! A mereven visszautasitd leirat az orszag-
gyllés végére érkezett meg, a kovetek keserliségiiket hazavitték
¢s terjesztették az egész orszagban.

A tovabbi orszaggytilések hangulatanak megértéséhez sziik-
ségiink van a kovetkezOk megallapitasara. 1830-ban, mikor a ren-
dek Ujra Osszegylltek, a magyar nyelv ligye még mindig csak ott
allott, ahol 1805-ben, azoéta egy tapodtat sem tudott elébbre jutni.
Az 1825-27. hosszu orszaggyiilés nem valtotta be a nyelvi és
nemzetiségi reményeket. A rendek tehat érthetdleg elégedetlenek
voltak. De masrészt a nyelvi torvényhozas terén ekkor még senki
nem vadolhatta Oket talzasokkal, sem az 1790, sem az 1792-ik
¢s 1805-ik nyelvtorvény nem allott utjdba a legkisebb mérték-
ben sem a nem-magyar nemzetiségek igényeinek. A rendek
torekvése tobb mint két évtizeden at sikertelen volt, s 1827-ben,
egyel6re legalabb véglegesen kudarcot vallott. Es mégis tapasz-
talniuk kellett, hogy nem-magyar nemzetiségi oldalrél még az
addig elért csekély eredményeket is veszedelmesnek tartjdk és a
magyar torekvéseket olyan hangon tamadjak, amindre a rendi
vitaban eddig példa sem volt.

A panszlavizmusrdl, az 0. n. szlav 1jjaéledésrél van szd
melynek ¢éle kezdettdl fogva magyarok és németek ellen egyképen
iranyult. Ma a német irok szeretik ugy tiintetni fel a dolgot, mintha
a 30-as és 40-es évek panszlav mozgalma egészben vagy legalabb
nagy részében a magyar nyelvi torekvéseknek, a magyar nyelvtor-
vénynek reakciojat képezte volna. Ez a vélemény azonban az ese-
mények és tények idorendjének egyszeri Osszezavarasabol kovet-
kezik. 1805 ¢és 1830 kozt nem jott létre magyar nyelvtorvény,
sem barmely kormanyintézkedés, mely a magyar nyelvnek korét
barmikép is kiterjesztette volna. De mint latni fogjuk, még az
1831, 1836, s késobbi nyelvtorvények sem tartalmaznak a nem-
magyar népek elnyomdsat célzd rendelkezéseket. Viszont a pan-
szlavizmus 1étezésérol, kifejlodott céljairol és  eszkdzeirdl mar
korabban van tudomdésunk. Itt nem sz6lunk a cseh mozgalom cseh
hiveirél, akik a panszlavizmushoz vald tartozasukat ¢életiikben,
nyilvanossag el6tt nem merték bevallani, akik kiilséleg a német

' Tratok, 75. 76. sz.
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Ausztria avagy legf6lebb az ausztroszldvizmus hiveinek vallottak
magukat, s csak hatrahagyott leveleikbdl, vagy a haldlos agyon
kiejtett orosz szavaikbol, mint a kézirathamisito Hankanal dertiit ki,
hogy népiikk politikai jovdjét Oroszorszadg partfogasatol, az Osszes
szlavoknak egy szlav birodalomban egyesitésétdl vartak.! Oszintébben
¢s batrabban viselkedtek a magyarorszagi tétok, akiknek miivei a
panszlav irany elsd bizonyitékait képezik. igy Herkel Janos 1826-
ban Budan latin nyelven kiadott miivében, ahol a ,verus pan-
slavismus” sziikségét bizonyitja, egyelére még irodalmi téren. Az
egész mozgalomnak iranyt és hatalmas lendiiletet ad a pesti agostai
ev. lelkész Kollar Janos szonettekben megirt nagy kolteményében:
Slavy dcera, Slava leanya cim alatt. Ez a mi 1824-ben jelent
meg elsé kiadasban, utdna Kollar folyoiratokban nagy csomd
szonettet adott ki, s ezekkel megtoldva késziti el 1832-ben a
masodik kiadast.> Miivének tartalma, tendencidja, mértéktelen szlav
ontudata, eldadasanak szétpattandsig feszitett romantikus hurjai
ismeretesek, minket csak az érdekel, hogy a magyar és vele a
német nemzetnek adaz gytldlete, valamint a magyar nemzetiségi
elnyomas elleni vadak mar itt, Kollar munkajaban megjelennek,
akkor, mikor a magyarok maguk is szinte kilatastalanul, remény-
teleniil konyorogve allottak a bécsi kormany elott, kiforgatva sajat
nyelviikbdl €s nemzetiséglikbdl. A tét panszlavok tdmaddsa nem
mondhat6é tehat a magyar tamadas reakciojanak. Ezt nem azért
emeljiik ki, mintha e megallapitasbol barminemi politikai kovet-
keztetéseket vélnénk levonhatni. Egyediil a tovabbiak, az orszag-
gyllések hangulatanak megértéséért sziikséges figyelembe venniink,
hogy a panszlavok fiatalos Onérzete mar a magyar allamnyelvet
létesitd torvényeket megeldzdleg is kiontdtte a sajat nyelvi jogait
keres0 népre mindazon szennyes szidalmakat és alacsony, parla-
gias vadakat, melyeknek csak wutolagos megokoldsara lehetett a
nyelvtorvényeket és a magyar sajtd szlavellenes nyilatkozatait
felhasznalni. A valdsagban a hangulatot a panszlavizmus e korai
termékei mérgezték meg, melyekrél a magyar rendi koroknek ter-
mészetes, hogy tudomdasuk volt. Ha meggondoljuk, hogy Kollar
a magyar beszédet idegen nyelven valdé ugatisnak mindsitette, a

Alfred Fischel, Der Panslawismus bis zum Weltkrieg, 1919. 92. 1.
2 V. 6. ezekre Fischel id. m. 52, 102 stb. 11, és Horvath Mihaly,
Huszon6t év, 3. kiadas 2. kotet, 65 s kov. 1.
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magyar nemzetis€ég képviseldit, a németekkel, mint Rotteck, angol
utazokkal, mint Miss Pardoe egyiitt a szlav pokolban valogatott
kinok kozt helyezte el, ha meggondoljuk, hogy egész munkajanak
politikai alapja az orosz uralom alatt létesitendd panszlav allam
volt, mely csak Magyarorszag szétromboldsa és szolgasagba hajtasa
altal volt elképzelhetd: ugy legfolebb azon kell csodalkoznunk,
hogy a magyar rendek egészben véve meg tudtdk Orizni hideg-
vérilket €és nyelvi koveteléseiktdl tovabbra is tavol tartottdk a
bosszunak vagy az alacsonyhangu tamadéashoz hasonld polémianak
még latszatat is. De, hogy az orszaggyliléseken a panszlav moz-
galom ellen keserti megjegyzéseket tettek €s az allam feldarabolasat,
Oroszorszagba beolvasztasat célzo torekvésekkel szemben a politikai
€s nyelvi centralizdcidhoz csak annal inkabb ragaszkodtak, ezen,
ugy véljiik, nincs mit csodalkozni.

A magyar mozgalomnak e stadiumban valo artalmatlan vol-
tara mi sem jellemzObb, mint hogy a horvatok 1827 szeptemberi
tartomanygytilésiikon maguktol kimondottak, hogy a magyar nyelv
a kapcsolt részeknek nyilvanos iskoldiban rendes tantargy legyen
€s az 1825. magyar orszaggyuléstdl kikiildott bizottsag operatuma
a magyar nyelv terjesztésére a kovetkezd orszaggytilésen targyal-
tassék. Ugyanezt adtdk a magyar diétara kiildott koveteiknek is
utasitasba,’ s ehhez képest az 1830. orszaggyiilésen a horvat-
szlavon kovetek kiilon kivansagai kozt ott szerepelt a magyar
nyelvnek a horvat iskoldkban rendes tantargygya emelése, amit
tobbek kozt ,,a Magyarorszaggal valo kozos tigyek” érdekében’
lattak sziikségesnek, s ezzel elismerték, hogy az & belsé nyelviik
fenntartasa mellett nem idegenkednek attol, hogy a Magyarorszaggal
vald érintkezés nyelve magyar legyen. Az 1830-iki targyalasokon
a nyelvi kérdés egyébként nem okozott nagyobb vitat. Az orszag-
gyllés magyar nyelvének ligye mindjart az elején némi el6haladast
tett. A nyomtatott jegyzokonyvek, mint lattuk, 1790 6ta a magya-
rul nem tudo rendek kedvéért magyar és latin kiadasban, kiilon
kotetekben jelentek meg; ezek koziil a latin kiadast idével mind
kevesebben vették, gy, hogy a megcsappant sziikségletre tekin-
tettel mar az 1802. orszaggyulésen egyesitve, kéthasabosan adtik

Csengery Antal, Az illyrizmus eredete s torténete Magyarorszagban.
Osszegytijtott munkai 4, 184. 1.
Iratok 79. sz. bev. jegyzet.
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ki a magyar ¢s latin szoveget. Ennek az 16n a kovetkezése, hogy
az iromanyok és aktak kotetei erdsen megszaporodtak — az 1825.
orszaggyulésrol 6 kotet diarium és 3 kotet akta jelent meg — és az
elofizeték két nyelven kaptdk, holott csak egyre volt igényiik,
s viszont a dupldjat fizették annak, amennyibe egyetlen szoveg
keriilt volna. A régi gyakorlathoz, a kiilon magyar és latin kotetek-
hez nem akart az als6 tabla tobbé visszatérni, mert a latin szove-
get most még kevesebben kivantdk, mint 1802-ben. Turoc kovete
a fels6 varmegyék nevében kijelenti, hogy a latin diarium meg-
szlintetésétdl a mondott okokbol 6k sem idegenkednek. De a horvat
kovetek kérésére €és a személynOk biztatasara, két kiilon szoveg
kiadasat mondtak ki, a latinét azonban a kereslethez képest kisebb
példanyszamban.'

Ugyancsak nagyobb nehézség nélkiil sikeriilt az alsé tablanak,
hogy a forendekhez iizeneteit egyediil magyar nyelven intézhesse.
Mar a keriileti iilés elhatarozta, hogy ebben a dologban a férendek
megkérdezése nélkiil a tettek mezejére 1épnek — via facti-nak
hivtak ezt akkor — és kiilon kérés nélkiill magyar iizenetet kiil-
denek a masik tablanak. Horvatorszag kovete a latin iizenet
mellett nyilatkozott: karos volna a latint elimindlni, ezzel fligg
0ssze a nemesi jog ¢és privilégiumok. Mailath Gyorgy személynok
elndk illenddségre figyelmeztette a rendeket: nem illik a férendek
¢és foként a nador megkérdezése nélkiil ily ujitasba fogni. A férendek
csakugyan panaszkodtak, mikor a magyar iizenetet kézhez vették;
a magyar nyelvnek Ok is meleg partoloi, de a rendek kezdeménye
tulmegy azon a hataron, melyet a két tdbla Gsszefliggése megkivan.
Mire az alsé tabla 6rommel tudomasul vette, hogy a férendek és
nador ily lelkes hivei a nemzetiségnek és hogy 6k nem csalatkoztak
benniik, mikor ,,mint magyarok magyarokhoz szolvan, az egyarant
kedves anyanyelvet mint legbiztosabb tolmacsot valasztak™, — végiil
a forendek is beleegyeztek, hogy az als6 tdbla ezutdn magyarul
irjon nekik, de a torvényjavaslatok és feliratok szovegét latinul
mellékelje, 6k pedig tovabbra is latin nuncium mellett maradnak.’
Ilyen sikereket ért el a magyar nyelv, mikor pedig Kollar mar
a szlavok teljes kiirtasaval vadolta!

' 1830. a latin jegyzOkonyv 27. 1. V. &. Bertha Sandor, Orszaggytilési
tarca, Pest, 1843, 14. 1.

Ugyanott 62-76. 1., Iromanyok, 1, 121, 136. 1.

[Erdélyi Magyar Adatbank]



AMAGYAR ALLAMNYELV 137

Az allamnyelvi kivansagokat illetdleg a rendek az 1825-27-iki
nagy feliratot nem tartottdk érdemesnek megismételni, egyszeriien
az elokeld sérelmek és kivanatok kozt kérték, hogy multkor eluta-
sitott nyelvi kivansagaik végre teljesittessenek. Hogy ennek az igen-
igen szerény lépésnek nem lett ismét kudarc a vége, az leginkabb
Bartal Gyorgynek, most mar a magy. kancellaria udv. tanacsosanak
érdeme. Kohary herceg 1827-ben bekovetkezett haldla 6ta a kan-
cellariat gr. Reviczky Adam vezette, homo novus, atyja a pesti
egyetem jogtanara volt, maga rendkiviil megnyeré modoru, pompas
udvaronc, nagy adossagcsinald, aki az oreg Ferenc csaszar legsze-
mélyesebb bizalmat birta — mire jellemzO, hogy addssagainak
kifizetésére tobbszor is nagy Osszegeket forditott a szinte zsugori
oreg uralkodd.! Reviczkyt a kozvélemény jo6 magyarnak tartotta,
s hivatali miikodésétol, a kiradlyra valdo nagy befolyasa miatt, sok
jot vart a magyarsag. A magyar érzelmiiségnek hire is épen elég
volt Kollowratnak és kormanytarsainak, hogy Reviczky Iépéseit
bizalmatlansaggal kisérjék. Eleinte azonban mégis sikeriilt neki
néhany magyar szellemti wjitas. Igy az 1825. orszaggyiilés néhany
kitiind ellenzéki egyéniségének, koztilk Bartalnak, Platthynak, aki
Dessewfty zavaros felirattervezeteinek atalakitoja volt és Szerencsy-
nek, a késObbi személynoknek hivatalba tétele. Bartalt hatalmas
kdzjogi és jogtdrténeti ismeretei predesztinaltak a kancelldria orszag-
gytilési iigyeinek referaddjara, amibdl nemsokara a kancellaria ugy-
nevezett orszaggylilési bizottsaga nétt ki. A rendek 1830-iki nyelvi
kérelmét is 6 referalta és senki nem kivanta meg t6le azt, amit 6 megtett,
hogy referaddjaban a nyelvkérdésnek 1790-t6] kezdve minden kis rész-
letét 6sszefoglalva, kimutassa, mennyi igéretet tettek az elmult negyven
¢v alatt ez iigyben kibocsatott orszaggylilési €s egyéb leiratok és
hogy végre elérkezett az ideje azok bevaltasanak. Felterjesztésében
¢les kozjogi gondolkodéssal boncolja szét az eddigi kiralyi nyilat-
kozatokat és keresi ki beldliik azt, amit a nyelviigy érdekében fel
lehet hasznalni. Ilyen pedig elég sok volt, csak emlékezziink vissza
azon kétértelmii igéretekre, melyeket 1791 és 1792-ben tétettek
a kirallyal, a rendek pillanatnyi megnyugtatasara, a nyelvi kérdést
frivol feliiletességgel nézd tanacsosai. A torténeti visszapillantas
végén oda konkludal Bartal, hogy a rendek kivansagainak legna-

Horvath Mihaly id. m. 1, 188, 235. 1., Kiibeck, Tagebiicher 1/2, 506,
520, 548. 1.
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gyobb részét mar megigérték a kir. leiratok, s a magyar nyelv
apolasa ¢és kozigazgatasba valo bevitele kiilonben sem 0jsadg: magyar
volt az orszaggyllés nyelve a kozépkorban, bizonyiték ra Kalman
torvénykonyve, melyet kompilatora magyar eredetib6l irt Ossze;
a magyar nyelv megbecsiilésére tett igéretet, a tronra jutva,
I. Ferdinand is; az ujabb leiratok és torvények nunc adhuc kifejezése
is be nem valtott igéreteket tartalmaz; ma mar a fOrendek is a
magyar nyelv mellett vannak, s amit az egész orszaggytlés kér,
az nem is engedmény, hanem az eddigi torvények kovetkezménye
¢s a kir. kéziratok igéreteinek bevaltasa. Némi kivételt mégis tétet
vele kozjogi érzéke, mely a rendi alkotmanyon fejlodott ki és abban
gyokerezik. Nem tartja megengedhetének, hogy a latin torvényszoveget
teljesen kiszoritsa a magyar ¢és a kirdlyi tdbla magyar nyelvi
torvénykezését is elhalasztja addigra, mig a magyarul mikodo f6-
torvényszék, a kir. kuaria, ki nem fejleszt egy biztos, homalyossag-
t6l és félreértéstél ment stylus curialist.'

A Bartaltol szerkesztett kancellariai felterjesztés az allam-
konferenciara ennek konzervald hajland6saga miatt tett benyomast,
és kieszkozolvén az 1830:8. torvénycikket, a magyar nyelv {ligyét
kisegitette a posvanybdl, melyben az a bécsi kormany, kabinet és
konferencia jovoltabdl szinte negyven esztendén at alighogy vegetalt.
Az U0j torvény megkoveteli a hivatalnokoktdl — intra limites regni,
tehat csak magyar teriileten, nem Horvat-Szlavonorszagban -
a magyar nyelv ismeretét, kivéve a mar szolgalatban 1évoket, kikre
a parancsot nem vonatkoztatja; négy évi terminust enged az ligyvédi
palyara ezutin mendknek, hogy magyarul megtanuljanak; a hely-
tartotanacsnak meghagyja, hogy a magyarul hozzédja forduld var-
megyékkel magyarul érintkezzék, a kir. kuria a magyarul kezdett
pOroket magyarul intézze, s egyébként megengedi, hogy az orszag
vilagi és egyhazi torvényszékein magyarul lehessen port folytatni.
A torvények nyelvét illetdleg az allamkonferencia semmi engedményt
nem adott. Mindez egészben véve nem sok, még kevésbé alkalmas

' TIratok 79. sz. Bartal egy masik hivatalos felterjesztését, mely az
1848. marc. 17-iki, a felelés minisztériumot engedélyezd kir. leiratot késziti
el6, mar Horvath Mihaly is, id. m. 3, 384. 1. mint nagy nemzeti érdemet
méltanyolta. Bartal Paszthory nunc adhuc-jabol értékes nemzeti vivmanyokat
varazsolt eld; Kossuth, még felel6tlen, szerkesztdi koraban viszont, félreismerve
e kifejezés értelmét, ezt irta: ,Prometheus kanyajaként gyotor sziintelen
azon fogalom: nunc adhuc”, Iratai 12, 408. L.
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arra, hogy a szlav mozgalom szenvedélyes tamadasait barmikép is
megokolttd tegye. De a magyarsdg nem lévén elkényeztetve, egy-
elOre ezt is szivesen fogadta.

A legkozelebbi orszaggytilés, mely 1832-36-ig egyiitt tartotta
a rendeket, mar Iényegesen megromlott hangulatban folyt le.
Maga az altalanos hangulat is izgatott volt, a vallasi kérdés heves
kitoréseket okozott a rendek kozott, akiknek arrdl is meg kellett
gy0z6dnidk, hogy a kormany a rendszeres munkalatok letargyaldsara
nem gondol komolyan és utjaba all nemcsak a politikai, hanem a
gazdasagi reformoknak is. A kormany volt az, amely a kereske-
delmi operatum targyaldsat megakadalyozta; a tanulmanyi bizott-
sdg munkalatdnak dietdlis megvizsgalasardl sz6 sem esett. A rendek
idegességét novelték a panszlav irdny irodalmi tdmadasai. Kollar
utan Csaplovics Janos 1829-ben megjelent munkajaval egyenesen
a magyar nemzetiséget tamadta meg, hasonlo iranyu cikket irt a
cseh aristokrataktol kényeztetett Palacky, a csehek torténetirdja, a
pragai muzeum hivatalos folyéirataba.! Egy névteleniil megjelent
délszlav eredetli ropirat 1833-ban néhany magyar varmegyének a
kormanyhatosagoktol kiillonben is megsemmisitett hatarozatara hivat-
kozva a német kOzOnség eldtt az erdszakos magyarositds vadjat
emelte a magyarsag ellen, durva kifejezései 1790-iki renddérkémek
frazeologidjara emlékeztetnek; az egész magyar nyelvi mozgalmat
csalasnak — Schwindel — nevezi, melyet Pesten néhany ember
csindl, hogy a felsObb osztalyok tetszését magéanak megnyerje.
A szerz6, aki magat kozmopolitanak nevezi €és az egész emberiség
szerelméért lelkesedik, a most hozott 1830-iki nyelvtorvényt az
eroszak kiinduldépontjanak mindsiti, mellyel a magyar csizmadiak —
Tschizmenmacher — miiveletlen népe, az orszagnak szamban és
kultaraban egy toredéke akarja a hatalmat magéhoz ragadni’ Az
orszaggyllésen Torontal kdvete, Hertelendy Miksa, rogton a ropirat
megjelenése utan lazitds miatt keresetet javasolt a szerzo ellen, de
a kovetek tilnyom6 tobbsége nem latta megengedhetonek, hogy
nyomdaterméket politikai okbol iildozzenek, amikor masrészt a

kormanytdl a sajté szabadsagat, a cenzura megsziintetését kovetelik.”
' Steier Lajos, A tot kérdés, 1912, 20. 1., ugyanitt a késébbi szlav
iranyu ropiratok nagy részének jegyzéke.

D. H. (Domoljub Horvatovics), Sollen wir Magyaren werden?

Jegyz6konyv, 1833 m4j. 18. 1, 429. 1., v. 6. Millen. tort. 9, 294. 1.
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A magyar nyelv iligyét mar a megyék utasitdsai is a legfon-
tosabb targyak kozé soroltdk.! Az 1830-iki torvényt kezdetnek
tekintették, melybdl a magyar allamnyelv kell kindnie, annak minden
kiilséségével, kamarai épiileteken €s magyar hajokon magyar zasz-
loval és cimerrel, magyar ezredekben magyar passzomanttal, sét a
katholikus istentiszteletben magyar misével, vagy legaldbb is a
szentségeknek magyar nyelven vald kiszolgaltatdsaval, amint ezt
tobbek kozt Gyormegye kovetelte. A kis Ugocsa azt kivanta, hogy
a rendek addig egyéb targyat elé6 ne vegyenek, mig a magyar
nyelv az orszaggyiilés minden miikddésébe be nem vezettetik.’
A magyar nyelv hasznalata elé negyven éven at felhalmozott gatak
mar hajladoznak és alig képesek fenntartani a nemzetiség hullamait.
1832 tavaszan, mikor Ferenc csaszar negyvenéves uralkodasi jubi-
leuman a magyarok kiildottsége Bécsben megjelent, ennek vezetdje,
Pyrker egri érsek, Osszetett kezekkel konyorog Reviczky kan-
cellarnak, eszkozolje ki, hogy az uralkod6 csaladdtagjai koszond
beszédiikben legalabb néhany magyar szot mondjanak,’ — pedig
Pyrkert németnyelvii hdéskolteményei miatt a kozvélemény rossz
magyarnak tartotta, — milyen feszitd er6 halmozodott fel tehat azok-
ban, kik a nyelvi mozgalom ¢élén allottak!

Az els0 rohamot az alsd tadbla nemzeti érzésii tobbsége a
forendek ellen intézte, akik a mult orszaggyiilésen még megtagadtak
a rendek magyar {lizeneteire adott viszonilizeneteikben a magyar
nyelv hasznalatat. A rendi felszolitas Kdlcsey Ferenc tollabol folyt,
s a korabbi széaraz hivatalos stilustol eltéréen meleg szavakkal appellalt
a nemzeti érzésre. A fOrendek megérezték a felszolitas mogott
rejlo hatalmas érzelmeket s nem merték tobbé visszautasitani az
iizenetet, melyet az ¢ koriikkben is tobb fiatal magnas: Eszterhazy
Mihaly, Karolyi Gyorgy, Wesselényi Miklos, Széchenyi Istvan magyar
beszéddel partolt.” A forendi beleegyezésért a kerileti el6liild,

' Az utasitasok Osszedllitisa nad. titk. It. Diaet. extraser. 1. 1832-3-bol.

Ezen orszaggylilés magyar nyelvi eseményeinek Osszedllitasat 1. Berkeszy
Istvan, Rendi orszaggytléseink magyarsaga, Temesvar 1898, 44. 1.

2 1831:5277 és 1836:13839. kanc. sz.

3 1832 marc. 2. levele Reviczkyhez: ,Liebe Exzellenz, machen Sie doch
dafl beide (a kirdlyné és tronorokos) ein Paar Zeilen ungarisch antworten,
so will ich die Anreden in die ung. Sprache iibertragen. Ubrigens bin ich
zu allem bereit”. Conf. 1837:1963. sz.

*  Kolcsey, Orszaggyiilési Naplo, Minden Munkii, 7, 96. 1.
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Deédk Antal kdszonetet akar mondani, Bedthy Odén, az j nemzedék
egyik vezére feleslegesnek tartja ezt, mert hisz a férendek csak kote-
lességiiket teljesitették s ezt is elég késén.! Ez mar az Gj hang,
mely a rendi konfliktusok szakadatlan sorozatdbdl fog ezutan mind-
egyre kicsendiilni.

A nyelvi kivansagok kozilil a rendek az orszaggyiilésre vonat-
kozdkat kiilon feliratban kérték mindjart az orszaggytlés elején.
A felirat szerint, mely Kolcsey fogalmazasa: ,nyelviinket ugyan a
haza hatérain beliil féhelyre emelve, 6rommel szemléljiik, 6hajtasaink
tokéletes teljesedésének mindazaltal hija van, mert felirdsainkat és
a torvénycikkelyeket eredetileg a rémai nép holt nyelvén, nem
pedig Osi 6rokségiil nyert €16 magyar nyelven készithetjiik”. Kérik
tehat, hogy ugy a torvények ¢és feliratok, mint egyuttal a Kkir.
leiratok is ezutdn csak magyar nyelven adassanak ki A kérés tobb
oldalrol is talmerésznek tartatott. Egyrészt az udvari korok, s
velik az idésebb magnasok véleménye szerint a kirdlyi felségre
lealazo lenne, hogy az 6 nyilatkozatainak formajat, nyelvét a rendek
allapitsdk meg, ezek kezdettdl fogva felhaborodassal fogadtak a rendi
vakmerdséget és az aulikus szellemli személynok, Mérey, nem alap-
talanul remélte, hogy a rendi kivansdggal szemben a fOrendeket
tdmoriteni lehet.’ De a torvényszoveg megmagyarositasa ellen mas
oldalrdl is komoly aggodalmak meriiltek fel, melyeket csak akkor
tudunk egészen méltanyolni, ha meggondoljuk, mind hatartalan tisz-
telettel viseltetett a régi magyar vilag, a rendi korszak a Corpus
Juris-ban egyesitett Osi latin térvények irant. Ezek a torvények
alkottdk a konstituciot, melynek fennallasatol fiiggott vagyon és
jolét, kultira és muveltség a rendi felfogas szerint. Innen értheto,
hogy a korabbi orszaggyiiléseken Kovachich Marton Gyorgy terve,
a Corpus Juris megrostalasara, a hatalytalannd valt torvények
kihagyasara és az érvényesek magyarra forditdsara, soha nem tudott
népszertivé lenni. Az eddigi 1épések még nem voltak veszedelmesek,
hisz a kétnyelvli torvény tovabbra is megtartotta a latinnak hite-
lességét. De az egyediill magyar nyelven készitendd torvényszoveg
karhozatos kezdeménynek, az 6si alkotmdnytol elszakadasnak tiint
fel. A talnyomolag tétnyelvii felvidéki megyék is a csak magyar

Iratok 83. sz.
Iratok, 86. sz.
84. sz. befejezd jegyz.
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torvény ellen lépnek fel legerélyesebben; ha a torvények latin
helyett magyarul késziilnek, amely nyelvet 6k még nem értenek,
ez ugyanaz volna, mintha kizaratndnak a nemesi szabadsagokbdl.
Ugyanazok a liptdi, sarosi, taréci kovetek, kik magyar iskolakat kér-
nek, minél tébbet, hogy minél hamarabb magyarul tanuljanak, folyvast
tiltakoznak a magyar torvényszoveg ellen. Kiemelik, hogy kiildéik
a ,,honi nyelv altalok is Ohajtott terjesztésébdl minden kényszeritést
kizarni kivannak”, de egyuttal kérik ,,gondolkodjanak a rendek
oly modokrol, hogy a magyar nyelv hozzajuk is eljusson, kiilonben
minden igyekezetek mellett sem tehetvén a nyelvet sajatokka, egy-
feldl a torvényhozasi részvételben megszoritast, masfeldl az igazsag
kiszolgaltatasaban homalyt és tévedést kellene szenvedniok”.! A fel-
vidéki nemesek magyar nemeseknek tudva magukat, kotelességiiknek
tartottak magyarul megtanulni. A trencséni kovet kitanitja tarsait,
hogy a magyar nyelv nem vendég az orszagban, minden nemesnek
egy a privilégiuma, legyen egy a nyelve is, és a liptéi kovet, kinek
ez a tanitds szol, mindenkor magyarul beszél az tiléseken, ,,bar
anyanyelviink nincs egészen hatalmaban, de a szeretet, mellyel
ahhoz viseltetik, arra hajszolja, hogy mégis magyarul szoljon™.> A
felvidéki kovetek igy maguktol, kényszerités nélkiill mondanak le a
latin beszéd jogarol, mieldtt ebben barki is akadalyozta volna oket, és
maguk kérnek magyar iskoldkat. Tarécmegye az ,,1830:8. t.-c.
sikereltetése érdekében” magyarul tudo lelkipasztorokat, tanitokat,
birokat, jegyzéket kér:’ mindezt nem tartjak kényszernek, a nyelv
raerdszakolasanak; erdszak és kényszer csak a magyar torvény-
szbveg, a latin torvény elhagyasa volna.® Az utobbi évek tapasz-
talatai alapjan a kérdést ma aligha tekintenénk ily tragikusnak. Ma
mar

igen jol tudjuk, hogy a torvényszovegek tobb nyelven vald kiadasa
épen nem 4all utjaba az intézményes nyelvi elnyomasnak, s ha a
magyar rendek a toét megyéket valoban magyarositani akartak
volna, gy sikeresebb utat-modot is taldlhattak volna. Viszont mai
felfogas szerint a felvidéki megyéknek nem a torvények magyar
szovege, hanem a magyar iskola, tanitd, pap ellen kellett volna
tiltakozniuk, ha csakugyan a nyelvi kényszertol féltek. Mindennek

JegyzOkonyv 1. 48-52. 1.

Ugyanott 1, 143. 115. 1.

Iratok 91. sz. bef. jegyz.

Turdce nyilatkozata, Jegyzokonyv 12, 445 sk. 1. az 1835. nov. 24. iilésen.
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akkor épen az ellenkezdje tortént. A felvidékiek koromszakadtaig
ragaszkodtak a latin torvényhez; még akkor is felszolaltak mellette,
mikor mar a dedk nyelv legnagyobb hivei is belattdk, hogy a
nyelvismeret visszafejlodésével a latin nyelv ,,desuetudoba” esett
¢s uralma tobbé fenn nem tarthatd. Az oreg Eotvos Ignac bard
alkancellar szerint a latin nyelvtol elpartolds ép oly végzetesen
sajnalatos kovetkezéssel jar a monarchia arisztokratikus alkot-
manyara, mint az, hogy a nemesek a katonakotelezettséget vég-
képen a nem-nemesek vallara toltak; ezt az alkotmanygyilkold
hatasdt a magyar torvénynek eldrelatva, mégis a latin elhagyasa
mellett van, mivel latinul alig tud t5bbé valaki.' A felvidékiek és
a horvatok behunytdk szemiiket ez utobbi tény eldtt, mert a
latin redjuk nézve az alkotmany sancaiban Iételt jelentette, a
magyar torvényszoveg pedig valami anarchikus, de mindenképen
kellemetlen koézjogi allapotot. A magyarok természetesen ragasz-
kodtak a magyar szoveget illeté kivansagukhoz: magyar leirat
¢s torvény nélkill az allamnyelv valoban nem volt teljesnek
tekinthetd.

A kancellaria a magyar kivansag mellett nyilatkozott. Reviczky
a konferencia megbizatasabol osztrak orokostartomanybeli analogidk
irant érdeklodott és hivatalosan jelentette, hogy Cseh- és Morva-
orszagban az uralkodé a tartomanyi gytiléshez cseh nyelven intézi
leiratat, mibol a magyar kérés jogosultsagat ¢s megadhatd voltat
kovetkeztette. A bécsi, osztrak kormanykorok azonban szemmel-
lathatolag presztizs-szempontot alkalmaztak ¢és megtagadtdk a
magyar rendektdl azt, amit a csehek ¢évszdzadok oOta élveztek.
Metternich az Izdenczy-féle érvet is elOvette: az orszag nagy
részében idegen a magyar nyelv — mintha Csehorszdgban a cseh
volt volna az egyediil uralkodd ? — s ezért nem engedheti meg az
egyediill magyar nyelvii torvényt, ezért kivanja, hogy a tdérvények
latin szOvege minden idore egyediil authentikus szovegnek nyilva-
nittassadk. A mereven elutasitd hatdrozatot azonban nem lattdk
diplomatikusnak a rendekkel kozolni, ezért halasztottdk azt
1833 tavaszatol 1835 Oszéig, ami természetesen az orszaggyllés
targyalasi kedvét nem épen serkentdleg befolyasolta. A rendek
ujabb feliratban akartdk siirgetni a valaszleiratot, de a férendek
tizenkétszer visszavetették a feliratszoveget, miutin a kormany

' Tratok 87. sz. bev. jegyz.
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halaszté kivansagaval tisztaban voltak.! A vélaszt mégsem az Uj
felirat eszk6zOlte ki, hanem a rendeknek azon félre nem ismerhetd
szandéka, hogy a kormanytol rosszindulattal kezelt kérdést egy-
oldalulag, erdszakkal oldjdk meg. Mint tudjuk, az orszaggyiilés
legfontosabb targya az urbériség volt, az urbéri iigyben kikiildott
orszagos bizottmany munkalatdbol 1j urbéri torvényt késziteni,
amivel a rendek honapokon ¢és éveken at foglalatoskodtak. Az trbéri
torvényjavaslatok ezek szerint a legfontosabb orszaggyiilési iratok
kozé tartoztak. A rendi gondolatmenet itt ez volt: a dietdlis gya-
korlat szerint a torvényjavaslat szovege a megel6z6 rendi és
forendi iizenetekboOl és viszoniizenetekbol, a feliratokbol és a kir.
leiratokbdl késziil, melyekben a torvény szdvegére nézve a rendek és
az uralkodd megegyezése foglaltatik. Az {izenet és a renuncium
most mar egyediill magyar nyelven van, a felirat magyar javaslata,
mely a forendek elé keriil, szintén eredeti, lehetetlenség tehat
hogy a torvényjavaslatnak latin szovege tekintessék eredetinek,
holott az anteaktdk mind magyarul vannak és beldliik elsdsorban
eredetileg csak magyar torvényszoveg vonhato el. A rendek ennél-
fogva az urbéri torvényszakaszokat elsOsorban magyarul, s csak
mellékesen targyaltdk latin szovegiikben, s ezen allaspontukrol az
elnoklé személynok rabeszélései altal sem hagytak magukat eltérit-
tetni.” Az arbéri gy targyaldsanal felkiildott felirataikban a tor-
vényjavaslat szdvegeit magyarul adtak fel, s nem csekély elkese-
redéssel vették tudomastl, mikor a kir. valaszleiratok, latin nyelven
szolvan, a torvényeket csak latinul idézték és korrigaltak. Személy-
nok ¢és kancellar mar attdl tartottak, hogy a rendek egyszer csak
elhagyjak a feliratok latin szovegét ¢és valdsaggal via facti-ra,
lépnek. A két rossz, a via facti és az elutasitdo leiratbdl eldre-
lathato elkeseredés kozott a korméanynak végre is valasztania
kellett. A konferencia még egyszer atvizsgélta a magyar ¢€s latin
torvényszoveget kimondo leiratot, mely ,,kétségek felmeriilése esetén”
a latint nyilvanita irdnyadénak — dirimensnek, — s a kancelléria
utjan kiadatta publikdlasra a nadornak, mint az orszaggytlés
elnokének.

A nador nem helyeselte az elutasitd végzést, s elore latta,
elére meg is mondta, hogy annak publikdldsa a hangulatot végkép

Iratok 87, 94. sz.
V. 6. JegyzOkonyv 8, 113, 117.1. 5, 426, 1. [romanyok 8, 116. 1.
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el fogja mérgesiteni. Jozsef nador és Reviczky kancellar egymassal,
az akkoriak tudomésa szerint is rossz viszonyban voltak. Nincs
kizarva, hogy Reviczky épen azért hagyta el a magyar érdekek
védelmét, amivel kancellariai mikodését bevezette, mert Jozsef
nador is a rendi kivansagok kielégitésén faradozott. A nyelvi kér-
désben legaldbb is feltiind, amint Reviczky eredetileg a magyar
nyelv hivének mutatkozik, de ott, ahol a nador ugyanezen c¢l
érdekében expondlja magat, ott 0 a konferencia magyarellenes
tobbségéhez csatlakozik és a nadort, mint magyarbaratot, a dinasz-
tiai érdekek felaldozojat, a sz6 szoros értelmében denuncidlja.
Ez tortént most is. A nadornak a nyelvi leiratot a harmadik
urbéri valaszleirat elott kellett volna kiadni, ez utobbit 1835.
augusztus

26-an nyilvanossagra is hozta, de az elobbit nem. Kétségtelen, hogy
Jozsef nador itt annyira exponalta magat a magyar nemzetiségért,
mint eldtte és utdna a dinasztia egyik tagja sem. A kiadast
Onhatalmtlag halaszta el, azon reményben, hogy a rendektdl a
visszautasitds e keserli pohardt még eltavoztathatja, s igy az
orszaggyulésnek jo véget biztosithat. Tobb kozbeesd beadvanyban
kérte, hogy a leirat ne adassék ki tobbé, hanem a tdrvényszoveg
dolgdban adand6 valasz a rendek nagy nyelvi feliratara készitett
leiratba illesztessék, s igy annak éle elvétessek. Reviczky nem
késett a nador engedetlenségérdl hivatalosan €s maganaton is
informdlni a bécsi kormanyt, mely végre oly modon I1épett fel,
hogy a nador kénytelen volt a leiratot 1835. oktober 29-én
publikalni.'

A leirat nem téveszté el a rendekre a nadortdl elére meg-
jovendolt hatast. Maga Dedk Ferenc, ki a kifejezésekben mindig
mérsékelt volt, nevezte a kormany eljarasat insultationak, s a
leiratot szatirdnal alig egyébnek. A hevesebbek, ¢liikon Bedthy
Odén, a via facti-hoz fordultak és javasoltdk, hogy a rendek a
kiralyi elutasitdssal nem torddve egyediil magyar nyelvli feliratokat
és torvényeket készitsenek. Az als6 tdbla ez iranyu iizenetét a
férendek hatarozott hangon visszautasitottdk ugyan,” de az izga-
tottsag oly nagy volt, hogy az orszaggyllés teljességgel munka-
képtelennek latszott. Kivezetd utat a bécsi kormanykorok sehol
sem lattak: az orszaggyiilés eloszlatasa, ily nemzeti okbdl, mely

Iratok 94. sz.
2 Tratok 95, 96. sz.
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agitatoriusan nagyon is konnyen kihasznalhato volt, a pozsonyi bonyo-
dalmat csak megsokszorozta volna és a varmegyékben 52 1j, semmi-
képen le nem csendesithetd bonyodalmat okozott volna. Es még hozza,
ha a diéta a kormany engesztelhetlensége miatt oszlik sz¢t, mieldtt az j
urbéri torvényt tetd ald hoznda, a rendek a jobbagysag korében a
kormany nyakaba varrjak a rosszindulatot, mely a jobbagy szolgal-
tatasainak konnyitését most is megakadalyozta. Ebbdl a helyzetbdl
Jozsef naddor mentette ki a korméanyt és rendeket egyarant. Nadori
méltosaga feladatava tette a kiradly és nemzet kozt sulyos esetek-
ben vald kozvetitést. A stlyos, veszedelmes konfliktus itt volt, Jozsef
nador batran levonta a helyzet konzekvenciajat, amely hely-
zetet pedig nem O hozta létre, magahoz kérette az ellenzék ve-
zéreit és nyiltan a nadori kozvetitésre utalt, mint egyetlen kive-
zetd utra. A rendek szivesen kaptak az alkalmon és formalisan is
felkérték Ot az ,,intermediaciora”.

A nador ezen bator iniciativdjara az igy olyan stadiumba
keriilt, amelyben a bécsi kormany a féherceg szégyenletes kompro-
mittaldsa nélkiill nem tagadhatta meg tobbé a magyar torvény-
szoveg engedélyezését. Az iratok ismerete alapjan bizonyosra kell
venniink, hogy a néador az intermedidciora anélkiil vallalkozott,
hogy feliilr6] barmind igéretet is kapott volna a rendek irant vald
engedékenységre. Onallé 1épése ugy batorsagat, mint politikai eszé-
lyét dicséri. Szamolnia kellett a konferencia tagjainak magyar-
ellenes érziiletével és hatalmi goégjével, melyet a rendi kivansa-
goknak presszio alatt valo teljesitése sulyosan sértett. Taktikaja e
nehéz helyzetben is egyszeri és célravezeté. A kormanyt, Metter-
nichet, Reviczkyt magukra hagyja, siirget6 kivansagaikra, beteg-
séget hozva okul, nem megy Bécsbe; Metternich bizalmi embe-
rének, gr. Mailath Antalnak nem mond semmit, nem akar alku-
dozni, nyugodtan varja, mikor latjdk be Bécsben, hogy a békét
csakis engedékenységgel tudjak megvasarolni. Metternichnek ravasz-
kodéasa is hatdstalan marad, mellyel megiizeni neki, hogy a kon-
ferencia nem hataroz, mig az 6 tanécsait személyesen at nem veheti
tole. Ezalatt az iigy hivatalos forumokon forog, Bartal Gyorgy mar
ismeretes kozjogi felfogasaval ellene van a magyar torvényszovegnek,
Mailath Gyorgy a konferenciaban batran szol a nador és a magyar
nyelv mellett, Reviczky kozéputat ajanlana, ha ez még kielégitené a
rendeket, a konferencia egészben véve véleménytelen, mig a nyomas
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alatt meg nem puhul és végre tobb mint két honapi huza-vona utan
a személyesen is Bécsbe érkezett nddornak kiadja a rendi kivansagokat
teljesito kir. leiratot, melyet ez az orszagos elegyes iilésen ,,valodi 6rom
¢s hala érzésbdl eredett tobbszori hangos éljen kialtasok kozt” tett
kozzé 1836 febr. 19-én." Nemcsak a békét allita helyre kiraly és rendek
kozt, hanem a magyar allamnyelvet is tetdpontra juttatja, s egyuttal
az 0j arbéri torvény létrehozasat, 3 vele a tarsadalmi viszonyok stabili-
zalasat is eldsegité. Koszonetet a kormanytol nem aratott. Metternich
azon melegében utasitd Mailathot, hogy a horvatokat a leirat tartalma
ellen sorompoba 4llitsa,” Reviczky bossziija sem késett sokaig:
mikor a legkozelebbi feliratot a nador az orszaggylilés nevében
csak magyarul irta ald, kirdlyi kézirattal visazakiildotték neki, hogy
rogton irja ala latinul is. A kancelldr vérzo szivvel jelenti Metter-
nichnek, hogy a nador a rendek nyelviigyi ,,frenesisét” mindenkép
elosegiti, s e célbol kétértelmii jatéktol, a kir. utasitdsok meg-
szegésétél sem riad vissza. Ez a nyelviigyi differencia kétség-
teleniil hozzajarult ahhoz, hogy az udvarnak végre is valasztania
kellett a nador ¢és Reviczky kozott, mely utdbbinak partfogdja
Ferenc csaszar ugysem volt mar életben.”

A rendek tobbi nyelvi kivansadgai nem okoztak ennyi izgatott-
sagot. Nagy feliratukban® jbol, nehéz megmondani hanyadszor
foglaltdk Ossze mindazt, amit a hazai nyelvet illetéleg a kormany-
zéas, pallérozas és tanitds terén kovetelniok kell, hogy a magyar
nyelv mindenkinek tulajdona lehessen. Néhany pontban talmennek
az 1830. koveteléseken. Igy allitjak fel a magyar ezredeknél a
magyar vezényszd kovetelését és hogy csak magyarul tudo tisztek
alkalmaztassanak, ami akkor a felségjogokba valé avatkozasnak
tekintetett. A kilfoldi, 6rokos tartomanyokbeli hatdsdgokkal a le-
velezés vagy latinul menjen, vagy a viszonossag elve alapjan mind-
két fél anyanyelvén: magyarul 6s németiil. Felsé és also iskolak-
ban magyar legyen a tannyelv, az oldh tanitoképzdben egy magyar

Iratok 96, 97, 99—-109. sz.
Iratok 109. sz. Reviczky levelei a nadorhoz, nad. titk. Itar, Diaet
extraser. n. 1. 1836 természetesen nem a valdoban meglévé viszonyt fejezik
ki. V. 6. Iratok 115. sz.

> Tratok 110, 111. sz.

* A Reviczky 4llasat mas oldalrol is alads6 magyarellenes tenden-
ciakra I. Iratok 122. sz.

> Tratok 91. és 113. sz.
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tanszék is létesittessék, a varosok igazgatisa tiz év alatt magyarra
legyen. A pallérozodas egyik eszkozének tartottdk a szentmise
magyar nyelvét is, err6l tobbszor heves vita volt, a fiatal liberalis
muveltségliek példakat hoztak fel, hogy ime Khindban a jezsuitdk
khinai nyelven miséznek, miért ne lehetne itt is igy; ezt a pon-
tot a forendek kivansagara végre elejtették. A horvatok ismét
hosszi beszédekben dicséiték a latin nyelv eldnyeit, Verdce var-
megye azonban kiilon iromanyban kérte a magyar nyelvi oktatds
kiépitését.! Bedthy Odén felhaborodva védelmezte a ruthén népet,
Balogh a totokat, amikor egy kovettarsuk ezekrdl ugy nyilatkozott,
amint a rendi korszakban jobbagyokkal szemben nem volt ritkasag?”.
Az 1836 marc. 16-ki felirat kivansidgaira a rendes kancellariai és
konferenciai kezelés utan apr. 26-an jott meg a valaszleirat, mely-
nek sziikmarktsaga ellen a rendek mar hidba irtak wjabb felter-
jesztést; az 1836:3. t.-cikk végre megada nekik, hogy a két-
nyelvil torvényszoveg kozt a magyar szerkezet az eredeti lesz és
kétséges értelem esetén elhatarozo; a kir. tablanal ezutan szabad
lesz magyar nyelven kezdeni és folytatni pert és ahol a szent-
beszédek magyarul tartatnak, ott az anyakonyvek is magyarul vezet-
tessenek; végiil megigérte a kirdly, hogy az aradi olah pap- és tanito-
képz® intézetben is tantargyként tanittatni fogja a magyar nyelvet.’
Annyi bizonyos, hogy ez a nagy vajudasban létrejott 0j torvény
sem igazolta a magyar nyelv ellenségeinek a magyarositasrol te-
jesztett vadjait. Lathatdélag semmi agressziv elem nincs benne,
olyan természetes dolgok, s azok is ,,permissziv’ formaban, hogy
miattuk objektiv szemléld valéban fel nem indulhatott. A rendek
sokkal tobbet vartak, s megcsalva ¢érezték magukat. Foként az
oktatds dolgaban voltak elégedetlenek. 1836 apr. 28-an nagy bizott-
sagot kiildtek ki, ,,a nemzeti nyelvnek a falusi oskoldkban terjesz-
tése, a népnevelés jobbitdsa, s egy milegyetemi intézet tervének
megkészitése végett”, erre vonatkozo felirasaikat a kormany azzal
utasitd el, hogy ezekkel a dolgokkal a kirdly tgyis foglalkozik,
nincs sziikség tovabbi torvényre.* Utolsé kérésiik, Klauzal Gabor

' Tratok 112. sz.

> Ferstl jelentései, Pr. B. 90, 91. cs

> Iratok 116-120. sz. A magyar liturgia-vitira 1. Jegyzékonyv 11,
24. stb. L.

* Tromanyok 7, 318, 555. 1., 8, 608, 615, 712, 725. 1.
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csongradi kovet inditvanyara az volt, hogy az orszaggylilés beza-
rasakor tisztelgd kiildottségilk magyarul iidvozolhesse a magyar
kiralyt. Az elndk nem sok joval biztatta Oket: terhére volna a
kiradlynak, kiilonben is szokatlan dolog. A férendek se akartak a
kérés tovabbkiildésébe beleegyezni. Végre a nador vallalta a re-
ménytelen missiot €s masnap kozolte a valaszt: bevett szokds
szerint maradjon meg a régi latin beszéd. Ung kdvete, Bernath
Zsigmond, megkoszonte a nador faradsagat és mit tehetett egyebet?
megnyugodott a kiralyi elhatarozasban.! A konferencia korméanya
alatt a rendek hozzaszoktak ahhoz, hogy ha szépen kértek valamit,
fobe vagtak oOket, de ujabb hangos kovetelozésre megkaptak az
,engedményeket”.

Lattuk fontebb, mennyi kiilon irdnyu erd resultatuma volt
a konferencidnak miukodése: Kollowrat mast akart, Metternich
mast akart, a kisebbeknek, Purkhartnak, Kiibecknek is sajat véle-
ményiik voltak, melyeket természetesen a nagyokkal szemben
nem tudtak érvényesiteni. A sokfelé huzas, a sok kiilon vélemény
mechanikai ereddje nem Ilehetett egyéb, mint helyben maradas,
az akciotol tartozkodas. A konferencia csak azon egy esetben volt
hajland6 megmozdulasra, ha erre kénytelenitve 16n. Akaratdnak
szinte egyetlen elhatdrozdja a kiilsé erdszak volt, tehat ez a je-
lenség a kovetkezd, 1839—40. orszaggylilés nyelvi vitdiban is
megbizonyult. Reviczky tavozasaval az 10j kancellar, grof Palfty
Fidél szigora centralisztikus, magyarellenes irdnyt inauguralt, s
bar 6 a magyar nyelvnek kimondott ellensége is volt, az orszag-
gyulés eldkészitése alkalmaval az erdszakra, a via facti-ra vald
tekintettel maga javasolta, hogy a rendeknek megengedtessék,
magyar nyelvli beszédben {idvozolni kirdlyukat. Tobbi ,esetlen”
nyelvi kivansagukat azonban erélyesen ¢s végleges hatallyal vissza
kell utasitani.> A szigord kurzus azonban mar nem volt t3bbé
fenntarthatd, az 0j orszaggyitilésen mar grof Mailath Antal a kan-
cellar, a hazai nyelv baratja, aki a mult orszaggytilésen Metternich
megbizasabol a nadornal kozvetitvén, mar akkor felismerte, hogy
a magyar nyelv allamnyelvvé emelése a rendi orszag halalat és
egy Uj Magyarorszagot fog jelenteni. Az elsé iilésen Sarkozy

Jegyz6konyv 14, 307-324. 1.
Iratok 123. sz.
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Kéazmér, Fejérmegye kovete siet inditvanyozni, hogy a kiralyt és
kirdlynét magyar nyelven iidvozolje a rendek sz6szoloja, a primas;
erre az Oreg Paloczy Laszld, borsodi kovet, kdzhasznli ismeretek
¢l tara, kimutatja, hogy a csehek és olaszok is anyanyelviikon
iidvozlik az uralkodot, aki legutobb az olaszoknak olaszul is vala-
szolt; a rendi kérést Dedk Ferenc inditvanyara atkiildik a féren-
dekhez, s a kirdlyi engedélyt Mailath Antal szerzi meg a kon-
ferenciaban. Sz6 szerint: magyar nyelvii beszéd tartdsara adott enge-
dély, egyesegyediil az 1idvozlo és halaadd beszédekre vonatkozik.
A konferencia nem szeretett tobbet adni, mint amire épen kény-
szeritve volt:'

Az ujabb erészakkal fenyegetés nem sokaig késett. Az also
tabla 6todik iilésébol, a horvat kovetek ellenzése mellett, felszolita
a forendeket, hogy a csak magyar nyelvii felirat engedélyezése vé-
gett ismét kérjék meg a nadort, eszkozolje ki a jovahagyast.
A nador eleget tett a kérésnek, megint ecsetelte az orszaggytilés
folyamara elorelathatd karos kovetkezéseket azon esetre, ha a
rendek visszautasitasban részesiilnek. Metternich mér unta a kény-
telen beleegyezést, végre rajott arra a gondolatra, hogy jobb egy-
szerre mindent megadni, ha mar épen meg kell adni, semmint
részletekben az erdszaknak engedni. A konferencidban nagy vitat
okozott a dolog. Elismerték ugyan, hogy a magyar térvényszoveg
megadasaval mar nagyobb engedményt tettek, mint amit most
kérnek a rendek. De a magyar felirat megvalositasa az 1805-iki
nyelvtorvénnyel ellenkezésben volna, mar pedig — mondottak a
konferencia tandcsosai — az egész orszdg érdeke ezt a torvényt
érvényben tartani. A valdsagban persze senki sem gondolt tobbé
erre a torvénycikkre: a rendek taktikdja, melyre Oket a kormany
merevsége kényszerité, mindig csak az volt, hogy a legeslegutobbi,
ez esetben az 1836-iki torvény rendelkezésein tagitsanak. Végre
is Mailath kancellarnak kellett leszerelnie a konferencia ellenke-
z¢ését, azon burkolt fenyegetéssel, hogy elutasitd leiratot még a
kormanypartiak sem fogadnanak el, s a kormany kénytelen volna
az orszaggytlést mindjart elején feloszlatni. A tanacsosok ezt a
felelosséget még sem vallaltdk magukra. A nador engedélyt kapott
kozolni a rendekkel, hogy ha rendes felirat, azaz a ,,dietélis trak-
tatus” utjan kérik, meg fogjdk nyerni. Jozsef fOherceg ezt ugy

U Tratok 124. 1.
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teljesité, hogy mar a jelen orszaggytilésen felterjesztendd feliratokra
nézve kilatasba helyezte a csak magyar nyelvet, amiért 6t a kon-
ferencia utdlag hataskorének Onhatalmi tallépésével vadolta ugyan,
de az ily értelmii felirat kérését mégis kénytelen volt teljesiteni.
Ennyi bonyodalomba keriilt, mig a bécsi kormany beleegyezett,
hogy a magyarok kirdlyukhoz orszaggytlésen magyarul szoljanak
és irjanak.'

A rendek a mult orszaggytilések hosszii nyelvi listajat most
is, torhetetlen allhatatossaggal, megujitottak. Nagy nyelvi felira-
tukban az allamnyelv értelmezésének némi kibdvitésével talalko-
zunk. Nemcsak az allami kozigazgatas szerveitdl kivanjak meg a
magyar aktdkat és magyar ligykezelést, hanem azoktodl is, melyek-
nek iromanyai a tapasztalat szerint allami hatosagok elé kertilnek,
allami iigykezelés targyat képezik. Igy elsésorban a sziiletési stb.
anyakonyveknél ¢és itt a nem-magyar nyelvii szentbeszédet tartod
egyhdzaknak harom évi hataridét adnak, hogy annak leteltével
magyar anyakonyveket vezessenek. Igy a nagybirtokoknal; a ma-
gan foldesurak is, amennyiben szdmadasaik hatosag elé keriilnének,
magyar nyelven terjesszék be azokat. Az orszagban levo egyhazi
hatésagoktol is megkivanjak, hogy az allamhivatalokkal magyar
nyelven ¢érintkezzenek. Oktatasiigyi kivansagaik a régiek, itt a
felvidékiek nevében Justh Jozsef, Turocmegye €s Berneczky Janos,
Trencsén varos kovete a latin tanitas helyett a magyarnak silirgds
bevezetését kérik, mert amig ez nincs meg, a felsd megyék nem
tudjak magyarul vezetni a kozigazgatast. A magyar kozigazgatasra
tiz éves terminus mondandd ki, mely azon ¢évtdl szamittassék,
amikor a latin tanitds helyébe magyar 1ép.” Igazi nehézséget a
horvat kérdés okozott. Az illyr és panszlav irdny harca a ma-
gyarral mar évek ota folyt rOpiratokban és hirlapok terén; az
izgatottsag mindkét félen magas fokra hagott. A rendi javaslat
azon pontja, hogy az 1830:8. t.-cikk 4. szakasza, az allamhivatal-
nokokra nézve kotelezé6 magyar nyelvismeretrdl, Horvatorszagra is
kiterjesztessék, a horvat és szlavon kovetek nagy ellenzésével
talalkozott. Busan Herman nagy beszédben alkalmazta a magyar
nyelvi kiizdelem tanulsagait a horvatra: II. Jozsef alatt €s utan a
magyarsag hanyatlasit nem az alkotmany elvétele, hanem a

Iratok 125., 126. sz.
Jegyz6konyv, 13. ilés, 1, 161-171. 1.
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nyelvtél megfosztas okozta. Es itt rdolvasta a magyar rendekre,
hogy ,nemzetiség alkotméany nélkiil is fennallhat és az elveszett
alkotmanyt idével visszaszerezni lehet, de az elenyészett nemzeti-
ség tobbé soha fel nem ¢ébredhet.”” A magyarsdg Oreg harcosa,
Felsobiikki Nagy Pal, véletleniil jelen volt: valaszaban kiemelte,
hogy eréltetést ma sem kivan, de egész Europaban mindeniitt a honi
nyelv lett diplomatikai; azon nem csodalkoznék, ha a horvatok
horvat nyelvet kivannanak, de ezt nem tévén, nem lehet kifogasuk,
ha a nekik is idegen latin helyébe magyar keriill.' A horvat kér-
désben a politikum végzetesen kontamindlta a nemzetiségi vonat-
kozast. Evszazadok soran at a horvatok sziiletett magyaroknak,
»filil nativi”’-nek tartattak, s mint ilyenek, a belsé magyar tigyek
elintézésébe is befolytak. Az utobbi évek nemzetiségi ingeriiltsége
ezt a helyzetet rendkiviil megsulyosbitd. Dedk Ferenc, aki a ma-
gyarositis elvi ellensége volt, ellene megyéjében is felszolalt,’
keserien panaszkodik azon karos kovetkezésekre, melyek a horvat
kapcsolatbdl a szorosan magyar ligyek intézésére folynak. A hor-
vatok azok, kik leginkabb akadalyoztdk a torvényszOoveg magyar
nyelvét, a horvatok azok, kik a magyarorszagi vallasi viszonyok
rendezésénél szinte vétdt mondanak, mert nekik kiilon, egyediil
Horvatorszagra szabott vallasi torvényeik vannak.” Busannak azon
tobbszor ismételt kijelentése, hogy a horvat tiltakozds nem egyéb,
mint a mult orszaggyllés magyar nyelvi magatartasanak ellen-
hatasa,® keserli mosolyt vont a rendek ajkaira, akik még élénken
érezték az 1836-iki visszautasitas szégyenét. Horvatorszagot Pozsega-
megye ¢s a zagrabi kaptalan kiildottei partoltak, Szerém és Verdce-
megyék helyeselték a rendi javaslatot, ha megvalositasa 10 évi
hataridéhoz kottetik és ezen idot a nyelv tanitdsara hasznaljak
fel.” Voltak azonban magyar kovetek, kik a horvatok kozjogi aka-
dékoskodasatol eltekintve felemelkedtek a tiszta nemzetiségi magas-
latra és a nemzetek kozti viszonylatra az evangeliumi elvet alkalmaztak.
Bezerédy Miklos, a veszprémi kaptalan kiildotte kijelenti, hogy a
horvattol sem kivanhatunk tobbet, mint mimagunktol. Az utobbi

Ugyanott.

V. 6. Harom nemzedék c. mivemet, 2. kiadas 185. 1.
Jegyz6konyv 3, 9. L.

Ugyanott 1, 343. L.

Ugyanott.
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Otven ¢év alatt Magyarorszagon sem tanult meg mindenki magyarul:
nagyurak, varosi polgarok ma is a némethez ragaszkodnak. ,Allit-
tatott ugyan, hogy midén Jozsef csaszar a német nyelvet hazdnkba
rogton behozta, rogton értett kiki németiil, hasonlé fog torténni a
magyar nyelvvel is a horvatoknal. De nem keserli-e még csak
emlékezete is azon idOének, midon anyanyelviink erdszakosan le-
nyomatni kivantatott? Taldn azt akarjuk, hogy valaha a horva-
tok is keserti konyek kozt emlékezzenek vissza azon kénysze-
rit6 modokra, melyeknél fogva nyelviinket reajuk akartuk tolni?”
Kényszerités nem volna nehéz, elegend6 volna kimondani, hogy
husz év mulva jobbagytelket csak magyaral tudd jobbagy bir-
hasson; ilyen torvény esetén a husz év mulva bekovetkezd telek-
reviziora az 0j generacié bizonyara megtanulna magyarul, de hisz
ilyen hatasos kényszerre sem gondol senki az orszdgban, minek
akkor a horvat javaslat?'

A horvatokat kényszerité rendszabalyokra most sem keriilt a
sor, aminthogy bels0 nyelviiket a magyarok nem, csakis a bécsi
kormany tamadta meg 1848 utan. A nyelvtorvények tovabbra is az
,,orszag hatardban” Iéptek érvénybe, hatalyuk a kapcsolt részek terii-
letét nem érintette. A rendek kdvetelései igy is sok nehézségbe iitkdz-
tek: a kancellaridban Bartal, kozjogi felfogasahoz hiven, tovabbra
is latin felirat mellett nyilatkozott, hogy a torvények szdvege latin
nyelvii eszmecserébdl legyen Osszeslrithetd; a konferenciaban nagy
gondot okozott, vajjon megadhat6-e a tarnoki szék magyar iigy-
menete a felségjogok sérelme nélkiil. A kir. valaszleirat a rendek
egyes kivansagait megadva, megtagadta a fOhercegek magyar tana-
lasat és a kir. leiratok és resoluciok magyar szovegét. A rendek
ujabb feliratukra nem kaptak érdemleges valaszt és az uj tor-
vénynyel, az 1840:6. t.-cikkel meg kellett elégedniok.? A korab-
biakhoz képest ez igy is nagy lépést jelentett: megadta az orszag-
gyllési ¢€s torvényhatosagi feliratok egyediill magyar nyelvét, a
helytartotanacsot kotelezte — mar parancsolvan — magyar nyelvi
leiratokra és korlevelekre, az udvari kamarat hasonloképen, de csak
azon hatésagokkal szemben, melyek neki magyarul irtak; az anya-
konyvek harom év mulva magyaral vezettessenek; papi alkalmazas-
hoz a magyar nyelv ismerete kotelezd legyen; a magyar ezredek

Ugyanott 1, 169. 1.
Iratok 126, 128—132. sz.

[Erdélyi Magyar Adatbank]



154 BEVEZETES

magyarul levelezzenek, s a végvidékeken is ,gyarapittassék a
magyar nyelv tuddsa.” A magyar tannyelvrél és preparandidkrol
torvény nem jott létre, mert a kiradly leiratdban megigérte, hogy
ezekrél felségjoganal fogva maga fog intézkedni.'

A nyelviigy tovabbi fazisaira a horvat agresszivitas 16n iranyito.
1842 majus 31-én a zagrabmegyei tisztjitasnal az illyr-part véres
harc utan kiverte a magyarbarat tirmezei nemességet ¢és az utolag,
sajat korében lefolytatott valasztason sajat embereit iiltette e vezetd
megye tisztségeibe. Az ily moédon megtisztitott kozgytilés két hata-
rozatdban keresettel fenyegetett meg mindenkit, aki a tisztujitas
ellen Ovast emelne. Ezen két, 1842-ben hozott hatarozatot csak
1844-ben semmisiti meg egy udvari rendelet. A vérontas iigyében
a vizsgalat meg sem kezdetett, majd pedig mindegyre elakadt és
eredményre nem vezetett. Az 1843-iki magyar orszaggyllésre a
horvatok koveteit a tartomanygytilés a magyarpartiak kénytelen
tavollétében valasztotta meg, s nekik utasitasba adta, hogy a
magyar orszaggylilésen ne merjenek magyar nyelven szélani.” Ter-
mészetes, hogy a magyar rendek e hatdrozatot provokalasnak mind-
sitették és vartdk az elkovetkezenddket. Az 1843. orszaggyiilés
keriileti tilésein a horvatok még magyarul beszéltek, igy juinius 6-an
Osegovich Metell.> Az orszagos iiléseken, mint lattuk, a felvidéki
kovetek maguktol szoktdk meg a magyar beszédet, a horvatokat
pedig, ha latinul akartak beszélni, senki sem zavarta eddig ebben.
A helyzetet a tartoméanygyiilés utasitdsa egyszeriben megvaltoztatta.
Amikor a junius 20-ki orsz. ilésben Osegovich latinil kezdett
beszélni és az erre kitort tumultusban kijelentette, hogy neki
utasitdsa szerint tiltva van magyartl szolani, Torontadl kovete,
Hertelendy Miksa hatarozati javaslatot terjesztett be, hogy ez-
utdn ,,orszagos tanacskozasokban és eldadasokban mas nyelv
ne hasznaltassdk, mint a magyar.” Az elndkld személynok,
Szerencsy Istvan, finom magyar miiveltségli ember, kimondta
a végzést, de maga protestalt ellene, azzal, hogy ez a horva-

Iratok 129. sz.
Csengery id. m. 197. 201. L.
3 Az 1843-44. orszaggyilés keriileti naploja, kiadta Kovacs Ferenc
1894. 1,265. 1.
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tok kovetkiildési jogat sérti, s igy sem torvényesnek, sem jogos-
nak nem tartja.'

A horvat tartomanygytlés utasitasaval szelet vetett és vihart
aratott, de mint ma, az illyr-bécsi kapcsolatok ismerete alapjan
latjuk, nem is volt egyéb célja. A magyar allamnyelvért valo
torekvéseknek egyszerre horvatellenes jelleget adtak és ezzel jozanul
gondolkodd idegenek el6tt is kompromittaltdk azokat. A nyelvi
targyaldsok menete ezdta olyan képet nyudjt, mintha magyar és
horvat harcolna egymassal, holott a kiizdelem tényleg Bécs centra-
lizacidja és a magyar nemzetiség kozott folyt. A rendek junius
20-ki hatarozatabol nagy felfordulds szarmazott. A konferencia
magyarellenes tagjai orommel vettek rola tudomast, Hartig miniszter
alig varta, hogy a horvat kovetek panaszt tegyenek ez ,illegélis
¢s inkompetens” hatarozat ellen, s ezaltal ut nyilj¢k a magyar
nyelvi mozgalomnak ha nem is letorésére, de legalabb akadalyoza-
sara.’ Személynok, nador, kancellar; Haller Ferenc gréf horvat
ban, bani konferencia, végnélkiili levél- és jegyzékvaltasba jutottak,
horvat és magyar megyék feliratokban panaszkodtak és elégtételt
koveteltek; elmondhatjuk, a régi horvat-magyar testvéri érzés-
nek ez az iigy volt egyik sirdsdja. A feleldsséget legméltanyosabban
Jozsef nador allapita meg aggkora lesziirddott bolcseségével: a
horvat utasitds pozitive eltiltvan a magyar beszédet, szokatlan ¢és
tobb tekintetet mell6z6 1épés volt. Az 1836. torvény a magyar
torvényszoveget tette torvényessé, a magyar nyelvet ezaltal diplo-
matikai méltosagra emelte, s igy érthetd a kivansag, hogy az orszag-
gyllés nyelve is magyar legyen. Mindez nem sértette a horvatok
municipalis jogat, akik az 1741:61. t.-cikk szerint ugyis ,,Hunga-
rorum nomine” jonnek az orszaggytlésre, s akik a korabbi orszag-
gylilésen gravameneiket maguktol magyartl terjesztették eld, s
még a jelen diéta keriileti iilésem is magyartl szoéltak. Eljara-
sukkal a magyar és horvat kozt fennall6 unio és concordiat tekintet
nélkiil hagytdk. De a magyarok sem mentesek a felelgsségtol.
A javaslatot rendes, diétalis uton kellett volna megtenniok, eldbb
a kerliletben megbeszélnilik, s alkalmat adni a horvatoknak, hogy
utasitdsukat békésen érvényesitsék. Ez annal inkabb kotelességiik
lett volna, mert a rendi targyalasokban a 4. {ilésen maguk sem

Iratok 44. sz.
Ugyanott bev. jegyz.
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szolaltak fel a horvat kovet — épen Osegovich volt ez is —
latin beszéde ellen.' Mindkét fél hibas 1évén, a nador ajanlja, hogy
mindkett6t megroja a kir. leirat, s azutdn a horvat tartomany-
gyllés valtoztassa meg utasitasat, kdvetei az orszaggytilésen magyarul
és latinal felvaltva beszéljenek, a kovetkezokre pedig kiildjenek
magyarul tudokat.”

Az 1843. okt. 12-iki kir. leirat csakis a magyarokat utasita
rendre, azért, hogy a horvat koveteket torvénytelen hatarozatukkal
torvényhozoi kotelességiik gyakorlatdban gatoltdk. A konferencia
vezetOtagjai, foként Kollowrat és Ferenc Karoly féherceg, a hor-
vatokat partoltdk, kikkel a hats6 1épcson at érintkeztek is. Jozsef
nador mindent megtett, hogy a leirat szovegét enyhitse, vagy pedig
egyaltalaban megakadalyozza kiadatasat. Ezt annal inkabb, mert a
felindulas mar az egész orszagot hatalmaba kerité, negyven megye
adta potutasitdsba koveteinek, hogy a junius 20-iki hatarozathoz
ragaszkodjanak. Metternich azonban ismét megkdtotte magat, miért,
nem tudjuk; ugylatszik, Haller ban befolyasa alatt, akivel magan-
Giton, csaladjdban is sokat érintkezett.” Még lemondasaval is meg-
fenyegette a nadort: ,hatralevd rovid napjaimat inkabb nyuga-
lomnak szentelném, semint a csaszar, allam és sajat lelkiismeretem
iranti felelésségben kotelességérzetemen erdszakot tegyek”. A leiratra
a rendek paprikdshangu feliratszoveget készitettek el, miutan a
személynok hatarozatukat formalisan is megsemmisitette. Erre a fel-
irasra azonban nem keriilt sor, nador ¢és kancellar, grof Majlath
Antal, megmozgattak az egész hivatali apparatust, hogy a kovetek
szelidebb utasitasokat kapjanak. Bar a rendek a december 1-i ujabb
zajos iilés utan 5-én kimondtak, hogy a személyndk eljarasat tor-
vénytelennek tartjak, korabbi hatarozatukhoz ragaszkodnak és a
horvatok latin beszédeit nem engedik jegyzOkonyvbe vétetni! a
horvat kovetek ettél kezdve mégis haboritlanul szonokoltak lati-
nul s a rendek 1844 januar 29-én nyiltan is visszavontak ko-
rabbi hatdrozatukat, miutdn magyar nyelvi feliratukkal sikereket
értek el.’

L. erre Kovacs 1, 188. 1. majus 28. iilés.

A nador jegyzéke 1843 jul. 30. 668. kanc. praes. sz. al.

Melanie naploja, Aus Metternichs nachgelassenen Papieren 7, 3. 1.
Iromanyok 2, 84. 1.

Iratok 144, 149. sz.
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A nyelvi nagy felirat két tablai targyalasanal szintén a horvat
kérdés okozott legtobb nehézséget. A rendek ujra kérték a horvat-
orszagi kozhivatalnokok szdmara a magyar nyelv ismeretének kote-
lez6 kimondasat; a horvat iskoldkban a magyar nyelv tanitasa —
kordbban a horvatok kovetelése — most az id6k valtozasdhoz
képest a magyarok listdjan szerepel. A targyalasok mindkét oldal-
rol nagy animozitassal folytak. Ne felejtsiik el, ez az orszag-
gyulés az, melynek nyelvi programmjat Kossuth szabta meg a
Pesti Hirlapbeli cikkeiben, mindmegannyi langolé felelet G4;j-
Ljudevit és illyr partja magyargyiil6lé tényeire. A kdzvélemény mar
sehol sem képes tovabb nézni a feleldtlen, csak elkeseredést keltd
vitdkat. Metternich ,normalintézkedést” siirget, Kossuth ,,végso,
utolsd, parancsold rendszabalyt”.! A programmot & irja koril s e
programm nem egyéb, mint ami a korabbi orszaggyiiléseken mint
allandé kovetelés kifejlodott. ,,Hazankban jogunk van megkivanni,
hogy a kozigazgatds minden aga magyar legyen. Ez elég, tobb
sem jogszerl, sem torvényes”. , Elkovetkezettnek és elég mérsék-
lettel eldkészitettnek véljiik a torvényt, mely elrendelendi, hogy a
kozéletnek minden 4ga s mindeniitt a magyar hon hatdrai kozott,
kivétel nélkiil magyar legyen”. Kiilonosen a varosi polgéarsag
magyarosodasara tekint nagy varakozassal, ettdl varja a magyar
kozéprendet, mely a demokriciat fogja megvaldsitani. Nagyszera
torekvéseiben a horvatok latin kivansagait tliszarasoknak érzi,
melyeket leraz magarol. A horvatok kedvéért ,,6rokké latinul
beszéljiink orszaggyuléseinken, perlekedjiink toérvényszékeinken s
levelezziink varmegyéinken?”.> A rendek széIsé szénokai, Bedthy
Odén, Perczel Mdr, Szemere Bertalan, Kossuth szenvedélyes hangjat
szolaltatjadk meg. A fiatalok végkép elvaltak az ildomossagtol, mely
az igazsag latszatat szerzi meg annak is, kinek nincs igaza ¢és
az igaztalansagét annak, kinek, ha mas hangon szoélna, igaza volna.
A horvat kérdésben a rendek végre br. Eo6tvos Jozsef formuldja
alapjan egyeznek meg: a harom u. n. alsoé-szlavon varmegyére,
Szerém, Pozsega, Verdcére valamint Fiuméra kimondani kérik, hogy
kozigazgatasuk hat év alatt magyar legyen, Horvatorszdg muni-
cipalis jogait azonban épségben tartjak, egyediil azt kivanjak, hogy
a horvat hatéosdgok a magyarokkal magyarul levelezzenek. Ezzel

Kossuth L. iratai, 12, 411. 1.
Ugyanott 184, 217, 329, 342 stb. 1.
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akarjak mutatni, hogy Horvatorszag mégis csak belfold: az osztrak
hat6sagoktol hajlandok német atiratokat elfogadni, ha azok tdliik
magyarokat vesznek el. A horvat vezérelvet Eotvos Wesselényi
Miklés formuldzédsaban mondja ki: ,Nekiink magyaroknak kote-
lességiink elkovetni mindent, hogy a magyar nyelv valamint a
torvénynek ¢és orszdgos és torvényhatosagi tanacskozasoknak s
érvényes hatarozatoknak gy a kozigazgatasnak is hivatalos nyelve
legyen, kivévén erre nézve csak Horvatorszagnak tisztan keblokbeni
koz- és magandolgok folytatasat, melyre nézve Ok a latin nyelv
hasznalataban tovabbra is meghagyandok, de elkovetniink mas részrdl
mindent az engesztelésre és kibékiilésre is s eltavoztatni mindent,
nemcsak mi sért, de mi ingerelhet is”.'! Kétségtelen, hogy a
magyarsag Horvatorszag belsé nyelvét nem szandékoza érinteni,
egyediil azt akarta, hogy ,azon kapocs, mely Magyarorszagot
Horvatorszaggal egyesiti és alkotmanyszeriileg annak kiegészitd
részévé teszi, magyar legyen”.” Félszazaddal elébb nagyobb nyuga-
lommal lehetett volna e kivansagot targyalni s a horvatok sem
kerestek volna benne nemzetgyilkolo tendenciat. Az illyr mozgalom
idején azonban lehetetlen volt ez. Széchenyi Istvan beszédében fel-
ismeri, hogy e kérdéseket nem lehet hidegvérrel targyalni, mert
nemzetiség dolgaban senki sem lehet elragadtatas, felheviilés nélkiil.
»Megengedem, hogy a nemzet Osszevéve oly Iépést soha nem tett,
melybdl egy méltanyos €s hidegvért birald eldtt valami ellenséges-
kedés magyarazhatd volna a orvat nemzet iranyaban; de mas-
részrol kérdem: hat a horvat nemzet, mint nemzet mily méltat-
lansagot kovetett el? mi egyesek tette utan hevilink fel, 6k is
egyesek tette utan jonnek ingeriiltségbe”.> A vezetést azonban
mar ez egyesek ragadtdk magukhoz, legalabb is ami a tomegek
hangulatat illeti. Az ifjasag Perczelnek és Szemerének rendez faklyas-
menetet. Perczel a nyelvi vitdkban a leydeniek példajara hivat-
kozik, akik a spanyolok ellen védték magukat, mert jobb keziikkel
még harcolhattak s baljuk is megvolt, hogy sziikség esetén eledeliil
szolgaljon nekik.* Az exaltaci6 magas fokat el sem képzelhetjiik,
ha mai szemmel nézziik a differencidk csekély voltat, Bezerédy a

' 1843-44. férendi naplo 1, 151 — 153. 1.
2 Férendi valasz, Iroméanyok 1, 40. 1.

?  Férendi napl6 1, 174. 1.

* Kovécs, Naplo 3, 102. 1.
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belsé felindulastdl elakad, Raday Gedeon hozzalép és szétlanul
megszoritja kezét.! Mintha a fiatalok megérezték volna, a Bécs
szolgalataban allt panszlav idea néhany év mulva elleniik fogja
hajtani a nem-magyar népeket és letiportatja ifji szabadsaguk
termését. Szentkirdlyi Moric is a jovore gondol: ,,Magyarorszag
lakosai, ha mind magyarajkiiak lennének is, nem szdmosabbak
tiz millional. Magukra hagyatva, de keverve még szlavajku lako-
sokkal, kiket a panszlav mozgalmakba belekeverni eddig is tore-
kedtek mar, nagy kérdés, ha szazadokon keresztiil az ostromot
kiallani képesek lennénk-e. Hol van tehat ama hatalmas frigyes,
melynek segitségével biztos reményiink lehet e nagy vitat veszély
nélkil vivni meg? Ez pedig a masik szomszéd, az ugyanoly ha-
talmas, s0t még hatalmasabb német nemzet. Ez a szabadsagnak
¢s civilizacidnak egyik foképviseldje a vilagon”, bizonyos, hogy
szivesen all a hasonlokép haladasra és szabadsagra tor6 magyar
mellé¢, — nehézség csak abban van, hogy a magyarral szemben
a német nemzetet Bécs Osszkormanya képviseli, mely a horvat-
illyr-szlav mozgalom irant szimpatiaval viseltetik.” Nehéz e vitak-
rol Osszefoglald képet adni; a nemzetiség ekkor mar a leghatal-
masabb erd volt, mely megnyitotta a legelzartabb ajkakat, és ezek
hangos szoval tettek tanusagot, hogy Magyarorszag tokéletesen
bekapcsolodott immar az eurdpai szellemi vilagba. A jO magyar
ifjla Majlath Gyorgy, Baranya kovete a nyelvegységet a nemze-
tiség leghatalyosabb eldmozditéjanak tartja, de nem a nemzeti-
ségnek, nem annak Iényegének: nyelvi kiilonbség mellett van
torténeti, szokasok- és instituciokbeli egység, szellemi egység, s ha
a nyelv- és szellemi egység kozt valasztani kellene, 6 az utobbi
mellé allna.’ A t5bbség azonban hii maradt 6tven év tradiciéjahoz és a
nyelvegység mellett nyilatkozott, de tenni a mondottakon kiviil
egyebet nem tett.

Az orszaggyulés nyelvi felirata a széls6 fiatalsag koveteléseit
maga is megrostalta és egészében nem foglalt tobbé magaban
olyan rendelkezéseket, melyekbdl a kényszer szandékara lehetett
volna kovetkeztetni. A harom also-szlavon varmegyének bizonyos
hataridé mulva Magyarorszaggal asszimildldsa régi kozjogi felfogas

Ugyanott 119. 1.
Ugyanott 3, 78, 79, 1.
Ugyanott 3, 50. 1.
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kovetkezménye volt, s ebben a rendekkel a férendek is meg-
egyeztek, kik kozt sem az idésebb konzervativokat, sem a Széchenyi
¢s Eotvos vezetése alatt 4llo fiatalabbakat nem lehetett terv-
szerli magyarositd szandékkal vadolni. A bécsi kormdny tagjai
azonban nem az el6ttiik fekvo pozitiv koveteléseket nézték, hanem
az orszaggyulési tumultusok hatdsa alatt a rendek természetes
nyelvi kivansagaiba is vad magyarositd €s Ausztriatdl elszakitod
tendencidkat magyaraztak be. Innen a hosszas huzavona, mellyel a
felirat kivansagai Bécsben elintéztettek. Viszont az orszaggyiilés
izgatott hangulatdbol azt is megértették a konferencia belatobb
tagjai, hogy legalabb a szorosan vett allamnyelvi koveteléseket
meg kell immar adni €s az O6tvennégy évi ellenallast végre valahara
le kell szerelniok. Kiilondsen Metternich és vele Kiibeck tanusitottak
e gyakorlati fogékonysagot; az 1844 januar 23-iki leirat, melyet
Szemere Bertalan is ,,nemzetiségiink torténetében, minden hidnyai
mellett is, valosagos eseménynek” nevezett,' elsdsorban Metternich
érdeme ¢és az Oreg allamkancellarnak a fiatalabb tanacsosokat
megszégyenitd gyakorlati érzékét dicséri’ O volt az, aki ut6-
gondolatok nélkiil elismerte a magyar allamnyelv megadasanak
elkeriilhetetlen voltat, s aki a korméany régi rossz taktikajaval, az
engedmények kicsikartatasaval, az utolsd pillanatban szakitott.?
O is kénytelenségbol cselekedett, mikor ezt tette, de becsiiletesen, azon
utogondolat nélkiil, hogy amit egyik kézzel adott, a masikkal vissza-
vegye, nem ugy, mint Kiibeck, a bécsi kamara elnoke, aki a magyar
allamnyelvet elfogadva, ugyanakkor titokban a latin helyébe német
hivatalos nyelvet vezet be a budai magyar kamara iigymenetébe,’
avagy Hartig miniszter, aki nagy felhaborodassal tiltakozik az ellen,
hogy a magyarok a horvatokat magyarositani akarjak, de a latin
uyelvet nem Ohajtja szdmukra kdtelezéen megallapitani hogy a kor-
manynak szabad kezet biztositson, alkalmas iddben a horvat kozigaz-
gatas — elnémetesitésére.’” A kormany tagjai kozt a nyelv iigyben
egyesegyediil Metternich dolgozott ravasz hatsé gondolatok nélkiil.

' Kovécs, Naplo 4, 54. 1.

2 Tratok 147. sz.

’ gy itéli meg mar Wirkner Lajos, Elményeim, Pozsony, 1879
137,170, 173. 1.

* Tratok 165. sz.

> Tratok 147. sz. bev. jegyz.
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Az allamélet bizonyos koreit illetdleg persze Metternich-hel
sem lehetett beszélni. Toéle és a bécsi kormanytél nem lehetett
kiharcolni, hogy az uralkoddcsalad tagjainak magyar nyelvre vald
tanitdsa torvénybe keriiljon, ezt a kovetelést rendi tulkapasnak
mindsitették, s elviselhetlennek talaltdk, hogy a rendek szabjak
meg a fOhercegek nevelési elveit. Hasonloképen visszautasitottdk a
magyar kancellaria belsé nyelvére vonatkozo kovetelést: ez is
udvari hatdsag volt, s mint ilyenhez a rendeknek jog szerint
semmi koziikk és beleszolasuk nem lehetett a kormany felfogéasa
szerint. A kancelldria felterjesztései és részben belsé ligymenete is,
csakugyan egész fennallasa alatt, 1848-ig, latin és német maradt,
tanacstiléseire is csak Szogyényi Laszld alkancellarsdga alatt, 1846
ota, vonult be a magyar sz6.! A horvat targya kovetelések is
visszautasitasra talaltak, Ggy az als6-szlavon varmegyékre, mint a
horvat hivatalnokok kotelez0 magyar nyelvismeretére vonatkozok.
A magyar és horvat hatéosdgok egymaskozti levelezésének kérdését
ugy oldottak meg, hogy a magyarok magyarul, a horvatok latinul
irhatnak és az ily atiratokat a masik fél koteles elfogadni. A régi
horvat kivansagnak, hogy a magyar nyelv a kozépiskolakban tan-
targyként tanittassék, szintén eleget tettek. A legnagyobb nehézsé-
get még mindig a térvények egyediili magyar nyelve okozta, nem
tobbé az eredetiség miatt, hisz a magyar szoveg, mint lattuk, mar
originalis, authentikus, st dirimens is volt, hanem azon szempont-
bol, hogy az orszdg egyes hatosdgai és a horvat rendek nem
értenék meg az egyedill magyar nyelven kiadott torvényt. Ebbol
a helyzetb6l a konferencia foként Metternich ¢és Mailath grof
kancellar segitségével taldlta meg a kivezetd utat, olyképen, hogy
a torvényszoveg egyediil magyar lesz, de rola forditdsok késziil-
jenek latin és olyan nyelveken, melyek az orszagban hasznélatosak,
amiként mar az 1836. urbéri torvény szovegét is a jobbagyok kozt
anyanyelviikkén osztottak ki.> Az oreg Czirdky Antal régi kozjogi
alapon azt kovetelte, hogy e forditasokat a rendek csinaljak, ne a
helytartotanacs, mert a torvény hozasanak, leges ferendi et abro-
gandi, joga az orszaggyilésé is, nemcsak a kirdlyé, kinek hivatala
a helytartdtandcs. A rendek azonban nem méltanyoltdk tobbé az

Id. Szogyény-Marich Laszl6 Emlékiratai, 1, 1903, 41. 1.
Igy br. Wesselényi Miklos oldh ¢és magyar nyelven, I.-Prot. 1837
marc. 28. 10. 1.
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ily kozjogi finomsagokat; a forditasokban a magyar allamnyelv
sérelmét lattdk és nemcsak hogy a helytartétanacsra toltdk azok
elkészitését — hogy ezaltal a forditasokat kozjogi jelleglikbol ki-
vetkdztessék — hanem arra sem voltak hajlandok, hogy a fordi-
tasok dolgat az 10j torvény szovegében megemlitsék. Ebbol az
utols6 pillanatban, a térvény szovegezésénél, amit a rendek kiildott-
ségei a kancellariaval egyiitt, az u. n. concertational végeztek, oly
elvi vita tamadt, mely az orszaggyllés békés szétoszlasat is a leg-
nagyobb mértékben veszélyeztette. A rendek ugyanis, megtagadva
a forditasok dolgénak torvénybe vételét, eltértek a régi gyakorlat-
tol, mely szerint a kiralyi leiratok tartalmat kell torvény forma-
jaba Onteni. Ezen gyakorlat al6l régebben is volt kivétel, emlékez-
hetiink az 1792. orszaggyiilés eljarasara, amikor a rendek nekik
kedvezd leiratbeli részleteket hagytak ki a torvény szovegébdl.
Most azonban Metternichet ismét hatalmaba keritette tobbszor
¢szlelt makacssaga, melyet egyedill aggkoraval tudunk meg-
magyarazni. A legerélyesebben kovetelte a forditdsok iigyének
torvénybe vételét, s ennek megtagaddsa esetén az orszaggyiilés
feloszlatasara, proklamacié kibocsatasara és az orszagban vald-
szinlileg mutatkozé ellendllas fegyveres leverésére gondolt, s ezekre
mar terveket készitett. Kiibeck azonban szaraz gyakorlati érzékével
kijelentette, hogy a monarchia pénziigyei nem engedik meg a
mozgositast és Magyarorszagba bevonulast egy ily Iényegtelen dolog
miatt, mire aztdn Metternich is engedett Mailath kancellar ¢s
Jozsef nador békés tanacsainak: a forditasok ligye nem emlittetett
a torvényben, magukat a forditdsokat a helytartotanacs és kancel-
laria készité¢ el, s az eldbbi kiildotte szét a térvényhatdésagoknak.
A tiszta magyar varmegyék a forditdsokat félre tették, a vegyes
lakossagliak azonban a magyarral egyiitt kihirdették.! A horvat
rendek a kordbbi szokas szerint magyar ¢és latin, kéthasdbos szo-
veget kaptak kézhez.

Az 1844:2. tv.-cikk valdsagga tette a magyar allamnyelvet.
Kimondotta, egész vilagossaggal, a torvényhozas magyar nyelvét:
leiratok, torvények és targyalasok nyelve magyar, a horvat kovetek

' Zalamegye, hol nem volt sziikség forditisra, Deak Ferenc inditva-

nyara levéltaraba tette a forditasokat, I.-Prot. 1845 januar 27, 10. 1., tdbb
megye nem osztva szét a forditasokat, felirt elleniik: Ugocsa, Bereg, Csanad,
Veszprém, Pozsony, 1.-Prot. 1845 passim.
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még hat évig latinul is szolhatnak az orszaggyiilésen. Kimondotta
a kozigazgatdsi hatdésdgokra a magyar nyelv kotelezd hasznalatat,
illetéleg azokra, melyeknél a korabbi torvények még nem szabtak
meg ezt; a helytartotandcs, kuria, minden itélészék és a szent-
székek nyelve magyar; a kancelldria is magyarul vélaszol, de
bels6 nyelve a kancellaridnak és kamaranak a régi marad; itt a
kiraly, a nem-magyar anyanyelvli kiraly hatosagair6él volt sz0,
melyekhez a rendek még most sem nyulhattak. A térvény utolséd
szakaszaban a kirdly kijelentette, hogy mar rendeléseket tett az
irant, hogy ,,az orszag hataran bel6li iskoldkban kozoktatisi nyelv
a magyar legyen”. Az oktatasiigy még mindig a felségjogok kozé
tartozott, s a rendeknek ez elvi kijelentéssel meg kellett elégedniok,
aminek hatterét a kovetkezd fejezetben fogjuk megismerni'.

Ezzel a magyar allamnyelv iigye érdemlegesen befejezddott
az orszaggyulési targyalasokban. A  kovetkezd, 1847—48-iki
orszaggyllésen a horvat kovetek magyarul szoltak, s V. Ferdinand
kiraly magyarul tartotta a megnyitd beszédet.”> Mint a varmegyék
megjegyezték, ,.e kegyelmes kirdlyi szozat volt az elsd magyar szo,
melyet e sokat szenvedett nemzet tobb szazadok banatos sovargasa
utan, koronas kirdlyanak ajkairdl lezengeni hallott” s e néhany
magyar szot ,,nemzeti lételiink szentesitett elosmerésének diadal-
érzetével” hallgattak.” Az 0j orszaggy(ilés megprobalta a 44-iki
kivansagok még nem teljesitett pontjait 1) feliratban terjeszteni
fel: benne el akartdk ismételni a horvat-alsd-szlavon pontokat;
vildgosabban kifejezni az oktatds magyar nyelvére vonatkoz6 44-iki
igen altalanos rendelkezést és felujitani a nemzeti szin, a cimer
stb. kiilsOségeit. A javaslat alsohdzi vitajaban Kossuth Lajos kiilon
kifejezni kérte, hogy az elemi iskolai tanitdsra nem vonatkozik a
magyar tannyelvi kérelem; kiilonben Horvatorszag ¢s kapcsolt
részek kifejezések helyes vagy helytelen voltanak felvetésével
ismét megujita a magyar és horvat kozjog évszdzadok ota folyod
vitajat.* A foérendeknél Lonovics Gyodrgy csanadi piispok, majd

Iratok 145-147, 151, 155, 157—-164.
Apponyi Gyorgy gr. felterjesztése, Conf. 1847:1202. sz.
Bihar vm. felirata, 1848:939. kanc. sz. al.,, hasonlé k&szonetiratok
1848:940, 964, 969 stb. kanc. sz. al.
* 1847-48. Jegyzokonyv 83. 1. januar 7-iki iilés. A torvényjavaslat éa
felirat sz6vege Iromanyok 49. 1., az lizeneté ugyanott 53. 1.
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nyomatékos ¢és lelkes beszédben Batthyanyi Lajos grof hivtak fel a
figyelmet arra, hogy a latin nyelv ideje mar Horvatorszagban is
elmult és ez orszag bels6é nyelve gyanant a latint szabni meg, oly
zsarnoksdg volna, melynek ,példdjat 6 a vildg torténetében nem
ismeri.” A férendek valasziizenetiikben ezen felszolalasokra hall-
gatva a torvényjavaslatba beilleszteni kivantdk, hogy ,az ligyke-
zelés nyelvének meghatarozasa tetszésiikre bizatik” a horvatoknak.
Ezzel a szoveggel mar a régi rendi Magyarorszag végkép lemon-
dott a horvatok nyelvi viszonyaba vald befolyasrol. A horvat ko-
vet Busan Herman és Haulik Gyorgy zagrabi pilispok, az illyrpart
egyik vezetdje, kiilon koszonetet mondtak ezért Batthyanyinak és
a férendeknek.'

A valaszlizenetet mar nem targyalta tobbé az alsotabla, mely
a februari forradalom hatdsa alatt az orszdg alkotmadnyédnak gyo-
keres atalakitasat tette feladatava. A horvatok ugyanekkor dontot-
tek otthon ¢és valasztottdk a magyar szdvetség helyett a bécsi
reakciot, mely aztan nemcsak az allamkapcsolat nyelvét, de az
egész belsd nyelvet is németté¢ tette. Mieldtt azonban Jellasics
ban csapatai megjelentek volna az ,,anyaorszag” teriiletén, a ren-
dek aprilis 6-an hatarozatot hoztak, melyben az utdbbi évek ,.kii-
16nbozésének™ okait végkép el akarva tlintetni, a régi, Zrinyi és
Frangepan korabeli testvéri egyesség helyreéllitasara ujbol €s linne-
pélyesen kimondtdk, hogy a horvat nemzetiséget és nyelvet mint
a horvat hazafiak eltulajdonithatatlan sajatjat most is tisztelik és
épségben hagyni oOhajtjak.” Ez volt a rendi Magyarorszag utolsé
nyilatkozata a nyelvkérdésben, mely az eredeti magyar nyelvkér-
désbdl az utobbi évek alatt észrevétleniil valtozott t horvat kérdésse.

Hatra van még egy pillantast vetniink az erdélyi allamnyelv
kifejlodésére. Mint emlékeziink, az 1791:31. t.-cikk részben ki-
mondottan, részben hallgatdlag szankciondlta a kordbbi viszonyo-
kat: a magyar és székely nemzet kebelében a magyar, a szaszé-
ban a német nyelv kizardlagos hasznalatat, a kozponti hatosagok-
nal ¢és torvényszékeknél a magyar hivatalos nyelvet, kivéve az
udvari, kamarai ¢és katonai expediciokat. Az orszaggyiilés targya-

' Férendi naplé 250-281. 1; februar 4. és 5. iilés, Batthyanyi szere-

pére 1. Horvath Mihaly id. m. 3, 300-303 és 490. 1.; valasziizenet Iroma-
nyok 71. L.
Iromanyok 179. 1.
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lasi nyelve régi szokés szerint magyar maradt, Erdélyben a rendi
gytléseken a szasz kiildottek is mindig magyaral szoéltak; a fel-
iratok és torvények nyelve azonban latin volt. A tovabbi fejlodés
soran két kérdés okozott bonyodalmat: a kozponti hatésdgoknak
a szasz hatosagokkal vald levelezésének nyelve, tovabba a torvé-
nyek nyelvének kérdése. Az a nagy izgatottsag, mely a 40-es
években szaszokat és magyarokat egymas ellen ingerelte, nem tobb,
mint e két kérdés koriil forgott.

Az elsot illetleg: az 1791. térvény nem mondotta ki, milyen
nyelven levelezzen a gubernium és a neki aldrendelt kozponti ha-
tosagok a szadsz jurisdictiokkal. A gubernium a szdzad forduldjan
legtobbnyire latin leiratokat 6s rendeleteket adott a szészoknak, de
nem kizarolagosan: gyakran, foként korleveleknél, a magyar
nyelvet alkalmazta anélkiil, hogy a szaszok ebben szandékos sértést
lattak és ellene tiltakoztak volna. Az erdélyi nyelvkérdésnek csak
akkor lesz éle, amikor Magyarorszdgon mar forrpontra heviiltek
az indulatok. Az 1810. erdélyi orszaggyllés a kamarai €s banya-
hivatalokndl kér magyar szolgalati nyelvet s a fiskalis porok ma-
gyar elintézését; egyiket sem kapja meg s nagyobb felindulas
nélkiil oszlik el. Az 1809. és 1834. orszaggytiléseken szoba sem
jon a nyelvkérdés, sem a szadszok nem panaszkodnak, sem a ma-
gyarok nem ismétlik koveteléseiket.! Az 1837. orszaggyiilésen
azonban mar felmeriil a magyar torvényszéveg kérdése, a szaszok
nevében Schreiber Simon sem nyilatkozik elvileg ellene, csak azt
kivanja, hogy ez a ,,via facti” helyett rendes uton, felirattal kéres-
sék a kiralytol; ,kiildéim nem fogjak ellenezni, hogy jovendore
az orszagos tdrvényjavaslatok magyaril szerkesztessenek.” A tor-
vényszovegben ekkor még semmi valtozas sem tortént, az 1841.
orszaggyllésen a magyarok jbol ismétlik kovetelésiiket, de a sza-
szok immar 1) allasponton vannak; a latin helyett maguk szdmara
német szoveget kérnek. Ha tekintetbe vessziik, hogy a rendi kor-
szakban a torvényszoveg volt a kozfelfogas szerint az allami 1ét-
nek tulajdonképeni kifejezdje s ha visszaemlékeziink, hogy a ma-
gyar orszaggylléseken mint a magyar allamisadg betetdzéséért folyt
érette a harc, ugy megérthetjiik a szaszok allasfoglalasanak valto-

V. 6. 1809, 1810-11, 1834. erdélyi jegyzokonyveket, 1810-11.
Jegyzokonyv 209, 703. 1., 993. 1. az j Ordo processualis is latin.
1837. Beszédek tara 871. 1.
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zéasat, nemcsak nemzeti okokbol, hanem elsésorban ily kozjogi
érdekbol. Az erdélyi magyarok a magyar torvényszoveggel kivantak
dokumentéalni az allam magyar jellegét, a vitaban a régi kozjogi
differencidk meriiltek fel: van-e a harom nemzet egyenjogositva,
avagy a két, magyar és székely nemzet, leszavazhatja-e a harma-
dikat, mely ugyis késobbi bevandorlas utjan, a magyarok és szé-
kelyek engedelmébdl lakik Erdélyben? Ebben a levegdben jutottak
rd a szaszok a német torvényszoveg kovetelésére és az orszaggyl-
léseken folyd kozjogi vita volt az, melynek hatasa alatt nem
voltak hajlandok tobbé a gubernium magyar atiratait elfogadni.

A 40-es ¢évek elején ezen két, magaban véve csekély hord-
erejii kérdés valasztotta szét a két nemzetet. A bécsi kormény
csakhamar felismerte a helyzetet, anndl inkabb, mert a szasz—
magyar jO viszonyt egyébként sem nézte jO szemmel. Mikor
1832-ben Brass6 varosa ¢s széke ujonnan felveendd gyakornokai-
nak Osztondijat akart alapitani, hogy a magyar nyelv és magyar
jogi gyakorlat tanulmanyozasara két évig a marosvasarhelyi Kkir.
tablanal tartozkodjanak, ezt a bécsi kormany csak hosszi huza-
vona utan, 1836-ban engedélyezi savanyl arccal: hogy ha mar a
brassoi hatdsag pénztari foloslegét mindenkép erre a ,,hasznos™ célra
szénja, nem akadalyozhato ebben.' A 40-es évek elején, mikor a szdszok
a gubernium ¢és mds magyar hatésagok magyar atiratait nem fo-
gadjak el, avagy azokra német valaszt adnak, s a gubernium a
kancellaria altal panaszt tesz a kormanynal azért, hogy a német
irat az 1791. torvénnyel ellenkezd ujitas, az egész iigyet Bécsben
azon szempontbdl itélik meg, hogy a szaszok a ,kirdlyhti, rendet
€s torvényességet fentartd elem” Erdélyben, tehat tdmogatni kell
Oket. A szaszok udvari agense, Conrad Ferenc, személyesen infor-
malja a konferencia tagjat, Hartig grofot és ez a konferencia
egyik, a szaszokra kedvez6tlen hatdrozatat azon kijelentéssel odazza
el, hogy tudomasa szerint a szdszoknak egy 0j beadvanya van ttban,
mely a kérdést egész uj megvilagitasba helyezi® Az 0j beadvany
nem késik: Conrad a sziszok nevében bemutat az 1792-1836.
1d6kozbdl 52 fokormanyszEki leiratot, melyeket a gubernium latin nyel-
ven intézett a szaszokhoz és magyartl a masik két nemzethez. A szasz
beadvany még megjegyzi, hogy e gylijteményt ,,magas megbizasra”

' St. R. 1836. 4922. sz.
Iratok 150, 152. sz.
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adja be, amivel a konferenciat nagy zavarba hozza, mert ha lekiil-
denék a beadvanyt az erdélyi kancellarianak, ez joggal sértve
érezné magat, hogy maganuton ellenérzik felterjesztéseit.! Hartigon
kiviil masok is, igy Lajos féherceg is személyes partfogdi voltak
a szészoknak,2 ami nem is volt csoda, mert a kormanynak kimon-
dott ,.féelve” wvolt, Magyarorszagot és Erdélyt egymastdl alkot-
manyilag elkiilonitve tartani s ezen elv megsemmisitése az
,osztrak csaszari kormany alddsasaval” lett volna egyenld;’
ebben a felfogasban a szdsz nemzet kozjogi és nyelvi kiilonallasa
képezte a magyar torekvésekkel szemben a monarchia biztositékat.
Hartig a kormény lelkébdl sz6l, mikor megjegyzi, hogy a magyar
nyelvnek mar ugyis sajnalatos preponderanciaja van, vele szemben
minden korlatozds csak egészséges dolog lehet.* A magyarok
Erdélyt ki akarjak emelni a monarchia kereteibdl, hogy Magyar-
orszaggal egyesithessék, ezzel szemben a kormany feladata az
elszigeteld torekvéseket visszaverni és a veszedelembe jutott egy-
séget Ujra megszilarditani, amiben elsésorban a szdszokra tamasz-
kodhatik, ezek ugyis utasitasba adtak koveteiknek, hogy a ,,szdsz
nemzetnek a kormanyhoz kell allania hatrozottan és egységesen’™
Mint lathatd, a szészokat nem német nemzetiségiik miatt partolta
a konferencia kormanya, melyben ekkor mar ugyis szlavok rendel-
keztek s Hartig szinte egyediil képviselte a germanizald elvet. A
német

nyelv fentartdsa az Osszmonarchia érdekében volt sziikséges, a
bécsi kormanyt itt is centralizald, politikai szempontok vezették.
M¢ég Metternich is, akinek, mint tudjuk, legtobb gyakorlati érzéke
volt, legfolebb rendi szempontbdl nézi a nyelvkérdést: a latin
torvényszoveg fentartandd, mert Erdély politikai konstrukcidjaban
nem tisztara magyar, a szadsz nemzet is alkotmanyos jogokkal bir
benne és igy ezekre is tekintettel kell lenni a térvény nyelvének
megallapitasanal.® Nem kevésbé politikai szinezetli a szaszok
nyelvi allasfoglalasa is. Erre jellemz6 azon magatartas, melyet a szasz
terlileten lakos oldhokkal szemben tanusitanak. Abbdl az

Conf. 1844:420. sz.
Iratok 142. sz.
Iratok 166. sz.
Iratok 185. sz.
Ugyanott.

Iratok 143. sz.
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alkalombol, hogy a magyar és székely nemzet magyar iskolakat
kovetel, kiemelenddnek tartjdk azt a jogukat, hogy a szaszok kozt
lak6é oldhok németiil tanittassanak, mert negyedik nemzetté nem
lehet Oket tenni és ha mar a szaszok kozt lakva szaszoknak tar-
tatnak, mindenek elott sziikséges, hogy németiil tudjanak, minél-
fogva egyenesen az ¢ javukra és kényelmiikre van, ha németiil tanulnak
az iskolakban.' Ez az allaspont semmiben sem kiilonbdzik a magya-
rokétol, akik Erdély Osi magyar megszallasara hivatkozva léptek az
utobb bevandorolt szaszok elé nyelvi kovetelményeikkel.

De a szavaktdl eltekintve, az egész kiizdelem a két fontebb
érintett pont koriil folyt le. A magyarok 1842. felirata, a nyelvi
kovetelések legszelsobb formuldzasa sem érinti sem a szaszok, sem
az olahok iskolaiigyét, egyediil a gor. egyesiilt és nem egyesilt
kozépiskoldkra akar 10 év mulva magyar tannyelvet, s addig
Balazsfalvan magyar tanszéket, az elemi oktatas dolgat a rend-
szeres munkalatokhoz utalja.” Persze ez a kivansig is messzire
eléje nyargalt a valosdgnak, amikor még az erdélyi allami,
katholikus kozépiskoldkban sem volt szabad magyarul tanitani,
s amikor a magyar és székely vidékek népiskolaztatasa is a kor-
many jovoltabol a legelmaradottabb allapotban tengddott. A guber-
nium jelentése szerint 1820-ban tizenegy magyar torvényhatosag
teriiletén Osszesen csak 90 elemi iskola volt, s a gyermekek ezekbe
sem jartak; a helyzet javitasdra semmi sem tortént, mert a kor-
many német mintara akarta az iskolareformot megcsinalni, s az
erdélyi hatésagok nem tudtak szdja ize szerint vald tervet kidol-
gozni.® A magyar kozépiskoldkban a magyar nyelvet még csak
tantargyként sem tanitottidk,’ az egyetlen magyar f&iskolaban, a
kolozsvari lyceumban némely targyak magyar nyelven vald eld-
adasara a foigazgatd, Kovats Miklos erdélyi pilispok 1842-ben kért
engedélyt, de ezt csak nagy nehezen kapta meg négy év mulva,
1846-ban.” A bécsi kormany oly erdvel fekiidt r4 az Erdélyben
izolalt magyar nemzetiségre, hogy nem csodalkozhatunk: a 40-es
évek nyelvi kiizdelmét Erdélyben elsdsorban nem is az elgyongiilt,

Iratok 142. sz. bev. jegyz.
Iratok 135. sz.

St. R. 1831: 6599. sz.
1836 : 5964. kanc. sz.
Iratok 166. sz.
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alavetett nemzetis€g, hanem a székely és magyar nemzet kozjogi
szerepe hatarozta meg; a nemzetiségi és nyelvi gondolatnak a koz-
jogi energia kdlcsonzott feszitderot.

A gubernidlis leiratok vitajaban a magyar allaspontot foként
br. Nopcsa Elek kancellar és grof Teleki gubernator képviselték.
A kiizdelem tet6pontjat a két segesvari eset képezte; az egyikben
a gubernium egy évre besziintette a segesvari kozségi hivatal-
nokok fizetését, mert a varos magyar atiratra németiil valaszolt és
felsobb utasitasra sem forditotta le azt latinra vagy magyarra.
A maésik esetben egy brasséi csdd elintézésére a fokormanyzo a
fehérmegyei fobirdval egyiitt két szasz méltosagot, Maurer Mihalyt
¢s Wenrich Mihdly segesvari szenatort kiildte ki biztosnak; az
eljarasrol Maurer magyar jelentést irt, de ehhez Wenrich német
kiilonvéleményt adott be, mire az ¢ fizetését is besziintették. A két
igy mint a nyelvi vitdk legkialtobb esete szerepelt és megjarta
tobbszorosen is az Osszes forumokat, miutdn a szdszok panasza
benne a magyarizalas tényét €s a német elem megsemmisitésének
szandékat fedezte fel.'! Miutan a guberniumnak az 1791. torvény
formalisan igazat adott, csak ildomossaghianyért lehetett rendre-
utasitani, de Nopcsa idejében ez nem volt ritkasag, az erdélyi hato-
sagok az O kancellarsaga alatt Bécsben renitencidjukrol voltak
ismeretesek.” Az egész kérdést, az orszaggyiilési nyelv dolgaval
kapcsolatban br. Jésika Samu alkancellar akarta végre komolyan
megoldani. Tobb ezirdnyu felterjesztését elintézetlenlil hagyta a
bécsi kormany, melynek politikai szamitdsaiba nem illett be az
erdélyi nyelvkérdésnek végleges, mindkét félt kielégitd megoldasa.
Mert Josika ilyen megoldast tervezett: a szaszok ellenzését a
magyar allamnyelv irant azzal fegyverezni le, hogy belsé keze-
lIésiikben 10jbol biztositani kell a német nyelv hasznélatat s a
magyar torvényszovegrol 6k a kormanytdl elkészitett hiteles német
forditast kapjanak. Josika 1847. memorandumanak a szdszok nyelvi
jogardl szol6 sorai’ a legméltanyosabb nyilatkozatok kozé tartoznak,

' St.R. 1845:2473. sz.
Ezekre az tigyekre 1. St. R. 1845:2473, 6640, 6653; 1846:199. sz.,
M. K. A. 1846:241. sz., Conf. 1843:219, 231, 340, 547; 1844:22, 221, 391,
420, 857, 592, 1437; 1845:92, 580, 1148-1154. sz., benniik az erdélyi kan
cellaria tobb, ez ligyekre vonatkozo felterjesztése. Iratok 150, 152. sz.
 Tratok 168. sz.
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melyek a kdzépeurdpai nyelvi kiizdelmekben valaha is elhangzottak.
Még féltékenységliket is megérti és jogosnak tartja, mellyel német
tulajdonaikat, s koztiikk nyelviiket is védelmezik. Mikor beadva-
nyainak feleltlen elfektetése ellen erélyesen fellépett a konferen-
cidban, Hartig grofot, aki szerette a szaszokat partfogolni, ez
annyira felizgatta, hogy a tarnowi példara hivatkozva kijelentette:
Josikaval szemben a kormany a tomegekre tamaszkodhatik, s a
magyarok megérhetik még, hogy az ekéttartd parasztok fognak a
kormény érdekében veliik leszamolni.'! Ezt Hartig a kozvetitd
magyarral szemben mondotta akkor, mikor Josika tervét a szaszok
vezetoférfiaival elézéleg mar megbeszélte €s a sikerrdl biztosit-
hatta a bécsieket. De a konferencia ellenzése ekkor mar nem
szokott sokaig tartani: az 1842-1 feliratra végre kiadatott az
1847 jul. 25-iki valaszleirat, mely az 1847:1. torvénycikkben tor-
vény formdajaba ontve kimondotta az erdélyi orszaggyllés és koz-
igazgatds szamara a magyar allamnyelvet; a kozoktatasrol nem
rendelkezett, a szasz nemzet kebelében a német nyelvet épségben
hagyta és szdmukra hivatalos német torvényforditasokat rendelt el.
A leirat a rendeket teljesen kielégitette; els6 megoldasa volt a
problémanak: egységes allamnyelv mellett egy minoritds nyelvi
jogait tiszteletben tartani.

3. A magyar allamnyelv a hatosdagokban, a kézoktatasban és
a kozonség korében.

Az egymast kovetd nyelvi torvénycikkek természetesen nem
maradhattak hatas nélkiil az orszag hangulatara. Az elért ered-
mények lelkesedést, a visszautasitott kovetelmények elkeseredést
keltettek, s mindkét érzés hozzajarult ahhoz, hogy egyesek ¢€s hato-
sdgok hazafias kotelességiiknek tartottak sajat koriikben is eld-
segiteni a magyar nyelv lgyét. Itt a legelokelobb szerepet a var-
megyék jatszottdk, autonom, kozhatosagi jogaikra tamaszkodva.
A szazad elsé évtizedeiben a helytartotanacs altal elnyomott mozgal-
muk most, az orszaggytlések nagy nyelvi vitdinak hatdsa alatt
ujbol kitdr és a nyelv eldmozditasat célzd statutumok létrehozasa-
ban mutatkozik. A megyei kozgylilések egymasutan kiildenek ki
bizottsagokat, melyeknek feladata egyrészt a magyar nyelvnek a

1

Iratok 185. bef. jegyzet.

[Erdélyi Magyar Adatbank]



AMAGYAR ALLAMNYELV 171

megyei kozigazgatasban altalanossa és kizardlagossa, masrészt a
népoktatadsnak magyarra tétele ¢és altalaban javitasa, emelése.
A fObirdk és szolgabirok utasitast kapnak, a helyi népnevelés alla-
potat megvizsgalni és a permanenciaban levé bizottsagnak a javitas
dolgaban hasznos javaslatokat tenni.' Kiilondsen megélénkiil a
mozgalom az 1830:8. t.-cikk létrehozasa ota, az egyes varmegyék
hosszu listdban foglaljak 0ssze a nyelvterjesztésre vonatkozo rendel-
kezéseket, melyek a 18. szdzadi racionalis irodalombdl atvett kife-
jezéssel részben a nyelv behato — intenziv, részben kihatéo —
extenziv miivelésére iranyulnak.” Behat6 miivelésnek az akadémia
mukodését nézik, mely a nyelv belsd fejlodését targyazza, kihato-
nak a koznép kozt terjesztést, ami pedig leginkabb iskola és
szinhaz altal torténhetik. Ehhez képest a varmegyék gondot for-
ditanak arra, hogy a hol nincs magyarul tudo6 tanito, ott a kozségek
a régi tanitdé mellett vagy maguktol, vagy a kozség szegénysége
esetén, a foldbirtokos jovoltabol segédtanitot vegyenek fel, aki tisztan
a magyar nyelv tanitasanak szentelhetné idejét. Magyarul nem tudo
tanitd, birénak vagy jegyzonek allasatol megfosztasarol nincs sz6 ezek-
ben a varmegyei hatarozatokban, melyeket a folyoiratok, foként a
Tudomanyos Gytjtemény kdvetendd példaul kozoltek hasabjaikon, s
ily modon nagy nyilvanossagra jutva, a 30-as években megkezd6do
magyarellenes ropiratok foforrasaivad valtak. A hatarozatok kétség-
teleniil komolyan vették a kozmiivelddés dolgat: a népoktatas
sikeresitése céljabol iparkodtak elejét venni, hogy a tanitdi és jegy-
zO01 hivatal egy kézben legyen, lelkére kotik a birtokosoknak,
egyhazaknak, plispokoknek, plébanosoknak, hogy a nép nevelésével
tobbet foglalkozzanak, mint eddig. Targyalnak a megye teriiletén
laké professzorokkal, hogy ezek magyar nyelvii tankonyveket ké-
szitsenek, s ezzel a kormany hibajat és halogatasat jova tegyék.
A nyelv terjesztése dolgaban felszodlitjadk a kiilonbozd felekezetli
egyhazi fohatésagokat, hogy magyar kozségbe csak magyar papokat

Vasmegye 1826 november 6. hatdrozata: Tudoményos Gyljtemény
1827/VI. 118. 1.
> Gr. Dessewffy Jozsef megkiilonboztetése, Felsémagyarorszagi Minerva
1834/11, 727. 1., melyet 6 Kis Janostol vett at, ugyanott 1830/11, 207, ez pedig
J. G. Biisch, Uber die Frage, gewinnt ein Volk in Absicht auf seine Auf-
klarung, wenn seine Sprache zur Universalsprache wird? Berlin 1784 mi-
vébol; a felvilagosodasi gondolat ttja itt egészen vilagos.
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kiildjenek, nehogy a falvak elszlavosodjanak, amint ez az eszter-
gomi féegyhazmegyében, a sok tot anyanyelvii plébanos miatt
gyakori eset volt. A szentszékekt6l is magyarnyelvli targyalést
kérnek, a nagybirtokosoktdl a szdmadasok magyar vezetését és hogy
lehetdleg magyar gazdatisztek alkalmaztassanak. Figyelmiik kiterjed
kicsinységekre is: hataroszlopok, utmutatd tabldk, vendégfogadoi
cimerek magyar felirassal legyenek ellatva, a céhek a vandorkony-
veket és mesterségrol szolo bizonyitvanyokat legfeljebb két nyelven,
magyarul ¢€s németiil, de ne tisztin németiil allitsdk ki. Ezek a
bizonyitvanyok mar belevagnak a rendek nézete szerint a hatésagi nyelv
korébe, ahol Ok a torvényekre hivatkozva erélyesen siirgetik a
magyar nyelv kizdrélagos hasznalatat. Mig az oktatds terén tobb-
nyire csak jotanacsokkal szolgalnak a plébanosoknak ¢és foldes-
uraknak, hogy ezek rendesen latogassdk az iskoldkat, examinaljak
a gyermekeket, és jutalomdijakkal lelkesitsék Oket a nyelv tanu-
lasara, addig a hivatali élet terén pontosan koriilirt szabalyokat alli-
tanak fel. Igy rendelte el Pestmegye 1831-ben az 1830:8. t.-cikk
végrehajtasaként, hogy 1. folyamodast és beadvanyt ezutdn csak
magyart fogad el, 2. perek a varmegyei torvényszek, alispan és szolga-
birak eldtt ezutdn csak magyarul lesznek folytathaték, ugyanez
kiterjesztetik az uriszékekre és a varmegye hatosdga alatt levo
mezdvarosokra is, 3. idegen torvényhatésag nem-magyar megkere-
sését elsO izben még elintézik, de masodszor nem veszik figyelembe,
amint oly korméanyszék német vagy latin kozlését sem, melyet mar
térvény kotelezett a hazai nyelvre.'

Ilyen ¢és hasonld hatarozatokat természetesen csak erdsen
magyar tobbségli varmegyék hoztak, ahol a nem-magyar kisebbségek
a magyarsag nagy tomegében elszigetelt fészkeken tiltek és a kotott
rendi vildg megsziinésével Ugyis magyarra voltak valandok. Ezt a
processzust a megyei rendeletek barmily szigortian szélaltak is meg,
nem voltak képesek meggyorsitani; a varmegyei statutum sz6 maradt,
melyet nem kovetett tett. Nem pedig egyrészt a varmegyei rendek
sajat hibajabol. A kozgyllések lelkesedése, mint annyiszor mas
targyaknal, a magyar nyelv dolgéban is szalmalangnak bizonyult.
Igaz, az oktatasiigyi deputaciok megalakultak, de iilésezésre ritkan
keriilt a sor, mert a kikiildott tagokat az elnokld alispan alig tudta

' Tud. Gyijt. 1831/111. 124. 1.
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0sszehozni; ha pedig sikeriilt a kozgytiléstél nyert utasitas értel-
mében a nyelvi javaslatot elkésziteni, ennek végrehajtasara pénz-
hianybol gondolni sem lehetett. Némely varmegye Onkénytes adot
vetett ki a nemesekre magyar iskolak fentartdsa céljabol, de ezt
nem tudta behajtani. Pozsonymegyében 1840-ben két Olgyay testvér,
Gaspar és Lajos feleldsségre vonja a kdzoktatasi bizottmany elnokét,
Németh Janos alispant, miért nincs eredmény: ez azzal védekezik,
hogy a kivetett adét senki se fizette, még maga Olgyay Gaspar
sem.! Az egyes varmegyékben éveken 4t tartanak a huzavonak
anélkiil, hogy barmily pozitiv eredményre juthattak volna. Ebben
a felel0sséget a nemes urak Onzése mellett a kormany viseli leg-
inkdbb, mely a varmegyei autonomianak a felségjogok kozé szami-
tott oktatasiigyre valo kiterjesztését minden modon megakadalyozni
torekedett. E célbol partfogasaba vette a nemfizetd nemeseket, kik
kozott grof Erdody Kajetan szerezte meg a szomori nevezetességet,
hogy a birtokaira Vasmegye hatdrozata folytan kivetett oktatasi
garasokat nem fizetvén meg, mikor a megye emiatt akcioval ta-
madta meg, 6 a kormanyhoz fordult védelemért. A helytartotanacs
a formalis jogot nézve az akciot torvénytelensége miatt megsem-
misiti, mert nemes embert csak az orszaggytlés kotelezhet ado-
fizetésre, mire Vasmegye Uj feliratban tiltakozott a megsemmisités
ellen és korlevélben kérte a varmegyéket ligye tamogatasara. Jel-
lemz6 a nemfizetési hangulatra, hogy a legtébb varmegye dvakodott
magaéva tenni Vasnak panaszat.” A kormany tobbszorosen torvény-
telennek nyilvanita az ily kikiildott bizottsagok miikodését és hata-
rozatait, nem toréddve azzal, hogy azokat nem egyszer valodi kul-
turalis sziikséglet hozta Iétre, a varmegyéknek a kormany Ilehe-

' 1.-Prot 1840. szeptember 22, 8. 1. Ezen jegyzokonyvek szinte folyama-

tosan adjak a renddérséghez, a hadi tanacshoz bejott és mas utakon is, pl. gr.
Keglevich Gabor altal 0Osszegyijtott jelentéseket a varmegyékben tortén-
tekrl; s bizonyos kritikdval anndl inkdbb haszndlhatok, mert 1918 o6ta a
megyei levéltdrak nagy része nem 4all tSbbé rendelkezésiinkre. E jelen-
tések fétulajdona kiilonben a komikus fokra hevitett magyargyiilolet;
Kolcseyt ,ismert demagogusnak” nevezik, halalat a gutgesinntek az uralkodo-
haz javara nyilatkozo gondviselési joindulatnak nyilvanitjak. I.-Prot. 1838
szeptember 7. 1. 1, Széchenyit hasonloképen valogatott sértésekkel illetik,
»tartalmatlan” beszédeit nevetségessé akarjak tenni stb.

L-Prot. 1841 majus 28. 3. 1. 1842 majus 24. 14. L., julius 19. 8. 1.,.
szeptember 6., 6. 1., szeptember 30. 8. L. stb.
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tetlen kozoktatasi politikajatol ki nem elégitett sziikséglete. Igy
mondja ki Bars varmegye 1842-ben az altalanos iskolakotelezettséget;
a kormany megsemmisiti a hatdrozatokat de maga nem tesz semmit.'
A varmegyei rendeknek a kulturalis célra valé Onadoztatds lehe-
tetlenné van téve, megprobaljak programmmjukat a hazi adobol
fedezni, de ez mar egyéb célokra van lefoglalva, s a fedezet kere-
sése kozben igy jutnak mind nagyobb szammal arra a gondolatra,
hogy a kozoktatds koltségeire kiillon orszagos pénztar allitando fel,
a kormany befolyasatol fliggetleniil. Az utolsé orszaggytiléseken mar
tobb varmegye utasitdsba adja ezt koveteinek, anélkiil, hogy barmi
sikert érhettek volna el vele.

A magyar nyelv miivelésének és terjesztésének varmegyei
keretekben valo végrehajtasa nemcsak sikertelen, de kezdettl fogva
kilatastalan dolog is volt, épiigy, mint a varmegyéknek mas téreken
is megkisérelt kezdeményezése, igy a kozteherviselés dolgaban, vagy
az u. n. honoratioroknak az alkotmany sancai kozé befogadasaval.
Mar Széchenyi, kiilondsen pedig, nagy ékesszolassal Dessewfty Aurél
gr. fejtette ki, hogy a varmegye autondémiajanak ilyetén kibdvitése
az orszag egységét teljesen szétrombolna €és 52 nemesi respublika
anarchiajat allitana helyébe. Ismerve a varmegyegytilések rendetlen
lefolyasat, ott a tomegnek €és a miveltségnélkiili nagyhangtisagnak
szinte szabalyszerinti érvényesiilését, a kormanytilalmak, a megyei
hatarozatokat megsemmisitd rendeletek nem mondhatok feleslegesek-
nek. A nyelvi kérdésben mindenesetre megoévtak a magyar moz-
galmat talzasoktol és alacsonyabb miiveltségi fokra vald lehanyatlas-
tol. Mert kétségteleniil tulzast kisérelt meg az a megye, mely
a nyelvi mozgalom kifejlodése eldtt el akarta tiltani, hogy céhekbe
magyarul nem tudé mesterek felvétessenek,” — az ilyen rendel-
kezés, végrehajtasa esetén komoly akadalya lett volna a varosi polgar-
sdg megmagyarosodasanak, ami pedig kényszeritd rendszabaly nélkiil,
tisztan a kornyezO nagy magyar élet asszimilald hatasa alatt rovid
id6 alatt végbement. Viszont, hogy az anarchidra vezeté miiveltség-
hianyra is példat hozzunk, arra sem volt sziiksége a nemzeti
mozgalomnak, hogy a Kolcseyt megbuktatd Szatmar varmegyének

' 1.-Prot. 1842 december 16., 2. 1., 1843 januéar 6., 7. 1.
* TIratok 78. sz.; a varmegyéknek kozoktatasi torekvéseire 1. Pol. 1841:

1865, 6497, 6643. sz.
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hatarozata végrehajtassak, mely a nemzetiség érdekében egyrészt
a papat akarta megkérni, hogy a katholikusoknak magyar liturgiat
engedélyezzen, masrészt kimondotta, hogy ezutan minden balban
a polonaise utdn magyar tincot jarjanak.' Az ilyen varmegyei hata-
rozatokat altaldban a lelkesedés és nem a meggondolas sziilemé-
nyeinek tarthatjuk és nem sajnalhatjuk, hogy pozitiv rendelkezé-
sekre nem vezettek.

Sokkal komolyabb szerepe volt a varmegyei hatdsagnak a
nyelvtorvények végrehajtasaban. Itt eldszor persze maganak a var-
megyei igazgatasnak magyarra tételérél van szo, amit mar az 1805:4.
t.-cikk ,,permisszive” megallapitott. Miutan az 1830:8. t.-cikk
a helytartotandcsot a magyar igazgatasu varmegyékkel kizarolag
magyar nyelvll érintkezésre utalta, s egyuttal kimondotta, hogy az
orszag hatarain beliil kozhivatalokra csak magyarul tudok alkal-
mazhatok, azota a varmegyék egymasutan attértek a magyar nyelvre,
ugy a kozgytilésekben, mint iromanyaik, levelezésiik és perbeli
targyalasaikban. Amennyire lathatjuk, a legutols6 varmegye, mely
az 1830:8.-ra vald hivatkozassal politikai jegyzOkonyvét magyarra val-
toztatta, Zolyommegye volt 1839-ben; az ifjabbakat itt Radvanszky
Antal vezette s ezeknek javaslatat Beniczky Lajos alispan,
az Oregekre valo tekintettel ellenezte, akik még nem tud-
nak eléggé magyarul® Az ilyen hatirozat azonban nem jelen-
tette, mintha a kozgytlilési terembOl a nem-magyar szot szam-
tzték volna: amikor a felsé megyék gyiilésein csak totul tudd
nemesek jelennek meg, az elnokld f6- vagy alispan tétul magya-
razza meg nekik a szébanforgd iigyet, s a tardci fSispan, bard
Révay Gyorgy az orszaggyllés szine elott jelenti ki: ,,megvallom,
hogy én mint féispan valahanyszor fel voltam szolitva a szegény
nemesektol, hogy a fontosabb targyakat nekik tétul magyardzzam
meg, szerencsémnek tartottam, hogy ezt cselekedni tudtam és mint
eddig tettem, Ggy ezentul is tenni fogom a szeretett szegény neme-
seknek.” A nem-magyar jobbagyok kozt tartott tiriszékeknél hasonlo-
képen megmaradt az anyanyelvnek hasznalata, ami nem is ellenkezett

' L-Prot. 1842 oktober 4, 8. 1.
Ugyanott 1839 februar 1, 2. 1.
Bar6 Majthényi Antal liptéi foispan kozlése, 184344 foérendi naplo
2, 146. 1.
Ugyanott 2, 152. 1.

[§)

3
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a magyar nyelvi mozgalomnak eleitdl kezdve allami tendenciajaval:
a kozéletnek elsésorban allami vonatkozasait akarta magyarra fes-
teni, a koOzigazgatds, meg jogszolgaltatds ily alsdé szféraiba nem
avatkozott be. A jobbagyokkal szemben alkalmazott nyelvi
erOszakra a magyarsagot legjobban gyiilolo ropiratok is csak két
esetet tudnak felhozni, s ezek is anekdotikusok, hitelességre annal
kevésbé tarthatnak szamot, mert az egyik egy 1744-iki esetre,
Patachich Gyorgy érsek kalocsai magyarositasi kisérletére vonat-
kozik, mely tehat a nyelvi mozgalomnak, amint az 1790. 6ta zart
mederben lefolyt, nem irhat6 szamléjara.'

De a varmegyei rendek legnagyobb segitséget a magyar nyelv-
nek azaltal nyujtottak, hogy az jabb torvénycikkeket utasitasaikkal,
felirataikkal és egész maguktartasaval elokészitették. A nyelvi kérdés
stirgés és végleges elintézésének gondolatat Metternich nemcsak az
orszaggyllések, hanem a sok varmegyei targyalds megfigyelésébol
is meritette. A nyelvi kérdés a varmegyékben, az 1844. torvény
l1étrejottéig soha el nem nyugodott. A megyei utasitasok a nyelvi
koveteléseknek mindenkor teljes listait tartalmazzédk. A még el nem
ért ujitasokat a varmegyék valosagban, via facti Iéptetik életbe.
gy kiildenek az ellenzéki megyék mar a 30-as évek kozepétdl
kezdve szinte allandéan magyar feliratokat a helytartotanacshoz
¢és kancellaridhoz, melyeknél valosdgos formula képzdédik ki az ily
renitencia megrovasara. A kancellaria emberséges referensei, Bartal
Gyorgy, s mellette Szogyény Laszlo, elintéztetik a magyar nyelven
bekiildott iratokat, de minden egyes esetben pontosan odaillesztik
az elintézésre a megrovasi zaradékot. A rendérminisztérium nincs
is megelégedve ez eljarassal, a kancellaria tanacsosait mentalis reser-
vatioval, a magyar felirat eldsegitésével vadolja.” Olyan esetekben,
mikor egy-egy varmegye gyors egymasutanban kiildott csak-magyar
nyelvli felterjesztést, a latin szdveg melléklése nélkiil, ugy, hogy
ez szinte kihivasnak volt tarthatd, ilyenkor a felterjesztések targya
elintéztetett ugyan, de a valaszleiratokat nem expedialta a kancel-
laria addig, mig szabalyszerinti, latin szoveggel is ellatott feliratot

" Ez a két eset mégis végigvonul a nyelvkérdés Osszes nem-magyar

targyalasain, megvan mar a ,Sollen wir Magyaren werden” ropiratban s leg-
utobb A. Fischel, Der Panslavismus, kiilonben igen hasznos és jol értestilt
munkdjaban is, 69. L.

? Pol. 1887:9543.
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nem kapott kezéhez.! Mikor pedig a varmegyék orszaggyiiléstél
fiiggetleniil sajat neviikben kérelmezték kiilon feliratokban az enge-
délyt, hogy a kiralyhoz csak magyar nyelvi felterjesztéseket intéz-
zenek, Bartal teljes kozjogi kifogéstalansdggal magyarazta meg
nekik, hogy torvény hozasa, megsziintetése €és magyarazdsa nem
esik az egyes varmegyék hataskorébe.”

Mint lattuk, a megyék végre is elérték, hogy a magyar fel-
irati nyelvet orszagos tOorvény szabalyozta 1844-ben, mas téren
azonban, tOorvény hianyaban, tisztara via facti-ra voltak utalva:
bevégzett tények elé kellett allitaniok a vonakodd kormanyt. gy
a foispanok és foispani helytartok eskiiszovege dolgaban. 1836-t6l
kezdve mind tobb megyében fordulnak elé tumultusok: a rendek
magyar eskiit kovetelnek az 1) féispantdl, holott ez régi szokas
szerint latinul akarja a hivatali eskiit letenni. Tornamegyében Marich
Scitovszky rozsny6i plispok megunja a dolgot €s maga beszéli ra
a fOispant az eskii magyarul vald letevésére, ugyanez torténik
Gomorben gr. Andrassy Gyorgy beiktatasakor,” az ilyen jelenetek
hatdsa alatt a kancellaria maga is tlirelmet javasol és igy a torvény-
hozas beleszolasa nélkiil allandésul a féispanok magyar eskiitétele,” —
a tobbi, valasztott tisztviseld természetesen mar attol kezdve magyarul
tette eskiijét, miota varmegyéje attért a magyar hivatalos nyelvre.

Sokkal tobb nehézséget okozott a varmegyei hivatalos pecsétek
koriratanak nyelve. Legel0szor Szabolcsvarmegye akarta pecsétje
koriratat magyarra tenni, de a helytartotanacsban és a kancellariaban
egyesek nem javasoltdk erre az engedelmet megadni, mert akkor
a tobbi varmegye is hasonld kéréssel jonne és ezaltal az tligyek
elintézésében késedelem allna eld. Bartal Gyorgy kiilon véleményt
adott be: sem a pecséttan szabalyai, sem pozitiv hazai torvények

' igy Borsod vm., esetében: 1835:1592 kanc. praes. sz; a mellék-

letek nyelve barmilyen lehetett, de magyar vagy latin forditas kellett hozza,
igy Nyitra vm. tét mellékleténél 1838:871. kanc. sz.: ilyen felirati ligyekre
v. 0. 1831:5644, 1832:1758, 1833:115, 116, 118, 267-269, 2317, 12487,
1834:813, 1835:4918, 6236, 7740, 8941,9718, 16373 stb. stb. kanc. sz.

legum abrogandarum et interpretandarum potestas contra  art.
12:1790/1 vendicare per jurisdictiones singillatim sibi non possit, 1836:16755
kanc. sz., Conf. 1836:2148. sz.,

I.-Prot. 1837. julius 29. 2. 1., 1838. augusztus 14, 2. 1.

4 1836:14358, 14359. kanc. sz. és az id. Conf. sz.
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nem tiltjak a korirat megvaltoztatasat, példa is van ra, mar I
Jozsef 1787-ben az 0Osszes pecsétek helyébe tjat rendelt, Lipot
pedig a régieket helyreallita; legcélszeriibb volna azonban a dolgot
egységesen, orszaggyiilésileg rendezni. Végre is hosszas targyalas
ntdn négy megye: Borsod, Veszprém, Szabolcs, Békés megkaptak
az engedélyt,' s ettdl kezdve, amely megye kérte, ki is eszkdzol-
hette maganak a pecsétvaltoztatast. A nehézségek itt is a kozjogi
felfogasbol szarmaztak: tobb ellenzéki megye az autonom jog
sérelmének tartotta, hogy a kormanyhoz forduljon engedélyért
ily ligyben, mely nézete szerint egyediil a helyhatdsagi jog korébe
tartozott. A kancelldria viszont torténeti adatokkal bizonyitd, hogy
pecsét adomanyozasa és valtoztatdsa felségjog, a multban is kérték
ezt a megyek a kiralytol, igy Turdoc 1715-ben, Szabolcs 1729-ben,
s a kir. engedélyrdl valdsagos privilegialis formaja diploma adatott ki.
A megyék ezzel szemben eldzetes kérdés nélkiil maguktol magya-
rositottak meg pecsétjiiket, s ezen uj pecsét alatt irtak a kancel-
larianak, mely az ily iratokat nem intézte el.”? A megyékben ily
moédon heves jelenetek folytak le, a pecsét megyei szabadsag
palladiumanak tiint fel, s megmagyarositasaban szimbolikusan az
allamnyelv diadalat lattdk. Szatmarmegye pecsétjének koriratat
maga Kolcsey Ferenc készitette el.” A hevesebb megyék atiratok-
ban bizonyitgattdk egymasnak, hogy a nemesi joggal nem egyez-
tethetd Ossze a ,kegyelem utjara” térni és a szdoveg valtoztatasat
a kormanytol kérni; Kolcsey itt mérsékeltebb volt és a kérelem
Gtjat javasolta megyéjének.! Legnagyobb bonyodalom Zalamegyé-
ben keletkezett, ahol az engedély nélkiil készitett magyar pecsétet
a kormany két udv. leiratban is érvénytelennek nyilvanita.” A koz-
gyllés nem akart meghajolni és tovabb szadndékozott hasznalni az
eltiltott pecsétet, mire Dedk Ferenc vilagosan kimutatta az eljaras
veszedelmeit: ha a megyének nincs authentikus pecsétje, kiadva-
nyait hatdésagok €és maganosok visszautasithatjak, bizonysaglevelei,
igyvédi megbizasai, bekebelezései stb. érvénytelenekké valnak, még

' 1834:11441. kanc. sz.
fgy 1835:7740, 8941. kanc. sz. Borsod, I.-Prot. 1837. dec. 16, 18. L
Hont stb.
Vértesy Jend, Kolesey Ferenc, Budapest, 1906, 180. 1.
I.-Prot. 1837. okt. 10, 14, 1., 1838. januar 6, 13. 1. stb.
> 1838:12825 kanc. sz.
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az is megeshetik vele, hogy koveteit, hiteles megbizo levél hijan,
visszakiildik az orszaggytilésrél. Mindezek kikeriilésére és a megye
joganak épségben tartdsara azt javasolta, hogy a régi, széttort latin
pecsétet kell elévenni és kijavitani, de gy, hogy a széttérés nyo-
mai lathatok legyenek, hadd lassak varmegyék ¢és magéanosok,
hogy Zalamegye nem kéri a kiralytol azt, mi 6t jogszerint megilleti.'
Ha még ilyen, a szorosan vett varmegyei igazgatds korébe
vagod dolgokbdl is orszdgos bonyodalmak szarmaztak, annal tobb
panaszra, jegyzékvaltasra ¢és felindulasra adott alkalmat a var-
megyéknek érintkezése azon hatosdgokkal, melyek egyediil a
kiralynak lévén alarendelve, mindvégig a német hivatalos nyelvnél
maradtak meg. Legtobb konfliktus természetesen a katonai hatosa-
gokkal wvolt. Mint tudjuk, a rendek faradozésai katonai téren
egyebet nem tudtak elérni, mint az 1840:6. t.-cikk azon rendelke-
zését, hogy a magyar ezredek kormanyai a magyar térvényhato-
sdgokkal magyarul levelezzenek. Ezenkiviil a kirdly megigérte,
hogy rendelkezni fog, miszerint a magyar nyelvnek tudasa a
katonai véghelyeken is gyarapittassék. De mar mielétt ez a
torvénycikk 1étrejott, igen sok megye visszautasita a katonai
hat6sagoktol jovo német nyelvii atiratokat. A haditanacs folyton
panaszra jar a magyar kancellaridhoz ez {igyben, a kancellaria
utasitja a helytartotanacsot, ez pedig megrovast oszt ki a renitens
varmegyéknek. A magyar kozponti hatdésagok nem szivesen tették
ezt, mert nagyon is jol ismerték a katonai hatdsdgok ellenszenvét
a magyar nyelv irant. A vidéki parancsnoksagok, ha magyar irat
keriilt keziikbe, nem sajnaltdk Bécsbe kiildeni a haditanacshoz, s
ez a kancellaridhoz, hogy német vagy latin forditast kapjon rdla.
Holott csekély joakarattal ott rogton, az ezrednél vagy a General-
Kommandonal is rogton talalhattak volna alkalmas egyént, ki le-
forditja az illetd iratot. Ezt a helyzetet keserlien panaszolja el a
kancellaria az 1827. orszaggytilés katonai sérelmei alkalmabol és
kir. rendeletet eszkozol ki, hogy ezutdn a magyarorszagi katonai
hatosagoknal is alkalmaztassanak magyar nyelvet érté egyének.’
A megyék is folyton panaszkodnak, kovetelik a magyar ezredeknél
magyar tisztek alkalmazasat, a Ludovika-akadémianak végre vala-

I.-Prot. 1831. nov. 20, 10. 1.
1827 majus 28. kézirat, Conf. 1827:96. sz. A haditandcs panaszaira:
1831:10186, 1832:1267, 10670, 1833:3720 stb. kanc. sz.
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hara életbe Iéptetését. De hadiigyi téren semmit sem érnek el,
még erre vonatkozd levelezéseiket is eltiltja a bécsi kormany, sot
a postahivatalokat utasitja, hogy az ilyen megyei atiratokat kézbe-
sités helyett ,titkos elndki uton” a kancellaridba kiildjék.l
A konfliktusok szama az 1840:6. cikk ota sem kisebbedik. Vegyes,
katonai és varmegyei bizottsdgoknal a jegyzOkonyvon vesznek
ossze, a tisztek csak német szoveget hajlandok alirni;® Pozsony-
megye a hadiadd beszallitasat tagadja meg, mert a hadipénztar
nem akar magyar nyelvii nyugtit adni, — ez esetben a hadi-
tanacs végre beleegyezett abba, hogy a hadiadd nyugtai felzetesen
németiil és magyarul adassanak ki.> Megmarad azonban elutasité
allaspontjdn, mikor a kancellaria megyei panaszra azt kérte,
hogy magyar ezredektdl kiinduldé katonai szallitasoknal az el6-
fogatokért és természetbeni szolgaltatasokért olyan nyugtat allitsa-
nak ki, hogy az ezred neve magyarul legyen rajta.* Még tSbb
felindulast kelt az elbocsatott, kiszolgalt és elhunyt katondkrol
sz0lo szolgalati bizonyitvanyok nyelve; itt a haditanacs ragaszkodott
az 1840. torvényhez, mely csak levelezési nyelvet allapit meg,
ennek értelmét neki, a haditanacsnak, ,kolliziok kikeriilése végett”
a legsziikségesebbre kell szoritania, a kérést nem teljesitheti, mert
az ezredek anyakonyvei németek, s ezekbdl csak német kivonatot
adhat; joakarata jeléiil azonban hajlandd ezutdn a keresztelési,
hazassagi és halalozasi bizonyitvanyokat a hatlapon latin forditas-
ban is adni, azon esetben, ha viszont a magyar plébanidk is két
nyelven, magyarul és latinul adjak katonai személyekrdl kivonatai-
kat. Amire a kancellaria megjegyezte, hogy az anyakonyvek nyelve
immar magyar lévén, ezen nem lehet valtoztatni és ha a katonai
hatésdgok nem adnak magyar forditast, ugy a latinra sincs sziikség,
mert ezt e felek ép oly kevéssé értik, mint a németet.” A katona-
sag centralisztikus német szelleme ingadozds nélkiil allta a ma-
gyarok tamadasait és mindvégig kitartott magyarellenes iranyaban.
A fobb katonai hatésagok a nemzetiségi mozgalom minden meg-

Conf. 1834 : 135, 143. sz.

1841 : 2796, 5381, 7518, 17963 kanc. sz.

1845 :4603, 6254, 7832, 9632 kanc. sz.

1845 :10338, 17810 kanc. ,sz.

A haditanacs 1845 aprilis 19. jegyzéke, 1845:7438 kanc. sz. a.,
ugyanott 13833. sz., St. R. 1846:3465. sz.
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nyilvanulasarol gyfilsletes jelentéseket kiildenek Bécsbe,' egyes
ezredek ¢és katonai méltésdgok a magyar nyelvet kihivoan le-
becsiilik, igy Chorich bard altdbornagy, aki Trencsénmegyétol
magyar atiratot kapva, kikéri maganak ezt és ezutdn vagy német
vagy szlav levelet kivan maganak.” Ilyen esetek egymés utan
otvenkét megyei kozgytllést foglalkoztattak és izgattdk fel a han-
gulatot. Kiilon sziklat képezett a magyar allamnyelv aradataban
a katonai hatarérvidék, ennek hatdsagait semmiképen nem lehetett
a magyar nyelvvel megbaratkoztatni. A megyék panaszaira Hardegg
grof, a haditanacs elndke félre nem érthetéen fejezte ki a bécsi
kormany nézetét: ,,a hatarérvidék a hadseregnek tisztan katonai
céljaira rendelt, Magyarorszagtol elkiilonitett teriilete, mely mind-
eddig sajat torvényei szerint, a magyar rendek befolydsatél men-
tesen korméanyoztatik,” a hadsereg nyelve pedig a német, tehat
az 1840. torvény kir. Igérete csak a minimumra szoritando.
A hatarérvidéki iskolak célja a német nyelvii katonasag kiképzése,
itt a magyar nyelv bevezetése veszélyeztetné a hadsereg céljait,
de magyar kozségekben ugyis magyar a népiskoldk tannyelve. Ez
természetesen csak nagy tulzassal felelt meg a valdsagnak: az
egész végvidék teriiletén, melybe szlavoniai és bansagi magyar
faluk, st az erdélyi székely ezredek teriiletei is beletartoztak, a
hadseregt6l fentartott kozségi iskolak kozt 57 német, 424 szerb,
143 olah, 137 tot, 2 gordg, 2 zsido és Osszesen csak 7 magyar
tannyelvii elemi iskola volt.* Ezen a helyzeten az 1840. igéret
sem valtoztatott, az 1jitds minddssze arra szoritkozott, hogy
Ot évre az igéret utan kirdlyi rendelet mondta ki, hogy a hataror-
vidék két gimnaziumaban a magyar nyelv tantargyként tanitando.’
A hadsereg nemzetellenes hangulatara mi sem jellemzdé annyira,
mint hogy a katonai és renddri hatosagok hallatlan Gsszeeskiivést

" Pl az erdélyi General-Kommando Wesselényi Szozatarél, Conf.
1844:95. sz.

* L-Prot. 1841. oktober 22., 3. 1, ez 1843—44. orszaggyiilési sérelem
lett, v. 6. még Conf. 1844:1026. sz.

»ein  von Ungarn ausgeschiedener, zu rein militirischen Zwecken
bestimmter Bestandteil der Armee, welcher bisher nach eigenen Gesetzen,
ohne Einfluss der ung. Stinde verwaltet wurde”, 1845 december 31. felter;.,
Conf. 1845:126. sz.

* St.R.1843:5715. sz
> Conf. 1845:126, 1844:1164, St. R. 1839:5213. sz.
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szimatolnak, szigoru vizsgalatokat folytatnak, mert kideriil, hogy
Pesten az Este grandtos ezred néhany altisztje a magyar nyelvet
akarja miuvelni, s e célbol magyar verseket ir, amely versek
kiilonben politikatol mentes érzelmes daraboknak bizonyultak.'

Nem kevésbé utjaba alltak a magyar nyelv érvényestilésének
a szintén kirdlyi jog alatt all6 kamarai hatosagok. Lattuk, hogy a
magyar udvari kamara alig hogy koteleztetett a magyar hato-
sagokkal magyar nyelvii levelezésre, a bécsi kamaraelnok maris
megkisérelte a németet belsd nyelve gyanant bevezetni. E legfobb
pénziigyi hatésaga az orszagnak 1848-ig vagy latinul, vagy németiil
végezte lgyeit, s a 48-as marciusi idokben csak az erdszaknak
engedve tért 4t a magyar hivatalos nyelvre. A magyar kamaranak
Csernyus kamarai tandcsostol kovetelt attérése a magyar nyelvre
a bécsi kormany szemében ép oly jogtalan erdszak volt, mint Tan-
csics Mihaly kiszabaditdsa a helytartotanacs bortonébél.? Kiibeck
ezen magatartdsanak koOszOnhette a magyar kamara, hogy nép-
szeritlenebb intézmény nem volt nala az orszagban, a kamara
német hivatalos nyelve ¢€s tandcsosainak német oOltdzete ellen a
megyék ¢és orszaggyllések folytonosan panaszkodtak. Hasonlo-
képen a kamardtol kiadott iratok 6s a neki alarendelt hatdsdgok
német nyelve ellen. Igy képez megyei s azutan orszaggyiilési sé-
relmet, hogy a kamara a bankocédulak bevaltasardl németiil ren-
delkezik, német hirdetményeket ad ki,3 lotto-hirdetései és értesitései
német nyelviiek (ez utobiakat a bécsi kamara adta ki.)," hogy a
kamarai igazgatas alatt all6 postahivatalok gorcsosen ragaszkodnak
a német nyelvhez, ajanlott levelekrdl német nyugtdkat adnak ki,
amivel szemben Kiibeck hidba magyarazta, hogy Magyarorszag is
tagja a civilizalt vilagnak, ott pedig senki se tud magyarul, kell
tehat, hogy a posta nyelve Magyarorszagon tovabbra is német
legyen.’ A gyakorlati életbe mélyen belevagd konfliktusokat
okozott a banyahatosagok nyelvi gyakorlata is. Ezek a bécsi kamara
banyaligyi osztalydnak voltak alarendelve, teljes fiiggetlenségben

Pol. 1844:4380. sz.
Iratok: 170. sz.
fgy 1830. Iromanyok 2, 311. 1.
Conf. 1843:1075. sz.
> 1840:17608. kanc. sz., tovabba 1830:1308, 1838:5622, 1840:
188, 3676, 13452, 1841:3800. sz.
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a magyar rendekt6l. Amint a bécsi banyakamara elndke, herceg
Lobkovitz kifejezte, ezek coordindlva, mellérendelve voltak a ma-
gyar hatoésagoknak, s igy joggal megkivanhattdk, hogy sajat hiva-
talos nyelviikon, németiil, fogadjak el téliikk beadvanyaikat. A 30-as
¢vekben ebbdl szintén heves Osszelitkdzések szdrmaztak. Krasso
¢s Temes varmegye, Nagybanya vérosa egymasutan tiltakoztak a
banyahatosdgok német vagy latin atirata ellen s az ebbdl kelet-
kezett vizsgalat soran kideriilt, hogy egyes banyahivatalok maguk is
belattdk mar a német levelezés antikvalt voltat: a nagybanyai f6-
inspektor mar régdéta magyarul érintkezett Nagybanya varosaval,
a temesi banyaigazgatd pedig maga kérte a bécsi kamarat, engedje
meg neki a varmegyékkel magyarul levelezni. Lobkovitz erélyesen
Iépett fel: kimutatta hogy a XVI. szazadtdl fogva német volt a
hivatalos nyelv, a banyahat6sagok mindenkor fliggetlenek voltak a
magyar torvényhatdsagoktol, a magyar nyelv bevezetése csak karos
hatassal lehetne, mert a banyaszati szakkifejezések ugy a német-
ben, mint mas nyelvekben is németek, a magyar nyelv visszavetné
a banyaszat miivelését. Miutan azonban Svaizer fokamaragrof f6-
nokétdl eltérdleg a magyar nyelv mellett nyilatkozott és az 1840:
6. t.-cikk kiilonben is kimondta, hogy a kamara, tehat a neki ala-
rendelt hatosagok is magyarul kotelesek levelezni, igy végil a
konferencia is a magyar felfogéshoz csatlakozott és elismerte azt,
hogy a torvényhatdosagok nem kotelezhetok a banyahatosagoktol
més, mint magyar nyelvii 4tiratok elfogadasara.'

Megtorétt a nyelvi mozgalom ereje a kancellarian is, mely-
nek hivatalos belsé nyelve, mint lattuk, mindvégig latin és német
maradt. A magyarsaghoz idomuléas kiilsé jele csak abban mutat-
kozott, hogy a kancellaria hivatali személyzetében magyar fordito6i
allast szerveztek.” Egyéb bécsi magyar hatosagoknal is csak las-
sankint terjedt a magyar nyelv. Mikor a magyar rendek végre is
megunjak, hogy a magyar nemesi testOrség szamadasait német
nyelven terjesszék az orszaggyiilés elé és németiil kelljen azokat az
orszaggyulési iromanyok kozt kinyomatni: a szamadasoknak ma-
gyarul vitele ellen a testorkapitany €p ugy tiltakozik, akarcsak a
bécsi foszamszék, a haditanacs és a foudvarmesteri hivatal. A ren-

Conf. 1839:24, 233. sz.
2 V. 5. 1838:1238, 2800, 3046. kanc. sz.

[Erdélyi Magyar Adatbank]



184 BEVEZETES

dek erélyes fellépésére a kirdly tobb kéziratban megigérte, hogy
a testorOket magyar tantargyakra is fogja tanitani, mivel ezek a
gardabol valo kilépésiik utan Magyarorszagon polgari hivatalokban
ugyis eldnyben részesiilnek. Mednyanszky Alajos, a tanulmanyi
bizottsag vezetdje azt kivanja, hogy a testorok, kiknek elég idejiik
van, Ot évre felosztva magyar statisztikat, koz- és maganjogot,
nyelv- és irodalmat, meg olasz nyelvet tanuljanak. Az allamtanacs
katonai osztalydnak vezet6je, Clam-Martinitz grof, keresztiilviszi e
javaslat elvetését, a magyar kancellaria még csak valaszt se kap,
a magyar testérségb6l tovabbra is kizarva marad a magyar nyelv.'
Valamivel tobb sikert ért el a magyar nyelv a Theresianumban, melyet
részben magyarorszagi alapokbol tartottak fenn. Az orszag-
gytlések egymasutan kovetelték ott magyar nyelvi- és jogi tar-
gyaknak tanitdsat, mert a Theresianum végzett ndvendékei Magyar-
orszagon tobbnyire polgari szolgalatba Iéptek ¢€s eldkeld allasba
jutottak. Az 1830. orszaggyulés hatdsa alatt a kirdly 1833-ban
megigéri magyar targyak tanitasat, az intézet kuratorai azon-
ban lehetdleg elodazzdk a rendelet végrehajtasat és megakada-
lyozzak, hogy a magyar jogi targyak kotelezOk legyenek a ma-
gyar novendékekre, valamint hogy azokat a nem-magyarok is hall-
gathassak.”

A horvatorszagi hatosagokrol nem sziikséges kiilon szolanunk:
egy-egy horvat megye vagy varos latin atirata nemcsak az illetd
cimzett megyében okozott izgatottsigot, hanem tovabb adva kor-
levelek altal a tobbit is felinditotta. Viszont a magyar megyék
magyar atiratai hasonld hatast keltettek a horvat torvényhatdsagok-
nal, melyek végtelen szamu panaszos feliratokkal bombaztak a hely-
tartotatanacsot és kancellariat. Valosagos méltanytalansag a horvat
hatosdgokon annal kevésbé eshetett meg, mert hiszen a bécsi
kormany szivében tugyis mellettiikk allott; horvat hatésagoknal
mar régdéta nem engedte horvatul nem tudok alkalmazasat,” s
ebben a horvatokat a magyarok folott hatarozottan elényben ré-
szesitette. Fiuméban a hivatalos nyelv olasz volt, a helytarto-

' St.R. 1836:667, 2817, Conf. 1836:290, 660. sz.

2 1832:13980, 1833:6489 kanc.; Conf 1833:1113; St. R. 1835:
4922, 1836:71; 1836:1122, 1123 kanc; Conf. 1844:854; 1844:924.
kanc. eln. sz. Horvath Mihaly kinevezésérol.

’ St.R.1825:147. sz.
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tanacshoz, ill. a banalis tablahoz felkiildott iratok és perek fordi-
tasara allamkoltségén két forditot alkalmazlak,' az iskolik nyelve
az alsobb osztalyokban illyr €s olasz volt, a fels6bbekben olasz és
német, 1823. Ota tisztan olasz, de ezdta a magyart is mint tan-
targyat tanitottak.’

Mielott a kozoktatds nyelvének igen fontos kérdésére attér-
nénk, meg kell emliteniink azt a kiizdelmet, melyet a magyar
hat6ésagok az osztrdk O6rokos tartomanyokkal folytattak a levelezé-
sek, vandorkonyvek és utlevelek dolgaban. E két utobbi kategoriaju
kiadvany dolgaban mar régdta meriiltek fel periodikus nehézségek.
Az osztrak és lengyel hataron a magyar utleveleket nem szivesen
fogadtak, ezért fejlodott ki a szokas, hogy az atutazd borkereske-
doknek Bartfa varosa allitott ki latin utlevelet s a magyart zalogul
visszatartotta maganal.’> Szabaly szerint tulajdonképen csak a bécsi
magyar kancellaria volt feljogositva, kiilfoldre sz6l6 utlevelek
kiallitasara, de ezt gyakorlati szempontbol nem lehetett fentartani:
a hegyaljai kereskeddk, Galicidba szadndékozva, nem térhettek be
Bécsbe utlevélért.” A 30-as években a varmegyei hivatalos nyelv
megmagyarosodasaval a megyék latin helyett magyar nyelvi utle-
velekkel lattak el a teriiletikrol kilfoldre utazokat, kik kozt a
legnagyobb percentszamot a zsido kereskeddk képezték. A magyar
hazat koriiliveld osztrdk teriileten azonban a rendérhatésagok nem
fogadtdk el a magyar utlevelet s az illetd eseteket feljelentették
felettes hatosaguknak, a rendOrminiszteriumnak és az osztrak-
cseh egyesiilt udvari kancellaridanak, mely utobbi a magyar kancel-
lariaval 1épett az ligy tisztdzdsara érintkezésbe. Osztrak kérésre
végre 1836 julius 21. udvari dekrétum utasitd a magyar térvényhato-
sdgokat, hogy ezutan latin utleveleket allitsanak ki; az uralkodo
egyuttal reciprocitasrol is gondoskodott, amennyiben az osztrak udvari
kancellaria 0tjan hasonloképen latin utlevelekre utasitd az osztrdk
hatosagokat.’ A rendeleteket a magyar varmegyék nem voltak
hajlandok végrehajtani: 0k is folyton németnyelvii ttleveleket kap-

'St. R. 1841:58. sz. Conf. 1848:540. sz.

2 St. R. 1843:5052. sz.

31812:1338. kanc. sz.

41812:3542. kanc. sz.

5 Goutta id. m. 27, 141. 1., 1835:13176, 1836:9977, 1837:7748. stb. kanc. sz.
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tak az osztrak tartomanyokbdl s igy nemzeti biiszkeséggel nem
tehettek egyebet, mint a reciprocitds elvét alkalmazva magyar
nyelvil utleveleket és egyuttal a vandorldo mesterlegényeknek magyar
vandorkényveket adni ki.' Ez a konfliktus Sedlnitzky rendérmi-
niszter hivatalba Iéptével ¢€lesedett ki. Sedlnitzky szigoru utasita-
sokat adott a tartomanyi renddrigazgatésagoknak, hogy magyar
utlevéllel senkit tovabb ne eresszenek, az utlevelet vegyék el tdle,
s kiildjék be 6hozza s addig is az utlevél birtokosat az illetd va-
rosban konfinaljak. Egyik fél sem engedett, a varmegyék egymas-
utan tesznek panaszt és fogadkoznak, mint a nagyon is érdekelt
Beregmegye: ,,0ly rendeléseket tettlink, hogy mig nemzeti nyel-
ven kiadott uti leveleink a galiciai korméany részérdl tekintetben
nem tartatnak, a hozzadnk onnan adott idegen nyelviieck mellett
bejonni akardk a viszontossagnal fogva innen is visszautasitandok
lesznek.” A kancellaria tbbszor jelenti, hogy a kozhangulat a
magyar utlevél el nem fogaddsdban a magyar nyelv megvetését
latja s ezért lehetetlenség a rendeletet végrehajtani,’ a varmegyék
maguk is utasitasba adtdk orszaggytllési koveteiknek, hogy olyan
torvény hozassak, mely a reciprocitds elve alapjan magyar alatt-
valokra magyar, idegenekre idegen utleveleket tesz kotelezévé, Ok
a magyar utlevél kiilfoldi elismerése fejében hajlandék a németet
is elfogadni kiilfoldiektdl. Tobb forend a francia példat ajanlotta:
a francia hataron a német utlevelet elveszik az utazotol, franciat
adnak neki, melyet visszatértekor kicserélnek az eredetivel. Tor-
vényszerii rendelkezés nem tortént, a harc tovabb folyt, melynek
vesztesei szegény vandorlegények, Bécsbe szolgalni induld paraszt-
lanyok ¢és kereskedok voltak. Sorsuk megkonnyitésére a magyar
kancellaria azt ajanlja, hogy a hatdron levé vamhivatalnokok, a
harmincadosok bizassanak meg, a magyar tutlevél rubrikaiba német
vagy latin forditas beleirasaval, Sedlnitzky ezt sem fogadja el,
mert ez mar a harmincadosok hivatali kotelezettségét 1épné tal;* a
rendérmiszter Shylockként ragaszkodott a latin nyelvet kimondd
rendeletek szovegéhez, bar a magyar kancellaria tobbszor felhivta
a figyelmét arra, hogy a bécsi vamorok és renddrkozegek latinul

' M.K. A.1837:1190. sz.

2 1838 majus 14. felirata 6877 kanc. sz. al.
* igy 1838:3135 kanc. sz.

* Pol. 1839: 742. sz.
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bizonyara még annyit sem tudnak mint magyarul.' Evenként t5bb
szazra ment a magyar utazok szama, kiket Sedlnitzky utasitasara
feltartoztattak €és vizsgalatba fogtak magyar utleveliik miatt.
Amely renddrfondk szorgalmas volt a magyarok feltartdztatasaban,
SedlnitzkytSl dicséretben részesiilt.” A magyar kancellaria farado-
zasara végre 1842-ben ujabb rendelet szabalyozta a kérdést: a
varmegy¢k ezutan magyar nyelven allithatjak ki az utleveleket, de
latin forditdst is mellékeljenek hozzd, ennek megfeleléen az
osztrakok német és latin utlevelet adnak ki.> De az 1844. nyelv-
torvény oOta erre sem voltak hajlandok tobbé a varmegyék, amint-
hogy az osztrak tartomanyok hatosdgai sem adtak latin forditast
a német utlevelekhez; Sedlnitzky még mindig nem latta, hogy a
latin nyelv végkép kiment a divatbol. A kancellaria wjabb torek-
vésel, a viszonossag alapjan a magyar nyelv bevezetésére, nem ve-
zettek tobbé eredményre, a két nyelvet koveteld rendelet Sedlnitzky
kivansagara tobbszor is meggjittatott,’ a helyzet maradt a régi:
a szegény magyar utasok magyar utleveliikkel végig jarhattdk
egész Ausztridt, mig végre Bécsben vagy Grazban a rendor-
kozegek nyakon nem csipték Oket s akkor heteken at ott kel-
lett maradniok, vérakozva a rendOrminiszterium ¢és magyar
kancellaria jegyzékvaltasdnak kimenetelére. De Sedlnitzky még sem
zarhatta be Oket, ezért tobbnyire forditast kért a bekiildott ma-
gyar utlevélrol a kancellariatél s aztan elbocsatotta Oket. Mivel
a magyar utlevél jogosultsagat a bécsi kormany el nem ismerte,
sz06 sem lehetett egységes utlevélformula kifejlesztésérol: egyes
hat6sagok, szeliden szolva: igen pongyolan allitottdk ki az utleve-
leket — a vandorl6-konyvekben nagyobb rend volt, ezeket a hely-
tartotaniacs mar 1816-ban szabalyozta. Utlevélkiallitasra barki is
jogositva érezte magat: uradalmi cselédeknek a tiszttarto, szerzete-
seknek a perjel; egy kasznar utlevelet ad folebbvaloja, Batthyanyi
hercegi fokormanyzo feleségének. SOt megesett, a régi jO nemesi

" A rendéri levéltirban a legtobb magyar Utlevél-irat évenként egy-

egy szam alatt Osszesitve talalhato, igy 1838: 2260, 1840: 1067, 1842: 159.
1843:192, 1844:163. sz. al.

> Pol. 1841:2489. sz. stb.

> 1842:18781 kanc. sz.

* V. 6. Conf. 1846:1437, 1847:196, 432; Pol. 1847:6876, 3450/113.
7175/113 stb. sz.
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vilag elkésett visszhangjaként, hogy egy fiatalembernek ,,Harsanyi
Pal tablabird6 s a nevezett ifjinak anyai nagybatyja” allit ki t-
levelet, melyet Sedlnitzky kezébe kaparintva nagy lelki 6rdmmel
mutatott be a kancellarinak.! Magyar utlevelek és 4ltaldban
magyar okmanyok, foként orokosodési iigyekben, tavolabbi kiilfol-
don is nehézségeket okoztak, de nemcsak a magyarok, hanem a
latinok is. A porosz hatdsagok Oszinteség dolgdban foliilmultak
Sedlnitzkyt, mert a drotostotok utazasai alkalmabol bevallottik,
hogy Ok latinul se értenek s a magyarorszagi utlevelek vagy egé-
szen németiil, vagy németiil és latinul legyenek, mint az orosz-
orszagiak is két nyelven.” Amig a magyaroknak rendeletek tiltottak
sajat nyelvilk hasznalatat, addig e kérdéseket nem lehetett meg-
oldani s igy kovetkezett be 1848 és 1849, vele ujbol a német
hivatalos nyelv.

Hatra van még a magyar nyelvnek a koOzoktatds terén tett
elémenetelérdl szolanunk. Mint emlékeziink, az 1827. orszaggylilés
az 1791-ki rendszeres munkalatok korszeri atdolgozasara tjabb
bizottsagokat kiildott ki, kozottik egy kiilon tanulmanyi albizott-
sagot, mely grof Czirdky Antal orszagbird elnoklete alatt 1828
januar 29-t61 1829 januar 10-ig Pesten tilésezett.’ Tagjai kozt Horvath
Janos plspok, grof Teleki Jozsef, Mednyanszky Alajos, Drezmitzer
Jozsef gyori féigazgatd, Pazmandy Dénes komdaromi, Kritske Jozsef
16csei kovet a magyar nyelvnek lelkes baratai voltak és hogy alko-
tasuk sem pedagodgiailag, sem nemzetileg nem felelt meg a varako-
zasnak, abban nem 0k a hibasak. Feladatukat az 1827:8. t.-cikk az
1791. munkalatok atvizsgaldsadban jeldlte ki, ezekre a munkalatokra
pedig valdban talalt Szerencsy Istvan megjegyzése: olyanok, mint
a gyerekruha, amelyet az atya novésben levd fidnak készittetett, de
a rest szabo csak akkor hozza, mikor mar a fiu rég kinétt beldle.*
Es a tanulmanyi munkilat mar elkésziiltekor is avult volt, annal
kevésbé lehetett beldle most, szinte 40 év mulva, korszer(i javas-

' Pol. 1847:11333/113 sz.
* Pol. 1841:6709, 1842:542; v. 6. még 1832:4207, 7463, 1843:
16692 (a torok hatart illet6leg) kanc. sz.

Jegyz6konyve: Protocollum consessuum subdeputationis regnic. in
literariis, kinyomatva Buda, 1839, eredetije régi orsz. ltar, Acta deputatio-
nis fasc. F. lad. LLL, n. 1.

Szerencsy Istvan Gondolatai, Bpesti Szemle 1883, 34. kotet, 346. 1.
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latot késziteni. A bizottsag ,.opini6™-ja' egyesegyediil a népoktatas
terén mutat erélyesebb kezdeményt, bizonyara Mednyanszky befo-
lyasa alatt. A nem-magyar nyelvli népiskoldkban lehetéleg magya-
rul is tud6 tanitok alkalmazasat kéri, akik ha tanitvdnyaikat ma-
gyarra is tanitjak, ezért jutalomban részesiiljenek. A nem-magyar
nyelvli iskoldkban probaljanak magyar tankonyveket is olvasni,
kiilonben minden nyelven irassék magyar nyelvtan; a tanitéi és
jegyzoi allas egymastol elvalasztassék s az oktatasra varosok, var-
megyé¢k is feliigyeletet gyakoroljanak. A grammatikai iskolakban
a latin nyelvet magyarul tanuljak s ezenkiviil az egyes osztalyok-
ban magyar nyelvtant, syntaxist, magyar torténelmet, az akadémia-
kon magyar stylust, esztétikat, irodalomtorténetet, hivatalos magyar
stylust is tanitanak. Kiilonben a gimnazium, akadémidk és egyetem
nyelve maradjon tovabbra is latin; a magyar nyelv mivelése, jegyzi
meg a bizottsag, a tudds tarsasagnak és nem az iskoldknak feladata.”
Mint lathatjuk, ez a tervezet a kozvéleményben uralkodd kivéansa-
gok szinvonalat sem érte el, annal kevésbé volt alkalmas a magyar
oktatas eldbbvitelére.

A 40-es évekig maradt minden a régiben. Mindeniitt latin
tannyelv; ha egyszer hire jon, hogy valamely gimnaziumban egyes
targyakat magyarul merészelnek tanitani, a fohatdsagok szigoru
vizsgalatot rendeznek és helyreallitjak a latin nyelv uralmat’ Az
allaminak nevezhetd katholikus kozépiskolakban annyira hattérbe
szoritottdk a nemzeti érzést, hogy egyes buzgobb tanarok allasukat
vesztették a magyar nyelvért vald lelkesedésiik miatt. Czuczor
Gergely esetére célozva jegyzi meg Jistel allamtandcsos, hogy
a magyar nyelvtanulasnak kétségteleniil veszedelmes tendenciaja
van, de ett0l szerzetesi iskolakban nem kell tartani, mert ott, mint
a tapasztalat mutatja, kiilondsebb jogi megokolas nélkiil lehetséges
megszabadulni az ily veszedelmes emberektél — azaz kirdlyi
parancsra a rend feje kénytelen athelyezni az illetét.* Mednyén-
szky Alajosnak fontebb fejtegetett reformeszméi’ egyelére papiroson
maradtak, még az egyetlen magyar nyelven eldadott tantargyrol,

Opinio excelsae regnicol. deput., v. 6. Iratok 77. sz.
Opinio 69. L.

Igy pl. Szegeden 1833-ban, Iratok 88. sz.

St. R. 1838:81. sz.

L. font, 103. 1.

[ N O N
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a magyar nyelvi 6rarol is kénytelen megallapitani Czuczor Gergely,
hogy az Verseghy elavult tankdnyvei mellett egyediil a gyermekek
kinzasara szolgal.! A magyar nyelvnek gimnaziumi és egyetemi
tanarai még mindig nem egyenléjoguak tSbbi kartarsaikkal,® a pesti
egyetem még mindig nincs fliggetlenitve a bécsitdl és az osztrak
tanulmanyi bizottsag befolyasatol; Czirdkynak, mint az egyetem
praesesének reorganizald javaslata visszautasitasra talal.®> A helytartd-
tanacs 1836-ban eltiltd az iskolai dnképzokoroket és mereven vissza-
utasita’ a megyék éveken at jové feliratait, hogy egyes iskolakban
a korok engedélyeztessenek. A 30-as évek vége felé egyediil a kath.
kozépiskolak hitszonoklataiba nyomul be a magyar nyelv, eldbb
csak az alsd, majd az Osszes osztdlyokban. A pesti egyetemen
Ranolder Janos egyetemi hitszonok 1842-ben kezdi meg, a primas-
tol nyert sz€p meghatalmazassal, a magyar egyhazi szonoklatok tar-
tasat, amiért kiilonben a kormany feleldsségre is vonja.’

Ez a mozdulatlansdg kezd a 40-es években végre megeleve-
nedni, amikor az 1840. orszaggylilés siirgetéseire a kiraly leiratban
megigéri, hogy a magyar tannyelv és egyéb oktatasi targyak dolga-
ban a helytartotanacstél fog javaslatot kérni és aszerint cselekedni.’
Ennek kovetkeztében késziilt el Mednyanszky Alajosnak, a budai
magyar tanulmanyi bizottsag elndkének nagy memoranduma az
egész magyar taniigy Aatalakitasarél. Javaslatdn Hartig az akkor
uralkodo liberalis ideak hatésat vette észre.” Mint lattuk, Mednyanszkyt
mar ¢évtizedek oOta foglalkoztattdk a taniligyi problémdk s most,
mikor ¢élete végén végre alkalma nyilt idedinak ha nem is meg-
valositasara, de legalabb a korméanykorokben vald terjesztésére,

Czuczor: A magyar nyelv allapotja gimnaziumainkban, Tud. Gyjt.
1828/X1. 72. L.

> 1835:5045 kanc, St. R. 1836:3488. sz.

3 St.R. 1831:2679. sz.,v. 6. Conf. 1827:91. sz.

* Pl Vasmegye kérésére, a szombathelyi lyceumbeli kor visszaallita-
sara, azt feleli, hogy nincs ok, miért épen Szombathelyen tenni kivételt,
1842:1487 kanc. sz. Ezt a rendeletet a kiilfoldiek mai napig, még Fischel
is, Panslavismus 119. 1., a szlavok ellen irdanyulonak tartjak és vele a magyar
mozgalmat terhelik meg, holott épen a magyarsag ellen iranyult.

> 1842:6155. kanc. sz. A theologia magyar nyelvérél bizottsagi tar-
gyalas 1842:18514. kanc. sz. al.

® 1840 marcius 14. leirat, Iratok 129. sz.

7 Lieblingstheorie des Liberalismus, Conf. 1842:633. sz.
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0 lesz az els6, aki a rendi korszak megcsontosodott taniigyi ideai-
tol végkép elszakadva a magyar kozoktatdsiigyet modern europai
iranyban akarja reorganizalni. Elve, hogy tudomanyos, humanisz-
tikus képzésre kizarolag a gimnaziumok, akadémidk és az egyetem
szolgaljanak, egyébként azonban a realisztikus kor sziikségleteinek
megfelelden gyakorlati célja legyen az oktatdsnak s ez utobbi
célbol kiilonds figyelmet fordit a vasarnapi iskoldkra, a varosi nép
szamara felallitandd ipariskoldkra, preparandidkra és altalaban
a népoktatas céljat szolgald intézményekre. Az ,,elemi” iskola elne-
vezést is tOle vette at a helytartotanacs. A vallasoktatast elvalasztja
a tobbi targytol és kiilon hitoktatora kivanja bizni. Az elemi iskola-
nak fels6 osztalyabdl torli a latin nyelv elemeinek tanitasat, az elemi
oktatas mindentitt a nép nyelvén menjen végbe, de nem-magyar vidéken,
ahol nem-magyar az elemi iskola tannyelve, ott kiilon 6rdkban tanit-
tassak a magyar nyelvi irds és olvasas. Ez a javaslat teljességgel meg-
felel Mednyéanszky fiatalkori értekezése alapelveinek, de hozzatehet-
jiikk: megvalositasat mindvégig, az 1848. forradalomig megakada-
lyoztdk a korméanykorok. Mednyanszky javaslatai éveken at hanyod-
tak helytartotanacstol kancellariaig, konferenciatol osztrak tanul-
manyi bizottsagig, szerzOjik tobbszor kénytelen volt atdolgozni
Oket az osztrak szakemberek tandacsait tekintetbe véve, de egyet, az
elemi iskolai nyelvi kovetelést fenntartotta, annak dacara, hogy
a bécsi kormanytagok, megfeledkezve a német iskolak iranti elo-
szeretetiikrél, mindenkor erélyesen ellene voltak, hogy az anyanyelvii
népiskolakban barmiféle targyat is mas nyelven tanitsanak. Az osztrak
tanulmanyi bizottsdg nem engedi meg, hogy a magyarorszagi nép-
iskolakban a magyar nyelv tantargyként tanittassék, de ugyanakkor
azt javasolja, hogy a horvatorszagi, horvat tannyelvii népiskolakban
a német nyelv tantargyként vétessék fel. Ezt a tényt szamba kell
venniink, mikor az osztrak tandcsosok tiradait olvassuk az egységes,
kizar6lagosan anyanyelvli népiskoldk sziikségérol. Kiilonben Med-
nyanszky magyar nyelvi javaslatabol, meg az elemi oktatas reorga-
nizalasabol alig lett valami, Apponyi Gyorgy kancellar is hidba
sirgette a kérdés elintézését, az elintézetleniil maradt 1848-ig.'
Valamivel tobb sikert ért el a tanitoképzés terén, ahol a viszonyok
az 1777. Ratio educationis 6ta valosaggal visszafejlédésben voltak.
Mednyanszky itt a bard Szepessy pilispoknek mar emlitett, 1826-iki

' Tratok 107. sz., tovabba Conf. 1843:1328. sz.
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memoranduméban  kifejtett elveket épiti tovabb,' a tanitoképzést
vilagi ligygyé kivanja tenni, a falusi tanitét felmenti egyhdzi
szerepétdl, kijelentve, hogy a parasztosztdlynak ma mar nem elég,
ha csak imakonyvet és kalendariumot tud olvasni, hanem a gyakor-
lati élethez sziikséges ismereteket is rendelkezésére kell bocsatani.
Ezért a tanitoképzoket kétéves tanfolyammal kontemplalja, két
tanarral s kiilon orgona- és énekmesterrel. Javaslatdin mar a nador
sem talalt egyéb javitanivalot, mint hogy a magyar nyelv tanitisara
tulsagosan nagy sulyt helyez, ez az oka, hogy a konferencia vissza-
kiildi javaslatat azzal, hogy az osztrdk tanitoképzés mintajara
ujbol dolgozza at, ambar késobb maga Jiistel allapitd meg, hogy
az osztraknémet preparandidk maguk is olyan rosszak, hogy nem
érdemes 6ket mintanak kitlizni.? Végre is hosszas huzavona utan,
melynek oka részben a konferencia segédhivatalanak szervezetlen-
sége is volt, 1842-ben elfogadja a kiraly Mednyanszky javas-
latanak a kiilonb6z6 forumokon tobbé-kévésbbé atalakitott szovegét,
s ezzel megnyilik a lehetdség, hogy a magyar nyelvli elemi iskolak
szamara a modern kovetelményeknek megfeleld tanitok képez-
tessenek ki® A 48-ra kovetkezé germanizalo korszak ennek a
fejlodésnek is véget vetett.

Nagyobb sikert a magyar tannyelvi mozgalom, csak a gim-
naziumi és felsé-oktatdsban ért el. A 40-es évek elején a régi
alkotmanynak és a centralizacionak megmerevedett parthivei is
kénytelenek voltak elismerni, hogy a tudomanyos oktatdsban a
latin nyelv tobbé nem tarthaté fenn. Olyan nyelven, melyet a
didkok nem értenek tobbé, nem lehet tudoméanyt kozdlni és miivelni.
A latin nyelv mellett csak egyes elkeseredett magyarfalok, egyen-
silyt vesztett emberek mertek landsat torni.* Mikor az 1840.

Iratok 70. sz. Sectio I. 5. szakasz.

® Conf. 1841:388. sz.

’ Id. sz. és Conf. 1841:1552, 1842:597; tovabba 1842:5457, 17244.
kanc. sz.

* Tlyen, nem egészen beszamithatdé ember volt Racz Andrds, a pesti
szeminarium tanulmanyi feliigyel6je, kinek névtelen munkdja, Reflexiones
privatae de linguae lat. in sacris ecclesiae cathol. usu, ejusque apud Hun-
garos in occasum vergentis inclinatione, Lipsiae, apud O. Wigand, 1845, a
latin nyelv utols6 védoiratanak tarthaté; a szerz6 benne a klérust is meg-
tamadvan, allasardl késobb kénytelen lekdszonni, Pol. 1845:94, 7492/12,.
Conf. 1845:259, 365. sz.
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orszaggyulésnek adott kiralyi igéret értelmében a helytartotanacs
kérdést intéz a tankeriileti foigazgatosdgokhoz és a pesti egyetem
fakultasaihoz, vajjon lehetséges és ajanlatos-e naluk a magyar tan-
nyelv bevezetése, a legtobb tantargyra nézve igenldleg valaszolnak
a megkérdezettek, kivéve a bolcsészeti kar igazgatdjat, Tersz-
tyanszky Imre piispokot, aki Kollowrat nagy helyeslése mellett a
latin tannyelv fentartdsa mellett nyilatkozik: nyolcszdz éven at a
latin tartd fenn az alkotmanyt, maradjon meg tovabbra is annal
inkabb, mert a tudomanyok magyar nyelvi mivelése esetén elsza-
kadna Magyarorszag Eurdpatol. A tankeriileti foigazgatok névleg
is megjelolték azon iskoldkat, melyekben a magyar tannyelv mar
most, masoknal csak késobb volna bevezetendd, s e kategoriaba
osztast az illetd gimnaziumok igazgatdsagainak véleménye alapjan
végezték. A beérkezett nyilatkozatokat Osszegezve a budai tanul-
manyi bizottsdg nevében Mednyanszky, s utdna a helytartotanacs
¢és kancellaria azt javasoljak, hogy 44 gimnaziumban rogton, 17-ben
fokozatosan vezettessék be a magyar nyelv. A konferencia tar-
gyalasaiban az az elv alakul ki, hogy ahol tanité és tanitvany
mar tud magyarul, s ahol igy a tudomany tanitisanak nem lesz
kdra a magyar tannyelvbdl, ott be lehet vezetni azt. A horvat
Bedekovich kiilonvéleményt jelentett be, hogy az egyetemen leg-
alabb a hazai jog tovabbra is latinul adassék eld. Az iigy egye-
16re az 1842. marc. 27-ki kir. resolutioval nyert befejezést, mely
az akadémiai és jogi tanulmanyokba, a hazai jogot kivéve, beve-
zeti a magyar tannyelvet, minden egyéb iskolara nézve varakozé
allaspontot foglal el. Ezt a dontést a konferencia tobbségével
szemben Kollowrat eszkozolte ki, aki ebbdl is lathatolag tobb
érzéket tanusitott a csehek, mint a magyarok nemzetiségi sziikség-
letei irant.'! A varmegyék elégedetlensége elérelathaté volt. Hisz
valoban athidalhatatlan volt az ellentét, mely a magyar irodalom
€s nemzetis€ég magas fejlettsége és a magyar nyelvnek a tudo-
manyos oktatasban lenézett szerepe kozt volt. Pet6fi mar meg-
jelent és az orszagban még mindig nem volt szabad a magyar
ifjasdgot magyarul tanitani. A helyzet tarthatatlansagara Jozsef
nador mutatott ra tobb beadvanyaban, aki itt is gyakorlati érzéki
politikusnak és a magyar nyelv baratjanak bizonyult> A nador

Iratok 136, 139. sz.
Iratok 137, 139, 156. sz.
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kozbelépésére az 1) magyar tantervet tartalmazo iratcsomé tovabb
vandorolt, az osztrdk tanulmanyi bizottsdg nem mond réla hata-
rozott véleményt, mert nem ismeri a magyar viszonyokat eléggé
— erre ugylatszik csak most jutott ra, — de altaldban meg van
vele elégedve, s a magyar oktatasligy legnagyobb hibajanak maga
is azt tartja, hogy még mindig latinul, a didkok el6tt ismeretlen
nyelven folyik a tanitds." A nador és kancellaria folytonos siirge-
tése dacara mégsem halad elére a dolog, nem pedig azért, mert
ugyanekkor folyik az osztrak oOrokos tartomanyok kozépiskolai
tantervének atdolgozasa, s amig ez el nem késziil, addig a kon-
ferencia nem hajlandd Mednyanszky tervét érdemlegesen elbiralni;
a németosztrak tantervre sziiksége van, hogy annak elveit a
magyarra alkalmazhassa.” A kormany centralizalé torekvései és
Kollowrat szlavbaratsaga volt az oka, hogy a magyar kozépiskolak még
2-3 éven 4t a latin nyelv jarmaban maradtak.> A korméany halogato
taktikajat az 1843—44. orszaggylilés zavarta meg, ahol mint lattuk,
szokatlan hevességgel 1éptek fel a magyar kozigazgatasi és tani-
tasi nyelvnek hivei. A rendek hangos szavara végre a konferencia
is felszabadita magat Kollowratnak bénitd hatasa aldél s Metternich
személyes kozremiikodésével elkésziilt az 1844. jun. 17. kir. Elha-
tarozas, mely az Osszes akadémiai és egyetemi fakultdsok tan-
nyelvévé a magyart teszi, kivéve a theoldgiai kar némely targyait,
a gimnaziumokra nézve pedig kimondja, hogy a magyar anya-
nyelvli vidéken fekvdé 44 gimndziumban magyar lesz a tannyelv,
17-ben azonban marad tovébbra is a latin.* Ezzel végre lehetévé
valt, hogy az éllami és hasonloképen allami természetiinek tartott
katholikus, rendi gimnaziumokban végre az 1844-45. tanévben
magyar nyelven tanitsik az ifjisagot.’ Ez a valtozds mindeniitt
nagy lelkesedés kozt ment végbe, a latin holt uralmatél mindenki
szivesen elvalt, s6t a nem tisztan magyar vidékeken fekvdé 17 gim-

Az osztr. bizottsag 1842. okt. 22. jegyzéke 1842:17.260 kanc. sz. al.
Iratok 139, 148, 156. sz.
Kollowrat 1jabb felterjesztése a 44 gimnazium magyar tannyelve
ellen: Iratok 140. sz.

* Tratok 151, 153. sz.

> V. 6. az egyes, kozépiskolai értesitobeli iskolatorténeteket, melyek
azonban nem targyaljadk oly gonddal e valtozast, mint az, fontossdga miatt,
megérdemelné. V. o. tovabba a hazai ciszterci rend Emlékkonyve 134, 209
tb. I., Pannonhalmi rendt6rténet 6 B, 89, 97, 101, 109. 1.
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naziumbol is tobb, Onhatalmulag, a tanari kar és igazgatd hata-
rozata alapjan, attért a latinr6l a magyar tannyelvre. A helytarto-
tandcs erre tamaszkodva 1845-ben azt kérte, hogy a tényleg mar
9 gimnaziumban bevezetett magyar tannyelv utdlag jovahagyast
nyerjen, s a tobbi nyolc, még latin nyelvli gimndzium tannyelve
évenkint fokozatosan magyarra tétessék. Ez a felterjesztés azonban
48-ig nem nyert t5bbé elintézést.'

A magyar tannyelvnek bevezetése magéaban foglalta magyar
tankonyvek készitését, amire valoban égetd sziikség volt nemcsak
a nemzetiség, hanem az altaldnos miivelddés és a tanitas ered-
ményes volta miatt is, mivel a kormany a magyar tanulmanyi
bizottsdg és a helytartotanacs folytonos siirgetése dacara sem tudta
magat immar két évtized oOta elhatdrozni, hogy uj tankonyvek
irasara engedélyt adjon. A magyar tankonyvek iligye az 1844. évi
emlitett rendelet folytdn valt idOszerivé; a helytartotanacs ez
iigyben a nadorhoz fordult, mint aki a Magyar Tudomanyos Aka-
démianak védnoke 1évén, leginkabb hivatott volt az Akadémiaval
vald targyalasra. Az elsé magyar tankonyvek még az O0sz nador-
nak képezték gondjat, kevéssel sirba menetele elott. Elnoki atira-
tara az Akadémia jelentette, hogy tagjai csak most foglalkoznak
tankonyvek készitésével, mire a nador megbizast adott egy harom
osztalyra felosztott magyar nyelvtanra, tovabba ékesszolas és koltészet
tankonyvére és hozzajuk valo példatarra. Az Akadémia viszont VOrds-
marty Mihalyt és Czuczor Gergelyt bizta meg a harom kotetes
nyelvtan ¢és az ,¢kes szokotés” tankonyvével, s igy késziiltek
el a legels0 magyar nyelvii tankonyvek a nador kozvetitésével
nagy magyar irék tollabol, akiknek 6000 forintnyi honorarium-
igényébdl a kormany a bdlcsészeti fakultds javaslatara 2000-et
lealkudott.”

Jelen targy befejezése gyanant ki kell emelniink, hogy a
magyarositdé rendelet, a 44 gimnaziumot illetéleg, csakis az allami,
azaz kirdlyi és katholikus iskoldkra, nem pedig a protestans és
gorog vallasi gimndziumokra vonatkozott. Az orszag magyar
vidékein levd protestans, kalvinista gimnaziumok nagy része 1844-
ben tért 4t a magyar tannyelvre, a felvidéki agostai evang. Kozép-
iskolakban részben megmaradt a német tannyelv. A gordg katho-

Iratok 139. sz.
2 1847:615, 5895, 19.702, 1848:3533. kanc. sz., Conf. 1848:105. sz.
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likusokat és nem-egyesiilteket nem érintette az egész magyaro-
sitdsi processzus, Ok tovabb harcoltak egymas kozt az illyr-szerb
és olah egybazi és tanitasi nyelv miatt,' tanterviiket is 6k valtoz-
tattdk €s modernizaltdk minden kiils6 nyomadastdol mentesen: a
foigazgatojuk és egybazi hatdsaguktol kidolgozott munkalatokat a
helytartotanadcs és kancellaria postahivatalként terjeszti a bécsi
kormany elé, hol azok elintézést nyertek.” Az allami élet e szeg-
mentuma is 1848-ig magyar befolyastol fliggetlen volt.

Végigkisérve a magyar nyelvnek az allami kozigazgatas ¢s
oktatasiigy terén vald érvényesiilését, a szaraz adatokbol, minden
nemzeti elfogultsdg nélkiil, meg kell allapitanunk, hogy a magyar
nyelv ligye az egész korszakban, melyet szemiigyre vettiink, idegen
nyomasnak volt kitéve, s ezen nyomas alol kellett magat lassan-
kint, 1épésrol-lépésre felszabaditania. A german népektél meg-
szallott kozépeurdpai teriiletek hatarmesgyéin a német nyelv
mindeniitt kultarat, magasabb emberi miivelodési fokot jelentett a
késobb érkezett, a miivelédésben a nagy németséghez képest még
ujonc kis szomszédok szadmara, de a miveltség terjedésével, leg-
inkabb a racionalizmus felvilagositd hatdsa alatt, ezek a kis népek
mind visszanyerik Ontudatukat és biiszken hivatkozva sajat nemzeti
autarkiajukra, visszakdvetelik sajat nyelviik hasznalatat. Itt a fejlodésre
igen nagy, donté hatasa volt az allam és nemzet végzetes, szét-
valaszthatatlan egybekottetésének. Ott ahol az allam fiiggetlen volt,
barmily kicsiny és gyonge népet képviselt is, egy csapasra képes
volt visszaéllitani nyelvi fiiggetlenségét. Igy Dania, hol a kormany-
férfiak, személyiikre nézve, maguk is németek voltak ugyan, de az
allam dan jellegét senki sem vonhatta kétségbe, s igy a dan nyelv-
nek a német nyelv helyébe allitasa a kozigazgatds terén, nem
keriilt egyéb faradsigba, mint néhany rendelet kiadasiba. Es ezen
visszadanositds utdn alig harminc évre, a 18. szdzad forduldjan
mar a dan nemzetiség 1ép offenzivaba és kezdi meg a schleswigi

" A tankonyvek 6-orosz vagy szerb és oldh nyelve miatt mar Nesto-

rovich alatt bizottsagi targyalasok: St. R. 1821:7962, 8243, 1822:118]1. sz.

* Pl Nestorovich tanterve St. R. 1825:5545, Vulkan Samuel nagy-
varadi gor. kath. pilispok beadvanya a szerb elnyomas ellen (Jiistel: az
oldhok ugy gytlolik a racot, mint a rdc metropolita 6ket) K. K. A. 1831:
276. sz., a Stratimirovich érsek-féle tanterv megjavitdsa az illyr nemzeti
kongresszuson, Conf. 1848:115, 1.32. sz.
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¢s holsteini németségnek politikai, oktatasiigyi és altaldban nyelvi
assimilacigjat, erdszakos elnyomdasat. A dan hivatalos nyelvet
1773-ban vezették be Danidban a dan tartomanyokban, a német
helyére, s mar 1807-ben a német tartomdnyokban is kiilildozik
érette a németet.' Barmennyire lehangold is a tapasztalds, ezen és
egyéb tényekbdl le kell szlirniink a tanulsagot, hogy amig az allam
€s nemzet viszonyat illetéleg ki nem fejlodik, a mai felfogastol
eltérden, egy olyan moralis kozvélemény, melynek elég ereje lesz
jogi tényeket is alkotni, s amig nincs emberi hatalom, mely meg-
akadalyozna, hogy egy-egy nemzet kezébe keritve az egész allam-
nak hatalmi apparatusat, azt az allamban laké tobbi nemzetek
hatranyara, csakis a sajat javara ¢és el6haladdsara hasznalja fel:
addig az allam ¢és nemzet ezen végzetesen szabalyzatlan, de annal
erdsebb Osszefiiggésébdl egyéb nem szarmazhatik, mint az allam-
eroknek az illetdé nemzet javara vald kihasznaldsa. Kiilonbséget, az
eszkozok alkalmazasaban, csak az egyes nemzetek sajatos psychi-
kuma alkot: az egyik szenvedélyesebb, energikusabb, allandobb
akarati, a masik lagyabb, nekilendiild, de kihagyo, konnyen kime-
rild; az egyik kitiné organizator, aki akaratit kicsinységekben
is keresztiil viszi, a masik dlmodozo, a dolgokat kiviilr6l nézi, a
kiilsot atfesti, a belst meghagyja érintetleniil. Mindegyiknél ugyan-
azon nemzeti eré mikddik,ugyanazon kovetkezései szemlélhetok az
allam-nemzet tényleges, torténeti dualizmusanak, de az eredmény
igen kiilonb6zd. Az eredményre kiilonben a dolog természeténél
fogva annak is befolydsa van, milyen anyagban miikédnek a nem-
zeti szolgélatba allitott allami erdk. A holsteini németek eldano-
sitdsara a déan allam minden ereje sem volt elegendd: fegyverei
kicsorbultak, elgorbiiltek a kemény anyagban.

Vegyes nemzetiségli allamban, europai torténetiink szomort
tanusagai szerint, iilld vagy kalapacs volt mindenki a mult szazad
nagy nemzetiségi korszakdban. Ezt a tanulsagot a magyar fejlo-
désre alkalmazva, kimondhatjuk, hogy a magyarsdg a szemiigyre
vett 1d6 alatt még mindig csak iill6 volt, melyre azonban mind
gyongébben hullott le a bécsi kalapacs iitése. Mint Metternich
mondja: a magyar nemzeti mozgalom alulrél tért maganak utat
folfelé. Kalapacs szerepét 1848-ig, s6t azontul is 1867-ig soha at
nem vehette: azok a sikerek, melyeket a mozgalomnak a 30-as

' Otto Brandt, Geistesleben u. Politik in Schleswig-Holstein, 56. 327. 1.
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és 40-es évek orszaggyllései szereztek, még mindig csak a folfelé
torekvés, a kalapacs aldl vald kiszabadulas hatarjelz kovei voltak,
nem pedig a magyar kalapacs {itései. Végigtekintve a majdnem
hatvanéves korszakon, ennek elsd negyven éve abban mult el,
hogy a magyar nemzetiség dnmagaban, muveltségében eurdpai magas-
latra emelkedve, sajat nyelvének hasznalatdért konyorgott, anélkiil
hogy meghallgatasra talalt volna. Az utols6 hisz évben a mester-
ségesen elnyomott nemzeti erdk oly exploziv hatassal Iéptek fel
az orszaggytléseken, hogy a kormany Iépésrol-lépésre hatralva
kénytelen kelletlen az engedmények terére Iépett. De a magyar
nemzetiségnek allamigazgatds és allami miivelddés terén valo teljes
oktatasban csak 1844 6ta szabad magyar nyelvet hasznalni, a féhato-
sagok: kancellaria, kamara és ennek egyéb aldrendeltjei tovabb is
idegen nyelven mukodnek, s a hadseregbdl teljesen ki van zarva a
magyar nyelv és az allam legfébb politikai vezetése tovabbra is az
orszaghataron kiviili,” idegenekbdl 4ll6, idegen nyelven miikddo hato-
sagok kezén marad.

A magyar nemzetis€g 1848-ig joggal tartd magat hatrave-
tettnek, ki nem elégitettnek. Ebbdl érthetd, ha az utdbbi évtize-
dekben, nemcsak ressentiment, hanem a jovO felett valo komoly
aggodas is fellépett. A bécsi kormany magatartasabol mar a negy-
venéves negatio korszakdban megtanulta a magyarsag, hogy sajat
korében csak akkor éri el nyelve szabad hasznalatat, ha azt a
fenhatosagtol mintegy kikényszeriti. Igy fejlodott ki a 30-as évek
rendi kiizdelme, melynek mindjart elején észre lehetett venni, hogy
a bécsi kormany nyelvellenes torekvéseiben varatlanul hatalmas
szovetségest kapott: a szlav mozgalmat, mely mindjart megsziile-
tésekor paratlan hevességgel 1épett fel, s a vele ellenkezdket,
magyarokat csak ugy, mint németeket, pokolra karhoztatva szimbo-
likusan a legvalogatottabb kinzasokkal végezte ki. Az 0j panszlav
mozgalomnak ez az egyik arca: vérszomjas, emberteleniil kegyetlen,
minden nem-szlavot megsemmisitéssel fenyegetd. A masik Janus-
arc Bécs felé fordul és behizelgben bokol a kormdnynak, hol
Kollowrat a fészemély. A magyarorszagi totok vezetdje és kétség-
teleniil legjobb feje, Stur Lajos a szent-szdvetség korszakat arany-
korszaknak nevezi, alapitoi, a kitiind keresztény uralkodék méltok
arra, hogy neviiket az utdédok is mély tisztelettel emlegessék, mert
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0k valositdk meg a szabadsag korszakat, miné még soha nem
volt a vildg torténetében: a durva erdszak uralma megsziint, vele
a rabszolgakereskedés is, az elnyomott népek felszabadultak, a
torok uralom emberiesebb lett, még a driizok és maronitdkhoz is
segitOkezek fordulnak; hat még az Ausztria uralma alatt él6 népek,
ezeknek a nemeslelki kormany fejlédésiik teljes fliggetlenségét
biztosita, méltanyossag ¢s moral legfobb vezetd elvei alatt. Az ural-
kod6é nép, a német ép ugy jol érzi magat a felsébbség ez atyai
gondoskodasa alatt, mint az olasz, a szorgalmas cseh, a szenve-
délyes magyar, a vitéz horvat, szerb és oldh, mely utobbinak a
kormany szintén rendelkezésére bocsatja a miivelddés eszkozeit,
egyediil a tot forditja hidba fejét a nap, Bécs napja felé, eléje all
az irigy magyar.' Szinte kedviink volna az ily részleteket Metter-
nich és a szent-szOvetség systemdjara irt ironianak tartani, ha nem
ismernok mar a panszlavizmus és Bécs kozt szott fondlnak bécsi
végét is, a kormanykorok szlavbarat, magyarellenes hangulatat. Annyi
bizonyos, hogy a panszlavizmusnak ezen russzofil, de Bécsbdl tirt
iranya csak novelte a magyarsdg aggodalmat, melynek elég tapla-
1ékot nyujtott eddig is a szlavbaratoknak az ,.¢jszaki kolosszus’-ra
valoé folytonos utaldsa. Az orosz kéz mar a 18. szdzadban elért
magyar teriiletre, a szerbek kozt allando volt az orosz agitacio, az
orthodox oldhok ¢és ruthének szintén az orosz carban tisztelték
egyhazi fejiket, mindehhez vegyilk a 30-as évek szokatlanul
agressziv panszlav politikai irodalmat, s akkor megértjiik, ha még oly
jéghideg, érzelmeit soha ki nem mutatd egyéniség is, mind Szent-
kirdlyi Moric, a magyarsag végvesz¢élytdl megmentése érdekében
kétségbeesve keresi a szovetségest, s ezt a liberalis, nemzeti szel-
lemii birodalmi németségben véli megtaldlni. Természetesen, hisz
panszlavizmus és bécsi kormany, a magyarsag ellenfelei, egyképen
ellenségei a német nemzeti szabadsagnak is. E gondolatsornak
akkoriban nem lehetett pozitiv kovetkezése: cselekvOképes német
nemzeti allam még sehol nem volt, a kozvélemény terén
pedig bar egyes elfogulatlan német hangok kiemelték, hogy
Magyarorszagon a német gyarmatokat senki sem bantja nem-
zeti ¢életiik élésében, a nemzetiségi ropirodalomnak tobb német
terméke szolgailag ismételgette a magyarsag ellen a szlavoktol

' Ludwig Stur: Das neunzehnte Jahrhundert und der Magyarismus,

Wien, 1845.
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hangoztatott vadakat, aminek a magyar nemzeti sajtoban is csak-
hamar reakcio6ja kelt.'

A jozanabb gondolkodok eldtt kiiliinben is elismert tény
volt, hogy a magyarsadg a panszlav agresszivitassal szemben egyediil
sajat erejére van utalva. Kis népiinkre heroikus jovo, tragikus
kiizdelmek varnak, ezekre eld kell kesziilni, olyképen, hogy az
orszagban a magyarsag hatalmat novelve az allam egész ereje a
magyar nemzeti védelem szolgalatiba legyen allithat6. Ebbdl két
kovetelés kovetkezett: egyik a bécsi kormanytdl valo teljes fiig-
getlenség, mert amig Kollowraték rendelkeznek a magyar allam
anyagi ¢és szellemi erejével, addig az inkabb a magyarsag ellensé-
gének all szolgalatara. A masik kovetelés: a magyarsag nyelvi
€s népi hatarat az allam hataraval egyenlévé tenni. Ez utobbinak
sziikséglete, mint lattuk, a 19. szdzad elsé emberdltdjében, a ma-
gyar nemzeti elnyomas évtizedeiben is felmeriilt mar, akkor is
reakcido volt; most Ujbol megerdsodik, ismét reakcid gyanant, a
panszlav tamadasokra €s azoknak szemmellathato bécsi kapcsolataira.
Mindez a 40-es éveknek magas technikdval dolgoz6, a cenzura
Orkodését kijatszo hirlapirodalmaban stirisodik Ossze és nyer nem
egyszer a kor altalanos radikalis hangulatatél is megszabva szen-
vedélyes kifejezést. Ez a magyarositdo torekvés, a vezetok nyilatko-
zataibol megallapithatolag, nem iranyult a nem-magyar lakossag
tényleges megmagyarositasara; a harom kiemelkedd szellem,
Wesselényi Miklos, Kossuth Lajos és Bajza Jozsef a koltd, akik a
e természetesen népszeri iranynak az elvi alapokat szolgaltattak,
a nem-magyar népekkel a magyar allam magyar voltat akartdk
elismertetni €s megszerettetni, hogy az éjszaki kolosszus tdmadasa
esetén e népek a magyarsag vezetése alatt lelkesen kozremiikod-

' Die Auswanderung der Deutschen nach Texas, Nordamerika und

Ungarn. Eine Mahnung an die Nation, Miinchen 1844 gyakorlati szempont-
bol allapitja meg az ,ultramagyarizmust” illetéleg, hogy ,hinsichtlich der
Deutschen in Ungarn bisher dariiber keine Tatsachen bekannt und auch
keine gegeben sind. Unserer Uberzeigung gemiss ist zu einer solchen
Befiirchtung kein reeller Grund vorhanden,” szinte egyediil Magyarorszag
nyjtja a bevandorlé németnek a lehetéséget, hogy német maradjon. A bécsi
hatasra pl. Das deutsche Element in Ungarn u. seine Aufgabe. Eine Zeit-
frage, besprochen von einem Deutschungar, Leipzig 1843. Tauchnitz jun.,
ez a szlavbardt Leo Thun adatait veszi at és megdicséri a bécsi kormanyt
liberalizmuséért.
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jenek az 4allami fiiggetlenség védelmében. Ezen célbol egyrészt
megkivantdk a nem-magyar népektdl, hogy a magyar allamnyelvet
respektaljak és maguk is megtanuljanak magyarul,' masrészt ennek
fejében olyan kincsekkel akartdk megajandékozni Oket, melyek
birtokdban e nem-magyar népek a magyarsagnak Oszinte, lekote-
lezett baratai legyenek. Az elméletet bar6 Wesselényi Miklos fej-
tette ki 1843-ban a magyar ¢és szlav nemzetiség Uligyében irt
Sz6zatiban,” mely az akkor uralkodo liberalizmusnak egy tavol
keleti, meghatoan Oszinte €és naiv, de nem kevésbbé doktriner ter-
méke. Mint tudjuk, a francia-német liberalizmus ép oly kevéssé
ismerte fel az allam és nemzet kolcsonhatasabol vegyes nemzeti-
ségii teriileteken felmeriilt problémakat, akarcsak elddje sem, a
felvilagosodas. A liberalizmus biblidja, Rotteck-Welcker Staats-
lexikona allamelméletében politikai és jogi kategoridkat alkalmaz,
deszpotikus, theokratikus és jogallamot kiilonboztet meg, az alla-
mot szabad organismusnak tarja, anélkiil, hogy a népek kiilonb6zo-
ségének zavard hatdsaval egy pillanatig is foglalkoznék. Orémmel
iidvozli Schleiermacher elméletét, mely szerint a varosallam és
torzsallam alsobb kategodridira a nemzetallam legmagasabbrendi
képzédménye kovetkezik,” s ehhez képest a német liberalizmus
nacionalisztikus tendencidit kovetve a nemzetallami fejlodést nem-
csak lehetségesnek, de egészségesnek, céliranyosnak is tartja.
Vegyes allamban nem tartja kizartnak, hogy egyes nemzetek
nyelve kiszoritsa a tobbiekét; lehetségesnek tartja, hogy Cseh- és
Morvaorszag tovabbi germanizalasaval, a felvidék magyarizalasaval
a szlav torzsek Osszefliggése esetleg megszakadhat, s6t id6vel a
Duna folyasaban minddssze két ,,fonemzet”, német és magyar fog
megmaradni azon esetben, ha az orosz hatalom dunai elényomu-
lasa végkép megakaszthatd. Az oroszok tovabbi terjeszkedése esetén
a Staatslexikon szerint is szamolni kell azzal, hogy a Duna volgyé-
ben a német és magyar lakossdgot a szlavok maguk ald fogjak
igazni.* Masutt konstatalja a szlavok és magyarok kozt irodalmi
téren jelentkezd érzékenységet: a szlavok magyar veszedelemrodl, a

' Bajza az Athenacum 1841. évfolyamaban, I. 782. 1., Kossuth a Pesti

Hirlapban, v. 6. télem, Hairom Nemzedék, 2. kiadas 174, 185. 1.
* Lipcse, Wigandnal 1843, v. 6. Harom Nemzedék 179. 1.
® Staatslexikon, Altona 1843, 15. két. 73. 1.
*  Staatslexikon 12, 148. 1.
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magyarok szlavrol panaszkodnak, s az utobbi eredetét Pétervarott
keresik. A magyarokban az a gondolat gyokerezett meg, hogy a
lengyel birodalom tonkrejutdsa utan a gondviselés rajuk bizta a
feladatot, hogy Eurépat az Eszakrol fenyegetd barbarsag eldl meg-
védelmezzék, amint ezelott a déli barbarsaggal szemben voltak
Eurépa védbastyai. Es figyelembe véve az orosz befolyasnak a
szlav népek kozt valdé novekedését, tovabba Oroszorszag halajat,
mellyel a szlav nemzetiségért szerzett érdemeket mint sajat maga-
nak tett szolgalatokat méltanyolja ... igy a magyarsagnak ezen hiva-
tasat illetdé nézeteiben lehetetlen bizonyos profetikus vonast nem
latni.! Mindezen részletek eléggé mutatjdk, hogy a magyarsag
europai liberdlis mesterei a panszlav elnyomas visszaverésére ké-
sziilt liberalis-magyarosité elméletet nemcsak helyeselték, hanem
tekintélyiikkel el0segitették is.

Itt nincs annak helye, hogy ezekrdl részletesen szoljunk.
Wesselényi, az arvizi hajés lovagias szive legmélyéig megvolt gyo-
zO0dve a szabadsag és a szabadsag elvén felépiild civilizacid olvasztod
erejérdl; liberalis meggy6zO0désében erdsen, ingathatlanul hitte,
hogy ha a magyarsdg a magyar allamot a liberalis elvek szerint
atalakitja, szabaddad teszi, akkor halabol az itt lako szlav népek
orok idokre szOvetségesei lesznek és szivesoromest megvédik a
szabadsag k6zos hazajat az oroszok reakciondrius tamadasaval szem-
ben. Szabad, liberdlis Magyarorszagot pedig el nem lehetett kép-
zelni masként, mint a magyarsag vezetése alatt, hiszen egyediil a
magyarsag vezetd emberei csatlakoztak a liberalis elvekhez ¢és
egyediil a magyarsagban van meg a miveltség, mely az atalakitas
munkdajadhoz sziikséges. Minél inkabb terjed tehat a magyar nyelv
¢s nemzetis€ég az allamszervezetben, annal kozelebb jut a meg-
valosulashoz a nagy terv: az eurdpai szabadsdg szdmara az orosz
reakcioval szemben bastyaul egy fliggetlen liberdlis Magyarorszagot
allitni fel. Természetes, hogy ez a torekvés ugy a bécsi kormanynal,
mint a panszlavoknal, a leghevesebb ellenzésre talalt, s a két fél
Osszeiitkozésébol jott 1étre a 40-es évek elkeseredett hirlapi és
ropirodalmi vitdja, melynek az eldadottakbol lathatolag, sokkal
nagyobb volt a fiistje, mint a langja. A magyarsagnak a liberalis
bastya kiépitésében semmiféle allami eszkdz nem allott rendelke-
zésére, hisz lattuk, mind nehézségekbe keriilt, mig sajat nemzetiségi

2 U. ott146. 1.
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szlikségleteinek kielégitését is, tgy-ahogy, ki tudta Bécstdl har-
colni. Maradt a tarsadalmi tér, hol Bajza Jozsef az iskolat, temp-
lomot és szinhdzat tartja a magyarosodas leghatalmasabb rugoéinak.'
Iskola és egyhaz terén legnagyobb feltiinést, legnagyobb keserii-
séget ¢és legcsekélyebb eredményt grof Zay Kéroly akcidja okozott,
melylyel 6, az orosz kancsuka uralma ellen dolgoz6 lelkes liberalis,
a cseh hatds alatt 4ll6 4gostai evangelikus tot egyhazi koroket
akarta visszamagyarositani, ezen cél érdekében propagalta a két
protestans felekezet unidjat is, amiben azonban jézanabb magyar
kalvinista testvérei sem kovették 6t.> Mindezen mozgalmak, mert
az allamtol és rendektdl fiiggetlen testiiletekben, tarsadalmi téren
¢s hirlapirodalomban folytak le, targyunkon kiviil vannak. A hirlapi
vitanak kiilonos élt adott az a koriilmény, hogy benne a magyarsag
részérél, Kossuthot és Bajzat kivéve, inkdbb csak mésod, sot har-
madrangi emberek vettek részt, kiknek gyakran ,neveletlen és
embertelen fanatikus” voltdt maga a finom miveltségli Bajza is
siet megr(’)ni.3 Az igaz, hogy a Kollartél 6rokolt durvasagban és a
tények vakmerd elfacsarasadban, gyiilolkodé hangban a panszlav
ir6k, kezdetleges kultura emberei, feliilmulhatlanok voltak.* Az
ellenfél hevességét nagy mértékben ingerelte, ha a magyar allas-

' Bajza, Szézat a pesti magyar szinhaz iigyében, Budan 1839. Tiszta

liberdlis eszmék olvashatok Athenacum 1843, 1. 1. 1. Szamvetés minma-
gunkkal: ,hazankban a kiilonb6z6 népfajokat egy haza, alkotmany s
polgari és politikai jogok, egy erkolcsi testté alakitanak: ott, a nyilvanos
élet fokain, id6 folytaval, a nemzeti nyelv segitségével, teljesen egy nem-
zetté forradtak Ossze,” népfaj helyett ,,az egy magyar nemzet” konservécioja
kell; ez az ut, melyen az ember ember lesz és a felvilagosodott, s teljesen
kimtivelt ész uralomra jut.

V. 6. A magyarhoni protestins egyhaz torténete, szerk. Zsilinszky
Mihély, Budapest, 1907, 659. 1. Zay ,a nemzeti eszmének talzott hevil
misszionariusa lett.”

Athenaeum id. h.

Egyik legdurvabb példaja ennek, amint M. M. Hodza, Der Slowak,
Beitrdge zur Beleuchtung der slawischen Frage in Ungarn, Prag. 1848, 14. 1.
Széchenyi Istvannak egyik legmagasztosabb kifejezését varialva sarba rantja.
Kiilonben még Kollowrat is kénytelen felismerni, hogy a hirlapi vitdban a
szlav és német lapok ,erbittert und gehéssig” irnak. Iratok 140. sz. Viszont
a magyar polemianak iigyetlenségére és szervezetlenségére jellemzd, hogy az
Athenaeum a ,Virteljahrschrift aus wu. fiir Ungarn”t s benne Henszl-
mann ¢és Lukics Moric cikkeit is lanyha magyarsag cimén lerdntotta, v. 0.
Athen. 1843, 1. 349, 405, 478. L.

4
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pontot nem sziiletett, tiszai vagy dunai magyarok, hanem felvidékiek,
szlavok vagy németek védelmezték, mint Henszlmann Imre, Pulszky
Ferenc, a magyarositott nevii Hunfalvi Pal. A magyar kultira
ekkor mar csakugyan meghoditd maganak a német eredetli varosi
polgarsag nagy tomegeit, mely onmagatol csatlakozott az orszagban
levé egyetlen, autochton kulturk6zosséghez, miutdn a bécsi kor-
many elszigeteld politikdja végkép leszakitotta a nagy német
nemzeti kozosségrél. Ha a varosi polgarsag tényleg ki lett volna
téve erdszakos denacionalizacionak, ugy kétségteleniil panaszra ment
volna a kormanyhoz, mely nagy gyonyoriiséggel mozgatta volna
meg az egész allami szervezetet a magyar nemzetiség hattérbe
szoritasara. Ez azonban sehol nem tortént, a varosok tobbsége még
a rendi korszakban, a régi német polgarcsaladok uralmat fentartod
varosi szervezetben egymasutan kimonda, hogy a varosi jegyzo-
konyvek, hirdetmények nyelve, az iskolai tannyelv magyar lesz, s
err6l a kormany magas korei csak titkosrendori levelezdk utdlagos
sOhajtasaibol értesiiltek.! A korszak vége felé politika, kozélet és
kultara folyama végre is magyar mederben folyt, s a magasabb
kultiranak megvolt a sajat korében a maga olvasztd ereje.
Kutatasainkban iparkodtunk nemcsak leirni az egymasra kovet-
kez6 nyelvi tényeket, hanem azokat a kor felfogasabol, a szellemi
latokorbdl és viszonyokbdl meg is magyarazni, érthetévé tenni. Igy
most felmentve érezzilk magunkat attdl, hogy mérleget készitsiink,
s annak egyik serpenydjére a magyarok, a masikra Bécs, a horvatok
€s a nemzetiségek egymas elleni vétkeit helyezziik, amint ezt meg-
tette Horvath Mihdly, szokatlan objektivitassal, de kissé formalisz-
tikusan, kicsinyesen osztvan el az arnyat a két fél kozott.” Ha a
nemzeti kérdést mai szemmel nézziik, ugy az akkori kiizd6 felek miiko-
désében mindenesetre talalunk oly elemeket, melyek a ma emlegetett,
de sehol meg nem valdsitott theorianak mértékén alul maradnak,
alul pedig egyszerlien azért, mert ez a mai theoretikus magaslat
akkor még sehol nem volt meg és igy az akkori kor annak kiva-
nalmaihoz nem is idomulhatolt. Aki ezzel a gondolatmenettel nem
torédve, a mai idealis kovetelményekhez mérné a szemiink eldtt

' Pl Székesfehérvar hasonlé magyarosodasarol. Pol. 1820:5166. sz. XX.

jelentés. V. 6. a névmagyarositasra St. R. 1832:1572. sz.
> Horvathid. m. 2. 915 ck. 11
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elvonult nyelvi kiizdelem tényeit, az igy anachronizmus és torténet-
ellenes szemlélet hibajaba esnék.

Van azonban egy kritérium, melyet az ahisztorizmus vesze-
delme nélkiil is alkalmazhatunk annak megallapitdsara, melyik
mozgalom emelkedett magasabbra az altalanos emberi szférajaban,
melyikrél mondhatd el inkabb, hogy a nemzetiségért buzogva, a
humanizmus érdekeit sem tévesztette szem eldl és igy a salaktol
megtisztitott, kimiivelt nemzetiség képzédményét hozta 1étre. Ez a
kritérium pedig nem egyéb, mint annak vizsgalata, vajjon a nemzeti
mozgalom vezet6i a sajat kozvéleményiikkel szembehelyezkedve meg-
alljt kialtanak-e és a mozgalmat hatarok koz¢ akarjak-e szoritani.
Es ezzel a jelenséggel egyediil a magyar mozgalomnal talalkozunk.

Mint lattuk, a magyar nyelvtorvények és kormanyrendeletek
még a magyar nyelv természetes, jogos kiterjedési igényeinek sem
tettek eleget, annal kevésbbé tartalmaztak a nem magyar nyelvek
jogaira sérelmes, azokat elnyomd rendszabalyokat. A surlodéas és
kelletlenség tarsadalmi uton keletkezett, s leginkdbb a sajtoban,
ropirodalomban nyilatkozott. Formalis jogi szempontb6l a magyar-
sagot semmi pozitiv vaddal nem lehetett érinteni és hogy a fele-
16tlen irds ¢és beszéd terén tovabb ment, mint jozansag és az
embertarsak tisztelete engedte volna, ezt a vadat lényegesen meg-
gyongitheti az a tény, hogy a masik oldalr6l még nagyobb felel6t-
lenség és még agresszivebb modokon miikodott. De annyi bizonyos,
hogy a bécsi és panszlav korokben senki sem akadt, aki sajat
taborat valaha is mérsékletre intette volna, aki legaldbb pillana-
tokra feliilemelkedve a nemzeti egoizmuson a masik fél emberi
voltat is tekintetbe vette és a feleldtlen izgatok munkdjat karhoz-
tatta volna. Korabbi kutatasokbol tudjuk, hogy ugy a bécsi
kormanyférfiak: Kollowrat, Hartig, Kiibeck, mint a panszlavizmus
vezetdi, Gaj, Palacky, Kollar szivében csak gytilolet volt a magyarok
irant és csak szeret0 megbocsatas sajat fajtajuk minden tGlzasaval
szemben. A sajat fajtdjanak szigorral parosult szeretetéhez, az
idegen fajtanak Oszinte megbecsiilés¢hez egyesegyediil a magyarok
jobbjai emelkedtek fel. Dedk, Eotvos, Széchenyi kozvetitd, mér-
sékld nyilatkozataira még emléksziink, de ez mind politikai nyilat-
kozat 1évén, nem feltétleniil kell Oket itt, a humanizmus magasla-
tain, szamba venniink. Annal inkdbb Széchenyi Istvan 1842-iki aka-
démiai beszédét, mely a kdzépeurdpai nyelvmozgalmak immar tobb-
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mint szdzados torténetében mai napig példa nélkiil all, mert egyetlen
példaja annak, mikor a nemzet legnagyobbja, a nemzeti mozga-
lomnak atyja ellene szegiil e téle kiindult mozgalomnak, mert azt
latja, hogy az tllzasokba csapongva igazsagtalannd kezd valni
embertarsai, a nemzeten kiviil all6 tomegek irant. Széchenyi keb-
1€bol nagy belsé haborgéassal fakadnak fel a panaszok, hogy a
magyar nyelv és tole elvalhatatlan nemzetis€ég biztositasa érdeké-
ben olyan felingeriilt allapot, olyan felindultsag €s elfogultsag allott
eld, mely immar szem eldl vesziti e szabalyt: ,,masnak soha olyast
ne tégy, mit téle sem fogadnal szivesen.” Egy pillanatig sem keres
mentd koriilményt, nem tekinti a bécsi kormany jovoltabol med-
dden elmult évtizedeket, melyek a nemzeti mozgalomnak komprimalt
energiat kolcsonoztek, nem tekinti a masik oldal tamadésait és
provokacioéit, annyira elfogja egész lelkét a vagy, hogy e fobenjard
kérdésben népét biintelennek tudhassa. Ezért alkalmazza a legszi-
goribb mértéket, ezért rdja meg a legkisebb tévedést vagy On-
csalast, mit a nyelvterjesztéssel, a preparandiak felallitasaval, nyelv-
mesterek alkalmazasaval kovet el nemzete. Nyelv és nemzetiség kap-
csolatat vildgosan latja, elismeri, hogy a nyelv érvényestilése nélkiil
nincs kielégiilt nemzetiség, de viszont folveti a kérdést, hogy ,ha
valaki magyarul tud, magyarul beszél, innen kovetkezik-e, mikép
neki ezért mar magyarrd is kellett volna atalakulnia.” Megallapitja,
hogy ,,a szolas még korantsem érzés, a nyelvnek pergése korantsem
dobogasa még a szivnek, és ekkép a magyarul beszéld, sét leg-
¢kesebben sz0610 is, korantsem magyar még.” Nemzetiségi viszony-
latban az evangéliumi szeretet érvényesiilését koveteli és ,,sziv-
repeszt0” hatdssal van ra, hogy honfitarsai, felcsigazott heviilésiikben,
kikelnek azok ellen, kik egyenesen a magyar példat kovetve onvériik
mellett buzognak. ,,Boszutlan egy hajszalt sem enged fején csak érin-
tetni is, ez helyes, amde mast iistokénél ragadni” ez maganemberek
kozt sem helyeslendd, annal kevésbé a ,,nemzetnek békés 0jjasziiletési
miikodésében”, amikor ,minden, bar a legkisebb erdszak is ellen-
hatast, ¢és egyetlenegy igazsagtalansdg ezer megboszulot sziil, és

9 1

semmi nem gy6z, mint egyediil lelki felsébbség és az 6rok valo™.

") Gr. Széchenyi Istvan. A magyar akadémia koriil, Pesten, 1842.
Trattner-Karolyi. V. 6. munkamat, Harom nemzedék, 95. l.; Széchenyinek
a nyelv iigyében tett nyilatkozatait 1. Tolnai Vilmos, Széchenyi Istvan ¢és
a magyar nyelv, Bpesti Szemle 1919, 179. kotet. 146. 1.
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Nem tudjuk, mi sorsa lenne a népszerliséget ennyire megveto
hazafinak a mai korszak nemzetiségi mozgalméaban. Az akkori
Magyarorszagban az ifjusagtol macskazenét kapott, bar kiilonben
az esemény eldtt és utan is a legnagyobb magyart tisztelték benne.
A hirlapok pedig, megértve, hogy tamadasa az 6 feleldtlen frazeo-
logidjuknak szol, heves cikkekben vetették szemére, hogy beszédé-
vel csak a panszlavokat batorita fel — ezek valdéban kdszond irato-
kat és cikkeket intéztek hozza, — és hogy a politikai eszéllyel ellen-
kez6leg megnehezité a nyelvi kiizdelmet. Kiilonosen rossz néven
vették tdle, hogy a nyelvi kiizdelemrdl szélva egyediil a magyar-
sag ballépéseit ostorozza, s egy széval nem emliti az ellenfél biineit.'
Ez a szemrehanyés jellemzé a csak-politikusokra, akik hivatasuk-
nal fogva nem emelkedhetnek fel az egyetemes humanizmus magas-
latara. Ha Széchenyi az ellenfél hibdirdl is sz6lt volna, nem lett
volna apostol, aki gyakorlati haszon szempontjait megvetve egyes-
egyediil az emberi szeretet tiszta szozatat hallatja. Széchenyi kizaro-
lag sajat nemzetét ostorozta és ez a kizarolagossag az, ami neki
¢s vele a magyarsagnak a nemzetiségi mozgalmakban egyediilallo
helyzetet szerez.

Mert az ujsagoknak csaknem egyhangi tdmadasa — Kossuth
jol figyelte meg, hogy még a Széchenyihez kozelallo lap sem merte
nyilatkozatat helyeselni — ne tévesszen meg benniinket az egész
magyarsag hangulatat illetdleg. A jobbak lelkébe mar akkor be-
koltozott a szeretet és a békének oOhajtasa. A Vordsmarty-Bajza-
kornek tarsadalmi kozéppontja, Bartfay Laszlo megveszi Széchenyi
beszédének konyvkiadasat és otthon, esti maganyaban beleirja:
»dicséretemre nem szorul, az eddigi 6csarlasok igazsagtalanok, hely-
telenek.”® Sokan voltak azok, akik Széchenyinek igazat adtak és
sokan azok, kik tanitasat szinte Ontudatlanul kd&vetve a magyar
nyelvi mozgalom kinovéseinek lefaragasan, a nagyhangu fogadkoza-
sok elhallgatasan faradoztak.” A vetésre mégsem jott aratas, a remé-

Igy Kossuth, a Pesti Hirlapban, Iratai 13, 6. 1.
Bartfay példanya jelenleg a Fovarosi Konyvtar Ballagi Géza-gylij-
teményében.
V. 6. Fejér Gyorgy: Honi varosainknak nemzetiink kifejlédésére
s csinosbulasara béfolyasok, Pest 1837; Egy hazafi (Koérmoczy Imre, késébbi
kanonok): Az igaz hazafiusag alapvonalai a jelenkor sziikségeihez alkalmaz-
tatva, Pest, 1837; Baloghy Laszl6: Nemzetiség és alkotmanyos mozgalmak
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nyeket letiportdk a bécsi parancsra Magyarorszag foldjére betord
horvat ban szerezsanjai, a nemzetiségi béke gondolata 48-49-ben
véres nemzetiségi kilizdelemben fulladt el s utdna kovet-
kezett egy évtizednél tovabb a magyar nyelv és nemzetiség elnyo-
masa, a német hivatalos nyelv uralma. Ezekkel a keserti emlékekkel
megterhelve fogott hozza 1867-ben a magyarsag jbol allamnyelve
¢s nemzetallama kiépitéséhez.

De ha valamikor megtisztulna a népek gondolkoddsa ¢és nem-
zetiségi viszonylatokban az {ill6 és kalapacs végzetes alternativaja
helyébe vezetd, viszonyokat alakitd gondolat gyanant az evangéliumi
szeretet ,,amit nem akarsz magadnak, ne akard masnak” felebarati
elve 1épne: akkor a jové boldog korszak torténetkutatdja az elmult
korszakok barbar nemzetiségi kiizdelmeiben a nemzetiségi béke tiszta
gondolatanak kezdeteit vizsgalva, ra fog bukkanni Széchenyi Istvan
magyarjaira és meg fogja allapitani roluk — mert akkor mar a
torténészek is vilagosan fognak latni és batorsaguk is lesz kimon-
dani, amit felismertek, — hogy Kozépeurépanak régota egymasra
agyarkodd népei kozt egyediil 6k voltak azok, akik dnmagukat is
legy6zték.

honunkban, Pest, 1841; Békesy Pal: A nyelvbéke Magyarorszagban, Ldcse,
1843; Patriotische Phantasien eines Ungars, Wien u. Leipzig 1843; Ludwig
v. Dierner: Beitrag zum Kampf der Meinungen, Pesth 1844. Széchenyi
hatasa érezhetd a szlav és német oldalon is, pl. S. H. (Hoitsy Samuel):
Apologie des ung. Slavismus, Leipzig 1843; L. M. Sch.: Der Magyarismus
in Ungarn, Leipzig 1834, aki mar a Hitel- és Vilagban felismeri a nemzeti-
ség ,.idealis” felfogasat.
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