|
TELEKI LASZLO
ALAPITVANY
a

11

(b0

IMEN

JORUMEN UM ORAANULOANYURS DI GibtAIRA

L /1 N
T

H
Kantor Zoltan
pE=



A STATUSTORVENY

DOKUMENTUMOK, TANULMANYOK, PUBLICISZTIKA

szerkesztette:
KANTOR ZOLTAN

TELEKI LASZLO ALAPITVANY
Budapest, 2002



Ez a kotet a Teleki Laszl6 Intézetben készilt.

A kiadvany megjelenését
az OM NKFP , Kulturalis kiilpolitika és nemzeti identitas”
és ,,A Karpat-medencei kisebbségek telepiilésszintii integralt adatbézisa” alprogramjai,
valamint a Hatdron Tali Magyarok Hivatala — Kisebbségi Koordinaciés Keret
tamogattdk.

Lektordlta:
Bardi Nandor

A bibliogrdfidt készitette:
Varannai Zoltan
Hunyadi Attila
Kantor Zoltan

Olvasdszerkesztok:
Gyorgyjakab Izabella
Fedinec Csilla

A kronologidt osszedllitotta:
Kantor Zoltan

© Teleki Laszlé Alapitvany, 2002

ISBN 963 85774 8 7



TARTALOMJEGYZEK

I. TERVEZETEK , ALLASPONTOK, ERTELMEZESEK

A szomszédos allamokban €16 magyarokat megilletd

egyes kedvezményekrol sz616 torvény koncepcidja (2000. junius) .............. 31
Tervezet a kiillhoni magyar allampolgarsag jogintézményének

alkotmanyos létrehozasara (2000. augusztus) . ..., 38
Szabo Tibor: Az anyaorszag és a hataron tali magyar kdzosségek

kozotti jogviszony kiépitésének elsd 1épése (2000. november 22.) .............. 45
Torvényjavaslat a szomszédos allamokban €16 magyarokrol (2001. mdrcius) . ... .... 53
A hatéaron tali magyarokrdl sz4l6 torvényjavaslat

parlamenti vitdja (2001. dprilis 19.) ... .o 74
Tabajdi Csaba: Tajékoztatd a szomszédos dllamokban €16 magyarokrol

sz016 torvény tervezetérdl (2001, junius) . .........ooo i 121
Tabajdi Csaba: A kedvezménytorvény értékelése (2001. juinius) .................. 126

A Velencei Bizottsag jelentése a nemzeti kisebbségek szdmara az anyadllamok
altal biztositott kedvezményes banasmaodrol (2001. oktober 22.) .............. 130

A Magyar Koztarsasag Kormanyanak és Romédnia Kormanydnak
egyetértési nyilatkozata (2001. december 22.) . ....... ... .. ... . ... 153

II. A MAGYAR ALLANDO ERTEKEZLET DOKUMENTUMAI

1. A Magyar-Magyar Csucstaldlkozé Kozos Nyilatkozata (1996. jilius 5.) ......... 159
2. A papai magyar-magyar konzultaci6 koézleménye (1996. szeptember 4.) ......... 162

3. ,,Magyarorszag és a hataron tuli magyarsag — 1999”
konferencia nyilatkozata (1999. februdr 20.) . ..., 163



4. A Magyar Allandé Ertekezlet masodik iilésének

Zaronyilatkozata (1999. november 12.) ... ..o 166
5. A Magyar Alland6 Ertekezlet harmadik iilésének

Zaronyilatkozata (2000. december 14.) . ...t 170
6. A Magyar Allandé Ertekezlet negyedik Ulésének

Zaronyilatkozata (2001. oktober 26.) . ... 175

7. A Magyar Allandé Ertekezlet a Romanidban, a Szlovak Koztarsasagban,
a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasagban, az Ukran Koztarsasagban,
a Horvat Koztarsasagban és a Szlovén Koztarsasdgban
parlamenti, illetve tartoményi képviselettel rendelkezd
tagszervezetei képviselSinek nyilatkozata (2002. janudr 9.) .................. 178

8. A hataron tali magyar politikai vezetdk nyilatkozata a Magyarorszaggal
szomszédos allamokban €16 magyarokrol szol6 torvény hatalyba 1épése
alkalmabol (2002. janudr 9.) ...... ... 180

III. TANULMANYOK

Lérincz Csaba: Nemzeti érdekek érvényesitése

Magyarorszag csatlakozasa sordn az euro-atlanti dllamok kozosségéhez . ... ... 185
Korhecz Tamds: Otthon legyen magyar . ...........c.ouuiniiiineinneenneennn. 207
Oll6s LdszIo: Hova tartozhatunk? .. ...........ouiuiiit i, 212
Varga Attila: A jogallastol a kedvezményekig .......... ..., 222
Borbély Imre: Kiilhoni allampolgarsag vagy Statustorvény ...................... 227
Kovdcs Péter: A statustorvény mint koztes megoldas? .......................... 238
16th Judit: StAtUSMAGYATSAZ . . ..o oottt ettt et 250
Bakk Miklos: Egy torvény €s JOVOKEPET . ......ouuuntiiii i 259
Gabriel Andreescu: A hataron tali magyarokrdl szOl6 torvény ... .....ooeeenn. .. 262
Borbély Zsolt Attila: A statustdrvény mint a magyar (re)integracioé eszkdze ........ 266
Molndr Gusztdv: A statustorvény és az erdélyi kontextus ........................ 271
Varga Attila: Statustorvény vagy vandorbot ........ ... ... i 276
Bir6 Béla: Diszkriminéci6 és diszkrimindcid ........... . ... it 284
Kdntor Zoltdn: A magyar nemzetpolitika és a statustorvény ..................... 291
Pap Andrds LdszIo: Status €sidentitas ......... ... 308
Renate Weber: Torvény a hataron tali magyarokrdl .......... ... .. o o .. 313

Gal Gdbor — Jardbik Baldzs — Adriana Lamackovd: A magyar €s a szlovak



statustorvény Osszehasonlito jogi elemzése: Statushatar .................... 315

Csap6 Jozsef- Eszrevételek a statustorvényrol . ... oL 327
Salat Levente: Erd@ly StAtUSA . ... ..ottt e 331
Szildgyi N. Sdndor: Mdosito javaslat a statustorvényhez . ............ ... ... .. .. 336
Renate Weber: A kisebbségek védelme az eurdpai normak szempontjabdl ......... 343
Kdntor Zoltdn: A statustorvény €s a Velencei Bizottsag:

reflexiok a kisebbségvédelemre .......... ... 349
Végel Ldaszlo: Bizalomerdsitd vAISAGLOTVENY ... ... c.ovit i 355
Nagy Boldizsdr: A szdndék-buborék ........ ... ... .. ... i 364
Magyari Nandor LdszI6: Statusmagyarkodok:

(Egy) erdélyi szempont a statustorvényrdél ..., 370
Kis Janos: Statustorvény. Magyarorszag valaszaton ............. ... ... ... ..... 376

IV. PUBLICISZTIKA

Ara-Kovdcs Attila: Statusigények €s lehetOségek . ....... ... i, 401
Németh Zsolt: Mi nem szégyelljiik a hatdron tdali magyarsdgot ................... 403
Szarka Ldszlo: Szerz&dEses NEMZEt . .. ..ottt 407
Neumann Otté: Ki a magyar, és mennyit ér, haaz? ............................ 409
Hédi Sandor: Allampolgarsag vagy StAtustorvény? . ..............c.eeeeeueenn... 412
Torzsok Erika: SLATUS . . ..o oottt e e 415
Aczél Endre: OTVENY ... ..ottt 420
Neumann Otté: Magyarsagot igazold hivatal ........... ... ... . ... o a... 422
Magyar Bdlint: Eurdpai és nemzeti integracio ........... ... .o i, 424
Kincses El6d: A kiilhoni allampolgarsagrdl ... 427
Szimeonov Todor: A status €s a magyarok ..............ouiiiiineiiineiinan. 429
Duray Miklos: Statustdrvény, kettds allampolgarsag

vagy kiilhoni allampolgarsag . . . ... 431
Csurka Istvdan: Magyar szemmel .......... ... ... . i 436
Mdthé Eva: Ki a MAGYar? .. .. .. ...ttt 440
Dobrovits Mihdly: Létszamellendrzés a magyarelosztéban:

Statustorvény €s NEMZELESZIME . .. ..ottt ettt e 441
Németh Zsolt: Bontsuk le a nemzetet megoszto korlatokat ...................... 445



Bir6 Béla: Itt-hon vagy ott-hon? ... ... ... .. ... 449

Bauer Tamds: A hazatlansag tartositasa ............. i, 453
Farkas Janos Ldszlo: A politikai nemzet ésazallam ............................ 458
Surjan LdszIlo: Hazatlansag helyett két hazat......... ... ... ... it 461
Ungvdry Rudolf: A hibds érvelés tartdsitdsa ... .. 463
Bauer Tamds: Puha irredentizmus vagy kisebbségi jogok? ....................... 466
Ungvdry Rudolf: A statustorvény homaélya ......... ... . ... . i, 469
Bauer Tamds: Magyar allam — magyar kisebbségek ............. ... ...... .. ... 471
Tibori Szabo Zoltdn: Status — egyik magyarorszagi

vélasztasi kampanytol a masikig .. ...... ... 476
Harrach Gdbor: A roméan buletin €s a magyar igazolvany ....................... 481
Csapody Miklos: A minimalis CSOMAZ . . ..o oottt e 484
Duray Miklos: Sosemvolt torvényiink lesz! ....... ... ... ... . il 487
Surdnyi Zoltdn: Ki a magyar most? . ... ...ttt e 490
Toth Mihdly: MagyarSagViZSZa . ... v v ettt et et et e e e 493
Popély Gyula: StAtusStOTVENYTe VATVA .. ... ottt 495
Bodo6 Barna: StatustOl StAtUSIZ . . ... ..ot 496
Fey Ldszlo: Politikai nemzet és kultdrnemzet ...............c.ooviiiiiinneenn.. 500
Eorsi Matyds: Egy érzés béklydjaban ......... .. 502
Tibori Szabo Zoltdn: StAtusmentés . ... ... .. ..ot e, 507
Ballé Aron: A romén kiilpolitika varhaté kudarca ............................. 509
Tamds Gaspdr Miklos: A magyar kilpolitika csédje .......... ... ... oo, 510
Bakk Miklos: Két nemzetkoncepcid eurdpai versenye zajlik ..................... 514
Asztalos Lajos: Az Osszetartozas elvtelen és erkolestelen? ......... .. ... .. ... .. 517
Tokéczki LdszIlo: Mit6l vitatott a StatustOrveny? ............oeieeuneennnenn.. 521
Szildgyi Mihdly: A liberalis modell és a romén nacionalizmus .................... 523
Loéffler Tibor: A liberélis doktrindk perben allnak a valosaggal ................... 525
Bucur Ildiko: Néhany gondolat a statustorvényrdl ........... ... . ... ... oo... 528
Tamds Pal: STATUSCSONT . . .. vttt ettt et e e e et e 532
Harrach Gdbor: Statustorvény: hogy megérje magyarnak lenni .................. 534
Bucur Ildiko: Nekem mindenképpen megéri . ..., 537

Solyom Ldszlo a Velence Bizottsag jelentésérol: Kiallta a probat a statustorvény . ..541

Mircea Geoand: Tal a stAtustOTVENYEN . ... ...ttt 545



Duray Miklos: Egy torvény vesszOfutdsa ... i 547

Marvdnyi Péter: A temény 1abjai .. .......ooui i 552
Dobrovits Mihdly: Magyarfelvétel igényeseknek ............ ... ... . ... ..... 559
Tamds Gdaspdr Miklos: A ,statustorvény” bukdsa ........... ... oo, 563
Csepeli Gyorgy: Képzelt magyarsg .............. i, 566
Matiis Petrik: Semmit sem sért a StAtustOrveny . ..........couieiinneennnennn.. 568

V. A TORVENY LETREJOTTENEK KRONOLOGIAJA

1990 573
2000 .« e e 575
2001 .« e e e 584
2002 e 633
ROVIAILESEK . o oottt e e e e e e e 656
VLIRODALOM .. .ottt e e e e 661
A KOTETBEN MEGJELENT IRASOK SZERZOT . ..., 681



10



El0oszo

A statustorvény — hivatalos nevén a 2001. évi LXII. térvény a szomszédos allamokban ¢16
magyarokrdl — és a koriilotte kibontakozott vita az egyik meghatarozo politikai kérdéssé
valt Magyarorszagon, valamint a szomszédos orszagokban az 1999-2002-es idészakban.
A statustorvény egyfajta valasz a magyar kiilpolitika allandéan aktualis kérdésére: Magyar-
orszag és a hataron tuli magyarok viszonyara. Az 1999-ben elkezd6dott folyamat eredmé-
nyeként, 2001. junius 19-én a Magyar Orszaggyiilés megszavazta a torvényt, amely 2002.
januar 1-jén Iépett hatalyba. Megsziiletését egy koriilbeliil két éves vita elézte meg. A tor-
vény elfogadéasat kovetden Magyarorszag és néhany szomszédja— Romania és Szlovakia —
kozott diplomdciai fesziiltség alakult ki, amelynek hullamai a mai napig nem sziintek meg.
Romaniaval 2001. decemberében sikeriilt megallapodni, Szlovakiaval viszont a 2002-es
aprilisi valasztasokig ez nem tortént meg.

A kotet Osszeallitasaban arra torekedtiink, hogy egybegytijtsikk a statustdrvényre
vonatkozo legfontosabb dokumentumokat, tanulméanyokat, publicisztikat. A szoveggytjte-
ményt kronoldgia és bibliografia egésziti ki.

Az elso kozreadott dokumentumcsoport a végleges torvényel kezdédik. Ugyanitt kap-
tak helyet a kiilonb6z6 torvénytervezetek, tobbek kozt a kiilhoni allampolgarsagra vonatko-
70, valamint a kiilonb6z6 indoklasok, értelmezések, hozzaszolasok, azzal a megfontolas-
sal, hogy lehetéleg minden magyarorszagi part véleménye megjelenjen. Ugyancsak itt sze-
repel a Velencei Bizottsag jelentése és a magyar-roman egyetértési nyilatkozat.

A kovetkezd fejezetben a Magyar Allandé Ertekezletre (MAERT) vonatkozo legfon-
tosabb dokumentumokat kozoljiik. Ezt azért tartottuk sziikségesnek mert a MAERT az az
intézmény, amely a statustorvény létrejottében kulcsszerepet jatszott, de szimbolikus jelen-
tdsége sem elhanyagolhato. Formalisan a MAERT kérte fol a magyar kormanyt, hogy
alkossa meg a torvényt és biztositotta azt a jogi keretet, amelyben a magyarorszagi partok
¢s a szomszédos allamok magyar partjainak képviseldi egyazon politikai testiiletben alakit-
hattak ki allaspontjukat. A MAERT igy az a legitim politikai testiilet — hisz csupan azok
a politikai szervezetek képviseldi vesznek benne részt, amelyek az illetd allamban parla-
menti vagy tartomanyi képviselettel rendelkeznek —, amely javaslatokat fogalmaz meg
a Karpat-medencei magyarsagrol a magyar kormany szamara. A folyamat valdszintileg
jobban kovethetd volna, ha a dokumentumok idérendi sorrendben szerepelnek, viszont
a MAERT-nek a magyar-magyar kapcsolatokban betoltétt torténelmi szerepe miatt kiilon
fejezetbe keriiltek. A MAERT-re vonatkozé dokumentumok kozott szerepel az a nyilatko-
zat is, amelyet nem a MAERT-et alkotd Osszes part irt ala, hanem csak a hataron tili
magyar érdekképviseletek.

Terjedelmi korlatok miatt csupén a legfontosabb dokumentumok keriiltek a kotetbe.
Ezzel magyarazhat6 az, hogy példaul a végrehajtasi utasitasok is kimaradtak. A toérvényre
illetve a végrehajtasara vonatkozé tovabbi dokumentumok megtalalhatok a HTMH
honlapjan.
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A STATUSTORVENY

Publicisztika mar az 1999-es év masodik felétdl, tanulmanyok viszont csak a 2000-es
¢v masodik felétdl jelent meg a témaban. Egy tematikus rendezés is elképzelhetd lett volna,
viszont a tanulmanyok és publicisztikak egy része tobb kérdést is érint, ezért nehezen cso-
portosithatok. A tanulmanyok atfogobban, tudomanyos apparatusra tdmaszkodva vetik fel
a kérdést, mig a publicisztika altalaban a kérdés egy-egy vetiiletét érintik és polemikusabb
jellegiiek. Helyenként igy is vitathat6 lehet egy-egy iras besorolasa. Az idérendi, és nem
tematikus elrendezés mellett szolt az az érv, hogy a szerkeszt6 véletleniil sem akarta sajat
szubjektiv értelmezése szerint csoportositani az irdsokat. A szelekcioban a szerkesztd
szempontjai — szandékai szerint — csak abban érvényesiiltek, hogy az elméleti irasok kap-
tak nagyobb hangsulyt az aktualpolitikai irasokkal szemben.

Szelekcios szempontként figyelembe vettiik, hogy a térvény 1étrejottének kiilonb6zo
szakaszairol sz610 irasok szerepeljenek. Ezeket a szakaszok: a statustorvény megsziiletésé-
nek gondolata, az elsd tervezetet kovetd vitak, a statustorvény-tervezet egyeztetésének ido-
szaka a MAERT-en és a kormanyban, valamint a parlamenti vita. Ezzel parhuzamosan
fogalmazodnak meg a kiilonb6zd, szomszédos orszagokbol kifogasok. Ez az iddszak
aroman f¢él altal a Velencei Bizottsaghoz benyujtott inditvannyal zardodik. Kiilon szakasz-
nak tekinthetjiik a Velencei Bizottsag jelentését kdvetd idészakot, amely a roman-magyar
egyetértési nyilatkozattal zarul. A szlovak féllel a kérdés nyitott a kotet megjelenésének
idépontjaig. A kozolt dokumentumok altal feldlelt utols6 szakasz a statustorvény életbe
1épését kovetd idészak. Uj periddus a kormanyvaltast kovetd idészak, viszont az erre vonat-
kozo6 dokumentumok, publicisztika egy kovetkezo kotet anyaga lehet.

A tanulmanyok ¢és publicisztika fejezeteknél fontos szempont volt, hogy a relevans
rol, a nemzetkdzi visszhangjarol, a magyar-magyar viszonyrdl, valamint a magyarorszagi
koncepciondlis ellentétekrdl taldlhatok itt irdsok. Kozponti jelentdséget tulajdonitottunk
azoknak az irdsoknak, amelyek a nemzetfogalom problémait jarjak korbe a jogalany meg-
hatarozasa szemszogébdl. Ugyancsak fontos szerepiik van azoknak az irdsoknak, amelyek
a statustorvényt jogi szempontbo6l elemzik. Ezek koziil kulcsprobléma a diszkriminaci6 és
a tertlileten kiviili hataly kérdése.

A publicisztika és a tanulmanyok esetében csupan a magyar nyelven megjelent irasok
kozil valogattam. Bizonyara emelte volna a kdtet reprezentativitasat, ha kiilfoldi (nyugati
és szomszédos orszagbeli) nem magyar nyelvi folyodiratokbol valogatott irasok is szerepel-
tek volna. Erre a forditas koltséges volta miatt nem volt lehetdség.

El6szor a Fundamentum kozolt egy statustorvény-blokkot, késébb pedig a Provincia
kétnyelvii (magyar és roman) havilap. A kisebbségekkel foglalkozé folydiratok koziil
a Pro Minoritate k6zol tobb irast a kérdésrol, a 2001-es év végén pedig az Elet és Irodalom
indit egy vitat a statustorvényrol. 2001-ben a Beszéld foglalkozott még a kérdéssel. Ezen
kiviil emlitésre méltd a szlovakiai OS 2001. szeptemberi szdma, amely elsésorban mar
kordbban magyar nyelven megjelent tanulmanyoknak adott helyt. Réviddel jelen kotet
megjelenése elétt a Magyar Kisebbség szentelt tematikus szamot a statustorvénynek, illetve

1 Magyar Kisebbség, 2002. 1. sz.
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Eldszo

vele szinte egyiddben jelent meg a Teleki Laszlo Intézetben 2001. novemberében tartott
konferencia eléadasait tartalmazo kétet.” Az utobbiak egyrészt terjedelmi korlatok, més-
részt pedig az idébeni kozelség miatt nem vettem at anyagokat.

A statustorvényrl szol6 ismertetd jellegii irasok kimaradtak a kétetbol.” Terjedelmi
korlatok miatt és koncepcionalis okokbol (a magyar statustdrvényre vald 9sszpontositas)
nem keriiltek be a kétetbe azok az igen alapos tanulmanyok”, amelyek a statustdrvényhez
hasonl¢ kiilf6ldi jogszabalyokat elemzik.

A szerkesztd szamara legnagyobb kihivast a publicisztika kivalogatasa jelentette.
Tobb szaz cikk kozott kellett megtalalni azokat, amelyek alapjan a statustorvényre vonatko-
76 allaspontok egy minél teljesebb spektrumat foghatjuk at. Fé szempont volt, hogy a kotet-
ben szerepld publicisztikak vessenek fel vagy érintsenek elméleti relevanciaval rendelkezd
kérdést, vagy markansan képviseljenek egy politikai, ideologiai, vilagnézeti allaspontot.
Ugyanakkor, a tanulményok kivalogatashoz hasonloan, a cél az volt, hogy magyarorszagi
¢s hataron tali vélemények is reprezentalva legyenek. Tobb, szinvonalas cikk, irds azonban
kimaradt, els6sorban azok, amelyek csupan aktudlpolitikai kérdést érintenek. A kotetben
szerepelnek azok az anyagok is, amelyek egy-egy vita részének tekinthetdk, igy példaul
azok, amelyeket Bauer Tamas és a Tamas Gaspar Miklos gondolatai indukaltak. Az Elet és
Irodalomban Salat Levente altal elinditott vitabol csak szemezgettiink, mivel — néhany
kivételtdl eltekintve — a szerzOk nem reflektaltak sem a vitainditéra, sem egymasra.
Viszont tobb onmagaban igen értékes iras sziiletett — ezek koziil egyesek a tanulmanyok,
masok a publicisztika fejezetbe keriltek.

A tanulmanyokat ¢és publicisztikat eredeti formajukban kozoltik, csupan néhany
helyen tettiink megjegyzést, hogy az utaldsok egyértelmiick legyenek, valamint az aprd
elirasokat javitottuk.

Mivel a dokumentumok, a tanulméanyok és a publicisztika alapjan nem kdvethetd
a statustorvény folyamata — ehhez csak egyes tanulmanyok szolgalnak némi tdmponttal —,
a hianyt a kronologia 0sszeallitdsaval potoltuk, amely a statustorvény két és fél évének leg-
fontosabb eseményeit foglalja 6ssze (1999. februar 20. — 2002. aprilis 7.). A kronologidban
az egyes szocikkek tartalmazzak a politikusok legfontosabb kijelentéseit, a nyilatkozatok
szovegének lényegbevagd részleteit, és a felek érdemi érveit.

A kotetet zaro bibliografia segitséget kivan nytjtani mindazoknak, akik a torvénnyel
mélyebben szeretnének foglalkozni. A bibliografiaban elsésorban azok a cikkek, tanulma-
nyok kaptak helyet, amelyek véleményt fogalmaznak meg a statustorvényrdl. Nem szere-
pelnek a torvény folyamatara vonatkozo6 informaciokat tartalmazo irasok.

2 Kantor Zoltan (szerk.): 4 stdtustorvény — elézmények és kiovetkezmények. Budapest: Teleki Laszlo Alapitvany,
2002.

3 Csuday Balazs: A status- avagy kedvezménytorvény: a térvény koncepcidjanak 1étrejotte. Pro Minoritate, 2000.
Osz-tél, 44-52. Halasz Ivan, Majtényi Baldzs: A szomszédos allamokban é16 magyarokrél szol6 torvény. Pragai
Tiikor, 2001. 2. sz., 62-70. Klein Andras: Gondolatok a statustorvényrél. Pro Minoritate, 2001. Tavasz, 94-99.

4 Halasz Ivan, Majtényi Balazs: A magyar ¢és a szomszédos allamok ,,statustorvényei”. Kisebbségkutatds, 2001. 3.
sz.,470-479. és Griber Karoly: Pozitiv, nemzeti alapt intézkedések a kisebbségek ¢s hataron tili nemzetpolgarok
identitasdnak megérzésére Eurdpaban. Pro Minoritate, 2001. Osz, 52-65.
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A STATUSTORVENY

A szerkesztési munka soran felmeriilt az a kérdés, hogy mikor zaruljon a szelekci6 és
a kronologia. Véleményiink szerint, a 2002-es parlamenti valasztasok az a datum, amikor
ebben a folyamatban lezarult egy szakasz.

A valasztasok elsd forduldja utani események, publicisztikak, tanulmanyok valdszi-
niileg egy néhany év mulva kiadasra keriil6 kotetben kapnak majd helyet, mert megitélé-
sem szerint ez a kérdés tovabbra is érdemben foglalkoztatja Magyarorszag ¢és a szomszé-
dos allamok politikusait és kozvéleményét. Szlovakia még mindig fenntartasokat fogal-
maz meg a statustorvénnyel kapcsolatban, a Romaniaval kotott egyetértési nyilatkozat
pedig a torvény Gjratargyalasanak kotelezettségét tartalmazza, valamint az Europa Tanacs
is napirendjére tlizi a statustorvényt. Emellett Magyarorszagon is ujabb vitak varhatok
a kormanyvaltas kdvetkezményeképpen. A végrehajtas ugyszintén tovabbi, elméleti szem-
pontbdl is relevans kérdéseket vet fel (a kisebbségi tarsadalomszervezésre gondolok elso-
sorban).

A kotet célja nem a mérlegkészités. A statustorvény hatdsa minden valoszinliség sze-
rint csupan évek mulva értékelhetd. Jelen kotet célja az, hogy bemutassa a statustorvény-
hez kapcsolodo legfontosabb dokumentumokat €s a statustorvény koriili nyilvanos vitat.
Mivel a statustorvény a politika és a nyilvanossag érdeklddésének kdzpontjaba keriilt, a leg-
tobb statustdrvénnyel foglalkozoé iras dhatatlanul tiikrozi a szerzok vilagnézetét, politikai
preferenciajat, a hataron tili magyarsaghoz fiiz6d0 viszonyat. Habar az elsédleges szelekci-
0s szempontok kozott nem szerepelt, kifejezett szandékom volt, hogy a kotetben a kiilonbo-
z0 tudomanyos megkozelitések mellett a politikaiak is megjelenjenek, és ezek kozott vala-
milyen egyensulyt talaljak. Ez a torekvés nem volt teljesen megvaldsithato. igy a dokumen-
tum résznél — természetszertileg — a hivatalos kormanyallaspont szerepel nagyobb hang-
sullyal, és ugyancsak — természetszerlileg — a publicisztikdnal a statustorvényt kifogasolo
vélemények kaptak helyet nagyobb szamban.

Koszonettel tartozom Varannai Zoltannak, aki a bibliografia torzsanyagat készitette,
valamint Hunyadi Attilanak, aki azt kiegészitette. Hasonloan koszondm Gyorgyjakab Iza-
bella és Fedinec Csilla olvasdszerkesztéi munkdjat. Tovabbi segitségemre voltak: Bardi
Néndor, Bakk Miklos, Brigid Fowler, Fischer Fiilop 1ldiko, Gal Kinga, Graber Kéroly, Had-
nagy Miklos, Jarabik Balazs, Udvarvolgyi Zsolt, Vékas Janos, Zakonyi Botond.

Végiil, de nem utolsé sorban, a Teleki Laszl6 Intézet mellett, koszonet illeti meg
a Hataron Tuli Magyarok Hivatalat, az MTA Kisebbségkutatd Intézetét, amelyek anyagi-
lag tamogattak a kotet megjelenését.

Kantor Zoltan
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