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63
Iratok a szazad eleji amerikai szlovak ki- és visszavandorlasral
A
1902 nov. 11

Miniszterelnoki korlevél az érdekelt megyék fispanjaihoz az amerikai szlovaik visszavandorlas
targyaban®
ME 1902 — XXIII — 4446
(Gépelt fogalmazvany.)
HIVATALBOL

Az Amerikabol visszavandorolt totok politikai érzelmeirdl itthoni forrasokbol is értesiilések
szerzendok be.

I.  Abalj-Torna megye (35 828 tat)
II.  Arva megye (80 487 t6t)
I1l.  Bars megye (94 879 tbt)
IV. GOmor megye (74 517 tbt)
V. Hont megye (45 189 tot)
VI. Lipté megye (75 938 tot)
VII. Nograd megye (64 287 tbt)
VIII. Nyitra megye (312 601 tot)
IX. Pozsony megye (153 870 tot)
X.  Séaros megye (115 141 t6t)
XI.  Szepes megye (99 557 tbt)
XIl.  Trencsén megye (266 763 tot)
X1, Taréc megye (38 233 tot)
XIV. Ung megye (42 876 tot)
XV. Zemplén megye (106 114 tot)
XVI. Zblyom megye (111 050 tot)
féispanjanak.

Az Amerikaba kivandorolt totjaink kozott Uzott nagytdt és panszlav propaganda jelentd-
ségét teljes alapossdggal akarvan ismerni, a kovetkezd kérdések megvilagitidsara van sziik-
ségem:

1. Tapasztalhato-e a Cim kormanyzatara bizott varmegyében, hogy a kivandorolt totok
visszajonnek, s ha igen, miné mértékben?

2. Mutatkoznak-e a visszavandorolt totok politikai érzelmeiben elvéltozdsok, s fbleg
telitve vannak-e

A) nagytot,

B) cseh-t6t egyuvétartozdsagi és

C) pénszlav és russzofil eszmékkel, s ha igen, miné méretekben?

' A fenti Kkorlevelet - mint az irathoz mellékelt sokszorositott példanybol —kitiinik - 1902
nov. 12-én kiildotték ki a szoban levé megyék foispanjaihoz.
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3. Tapasztalhaté-e, hogy a visszavandorolt tétok az Amerikaban magukba szivott és a
2. pontban felsorolt eszméket itthon tovabb propagalndk, s ha igen, név szerint kik ezek a
visszajott fo agitatorok?

4. Tapasztalhaté-e nyoma annak, hogy a felvidéki tot nemzetiségi akcid6 Amerikabdl jott
pénzen szittatik?

5. Az Amerikabol panszlav eszmékkel telitetten visszatéré totok megmaradnak-e itthon,
vagy ismét visszatérnek-e Amerikaba, s ha igen végleg-e, vagy ismét csak ideiglenesen.

Mid6n jelen leiratom bizalmas jellegét e helyltt is kiemelem, tisztelettel kérem Cimet,
legyen szives valaszat nekem legkésobb f. €. december ho 3-ig okvetetlentl megadni.

Fogadja stb.

Budapest, 1902. évi november hé 11-én
Klebelsberg Kuno s. k.

B
1902 nov. 16

Péchy Abalj-Torna megyei féispan jelentése Széll Kalman miniszterelnoknek az Amerikabol
visszavandorolt szlovakok politikai magatartasara vonatkozélag

ME 1902 — XXIII — 4446

Abalj-Torna vm. és Kassa sz. k. v. féispanjatol.
116. eln. Bizalmas

Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur!

F. évi november h6 12-én 4446. sz. a. kelt felhivasara van szerencsém mély tisztelettel
jelenteni, hogy a kormdnyzatomra bizott tOrvényhatdsag teriiletérdl az amerikai kivandorlas
a tot vidéken korulbeliil 8 év Ota, a magyar vidéken korilbeliil 5 év 6ta’ fordul elé nagyobb mérv-
ben. Az amerikai Kkivandorlas az elsé években nem torténik azon célzattal, hogy dllandéan ott
maradjanak — s keresetllket a visszamaradt csalddtagoknak kildik, mit terheik torlesztésére, héz
és foldek vételére hasznalnak fel,”> s harom-négy év muilva legnagyobb részt visszatérnek.’ Ezek
egy része elébbi életmodjat és foglalkozasat folytatja, egy része azonban pénzzé téve itteni vagyo-
nat, csaladostdl Gjbol, végleg kivandorol.*

Mindinkédbb emelkedik azok szama, kik végleg® — kiilonosen hajadon nék - véandorolnak
Ki Amerikaba.

E varmegye tot népessége kifogastalan hazafias érzelmii — S egyaltalan nem észlelheto, hogy
az Amerikabol visszajottek politikai érzelmeiben elvaltozds fordulna el.® — A péanszlav agita-
cionak itt mi nyoma sincs.

Fogadja mély tiszteletem nyilvanitasat
Kassa, 1902. nov. 16.

Nagyméltdsadgodnak alazatos szolgaja

Péchy s.k.

foispan

! Kék ceruzaval aldhizva.
2 Ua.
Piros ceruzaval alahuzva.
Kék ceruzaval alahlzva.
> Ua.
® Va.

4
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C
1902 nov. 20

if]. Justh Gyorgy Turoc megyei foispan jelentése Szell Kalman miniszterelnéknek az Amerikdabol
visszavandorolt szlovakok politikai magatartasara vonatkozdlag*

ME 1902 — XXIII — 4446

Turéce varmegye fispanja
90/eln. szam.
1902. bizalmas

Nagyméltosagu magyar kiralyi
Miniszterelndk Ur!

Nagyméltésdgodnak folyd évi november ho 12-én kelt 4446/M. E. 1. szamu nagybecst felirata
kapcsan az Amerikdba kivandorolt totok kozott (izott nagytot €s panszldv izgatdsok irdnt
tett kérdésekre valaszololag a kovetkezoket batorkodom tiszteletteljesen jelenteni:

Ad 1. A Taroc varmegyébdl Amerikaba kivandorolt egyének célja — az eddigi tapasz-
talatok szerint — egyediil az, hogy pénzt szerezzenek, s a szerzeményt hazahozzék.? — A kivan-
dorléknak alig szambavehetd szazaléka vandorolt ki csaladostol az Amerikdban valo meg-
telepiilés celjabol.

Ad 2. A varmegye teriiletér6l kivandorolt totok rendszerint a miveltség legalacsonyabb
fokan all6 napszamosok, s csekélyebb részben munkahianyban szenved6 kisiparosok, akik
t6t nemzetiségi politikai érzelmek® tekintetében mar kivandorlasuk elétt is az itteni tot nemzeti-
ségi izgatok altal nagyobbrészt kioktatva és befolyasolva voltak; Amerikdban az ottan kifejtett
izgatasok folytan, tapasztalat szerint, t6t nemzetiségi érzelmeikben megerdsodnek ugyan,” hanem
éppen csekély miiveltségiiknél fogva a tot nemzetiségi érziiletbol kifolyd azon iranyhoz csat-
lakoznak, amelynek érdekében a helybeli t6t nemzetiségi vezetok miikodnek, amely irdny
az eddigi észleletek szerint a panszlav és russzofil eszmék felé hajlik.®

Ad 3. Ezen Kkérdésre a felelet legnagyobbrészt mar a masodik pontra adott valaszban
foglaltatik. Kulon e targyban csak azt jegyzem meg, hogy a tot nemzetiségi eszméknek e var-
megye teriiletén miveltebb helybeli terjesztéi 1évén, a kis miveltségli visszavandoroltaknak
agitatori szerepe nalunk csak igen csekély mértékre szoritkozhatik.

Legjellemzobb a visszavandorlokndl az, hogy Amerikaban valéo tartdozkodasuk alatt
szabad (koztarsasagi) eszméket szivnak magukba, s jellemiik fiiggetlenebbé és ondllobbd fejlédik.”

Ad 4. Tény, hogy a kivandorlottak igen nagy szdzaléka megtakaritott pénzét Rovnyanek
Péter amerikai bankja és a tlrécszentmartoni Tatra bank kozvetitésével® kiildi haza, tehat a

! Figyelmet érdemlé adatként emlitjik, hogy a képviseléhaz egy nappal Justh Turéc megyei
foispan  kozolt  jelentésének  elkésziilte eldtt  foglalkozott az  északi megyék népét fenyegetd inség
kérdésével. Haydin Imre interpelléci6jara, aki 1902. nov. 19-én (Képv. Napl6 1901-6. X. 34-35. 1,
fordult ,a Trencsént6l egészen fel a Szepességig” huzodd terllet inségveszélye (gyében a miniszter-
elnokhéz.  Széll Kalman - az  interpellaciora  ugyanakkor  valaszolva -  kilatasba  helyezte a
kormany megel6z6  intézkedéseit. Emlitett interpellacio6 utal arra is, hogy roviddel elébb Barta
Odon egy masik inségteriilet az ,északkeleti  Karpatok alja” (6.  Karpatalja)  Ugyében  intézett
interpellaciot a miniszterelndkhoz.

2 Kék ceruzaval aldhuzva.

¥ Ua.

* Ua.

°Ua.

® Ua.

" Piros ceruzaval aldhuzva.

8 Kék ceruzaval alahtizva.
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tot nemzetiségi vezéremberek befolyasa alatt &ll; hogy azonban a kivandorlok altal Ameri-
kdban szerzett pénznek egy része a tot nemzetiségi akcid céljaira fordittatnék, ambéar tobb
mint valoszini, de az gy természeténél fogva ennek beigazolasara kézzelfoghatd bizonyité-
kokkal eddig még nem rendelkeziink.

Azonban kétségbevonhatatlan, miszerint a tulzd6 tét nemzetiségieknek kell, hogy nagyobb
mennyiségii pénz alljon rendelkezésére, mert minden téren kifejtett erélyes akciojuk anyagi esz-
kézok hijan oly mérvet nem olthetne;? minélfogva azt kell feltételeznem, hogy a kivandorléknak
a fent nevezett bankok kozvetitésével kezelt pénze utdn jard iddkozi kamatok bizonyos hanyada,
mely évente igen tekintélyes Osszeget képviselhet, képezheti azon alapot, mely a nemzetiségieknek
agitatorius céljaikat eldsegitem hivatva van;*® miért is a Tatra bank eziranybani miikdodésének
egy a bank ¢lére allitandd, a viszonyokkal teljesen ismerds ¢€s feltétleniil megbizhatdo elnok
altal val6 szigoru ellendrzését melldzhetetlentil fontosnak tartom.

Ad 5. Amint azt az els6 pontra adott valaszban is jeleztem, a kivandorlok végcélja min-
dig a penzszerzés; ha ez sikeril, a kivandorlott hazajon: sokan koziluk ugyan csak rovid ideig
maradnak itthon,™" azutdn Gjbol kimennek, s ismét visszatérnek, de csak a legritkabb esetben
torténik a kivandorlas a tengerentul val6 végleges megtelepedés szandékéaval.

A fentiekben igyekeztem a hozzam intézett kérdésekre az adott helyzetnek megfelelden
nyilatkozni; egyben tisztelettel kérem Nagyméltésagodat, miszerint jelentésemet magas
figyelmére méltatni kegyeskedjék.

Fogadja Nagyméltésagod legmélyebb tiszteletem nyilvanitasat.

Turécszentmarton, 1902. évi november hd 20-an
ifj. Justh Gyorgy s. k.

D
1902 nov. 29

Osztroluczky Géza Trencsén megyei fdispan jelentése az Amerikabdl visszavandorolt szlovakok
politikai magatartasa targyaban
ME 1902 — XXIII — 4446
Trencsén varmegye foispanja
109 biz. féisp. szam Bizalmas
1902.

Nagyméltosagi Miniszterelnok Ur!
Kegyelmes Uram!

Az Amerikaba kivandorolt tétjaink kozott (izott nagytot és panszlav propaganda jelen-
tosége tUgyében Excellenciadnak f.é. november ho 12-én kelt 4446/M.E. szam( rendeletével
feltett 5 kérd6pontra nézve tiszteletteljesen jelentem, hogy a kormanyzatomra bizott Tren-
csén varmegyében

ad 1. Az Amerikdba kivandorolt tétoknak nagyobbik felerésze csupan kenyérkereset
céljabol vandorol ki Amerikdba, ¢€s ezek mihelyst néhany szdz vagy ezer forintot Osszegylj-
tottek, visszatérnek Magyarorszéagba.

® Va.
Vya.
1ya.
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A kisebbik felerész ellenben végleg kint marad, és csak 4-5 évi id6k6zonként jon rovid
1dére Magyarorszagba az itt hagyott rokonsaggal az 6sszekdttetést fenntartani.

ad 2. A visszavandorolt tdétok politikai érzelmeiben valtozads eddigelé csak annyiban
észlelhetd, hogy ezek mindgyakrabban kezdik hangoztatni, hogy Amerikaban nemcsak anya-
gilag van jobb sorsuk, hanem szellemi tekintetben is jobban el vannak latva mint Magyar-
orszagon.

Nyilvanosan és hangosan még nem koOvetelik ugyan azt, hogy a kozigazgatasnak hivata-
los nyelve a tot legyen, azonban szérvanyosan és burkoltan kifejezést adnak annak, hogy
0k nem értik a hatosdgoknak hivatalos magyar nyelvét, és a magyar nyelven hozzijuk érkezd
kdzigazgatési vagy birdi rendeleteket.

Panszlav eszmékkel telitve leginkdbb a kiszucaujhelyi és vagbesztercei és részben a nagybitt-
sei jarasban talalhatok a visszavandorolt tétok.

Nézetem szerint kétségtelen, hogy a most még csak homalyos kdrvonalakban mutatkozd
panszlav és nagytot eszmeéramlat a nép kozott ardnylag rovid idé alatt el fog terjedni? és
nehany év mulva konkrét pontokba foglalt kdvetelésekben fog nyilvanulni. —

ad 3. A visszavandorolt totok az Amerikdban magukba szivott és a 2. pontban felsorolt
eszméket itthon eddigelé nyilvanosan nem, azonban egymas kozétt, titokban propagaljak’®

Ezek foleg a kovetkezok:

Raczik Janos Rovnérdl, — Rehdk Mihaly Bittsérél, — Jancsi Jozsef Styavnikrol - és
Grunik Janos Kottesorol,°

ad 4. A tét nemzetiségi akci® Amerikaboél minden valosziniiség szerint pénzzel is szit-
tatik, de ezt oly dvatosan teszik az agitatorok, hogy a pénzkildeményeket e célra nem posta
atjan, hanem az egyes visszavandorlok mint kiildoncok atjan juttatjak rendeltetési helyikre.

ad 5. Az Amerikdbol péanszlav eszmékkel telitett visszatért totoknak mintegy felerésze
Ujbél visszatér Amerikaba® és ezeknek legnagyobb része egy két év maltdn — amikor ismét
megtakaritott pénze van - ismét visszajon Magyarorszagba és itt foldet és hézat véasarolva
nagyobbdra véglegesen letelepszik és ovatosan és feltiinés nélkiil folytatia aknamunkdjat a magyar
allam egysége ellen.*

E helyltt meég tisztelettel meg kell jegyeznem, hogy az Amerikdbdl visszavandorolt
panszlav érzelmli totok ez 1d0 szerint még csupan titokban és nagyon Ovatosan dolgoznak,
azonban el6re lathatélag néhany év muilva amikorra a Cseh-TOt-Egység nevii egyletnek magyar-
orszagi titkos Ugynokei ¢és tagjai kelloképpen megszaporodtak: — az Amerikdban székel6
és jelenleg Rovnyanek pittsburgi Osmert panszlav agitator altal vezetett panszlav akcid is
nyiltan fog nemzetiségi szeparatisztikus torekvéseivel eléallni.

Mostan még Ovatosak a panszlavok, mert attol tartanak, hogy a magyar kormany még

csirdjaban elfojthatnda az 6 aknamunkajukat; — de mihelyst kell6 szama hiveket szereztek
eszméiknek a nép korében is, ugyhogy nem kell attol félniok, hogy az agitatoroknak példas
szigorral vald megfékezése a népnek imponalna, és a népet tolik elforditana: — akkor min-

den tartdzkodas nélkil és nyiltan fognak igényeikkel fellépni.
Fogadja Excellenciad mély tiszteletem dszinte nyilvanitasat.

Trencsénben, 1902. évi november h 29-én

Osztroluczky Géza s. k.
foispan

1 Kék ceruzaval alahtzva.
2 Va.
% Ua.
4 761d ceruzaval alahlzva.
® Kék ceruzaval alahzva.
® Va.
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E
1902 dec. 1

Kiirthy Zolyom varmegyei foispan jelentése Széll Kalman miniszterelnoknek a megyei szlovak
ki- és visszavandorlokra vonatkozélag!

ME 1902 - XXIIl — 4446 (ad 4509)

Z6lyom varmegye fOispanja
121 sz&m
1902.

Nagyméltosagl Miniszterelnok Ur!
Kegyelmes Uram!

Foly6 évi november hd 12-én 4446/1. sz. a. kelt magas rendeletére van szerencsém az
Amerikaba kivandorolt toétjaink koOzott Uzott nagytdot €s  panszlav  propaganda itteni  muko-
désére vonatkozolag megejtett nyomozds ¢és eddigi megfigyelések eredményérdl tisztelettelje-
sen jelenteni a kovetkezoket:

Elére bocsatom, hogy a kormanyzatomra bizott varmegyébdl a kivandorlas majdnem
a milt év végéig csupan ErdSkoz kozségre szoritkozott, és csak a malt év december havatol®
kezdve indult meg a varmegye mas vidékeirdl is, kiilonosen a brezndbanyai jarasban Vacok,
Beneshaza és Bikas kozségekbdl, ¢és elvétve ezen jaras nyugati részén fekvé Garam menti
kdzségekbbl, a besztercebanyai jarasban Zolyomlipcse és Radvany kozségekbdl, tovabba
Breznébanya és Besztercebanya varosokbdl, végil nagyobb mértékben a zolyomi jarasban
Dobronya kozségbdl ¢és kozvetlen kornyekérdl. Tomegesebben a kivandorlas ez év tavaszan
Iépett 61, és legutobb 6sz 6ta megndvekedett aranyokban.

A tomeges kivandorlds azonban eddigel¢ csupan Erddkéz, Vacok ¢és Dobronya kozségek-
ben mutatkozott. Ezek utan attérek a tisztelt rendeletében foglalt kérdépontokra.

1. A kivandorolt tétok eddigelé csak Erd6k0z kozségben tértek nagyobb szamban vissza,
de csak kevesen maradtak végleg itthon, a tobbiek Gjra visszamentek Amerikaba.> A mashonnan
kivandoroltak eddig csak szorvanyosan tertek vissza, s ezek vegleg idehaza is maradtak.
Az erdbkoziek hazajovetelének leggyakoribb oka itthagyott csaladjuk latogatasa;® de vannak
esetek, hogy a hazahozott pénzen foldet szereznek, s a vagyonosabbak végleg itthon maradnak,
a szegényebbek pedig, kifogyvin a pénzbél vijra visszamennek.”

2. A visszavandorolt tétok politikai érzelmeiben elvaltozasok nem tapasztalhatok,® és csak
azok vannak telitve panszlav és nagytdt eszmékkel, akik mdar kivandorlisuk eldtt is olyanok
voltak.” Megjegyzem, hogy az itteni tot talzok a nagytét és panszlav s ritkdbban a russzofil
eszméknek is hivei; ellenben a cseh-t6t egyseégnek a varmegyében még propagandaja nincsen.

3. Nem tapasztaltatott, hogy a visszavandoroltak a szlav eszméket itthon terjesztenék.

4. Szintgy nem volt még tapasztalhatd, hogy a felvidéki tot nemzetiségi akcié Ameri-
kabol jott pénzen szittatnék.

' Az iraton fekete ceruzaval a kovetkezé feljegyzés olvashato:  Eléiratok — grof urnal,,,  (Fel-
tehetden gr. Klebelsberg Kund min. s. titkarnal.)

2 Kék ceruzaval aldhizva.

¥ Ua.

“Ua.

® Ua.

® Va.

" Ua.
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5. Az 5. kérd6pontra tisztelettel jelentem, hogy olyan visszatért kivandorlok, kik Ameri-
kdban szivtdk volna magukba a panszlav eszméket, a kormanyzatomra bizott torvényhato-
sag teruletén nincsenek.

Végil tisztelettel jelentem, hogy Radvanybdl egy Hanzlik nevii egyén vandorolt ki,
akinek nagybéatyja Hanzlik Andor, besztercebanyai Ugyvéd® az amerikai t6t egyesiilet atjan
jol jovedelmez6 szolgalatot szerzett, mib6l Kkitlinik, hogy nevezett tigyvéd az emlitett egye-
stlettel 6sszekottetésben all.

Fogadja Excellenciad mély tiszteletem nyilvanitasat.

Besztercebanyan, 1902. évi december hd 1-én
Kdrthy s.k.

féispan

F
1902 dec. 2

Bardossy Jeno Saros megyei foispan jelentése Széll Kalman miniszterelnéknek a megyei szlovak
ki- és visszavandorlok politikai magatartasara vonatkozélag

ME 1902 — XXIII — 4446 (ad 4509)

Saros megye f6ispanjatol.
119. biz. szam.
Bizalmas

Nagyméltosagi m. k. Miniszterelnok Ur!

Az Amerikdba Kkivandorolt tétok magatartasa targyaban f. év november 12-én kelt, 4446.
sz. nagybecsl leiratara a kovetkezOket van szerencsém jelenteni:

1.Az Amerikdba kivandorolt tétoknak &tlag 50%-a tér vissza.® A visszatértek szama jéara-
sonként és vidékenként valtozik, igy pl. mig a tapolyi és a sirokai jards teriletére atlag 80%
tér vissza, addig a visszatértek szdma a szekcsdi €s az alsotarcai jardsban csak 25%-ra megy.

2. A visszavandorolt totok politikai érzelmeiben elvaltozasok nem mutatkoznak.?

A visszatérd totok inkabb szocialisztikus eszmekkel vannak telve, fennhéjazok, s az itteni
rend és szokasokkal legtébbszor elégedetlenek.®

3.A visszavandorolt totok kozOtt semminemii propaganda sem észlelheté, s koztik agi-
tatorok nincsenek.

4.Hogy a felvidéki tét nemzetiségi akci6 Amerikabdl jott pénzen szittatnék: az varmegyém
teriiletén még nem tapasztaltatott.

5.Az Amerikabol visszatér totok nagy része itthon marad.* Mert a tétok leginkdbb kenyér-
kereset, illetbleg pénzszerzés céljab6l® vandorolnak ki, s amikor kisebb-nagyobb &sszeget

8 76ld ceruzaval alahtzva.
1 Kék ceruzaval alahtzva.
2 Va.
% Ua.
* Va.
® Ua.
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szereztek, visszatérnek, s rendesen foldbirtokot vasarolnak® és foldmiveléssel avagy korabbi
mesterségukkel foglalkoznak, hogy aztan ideiglenesen ujbol kivandoroljanak.

Vannak, kik haromszor is megteszik az utat.’

Fogadja Nagyméltésagod mély tiszteletem nyilvanitasat.

Eperjesen, 1902. december 2-4n
Bardossy Jend s. k.
foispan

G
1902 dec. 2

Gr. Torok Jozsef, Ung varmegye fdispanjanak jelentése Széll Kalman miniszterelnoknek a megyei
szlovdk és mas nemzetiségii ki- és visszavandorlok politikai magatartasa targyaban®

ME 1902 - XXIII — 4446 (ad 4509)

Ung varmegye Féispanja
81
biz. f6isp. 1902. sz.

M. kir. Miniszterelnoknek
Budapest

Az Amerikaba kivandorlott totjaink kozott zott nagytot €s panszldv propaganda targya-
ban folyo évi 4446/M. E. szam alatt kelt rendeletre kovetkezdket jelentem.

1. A kormanyzatomra bizott varmegyébdl kivandorolt totoknak koriilbeldl %o része tér
vissza’. Azonban a visszatértek is, — kulénosen, ha pénzt szereztek — idénként wujbSl kivin-
dorolnak. Némelyikok 3-4-szer megjarja Amerikat.® Amerikaban &llandéan inkabb csakis fiatal
kivandorlok telepednek meg, kik hadkotelesek,* és ezek is a biintetés eléli félelembd] maradnak
ott végképpen.

2. A Vvisszatérteknél mutatkoznak ugyan szocialisztikus, panszlav és russzofil® eszmék, de
csakis elvétve, nagyon is kivételesen® egyes vidékeken — mint Szerednye, Ubrezs és Felsd
Domonya’ kornyékén. A szocialisztikus eszméket latszolag fSleg az itteni adok és egyéb szol-
galmanyok magassaga taplalja.

3. A péanszlav és russzofil eszmékkel propagandat egyaltalan nem Uznek. Ilynemi agi-
taciokrol tudomasunk egyaltalan nincs.

® Va.

" Ua.

! Az irat els6 oldalan fekete ceruzaval a  kovetkezé  feljegyzést  talaltuk: . ElSiratok  grof

arnal”. (Feltehetden gr. Klebelsberg Kund akkori min. s. titkarnal.)

2 Kék ceruzaval alahtizva.

¥ Ua.

* Ua.

® Ua.

® Va.

" Ua.
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4. Hogy a felvidéki nemzetiségi akcio amerikai pénzen szittatnék, annak ez id6 szerint
nyoma egyaltalan nincs. Ugy latszik azonban, hogy Amerikdban magaban vannak ilynemi
segélypénztarak, de hogy azok segélyezése atnyulnék egészen ide, azt kitudni nem lehetett.

Altaldban véve a helyzet a népre nézve jelenleg eldnyds, amennyiben Amerikdban sok
pénzt szereznek, és azon itthon — gyakran Oridsi arakon is — birtokokat szereznek. Csakis
a nagy- ¢és foleg a kozépbirtokossdg helyzete valsagos, mivel a kivandorlds folytan cseléd
nélkil maradnak.

Megjegyzem, hogy ez a mai helyzet, melyben ha barmikor valtozas allana be, azonnal
jelentést teendek.

Ungvart, 1902. évi december hé 2-an
Gr. Torok Jozsef s. k.

foispan

H
1902 dec. 2

Gr. Hadik Béla Zemplén megyei féispan jelentése Széll Kalman miniszterelndknek a megyei
szlovak ki- és visszavandorldk politikai magatartasa targyaban

ME 1902 - XXIIl — 4446 (ad 4509)

Zemplén varmegye foispanja Bizalmas.
1403
f6isp. 1902. sz&m

Nagyméltosagi m. kir. Miniszterelndk Ur!

Vonatkozéssal folyd évi november ho 12-én kelt 4446/M. E. |. szam nagybecsii leiratara, van
szerencsém tiszteletteljes jelentésemet megtenni.

1. Az Amerikdba kivandorolt totok Zemplén vérmegyébe nagyobbrészt visszatérnek!, ki-
véve azokat, kik ott elpusztulnak, elzillenek vagy Amerikdban véglegesen letelepedve, ott
allampolgarsagot szereznek.

Ezeknek szama étlagosan koriilbeliil 20%-ra tehetd.

2- és 3-szor. A visszavandorolt tdétok politikai érzelmeiben nagyobb elvaltozasok nem ész-
lelhet6k,' nevezetesen sem a nagytot, cseh-tot egyiivétartoz6sagi, vagy a panszlav és russzofil
eszmékkel telitve nincsenek, minélfogva itthon ily eszméket sem propagélnak, és agitaciot
ki nem fejtenek.

4. Annak nyoma itt nem tapasztalhatd, hogy a tét nemzetiségi akci6 Amerikabdl jott
pénzen szittatnék, végul:

5.amint mar fentebb szerencsém volt jelezni, itt nem tapasztalhaté az, hogy az Amerika-
bél visszatért totok panszlav eszmékkel telitve érkeznek vissza.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

S.A.-Ujhely 1902. december 2.
Gr. Hadik Béla s. k.

foispan

1 Kék ceruzaval alahtzva.
2 piros ceruzaval alahtzva.
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|
1902 dec. 2

Kramolin Viktor Nyitra megyei fispan jelentése Széll Kalmdn miniszterelnoknek a megyei
szlovak ki- és visszavandorlas és egyéb gazdasagpolitikai kérdések targyaban®

ME 1902 - XXIII — 4446 (ad 4509)

Nyitra varmegye foispanja
1084 szam
f. i. 1902.

Kegyelmes Uram!

Hivatkozédssal Nagyméltosagodnak f. eévi november hd 12-én, 4446. sz. a. kelt nagybecsii
leiratara, az amerikai kivandorlas targyaban tiszteletteljes jelentésemet a kovetkezékben ter-
jesztem eld.

A korményzatomra bizott varmegye terilletén az Amerikdba val6 kivandorlds tényleg
tapasztalhatdé, és sajnos, ez hova-tovabb rendszeressé valik. Terjedelme, hatdsa azonban a
megye egyes részein nagy valtozatot mutat.

Vannak jarésaink, melyeknek teriiletér6l a nép egyaltalan nem vandorol ki. Ilyenek a
véagsellyei, érsekdjvari, nyitrai jarasok, Ersekdjvar és Nyitra varosok. Itt a talaj termékeny-
sége, s az ezzel jaro jobb Kereseti viszonyok a népet szilardan kotik le sziil6foldjéhez.

Kisebb mérvii, de az allandosag bizonyos mérvét feltiintetdé kivandorlas észlelhetd a
zsambokréti, postyéni, nagy-tapolcsanyi, privigyei s galgéci jardsokban. Az innen Kkivando-
roltak csekély része tér vissza, s informacidim egybehangzok a részben, hogy a visszatértek
kozott politikai  érzelmeikben elvéltozdsok nem tapasztalhatok. E jardsok a péanszlav eszmék
terjesztésére nem alkalmasak, s azza a visszatértek sem teszik, meg sem Kisérlik.

Mas a helyzet képe a miavai, szenici, szakolcai jardsokban és Szakolca véarosban, melyek
teriletileg is egybefliggnek. E jarasokban, illetve vérosban a kivandorlas figyelemre mélto
merveket Olt. A beérkezett jelentések szerint a Kkivandoroltak tekintélyes része, korulbelil
20-25% érkezik vissza, kik kozul azonban sokan Ujra Kivandorolnak, ez utdbbiak azonban
nagyobb részt csak azok kozll kertlnek ki, akik Amerik&bol visszaérkezve, idehaza munkat
nem keresnek, hanem az ott megtakaritott garasaikat koltik, s azoknak elfogytaval Ujra
Amerikaba vandorolnak.

A visszavandoroltak nagy része a cseh-tot egylivétartozandosag eszméjétél telitve van;
ez eszme hiveit nevezik Nyitra megyében, miutdn a panszlavizmus mas arnyalatai egyaltalan
nem, vagy alig vannak képviselve, — panszlavoknak.

Nem szerezhettem adatot arra nézve, hogy a felvidéki tot nemzetiségi akci6 Amerikabdl
jott pénzen szittatnék, bar némi vonatkozds az amerikai Kivandoroltak pénze s az itteni nem-
zetiségi akcid kozott nem tagadhaté. fgy a miavai jarasi fOszolgabird azt jelenti, hogy az
Amerikabdl takarékbetét elhelyezése végett érkezé pénzeket a miavai tot bank (Miavska Banka)
hosszabb 1d0n, néha egy évig is, kamat nélkiili betétként kezeli, az Osszeget azonban forgatva,
az azzal el6alld nyereséget valdszinilileg nemzetiségi célok elémozditasara forditja; — ez ut6bbi
korilményre az enged kovetkeztetni, hogy a miavai tot bank a legutobb lefolyt képviseld-
valasztasnal a nemzetiségi jelolt érdekében alkalmazottjai uUtjan tevékeny részt vett, s koztu-
domast dolog, hogy a valasztds céljaira 6000 koronat folyositott; igaz ugyan, hogy egy Czadra

' Az irat els6 oldalan fekete ceruzaval az ,ElSiratok grof rnal” (Klebelsberg), kék ceruzaval
pedig a  kovetkez0  feljegyzést  talaltuk: ,Fontos a  pénzintézetek nemzetiségi  lizelmeinek  szem-
pontjabol.” — A jelentést tevd nyitrai f8ispan korabban pozsonyi féligyész volt.
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Janos és Dr. Szlabej Janos altal aldirt valtéra, melyet az itt nevezettek azonban soha Kkifizetni
nem fognak, hanem anndl valdsziniibb, hogy az a banknak fentebb vazolt eljarasabol kelet-
kez6 és szamadas ala nem keriild titkos jovedelméb61 nyeri majd Kiegyenlitését.

A vagajhelyi f6szolgabird jelentése szerint a lubinai korjegyzéségbél 20 kivandorlénak
a vagujhelyi népbank - mely péanszlavnak tartatik — adott kivandorlas céljaira pénzt kol-
csonképpen.

A szenici jardsban a turoc-szent-martoni Téatra-Bank szenici fidkja a panszlav propagandé-
nak leghatalmasabb terjesztdje, €és egyes kivandorloknak wutazasi kolcsondket adott; mégpedig
bird nem tartja kizartnak, hogy a Téatra-Bank Amerik&bol jott segélypénzzel dolgozik.

Az Amerikabdl visszatértek a panszlav, illetve a cseh-tot testvériségi eszméknek — miként
fontebb emlitettem — hivei ugyan, de a tulajdonképpeni agitdtorok nem ezek, hanem az ezen
jardsokban lako, tot sziiletésti tigyvédek, orvosok, ev. papok, kiknek jo része cseh-morva, s6t
oroszorszagi kdzép- és fels6 iskolakban szerezte meg képzettségét.

A pénszlav agitacié feszke: Cseh- és Morvaorszdg. Az a kortlmény, hogy a zsambokréti,
postyéni, nagytapolcsanyi, privigyei s galgdci jarasokban, dacara a visszavandorlasoknak, a
panszlav eszmék csirdja is alig fejlodik, eklatans bizonyitéka annak, hogy az amerikai kivan-
dorlds magaban a panszlav eszmék terjesztésére kezdeményezdleg nem hat, csak eldsegiti a
helyi agitatoroknak munkajat. A miavai, szenici, szakolcai és vagujhelyi jardsok hosszu év-
tizedek Ota fészkei a panszlav eszméknek. A kivandoroltak méar ezen tévtanokkal szaturalva
mennek Amerikdba, s mivel ott kiilonféle szlav jellegli egyesiiletek tagjaiva valnak, ezen egye-
sileteknek hatdsa alatt, a mar itthon beszivott panszlav tanokban csak megerdsittetnek, S
igy e vonatkozasban valik veszélyessé az Amerikaba val6 kivandorlas.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem dszinte kifejezesét.

Nyitran, 1902. december 2-an
Dr. Kramolin Viktor s. k.

foispan

J
1902 dec. 3

Kazy Janos Bars varmegye fdispanjanak jelentése Széll Kalmdan miniszterelnoknek a megyei
kivandorlas és a nemzetiségi mozgalmak targyaban®
ME 1902 — XXIII — 4446 (ad 4509)
Bars varmegye f0ispanja.
473 szam
1902 Bizalmas

Nagyméltosag Miniszterelnok Ur!
Kegyelmes Uram!

Folyé évi november h6é 12-én, 4446 szam alatt kelt magas leiratara tiszteletteljesen jelen-
tem, hogy a kormanyzatomra bizott varmegyében az Amerikdba valé kivandorlas csak Gjabb

; ! Az akta jobb fels§ sarkdban ceruzaval irt szoveget olvassuk: ,Osszes iratok grof Grnal.”
(E. Klebelsberg Kun6 min. titkarnal.)

585



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

idében és igen szdérvanyosan fordul eld,? miért is a felvetett kérdésekre ezlttal még valasz nem
adhato.
Fogadja Nagyméltésagod kivald tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Aranyosmaro6t, 1902. évi december ho 3-4n
Kazy Janos s. k.

cs. és kir. kamaras
foispan
K
1902 dec. 3

Hamos Laszl6 Gomor-Kishont varmegye fispanjanak jelentése Széll Kalman miniszterelnoknek
a megyei kivandorlas és a nemzetiségi mozgalmak targyaban

ME 1902 — XXIII — 4446 (4509)

GOmOr-Kishont t.e. varmegye foispanjatol

528. szam.
1902. Biz.
Nagyméltosag M. kir. Miniszterelnok Ur!
Kegyelmes Uram!
Hivatkozassal 4446. M. E. |. szdm( nagybecsii bizalmas rendeletére, van szerencsém a

kovetkezdket jelentent:

Ad 1-2. A varmegye tot kozségeib6l kivandorolt lakosok nagyobbrészt még eddig sziild-
helyikre visszatértek; vannak olyanok szamosan akik ismét visszamennek;' legnagyobb része a
visszatéréknek pénzt hoz magaval; eddig 10%-ra’ tehetd azoknak szama, kik 5, 6 évi Amerika-
ban tartdzkodas utdn sem tértek vissza,® és nem is igen fognak tobbé visszatérni. Félni lehet
azonban, hogy az utols6 években kivandorolt és datlevél nélkil kiment oly tét ajka fiatalabb
emberek Kkik hadkotelezettségoknek eleget nem tettek — visszatérni nem fognak. A vissza-
vandorolt tétok politikai érzelmeiben ez ideig nagyobb valtozds Gomoér varmegye egész teriiletén
csakis a kishonti jards kézségeibdl kivandorolt tétok kizétt észlelhetd,* a tobbi 5 fészolgabirdi jaras
teriiletérél kivandorlott ¢€s Amerikabol visszatért totok kozott eddig alig észlelheté hogy poli-
tikai nézetok megvaltozott volna, ez leginkabb alacsony miiveltségi dllapotukban® leli magya-
razatat; a kishonti jaras teriiletére Amerikabdl visszatért totok kozott azonban, ahol az itthon-
maradottaknal is tapasztalhatok panszlav érzelmek® a visszatérd totok kozott a  panszlav
érzelmek fokozottabb mértékben mutatkoznak, ezekre gy latszik nagy hatassal vannak az
Amerikdban kozismert ,Rovnanek” féle panszlav egyesiiletek, melyek mindenféle kecsegtetd
igéretekkel ezen egyesiletekbe valdo belépésre csabitjadk a kivandorlott tdtokat, a tobbi kozott
minden egyes munkas élet- és baleset ellen igen csekély dijfizetés mellett biztositva lesz;

2 Kék ceruzaval alahuzva.
1 Kék ceruzaval alahtzva.
2 Piros ceruzaval alahtzva.
% Kék ceruzaval alahuzva.
* Va.

® Ua.

® Va.
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baleset vagy elhalalozas esetén a biztositasi 0sszeg a biztositottnak, illetve hozzatartozojanak
pontosan ki is fizettetik. Ezen egyesiiletek minden lehetét elkovetnek, hogy a tapasztalatlan
¢s miiveltség alacsony fokan 4llo totokat a magyar allameszme ellen izgassék’, s habar a ,nagy-
tot”, a ,cseh-t6t” és a ,panszlav russzofil” eszmékkel ezen tdétok nincsenek is tisztaban, mert
ezen eszmék elbirdlasa tGlhaladja szellemi képességiket®, az éveken tarté fanatizalds folytan
gondolkozésuk megmételyeztetik, és minden ellen, ami magyar gyiillettel viseltetnek.’

Félni lehet,’® hogy Gomor vmegye tobbi t6t lakosai kozott is, a kik ez ideig jo hazafias
¢rzelmiiek voltak, és még jelenleg a visszatérd tobbi totok kozott a kishonti jardsban mutatkozd
hazafiatlan érzelmek nem észlelheték, idével a fent idézett amerikai ,,Rovnanek” féle panszlav
egyeslletek altal meg lesznek mételyezve.

3. Propagandat csinalé panszlav agitatorok a visszatéré totok kozott, altaliban még nem
¢szleltettek, ilyenek még a megmételyezett kishonti jarasbeli, Amerikabol visszatérd tétok
kozott sincsenek, altalaban féagitator jelzéssel senki sem illethetd ez ideig a visszatértek koziil.

4. Eddig nem volt tapasztalhatd, hogy a felvidéki tot nemzetiségi akcié Gomor megye
teriletén Amerikabol jott pénzzel szittatnék, de kétségtelen az, hogy a kivandorl6 totok oda-
kint igen sok pénzt keresnek,'' és évenkint tetemes pénzdsszegeket killdenek haza, és az ide vissza-
téro totok a szegény sorsu honlevoket Amerikaban tapasztalt és hallott ferde eszmékkel telebeszélik,*
S Oket a nagy kereset reményében is az Amerikdba valo kivandorlasra csabitjak.

5. Az Amerikabol visszatéré totok koziil par honapi itthoni id6zés utan sokan ismét vissza-
térnek, kiilonosen a legjobb munkaerék és a fiatalabb elemek, leginkabb azért, mivel az itteni
kereseti s egyéb viszonyokkal megbaratkozni nem tudnak, a nagyobb részok azonban, Kkulo-
nosen az iddsebbek egypar évi tavollét utdn, ha Amerikdban tetemes pénzt gyljtottek, haza-
térnek, és itthon maradnak. Altalaban a legnagyobb része a kivandorloknak ha tébbszor ki-
megyen is az eddigi tapasztalatok szerint ismét visszatér, nem térnek azonban vissza azok, akik
hadkotelezettségiik teljesitése elétt vandoroltak Kki; az eddig tortént tapasztalatok szerint ezek
Magyarorszagrél kivandorolt hajadonokkal, héazassadgot kotnek, Amerikdban csaladot alapita-
nak, és eddigi tapasztalatok szerint tobbé vissza nem térnek.

Kivalo es megkilonboztetett tiszteletem nyilvanitasa mellett maradtam

Berzétén, 1902. évi. dec. hd 3-an
alazatos szolgéja:

Hamos Laszl6 s.k.
foispan

" Kék ceruzaval alahzva.

& Va.

® piros ceruzaval alahtzva.
10 Kék ceruzaval alahuzva.
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L
1902 dec. 3

Torok Zoltan Nograd megye fGispanjanak jelentése Szell Kalman miniszterelndknek a megyei
kivandorlas és a nemzetiségi mozgalmak targyaban

ME 1902 — XXIII — 4446 (4509)

Nograd varmegye foispanjatol
624 szam
1902

Kegyelmes Uram!

Folyd évi 4446/1. szam alatt kelt nagybecsli rendeletére van szerencsém jelenteni Excellen-
ciadnak, hogy a kormanyzatomra bizott varmegyének bgyarmati, losonci, és gacsi jarasabol
torténnek kisebb mértékben' Kkivandorlasok, s a felvetett kérd6pontokra a kovetkezékben van
szerencsém jelentésemet megtenni:

1. A kivandorlott totok pénzszerzés céljabol vandorolnak ki s &llanddan ugyszélvan senki sem
marad koziilik Amerikdban;® némi vagyont gylijtvén, visszatérnek, s vagy addssagaikat fizetik
ki, vagy hazaikat épitik fel.?

2. A visszavandorolt tétok politikai érzelmeiben elvaltozasok eddigelé nem* tapasztaltattak s
nagytot, cseh-tét egyiivétartoz6sagi vagy péanszlav és russzofil eszmékkel telitve nincsenek.’
Tény ugyan, hogy a kivandorolt tétok kozil sokan amint Amerikdba megérkeznek egy protes-
tans tot egyesulet tagjai kozé belépnek, ezen egyesiletnek ide ./ alatt mellékelt alapszabalyai
szerint a célja nem annyira nemzetiségi allamellenes, mint vallasos és humanitarius, de félo,
hogy az egylet vezetéi — Kkik rendszerint Magyarorszaghdl kivandorolt tot papok - a pan-
szlav eszméket is megkisérlik hirdetni.

3. A fentebbi pontban felsorolt eszméket terjesztok vagy agitdtorok eddigelé nem észlel-
tettek.

4.Hogy a tot nemzetiségi akci6 Amerikabdl jott pénzen szittatnék; eddigelé tapasztalhatd
nem volt.

5.E varmegye teriiletérél, mint azt az 1. pontban eldéadni szerencsém volt, a kivandorlott
totok némi pénzt gyijtvén végleg visszatérnek, de eddigelé politikai érzelmeikben valtozasok
nem tapasztaltattak.

Fogadja Nagyméltosdgod mély tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Bgyarmat, 1902. évi december 3-an
Torok Zoltén s. k.

foispan

! Kék ceruzaval alahtzva.
2 Va.

*Ua.

* Piros ceruzaval alahtzva.
® Kék ceruzaval alahizva.
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M
1902 dec. 4

Szmrecsanyi Lipt6 vdarmegyei fdispan jelentése Széll Kalman miniszterelnoknek a megyei kivandorlas
és a nemzetiségi mozgalmak targyaban

Liptd varmegye fispanjatol
60 szam Bizalmas!
f6isp. 1902. Sajat kezéhez!

Nagyméltosag Miniszterelnok Ur!
Kegyelmes Uram!

Excellenciadnak f. é. nov. h6 12-én 4446 sz. a. kelt magas leiratdra van szerencsém mély
tisztelettel jelenteni, hogy:

ad 1. az Amerikaba kivandorolt totok, miutan legnagyobbrészt vagyoni viszonyaik
gyors jobbrafordulasa reményében vandorolnak ki, hosszabb-rovidebb idé multan dltaldnossagban
visszajonnek.

E visszatérOk aranyszamat megbizhatoan megallapitani, még szazalék szerint is, csak
hosszabb statisztikai megfigyelés alapjan volna lehetséges; a jelenleg rendelkezésre all6 adatok
alapjan csak annyit allithatni, hogy a visszatérOk azok, kik munkakeresés, vagy a katonakdtele-
zettség aldl valdé menekilés céljaval mint egyes egyének tadvoztak; a csaladjukkal kivandorol-
tak — kiknek szama aranytalanul csekélyebb — kevés kivétellel odakint maradnak.

Ad 2. A visszavandoroltak politikai érzelmeiben valo elvaltozasok gyakran észlelhetdk, sot
észlelhetd az elvdltozas azon kozségek egész lakossaganal, amelyekbél a kivandorlas gyakoribb.?

A nagytlt, cseh-tot egyiivétartoz6sagi, valamint a panszlav és russzofil eszmék egymastol
elkiiloniilten és megkiilonboztethetdleg a kivandorolni szokott alsobb néposztilynal az amerikai
behatds utdn sem domborodnak ki; e tendencidk kiilonboz6ségének elhatarolt felfogasara
szellemi latkorik mintegy képtelennek mondhat6;* a nemzetiségi kérdés az illetéknél inkdbb egy
szocialdemokratikus szinezetet kap,> melynek karakterisztikus vonasa, hogy a fennallé rendben
mindeniitt elnyomatést lasson. Ennek természetes kévetkezménye a kihivé dac és animézitas.®

Ad 3. Az Amerikdbol importalt eszmék céltudatos és kozvetlen propagélasat pozitiv
példakkal igazolni alig volna lehetséges, de hogy az ily eszmék a visszavandoroltak részérdl
terjesztetnek, kétséget kizardan kovetkeztethetd azon fentebb mar emlitett koriilménybdl,
hogy a nemzetiségi eszmék legkedvezobb talajat olyan kozségek képezik, melyekbdl a kivindorlds
gyakoribb,” ami odamutat, hogy itt agitéciordl alig s inkabb csak successiv mételyezésrél lehet
sz6,> mely a lakossagnak tarsas érintkezésében, a korcsmai sth. beszélgetésekben leli fel médiu-
mat, s éppen ezért nehezen ellendrizhetd.

Ad 4. Az, hogy a tét nemzetiségi akcio direkt ezen céllal kildott amerikai pénzzel szittat-
nék, eddig a kérdés folytonos figyelemben tartasa mellett sem tapasztaltatott, s dacara annak,

YAz akta fels részén, ceruzaval irva, a kovetkezdket olvashatjuk: ,Osszes iratok grof urnal”
(6. gr. Klebelsberg Kund min. titkarnal.)

2 Kék ceruzaval alahtzva.

® Piros ceruzaval alahtizva.

* Kék ceruzaval alahtzva.

® Ua.

® Piros ceruzaval alahtizva.

" Va.

8 Va.
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hogy az Amerikabol érkez0 magan pénzkiildemények gyakorisdga mellett, fent érintett jellegli
pénzek becsempészése konnyen elképzelhetd, részemrél azon nézetnek Kkell Kkifejezést adnom,
hogy a kdznép kdzé ilyes pénzek nem jutnak.

Ad 5. Az Amerikabdl visszatért totok kozul tekintélyes rész az, amely 0jbol visszatér Ameri-
kéba, s ha ezek szamdt megkozelitéleg 50%-ra tehetni,” ennek ismét mintegy felét tehetik ki azok,
akik végleg ott maradnak,' letelepiilnek, vagy elziillenek.

Fogadja Excellenciad mély tiszteletem nyilvanitasat.

Liptoszentmiklos, 1902. december 4.
Szmrecsanyi s. k.
foispan

64

A valasztojog kiterjesztése ligyében beadott pozsonyi €s a nemzetiségi térvény modositasa ligyében
16bb torvényhatésag és varos dltal benyijtott kérelem képviseléhdzi vitdja*

A
1902. dec. 19.

Pozsony varos kérvénye és Holld Lajos felszlalasa a valasztdjog kiterjesztése és ennek nemzetiségi
vonatkozasai targyaban’

Daréczy Aladdar eldado: Pozsony szabad Kir. varos Uj valasztasi torvény alkotdsa irant
kérelmez.

Bator leszek a kérvénybdl felolvasni azokat a pontokat, melyek alapjan az 1j valasztési
torvény megalkotasat kivanjak. (Halljuk! Halljuk!) Elészor a valasztas kozségenkint foganato-
sitand6 (Helyeslés a szélsébaldoldalon); masodszor a szavazas titkos legyen (Helyeslés a szélso-
baloldalon); harmadszor a valasztokeriiletek, figyelemmel a valasztok szamara, egyenl6en
alakitandok (Helyeslés a szélsébaloldalon); negyedszer a cenzus egységesittessék (Helyeslés a
szélsébaloldalon); 0tddszOr a valasztdsi jog a cenzus leszallitasaval Kiterjesztessék. (Helyeslés a
szélsébaloldalon.) A kérvény oly indokokat hoz fel, melyek kilonben is a kdztudatban élnek.

A Kérvényi bizottsag véleménye az, hogy a kérvény a belligyminiszter Grnak adassék Ki.
(Helyeslés.)

Ratkay Laszl6 jegyz6: Holld Lajos!

Holl6 Lajos: T. haz! A t. eldaddé ur azt mondotta, hogy azok az indokok, melyeket Pozsony
varos kérvényében felsorolt, a koOztudatba mar &tmentek. Ez teljesen megfelel a valdsagnak,

° Kék ceruzaval aldhtzva.

% Va.

A miniszterelndkségi  korlevélre  adott megyei  jelentések  sorat  Pozsony  véarmegye  alispanja-
nak 1902. dec. 10-i jelentése zarja le. A jelentés lényegesen mértéktartobb a Liptd megyei fOispan
elfogult jelentésénél: megallapitja, hogy a visszavandoroltak kozott semmiféle »allamellenes
agitaciot” nem tapasztal. (ME 1902 — XXXIII — 4446/4509.)

YA szoban levé  orszaggylilési  kérvények  képviseléhazi  vitdja  visszanylik az  1868.  évi

nemzetiségi torvény megszoritasat, modositasat celzé szazad eleji »haromszéki peticié”-hoz
(1900. okt.), és osszefigg az ezt tamogatdé  tdrvényhatdsagi  csatlakozé6  beadvanyok  (igyével.
A kérdés elézményeit 1. lratok [IIl. 18. sz. irat. — Torvényhatosagi akciok (a haromszéki peticié és

kovetkezményei)  és  nemzetiségi  ellenmozgalmak az  1868. évi  nemzetiségi  tOrvény  megszorito
értelmezése és a modositasat célzo torvényhatosagi feliratok kordil.
2 Kozli: Képv. Napl6 1901-1906. X. 145. I.
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mert nemcsak Pozsony vérosnak ezen felirata, de a kés6bbi jegyzékben foglalt feliratok, melyek
a legtekintélyesebb véarmegyék kérelmeit hozzak a héaz elé, mint Pest, Heves, Borsod, Csanad,
Hajda, Liptd, Szepes varmegyék, tovabba a torvényhat6sagi varosok kozul Komarom, Selmec,
Szatméar, Kecskemét, mind egyhangtlag ezen kérelmet terjesztik el6. En azt hiszem, a t. haznak
honoralnia kell ezen nagy torvényhatosagok megnyilatkozéasait azzal, hogy a parlamenti reform
targydban, ha nem is most, egy elhatarozé lépést tegyiink, és ezen kérdést kozelebb vigyiuk a
megvaldsitashoz.

Megvallom, hogy azon nyilatkozattal, melyet a miniszterelnék Gr tett ebben a téargyban,
valami nagy mértékben megnyugtatva nem lehetek. Elismerem, hogy a lehetd legnagyobb
korlltekintést igenyli éppen hazénkban a valasztasi és parlamenti reform elékészitése, mert
sehol sincsenek oly komplikélt viszonyok, mint Magyarorszagon, s kilondsen nemzetiségi
viszonyok, amelyeket méltéztatnak felhozni. De hogy ez akadalyul nem szolgalhat a reform
behozatalanal, erre tanusagul szolgilnak éppen a kérvényezé varmegyék, melyek a legexponal-
tabb nemzetiségi helyeken vannak mint Liptd és Szepes varmegyék és a torvényhatosagi
varosok kozll Pozsony varos, ahol ismerik a mi nemzetiségi nehéz viszonyainkat, és mégis e
tekintetben aggodalmat nem latnak. Hiszen a nemzetiségi kérdés ebbe a dologba csak annyiban
jatszik bele, hogy ma azok a nemzetiségi veszedelmek, ha a passzivitassal felhagynanak a nemzeti-
ségek, sokkal nagyobb mértékben nehezednének ra a hézra, mint valamely egészséges reform
kdvetkeztében, amely egészséges reformnak alapgondolata csak az lehet, amit mindenkinek el
kell fogadnia, hogy ebben az orszdgban a magyar faj torvényhoz6é hatalmat és erejét minden
eszk0zOkkel biztositani szilkséges.

Igen, de a mai viszonyok mellett, t. képviseléhaz, éppen az a helyzet, hogy a nemzetiségi
vidékek eldnyben vannak elsGsorban a cenzusnak alacsonyabb volta folytdn, masodszor elony-
ben vannak annak kovetkeztében, hogy sokkal kevesebb valasztora esik naluk egy képviseld
kildésének joga, mint a magyarlakta helyeken és a magyar lakossag altal megszallott tertleten.

B
1902 dec. 20

Haydin Imre beszéde és Kovacs Pal felszolalasa tobb varmegye és varos altal a nemzetiségi torvény
modositasa irant benyujtott kérvénye és az északi megyékben folyo allitdlagos ,,nemzetiségi izgatas™
targyaban*

Dedovics Gyorgy jegyz6 (olvassa): Pozsony varmegye, Baja varos, Arad sz. kir. varos,
Moson varmegye, Hodmezdévasarhely thj. véros, Heves és Saros varm. Kecskemét torvényhato-
sagi varos, Szepes, Zemplén és NoOgrad varmegye, Szatmarnémeti sz. Kir. varos, Ugocsa, Ung,
Haromszék, Pest-Pilis-Solt-Kiskun és Liptd varmegye a nemzetiségi torvény mobdositasa irant
kérvényeznek.

Dardczy Aladar eléado: T. haz! A felsorolt torvényhatésagok a nemzeti egység és a nemzeti
allam biztositasa érdekében a nemzetiségi torvénynek szigoritott alapokon leend6 modositasat
kivanjak. A kérvényi bizottsdg véleménye szerint ez a kérvény a miniszterelnok ur atjan a
kormanynak lenne kiadando.

Dedovics Gyorgy jegyz6: Haydin Imre!

Haydin Imre: T. képviselohaz! (Halljuk! Halljuk!) Az elbttink fekvé feliratok azon nagy-
mérvii nemzetis€gi izgatas hatasa alatt keletkeztek, amely a hazai Felvidéken szanaszét folyik,
¢s amely hogy mind nagy méreteket Olt, annak legcsattandsabb bizonyitéka az, hogy a Felvidék

! Kozli: Képv. Napld, 1901-1906, X. 174-178. .
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valamennyi torvényhatdésaga Pozsony varmegye kezdeményezd feliratat magéaéva tette, ¢&s
azt hasonszellemii felirattal partolja. Es én, mint felvidéki képviseld nem térhetek ki, t. haz,
azon kotelesség el6l, hogy ezen feliratok érdekében szOt emeljek, és hogy azokat mint a Felvidék
szorongatott magyarsdganak szozatdt a t. hdz b. figyelmébe ajanljam. (Helyeslés, Halljuk!
Halljuk!)

Hogy ezt tehessem, sziikséges, hogy legaldbb nagy vonasokban ecseteljem azt a nemzetiségi
izgatast, amely ezen feliratok politikai hatterét képezi. Els6sorban azonban két kijelentéssel
tartozom. Az egyik az, hogy én tokéletesen osztom és vallom partom vezérének, a t. miniszter-
elnok urnak azon emlékezetes kijelentését, hogy 6 Magyarorszagon politikai értelemben vett
nemzetiségi kérdést nem ismer. Hiszen ez a kijelentés magabol a nemzetiségi torvénybdl folyik,
amely vildgosan és hatarozottan kimondja azt, hogy csak egy politikai nemzet van: a magyar és
ebb6l folyolag a nemzetiségek, mint ilyenek nalunk politikai fogalmat nem alkothatnak, és
igy azok, akik ennek dacéra politikai képviseletiikre véllalkoznak, ellenkezésbe jutnak magaval a
nemzetiségi torvennyel, tehat azzal a torvénnyel, amelynek alapjara helyezkednek és a melynek
végrehajtasara torekszenek.

Masodik kijelentesem az, t. haz, hogy felszélaldssom nem iranyul maguk a nemzetisegek
ellen, nem kiilondsen a Felvidék derék, joravaldo és aldott lelki tot ajkti népe ellen, hanem azon
lelketlen izgatok ellen, (Ugy van! jobbfelsl), akik a haza iranti hiiségébdl, a magyar nemzethez
valo ragaszkodasabol, a magyar éallameszméhez valé tartozasabol kiforgatni probaljak. (Ugy
van! a jobboldalon.)

T. haz! A felvidéki nemzetiségi mozgalom két irdnyban halad; az egyik a tét nemzeti
partnak akcioja, amelynek képvisel6i mar itt iilnek e hadzban, s amelynek legfébb organuma a
Tuarécszentmartonban  megjelend ,Narodni Novini”.? Masodik irdnya e mozgalomnak az Un.
cseh-to6t egység propagandaja, amelynek lathato politikai kifejezéje még nincs ugyan, de amely
annal hatalyosabban és elevenebben agital lapjaiban: a szakolcai ,Hlas”-ban, a tarocszent-
martoni ,.Cudové Noviny”-ben, a tiszolci ,Dennicd”-ban és a liptdészentmikldsi ,,Cirkevni
Listy”’-ben. A két irany Kkozott bizonyos antagonizmus létezik. Azonban barmennyire
is veszekednek egymadssal, végsé torekvéseikben mégis 0Osszetalalkoznak: a szlavsagnak
eszméjében. A tot nemzeti part céljai és programja le vannak fektetve abba a valasztasi
szozatba, amelynek alapjan képviseldik ide keriiltek. Csakhogy téved az, aki azt hiszi, hogy
ennek a partnak igazi céljai ki vannak meritve ezen valasztasi sz6zatban. A tét nemzeti partnak
legnagyobb hibaja és egyuttal ez reank nézve a legnagyobb veszedelem, hogy nem Oszinte,
hogy képviseldi mast hirdetnek itt a hdzban és a part mast hirdet és cselekszik ott kiinn a
Felvidék korében. Engedje meg a t. hdz, hogy ezt egészen roviden bizonyitsam. (Halljuk!
Halljuk! jobbfel6l.) A tét nemzetiségi képviselok itt a hazban kijelentik, hogy 6k nem pan-
szlavok, s6t Kollar Marton t. képvisel6tarsam kijelentette, hogy 6 szemébe akar nézni a pan-
szlavizmusnak. Hat nézzink a szemebe ennek a panszlavizmusnak (Halljuk! Halljuk!) Hiszen
nem kell messzire menniink, csak a partnak a homlokéara kell tekintentnk...

Ezutan hosszasan fejtegeti, miért tartja a szlovak nemzetiségi mozgalom pértjat ,,panszlav” partnak.
A kormanyparti szénok a part nevét ,slovenska narodna strana” - ,szlovak nemzeti part” sem tartja jogo-
sultnak, mert Magyarorszdgon - szerinte — csak egy politikai magyar nemzet van, tehat nem lehet kildn
szlovak nemzeti part. Kifogasolja, hogy a part és altaldban a szlovak nemzetiségi mozgalom hivei tiltakoznak
a magyar nyelv ,jogos és természetes terjedése” ellen, s a szlovak nyelv egyeduralmat hirdetik a szlovak tobb-
ségli megyékben. A szlovdk nemzetiségi mozgalom vezetdi — Haydin szerint — allandéan a tdbbi szlav nép
févarosaiba utazgatnak, s azokkal szolidaritast vallalnak. Véleménye szerint a szlovdk nemzeti mozgalom
sajtéja, de a ,Hlas” és a ,Ludové Noviny” koril tomorildk is megsértették a békés megértést a képviseldhaz-
ban elhangzott felszolalasok biralataval: ramutat arra, hogy példaul Hédossy Imre beszédét a legutébb ,,szé-
gyen és gyaldzat’-nak nevezte a ,martoniak” napilapja, a Narodnie Noviny. Kifogasolja, hogy a ,szlovak

2 Helyesen: Nérodnie Noviny.
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nemzetiségi mozgalom sajtoja altalaban” gytilolettel, megvetéssel ir a ,magyarokrol”, a torténeti multrol.
A Széll-féle szabadelvii kormanyparthoz tartozé képviseld ezutdn soviniszta Kitételekkel birdlja J. M. Hur-
ban 1848. évi politikai szereplését, amit a szlovak nemzeti part oly nagyra becsdil.

..Hat 6k Hurban hazaarulo vallalkozasat tot nemzeti felkelésnek tartjak, s akkor ezek az
urak tagadjdk, hogy még mindig liptdszentmiklosi program alapjan é&llanak, és hogy még
mindig az Okoljét, a tét nemzetiségi tartomanyt keresik? Maga a ,Narodni Noviny”, az sem
ovatos mindig; ti. megtamadtak oket kiviilrél azért, hogy a tot nemzeti part elhagyta a lipto-
szentmiklési programot.® Erre a ,Narodni Noviny” védi a tot nemzeti pértot, és azt mondja:
inkabb csak a viszonyokkal és az idével val6 megalkuvasbdl csinaltuk meg a programot,’ de a
liptdszentmiklosi program, tehdt a kulon tot nemzetiségi tartomadnynak eszméje, az minden
joravalo tét lelkében mint 6rok idedl marad. (Mozgas a jobboldalon.)

Mit irt pl. a ,Narodni Noviny” egy masik szdméban? ,,Azt gondoljdk a magyarok, hogy
6k képezik a gyomrot, és mi vagyunk az ebéd benne”? (Mozgas.) En mindezeket csak azért
hozom fel, hogy ne amitsuk magunkat, s még inkabb ne amittassuk magunkat. (Elénk helyeslés a
jobboldalon.) Méltoztassék teljesiteni ezeknek az wuraknak a kovetelését, és meglatjak, hogy
holnap jonni fognak masok, Kkik tobbet fognak akarni, holnaputdn mésok, kik még tdbbet
fognak akarni, és egyszerre ott lesziink abban az A&ldatlan nemzetiségi viszalyban, mely, mint
Ausztridban, emészti az allam egységét és a polgarok békés megélhetését. (Igaz! Ugy van! a
jobboldalon.)

Most engedje meg nekem a t. haz, hogy a Felvidék nemzetiségi izgatasainak egy masik
iranyara térjek at.

Sziillé Géza: A varnai valasztasra!

Rakovszky Istvan: Ez az oka az ilyeneknek! (Felkidltasok a jobboldalon: Nem tetszik?)

Trubinyi Janos: Nagyon jol beszél!

Rakovszky Istvan: De nem cselekszik jol!

Haydin Imre: Engedje meg nekem a t. hdz, hogy a cseh-tot egységr6l és a cseh-tét nemzeti-
ségi eszme propagalasardl roviden szélhassak. Mar két izben volt alkalmam a t. haz el6tt ezen
propagandanak céljat, terjedelmét és modszerét részletesen Kifejteni. Nemrég megjelent egy fiizet
is ezen propagandarél dr. Czambel® Samu kitiné tollabol, mely ritka avatottsiggal targyalja ezt a
kérdést, és mely, Ggy tudom, szét is osztatott a t. hdz tagjai kozt. Roviden jelzem, hogy a cseh-
tot egység egy gondolatbdl indul ki: hogy a cseh, morva és a magyarorszagi tot nép nemzetiségi
egységet képez, vagyis egy nemzetet. Ebb6l a gondolatbol szovi tovabb a politikai tervet, hogy
ti. ha az osztrak-magyar monarchia valsagba keriilne és esetleg Uj allamalakulasok kdvetkezné-
nek, akkor ebbdl a harom népbdl és ezen népek altal lakott territériumbdl, tehat Csehorszaghdl,
Morvaorszagbol és a magyar Felvidékb6l visszaallitassék Szvatopluk egykori szlav birodalma.
(Mozgas.)

Ez a cél be nem vallott ennél a szdvetségnél, de hogy mégis él lelkében, az magéabdl a dolog
természetébdl kovetkezik; hiszen nem volna érthetd, hogy egyszerre most miért vetették fel
ennek a nemzetegységnek a kérdését, miért propagaljak, és miért kultivaljak azt annyira?

Ennek a célnak a szolgalatdban all a cseh-t6t egység, és ennek a célnak kivanja kultdrailag,
gazdasagilag ¢és tarsadalmilag elokésziteni a hazai totokat. Igen erds eszkozokkel dolgozik ez,
t. hdz. Igen sok lapot tart fenn Magyarorszagon, a nyomtatvanyok és konyvek ezrével arasztja
el az egész Felvidéket, anyagi térre lép, és éppen ezért igen veszélyes, mert anyagi lekotelezésbe

*Ertsd az 1848. maj. 10-i liptészentmiklési  szlovak program. (Nem  tévesztendd a  szlovak
nemzeti part jobbszarnyanak 6 pontbdl all6, 1899. jal. 23-i hatarozatdval - VO. Iratok [l. 840. .
1. sz. jegyz.)

* Ertsd: a szlovak nemzeti part 1901. évi Gn. mérsékelt programja.

> Czambel, Samo (1857-1909) neves szlovdk nyelvész, szakir6 és  publicista. Ez id6  tajt
minisztériumi  eléadd, a  Széll-kormany — szlovak szakértdként — tobb izben  kikérte  véleményét
nemzetiségpolitikai kérdésekben is.
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akarja hozni a felvidéki tot népet. Alapit szOvetkezeteket, a felvidéki nemzetisegi pénzintézete-
ket ellatja cseh tOkével, és — amint azt egy kilon beszédemben kifejtettem — most mar gyari
vallalkozasok terére is lépett azzal a cellulézgyarral, amelyet Turdcszentmartonban felallitani
6hajtanak. Ennek a cellulézgyarnak sorsa kézigazgatasi Gton most a t. kormanytl fiigg.®

Széll Kalman miniszterelnok: Nem bizony!

Haydin Imre: Nem kivdnom a t. korméany elhatérozasat befolyésolni...

Széll Kalméan miniszterelndk: Nem itt van, hanem az ottani hatésagoknal van.

Haydin Imre: ..mégis koOtelességem egyre ramutatni, arra ti., hogy ez a vallalkozas cseh
pénzzel indult, hogy cseh Kkivalé nemzetiségi politikusok vettek abban részt, hogy a pragai
lapok pl. a Hlas Néaroda, azt mint cseh nemzetiségi vivmanyt Unneplik. Hat, t. hdz, hogyha ez a
vallalat létesiil Tardcszentmartonban, nemcsak hogy Tuardcszentmartonban a nemzetiségi erd-
aranyok a magyarsag kardra meg fognak billenni, nemcsak hogy az eszmének egy uUjabb erdde
tamad, hanem t. haz, veszedelmes ez azért, mert ez a vdllalkozds az egész Felvidékre Kiter-
jesztheti szalait.

Tudvalevd, t. haz, hogy egy cellulézgyarnal nem annyira a gyariizem a f6, hanem a faiizlet.
Ennek a falizletnek a révén a vallalat szét fogja kildeni Ugynokeit az egész Felvidékre, az ottani
kozségekbe és ezek az eszméket propagalni fogjak, s6t a favételekkel anyagi lekotelezésbe
hozzék az egyes embereket. EbbS] igen nagy veszély fejlddik. En egyéltalaban, t. haz, a cseh-
tot szOvetkezetet és a cseh-t6t egység eszméjét igen veszélyesnek tartom. Megmondom, t. haz,
hogy miért? Mert igen erds anyagi eszkdzokkel dolgozik.

Molnar” Jend: J6l teszil

Széll Kalman miniszterelndk: Nagyon kedves!

Haydin Imre: Masodszor, mert jol tudom, t. hdz, hogyha egyszer a cseh valahova labat
betette, onnan ki nem mozdithatd; és harmadszor, mert azt gondolom, hogy éppen erdsebb
eszkOzeivel azt a gyengebb tdt nemzeti mozgalmat magdba fogja szivni, aminthogy ennek a
jelei mar mutatkoznak is mert hiszen itt van Janoska liptoszentmiklési pap esete, aki a tot
nemzetiségi embereknél puhatolddzott, és ezek a cseh nyelv javéra dontottek.

Molnar Jend: Az allamnak tessek kozbe Iépni és ne hagyja meghalni éhen azokat az embere-
ket, akiknek kenyér kell. (Zaj. Halljuk! Halljuk! jobbfeldl.)

Haydin Imre: A szegény nép érdekében én nagyon sokat beszéltem, e tekintetben engem
semmiféle vad nem érhet.

Molnar Jené: Nem 6nt mondom, hanem a kormanyzatot, amely elhanyagolta 6ket. (Zaj.)

Haydin Imre: T. képviselohaz! Igy vildgitvan meg a helyzetet, mar most engedjék meg
nekem, hogy magardl a nemzetiségi torvényrél ejtsek néhany szot. Szerény véleményem szerint
a nemzetiségi torvény két részbol all. Az egyik részben Kkitlizi a célt: a magyar allamot a magyar
nemzet erejében, a méasodikban szamol az akkor volt viszonyokkal. Tagadhatatlan, hogy ez a
masodik rész sok tekintetben ellenkezik az elsével. Csakhogy, t. haz, azt hiszem, ha
ennek egyes részei vegrehajtatlanok maradtak, az nem a kormanyzat mulasztdsan mult:
azoknak végrehajtdsat, hala Istennek, a magyar nemzetnek fejlodo ¢letereje tette feleslegesse,
és azt gondolom, hogy minden torekvés, amely ezen elernyedt részeknek felljitasara iranyul,
ezen a magyar nemzeti életerdn és annak hatalman fog hajotorést szenvedni. (Elénk helyeslés
a jobboldalon.)

En bizva ebben, bizva a kormanynak hazafias erélyében és elszantsagaban, minden utasitas
nelkil nyugodtan teszem le ezen kérvényt az 6 kezébe, leteszem mint a felvidéki magyarsagnak

S Az iigy elézményeit és a szonok ez igyben elmondott 1902. &pr. 4-i beszédét . iratgyiijte-
ménylink  jelen  kotetében  (lratok 1. 45, sz - A turécszentmartoni  cellulézgyar széazad  eleji
alapitasanak tgye.)

" Népparti képviseld.
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panaszat, jajszavat, mementojat, ¢€s utalok Hodossy Imre t. képviselotarsam emlékezetes
szavaira, hogy Uttt mar az utolso o6ra. (Ugy van! jobbfeldl.)

En azt gondolom, t. haz, hogy a hazai Felvidék kérdése nem politikai kérdés, hanem kenyér-
kérdés... (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon.)

Molndr Jené: Ezt mondom én is!

Haydin Imre:... éppen ezért a Felvidék szegény népének elsGsorban nemzeti béke kell,
hogy kemény sorsaval sikeresen megkiizdhessen. (Hosszantartd, élénk helyeslés és éljenzés a jobb-
oldalon. A szdnokot szamosan Udvozlik.

Ratkay LaszI6 jegyz6: Kovacs Pal!

Kovacs Pal: T. Képviseléhaz! A magam nevében a kérvényi bizottsag javaslatat elfogadom.
Csak azt jelentem ki, elére, hogy a tot nyelvet egyaltaldban nem birom, igy koézvetleniil ezekrdl
az Uzelmekrél, amelyekrdl a t. eléttem sz6lo oly elitéléleg szdlott, nincs tudomasom; de az altala
eldadottakhoz a magam részérdl teljes mértékben hozzajarulok, mert nem lehet eléggé ostorozni
azokat a tdmadasokat, amelyeket a magyar allameszme ellen ezen talzok részér6l tapasztalunk.
(Ugy van! a népparton.) Azonban csak egy korilményre akarom a haznak és kiilondsen a
minisztériumnak figyelmét felhivni, nevezetesen arra, hogy kutassuk, mi az oka annak, hogy
ezen talzok az utols6 idokben annyira grasszalnak, mert hiszen ok nélkiil nem szokott a termé-
szetben semmi sem megfogamzani, a természet azt hozza magaval, hogy ha valamely hatas
van, az bizonyos ellenhatast szil. Ez minden téren érvényesiil, és ezt tapasztalhatjuk mindenditt.

Hat én azt kérdezem, helyesen cselekszenek-e azok az urak, akik csak ilyen szépen beszélnek,
mint az én t. elSttem szol6 képviselotarsam, de masrészt ellenkezbleg cselekszenek? (Ugy,
van! a népparton.) En nem akarom rekriminalni azokat az egyes tetteket, amiket egyesek
elkovetnek ¢€s ezaltal elOkészitik a kelld talajat ennek a propagandanak, ennek a mozgalomnak
tovabbi fejlodésére.

En csak elitélhetem azokat, akik kozremitkodnek arra, hogy ez a talaj ezen mozgalmak
kifejlédésére jova valik. Es ez senki més, t. haz, valljuk be, mint kiilondsen a mi kdzigazgatési
tisztviseldink. (Egy hang a szélsobaloldalon: Ezt mindenki elismeri!)

Haydin Imre: Majd be fogom bizonyitani okméanyokkal legkdzelebb, hogy kik csinaljak a
Felvidéken a nemzetiségi politikat. (Halljuk! Halljuk!)

Kovacs Pal: En fenn jartam a Felvidéken és tapasztalatb6l mondhatom ezeket, mert a
malt budget-vita alkalmaval szdz és szaz esetet soroltam fel a t. haz el6tt, amelyek egyebet
nem bizonyitanak, mint azt, hogy azok az emberek val6sagos Ulddztetésnek vannak Kitéve.
(Igaz! Ugy van! a népparton). Es kit latnak 6k a kozigazgatasi tisztviselékben? Az ellenségiiket
latjak, és minthogy ott éppen ezek a magyar allameszmének hivatalos képviseldi, tehdt maga a
magyar allameszme ellen fordulnak (Igaz! Ugy van! a népparton), és igy a kedvezd talajt a
nemzetietlen elemek miikodésére e tisztviselok készitik eld. (Helyeslés a népparton.) Azért,
t. képviselohaz, az én figyelmeztetésem oda irdnyul, hogy kozigazgatasi tisztviseldink kiilondsen
vegyék a sziviikkre azon nagy hivatast, amely Oket kell, hogy lelkesitse, hogy Oket a nép ne
elnyomdjanak tekintse, hanem tdmogatdjanak, tandcsaddjanak és Ugyszolvan édesatyjanak.
(lgaz! Ugy van! a népparton.) Hogyha, t. hdz, ez bekdvetkezik, akkor kirantjuk a gyékényt
azoknak a tulzoknak laba alél, akik nem fognak semmiféle kérvénnyel ide merészkedni jonni,
mert ilyen kérvények létesiilése egyaltalaban nem lesz lehetséges. (Igaz! Ugy van! a népparton.)
Akkor semmi ok nem lesz arra, hogy ezt a népet felizgassak és felbizgassdk a magyar allameszme
ellen, és nem fogjak Oket tomorilésre birni, mert nem lesz alkalom, amely 6ket tomoriilésre
birja. Mert, t. haz, legnagyobbrészt 6nvédelembdl tesznek ilyet. Es nekiink mindig a szandékot
kell vizsgalni, hogyha valakinek a jo- vagy rosszhiszemiiségét egy dologban meg akarjuk itélni.
Ha azt latjuk, t. hdz, hogy ez tulajdonképpen egy onvédelmi harc — mert én nem akarom a
dolognak rosszabbik felét elhinni — akkor arra kell torekedni, hogy ezeket az embereket jo

& Népparti képvisel§.
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szerrel és emberséges bandsmoddal, tisztességes kozeledéssel hozzuk magunkhoz kdzelebb,
nem pedig arra, hogy Oket elrémitsiik, eltaszitsuk magunktol ¢és Oket -eltiprottakként kezeljiik.
(Igaz! Ugy van! a népparton.)

T. haz! Ez a jogos és méltdnyos Aallaspont az, amelyet a magyar allamférfiak mindenkor
elfoglaltak, és ez kell, hogy benniinket is vezessen. Nemcsak széval, hanem tettel bizonyitsak be
azok, akik hivatva vannak arra, hogy ott, ezeken a teriileteken kozremiikédjenek a magyar
allameszme terjesztésében, oly mddon, hogy ezekkel az emberekkel emberségesen banva, rantsak
ki mar egyszer a gyékényt ezeknek a nemzetiségi izgatoknak a laba alél. (Igaz! Ugy van! a
népparton.)

Ebben az irdnyban kivantam a felvetett kérdéshez hozzészélani. (Helyeslés a néppérton.)

Elndk: Szdlasra senki sincsen feljegyezve, ha tehat szoOlani senki sem kivan, a vitat bezarom.
Minthogy a kervényi bizottsdg inditvanyat senki meg nem tdmadta, kimondom, hogy a haz azt
elfogadja.

65
Iratok a magyar kultuszkormanyzat szazad eleji ,,vend akci6”’-jahoz
A
1903 jan. 10

Széll Kalméan miniszterelnok atirata Wlassics Gyula vallas és kdzoktatasugyi miniszterhez a Vas
megyei vend nemzetiségii lakossag nemzetiségi kapcsolatai targydban®

VKM eln. 1904 :1573 (176/1903)
(Gépirasos irat)

Magyar kiralyi miniszterelndok
4569 1. 1902
M. E.

Nagyméltosag Miniszter Ur!

Az utobbi id6ben sajnosan észlelhetd dél-magyarorszagi pangerman mozgalom kovetkezté-
ben, sziikségesnek lattam mindazon varmegyék fOispanjanak figyelmét kiilondsen felhivni a
nemzetiségi mozgolodasokra, amely varmegyékben, német ajki magyar dallampolgaraink tome-
gesebben laknak.

Ilyen iranyban leiratot intéztem Vas varmegye fOispanjahoz is, ki megnyugvasomra azt
jelentette, hogy a kormanyzatara bizott varmegye terlletén az erdélyrészi szaszok vagy az

' Az ugyre von. |. még az irathoz mellékelve dr. Istvan Vilmos szombathelyi r. kat. piispok
1902 nov. 21-én  kelt emlitett levelének masolatdt, tovabba Reiszig Vas megyei féispan 1903
jan.  14-i, Sz&ll  miniszterelndkhdz  intézett  jelentését (VKM eln. 1904: 1573, 455/903), valamint
gr. Khuen-Hédervary  Karoly  miniszterelnok 1903  jul. 30-an  kelt, Wlassics Gyula vallads-  és
kozoktatasigyi  miniszterhez  intézett  atiratdt (VKM  eln.  1904; 1573, 3154/903). Utébbi  Reiszig
féispannak  ,a vend ajkG  lakossig korében terjesztett szlav  irodalmi  termékek ellensulyozasara”

tett javaslatat fogadja el, és helyesli Wilassics ,kilatdsba helyezett intézkedéseit.” - V0. véglil a
Széll-kormany  ,nemzetiségi  akcidi”  vonaldn  kétségen  kivill  Osszefliggd, a  szabadkai  bunyevac
mozgalomra vonatkoz6 miniszterelndkségi iratokkal. (lratok Ill.  60. sz. irat. - Iratok a szabadkai
bunyevdc  mozgalomrol.) - A koézolt irat 1956 8szén a VKM  levéltari anyaganak  kiégésekor
elpusztult.
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»Alldeutsch” korok pangerman mozgalmanak semminemii nyoma sem észlelhetd, a német ajku
lakossdg hazafias érzelmeiben nem tortént valtozas, s végre, hogy a tanitdi kar magatartasa
kifogastalan.

Ezen jelentése kapcsan azonban arrdl is értesitett a nevezett varmegye fOispanja, hogy bar
a vend ajku lakossag korében eddig szlav irdnyd mozgalom nem észlelhetd, mégis olyan jelensé-
gek mutatkoznak, melyek arra engednek kovetkeztetni, hogy egyes muraszombati jarasbeli
vidékeken a szlav Ontudat ébrentartdsara — a kilfoldr6l — nagy gondot forditanak. Ennek
eszk0zéll szolgal, a szomszéd osztrak délszlav tartomanyokban alakult irodalmi tarsulatok
termékeinek a muraszombati jarasban valé terjesztése.

A hazafias tisztikar, a fOispannal az ¢élén, Ggyszintén az allami tanitoi kar, vallvetve kiizde-
nek ezen ujabban fellép6 aramlat ellen, de ebbeli torekvésiiket még teljes siker nem korondzta,
mert az, csak a népre leginkabb befolyast gyakorolni tudd Kkatolikus papsdg erélyes tdmogatasa
mellett lesz elérheto.

A féispan ezen jelentése alapjan, és hogy a papsdg tamogatasat a szoban forgd hazafias
ugynek biztositsam, ez érdemben leiratot intéztem dr. Istvan Vilmos szombathelyi rém. Kat.
plispok urhoz, akitél a /. alatt masolatban csatolt valaszt nyertem.

Mint a nevezett plispdk urnak levelébdl kitlinik, ott ma még veszély nincs, mert a vend
ajki lakossag hazafiassdga minden kétségen fellil all. De nehogy a nagy szlav eszmék rést torje-
nek a vendek eddigi korrekt magatartadsan, feltétlenul szikséges megakadélyozni a kilféldi
szlav s kilondsen a marburgi ,,Mohor” cimii kat. irodalmi téarsulat évi kiadmanyainak, a nép
kdzott vald terjesztését.

Igaz ugyan, hogy a nevezett tarsulat Kiadvanyai, nem politikai vagy nemzetiségi, hanem
vallasi irdnylak — mint amin6k nalunk példaul a ,Szt. Istvan Tarsulat” legtobb kiadvanya -,
mégis kikiiszobolendok ezek, mert irmodoruknal fogva konnyen a szlav szellem terjesztdivé
valhatnak.

Marpedig a szoban levd kiadvanyoknak, minden erdszak nélkiil vald kiszoritdsa csak ugy
lesz keresztiilvihetd, ha a népnek helyettiik a sajat 6s vend nyelviikon irott hasoniranyt kiad-
vanyokat tudunk nyuajtani, és azoknak terjesztésérél megfelelé6 moédon gondoskodunk.

A szombathelyi plspok ar értesitése szerint ilyeneknek megirasara volnanak is vallalkozo
munkasok, csakis a felmeriilé koltségek fedezésérdl kellene gondoskodni.

Tekintettel azonban arra, hogy a plspok Ur jelenleg nincsen abban a helyzetben, hogy azo-
kat magara vallalhatna; de masrészrdl a kérdés mielébbi megoldasa fontos politikai érdek,
tisztelettel kérem Nagyméltésagodat, méltoztassek ezt behatd megfontolds targyava tenni,
s amennyiben velem egy véleményen méltdztatnék lenni, sziveskedjék ilyen konyvek elkészitte-
tését magara vallalni, és azokat — esetleg a szombathelyi plspok Gr kozvetitésével — a meg-
felel6 helyre juttatni.

Egyuttal van szerencsém Nagyméltésdgod becses tudomasara hozni, hogy jelen atiratom-
mal egyidejlileg felkértem a nevezett pispok urat, hogy — miutdn a kormany a sz6ban forgd
kérdéssel behatéan szandékozik foglalkozni — ezen tigyet érdeklé minden észleleteit velem
kdzblni sziveskedjék.

Fogadja Nagyméltosagod kivald tiszteletem Gszinte nyilvanitasat.

Budapesten, 1903. évi januar hd 10-én
Széll s. k.
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B
1903 méj. 30

Wilassics Gyula vallas- és kdzoktatastigyi miniszter atirata Széll Kalman miniszterelnékhoz a szom-
bathelyi plspdk altal javasolt ,,vend irodalmi tarsasag” targyaban

ME 1904 — XV - 2.404

Magyar Kir. vallds- és kdzoktatasligyi miniszter
1654. eln. szam.

Nagyméltosagi Miniszterelnok Ur!

A szombathelyi pilispok Gr konkrét javaslatot terjesztett eld arra vonatkozolag, miként véli a
vend nép kozott mindinkabb terjed6 s szlav irdnyzatd ,,Mohor” szlovén irodalmi tarsasag
kiadvanyait ellenstlyozandoknak.

A plspdk 0r javaslata oda konkludal, hogy alakittassék vend jellegii irodalmi tarsasag:
amely azutan a vend tdjsz6las mivelésével elszigetelné a vend elemet a szlovéntol, €s kiszoritana
a Mohor kiadvanyat.

Ezzel szemben a Vas megyei fOispAn Nagyméltosigodhoz folyd évi januar hd 4-én, 8 res.
sz. a. adott és velem januar h6 27-én, 241. ottani szamu atirattal masolatban kozolt jelentése-
ben idegenkedik a vend kultura erdsitésétdl, a vend vidéki magyar kozmivelodési egyesiilettel
valé haladast javasolja, de egyben felemliti, bar bovebb részletezés nélkiil, hogy a papsagnak az
egyesiilettel valo haladasa ez 1d6 szerint nagy akadalyokba titkozik.

A nézetek ezen elagazdsa mellett, miel6tt a kormany a szombathelyi piispdk javaslataval
szemben allast foglalna, meghallgatandonak vélem a Vas megyei foispant.

E javaslatot anélkil, hogy Nagyméltosigod elhatdrozasa elé vagni akarnék, nagybecsl
figyelmébe ajanlva, van szerencsém a szombathelyi plspdk Or iratdt /. alatt visszakérbleg
beimutatni.

Budapest, 1903. majus hé 30-an
Wiassics s. k.

C
1903 jul. 16

Wilassics Gyula vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter atirata gr. Khuen-Hédervary Karoly miniszter-
elndknek a Vas megyei vend lakossag korében terjesztett ,,szlav irodalmi kiadvanyok™ ellenstlyozéasa
targyaban
ME 1904 — XV — 2404 (3106/1903)

Magyar Kir. vallas- és kdzoktatasligyi miniszter
2843 eln. sz&m.

Nagyméltosagi Miniszterelnok Ur!

Vas varmegye vend ajku lakossaga korében nagy szammal terjesztett szladv irodalmi kiad-
vanyok ellensulyozédsa targyaban Nagyméltésagod hivatali elédjéhez folyd évi majus hé 30-an

YA fdispani jelentés lényegét Wlassics kozli az atiratban, a terjedelmes irat kozlése szik-
ségtelen.
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1654 eln. sz. a. kelt atiratom kapcsan és hivatkozassal Nagyméltosagod hivatali elddjének folyo
évi junius ho 6-4n 2366. sz. a. hozzam intézett atiratara, van szerencsém Vas varmegye fOispan-
janak 43 res. sz. felterjesztését /. alatt visszavarolag megkuldeni.

Teljesen osztom a fOispan aggalyait a szombathelyi plispok altal felvetett azon eszmével
szemben, hogy a szIlav irdnyzatd ,Mohor” szlovén irodalmi téarsulat &ltal a vend ajku lakossag
kozott terjesztett irodalmi termékek kiszoritasa céljabol, a jelenleg nalunk ¢€l6 vend nyelven
népies iratok készittessenek és terjesztessenek egy e célbdl alakitandé vend irodalmi tarsulat
altal.

Amint azt a fOispan nagyon meggy6zOen Kkifejti, ily irodalmi tarsulat megalakitasa altal
mintegy elismertetnék a nem magyar ajkd allampolgaroknak az az igénye, hogy a magyar
kultira rovasara mint mas nyelvli csoportok érvényesiiljenek. Ily irodalmi tarsulat létesitése
annyit jelentene, mint mesterségesen eldsegiteni, egy, eddig irodalommal nem is bird nyelvnek
miivelését, ¢€s ezzel gatat vetni a magyar nyelv terjedésének, mely koriil oly sikeresen miikodott
eddigelé a ,,Vendvidéki Magyar Kozmiivelodési Egyesiilet”. Alapos az az aggalya is a fOispan-
nak, hogy ily tarsulat szervezése azt a latszatot kelthetné, mintha éppen az imént emlitett
hazafias egyesulet nemes célzatanak ellensulyozésara alakult volna meg.

De nem kevéshé figyelemre méltd azon kérilmény is, hogy — amint a szombathelyi puspok-
nek hozzdm intézett és Nagyméltosdgod hiv. elddjével fenti szamu Aatiratommal kozolt felter-
jesztésébbl kitiinkk — a tervbe vett vend irodalmi téarsulat hatarozottan katolikus felekezeti
jelleggel birna, irodalmi kozpontjat a pilspok, illetve az altala megbizandé kanonok ellenérzése
mellett kat. lelkészek képeznék, kik kozott a vezetés — a plspok terve szerint — éppen a csend-
laki esperes-plébanosra lenne bizva, akit6l, a féispan felterjesztése szerint, a szldv propaganda,
vagyis a ,,Mohor” irodalmi termékeinek terjesztése Kiindult. Eltekintve tehat attdél a koril-
meénytdl, hogy ilyen vezetd alatt 4ll6 irodalmi téarsulattdl a szlav torekvéseknek kivanatos ellen-
stlyozésadt nem lehet reményleni, az irodalmi téarsulat ezen felekezeti jellege nagy felekezeti
ellentétekre vezethetne, legaldbbis arra, hogy a vend lakossag felét kitevd protestansok szintén
alakitananak ily vend tarsulatot, és akkor a magyar nyelvet terjesztd egyesiilet miikodése telje-
sen céltalanna, hidbavalova lenne.

A foéispan legfeljebb azt a koncessziot tartja megengedhetOnek, hogy atmenetileg, ti.
addig, mig a vendek a magyar nyelvet teljesen megértik, egy-két szigortan hazafias szellemben
irt konyv, pl. naptar vagy olvasokényv, vend nyelven szerkesztessek és terjesztessék. Nézetem
szerint azonban ez egyrészt nem vezetne célra, masrészt ebben is latok veszélyt a magyar nyelv
terjesztését illetéleg, ha mindjart atmenetileg is Ohajtja csak a pilispdk ily vend konyvek terjesz-
tését, mert ezzel kedvet kapnak a vendek a sajat nyelvikdn irott konyvekhez, és idegenkednének
a magyar olvasmanyokt6l. A fOispan felterjesztése szerint a vend ifjisag, de a lakossdg nagy
része is birja mar a magyar nyelvet, hazafias szellemii is, és igy nézetem szerint nem vend,
hanem magyar nyelvii népies konyveket, lapokat kellene minél nagyobb szamban koztik terjesz-
teni. Terjeszthetné azokat a ,Vendvidéki Magyar Kozmivelodési Egyesiilet”, mely e célra
allami tamogatasban volna részesithetd; vagy ha tényleg annyira kiélesedtek az ellentétek ezen
egyesilet és a Kkat. pazpség kozott, ugy az egyhdzmegyei féhatosag volna ily magyar népies iratok
terjesztésere felkerendo”.

Feltétlentl sziikségesnek tartom, hogy a ,Mohor” termékeinek terjesztése teljesen meg-
szlintettessék; hogy a szombathelyi piispok egyenesen eltiltsa papjainak ezen szlav kiadvanyok-
nak, melyek konnyen a szldv szellem terjesztoivé valhatnak, propagalasat, és ezzel szemben
tegye kotelességiikké, a nekik rendelkezésiikre bocsitanddé magyar nyelvii iratoknak hiveik
kozott valo szétosztasat.

2 piros ceruzaval alahtzva.

599



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

Miutdn tehat a fOispan aggalyaiban teljes mértékben osztozom, a szombathelyi piispok
altal tervezett akciot nemcsak segélyezhetének nem tartom, hanem meg sem engedhetének.’

Végll szikségesnek tartom megemliteni, hogy kulénds gondoskodasom targyat fogja
képezni a vend lakossdgl kozségek iskolainak allamositasa. A fOispan jelentése szerint ez a
nép szivesen fogadja az allami iskolakat, melyek ott maris nagy eredményeket mutatnak fel a
magyar szellem megteremtése koruil.

Ett6l, valamint a szombathelyi plispoknek papsagaval szemben tanasitandd erélyesebb
eljarasatél reménylem csak az Ohajtott eredményt a délszlav torekvések megakadalyozasat
illetleg.

Budapest, 1903. julius h6 16-an
Wiassics s. k.

D
1904 apr. 1

Reiszig Ede Vas megyei fdispan jelentése Berzeviczy Albert vallas- és kdzoktatasuigyi miniszternek
az un. ,,vend akcio™ hivatalos tamogatasa targyaban

ME 1904 — XV - 2404 (VKM eln. 1904 : 1697)

Nagyméltosag Miniszter Ur!
Kegyelmes Uram!

Foly6 évi marcius hé 25-én 1573 eln. szdm alatt felhivni meltoztatott arra nézve, nyilat-
kozzam, vajon az Un. vend akcid6 mi médon volna a nagyméltésagu kormany altal tamogathato.

Ebben a kérdésben elfoglalt allaspontomat bator voltam mult évi jalius hé 11-én 43 res.
sz. a. Nagyméltdésagod hivatali el6djéhez intézett elGterjesztésemben jelezni, S az ebben kifejtett
indokokat bator vagyok ezuttal is Nagyméltosagodnak magas figyelmébe ajanlani.

Részemr6l a vend viszonyokat folytonos figyelemmel kisértem, s annak oly fontossagot
tulajdonitok, hogy azoknak folytonos figyelemmel kisérése Vas varmegye mindenkori fGispan-
janak els6rendii kotelessége leend, s Nagyméltosadgodat is arra kérem, kegyeskedjék hivatkozott
felterjesztésemben foglaltakat kegyes figyelmére méltatni.

A helyzet ma még alaposan javithatd, kilondsen, ha a kat. papsag végleg szakit az osztrék
délszlav irodalmi korokkel és a délszlav irodalmi termékeket nemcsak maga nem terjeszti,
hanem azok terjesztését sajat hazafias hataskorében teljesen megakadalyozza.

Mint méar hivatkozott felterjesztésemben kifejtettem, nem tartom megengedhetének,
hogy a vend ajkti lakossdg korében vend nyelvli irodalmi tarsasdg szervezésével a vend nemzeti-
ségli Ontudat felébresztessék s azt is, hogy kozotte bar hazafias irdnya vend nyelvii irodalmi
termékek terjesztessenek, bizonyos aggodalommal fogadnam, legfeljebb atmenetileg lehetne ily
termékeket eléallitani, S azok szerkesztését nézetem szerint az ott mikodd ,,Vendvidéki Magyar
Ko6zmiivelddési Egylet”-re lehetne bizni, mely ebben az esetben anyagi tdmogatasra szorulna,
azonban azt a biztositékot nydjtand, hogy a nép kodzé csakugyan hazafias iranyd irodalmi ter-
mékek jutnanak. A f6 sulyt azonban arra kellene helyezni, hogy ez utdbbi egylet és a Muraszom-
bat vidéki kat. papsag kozott foleg politikai okokbol kifejlédott surlédasok kikiiszobdltessenek,
aminek lehetdségét nyljtja a szombathelyi megyéspiispdk tUrnak teljesen kifogastalan magyar
hazafias érzelme, és az az eléggé nem méltanyolhatd nemes tdrekvés, hogy a hazafias iranyzat
megszilarditasa céljabol az ellentétek kiegyenlittessenek.

% Ua.
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A nevezett egyletnek nyuajtandd segély Osszege, az irodalmi termékek minemiisége csak
Ujabbi targyalasok atjan volna megallapithaté, mire azonban a jelen viszonyaim kozétt mar
1d6ém nem maradt.

Abban az esetben, ha vend nyelvii irodalmi termékek szerkesztetnének kétségtelenil
vallasi irdnyt konyvek 1is volndnak szerkesztendOk, ez azonban csak abban az esetben volna
elérhet6, ha a vendvidéki Kkat. papsag a fent megnevezett egyesiilettel karoltve milkodnék,
mire azonban sajnos még kevés kilatds van; azonban a vend irodalmi akcionak akkor sem volna
szabad oly mérveket Olteni, hogy ezaltal a vend ajki lakossag korében a nemzetiségi Ontu-
dat felkeltessék, nehogy ezéltal egy Uj nemzetiségi csoport tadmadjon, s inkdbb el Kkellene
teljesen ejteni a vend irodalmi termékek szerkesztését, hogysem Altaluk ezt a veszélyt feli-
dézzik.

A szombathelyli megyésplispok ur hazafias intencioktol vezéreltetve maga részEérdl is arra
torekszik, hogy a délszlav irodalmi termékek kikiiszOboltessenek; minthogy pedig ezeket a
délszlav iranyl irodalmi termékeket vallasos tarsulatok szerkesztik és terjesztik’, az a nézete?, hogy
azokat csak vallasos irodalmi tarsulat &ltal lehet ellenstlyozni®, oly valldsos irodalmi tarsulat
altal, mely kezdetben az itteni szokasos betiikkel és irmodorban® adna ki vend nyelvii irodalmi
termékeket, melyeknek irmodora teljesen eliit a délszlav betiktél és irmodortdl; késébb vegye-
sen magyar ¢s vend termékeket adna ki, idével pedig teljesen magyar kiadvanyokat juttatna
a nép korébe.

Kétségtelen, hogy a szombathelyi plspok urat teljesen hazafias intenciok vezetik, azonban
kénytelen vagyok abbeli aggodalmamnak Kkifejezést adni, hogy ily vend irodalmi térsulat mégis-
csak nemzetiségi jelleggel birna, s elére nem lathaté koriilmények zavardlag hathatnanak a
szombathelyi megyésplispok Ur hazafias intencidinak érvényesilése tekintetében.

A megyéspuspOk Ur e tekintetben az els6 1épést mar megtette, s anélkul, hogy irodalmi
tarsulatot alakitott volna; mar készittetett egy vend naptart, mely sok szaz példanyban kdzkézen
forog, koltség hianyaban azonban egyéb irodalmi termékeket nem szerkesztetett.”

Mint mar eldbb emlitettem, a fo stlyt arra helyezném, hogy a ,,Vendvidéki Magyar Koz-
mivelodési Egyesiilet” az ottani kat. papsaggal egylttesen szolgdlja a nemzeti érdekeket,
ha azonban ez elérhet6 nem volna, és a délszlav irodalmi termékek a piispok Gr akcidja altal
kiszorithatok volndnak, ugy ebben az esetben a megyéspiispok ur akciojat is az 6 szigoru
ellenérzése ¢és feliigyeletének feltevése mellett, tdmogathatonak tartanam, de vend irodalmi
tarsulat szervezését most is perhorreszkédlom, és attél tartok, hogy ily egyoldald akci6 a ,Vend-
vidéki Magyar Kozmivelddési Egyesiilet” tevékenységét megbénitand, ¢és az egyesiilet vezetdi-
nek munkakedvét és buzgalmat karosan befolyasolnd. Oly nagy fontossagot tulajdonitok ennek
a kérdésnek, hogy miel6tt Nagyméltosagod barmely irdnyban donteni méltoztatnék, elkerdl-
hetetlennek tartom, hogy Nagyméltoésagod bizalmi kozege a ,,Vendvidéki Magyar Kozmiveld-
dési Egyesllet” vezetdivel targyalast tartson, mert azok mell6zése oly veszélyeket rejthet
magaban, mely az eddigi eredményeket is teljesen kockaztathatnd. Ennek allamsegélybeni
részesitését minden esetben ajanlom.

Kivéanatosnak tartom tovabba, hogy Nagyméltésagod ezt a kérdést a szombathelyi megyés-
plispdk Ur Oméltésagaval megbeszélni méltoztatnék, amire most alkalom is nyilik, mert, mint értesiilve
vagyok, a piispok ir Nagyméltésagodnal legkozelebb tisztelegni 6hajt.®

Mieldtt jelentésemet befejezném, bator vagyok még arra utalni, hogy nézetem szerint az
ottani magyarsag megerdsitésének leghatékonyabb eszkoze Aallami iskolak felallitdsaban all,

! Kék ceruzéaval alahtzva.

2 A lap szélére irva kék ceruzaval: Mohor.
® Kék ceruzaval alahtzva.

* Ertsd: ir(4s)modorban.

> Kék ceruzaval aldhuzva.

¢ Ua.
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melyekre ez az elszegényedett vidék kilonben is red van szorulva, mert az allami tanitéi kar
megszaporitisaval a magyarsig oly torzskart nyer, mely kelléleg vezetve’ diadalmasan fogja
visszaverni azt a tamadast, melynek hazafias vend népiink a délszlavok részérdl kitéve van.

Mid6én halas koszonetet mondok, hogy Nagyméltosagod alkalmat adott, hogy ebben a
nagy fontossagl kérdésben még nyilatkozhassam, fogadja Nagyméltésdgod Kkivald tiszteletem
nyilvanitasat, mellyel maradtam

Szombathely, 1904. &prilis ho 1-én
kész szolgaja:
Reiszig Ede s. k.

foispan

E
1904 méj. 14

Berzeviczy Albert vallas- és kdzoktatasligyi miniszter atirata gr. Tisza Istvan miniszterelndkhoz
a ,,vend akci¢” asszimilacios feladatai targyaban, 1 melléklettel

ME 1904 — XV - 2.404

Magyar Kir. vallas-és kozoktatastigyi miniszter
1697 eln. szdm.

Nagyméltosagl Grof, Miniszterelnok Ur!

Vonatkozassal hivatali el6domnek mult évi augusztus hd 16-4n 2843 eln. szam alatt kelt
atiratara a Vas megyei kir. tanfeliigyelonek a ,,Mohor” szlav egyesiilet kiadvanyainak terjesz-
tése fel6l hozzam intézett, malt évi 702 sz., tovdbbd a Zala megyei kir. tanfeliigyeldnek ugyane
targyra vonatkoz6 1902. évi 2000, és 4348 szamu jelentéseit mellékleteivel és a ,,Mohor” Kiad-
vanyaibol készitett szemelvényekkel visszakérdleg van szerencsém oly felkéréssel Nagyméltosa-
godhoz é&ttenni, hogy figyelemmel a ,Mohor” tarsasag kiadvanyaiban el6forduld, a magyar
allameszme ellen iranyuld célzatos ferditésekre és kozjogellenes részletekre, méltdztassék intéz-
kedni, hogy ezen iratoknak a hazafias érzésii vend nép megtantoritasat célzd terjesztése minden-
képpen megakadalyoztassék.

Tisztelettel ajanlom Nagyméltésagod szives figyelmébe a Vas megyei kir. tanfeliigyeld
jelentéseinek azon részét, mely szerint ezen kdnyvek nem postan kildetnek a Mohor egyes
tagjai részére, hanem a stajerorszagi papok kozvetitésével Radkersburghdl fuvaros altal szallittat-
nak egy tomegben a plébanosokhoz, s ezek altal megérkeztik kihirdettetése utan a tagok Altal
szétosztatnak.

Végil tisztelettel jelzem Nagyméltosagod eldtt azt, hogy a szoban forgd iratok ellensulyoza-
sara és a vend nép kozott a hazafias szellem és a magyar nyelv terjesztésére, megszilarditasara
allami kisdeddvodak és elemi népiskoldk és ezek mellett ifjusagi egyesiletek és ifjusagi nép-
konyvtarak szervezéset, es ezen kivil a lakossag azon rétegei kozt, melyek méar a magyar nyelvet
elsajatitottak, magyar konyvek terjesztését tartom legcélravezetobb eszkdznek.

Azt, hogy a magyar kormany vend nyelvli iratok készitésére ¢és terjesztésére, és ezzel
ezen kiilonben kifogastalan hazafias szellemi ¢s érzelmli népben, a szlav nemzetiségi Ontudat
felébresztésére nydjtson akar anyagi, akar erkolcsi tdmogatast, az allam feladatanak nem tartom.
Ellenben nem tehetd az ellen kifogds, ha a szombathelyi plispok ur sajat hatadskorében gondos-
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kodnék arrol, hogy az 6 feliigyelete alatt a Vas megyei vend irdsmod szerint eldallittandod valla-
sos ¢€s hazafias iranyt ismeretterjesztd konyvek terjesztetnének a lelkészek utjan a vend nép
kdzott, és ilyen mddon is ellenstlyoztatnék a Mohor tarsulat kiadvanyainak hatasa.

Megjegyzem, hogy eddig, Vas varmegyében Alsd-csalogany, Barkoc, Farkasdifalva, Fels6-
sz0Inok, Gorhegy, Gyanafa, Halmos, Hegyszoros, Korong, Koéhida, Kuzma, Magasfok, Marok-
rét, MezOvar, Muraszentes-Muracsermely, Muraszombat, Prosznydkfa, Sereghadza, Szentbibor,
Urdomb — Toétlak, Vaskorpad, Vidorlak, és Zsidahegy vend lakossagl kozségekben mar magyar
tannyelvli allami elemi népiskolak miikodnek. Ugyanugy allami iskoldk vannak Zala varmegyé-
ben: Gamcsa, Melinc kodzségekben, melyek vend lakossdglak, szintén vannak allami elemi nép-
iskoldk. Az allami kisdeddvodak és elemi népiskolak tovabbi szervezése lgyében Vas varmegye
kir. tanfeliigyel6jéhez egyidejliileg intézett rendeletem masolatdt szives tudomas végett meg-
killdom. Ugyszintén csatolom ez tigyben a folyd évi 1573 sz. eln. rendeletemre Vas varmegye
foispanja altal hozzam intézett, folyd évi 7 res. szdmu jelentést is, oly felkéréssel, hogy ezt
nekem annak idején visszakildeni, s engem nagybecsii intézkedésérdl értesiteni méltoztassék.

Budapest, 1904. évi majus hé 14-én
Berzeviczy s. k.

Melléklet:

A m. kir. vall. és kozokt. miniszter f. 1904. évi m4j. hé 14-én 1697/eln. sz. a. kelt, s Halasz Ferenc
Vas varmegye kir. tanfeliigyeldjéhez intézett rendeletének masolata

A varmegye nyugati, Ausztriaval hatdros részein levd vend lakossaggal bird kozségekben a
magyar nemzeti irdnyd kultdra meghonositasa és megizmositasa kizar6lag jo, hazafias, magyar
tannyelvll elemi népiskoldk altal érhetd el. Ezen okbol hivatali elédeim mar tobb vend lakossagu
kdzségben szerveztek allami elemi népiskoldkat. Minthogy a vend lakossagu kozségek egy
részében még magyar népiskola nincs: felhivom cimedet, hogy tapintatos utanjards mellett
allapitsa meg azt, hogy mely vend lakossaglu kdzségekben volna szilkség a népoktatds magyar
nemzeti iranyl rendezése céljabol allami népiskolakat és mely népesebb kozségekben volna
szlikséges az allami népiskolakkal kapcsolatban allami kisdedévodakat szervezni, és hogy az
illetd kozségektdl e célra mily hozzajarulas volna remélhetd.

Minthogy ezen kozségekben a magyar nemzeti kultira terjesztésenek igen hathatés segéd-
eszkozei az elemi népiskolakkal kapcsolatosan szervezendd ifjusagi egyesiiletek ¢és ezek korében
allitand6 1ifjasagi konyvtarak: felhivom Cimedet, hogy a legbuzgdébban miikddjék arra, hogy
az all. elemi iskolak mellett ifjusagi egyesuletek, és ezek korében ifjusagi konyvtarak szervez-
tessenek, ¢€s azok olvasdsa lehetdleg a nép korébe[n] is elterjedjen. Figyelmeztetem Cimedet,
hogy ez id0 szerint a vend ajkii lakossdggal bird6 kozségekben miikodé allami elemi népiskolak
kozll csak a gyanafai allami iskola mellett van 24 kotetb6l és a mezdvari mellett 118 kotetbol
allo ifjusagi konyvtar: felhivom Cimedet, hogy az ifjusagi konyvtarak szervezése irant haladék-
talanul intézkedjék.

K. m. f. Berzeviczy s. k.

A hivatalos mésolat hitelédl:

Komléssy s. k.
elndki irodaigazgato
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66
Az utleveéliigyi torvényjavaslat forendihazi vitdja és tarsorszagi vonatkozasai
A
1903 jan. 26

Banffy Dezsé br. beszéde az vitlevéliigyrdl szol6 torvényjavaslat frendihdzi vitdjaban®

A magyar allam szuverenitasanak és egységének kifelé érvényesiilnie kell, s ezt — szerinte — a torvény-
javaslat lehetetlenné teszi. Ez nem sérti az 1868 : XXX. tc-t, a magyar-horvat kiegyezési torvénycikket,
mert ez a horvat nyelvhasznalatot csak a beltigyekben biztositja.

A dolognak kiilonben, méltosagos fOrendek, torténete van (Halljuk!). 1896. februar
5-én a képviselohdz koltségvetési targyalasanak rendjén Tibad Antal akkori nemzetparti
képviseld ur egy hatarozati javaslatot nyuajtott be, amely igy sz6l:

,Utasittatik a beliigyminiszter, hogy az ttlevélrendszerr6l, kilonds tekintettel a horvat-
szlavonorszagi viszonyokra ¢&s 4llapotokra, mentdl eldbb térvényjavaslatot terjesszen a kép-
viselohaz elé.”

Tehat mar akkor a benyujtott hatdrozati javaslatban, amelyet a képviseléhdz elfogadott,
kifejezésre jutott, hogy tekintettel a horvat-szlavonorszagi viszonyokra és allapotokra, latja
szlikségét a haz az utlevéligy egységes rendezésének. Tibad Antal beszédében mint sérelmet
mondja el, hogy az utlevelek — be is mutat egyet, amely 1893-ban kelt — horvat és német,
tovabbd horvat és francia szovegliek, a magyar nyelv azonban hidnyzik réluk. Ezek az utlevelek
a ban nevében adatnak ki. Nem a magyar allam cimere alkalmaztatik rajtuk, hanem Horvat-
Szlavon-Dalmatorszagok kiilon cimere. A képviseld Gr mint sérelmet mondta el ezt, és oda
konkludalt, hogy ez a sérelem tovabb fenn nem maradhat, szilkséges az egységes rendezes,
szlikséges ugy, amint hatarozati javaslatdban mondja, az egységes rendezés kulénds tekintettel
a horvat-szlavonorszagi viszonyokra és allapotokra.

Ennek a hatarozati javaslatnak alapjan, az itt tendalt intencidnak megfeleléen, kétség-
telendl foglalkozott a kormany ezzel a kérdéssel, és szerintem helyesen foglalkozott volna akkor,
ha tekintettel a magyar allam egységére, amelynek kifelé foltétlenil érvényesiilnie kell, az
Utleveleken is kizarolag a magyar és a nemzetkozi francia nyelvet kivanna alkalmazni. Ugy
tartom, hogy azok a szakaszok, amelyek az 1868 : XXX. torvénycikk értelmében Horvatorszag
részére nyelve szabad hasznalatdt megengedik és megallapitjdk, egyaltalan nem korlatozzak
azt, hogy ott, ahol a magyar allam, Szent Istvan korondja egységesen jelenik meg, a magyar
allam a maga szuverenitdsanak, a maga egységének érvényesitésére ne hasznalja a magyar
nyelvet; és hogy ez igy van, hogy el6z0 idokben az utolsé percig, maig is rendelkezések érvénye-
siltek, melyek e tekintetben az én allaspontomnak adtak igazat, be fogom bizonyitani, hivat-
kozva rendeletekre, bemutatva eredeti, magyar és francia, Horvatorszagban Kkiallitott nem
utleveleket, de hasonld természetli okmanyokat.

Mar az els6 paragrafusa az 1868. XXX. torvénycikknek azt mondja, hogy Magyarorszag és
Horvat-Szlavon-Dalméatorszagok egy és ugyanazon allamkdzosséget képeznek, Ugy az 6 Felsége
uralkodasa alatt all6 tdbbi orszdgok, mint méas orszgok irdnydban. Azok a szakaszok, melyek
Horvéat-Szlavonorszagnak a nyelv hasznalatat engedélyezik, — vegylik akér a 38. §-t, — nem
sz6lnak egyébrdl, mint beliigyekrél. Azt mondja a 38. 8. (olvassa):

! Kozli: Férend. Naplo, 1901-1906, 11. 25-28. I
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»A kozos ligyek, amennyire lehetséges, a kozOs orszaggylilésen eldlegesen €és egymas utan
targyaltatnak, €s mindenesetre tekintet lesz arra, hogy Horvéat-Szlavon-Dalméatorszagok
képviseldinek sajat orszaggyiilésiikon, sajat belligyeik intézésére évenkint legalabb harom
havi id6 engedtessék.”

Itt nem nyelvrél szol a torvény, de arrdl, hogy az a jog és hataskor, mely Horvat-Szlavon-
orszagnak adatott, kizarolag beliigyi jellegii. S6t tovabb megy, mert a 47. 8-ban azt mondja,
hogy az onkormanyzati jog, mely illeti Horvat-Szlavon-Dalméatorszagokat, ugy a torvényhozas,
mint a végrehajtas keretében, autoném jellegii, amit zarjel koz¢ tesz.

A 48. 8. hasonloképpen Dalmatorszagnak ©Onkormanyzati jogot ad, és itt korlatozza a
hataskorét, mig az 56. §-ban megallapitja, hogy az egész terlileten a torvényhozas, a kozigazga-
td&s és a torvénykezés nyelve horvat, de sehol sem beszél arrél, hogy a belugyi kereten Kivil,
onalléan, a magyar A&llam mellett, kifelé jelentkezhetne vagy érvényesilhetne Horvatorszag.
Igaz, hogy a torvény 10. 8-adban, ahol az utlevéliigy rendezésének kérdését a kozos orszég-
gyllésnek tartja fenn az utlevélligy adminisztraciojat, kezelését az autondm jogkornek biztosit-
ja, de ebbdl egyaltalan nem kovetkezik az, hogy e tekintetben a kifelé vald érvényestlésnél
lehetséges lenne, hogy a magyar allam nyelvének feladasa mellett, Horvat-Szlavonorszagokbdl
utlevelek adassanak ki, melyek azt mutatjdk, azt igazoljak, hogy Szent Istvdn birodalmanak
egysége, a magyar korona egysége meg van ingatva, és ennek az allamnak olyan szétdarabolt-
sdga van, amely kétségtelenul nem tendaltatott az 1868 : XXX. t. cikkben sem. SOt, méltosagos
forendek, csak méltoztatnak elismerni, hogy a Lajtan tali tartomanyok, vagy, mondjuk
Ausztria, kevésbé egységes, mint a magyar allam, és mégis Ausztriaban ma is az Utlevélegység
all fenn és a német nyelv az egységes Utleveleken minden tartomanyban és orszagban érvényesil.
Az tlevéligy 1857-ben rendeztetett altaldban az akkori fogalmak szerint egységes birodalom-
ban. Ezen rendelkezés van ott ma is érvényben, és kifelé az egység érvényesill a német nyelvben
mint egységes nyelvben. No méar akkor csak méltoztatnak hozzajarulni ahhoz a nézetemhez,
hogy a magyar allam, Szent Istvan birodalma egységének megévasa érdekében a nemzetkozi
francia nyelv mellett mast, mint a magyar nyelvet az A&llamot kifelé képviselni hivatott, és
mint okmanyt, igazolasul szolgald atleveleken hasznalni nem lehet?

Ezekre valo tekintettel méltdésagos forendek, barha megjegyzéseim csak a 9. §-ra vonatkoz-
nak, mégis itt el6l mindjart a torvényjavaslat feletti altalanos targyalasndl mondom el ezen
nézeteimet azért, hogy kérjem a méltosdgos fOrendeket, hogy tekintettel azokra is, amiket
Budapest székesfovaros felirataban elmond, méltoztassanak a tdrvényjavaslatot el nem fogadva
a képviselohaznak modot ¢és alkalmat adni arra, hogy a kérdést jobban és tjabban megfontolva,
mérlegelje a helyzetet, nézze azon nagy és fontos érdekeket, amelyek parancsoljak, hogy kifelé a
magyar allam szuverenitdsdnak megvédése szempontjabdl, egységének érvényesitése szempont-
jabdl miként kell eljarni, és mérlegelve ezt, taldlja [meg a] mddjat, hogy ezen tdérvényjavaslat
és kulondsen annak 9. §-a mddositast nyerjen...

A tiz évvel ezel6tt létrejott berni nemzetkézi vasuti  aruforgalmi szerz6dés rendelkezése alapjan hasznalt
fuvarlevelek  belfoldon  magyar-horvat-német, ill.  magyar-olasz-német, nemzetkdzi  vonatkozasban  magyar-
francia ill. magyar-német szovegiiek, mégsem lattak benne horvat részr6l sérelmet. Hasonld a helyzet a posta-
utalvanyokkal is.

Ne méltdztassanak ezuttal arra az allaspontra helyezkedni és magukat az éaltal félrevezet-
tetni, hogy az éaru- és postafuvarlevelek kiallitasandl a kodzos kormany kozegei jarnak el, mig
az Utlevél Kkiallitasanal az autondm kozegek, mert e tekintetben, méltosagos férendek, kiilonbség
nincs. Az éltalam felolvasott és hivatkozott szakaszok egyarant megallapitjadk azt, hogy Horvat-
Szlavonorszdgokban a hivatalos nyelv a horvat, és egyarant kotelezik az autondm hatéskorben
alkalmazott hivatalnokokat, nemkilénben a ko6z0s kormany hivatalnokait és alkalmazottait,
hogy a magyar nyelvet haszndljadk. Ebbdl kovetkezik, hogy kiilonbség ott a kotelezettség tekin-
tetében nem Ilévén, kilonbség nem lehet és nincs is ezen nemzetkdzi vonatkozdsld okméanyok
kiallitasanal.
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Mindezekre valo tekintettel, méltosagos forendek, kérem a méltosdgos fOrendeket, méltoz-
tassanak meghallgatni Budapest székesfOvaros lelkes kozonségének szavait, méltoztassanak
mély és komoly megfontolas ala venni ezt a kérdést, és a magyar allam egységének s az egység
szuverenitdsanak Kkifelé valo érvényesiilése érdekeben méltoztassanak hozzajarulni, hogy ezen
torvényjavaslat altalanossagban sem fogadtatvan el, (jbél megfontolas céljabdl és érdekébdl a
képvisel6hazhoz visszakiildessék. (Helyeslések.)

B
1903 jan. 26
Gr. Keglevich Gabor beszéde az uitlevéliigyrdl szo16 torvényjavaslat férendihdzi vitdjaban*

Nagyméltosagi elndk uar! Meéeltosagos forendek! AmidOn szives figyelmoket igénybe veszem,
igérem, hogy igen roviden fogom skrupulusaimat, aggodalmaimat elmondani, annal is inkabb,
mivel az el6ttem szolok is kifejtették ebben a dologban nézeteiket, és amit hozza mondok
tisztan egyéni szempontbol mondom. Jol mondotta az eldttem szolott nagyméltosdgi forend,
hogy sokféle szemiivegek vannak, s e tekintetben az én szemivegem is masképp €és aggodalma-
san lat. En eleve is elmondom, hogy ezt a torvényjavaslatot 4ltalanossagban elfogadom, de
azzal az elvvel szemben, amely annak 9. §-aban le van téve, tény, hogy skrupulusaim oly nagy
mértékben jelentkeznek, hogy annak el nem fogadasara késztetnek, mert szerény véleményem
szerint ez tényleg torvenyellenes és ez a torvény a mi torvényeinken alapuld jogainkkal is
ellenkezik; annal is inkabb ellenkezik az igazsaggal. Es hogy hozzategyem, individualis nemzeti
Ohajtasaimmal és torekvéseimmel is ellenkezik. Igy nagyon természetesen oda konkludalok,
hogy ezt a 9. §-t ilyen alakban elfogadni képes nem vagyok.

Azok az elvek, amelyek érvényesiiini akarnak ebben az Uj toérvényjavaslatban, az 1868
XXX. torvénycikkb6l merittetnek. De ugyanakkor, mid6n ennek a tdérvénynek jol tudjuk
torténelmi elézményeit, hogy hogyan lett elfogadva akkor, midon a magyar nemzet ezt a carta
biancat, ezt a fehér lapot tényleg atadta Horvatorszagnak, ugyszolvan teljes Oszinteségével
és igaz voltaval adta oda, akkor a magyar nemzet minden utdégondolat nélkill, minden — mond-
juk — Kkidlonallo aspiracié vagy velleitds neélkil Ohajtotta érvényesiteni az abban felmerult
megallapitott elveket. Azdta évek hosszi sora malt el, és latjuk, milyen magyarazat adatott
azota ezen kozjogilag elfogadott torvényeknek. Olyan magyardzatok, amelyekbe sok minden
belefér — és hogy ez a sok minden belefér, az kétséget sem szenved —, nem adjak meg alapjat
annak, hogy e Kkét orszagnak: Magyarorszdgnak és Horvat-Szlavonorszdgnak lakosai teljes
békességben az egyltt-tartozas érzéset fejlesszék egymas irant. Ez az, ami engem nagymeérték-
ben aggaszt, és amiért még veszedelmesebbnek tartom, hogy a most letett torvényjavaslatnak
éppen a t. kormany ad egy olyan paragrafust, amely szeparatisztikus iranyban azoknak az Ohajait
torvényre emeli, noha abban a tdrvényben az annyiszor hangoztatott megoszthatatlan allami
kdzosség elve megvan. Az 1868 : XXX. torvénycikknek, amint a kozvetlen el6ttem szdlottaktol
hallottuk, vannak paragrafusai, amelyek értelmezése oly kiilonbozé. Es azokra most mar nem
terjeszkedem ki, csak azoktol az elmagyarazasoktol félek, amelyek tényleg megtdrténnek.

Az emlitett torvénycikknek 56. 8-a mirél szol tulajdonképpen? SzOl arrél, hogy Horvat-
Szlavonorszdg egész terliletén gy a torvényhozasi, mint a kozigazgatdsi és a torvénykezési
nyelv a horvat. Mar most kérdem, prejudikéalhat-e ez annak, hogy a magyar allam nyelve ne
legyen az Utleveleken? Prejudikalhat-e akkor, amikor quasi egy teriileti nyelvr6l van sz6?
Es kiilonosen amikor utlevelekr§l szolunk? Ki részére vannak az Utlevelek? Azok részére,
akik a hataron tal kilépnek, és eo ipso kiilfoldre mennek. Es &llampolgarsagot tényleg csak

' Kézli: Férend. Napls, 1901-1906, 11. 31-33. 1.
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egyet ismerink, és ez a magyar allampolgarsdg. Horvat allampolgarsag nincs, és nem is lehet,
annal kevéshé, minthogy éppen az emlitett torvénycikk mi mast allapit meg, mint azt, hogy
Horvéat-Szlavonorszag kilon territoriummal bird politikai nemzet. Béarhovd megyink a konti-
nensen, mindeniitt az illeté allam nyelve van az utleveleken. Miért legyen éppen Magyarorsza-
gon az utlevel, ha Horvatorszagban adjak ki, olyan, amelyen a magyar nyelvnek nincsen

nyoma?
Méltoztatnak jol tudni, hogy az 1868 : XXX. torvénycikk 10. §-a, — ez az a bizonyos
diffikultalt paragrafus — amikor biztositia a koz0s torvényhozasnak eljarasat, biztositja

H orvatorszag részére ezeknek végrehajtasat. Mar a végrehajtdsra nem lehet kulén megallapodas.
Mikor az a kérdés, hogy a végrehajtas meg van hatdrozva és biztositva van Horvatorszag
részére, ugyanakkor én most Magyarorszagon meg ne allapithassam, hogy milyen legyen az,
amit végrehajtani kell? Eppen ez az, amit méltdztattak kiilonésen hallani, és ami mellettiink,
a mi jogaink mellett szdl...

A javaslat 9. §-a sérti a magyar allam szuverenitasat és a magyar nyelv jogat, ezért azt Ugy kell médo-
sitani, hogy az Utleveleket magyar, horvat és francia nyelven allitsak ki.

C
1903 jan. 26

Széll Kalman miniszterelndk beszéde az vitlevéliigyrdl sz616 torvényjavaslat férendhdzi vitdjaban®

Helytelennek Vvéli azt az allitast, hogy a javaslat sérti az egységes magyar allam elvét és meghatralast,
jogfeladast tartalmaz a horvatokkal szemben.

. Alapos tévedésbdl indul ki szerény nézetem szerint ez a felfogas, mert kdzds torvény-
hozéds az 1868 : XXX. torvénycikk 10. §-a alapjan és ez a kdzos torvényhozas egészen korlatlanul
rendelkezik ezen (gyben, Ugy, amint rendelkezik Horvatorszaggal kozos minden méas ugyben,
teljes szabadsaggal és belatdsa szerint, egyetlenegy korlatozassal, amelyet az 1868 : XXX. t. cikk
elénk szab; mert semmiféle kozos torvényt Horvatorszaggal ezen torvénycikk ellenére hozni
nem lehet, mert ez egy szentséges, irott alapszerzOdeés, amely tOrvényeink, szerzOdéseink szent-
sége ala van helyezve; mert meg van irva, hogy az 1868. XXX. torvénycikket maddositani
csak azon a modon lehet, amely mddon létrejott. Ha tehat az 1868-i tOrvényhozéas jonak latta
Horvatorszaggal a politikai kérdésekben az egyezkedést ugy csinalni meg, ahogy megcsinalta,
és melléje egészen Unnepélyesen Kijelentette, hogy ezt pedig nemzetkozi szerz6dés természetével
bironak tartja — nem mondja ugyan, hogy nemzetkdzi, de azt mondja, hogy egyezmény s én
ahhoz tartom magamat betli szerint, — tehat egyezményi szerzOdés természetével birdnak
tartja, amelyet semmiképpen modositani nem szabad: akkor toérvényeinknek és a magyar
allam és a magyar nemzet torvénytiszteletének pajzsa ald van helyezve az 1868 : XXX. torvény-
cikk, amelyhez egyoldaltlag nydlni nem szabad.

Azt kell bizonyitani, hogy nyudlunk-e hozza, vagy nem? Ha azt be tudjak a méltdsagos
urak bizonyitani, hogy az 1868. évi XXX. t. cikk megengedi nekiink, hogy rendezkedjink az
utlevél nyelve tekintetében, ahogy akarunk, akkor ©nok mellett szél az igazsdg; ha ezt nem
tudjdk bebizonyitani, s ha én ellenkezbleg be tudom bizonyitani azt, hogy az 1868. évi XXX.
t.cikk pedig ezt nem engedi meg, mert itt korlatot szab nekiink, akkor mellettem sz6l az igazsag
és a torvény val6sagos és igazi értelme. Igyekszem ezt bizonyitani.

Eloszor is ki kell emelnem, hogy az 1868 : XXX. t.cikk, amint azt mindenki tudja, az
ugyeknek két szférajat allitja fel. Abban a — mint maga mondja - politikai egyezkedésben,

! Kozli: Férend. Naplo, 1901-1906, 11. 38-46. I
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mely koztink és a tarsorszagok kozott létrejott, egyik csoportjara az ugyeknek az all, hogy
minden, ami a magyar allam egységébdl folyik és a magyar allamnak Ausztriaval vald kozos
kapcsolatabol folyik, koz0s a torvényhozésban és a végrehajtdsban. Azutdn felallitia a masik
szférat, és azt mondja: amit vilagosan kozosul ki nem jelol a torveny, vagyis ez az egyezmeény,
az pedig nem kozds, hanem az a Horvat-Szlavonorszdgok autondm kozigazgatasi Onkormany-
zati lgy€lil van kijelentve, amely Ugy a torvényhozas, mint a végrehajtas terén teljesen az 0O
szabad, autonom hatéaskoriikbe van relegalva.

Ez a torvény az Utlevélrendszer lgyét kozosnek jelenti ki, de azt mondja, hogy ami azon-
ban a végrehajtast vagy a kozigazgatast illeti, az atlevélrendszer (lgye is horvat autonom (Ugy.
A 10. 8. ekképp sz6l: Az iparigy rendezésére nézve, a hazald kereskedést is ideértve, ugyszintén
a kozkereseti egyesiiletek iigyében, az ftutlevélrendszert, az idegenek felett gyakorlandé renddr-
séget, az allampolgarsagot ¢és a honositast illetéleg kozO6s ugyan a térvényhozas, de ezen tar-
gyakra nézve a végrehajtas Horvat-Szlavon-Dalmatorszagoknak tartatik fenn.

A torvénynek egy masik alapvetd rendelkezése azt mondja, hogy mindazokban az {igyek-
ben, amelyek Horvat-Szlavonorszagok szamara a kozigazgatds terén autondm hataskorikbe
rezervalt Ugyeknek jelentetnek Ki, a végrehajtas korében Horvatorszagot teljes ©nkormanyzati
jog illeti meg. Tehat kétségtelen, hogy a végrehajtas terén az oOnkormanyzati jog az Utlevelek
igyében is megilleti Horvatorszdgot. Hat hol végzddik a torvényhozas, és hol kezdédik a vég-
rehajtas? A torvényhozési aktus abbdl all, hogy torvényt hozunk, amely kozds Horvatorszag-
gal, a végrehajtas pedig abbol all, hogy Horvatorszdg aztdn a torvény értelmében tartozik ki-
allitani az atleveleket.

Mar most igy tisztazva lévén a kérdés, hogy az utlevélligy kozigazgatasi tekintetben, koz-
igazgatasi vonatkozasaiban, a végrehajtas terén tisztan horvat autoném Ugy, az a kérdés, hogy
az autonom végrehajtasnak ebben az akci6jaban melyik nyelv az, amelyet torvényhozéasilag
kdzosen a horvat Utleveleknek nyelvélil meg kell allapitani. Az én nézetem szerint ez nem lehet
mas, mint a horvat. Miért? Azért, mert az 1868 : XXX. térvénycikknek, ennek az egyezmény
természetével bird torvénycikknek az 56.8-a azt mondja, hogy Horvéat-Szlavon-Dalméatorszagok
egész terliletén ugy a torvényhozas, mint a kozigazgatds nyelve a horvat, s6t még tovabb megy
azt mondja, hogy még a kdzds organumoknak a kdzigazgatasi nyelve is tisztan a horvat.

Kérdezem tehdt én, hogy miutdn Horvat-Szlavonorszdg szdméra ©Onnénmagunk ezen
egyezmény természetével bird torvénnyel, tehdt az egyezmény megtartasanak a szentsége alatt
biztositottuk azt, hogy az ¢ teriiletén nem lehet koOzigazgatasi aktust masképpen megcselekedni,
mint horvat nyelven: szabad-e nekiink Horvatorszdg szdméra olyan torvényt hoznunk, amely
az 0 kozigazgatasi aktusuk teljesitését mas nyelven rendeli el, mint horvat nyelven? Az az ¢én
hatarozott véleményem, hogy nem szabad és nem lehet. Ha ez nem felel meg a magyar &llam
egységének, akkor az 1868 : XXX. t.cikket kellett volna mésképp csinalni. Ezt megengedem,
de ha az 1868-i torvényt nem igy csinaltdk: neklnk ezt a torvényt méasképpen, mint a horvéat
orszaggyiléssel egyetértve modositanunk nem lehet. Ez az a legfébb szempont, amely sokkal
magasabb, mint az az érzelmi momentum, amely bennem is él, nemcsak ©ndkben, de amelyet
ald kell rendelni annak a nagy momentumnak, hogy Magyarorszagnak sajat torvényeit, az
egyezményi torvényeket megtartani szent és olyan kotelessége, amely al6l magunkat Kkivon-
nunk nem lehet. (Helyeslés.) ...

A magyar allam egységét Kkifejezésre juttatja az Utlevelekben a magyar cimer, mig eddig csak a horvat
kiscimer szerepelt. Az utlevél tovabba kiemeli, hogy magyar allampolgar részére sz6l. Az osztrak tartomanyok-
nak nincs olyan széles korli autonomiajuk, mint Horvatorszagnak.

..Mert az 1868 : XXX. torvénycikk elismerte Horvatorszagot politikai nemzetnek, amely
kilén territériummal bir és Horvat-Szlavonorszagoknak autonom orszaggyiilése ala relegalta
a torvényhozési aktusok egész seregét, amelyeket a Lajtan tal a bécsi Reichsrat intéz el az
Osszes orszagok és tartomanyokra nézve. (Igaz! Ugy van!) A horvat orszaggyilés a beliigy,
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az igazsagligy és a kultusz terén teljes autondmiaval bir. Mutasson a nagyméltdsagu ur Lajtan-
tali tartomanyt, amely ilyen kérdésekben a legkisebb autondmiédval birna, — eltekintve attdl,
hogy a Reichsratban nem Ulnek delegéltjai a Lajtan tali tartomanyoknak, hanem a Reichsrat
kdzvetlen vdlasztds Aaltal van 0Osszealkotva. Vannak ott lengyelek, csehek de nem a galiciai
orszaggyilés €s nem a cseh orszaggyllés kiildottei, mint ndlunk a horvat orszaggytlési kép-
viselok, akiket a horvat tartomanygytlés kiild, akik a térvény értelmében a horvat orszag-
gytilést képviselik. (Ugy van!) ...

A vas(t és postaforgalmi (igyek a végrehajtas tekintetében is kozosek, ezért azokra itt nem lehet hivat-
kozni.

En, méltosagos férendek, a dolgot igen egyszerlinek tartom, és cseppet sem latom ehhez
sziikségszerlileg flizve — mert hozzafiizni mindenhez lehet mindent, de nem sziikségszerlileg —
a magyar allam kifelé valo egységének kérdését. Nem latom azért, mert egyszeriien adminiszt-
rativ cselekményekrdl van szd, amelyet az a kozigazgatasi tisztviseld végez ezen Tutlevél ki-
allitasa alkalmaval, midon neki a torvény <éErtelmében egyediill a horvat nyelvet szabad alkal-
maznia. Neki mast mi nem diktalhatunk. Ez a mi nézetlink az 1868. évi XXX. torvénycikk
helyes interpretéatidja alapjan. Es itt nincsen egyébrél szo, mint arrdl, hogy ez a kozigazgatasi
aktus igy végeztessék, amint azt az egyezmény, illetdleg a torvény megszabja. Mert amennyiben
nem rendel el valamit, annyiban gondoskodtam, hogy példaul a cimer és a kiallitds és a magyar
allampolgarsdg nyilvanos, kifejezett odatétele a kifelé valé egységet megmutassa. De ott, ahol
a torvény ezt nem engedi, a nyelv tekintetében, tovdbb nem mehettem, mert ott a korlat meg
van vonva az 1868. évi XXX. torvénycikk altal. (Helyeslés.) Ha ezt a torvényt barmikor kozos
egyetértéssel ebben az értelemben revidealjuk, én is ott leszek, ahol a méltosdgos férend ur,
¢s magam is azt fogom mondani, nehogy félreértés torténj€k, hogy itt egyszerlien egy koz-
igazgatasi aktusrol lévén szd, ahol a horvat nyelv Kizar6lagos hasznalata a magyar allam egy-
séget kifelé csorbitja, javitsunk rajta, és csindljuk ezt a dolgot masképp. Akkor, de ne most,
amikor a torvény ezt a tilalomfat odadllitja. Azt pedig, hogy subsidialiter hasznaltassék a
magyar nyelv, — mert hogy kizar6lag nem lehet hasznalni, az vilagos, bar bele lehetett volna
tenni a torvénybe, s az egyezménnyel az nem lenne ellentétes, mégis rosszabbnak tartandm
ennél, mert a magyar nyelvet semmi kortilmény kozott nem akartuk a francidnak nivojan
tartani, amely csak subsidialiter és csak mint nemzetkdzi nyelv hasznaltatik...

..En azt tartom, hogy a magyar allam nyelvének a horvat hataron az 1868. évi XXX.
torvénycikk e tekintetben utjat allja. Sehol masutt a magyar allam egységes teriletén, de a
horvat-szlavon teriileten, ahol nem lehet tagadni, a horvat nyelvnek az exkluzivitasat, s ebben
a magyar nyelvnek ottan valo érvénytelenitése ki van mondva. Hiszen mi egyéb az, hogy a
torvényhozasban a horvat orszaggyllés képviseldi horvatul beszélhetnek; mi egyéb az, hogy a
korondzasi hitlevelet horvatul kell Kiallitani, hogy minden koz0s torvényt horvat nyelven Kkell
a horvat orszaggyiilésnek megkiildeni, a mi kozos organumaink: a postanak, a kereskedelemnek,
a pénzigynek, a honvédségnek minden orgadnuma tisztdn horvatul beszél és adminisztral, és a
horvat nyelvet hasznalja Horvatorszagban: mi egyéb ez, mint hogy a horvat politikai nemzet-
nek az ¢ nyelvéhez vald jogat mi igenis torvényhozasban is, kormdnyzatban is elismertiik?

Ezt az elismerést nézetem szerint az Utlevelekre is nyiltan és Kifejezetten tartalmazza az
1868. evi XXX. torvénycikk, amint elébb kifejeztem. Ez el6tt nekiink meg kell hajolnunk.
Higgyék meg nekem, a magyar allam egységének posztulatumait én éppen oly nagyra tartom,
mint barki ebben a hdzban, akarkinek hivjak is, és az el6tt nemcsak meghajlok, hanem soha
semmiféle mikédésemben azon csorbat Uttetni nem engedek. Egy tilalomfa van azonban, és
ez a tilalomfa az, ahol a magyar allam a maga egységének, a maga bensd konzisztencidjanak, a
maga jovGje konszolidacidjanak nagy érdekeib6l Horvat-Szlavonorszagokkal —testvériesen meg-
alkudott 1868-ban, és az egyezménynek szent ereje ala helyezte ezt a megalkuvast és azt a
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torvényt, amelyet azon az alapon alkotott. Ez tilalomfa, ezt a tilalomfdt én a magam részérdl
respektdlom, azon tdlmenni nem akarok, és azt hiszem, a magyar torvényhozds sem mehet
azon tul.

Ajanlom a torvényjavaslat elfogadasat. (Elénk helyeslés.)

67
1903 febr. 22

Mikszath Kalméan programadd vezércikke a magyarok és a ,,nemzetiségek’ kozotti békérdl és egyéb
tarsadalmi kérdésekrdl a ,, Fogaras és Vidéke” indulasakor!

Egy vidék lap nélkil ugyszélvan olyan, mint a néma, aki nem tud fajdalménak, érémeinek,
bajainak hangot adni; pedig a legnagyobb orvos is, mikor a bajt gyogyitja, magatdl a betegtol
is akarja hallani, hol faj, mije faj, s csak ezutan meri megallapitani a diagndzist. Ez okbdl 6rém-
mel Udvozlom az 0j lapot, mely — reménylem — hi tiikre lesz az ottani tarsadalomnak. Azon-
ban hatranya is van a dolognak, mert a szegény ember kdénnyebben viseli el a szegénységét,
ha folytonosan nem latja a tiikkorb6l a szakadozott ruhdit és a sajdt bozontos, elkeseredett
arcat.

Egy lapra kétségen kivul nehéz, de szép feladat var Fogarason, ha helyes eszkdzoket hasz-
nal és nemes célokat tiiz ki s azokat komoly mérséklettel szolgélja; ha eleveniti a tarsadalmat,
folpiszkalja a szunnyado eréket S tevékenységre OsztOkéli; ha feltarja a 1étez0 bajokat — de ha
nem csinal Ujakat hozzajuk 6 maga is, ami a vidéki lapokkal gyakran megtorténik, hogy fol-
zavarjak a jotékony békét, kivalt ahol tobb nemzetiség van.

Ami a kozbajokat illeti, azokra kétségteleniil az az axiéma 4ll, hogy amely bajokat konnyii
felosmerni, azokat nehéz gyogyitani, — amelyeket ellenben nehéz felosmerni, azokat konnyil
orvosolni. fgy példdul Fogaras megye legnagyobb bajat, a szegénységet konnyl felosmerni,
minélfogva gyogyitdsa a legnagyobb nehézségekbe (tkozik; még szinte a fantaziat is igénybe
kellene venni ehhez a kurdhoz. Sziikséges lenne elsésorban az Olt szabalyozédsa. Nagy tokek,
ipari véllalatok, gyarak kellenének e videkre, hogy a munkéskéz és a fold termékeinek becse
emelkedjék s a nagyobb jolét forrasa legyen. De hat honnan jonnének ezek a tOkék, ezek a
gyarak? Az Aladdin csodaldampajanak szellemei mar besziintették fiirge szolgalatkészségiiket.

Azért hat a helyi sajtonak nem az ilyen konnyen folismerhetd, s6t el sem titkolhatdo bajok
feltarasa a feladata (mert a kohogést és a szegénységet Ugyis mindenki észreveszi). Ezen az
utdbbin segiteni csak szerencsés Véletlenek képesek, vagy csoddk. Hanem a nehezen felosmer-
hetd bajok megfigyelésével okozhat nagy hasznot, mert ezeken a joakarat kdnnyen segithet.
Ami pedig megvan Fogarassal szemben ugy a korméanykorokben, mint a magyar parlament és
tarsadalom egyéb rétegeiben is.

Ez a joakarat a mi kincses foldiink, ezt kell okosan folhasznalni, de nem kimeriteni, sot
kimélni, Oregbiteni az irantunk vald rokonszenvet. Ennek pedig az az Utja, hogy nem masoktdl
kell mindent varni, hanem mozogjon maga a megye, illetve a kozség is, és tudjon aldozni azon
eszkdzok megteremtésére, melyek a fokozatos emelkedés forrasai.

A szellemi és anyagi emelkedésnek pedig a legfébb harom kovetelménye:

Az egyik a béke a magyarok és a nemzetiségek kozt, melyet a megye most ¢l6 faktorai dicsé-
retes mérséklettel és Gnmegtagadassal létrehoztak.

! A Kkozlemény cime és lelhelye: Fogaras jelene és jovoje. (Levél a szerkeszt6hdz.) Fogaras 6és

Vidéke 1903. febr. 22; 1. sz.
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A mésik: a kozélet tisztasaga, melyre nagy energiaval torekedni kell. Mert csak tiszta és
friss levegdben van igazi fejlodés.

A harmadik: a tdrsadalom osszmiikodése. Sok széth(zd ember nagy gyengeség; kevés egy
célra tart6 ember is nagy erd velok szemben. Hat még a sok egy célra tartd6 ember!

E harom iranyban legyen résen az (j lap, ha missziot akar betOlteni; ne nyaljon hozza a
békéhez zavard tollal, ébresztgesse a tarsadalmat, és uUgyeljen a kozélet tisztasdgara, de sohase
a személyeket nézze, hanem a dolgokat. A spanyol kardokon olvastam a kovetkezd feliratot:
»,Ok nélkil ki ne rants, becsilettel tégy a hilvelybe.” Bar minden hirlapiré ravésetné a tollara:
»,OKk nélkiil be ne marts a tintdba és becsulettel tégy vissza asztalodra, mint olyat, aki az igazsagot
szolgaltam.”

Annyival is inkabb véar nagy és nemes feladat Fogaras Uj organumara, mert tény, hogy
Fogaras megye helyzete kényesebb, mint Aaltaldban némely mas megyéké. Hiszen némely
megyék azt is gondolhatjak, amit a Matyas Kiraly restjei: ,Ha kelliink az orszagnak, hat legyen
rank gondja, s ha az orszag virulni fog, mi is folpezsdiilink.” Ambéar ez is csak énaltato frazis,
mert a sziv egészségesen luktethet s az egyes testtagok ennek dacéra sorvadhatnak. De ha meg-
allna is ez az okoskodas egyebitt, Fogaras primipilusainak nem lehet a szivik teljesen aggoda-
lommentes a jovOore nézve, s kotelességiik preventive dolgozni bizonyos esélyek bekdvetkezésé-
nek meggatlasara.

Semmi titok se lehet abban, hogy a kozigazgatds megoldand6é nagy feladatainak sorrendjé-
ben a megyerendezés kérdése is bennfoglaltatik, s ahhoz se kell prdfétai tehetség, hogy egy pér
erdélyi megye e szabalyozasok és kikerekitések kapcsan el fog tlinni Grokre. Isten mentsen meg
attél, hogy Fogaras ezek kozt legyen. De ha komolyan szeretjik fészkiinket, lehetetlen, hogy a
Damoklesz-kard gondolata ne nyugtalanitson.

Koénnyelmtiségre mutatna, ha ez a nyugtalansdg nem jelentkeznék. Az okos politika: a
bajok elére vetddé arnyékat meglatni s kitérni el6liik. Hiszen még Ki lehet kerdini.

Lehet, hogy az 1d0 még messze van; lehet az is, hogy mar kozel van; talan még én leszek
akkor a varmegye egyik képvisel6je, talan mas, nalamnal erésebb ember — de az bizonyos,
hogy nagy elérelatasi hidny volna azzal a Patdé Pal-féle filozofidval varni be azt, hogy ’iszen majd
felmegy egy kérd deputacid annak idején a beliigyminiszterhez €és majd kozbevetik magukat a
keépviseldink.

Nem emberekre, nem protekciokra, nem joakaratokra (ezek mind csak hajszalak) kell fol-
épiteni a jovend6t, hanem bastyakra, institiciokra. S itt f6leg Fogaras varosanak jut nagy szerep.
Fogarast, a varmegye szivét, kell folsegiteni, folemelni, folvirdgoztatni uténjarassal, aldozatok-
kal, ernyedetlen munkéaval, téglat téglara rakni, morzsat morzsahoz tenni, mig végre olyan
megyei empdrium lesz, hogy egész természetes Uton is egy nagy terliletnek a gyupontja, amely-
bdl messze kiszarmazik a vérkeringés.

Mert ha aztan mindazok a varmegyék, amelyek a kerekités vagy a foldarabolas esélyeiben
dolgoznak, meg fognak jelenni deputaciokkal és képviseldikkel a miniszteri audiencidkon, ahol
a megyék 0j mappaja készil: a sok pro és contra érv mind puszta szdszatyarsagga valik a nagy
versenyben — hanem doénteni fog a varosok ereje.

Merem mondani, hogy Fogaras varosa j6 Uton van célja felé, de még a haladas elején.
Tovabb kell menni a megkezdett Uton. Nagy dolgokat persze nem lehet Kkivinni (egyetemet, Kir.
tdblat nem kivanhat), de a Kkis dolgokat kell megcsindlni, amiket lehet — azok majd maguktol
odahizzéak a nagy dolgokat.

Lehetové kell tenni, hogy a pénziigyi igazgatdosdg min€l eldbb odajojjon; ki kell épiteni
aldozatokkal a felek-fogarasi vasUtvonalat. Kilonds sulyt tudnék fektetni egy Kkis kulturdlis
haladasra is; egy varosi konyvtart kellene szerezni, egy nyari szinkort épiteni, hogy a Ilek is
megtalalja a maga taplalékat Fogarason.

Jol tudom én azt, hogy szdzadok mulasztdsat rovid id0 alatt potolni alig lehet; azt is tudom,
hogy egy generacio nem bir meg annyi terhet, és hogy a haladds mindeniitt nemzedékek miive.
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De masfeldl érzem a kotelességet nyiltan megmondani, hogy egy kis erdfeszités soha se lehetne
olyan gyiimolcs6z6, mint éppen most. Mert rank nézve az elsé fétorekvés az, hogy egyaltalaban
megéljunk.

Az aztan csak a mellékkérdés, hogy jol megéljunk.

Mikszath Kalman

68

Iratok a ,,Délvidéki Foldmivelok Gazdasagi Egyesiilete (,,Bauernverein”) szegedi nevelGintézete
és az egyesiilet nemzetiségi jellegli tevékenysége targydban®

A
1903 febr. 28

Széll Kalméan miniszterelnok atirata Wlassics Gyula vallas- és kdzoktatasligyi miniszterhez a
,.Bauernverein” (Délvidéki Foldmivel6k Gazdasagi Eg;yesiilete) szegedi neveldintézetének iranyzata
ugyében
VKM eln. 1904 : 1573 (903/1903)
Magyar kiralyi miniszterelnok

245 1.
M. E.

Nagyméltosag Miniszter Ur!

Megnyugvassal értestiltem Nagyméltésagod mualt évi december hd 11-én 4233. sz. a. kelt
becses atiratabol arr6l, hogy a ,Délvidéki Foldmivelok Gazdasagi Egyesiilete” altal Szege-
den fenntartott fiunevel6-intézet hazafiassaga ellen felhozott vadak alaptalanok.

Midén fenti becses atirataval rendelkezésemre bocsatott mellékleteket, kdszonetem nyil-
vanitasa mellett - visszazarom, egyuttal felkérem Nagyméltdsdgodat, méltdztassék ezen
intézet muikodését a jovOben is kiillonds figyelmére méltatni, mert az olyan internatusok, ahol
tdmegesebben neveltetnek idegen ajkl gyermekek, konnyen ki vannak téve annak a veszély-
nek, hogy hazafias magatartasukban eldnytelen valtozas alljon be.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Budapest, 1903. évi februar hd 28-an
Széll s. k.

' Az gy elézményeire von. |. az iratokhoz mellékelve Széll miniszterelndk Wlassics vallas- és
kozoktatasigyi  miniszterhez  intézett, 1902 szept. 6-i  atiratit és  Kallay Albert szegedi  fOispan
1902 nov. 26-i jelentését  Wlassicshoz.  Elébbiben a  temesvari posta és  tavirda  fOigazgatoja
jelentése alapjan  SzE&ll  kozli, hogy az intézetet Frecot, Blaskovics Ferenc orszaggyiilési képviseld ¢és
Kraushaar, a  Bauernverein  titkara, mindharom az  egylet ligyintéz6i, alapitottdk, ¢és  Blaskovics

az  intézettel kapcsolatban kijelentette: ~ ,ebben a  konviktusban” nem  magyarositanak: =
= magyarul csak tanitanak.” Kaéllay szegedi f6ispdn  emlitett jelentése  részletesen foglalkozik az
intézet  mikodésével, és  megallapitja:  ,,a  konviktusi  ndvendékek  nevelésének  irdnya ellen a
szoban levd érdekek [é. magyarosodas] szempontjabol, semminemu észrevétel nem tehetd.”

(VKM eln. 1904: 1573 (3369/902 és 4233/902.)
2 A kozolt irat 1956 ¢szén a VKM levéltari anyaganak kiégésekor elpusztult.
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B
1904 marc. 26

Racz Gyodrgy nagybirtokos, Bacs-Bodrog varmegye kozgazdasagi eléadojanak jelentése a foldmii-
velésiigyi miniszternek a Délvidéki Foldmiivelok Egyesiilete (Bauernverein) nemzetiségi jellegii
megyei tevékenysége targyaban
ME 1904 — XLI - 2489 (F. M. eln. 4216/1904)

(Gépirasos irat.)

Bacs-Bodrog varmegye kozgazdasagi eléaddjatol

628 szdm
kézg. 1904.

Nagyméltosag Miniszter Ur!
Kegyelmes Uram!

Abbol az alkalombdl, hogy a Temesvarott székeldé Délvidéki Foldmivelok Egyesiilete,
igazabban ,,Bauern-Verein” az utobbi id6ében Bacs-Bodrog varmegyére mindinkabb kiter-
jeszteni torekszik miikodését, és ott politikai irnyzattal szerepel, van szerencsém Nagymel-
tosagodnak a kovetkezd bizalmas jelentésem beterjeszteni, — nagyobbrészt a helyszinen
szerzett tapasztalataimat.

Kdztudomasu, hogy a ,Bauern-Verein” bolcs6jét mar sziiletésekor politikailag érdekelt
dajkék ringattdk, és hogy Temes-Torontal varmegyékben Ugy politikai, mint gazdasagi téren,
az ottani intelligens tarsadalomnak, a hivatasos kozigazgatdsnak befolydsa rovasara, jofor-
man magéahoz ragadta a német kdznép folotti hegemoniat.

Igaz ugyan, hogy taktikabol kiilonbozé partarnyalati jelolteket is tamogatnak; de miiko-
désiikén mégis athuzodik a népparti irdnyzat vords fonala, s ennek érvényre juttatdsat részint
Bécs felé kacsingatod germanizalassal, részint demagdg népugratassal szoktéak biztositani.

Bacs-Bodrog varmegyében is ezen bevalt modszer szerint probalnak érvényesiini. Igye-
keznek a tulnyomdlag német lakossagl kozségek plébanosat és kaplanjat megnyerni, és ha
ez sikertl, megkisértik az egyenes térfoglalast oly forman, hogy a papok szereznek nekik 40
alairasi meghivast, s aztan erre a ,szives felszélitdsra” hivatkozva jelennek meg, mint a nép
vendégei. Ezen allandd recept szerint jelentek meg még eddig minden kozségben; ha tehat
imitt lefrom a sajat szemem lattara valé bevonulasukat Kulara, akkor a ,,Bauern-Verein’-
természetrajzanak faji képét vilagosan megrajzoltam.

Krauszhaar, a titkar, a meghivo el0dmutatisa mellett elkérte februarban a kozség nagy-
termét, s az Osszegyllt gazdakozonség el6tt német nyelven magasztaldlag ismertetvén egy-
letlik céljat és miikodését, — felszolitotta a jelenvoltakat egy helyi fiok megalakitasara; ennek
szlikséges és hasznos voltdt a varmegyei gazdasdgi egyesulet tevékenységének lekicsinylése-
vel, a varmegyei szovetkezetek gazdaszovetségének kigunyolasaval s a kozigazgatasi kozegek
megcsipkedésével fliszerezve domboritotta ki.

Hogy ez a fellépés a vegyes ajku kozségek életében miféle érzelmeket valt ki, azt igazolja
az A) alatt mellékelt kulai kozségi képviselet hitelesitett jegyzOkonyve, mely vildgosan mutatja,
hogy ,Bauern-Verein” mindeniitt a német ajklak kuilonvalasat, faji tomorilését és a magyar-
sagtdl valo hermetikus elzarasat célozza.

A kulai polgéarsagnak, mely teljesen mas vezetéshez van szokva, jelenleg B&ré Vojnits
Istvan az orszagos képvisel6je, és nyelvi kiilonbségei dacédra, hazafias magyar szellemben
noétt nagyra, ,Bacskulai Hirlap” (B/ alatt mellékelve) cimli helyi orgdnuma ,Honboldogitok”
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cimen hazafias szempontbdl megbirdlta s elitélte ezeket a szeparisztikus torekvéseket;, a
»-Bauern-Verein” céfolatul a Csandd egyhdzmegyei nyomdabol Kkikertlt és C) alatt mellé-
kelt ,Uj Bacskulai Hirlap” cimii nyomtatvanyt osztogatva a nép kozott, és ott megjelent
kdzege é&ltal a németeknek Kkijelentette, hogy most mar ha évenként 1000 korondba is kerilne,
fiokjukat Kulan megalakitjak. Az Uj Bacskulai Hirlap irdi eszkozeikben persze nem valo-
gatésak, piszkolodnak, személyeskednek, glnyolédnak, szoval: mindent és mindenkit meg-
tamadnak, aki germanizal6 torekvéseikkel nem rokonszenvez vagy legaldbb nem hallgat hoz-
Zéja.

Van szerencsém D) alatt ide csatolni a ,,Bacskulai Hirlap” ama szamat is, mely végva-
laszképpen leleplezi a ,,Bauern-Verein” szé- és irasbeli agitacidjanak kozveszélyes iranyzatat.

lgy bontotta és bontja meg e még most csak nagyobb vendégszerepre atjaré ,Bauern-
Verein” a bacskai német lakossag belbékéjét és egyetértését, eldészor a vegyes ajku kozségek-
ben, s azutan ott is, ahol kizarélag németek laknak.

Ezen aknamunka igazoladsaul E) alatt csatolom a tiszta német Filipova kozség hitelesi-
tett képviseleti jegyzokonyvét, ahol a germanizalds kapcsaban szintén a varmegyei gazdasagi
egylet és a Kkozigazgatas Ocsarlasa szolgalt izgatd fliszeriil a prozelita fogdosasra. Szemz6
Karoly f0szolgabird részletes felvilagositassal szolgalhat.

Legyen szabad a ,Bauern-Verein” népboldogitd torekvéseinek jellemzésell hivatkoznom
arra a sokat mondd tényre, hogy mig 1903. évben az exlex alatt Bacs-Bodrog varmegyében
az allami adok alig 10% hijaval a megyei, kozségi és iskolai addk rendesen befolytak, addig
a Bauern-Verein meghdditott terliletein a nép a varmegyei és kozségi addk lerovasat is alta-
ldban megtagadta, Ugyhogy Torontdl varmegye kénytelen volt a folyd kiadasok fedezésére
az allampénztarbdl 534 000 koronat kdlcsonvenni.

Ez a tény kialtd bizonysaga annak, mi a kulonbség az eddig hazafiasan iranyitott bacskai
és mar megmeételyezett torontali nép polgari kitelesség tudasa kozott.

Alulirott 40 év Ota veszek részt varmegyém politikai és gazdasagi életében, jol ismerem
Kivalt a német népnek eszejarasat és idealjat; ennek alapjan mondhatom, hogy a béacskai
németség eleddig a nagynémet hoborttal semmiféle kozOsséget nem tartott, magat
politikai vonatkozasaiban mindig magyar hazafinak érezte és buszkén vallotta; a magyar
nyelvet szerette, s azért, hogy a sajat fiai jol irjanak és beszéljenek rajta, polgéri kotelességen
tul is aldozatot hozott. Nevezetesen divatba hoztdk német és magyar kozségek kozott a csere-
fiukat; sok helyltt pedig kulén magyar tanitét allitottak be a sajat koltségikon, és szemlato-
mast iparkodtak a magyar kultaranak élethivatasukhoz képest részeseivé lenni.

Nem alaptalan aggodalom tehat, hogy a német, amigy is kevélyebb Ontudatnak s faji
kdzosségnek ilyetén mesterséges felélesitése, mely a gazdasagi jolét fokozOdasanak alarcat
Olti magara, megrenditi s visszafejleszti a kdnnyen befolyasolhatd népben a magyarsaghoz
val6 vonzalmat, s olyan kindvések melegdgyava valhatik, ha erélyes visszaszoritasra nem
talal, hogy a most még joéindulatd, hazafias és magyarbarat bacskai németség politikailag
és tarsadalmilag a ,,Bauern-Verein” iranyité befolyasa ala kerl.

Kegyelmes Uram! Nemcsak mint kozgazdasagi el6add, hanem mint hazafi is, sotétlatas
nélkiil fenyegetve latom ezen invazid altal eddigi tarsadalmi tevékenységem egyik fO sikerét,
s imitt idejében lerantom a leplet egy olyan iizelemr6l, mely révid i1d6 alatt tonkre teheti
a bacskai tarsadalom s vele kardltve a nép jolétén mikod6é varmegyei hatosagnak ember-
Olton at elért sikereit.

Ilyen meggy6zddésben 1évén, batorkodom inditvanyozni,

1. méltéztassék a ,,Bauern-Verein”-nak Bacs-Bodrog varmegye terlletére valé Kiportya-
zasait megfeleld intézkedésekkel megakadalyozni.

2. Méltoztassék téle, a Bacs-Bodrog varmegye terliletén hivatlanul netdn rendezendo
kiallitasokra labasjoszagok dijazasara, az éltala eddig élvezett 300 és 600 korona segélyt fel-
tétleniil megvonni.
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3. Méltéztassek a Bacs-Bodrog varmegyei gazdasagi egyesllet és a varmegyei szOvet-
kezetek szOvetségét bOvebben tamogatni, S ezeknek egyenes feladatava tenni, hogy a Kkultu-
ralis haladasra felébredt németeknek minden téren feleslegessé tehesse a Bauern-Verein gyam-
kodasat, és hogy az eddigi hazafias szellemben fejlesztve, megelégedettnek ¢és kellden felka-
roltnak érezhesse magat a bacskai németseg.

Feltétlenil bizvan Nagyméltdsagod hazafias bdlcsességeben, ujbdl is kegyes figyelmébe
ajanlom jelen bizalmas felterjesztésemet.

Nagyméltdsagodnak

Bacskulan, 1904. év marcius hd 26-an
alazatos szolgaja
Récz Gyorgy s.k.

kozgazdasagi el6ado

69
Iratok a magyarorszagi szerb és roman nemzetiségi munkasmozgalom kezdeteinek térténetéhez*
A
1903 mérc. 1

A budapesti ,, Narodna Rec¢ (Népszava) szerb nyelvii szocialdemokrata hetilap kdzleménye a valaszto-
Jjogi kiizdelemben valo részvételrél®

Az (j szocialdemokrata® programtervezet elsé pontja: az dltalanos, egyenld és kizvetlen
valasztojog.

Ez a pont Onmagaban tobbet mond, mint azoknak a képviseloknek minden igérete, akik
a népnek fiit-fat igérnek, és mitsem teljesitenek, amikor bekeriiltek az orszaggylilésbe. Ez az
els6 pont a politikai tisztességnek ¢&s barmely part igazi céljanak a mértéke. Nem elég azt
mondani, hogy egy part a népért van, hogy jot és haladast kivan. Ezt mindenki mondja és
mindenki igéri. Nem az a f6, hogy a népnek igérjiink, hanem, hogy vele egyiitt haladjunk,
és azon munkalkodjunk, hogy néki jogokat adjanak. Minden igéret hazugsag, ha ugyanakkor
nem jar egyltt azzal az o6hajjal, hogy a népnek minden jogot meg kell adni. A népért nem
dolgozhatnak a gazdag Ugyvédek, s a jollakott gazdagok, akik nem tudjak, hogy mi a nyomor,
mi a szegénység, milyen a nép élete, és mire van szilksége a népnek. Ezek az emberek, ha
tesznek is valamit, csak magukert teszik.

YA magyarorszagi  nemzetiségi  munkasmozgalom ez  id6  szerint a  szociidldemokrata  part
nemzetiségi  tagozatai  keretében  szervezddik. A  nemzetiségi  tagozatok  koziil elsének a  szlovak
szocidldemokrata tagozat alakult meg, s a szlovdik mozgalom jelentette meg az els6 nemzetiségi
munkaslapokat (Nova Doba 1897-99, Zora 1897) is. (V6. bév. Iratok II. 92. sz. irat, 579-584. 1.
A sort az Un. fuggetlen agrarszocialista mozgalom szerb sajtokisérlete, az adai Zemljodelac (Fold-

mivel§) folytatta (Id. bdv. Iratok [1l. 95. sz. irat, 599-6101.), ez azonban nem tartozott a szervezett
munkasmozgalom  sajtdja  korébe. Tobb éves késéssel a szazad elején szervezédik a szerb és a
roman munkassajto. A roman munkassajtonak, a  temesvari Vosul  Poporului-nak révidesen
ellenldbasa  is  tamad. A Mezéfi vezette  szakadar  szocidldemokratak, az »Ujjaszervezettek”,
Vointa Poporului cimmel rovid életli roman nyelvi lapot adtak ki.

2A  kozlemény eredeti cime és leldhelye: Prva tacska naseg programa - Programunk elsé

pontja. Narodna Re¢ (Budapest) 1903. marc. 1; 4. sz.
A szervezett ~munkasmozgalom partja ez id0 tajt a  Magyarorszagi = Szocialdemokrata  Part
volt.
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Ezért magat a népet kell arra 0sztondzni, hogy ©nmagaért dolgozzék. Magéanak a népnek
kell jogokat adni, s tudni fog velik éIni, mert jobban ismeri a sajat szikségleteit és a sajat
sebeit. O maga tudja, hogy mi kell néki, mert egész életében a nyomor és a nélkiilozés isko-

Ezért a szocidldemokrata part helyes Uton jar, mikor azt kivanja, hogy a népnek elobb
adjanak jogokat, mert a népnek nincs mas Utja, hogy jobb sorsba jusson, csak a jog Utja.
Elobb jogot és jogot! ez ma a munkaspart jelszava, és a mi programunk e pontjat kell gydze-
lemre juttatnunk, ha valamit el akarunk érni. Allandé torekvésiink legyen az altalanos, egyenld
és kozvetlen vélasztojog, ezt a jogot kell mindig és mindenekel6tt kovetelniink, ha a magunk
javat kivanjuk.

Valamennyi, Magyarorszagon €és Horvat-Szlavonorszagban mikodé part kozil egyeddl
a szocidldemokrata part koveteli az 4&ltalanos véalaszt6jogot. Valamennyi mas part egyszeriien
és hatarozottan elutasitja vagy pedig csalardul visszaél wvele... A Kossuth-part is koveteli
az Altalanos valasztéjogot, de csak azok szamara, akik tokéletesen tudnak magyarul irni
és olvasni, azaz csak a magyarok szamara. A volt Ugron-part ugyanezt koveteli. A Kkatolikus
néppart mast igér, mint amire spekuldl. Ez a jezsuita papi part a valasztéjog Kkiterjesztését
igéri ugyan, de nem tudni meddig, sem azt, hogy mennyire és kiknek. A tObbi magyar part
még hallani sem akar az &ltalanos valasztojogrél. A szerb radikalis part minden nagyobb poli-
tikai harcrol lemondott, és nem ismeri el tobbé az orszaggytilést, S igy szerinte megsziint az
altalanos valasztéjog elve is. Egyébként ez a part a malt év majusaban tartott autondém
[nemzeti-egyhazi] szerb kongresszuson nem is gondolt a szerb Onkormanyzatot érintd altala-
nos valasztdéjogra, bar mi, mindjart a kongresszus megnyitasakor, a képviselokhoz intézett
kialtvanyban ezt koveteltik.

Egyedul a szociadldemokrata part, a munkasok péartja az, amely az altalanos valasztojo-
got Kkowveteli, kiuzd érte, s ezt a jogot nemcsak a magyaroknak koveteli, hanem valamennyi
nemzetiségnek, szerbeknek, horvatoknak, németeknek és mindenki masnak, aki ebben az
orszagban él.

Ezért igazi néppart a szocialdemokrata part, mert jelszava: a néppel és a népért.

B
1903 marc. 28

A magyarorszagi szerb munkdssajto szerkeszto bizottsaganak javaslata a szocidldemokrata part
programtervezetével kapcsolatban®

A ,Narodna Re¢” [Népszava] szerkesztésége a Budapesten €16 szerb elvtarsakkal egyet-
értéleg elhatarozta, hogy a magyarorszagi szocialdemokrata part programtervezetével kap-
csolatban a kovetkez6 modositasokat nyljtja be a Magyar [orszagi] Szocidldemokrata Part
kongresszusanak jovéhagyas végett. A 4., 7. és a 13. pont szovege a kovetkez6 legyen (a
maddositasokat vagy Kiegészitéseket ritkitott betiivel irjuk).

A 4. pont szovege a kdvetkezo legyen:

Az ebben az orszagban €16 Gsszes nemzetiség egyenjogusaga és autondémidja.

A 7. pont szovege a kdvetkezo legyen:

Az egyhdzi felekezeti egyesiileteket nyilvanitsdk maganegyesiiletekké, a wvallast a hivok
maganligyévé. Felekezeti célra sem allami, sem megyei, sem kdzségi pénz nem fordithato.

! A Kkozlemény eredeti cime és leldhelye: Izmene u projektu programa - Modositasok a

programtervezetben. — Narodna Re¢ 1903. marc. 28; 5. sz.

616



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

Az egyhdzi és a kolostori javak néptulajdonba mennek &t. Ezeket a javakat munkésegyesi-
letek kezelésébe kell utalni, tiszta hozamuk kulturalis célokra forditandé.

A 13. pont szdvege a kovetkezo legyen:

A jovedelmi, vagyon- és 6rokdsodési progressziv add. Az egyenes add (fogyasztasi ado)
megszintetése. A dohdnymonopdlium megsziintetése. A szabad szeszfozés engedélyezése. Min-
den vamhatosag (kihagyva a varosi sz0) és vam megszintetése. Minden olyan gazdasagpoli-
tikai intézkedés megszintetése, mely a Kisebbség érdekében megkarositja a lakossag tobb-
ségét. A lét(csalad)-fenntartashoz sziikséges jovedelmeknek a jovedelmi ad6 aléli mentesitése.

C
1903 4pr. 18

A temesvari ,,Votul Poporului” roman szocialdemokrata hetilap beszamolo6ja az 1903. évi buda-
pesti szocialdemokrata kongresszusrol*

Végre mi is elérkeztiink odaig, hogy képviseltethetjik magunkat a szocidldemokrata
kongresszuson, amely a nép igazi parlamentje, ahol ténylegesen figyelembe veszik a mi érde-
keinket. Itt targyaltdk meg, hogyan érhetnék el, hogy megszabaduljunk az wurak igaja, a
kapitalizmus igaja alél. Hogyan segitsék a népet, amely oly nagyon elnyomott, minden ere-
jébol kizsakmanyolt, az allam minden hivatalnokanak alarendelt és a burzsoazia, a kapita-
lizmus szolgalataban allok részérdl kifosztott. Mennyit kell szenvedniink a falu hivatalnokai-
tol minden helységben €és megyében, akik ginyt liznek beldliink, kutya modon bannak veliink,
kedvik szerint kormanyoznak, annak ellenére, hogy éppen mi valasztottuk 6ket.

Ennek az az oka, hogy irastudatlanok vagyunk, nem jartunk iskolaba, hidnyoznak az
igazi ismereteink, hogy megismerjuk fajdalmainkat, hogy tudjunk védekezni, meg tudjuk
védeni magunkat ellenségeinktdl, akiket kiilonben épp mi valasztottunk, hogy aztdn 6k ma-
guk zsarnokmédon uralkodjanak folottink.

Elmondhatjuk, hogy az ez évi kongresszuson az igazi nép, a mezei munkésok képviseltek
benniinket, paraszti ruhaba 06ltoézve, 6reg emberek, akiknek élettel teli fiatal szivik van, min-
dent el tudtak mondani, vilagos és értelmes szavakkal, meg tudtdk birdlni a csend6rok nyo-
morult viselkedését, akik meg akartdk akadalyozni kiildotteink elindulasat, elvéve tOlik a pén-
ziiket, hogy ne tudjanak elindulni Budapestre, hogy taldlkozhassanak tobbi szenvedd test-
vérikkel s, hogy egyuttesen tandcskozzak meg, hogyan Iépjenek fel ellenseégeinkkel, valamint
annyira igazsagtalan rendszerrel szemben, a mi magyar hazankban.

De nem sikerlilt az uraknak, mert a mi barataink Ontudatosak és hatarozottak, mert az
eddig elszenvedett fajdalmak hatarozottakka tették Oket és batorsagot adtak, hogy harcolja-
nak az elnyomott nép sorsanak javaért és jobbrafordulasaért, tudva azt, hogy a tobbi szenve-
do tarssal valo egyesiilésben van az erd ¢€s a felszabadulas reménye.

Az ez évi kongreszuson majdnem az 0Osszes varmegyék képviseltették magukat kildotte-
ikkel. Az utobbi idokben a szocialista eszme az orszdg minden zugaba elhatolt, minden mun-
kas otthondba, ez a tény igazolja, hogy a szocialista eszme igaz, hogy csak a vords zaszI6 alatt
egyesilt nép tudja meggydgyitani ezeket a csontig hatd sebeket, melyeket a rendszer
okozott nekilink. Igen sok roman kildétt volt, és mindegyik beszélt, s elmondottdk a kongresz-
szusnak fajdalmaikat, melyeket falvaikban el kell szenvednidk a jegyz6t6l és a birdtol, hogy
ezek milyen aljasan bannak azoknak a falvaknak és varosoknak népével, ahol élnek és nagyon
megtapsoltak Oket.

' A kozlemény eredeti cime és leldhelye:  Congresul nostru in  Budapesta -  Budapesti
kongresszusunk. — Votul Poporului 1903. apr. 18; 13. sz.
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A Kkongresszust aprilis 12-én 10 Orakor nyitottdk meg. ElIndknek dr. Goldner testvé-
rinket valasztottak meg, aki Udvozolte Osszes baratainkat, akik a szocialdemokrata part ne-
vében részt vesznek a kongresszuson. A kiildéttek azokrol a vidékekr6l valdk voltak, ahol van
szocialista szervezet, tobb mint 300 kildott volt, csupan a romanok mintegy harmincan voltak.

Goldner utdn Weltner baratunk, a part titkara szolalt fel, ¢ ugyancsak tdvozolte a kiil-
dotteket, és jelentést tett mindarrol, amivel egész éven at meg volt bizva.

Ezek utan Fleischmann pénztaros beszélt és mindenr6l rendesen elszamolt. Azutan ko-
z0lte az ellendrz0 bizottsdg jelentését, hogy a pénztart és a munkdspart tobbi hivatalat is
ellendrizték és mindent rendben talaltak.

Miutdn mindnydjan felszOlaltak, attértek a napirendre, és javaslatokat kezdtek tenni;
végul szavaztak, és megvitattdk a szoban forgd programot, s a kongresszus valamennyi Kkil-
dotte megszavazta azt.

Ezutdn minden egyes kuldott az emelvényhez ment, és falujabeli testvére nevében be-
szélt, Udvozolte a kongresszust. Kuldnféle nyelveken beszéltek, igy: németll, magyarul, bol-
garul és romanul.

Ponta baratunk igy szolt hozzank roman nyelven:

A roman munkédssdg nevében 1idvozlom az Osszes szervezett munkéasok kiildotteit, fO-
képp azért, mert megértették a szocializmus magasztos eszméit, és 0Osszegylltek a vords zaszlo
alatt, hogy egylttesen harcoljanak a proletariatus felszabaditasaért.

Utana Voichescu baratunk beszét. O ezeket mondotta:

A magyar részek’ roméan népe Udvozli a kongresszust az egész Magyarorszdg nevében,
s hogy a déli® proletarsag felismerte annak sziikségességét, hogy 6k is szervezkedjenek, s 0daig ju-
tottak, hogy ,Votul Poporului” cimmel Ilapot inditottak, mely roméan nyelven védje meg a
mindenfel6l ellenségtdl koriilvett roman népet, egyrészt a hatalom: masrészt a papok ellen,
akik nekiunk a templomokban és Vvitairataikban szocializmus ellen prédikédlnak; egy masik
1éhiitd pedig arra torekszik?, hogy hazugsagokkal becsapja a népet, azt mondvéan, hogy Bokanyi
eladta magat a kormanynak. (Bokanyi emlitésekor mindnyajan kialtjak: ,Eljen Bokanyi!”)
A szonok azzal végzi, ne higgyenek ezeknek a hazugsagoknak, tehat kialtsuk: ,,Le vellk!”

Ezutan roméan nyelven még Neniti Tovoda baratunk beszélt:

Tisztelt gyllés! Engem is elkiildottek, hogy képviseljem 0Osszes tesvériinket, de az uton
megallitott a jegyz6 ¢és az eloljard, akik ra akartak venni, hogy térjiink vissza, S hogy ne Ko-
vessik azokat, akik el akarjak csavarni a fejlinket oktalansagokkal és csalasokkal.

Ha csendben maradunk ott, akkor az urak elegendé6 munkat fognak adni, de 20-40 kraj-
carral egy napra; ennyibdl kell megélniink nekiink munkdsoknak, hogy a basak jol ¢ljenek.
Mi ismerjuk a mi érdekeinket, és nem kellenek a jegyzO6k tandcsai, mi odamegyiink, azok kozé,
akik a mi javunkat akarjdk, mert a jegyzok és a papok szavai valotlansagok. Tehat: ,El-
jen a szocialdemokracia €s az egész gytlés!”

Gesni  bardtunk igy beszélt: Testvérek, van nekem egy panaszom, amit ha elmondok
nektek is, meg fogtok érteni. A hatalom egy vizimalomba dugott minket, kdvet tett a fejlnkre,
hogy az lenyomjon a fold mélyébe, a hatalom nylz benniinket, és ha meg akarjuk védeni
érdekeinket és jogainkat, a hatalom nem engedi. EIlmondhatom testvéreink kildotteként,
ugy jottiink fel Pestre, mint tanulnivdgyok, hogy elsé izben vegylink részt mi is szocialde-
mokrata kongresszuson; a pénzt, amit a testvéreink adtak, elvették a csenddrok, hogy ne
mehessiink a szocialistak kozé, ahogy 6k mondottak. En kénytelen voltam a sajat pénzembol
eljonni. Az bant minket annyira, hogy semmit sem tudunk csindlni szabadon a mi orszagunk-
ban. Ezért mondjuk: ,,Eljen a szocialdemokracia!”

2 E. Partium.
s Utalés a délvideki, kozelebbrol a bansagi proletariatusra.
* E. Mezofi.
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Eltelt az elsé nap, eljott az este, amikor is mulatsdgot rendeztek. Valamennyi egyesiilet
faklyakkal felvonult, mintegy 30 ezer munkas vonult at a varoson. Midén a kongresszus
szinhelyére értek, felsorakoztak, és itt néhany beszédet tartottak. Bokanyi elvtars® is beszélt
este 8 oratdl fél tizig. Tobbek kozott azt mondotta: a munkasnép legnagyobb ellensége a
klerikalizmus, a kapitalizmus és a militarizmus, a burzsoa osztalyok, vagyis a hatalom, amely
minket kormanyoz, és arra torekszik, hogy fenntartsa ezt a harom osztalyt, a nép leigazasa
celjabol. A Klerikalizmus (vagyis a papok €és a szerzetesek) elhomalyositja az agyunkat, a
militarizmus elnyom a fegyverekkel, és még fenn Kkell tartsuk adokkal, amelyek Kkiszivjdk a
nép velejét, a kapitalizmus kizsakmanyol benniinket, ezért hat le mindegyikkel, nem kellenek
nekiink szerzetesek, nem Kkellenek nekiink hadseregek, mert a nép egyedil meg tudja védeni
az orszagot, nem Kkellenek nekiink kapitalistdk, hanem kozts munka, mert mindnyéjan egytt
dolgozunk és egyutt élunk.

Ezutan a résztvevék hazatértek, és masnap folytatodott a kongresszus. — Visszatériink
ra a kovetkezo cikkiinkben.

D
1903 maj. 1
Beszamol6 a roman ,,Ujjaszervezett” szocialdemokratak 1903. évi nagyszalontai értekezletérdl*

Az orszdg hatalmasai megijedtek és Kkigyot-békat kialtottak, meghallvan, hogy az orszag
dolgoz6i mar nem alszanak, hanem el akarjdk pusztitani a henyéloket, akik megeszik ¢és el-
pusztitjgk mindazt, amit a munkasok szereznek. Elsapadt az arcuk, amikor meghallottak,
hogy az orszag 263 helysége 503 képviselét kiildott Nagyszalontdra, hogy itt modot talal-
janak az elnyomottak megmentésére.

Leginkabb azért ijedtek meg az urak, mert csak most vették észre, hogy a romansag is
felvilagosult, és nem t{iri tovabb, hogy a henyélok pusztitsik munkajukat, hogy a pidcak
tovabb is szivjak veriket.

76 roman koOzség 158 képviselét kiildott Nagyszalontara, hogy bebizonyitsak a vildg el6tt,
a roman vagyik a szabadsagra, és megelégelte a szlikséget, amiben évek Ota része volt. Amikor
a henyélok hirét vették ennek a gylilésnek, szidtak benninket, mint a nemzet, az egyhéz,
vagy barmiféle ,,jonak” az ellenségeit.

Hazugsagok!

Nem vagyunk mi sem a nemzet, sem az egyhaz ellenségei, hanem éppen mi vagyunk azok,
akik szeretetet prédikalunk, és nem tesziink kilonbséget ember és ember kozott, barmilyen
fajhoz vagy felekezethez tartozzék is. Ezt csupan azért hiresztelik ellenségeink, ezek a Vér-
szivok, hogy visszatartsak azokat, aki még nem ismerik a szocialdemokraciat.

> Az eredeti szévegben: testvér, testvériink.

YA kozlemény eredeti cime és lelShelye: Congresul nostru — A mi kongresszusunk. — Vointa
Poporului 1903. 8. SZ. A Mez6fi  vezette  szakadar  szocidldemokratik, az  Ujjaszervezettek”
roman sajtja 1903 junius elején  beszamolét  kozél a  frakcidnak a  seprdsi  csendbrsortliz  ellen

tiltakozé  budapesti  gyiilésérél. ,Majus 25-én - olvassuk a tuddsitasban -  partunk  nagygyiilést
tartott Budapesten, hogy felemelje szavat azok ellen, akik a seprési mészarlast rendezték roman
testvéreink  kozott.” (Macelul din Sepreus — Adunare mare din Budapesta. — A seprfsi mészarlas.
Nagygylilés Budapesten. Vointa Poporului  1903. jan. 1; 10. sz) - A roman ,uUjjaszervezettek”

sajtdja  egyébként éles harchan allt a magyarorszagi roman  szocialdemokratdk  temesvari  lapjaval,
a Votul Poporului-val, mint ez utobbinak a mezéfista szakaddr frakci® roman tagozata  lap-
akcioja elleni tiltakozd cikkébél (Dracii nu sunt morti. — Az 06rdég nem alszik. Votul Poporului
1903. &pr. 4; 11. sz.) is kitiinik.
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Az egész orszdg romanjai! Ne higgyetek a képmutatoknak! Csak félre akarnak vezetni
benneteket, mert latjak, hogy a roman nép tébbé nem adja oda vérét — semmiért.

Vesszenek a henyélok! Vesszenek a vérszivok! Csak az egyék, aki dolgozik!

Es vesszen irmagostul mindaz, aki ellenségeskedést szit a nemzetek kozott. Az elnyo-
mottak testvéri szeretettel szeretik barmely nép fiait, csak a kilonféle népek vérszivdi és
heny¢loi ¢€lnek ellenségeskedésben, mert nem tudnak igazsagosan osztozkodni a prédan, amit
az elnyomottaktdl zsakmanyoltak.

Eddig az orszdg elnyomott népei is ellenségeskedésben éltek, mert vezetéik elszéditették
6ket. Nagyszalontan, az aradi Vecseri és a balazsfalvi Onisor 0sszeOlelkeztek, megpecsételve
ezzel azt a szeretetet &és Osszetartast, mely Osszeflizi az orszdg minden elnyomott népét, hogy
elpusztitsak a henyéloket és vérszivokat, akik az utolso falatot is Kivették a szankbdl.

Nem piheniink, amig ebben az orszagban nem lesz elégedettség. Most mar szézezrek
allanak a szocidldemokréacia zéaszlaja alatt, és mi ismerjuk az embereket, ismerjuk 6nmagun-
kat is: Nem pihentink, amig az orszagban ¢16 milliok valahanyan nem kialtjak:

~Eljen a vilagot megvalto szent szocialdemokrécia!”

Roméanok, kik ott voltatok Nagyszalontan! Mondjatok el otthon, mit lattatok ott: hogy
az elnyomott nép felvilagosult, s hogy a szocidldemokracia jegyében az egész orszag felvilago-
sul majd. Munkara tehat mindnyajan! Eloére! Terjesszétek minden erdtokkel a szocidldemokracia
eszméit!2 Terjesszétek a mi fegyveriinket, a szocidldemokracia apostolat: a ,,Vointa Popo-
rului-t!

Es nagyon bizzatok magatokban! Ne adjatok semmit azokra a hazugsagokra, amiket a
szocialistakrdl irnak a tobbi lapok, a henyéldk és vérszivoink lapjai! Ne veszitsétek el reménye-
teket, még akkor sem, ha latjatok a csenddrszuronyokat! Ne adjatok hitelt azoknak az irésok-
nak, amelyek ellenségei a szocialistdknak s a ,,Vointa Poporului”-nak.

Egy ¢év malva, a jov0 kongresszuson, haromszor vagy még szdzszor is hatalmasabbnak
lassuk magunkat, és kialtsuk:

Megment minket a szocidldemokracia!

Eljen a szocialdemokrécia!

A magyarorszagi Ujjaszervezett szocidldemokratdk 1903. évi kongresszusukat Nagyszalon-
tan tartottdk. A tanacskozason 263 helység 503 képviseldje vett részt, ezek kozt: 76 kbzség-
b6l 158 roman kiildott volt. Négy napig tartott. Az els6 és a masodik napon altaldnos tanacs-
kozéas volt, a harmadik nap a foldmivel6k, a negyedik napon pedig a kubikos munkasok tanacs-
koztak. A tanacskozasokon mindenik napon részt vettek mind a roméanok, mind a magyarok.
A Kkorelnékok T. Onisor (Balazsfalva) és Vecseri J. (Arad) voltak. Ugyvezetd elndk: Mezéfi
V[ilmos], jegyzok: Salusinszky és Ladanyi. Ezeken kivil minden napra 4 elndkot és 4 jegyzot
valasztottak, részben romanokat, részben magyarokat.

Az els6 napon a kozségek kiildottei szoban vagy irasban jelentést tettek, és leirtak falu-
belieik helyzetét.

Kovetkezett a ,Szocialdemokracia a romanok Kkozott” cimi [targysorozati] pont. Salu-
sinszky testvér leirta a roman nép helyzetét, amely mély almat alussza. A romanok vezetdinek
— tisztelet a kivételnek — eddig csak arra volt gondjuk, hogy a vilag szemében 6k legyenek
a martirok, de ebbél a népnek nem volt semmi haszna: tovabbra is felvildgosulatlan és elszegé-
nyedett maradt. Megmagyarazta azutan, hogy ennek az allapotnak meg kell valtoznia, az
elnyomott roménsadg felszabaduldsat csak a szocidldemokréacia 0tjan talalja meg. Barmit mon-
danak az ellenségeink, ne higgylnk nekik. Ha ,szeretnek” benniinket, miért nem jottek eddig
is a segitségiinkre. Most a csillagokat is nekink igérik, hogy ne csatlakozzunk a szocialdemok-

2 Magyarul: A Nép Szava.

620



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

ratakhoz. Elore! Legyiink harcosai €s ugyanakkor apostolai a magyarorszagi Ujjaszervezett
szocidldemokraték partjanak, amely az elnyomott roman nép javaért €s eléhaladasaért harcol.

Kétoras beszédét siirtin megtapsoltak ,,Eljenek a szocialistak” kozbekialtasokkal.

Ezutan T. Onisor (Balazsfalva) testvér emelkedett szolasra, és Kkifejtette, hogy &, bar
régi el6fizetéje a ,,Vointa Poporului”’-nak, csak most latja, hogy a szocialdemokréacia val6ban
magasztos eszme. Torténeteket mondott el ¢életébdl, és megallapitotta, hogy az orszdg egyetlen
partja sem akar annyi jot, €s olyan anyagi és lelki el0rehaladast, mint a magyarorszagi ujjé-
szervezett szocidldemokraték partja. A kdvetkezd pontokat terjesztette elo:

1. Osszanak ki legeloket a foldmivelok szamara. 2. A dohanyliltetés és a palinkafézés a
haz és a csalad[hoz tartozOk] részére illetékmentes legyen. 3. Sajat terménynek ne legyen addja.
4. AkKi 21. életévét betoltotte, legyen szavazati joga. 5. ToOroljek el a rossz torvényeket. 6.
Az allam tartson fenn népiskolakat. 7. A biraskodas Ugyvéd nélkiil folyjon, és ingyenes legyen.
8. Csokkentsék az adot és a tisztviselok létszamat. 9. Az allam gondoskodjék a betegekrdl,
10. Az allam foldjeit osszak szét a nép kozott, amely azutan részletekben torleszthesse az
arat. 11. A vadaszat és a halaszat joga a kodzségeké legyen. 12. Legyen teljes sajtdszabadsag.
13. Vegyék figyelembe a vasarnapi [munka]sziinetet. 14. Az A&llam gondoskodjék testvéri
modon népeir6l — megtanitva nékik a nyelvet —, tegye félre a népek és a kozéposztaly gyii-
I61kddését, mert csak igy tudja majd megteremteni az orszaghan a békét és a boldogsagot,
mert a jogoktdl és engedményektdl megfosztva, mindnyajan elhagyni kényszeriilink a hazat
¢s ujat keresni Amerikaban, Afrikdban vagy Ausztralidban, szétszérodva mindnydjan ebbdl
a szenvedésekkel és zsarnoksaggal teli orszaghbdl.

Kérte, hogy ezeket a pontokat memorandum keretében terjesszék fel a kormanynak.
(Taps! Eljen!) Amikor Ofnisor] befejezte beszédét, hozzd ment az 6reg Vecseri elvtars® Arad-
ro6l, és rovid, de tiizes beszédében szidta azokat, akik a gyiloletet taplaljak a magyarokban
a romanok ellen és a romanokban a magyarok ellen. Ezutdn mi, elnyomottak testvériségben
fogunk élni — mondotta — és a magyarorszagi Ujjaszervezett szocidldemokrata part voros
zészlaja alatt fogunk harcolni.

E szavak utan megolelte és megcsokolta Onisor elvtarsat.®

Ez a jelenet meghatotta az dsszes jelenlevot és mindenki sirt.

A kongresszus figyelembevéve, hogy az Onisor elvtars’ altal elSterjesztett pontok a part
programjaban is bennefoglaltatnak, egyhangllag elfogadta a javaslatot, és megbizta az eln6-
kot, hogy emlékiratban terjessze fel a kormanynak ezeket a pontokat.

[Ezutan] ifjabb Loy C. hasonloképp lelkesen beszélt a szocidldemokréciardl, biztatva a
romanokat, hogy terjesszék ezeket az eszméket, amelyek arra hivatottak, hogy megmentsék
az elnyomottakat. Beszéltek még: V. Dumitru (Talpas), H. Vasilie (Kalacsa), B. Laslau (Bara-
kony), P. Florian (Méhkerék), M. losif, B. Moise, P. Petru és losif.

Ezutan kovetkeztek a tobbi pontok, melyeket magyarul és romanul is el6adtak. Meg-
targyaltdk a szervezést, melyrél a kovetkez6 szamban irunk, és megvalasztottak az orszag fold-
mivesbizottsaganak tagjait. A megvalasztottakat értesiteni fogjak. Aprilis 15-én a kongresszus
olyan lelkesedéssel fejez6dott be, amilyenre még nem volt példa.

A kongresszus tobb mint kétszdz tavirati iidvozletet kapott. A romdnok részérdl taviratok
érkeztek Balazsfalvarol (B. L.), Seprésrél, Méhkerékr6l, Budapestrdl, és sok levél is érkezett.
Udvozolt benniinket a németorszagi, az also- és felsd-ausztriai, a svajci és az olaszorszagi part.

® Az eredeti szovegben: testvér, testvérét.
4
Ua.
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70
Az 1903. marciusi horvatorszagi tiintetések orszaggyiilési és sajtovisszhangja
A
1903 marc. 28

Barta Odon interpellacioja Széll Kalman miniszterelnékhoz a horvatorszagi zavargasok és a magyar
allami jelvények megsértése targyaban®

T. haz! (Halljuk, Halljuk!) Nem el6szor torténik, t. képviseldhdz, hogy a haz termében
horvatorszagi Ugyekkel foglalkozunk. Tesszilk ezt és tenniink kell azért, mert nem idegen or-
szdg, nem idegen terllet Ugyei azok, amelyeket itt targyalas ald vonunk, hanem a magyar
allam egységes teriletének egyik integrans része lévén Horvatorszag, természetes, hogy a
magyar allam szempontjab6l minden olyan tlnetre gondosan figyelnink kell, amely alkalmas-
nak latszik arra, hogy a magyar allam terlleti épségét és egységét barmily vonatkozéasban
veszélyeztesse. (Helyeslés a szélsébaloldalon.)

Nem akarok hosszadalmas bevezetéssel é€lni, ramutatok egyenesen azon tényre, hogy az
eddig mar nem egyszer, de tobbszor ismétlodott és latszolag mindig ugyanazon forrasbol tap-
lalkozé zavargasok a legutdbbi napokban és kuléndsen tegnap az ide érkezett hirek szerint
ismét olyan fokra hagtak, amely fokon a zavargdsokat az &llam korményanak az &llam teri-
leti épsége, az allam integritadsa szempontjabol 6sszetett kézzel néznie nem szabad.

Nem Kisebb dologrél van sz, minthogy a magyar allamnak Horvatorszag terlletén agyis
kis mennyiségben jelenlevd képviseldit, ugyis kis mennyiségben ott miik6dd magyar tényezoit,
a magyar allam kozéplleteit, a magyar allamnak ott levd intézményeit, legszentebb jelvé-
nyeit, zaszlajat és cimerét allandé forrasbol taplalkozO mozgalmak szilte zavargasok alkal-
maval minduntalan megbecstelenitik, szégyenletes mddon kezelik, sarba tiporjak, és ezzel a
magyar allameszmét nyilvanosan, szandékosan és biinds kézzel kompromittaligk. (Ugy van!
Ugy van! a szélsébaloldalon.)

LaszI6 Mihaly: Horvat hiiség!

Barta Odon: T. képviseléhaz! En nem tudom, nem is mutathatok rd pozitivitissal azokra
a forrasokra, melyekbdl ezen mozgalmak taplalkoznak, de ha az el6zményekre pillantok
vissza, ha vizsgalom azokat a forrasokat, amelyekbdl a mult id6ben és most legutobb szeptem-
berben fellépett zavargds téaplalkozott, akkor azt hiszem, nem hibdzom el a helyet, ha arra
merek mutatni, hogy ezeknek a zavargasoknak forrasa és kutfeje ismét Bécsben van, melynek
érdekében &ll Horvatorszagot mindannyiszor Kkijatszatni Magyarorszag ellen, valahanyszor
Magyarorszag a maga alkotmanyos jogaiért kiizdStérre 1ép. (Ugy van! Ugy van! a szélsébal-
oldalon.) Ezen szempontbol tartom én veszélyesnek azon tlnetet, amely most mar nem tlnet,

! Az 1903. tavaszi horvatorszagi magyarellenes tlintetések Khuen—Hédervary hlszéves
horvatorszagi  bani uralmanak utolsé szd&z napjat vezetik be. Az ekkor lezajlott zagrabi tiintetések
és  allamjelvénysértések  kézel hasonld  korilmények  kozétt  zajlottak le, mint  1895-ben,  amikor

— mint ismeretes - az uralkod6 zagrabi latogatdsakor  (1895. okt. 14-16.) horvat egyetemi
iffak, Stepan Radié, a kés6bbi  horvat parasztparti vezér iranyitasaval  zaszlOsértéssel, a  magyar
zaszl6  elégetésével  tiltakoztak ~ Khuen-Hédervary  horvatorszagi  politikdgja  ellen (V6. Iratok Il

61. sz. irat, 418-419. ). Dontd kiilonbség azonban, hogy mig 1895-ben a tintetés nem terjedt
tal lényegében a horvat egyetemi ifjusag korén, 1903 tavaszan valosdggal az egész horvat koz-
vélemény tiintetett =~ Khuen-Hédervary  rendszere ellen. A  kérdés 1903. évi magyar képvisel6hazi
vitdja ezzel aranyosan sokkal fesziiltebb légkdrben zajlik le, mint 1895-ben. - A  szemelvényt
kozli: Képv. Naplo, 1901-1906, XIV. 57-59. I.
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hanem tényekben jelentkezik, amely most Z&agradb biztonsagat veszélyezteti, Zagrabban a
magyar allam kozépuleteit, jelvényeit és cimerét kozmegbotrankozasunkra megbélyegeztetés
targyava tlizte, és ezért azon reményben, hogy a t. minisztereln0k ur, mint a magyar allam-
hatalomnak képviseldje, Horvatorszdg teriiletén is a maga ott mikodd tényezdinek segitségé-
vel, ha kell, ha azokkal nem lehet, akkor a maga erejével tudni fog rendet csinalni és a magyar
allam tekintélyét meg fogja tudni védelmezni, erre alkalmat akarvan a t. miniszterelnok Urnak
szolgaltatni, a kdvetkez6 interpellaciot terjesztem el6 (olvassa):

Interpellacié a miniszterelndk Grhoz:

1. Van-e tudoméasa a miniszterelnbk Urnak a horvatorszagi legujabb zavargéasokrél, és
kiléndsen arr6l, hogy ott a magyar allam intézményeit, cimerét, jelvényeit durva sértések-
kel illetik?

2. Tisztdban van-e a magyar kormany ezen &llamellenes mozgalmak céljaval; ismeri-e
a mozgatd er6ket, melyekre ezen mozgalmak tamaszkodnak?

3. Mit szandékozik a kormany tenni, illetve mit tesz, hogy a magyar allam teriletén
minduntalan fellépd eme allambontod torekvések kelldleg megtoroltassanak, és a magyar allam
tekintélye az allam horvat tertletén helyreallittassék? (Helyeslés a szélsébaloldalon.)

Széll Kalman min. eln.: T. képviselohaz! (Halljuk! Halljuk!) Azokr6l az utcai zavarga-
sokrdl, amelyek az utolsé napokban Zagrabban jelentkeztek, van ugyan tudomasom, de Kki-
[6ndsen a tegnap este tortént zavargasokr6l mégsem olyan kimerit6, hogy azokra vonatkozolag
részletes felvilagositassal szolgaljak. De annyit mondhatok, hogy amennyiben ugy all, amint
a t. képviseld6 Ur mondja, hogy a magyar allam cimerét, a magyar allam jelvényét horvat teri-
leten sértés illette, hat az meg fog toroltatni, az meg fog minden aron és minden modon, ameny-
nyire lehet, el6zetesen is akadalyoztatni (Helyeslés a jobboldalon), amennyiben nem, kell6
buntetésben és megtorlasban fog részesilni. (Helyeslés a jobboldalon.)

Hogy mik a forrdsai ezeknek a zavargasoknak ottan, nagyon nehéz azt igy konstatalni
¢s azokra az clemekre szétbontani, amelyekb6l azok itt-ott jelentkeztek. Hat talan az is egyik
oka - talan, igy mondom -, hogy most, ugy latszik, ezek a zavargasi velleitisok a levegOben
vannak; Catanidban is zavarognak a didkok, Budapesten is, Zagrabban is, mar aztan Kkiki a
maga Utjan és a maga céljai szerint. Az egyik helyen olyan a motivum, amelyet mindannyian
elitélink, a masik helyen olyan, amelyet nem mindnyajan itélnek el. Bizony ezek a dolgok
nagyon nehezen tisztazhatok igy lapidaris, egyszerli kijelentésekkel. Itt is bizony sok minden-
féle jarulhatott ehhez a dologhoz, és sokbdl tamadhatott, mindenesetre helytelen dolgokbdl
¢s helytelen torekvésekbdl, helytelen felfogasokbol és olyanokbol, amelyeket nemcsak erkdl-
csileg kérhoztatunk, ha a magyar Aallam jelvényeit illették, hanem amelyekre vonatkozdlag
a megtorld intézkedéseket az ottani hatésag meg is tette, vagy meg is fogja tenni, ha még
eddig nem tette volna meg; és ha nem tette volna meg, intézkedni fogok, hogy megtegye.

Ezt adom wvalaszul a t. képviseld urnak, ¢és kérem, méltoztass€k valaszomat tudomasul
venni. (Helyeslés jobbfeldl).

Barta Odon: T. haz! Nagyon sajnalom, hogy a miniszterelnok Gr eddig még nem Kkapott
kelld tajékoztatd adatokat arrdl, ami Horvatorszagban tortént.

Széll Kalman min. elnok: Az estiekrdl!

Barta Odon: Hiszen olyan korszakban élink, amikor Zagrab nem fekszik a vildg végén,
és az kulénben sem az orszagnak egy elrejtett zlGga. Zéagradbban a magyar kormanynak egy
expozituraja, a horvat ban, felelds mindazért, ami ott torténik. A horvat ban a miniszter-
elnok Urnak tartozik jelentést tenni minden olyan dologrdl,...

Széll Kalman min. elndk: Tesz is!

Barta Odon: ..amely ott a magyar allam egysége, teriileti biztonsaga, kiilonosen a ma-
gyar allam jelvényei és cimerének veszélyeztetése iranyaban torténik. Nem alarendelt, Kkisebb
jelentéségli utcai rendetlenkedésrél van szd, hanem egy szervezett mozgalomr6l, amely abszo-
laite nem hibdzza el még tévedésbdl sem azokat az objektumokat, amelyek ellen iranyul;
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egyenesen ¢és tervszeriileg a magyar allam kozépiiletei, intézetei, cimerei, jelvényei ¢&s feliratai
azok, amelyek a zavargasnak céljat képezik.

T. miniszterelndk ur! Ilyen esetben azt hiszem, kell az ott levd bani kormanynak annyi
kotelességtudassal birnia, hogy ezekr6l a dolgokrél haladéktalanul jelentést tegyen a miniszter-
elndk urnak.

Széll Kalman min. elnok: Tesz is. De azok tegnap este torténtek!

Barta Odon: Legalabbis kell lennie oly fontos szolgalatnak a ban részérél a kormanyelnok
arral szemben, mint a milyen egy Budapesten megjelend, jol szervezett lap tuddsitoja és a
lap szerkesztOsége kozott van. Pozitiv tényekrdl szdlanak azok a taviratok, amelyek Zagrabbol
ideérkeztek. Megnevezem a tényeket. A magyar allamvasutak (zletigazgatésaganak ©sszes
ablakait bezlztdk; letépték a magyar feliratokat, abcugoltdk Magyarorszagot, és a horvat
pénziigyi fliggetlenség mellett tiintettek. Ugyanaznap este a fopostat kdvel bombaztik:
megint egy magyar intézmény, letépték a magyar cimert, és sértd felkialtasok kozben darabokra
torték. Ugyanazon este folytatdlag tiz 6ra tdjban a magyar allamvasutak igazgatosagi épi-
letét egy szazad katonasag Orzi a csOcseléktdl, amely nem olyan csécselék, amelyet masok
igy neveznek, nem proletarok, hanem én nevezem csOcseléknek azért, mert magyar allampolgar
létére a magyar allam intézményei ellen tilntet. (Helyeslés a szélsGjobboldalon.) Oftt torténik
mindez, ahol Jellasics szobra Magyarorszag felé kivont karddal mutatja a szellemnek az ira-
nyat, amelyet kovetniok Kkell, ott torténik, ahol az iskolaban tanitjak az ifjusagot arra, hogy
magyargytlolet legyen benne, ha férfiuva lesz, mikor pedig férfi, akkor az egyetemi tanszékbol
hirdetik, hogy Magyarorszagnak Horvatorszaghoz annyi koze van, mint egyik szOvetséges
allamnak a masikhoz.

Ezért, mint ahogy a multban, Ggy most is fontosnak tartok minden oly tiinetet, amely
arra mutat, hogy Horvatorszagban a gyiiloletet Magyarorszag ellen szitjdk. Es minthogy Hor-
vatorszag rednk nézve nem idegen terilet, hanem a magyar allam terilete, a magyar &llam biz-
tonsdganak ezen teriileten ily modon valo veszélyeztetése sokkal fontosabb, semhogy afel6l a
ban Ur, amikor neki tetszik, egyszer flirddbe mehessen szeptemberben, masszor pedig gondol-
kodjék napokig vajon tegyen-e kimeritd jelentést a miniszterelnok trnak, igen wvagy nem.
(Helyeslés a szélsobaloldalon.)

Nem akartam, t. képviselohaz, e részleteket feltarni, illetdleg interpellaciom keretébe bele-
vonni, mert azt hittem, hogy a miniszterelnbk Ur azon helyzetben lesz, hogy megnyugtatd
vélaszt fog adhatni. Ezen helyzetben és ezen értesitéssel azonban én az (gyet elintézettnek nem
tekinthetem (Helyeslés a szélsébaloldalon), és azt hiszem, a miniszterelndk Gr sem kivanja vala-
szat véglegesnek tekinteni; nem is tekintem az tligyet olyan bagatellszeriinek, hogy azzal meg-
elégedhetnék, hogy a t. miniszterelnok uUr — amint nem is kételkedtem, hogy meg fogja tenni —
azt mondja, hogy, ha jelentést fog kapni, arra fog torekedni, hogy ott az allam rendje ne veszé-
lyeztessék.

Hat t. miniszterelndk ur, nem ez a kérdes, hanem a kérdés az, hogy miné garancidink van-
nak arra nézve, hogy ott a magyar kormany ugy van képviselve, hogy ott azok a zavargasok a
magyar allam létalapjat ald nem ashatjak, és fel nem forgatjak. (Ugy van! Ugy van! a szélsé-
jobboldalon.) En nem talalok megnyugvast egy olyan kormanyzatban, amelynek kormanyzasa
alatt 1895-ben letépték a magyar zaszlot, és megszégyenitették a magyar jelvényeket; 1901-ben
és 1902-ben pedig a szerbek ellen tintettek, és a szerbeket azért fosztottdk, raboltdk ki, mert
magyar érzelmiieknek tartottak Oket, és most 1903-ban Horvatorszag pénzigyi flggetlenségét
proklamaljak, tehat Ok fellizadnak a magyar alkotmany ellen, azon magyar alkotmany ellen,
amely 6reajuk is kiterjed — mert ez nem beligy —, és fellizadnak oly maddon, hogy a magyar
jelvényeket, a magyar cimert és mindazt, ami a magyar allam hatalmat mutatna kifelé, sarba
tiporjak. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.) Ez nem kdzonséges zavargas.

Es most még egy szot akarok mondani arra, amit a miniszterelnok Ur emliteni méltdztatott.
(Halljuk! Halljuk!)
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Azt mondja a t. miniszterelnok Ur — bizonyara Kkissé tréfasan hangolva — hogy a leveg6ben
vannak a zavargasok. Hat, t. miniszterelnok ar, ilyen komoly pillanatban és allapotban a tréfa
nem egészen jol van alkalmazva. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon). Az, ami Budapesten
megtorténik, az nem zavargis. Es ha Horvatorszagban mindennap tiinteté kormeneteket tarta-
nank, és mindennap Kialtvanyokat bocsatanank ki Horvatorszag torténeti jogai mellett, ame-
lyeket el nem alkudott, amelyeket téle el nem vettek, hanem a torténeti alapon és a torvényes
alapon allva barmely irdnyban a maguk torténeti és torvényes jogai érvényesitése végett Kiiz-
delmet folytatnank, ez ellen Magyarorszag részérél senkinek nem volna szava. De Horvat-
orszagban a fennall6 torvényes rend ellen — Horvatorszagban az alkotméanyos biztositékok
ellen: Magyarorszag jelvényei és cimere ellen dolgoznak, lazadnak fel. (Igaz! Ugy van! a szélsé-
baloldalon.) Tehat amig Magyarorszdgon békés polgarok torvény adta jogukkal élve — ha de-
monstrativ._modon is, mert masképp nem nyilatkozhatnak — egyszerli polgari nyilatkozatokat
tesznek, fellépésik altal abszolite nem veszélyeztetik sem az egyeseknek személy- és vagyon-
biztonsagat, kulondsen pedig nem veszélyeztetik a magyar allam jogait, alkotmanyat, cimerét,
jelvényeit és a magyar allam egységét, éspedig sem alkotmanyos, sem teriileti egységét. (Ugy
van! Ugy van! a szélsGjobboldalon.) Ezt a kettét tehat Osszehasonlitani — azt hiszem — csak
tréfabol lehet. De én kérem a t. miniszterelnbk urat, hogy ilyen esetekben vegye figyelembe,
hogy ez a tréfa esetleg batoritasul szolgalhat azoknak, akik a magyar allam ellen tiintetnek.
(Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Ismételten kijelentem, hogy én e helyzetben ezen véalaszt nem is tekinthetem véglegesnek,
és igy azt nem tekinthetem olyannak sem, amelyet tudomasul vehetnék. Nem veszem tudomasul
a miniszterelndk Ur valaszat. (Elénk helyeslés és tetszés a szélsébaloldalon.)

Széll Kalman viszontvalaszaban tiltakozik szavai félreértése, kivalt pedig az ellen a feltevés ellen, hogy
a kormanynak akar a targyalas alatt levd (az Ujoncszam megallapitasardl szolo), akar barmely mas toérvény-
javaslataban ,barmiféle jogfeladas lenne akar kozjogi, akédr alkotmanyjogi, akar mas tekintetben”. Bejelenti,
hogy a késébbiek folyaman visszatér az Ugyre. Erre Barabas Béla fliggetlenségi képvisel6 horvat vonatkozasa

felszolalasaval kapcsolatban rovidesen sor Kkeriilt. A fiiggetlenségi képvisel6 ez alkalommal — 1903. mdj. 12-
én — a brodi magyarellenes zavargasokrél szamolt be a képviseléhdzban (Képv. Naplo, 1901 - 6, XV. 330 -
332. 1) Barabas szenvedélyes hangl beszédére Széll Kkijelentette, hogy a zavargasokat — ha sziikséges-

minden rendelkezésre 4&ll6 eszkdzzel megfékezik (,,Kozibuk l6vink ott, ahol Kkell, a zavargok kozé” Képv.
Naplo, 1901 — 6, XV. 335. I.), de nem szabad a ,,zavargasokbol” helytelen altalanositasokat levonni.

B
1903 4pr. 9
A fuggetlenségi sajté Khuen-Hédervdry Kéroly horvat béan politikdjardl és annak kivetkezményeirdl™

A horvat kozéletnek egyik el6keld tagjatol az aldbbi cikket kaptuk, amely élesen meg-
vildgitja grof Khuen-Hédervary politikdjat, valamint azt a veszedelmes, valsagos helyzetet,
amelybe e politika a magyar-horvat kiegyezést és kapcsolatot juttatta:

AKi a horvat viszonyokat ismeri, azt nem lepték meg a zagrabi tiintetések.

A szerbek ellen a mult év szeptemberében tortént kihdgasok eldjatéka voltak a mostani
demonstracioknak, és azért valasztottak ki elséknek a szerbeket, hogy ezt az egyetlen korrektiil
unionisztikus és magyarbarat elemet megfélemlitsék, s aztdn teljes szabadsaggal adhassanak
kifejezést a magyarok iranyaban valo ellenséges indulatnak.

! A kozlemény és leléhelye: A ban politikaja. E. 1903. 98. sz.
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Nem szabad e tiintetéseket diaktlintetéseknek tekinteni, mert az demonstracidja az egész
zagrabi kozonségnek, amely a tlintetést — nagyon kevés Kivétel hijan — egyértelmilen tamogat-
ta és helyeselte. Hiaba surgonydzték a félhivatalos budapesti lapoknak, hogy a polgarsag tavol
all a mozgalomtdl, a tény az, hogy a polgarsag seholsem allott ellent a tlntet6knek. Dr. Frank-
nak a Sokol-épiiletben tartott polgargyiilésen elmondott beszédét pedig erds zugassal fogadtak.

S6t egyetért a tiintetdkkel a hivatalnoki kar talnyomorésze is, ez is Nagy-Horvatorszagrol
€s Magyarorszag megsemmisitésérdl almodozik.

Mert Horvéatorszagban vannak ugyan a kormanyt szolgadlé kreatardk, de unionistdk nin-
csenek tobbé.

Ez az eredménye grof Khuen-Hédervary hidszéves kormanyzasanak. ime, e kormanyzas
eredményei:

az 1895-i z&szloaffer,

a sjenicaki hivatalnokok lemészarlasa azért, mert magyar emisszariusoknak tartottak oket,

a szerbek kifosztésa,

a legtjabb magyarellenes demonstraciok

Mi van hat pacifikalva Horvatorszagban?

S a legcsodalatosabb, hogy Széll Kalman mindezt nem tudja, s nemrég még meg is dicsérte
a bant a magyar orszaggyiilésen.

Horvatorszag nyilt sebe a magyar birodalomnak, a horvat kérdés egyaltalan nincs meg-
oldva, azt nagyon alaposan kellene tanulmanyozniok a magyar allamférfiaknak, e nélkil hidba-
valé az egyseéges magyar allamrdl valé beszéd. S a korményelndknek lenne feladata, hogy a
bannak az iranyt megszabja, nem pedig, hogy — amint ma torténik — a ban hatdrozza meg
esetrdl esetre a miniszterelnoknek horvat politikajat.

A horvat zavargasok, a magyarok ellen valdé ellenséges hangulat, a ban komisz alapokra
fektetett politikajanak s kétszinliségének az eredménye.

A horvatok, akik a monarchia bizonyos koéreiben mindig tdmogatast talalnak a magyarok
ellen, a ban kormanyzéasat s annak tervnélkiliségét gydngeségnek tekintik, s ebbdl batorsagot
meritenek arra, hogy a magyarok elleni ellenséges érzésiinknek kifejezést adjanak.

Az osztrak kisérletezd politika, mely hosszi 1dén at a szldvokat favorizdlja, nem maradt
hatds nélkul Horvatorszagban sem, s a nagy délszlav birodalom &lma egy Magyarorszagtol
teljesen fiiggetlen nagyhorvéat birodalom &brandjava véaltozott &, s ez ma az Altalanos iranyzat,
annak dacara, hogy a horvat kiegyezési torvény is nyiltan megallapitja a magyar birodalomnak
egységes politikai allam természetét. A bant a miniszterelnok el6terjesztésére s ellenjegyzése
mellett nevezi ki a kirdly, tehdt a ban a magyar kormany organuma. A horvat miniszter kdzvet-
lendl tagja a magyar kormanynak, s igy a magyar orszaggyiilés altal felelésségre vonhato a
horvat autonémianak minden ténykedéseért. Az 1873 : XXXIV. tc. 5. §-a is biztositja azt, hogy
a bannak minden eldterjesztése a magyar minisztertanacs elé jusson, mieldtt a kirdly elé kertl.
A horvat kiegyezési torvények szamos egyéb tétele is igazolja, hogy Horvatorszag alkotdrésze
az egyseges politikai magyar birodalomnak. De ez igazsadg gyakorlati érvényesitésére alig tortént
valami. A helyzetet talsagos rozsasan fogtak fel, a banra biztdk a megfeleld viszonyok meg-
teremtését, s 6benne nagyot csalodtak.

A ban 1883-ban mint volt gy6ri féispan jott le egészséges és helyes elvekkel. Hivatéasat
korrektiil fogta fel, és sikeriilt i1s neki az erdsen ellenzéki &ramlatot visszaszoritani, €s meg-
bizhat6 tartomanygytilési tobbséget szerezni. A ban eljardsa korrekt volt mindaddig, amig erds
magyar kormanynak az allando ellen6rzését érezte maga felett. Amint ez megszint, S Kivalt
magyar miniszterelndkké valé dezignaltatasa és e minéségben valo csufos kudarca utan, teljesen
megvaltozott az iranya. Azoéta a ban miikddése sulyosan sérti a magyar allamérdeket, Khuen-
Hédervary gréf az egyhazpolitikai kizdelmek s az Ausztridval valé egyezkedés zavarait ala-
posan kihasznalta, hogy magénak a magyar kormannyal szemben minél tébb 6nallésagot szerez-
zen, s az 6 ujabb politikai irdnyat mind erdsebben kifejezésre juttassa.
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Ez az irAny nem nagyon tavol van a hazaarulastal.

A ban Bécsben persona gratissima akart lenni, lefelé népszerliséget akart szerezni S azon-
felul ugy, ahogy mégis a magyar kormanyt is ki akarta elégiteni, tehat harom nyeregben is
akart egyszerre ulni.

Valoszinli, hogy népszeriiséghajhaszata Bécsben tetszést aratott, mert Bécsben mindig
kellemes, ha Horvatorszagban magyarellenes aramlatok vannak. Ha mar most a magyar kor-
many altal a magyar birodalmi érdekek megdvasaval megbizott férfil ez aramlatokkal nem-
csak hogy szembe nem szall, hanem azokat még favorizélja is, ennek Bécsben kiléndsen jo
benyomast kell tennie, s ez az oka annak, hogy Khuen-Hédervary grof Bécsben allandban per-
sona gratissima.

Akérhany tény szomor(U bizonyitékat szolgaltatja annak, hogy a ban a magyarellenes
aramlatot mennyire elésegitette.

A ,magyar-horvat Aallampolgarsag” krealdsa, amit Ugy csempésztek be a horvat autondém
torvényekbe: a magyar orszaggyiilésnek ,,magyar-horvat orszaggyilés” néven valé emlitése,
amit egy 1901-i kiralyi leiratba csempésztek be, elegend6 bizonyitéka a bAn magatartasanak.

A horvat iskolakonyvek, Kivalt a torténelmiek, Magyarorszag ellen valdé tendenciaval
vannak megirva, vagy legjobb esetben hallgatnak Magyarorszag I1étezésérdl. A népiskolakban
a foldrajzot olyan térképrdl tanitjak, amelynek cime: ,,Horvatorszag és tarsorszagai”, e térkép
egységes Horvatorszagként tinteti fel Horvatorszagot, Szlavonorszagot, Dalméciat, Boszniat,
Isztridt, Krajnat és Stajerorszag alsdé részét (tehat Nagy-Horvatorszagot), mig Magyarorszagot
néhany vonallal, mint kilfoldet jelzi.

Minthogy itt nagyon jol tudjadk, hogy a ban Bécsben persona gratissima, tevékenységét
ugy fogjak fel, hogy azt Bécsbdl diktaljdk a magyarsag gyongitésére. Minthogy tovabba Horvat-
orszagban még mindig nagyon iigyelnek arra, hogy Bécsb6l milyen szél fj, ennélfogva ily tények
lattara nagyon kedvezOnek talaljak a bécsi szelek jarasat, és késziilédnek a magyarok ellen.

Ezért van, és csak a ban inkorrekt politikai magatartasdnak lehet tulajdonitani, hogy a
pénzugyi Kiegyezés annyi akadalyba Utkozik. A bannak, mint a magyar kormany organumanak
a horvat regnikolaris kiildottségben a magyar kormannyal eldzetesen megallapitott allaspontot
kellene képviselnie, amint ez eddig mindig tortént, de a ban ma Magyarorszdg ellen dolgozik,
ezért tartanak a. targyalasok oly sokaig. A targyalasok elhGzddasa érleli a horvat pénzigyi
fuggetlenség eszméjét, s jellemz6, hogy a ban magaban Zagrabban engedélyt adott egy olyan
népgyllés tartasara, amely a pénzigyi fliggetlenséget proklamalta. S az adott koriilmények
kozott ezt az engedélyt nem lehet botlasnak tartani, hanem annak egyenest az volt a célja,
hogy Magyarorszagra nyomdas gyakoroltassék, s a pénziigyi kiegyezés meghiusulasaért a felelds-
ség a magyarokra harittassék. Aminek aztan Bécsben folottébb oriilnének.

Igaz, a dolgok kissé masként alakultak, mint ahogy a ban varta. A mozgalom — éppugy,
mint az 1895-i zaszl6affér is — 6t késziiletlentul talalta, részben ellene is fordult s Khuen-
Hédervary grofnak be kellett latnia, hogy az & kétszinliségében mar legfoljebb Sz¢ll Kalman
bizik.

A ban azonban mégsem akarja belatni, hogy neki nincs mar tébbé helye Horvatorszagban.

Az elébb szétforgacsolt ellenzék egyesiilt, megerdsodott, gy hogy a jovendd valasztdsok
elé sok gonddal kell tekinteni. Unidpart nincs tobbé, a mai tartomanygytilési tobbseg megbiz-
hatatlan s Magyarorszag ellen élesebb a gyiildlet, mint valaha volt.

Khuen-Hédervary groffal ezt a helyzetet nem lehet orvosolni soha. A ban az oka annak,
ha Horvatorszagban szinte csak kormanybiztossal lehetne mar rendet teremteni, de olyan
kormanybiztossal, aki legalabb tiz évig korméanyozna s Uj horvat generaciét nevelne a mai,
magyargytlolé generacid helyébe.
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C
1903 apr. 11
A ,,Budapesti Hirlap” kdzleménye az 1903. évi ,,horvat obstrukcié”-rol*

Nem mulik el hét, hogy Horvatorszag valamelyik részébél magyarellenes botrany hire ne
érkeznék. A magyar cimer megsértése, a magyar zaszlo letépése, magyarul beszéld emberek
inzultaldsa eddig sem tartozott éppen a ritkasagok kozé sem Zagrabban, sem egyebitt. De a
mostani botranyoknak van egy, az eddigiekt6l sajatsagos modon eliitd jellemvonasa. Az eddigi
botranyok alkalmaval mindenki tisztdban volt, hogy kik rendezték. Mikor husz ¢év eldtt letép-
ték a magyar cimert és folirast a zagrabi pénziigyigazgatdsag épiiletérdl, mindenki tudta, hogy
azt Starcsevicsék rendezték. Még az sem volt titok, hogy a létrat Mazzura kolcsondzte a merény-
l6knek. Mikor Banffy miniszterelnoksége idején a kirdly zagrabi latogatidsa alkalmaval elégették
a magyar zaszIlot, Frank dr. és két jogasz fia voltak a vezeték ¢és rendezék. Most azonban senki
sem tudja, hogy kik vezetik a Zagrab utcdin rendetlenkedd tomeget. Még a botranyok eddigi
hivatasos rendezéi is a legnagyobb mértékii t4jékozatlansdgban ¢lnek. Sejtelmiik sincs, hogy
mindezeket valami lathatatlan kéz intézi, egyre altalanosabb lesz a horvat politikusok kozott.

Az érzés, amely a horvat politikusok lelkében e meggy6z6dés nyoman kisarjad, nem a meg-
nyugvas, hanem az aggodalom érzése. Azt hiszik, hogy az a lathatatlan kéz, amely a slirlin ismét-
16d6 botranyokat rendezi, nem Zagrabban otthonos, hanem Bécsben. Félnek, hogy valami
olyasféle van késziiloben, mint 1848-ban, midon Magyarorszdg ellen vezették a horvatokat.
Barmilyen ¢ég6é is a horvat ellenzéki partok magyargytlolete, de azért nem szeretnék mégsem a
48-i szerepet Gjra eljatszani. Otvendt évvel ezeldtt a reakcid nagyon rutul kdszonte meg a hor-
vatok szolgalatait. Még a legmagyargyiilolobb horvatnak is szajaban van e kdszonet kellemetlen
ize. De azt is tudjdk, hogy ha a most lathatatlanul miikod6 kéz csakugyan abban a stilusban
kezd dolgozni, amelyben oOtvendt év el6tt dolgozott, akkor nem sok faradsagaba fog keriilni a
horvatokkal sajat karukra még egyszer eljatszatni a régi szerepet.

A horvat politikusok meglehetdsen faznak ett6l a szereptdl, amelyre a hazai nemzetiségek
hirlapilag — kuloénésen a romanok - nagy buzgésaggal ajanlkoznak. Okoskodasuk szerint a
hadsereg kérdésében az 0Osszelitkbzés a magyarsdg és az uralkodohdz kozott kikerulhetetlen.
Lehet, hogy kenyértorésre nemcsak ez 1d6 szerint, de addig, mig a kirdly €¢I, nem keriil, de ez
utovégre is csak 1d6 kérdése. Az uralkodohaz csak a legnagyobb kényszer nyomadsa alatt enged-
het a magyar koveteléseknek. A nemzetiségek foltétlen hiiségiiket a tron irant azzal bizonyithat-
jak be, ha a magyar torekvésekkel szemben a hadsereg jelenlegi allapotanak fonntartasat han-
goztatjdk, s ha nyilvanvalo jelét adjak, hogy kenyértorés esetén foltétlenul a dinasztia tabora-
ban lesznek szemben a magyarsaggal.

Tegylik fol, hogy az a helyzet, amelyet az ok nélkiil erdltetett obstrukci6 teremtett a
magyar politikai ¢€letben, csakugyan valami olyas 0Osszelitk6zést sziilne, mint aminét a nemzeti-
ségek politikai képzelddése maris annyi kedvteléssel szinez ki. Mind gyermekjaték lesz annak
a lathatatlan bécsi kéznek, amelyet nalunk még csak emlegetnek, de amely Zéagrabban minden
valdszinliség szerint mar mikodik is — a nemzetiségeket csatasorba allitani a magyarsag ellen.
Sokan leginkabb azért itélik el az obstrukcidt, mert azt hiszik, hogy az csak buzdité példaadas
lesz a nemzetiségekre, ha azok passziv politikai allaspontjukkal folhagyva, mint szambavehetd
part foglalnak el helyiket a parlamentben. Az obstrukci6 nem azért veszedelmes, mert hiszen
azt egy esetleges nemzetiségi part minden el6z6 magyar példaadas nélkiil is alkalmazasba veheti,
ha alkalmasnak latja. Veszedelmes azért, mert kizOkkentvén a parlamentarizmust a maga Utja-

1

110. sz.

A kozlemény cime és lel6helye: A nemzetiségek és az obstrukcio. - BH 1903. apr. 11;
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bol, nagyon konnyen komolyabb természeti alkotmany valsdgot idézhet eld. Az ilyen valsdgok
pedig sokkal veszedelmesebbek n alunk, mint egyebitt, mert csak nalunk &llanak lesben minden
keésziild valsag kiiszobén bécsi ellenségeink €s a nemzetiségek, akik gy latszik, egy félszazadnal
hosszabb 1d0 alatt épptigy nem felejtettek, mint nem okultak semmit.

D
1903 méj. 1

A pesti horvat munkasok roplapja az uldozétt horvat-szlavonorszagi munkasmozgalomrol: Majusi
iras 1903

ime, ismét eljott majus elseje, és a vilag Ontudatos proletarjai  mindeniitt méltoan,
magasztos manifesztaciokkal nneplik. Unnepélyes, hangos szoval koszontik a maguk napjat,
unnepnapjukat. Az Ontudatos dolgoz6 nép millidi blszkén menetelnek a vords zaszlo alatt,
melyen fel van irva a magasztos jelszo: ,,Vilag proletérjai egyesiljetek !’

Es a délszlav ontudatos proletarok, tehat a horvat proletarok is, ezen a napon szintén
ugyanezen zaszl6 alatt menetelnek az utcakon, munkaszinetet tartanak, s ezzel mutatjak
meg ellenségeiknek, hogy €lnek, eldre haladnak, és harcolni kivannak helyzetiik javitasaért.

A mult esztendé ismét probakove volt nehéz harcunknak. Az év folyamén Kirekesztettek
benniinket a torvény védelmébdl, és allando renddri feliigyelet ala helyeztek. Elvtarsainkat
mindenutt Uldozték, még azt sem engedik meg, hogy a dolgozé nép Horvatorszagban és
Szlavonidban megszervezze sajat politikai partjat, a szocidldemokrata partot. Khuen-Héder-
vary gr6f korrupt kormanyat® zavarja a mi Ugyink abban a szemérmetlen torekvésében,
hogy leziillessze, politikailag sterilizalja és megdlje ezt a népet.

De, elvtarsaink, és testvéreink, ezek az Uldoztetések csak 10j erét adnak nekiink a még
szivosabb harcra. A szocidldemokracia feladata életre és ontudatra kelteni, harcba szdlitani
a nemzetet, ¢és feladata, hogy az elsé sorokban 4lljon a hatalmaskodok és a tolvajok elleni
harcban.

ime, a torvény ellenére, gyalézatos erészakkal megtiltottdk a ,Sloboda™ és a ,Nova
Sloboda™ lapok megjelenését. Ezeket megfojthattdk, de benniinket nem, s ezutdn sem fognak!
Novekediink és sokasodunk, amig erdnkkel, Ontudatunkkal, szadmbeli folénylinkkel, miivelt-
séglinkkel el nem nyomjuk ellenségeinket.

A megsziint ,Sloboda” és Nova Sloboda” helyett nem a régiben ,Crvena Sloboda™ kez-
dett lengedezni, s ez sokkal vorosebb és véresebb a két elfojtott lapnal. Irgalmatlanul osto-
rozza a megvett babukat és romlott hatalmasokat, ezeket a korrupt zsarnokokat. Az elnyo-
mott nemzet rokonszenve a szocidldemokracia felé fordult.

YA kozlemény eredeti cime: Svibanjski spis 1903. Megjelent a ,Crvena Sloboda”  (Vorés
Szabadsag)  budapesti  horvat nyelvii  munkaslap  fenti  cim{, horvat nyelvi  rOpiratanak  vezér-
cikkeként.

2E. a ban képviselte horvatorszagi rendszert. (Khuen-Hédervary  elsé  kormanya  meg-
alakitdisara — 1903  juniusaban  keriilt sor. Khuen miniszterelnoki minéségében 1903  jdn.  30-4n,
az 0 kormany bemutatkozasa alkalmdb6l mondott  beszédében  nyilatkozott  elészér a  nemzeti-
ségi kérdésrodl és kormanya nemzetiségi politikajarol.)

® Szabadsag, zagrabi munkaslap.

* Uj Szabadsag, zagrabi munkaslap.

® Voros Szabadsag, horvat nyelvii, Budapesten megjelend munkaslap.
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S ime, Zagrabban megjelent a ,Slobodna Rie&™®, hogy fennhangon és férfiasan széljon
a horvat dolgoz6 néphez, ne hagyja magat, ne essék kétségbe, ébredjen fel, és ujbdl szivos
harcha szélljon. Budapesten szerb elvtarsaink ,Narodna Re&”’ zaszlaja biiszkén lobog, ez
Ontudatra kelti azokat, akik vérik, nyelviik és helyzetik szerint testvéreink. Erdsodik és
emelkedik a szocialdemokracia, s vele egyiitt n6 a nép ellenségeinek félelme.

Sokan kérdezik majd, hat mit akar ez a szocialdemokracia Horvatorszagban? ime a va-
lasz, mit akar jelenleg és mindenekel6tt:

Most sem 1donk, sem teriink, hogy hosszadalmasabban ¢és terjedelmesen megmagyarazzuk,
mi mindent akarunk. Jelenleg csak arr6l szélunk: nem akarunk elnyomott és 0lddzott nép
lenni, melyet kizsdkményolnak, megcsalnak, Kkiszipolyoznak, melynek agyat és vérét Kisziv-
jak. Nem akarjuk, hogy a bani palota, az orszagos kormany fejének palotaja egy erkdlcsileg
zullott, kozonséges tolvaj és csald palotdja legyen, nem akarjuk, hogy a horvat-szlavon orszag-
gyiilés gazemberek és semmirekelok gylilekezete legyen, akiknek egy mMAS nemzet mar
méltd jutalmat, kotelet adott volna a nyakukra, és a legelsd fara vagy vdarosi lampavasra fel-
kototte volna dOket; nem akarjuk, hogy a birdsagok Horvatorszagban a rablok barlangjai
legyenek, ahol halalra kinozzdk a nép jogat és inkvizicios eszkozokkel kinozzék a becsuletes
embereket, ha a nép védelmére kelnek; nem akarjuk, hogy a politikai tisztviselok visszata-
szitd ocsmany tortetok legyenek, aki el6remenetelért és jutalomért testvéreikre, sziileikre
I6vessenek; nem akarjuk, hogy a néptanitok gyalazatos kémijei legyenek a romlott politikai
fosztogatok bandajanak; nem akarjuk, hogy a fOispanok sajat népiik gyilkos torok pasai €s
janicsérjai legyenek, akik képesek egyéni haszonért egesz csaladokat, kozségeket és vidé-
keket tonkretenni, nem akarjuk, hogy az egyetem a lelkiismeret nyilvanos héza, nyomorult
kreatirak menhelye legyen, akik pénzért tisztara mossdk és védik a legutdlatosabb gazembe-
reket és zsarnokokat, s gyava kretének rejtekhelye, akik a nép véres tetemén keresztil
hagyjak magukat az orszaggyllésbe tereltetni; nem akarjuk, hogy az egyetemi tanari katedrak
polikai kotéltdncosok kellemes szinekdrai legyenek, akik a horvat nemzet létjogat kétségbe
vonjak; nem akarjuk, hogy elemi iskoldink a népbutitds szinhelyei és a kretenizmus ndveldéi
legyenek, nem akarjuk, hogy a kozépiskolak e nemzet ifju elméinek sterilizal6 intézetei legye-
nek, hogy még a szilardabb jellemiieket is az erkdlcsi prostituciora készitsék eld; mind ennek
az ellenkezG6jét akarjuk, és mindenekeldtt becsiiletes és erkolesds kozéletet kivanunk Horvatorszagban,
a nép korében, ami Aaltal elérjuk & szabad mozgast és gyllekezést, a gondolatok szabad Kkife-
jezését, s ez tton kikeriilink majd az Onkényuralom fekete sOtétségébdl az alkotmanyossag
tavaszi napfényére, ahol a dolgoz6 nép javara megerésodiink, és tovabbi harcainkban meg-
edzddiink.

Ne feledjiik, hogy a nép szabadsdga és joléte csak akkor érhetd el, ha az egész nép harcra
kél. A szabadsagot és jolétet nem egyesek, sem egyes gyllekezetek vagy partok gyorsan nem
Vivhatjak ki. Ehhez sziikséges, hogy az egész nép részt vegyen a munkaban, minden egyes
ember Horvatorszagban, akinek szikranyi becsilete van, s akit nem érintett a tespedés fer-
t6z6 lehelete, amely a horvat és szerb nép felett elhatalmasodott. Tehat ébredj fel nép, csatla-
kozz a harchoz, ezt koveteli toled szabadsagod és joléted!

Munkasnép, lépj a szocidldemokrdcia soraiba, mely egyediil kiizd Oszintén a nép igazi jolé-
téert !

Ennek jegyében legyen szerencsés az Uj majus elseje!

Hozzon szerencsét néktek, testvérek és elvtarsak az 1) levegd ¢és napsugar, mely fejiink
felett ragyog, boldog Uj tavaszt, melyet ereinkben éreziink!

Eljen majus elseje! Eljen az elnyomottak és kizsdkmanyoltak dicsé napja!

®Szabad Sz6, zagrabi munkéslap, a horvat-szlavonorszéagi Szocialdemokrata Part lapja.
"Népszava, Budapesten megjelend szerb nyelvii munkaslap, a Népszava szerb nyelvi,
rovid életli melléklapja.

630



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 111. 1900-1903

71

Az 1889. évi VI. tc. 14. §-dnak maodositasarol, illetéleg a kozos hadsereg és a honvédség jonc-
létszamanak megallapitasardl sz616 torvényjavaslat képviselShdzi ,, nemzetiségi vitdja’™

A
1903 4pr. 3

Veselovsky Ferenc felszélalasa a nemzetiségi elnyomatas targyaban az ujonclétszam megallapi-
tasarol sz616 torvényjavaslat targyalasakor?

7 1

. A napirenden levé torvényjavaslat mellett f6érviil az Osztrak-Magyar Monarchia
nagyhatalmi 4allasadt hozzdk fel. Nagyhatalomnak pedig azon &llamot vagy orszagot allitjak
és tekintik, amely orszdg vagy allam sajat akaratat, sajat érdekeit barkivel szemben érvénye-
siteni képes. Ezen definici6 szerint mi nagyhatalmat tulajdonképpen sohasem képeztink,
mert eddig sajat akaratunknak és érdekeinknek senkivel szemben a vilagon érvényt szerezni
nem tudtunk.

A sajat népek elnyomasa, és azoknak Amerikaba vald Kkilldoztetése pedig a mi nagyha-
talmi allasunkat meg nem fogja alapitani, jelenleg a kilféldel szemben sem...

Minthogy a vita folyaman olyan allitds is hangzott el, mintha nekink egy Kkeleti
nagy allamnak, vagy egy keleti nagyhatalomnak keletkezését eltlirniink nem volna szabad,
mert hogy keleti érdekeinknek csakis kisebb ©nallo allamoknak keletkezése felel meg: bétor
vagyok e tekintetben is azon nézetemnek kifejezést adni, hogy én ezt a nézetet feltétlenll és
megdonthetetleniil megallonak nem taldlom. De s6t ezen elvnek, ezen nézetnek érvényesité-
sét a mai viszonyok alatt kétéli késhez hasonlitom. A dolog megfejtése ugyanis a keleti népek
természetében fekszik. Kozismert tény az, hogy a keleti népek nyelv és vérrokonségban,
vallasban és kulturdban, gazdasagban, iparban és kereskedelemben, de az 0Osszes életviszonyok
szerint is Oroszorszaghoz igen kozel allanak, hogy Oroszorszag magat ezen népek természetes
védojéil tekinti, hogy ezen népek érdekében sok haborat viselt, és tomérdek aldozatot is
hozott. Kozismeretes tovabbd az is, hogy ezen népek egymassal szemben valami baratsagos
indulattal nem viseltetnek, hanem ellenkezdleg ellenségesek és irigykedok egymdsra, amint az
kisebb népeknél lenni szokott, mert minden pardnyi természeti sajatsagukat féltékenyen
6rzik és védik. Ha most azt is tekintetbe vessziik, hogy a délszlavok, vagyis a Keleten lako
szlavok, jelesen pedig a szerbek, bulgarok és montenegroiak tulajdonképpen egy és ugyanazon
nepfajt keépezik, hogy nyelvilkben az eltérések jelentéktelenek és paranyiak, masrészt pedig,
hogy egy és ugyanazon vallashoz, egy és ugyanazon egyhadzhoz tartoznak, nagyon kdnnyen
megtorténhetik az is, hogy azon népek, dinasztiaiknak egymas kozotti civakodasat megunvan,
egy orszaggad alakulnak. Nézetem szerint reank nézve mindegy, hogy tobb ©nallé kisebb &lla-
mot csinalnak-e maguknak, vagy pedig egy nagyobb allamot. Ezen nézetemet indokolom is.
Hiszen mi a netdn Keleten megalakulandé nagy orszaggal talan még konnyebben, sikere-

LAz ujonclétszam megallapitasarol, valdjaban emelésérol sz616 torvényjavaslat képvisel6-
hazi vitajara ismét a fuggetlenségi ellenzék élesen nemzetiségellenes, elfogult és ingertlt politikaja
nyomja ra a bélyeget. Ebben a légkorben sem a kényes politikai kérdések elemzésében még
jaratlan, joszandéki  Veselovsky szlovdk nemzetiségi képvisel6, sem a néala joval nagyobb  politikai
rutinnal rendelkezd, ,,0rok kormanytamogat6” khuenista horvat képviseld, Tomasics Mikl6s,
nem tudja érvényesiteni az 1868. évi tOrvényekre hivatkozd elképzeléseit.  Ugyanakkor  figyelmet
érdemel a  nemzetiségi  kérdésben  ugyan  fiiggetlenségi  képviselStarsaihoz ~ hasonléan  elfogult  és
sziik 14tokorii Rakosi Viktor hatarozott antimilitarista allasfoglalasa és tiltakozasa.

2 Kozli: Képv. Napl6, 1901-1906, XIV. 181-185. I.
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sebben léphetink baratsagra, mint sok aprd-csepr6 allammal, amelynek baratsaga vagy szo-
vetsége rednk nézve értektelen, holott az érdekinkben netaldn elvallalt terhek nagyok, de
s6t vészthozok is lehetnek. Nézetem és véleményem tamogatasaul hivatkozom az 1878-i berlini
szerzédésre. Ha FEuropa 1878-ban a San Stefan6-i békekdtést meg nem tamadta volna, a
Kelet dolga mar el lett volna intézve. Azon Kkisebb allamok mindegyike azt kapta volna, ami
0t a természet viszonyaindl fogva megilletii De mi lett a berlini szerz6dés kovetkezménye?
A mostani fegyveres eurdpai allapot, azon altalanos, allandé bizalmatlansag, amely az allamok
és a népek kozott van, a harmas szOvetség, és ennek ellenében az orosz-francia szdvetség.
Kovetkezménye lett az az Aaltalanos elégedetlenség, az az elszegényedés, nyomor, amelyben az
eurdpai népek ma vannak, és ennek kovetkeztében, az anarchia kezdete. Mi a berlini szer-
z0dés alapjan okkupaltuk ugyan Boszniat ¢és Hercegovinat, nagy aldozatok &aran, de ebbdl
csak az a hasznunk, hogy azon id6 o6ta még egyszer annyi adoét fizetiink €és hogy ezen okku-
paciobol még komplikaciok is timadhatnak.

Azon altalanosan elterjedt nézetr6l is kivanok szolani, mintha mi a nyugati kultGrdnak
a keleti, allitolagos barbarizmussal szemben Oréiil szolgalni hivatva lennénk, €s mintha jovOnk
e feladat miképpen vald teljesitésétdl fiiggne. En ezt a nézetet azért nem osztom, mert mi
magunk is a Keletnek népei vagyunk, mert a mi kulturank Keletrél szarmazott, €s mert mi
azt Keletrdl vettik at. A torok invazidval szemben mi csakis Iétiinket és keresztény mivol-
tunkat védelmeztilk, és ha ezen védekezésink a Nyugat javara valt, annak fejében a Nyu-
gatnak irdnyunkban halddatosnak kellene lenni, de ebbdl reank nézve kotelesség nem meriil
fel...

... De minek ajdnlkozunk mi a Nyugatnak, a nyugati kultaranak véddjéil a keleti
barbarizmussal, vagyis a keleti kultiraval szemben, amidén ez a két kultira egymassal barat-
kozik, Olelkezik, szovetkezik ¢éspedig irodalomban, miivészetben, tudoméanyban, gazdasagi,
ipari, kereskedelmi viszonyokban, hadaszatban és politikdban, sz&razon és tengeren, békeben
és harchan? Hiszen latjuk és tapasztaljuk, hogy a nyugati népek érzését, izlését, kedély-
vildgat, gondolkozdsi modjat éppen az utols6 decenniumokban a Keletnek iroi, koltdi, filozo-
fusai, mérndkei, jogtudodsai, vezérei ¢€s politikusai elevenitették, frissitették fel, s6t at is ido-
mitottak.

Idézhetném a keleti irok egész sorat, akiknek miivei a nyugati kultirdban igen jelenté-
keny szerepet jatszanak. Hiszen tudjuk, hogy ha ma egy francia, angol, spanyol vagy olasz
szépirodalmi lapot kezinkbe vesziink, ott latjuk a Kelet népeinek iroit. A magyar irok kozul
csak Arany Janos, Pet6fi Sandor, Széchenyi Istvan, Eotvos Jozsef nevét emlitem, akiknek
iratai, munkdi ma mar a Nyugat kodzkincsét képezik. De kérem van-e a keleti és a nyugati
kultura kozott olyan kilénbség, hogy az indokolnd a mi elzark6zasunkat a Kelettel szemben?
Az én nézetem szerint nem, éspedig azért nem, mert a kultdra, jelesil az eurdpai kultira
nagyjaban és lényegében egy és ugyanaz jelenleg. Csak mellékes tulajdonsagaiban, mére-
teiben, formaiban, szineiben, arnyalataiban van eltérés. Miért és minek tehat ellentétet alli-
tani fel ott, ahol ellentét nincsen? Itt lehetne azon német mondast idézni: ,,Man merkt die
Absicht — und wird verstimmt.” Politikai okokbo6l és politikai célokbdl kell az ellentétet
megallapitani!

Vagy talan azért kell a Nyugattal szdvetkeznink a Kelet ellenében, mert a Nyugat min-
dig megtamadott benniinket, mert a Nyugat ellen létinket és életlinket kellett évszazadokon
at védelmezni fegyverrel a Kkeziinkben? Vagy azért kell a Nyugattal szovetkezniink, mert
a Nyugatnak, talnépesedése folytdn, a mi kenyeret, buzat termdé foldjeinkre, vizeinkre, he-
gyeinkre, ligeteinkre és banyainkra sziksége van? S talan azért ellenségeskedjink a Kelet
népével, mert azokkal évszazadokon at baratsagban, sb6t szovetségben ¢éltiink? Talan azeért,
mert Ok magok elég folddel, heggyel, vizzel birnak és igy ésszerlien nem is tdmadhatnak meg
benniinket? Gondoljunk csak Szobieszki lengyel Kkirdly sorséra, akinek orszagat pusztan halé-
bol felosztottdk. Vagy taldn nagyobb kultira rejlik a Nyugat véres és erkdlcstelen regényeiben,
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mint a Kelet 6rokké ifja, elérhetetlen, utdnozhatatlan, o6rdkbecsii szellemi és anyagi miiveiben
és Kkincseiben? lgaz, hogy a nyugati népek a tatarjarastdl és a torok invaziétol altalunk meg-
mentve a vegyészetben, a kémidban, a technikdban, a fizikdban, az épitészetben, a gyéripar-
ban, a kereskedelemben rendkiviil nagy haladasokat, eldmeneteleket tettek; de kérdem, oly
természetli-e ez a koriilmény, hogy az Aaltalunk utolérheté nem Ilehetne? Hiszen mindaz, ami
a Nyugaton van, ma mar Azsidban is meg van honositva. Nézetem az, hogy nekiink sem keleti
eredetinket, sem keleti kultdrankat szégyellnink nem Kkell. A Kelettel szemben pedig a kato-
nasagot emelni: el6szor nem sziikséges, masodszor céltalan is. Mi hivatva lettiink volna a
Keletet a magunk szamara megnyerni. Nem értem ez alatt a népek leigazasat, hanem azt,
hogy a keleti népek kozt és kozottiink baratsagos Uton egyetértést hozhattunk volna létre. De
mi éppen a Nyugat miatt elmulasztottuk ezen feladatunkat teljesiteni. A Keletnek foldrajzi,
neprajzi, kulturai, kereskedelmi és egyéb viszonyai és érdekei a mi viszonyainkkal, érdeke-
inkkel nem ellentétesek, hanem azokkal inkébb 0sszeesnek.

Igen gyakran hallom a ,nemzet” Kkifejezés hasznalatdt, és mindig fajdalmat érzek e felett.
(Halljuk! Halljuk!) Miért ez? Azért, mert mi politikai nemzetet tulajdonképpen csak a tor-
vényben kepeziink, nem a praxisban, nem az életben.

Ballagi Aladar: Ez az 6 témaja! (Egy hang jobbfeldl: Ezt kell begongyolni a masikbal)

Veszelovszky Ferenc: A politikai nemzetet ugyanis a honpolgarok 0sszessége képezi.
(Egy hang jobbfel6l: A honpolgdrok osszessége képezi') E szerint kellene tehdt az Osszes hon-
polgaroknak politikai jogokkal is birniok. Es bir-e nalunk politikai jogokkal? (Felkialtasok
jobbfeldl: Hogyne ! Mozgas és zaj.)

Ballagi Aladar: Lehet ezt kérdezni? Minden &llampolgar bir politikai jogokkal! (Mozgas
és zaj a jobboldalon és a kdzépen.)

Veszelovszky Ferenc: Nalunk politikai jogokkal csak a vagyon bir, éspedig a politikai
jogok egyik felét a virilisvagyon, masik felét pedig a cenzusvagyon foglalta le és birtokolja,
a személyes kvalifikdciohoz kotott jog is csak abrand, mert akinek vagyona nincs, az nem
szerezhet magénak kvalifikaciot sem. Ez az én nézetem. (Mozgds a baloldalon.) Ez vissza-
eseés még a rendiséggel szemben is, mert a rendiség idejében a vagyon nem dontott, hanem a
szlletés és az intelligencia. Az an. politikai jogok gyakorlasanal legszégyenletesebb pedig a
hivatalos jel6lés, a kandidacio.

A mi alkalmazottaink parancsolnak nekink, hogy kit kell nekiink valasztani. (Igaz!
balfelél). Hat ez a politikai jog? Hiszen ez nem ér semmit. Az ilyen politikai felfogas a politikai
szabadsagnak parddidja, minden szabadsdgnak a vildgon val6sagos Karrikatdraja. (Dertiltség
balfelél.) Vannak népek, t. hdz, amelyek alig par decennium el6tt szabadultak fel, és amelyek
az altalanos szavazati jogbdl eredd parlamenttel birnak; mi pedig ezer év utdn cenzusbdl
ered6 parlamenttel birunk. Hat ez bizony nem valami nagy szabadsag. (Zaj jobbfelsl). lgenis,
6k birnak altalanos polgéari szavazatjoggal, mi pedig ezer év mdlva csak cenzusjoggal. (Zaj
jobbfeldl, felkidaltasok: Hat on is cenzusjog alapjan jott ide?) lgenis, cenzusjog alapjan; ha ez
nincs, akkor meglehet, hogy én sem jovok ide, mert talan mast valasztanak.

Ballagi Géza: Tessek megjavulni, akkor bejohet!

Veszelovszky Ferenc: Végteleniil fajdalmasan érintett engem, a legmérvadobb helyrdl,
ti. az igen t. miniszterelndk Ur ajkairdl elhangzott azon Kijelentés, mintha a perifériakon és
igy a Felfoldon is a hazaszeretetet, a hazafisdgot joforman csak a hivatalnokok és kilondsen
a politikai hivatalnokok képviselnék, apolndk és gyakorolndk. En ezen Kijelentést, mely azon
ember ajkair6l hangzott el, aki Magyarorszdg els® tiszta valasztasat elrendelte, johiszemiinek
tartom. Minthogy azonban ezen kijelentésben nem valddi tények foglaltatnak, és ezen kijelentés
csak helytelen informécidk kovetkeztében tamadhatott, a kovetkez6ket akarom felhozni...

... Egy nép sem prosperalhat miivelt emberek nélkiil: a totoknak is sziikségliik van
intelligenciara. A totoknak is sziukségik van papra, tanitora, birora, hivatalnokra, orvosra,
gyogyszerészre, tugyvédre, mérndkre, iparosra, kereskedére. Honnan vegyék azokat, amiddn
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kozépiskolaik nincsenek? Hol tanuljon meg a fiatalember toétul, amidén arra vald iskola nin-
csen? Hat ezek a népek, ezek a milliok tanuljanak mas nyelvet, amely kilénben nem szik-
séges az élet fenntartadsahoz, egy-két év alatt? (Nagy zaj jobbfeldl.)

Nalunk a tot nyelvvel okvetlenil birni kelll Az a tét ember hogyan beszéljen, hogyan
kozlekedjék pl. ahhoz a piispokhdz, hogyan érintkezzék a fOispannal, az alispannal, mikor
egyikik sem tudja a nyelvét. (Ellenmondads jobbfel6l.) Hiszen az intelligencianak volna kote-
lessége megtanulni a nép nyelvét, de nem viszont. Ha én ciganytdl szarmaznék, én nem szé-
gyenleném magamrél megmondani, hogy cigany vagyok. (Felkidltasok a szélsébaloldalon:
Magyarorszagon vagyunk!) Vannak mashol is poliglott orszagok, ahol tobbféle nyelv van,
¢s ott a celszerliség, az igazsdg, az okossag ¢és a politikai eldrelatas szerint a nyelvek egyenld
joguak.

Hock Janos: Magyarorszagon nem lehet!

Veszelovszky Ferenc: Nagyon is lehet! Hogyan birja az a nép a bizalmat az el6ljardihoz,
legyenek azok az el6ljarok méltosagok vagy hivatalok, mikor veliik érintkezni egyaltalaban
nem képes? (Ellenmondéasok.)

Sziillé Géza: Tudnak magyarul!

Veszelovszky Ferenc: Nem mind: a féispanok nem tudnak, a piispokok sem tudnak. Igaz,
hogy a Felfoldon igen értelmes, tisztességes, joravald hivatalnokok is vannak, kuléndsen az
oregebb hivatalnokok kozott, kik totul is, magyarul is tudnak.

Ezek igen derék, becsiiletes, tisztességes emberek, j0 hazafiak, talan jobb hazafiak, mint
azok, kik hazafisagukat fitogtatjak és abbol élnek. (Igaz! Ugy van! balfeldl). Ezen tisztességes,
joravald elemek azonban kihaléfélben vannak. Nézetem szerint azonban az intelligencia
mindig a nép szdméra van, nem pedig nép az intelligencia szamara. Arra kell tehat toreked-
niink, hogy az intelligencia sajatitsa el a nép nyelvét. (Zaj a jobboldalon és a kdzépen.)

EInok: Kérem a képvisel6 urakat, ne méltdztassanak allanddan beleszéini.

Veszelovszky Ferenc: A nép nyelvének kérdése kényszerit engem arra, hogy egy igen faj-
dalmas dologrol szoljak, s ez az amerikai kivandorlds. Az Amerikaba valé kivandorlas okai
szintén kétfélék, anyagiak és szellemiek. A tot vidék sivarsdga, terméketlensége az egész
vildgon kozismeretes. Kellene tehat eldszor anyagi téren a népet segiteni, miutdn pedig a masik
ok szellemi, kultarai ok, kellene a népet oktatni, buzditani, a nép karjai ala nytalni, 6t fel-
emelni, nem pedig azt hazafiatlansaggal vadolni. Miutan a keleti dramak utolsé el6tti felvo-
nasa megindult, bator leszek e tekintetben is nézetemet felhozni. En Magyarorszag hivatasat
ugy képzeltem az én eszemben és szivemben, hogy Magyarorszag az ©sszes keleti népek gon-
dos anyjava valjék, mert a kis népek alig képesek magukat fenntartani.

Szerettem volna, ha mindazon népek, melyek Bodenbacht6l Konstantinapolyig, a Magas
Tatratol a gorog szigetekig elteriild foldon laknak, Magyarorszag Onallosagat, szabadsagat
és védelmét élvezhették volna. De, sajnos, ez nem tortént, és most mar alig torténhetik, mert
hiszen benniinket most mar arra is haszndlnak, hogy mi tulajdonképpen ijeszték gyanant
szolgaljunk azon népek ellenében, amely népek most fegyvert ragadtak szabadsaguk és ember-
séglik érdekében. Miutdn koztudomas szerint a katonasag nem egyéb, mint kés a diplomatak
kezében, én ennélfogva sem vagyok hajlandd a hadsereg nagyobbitasaba beleegyezni, mert
diploméciank nem a mi érdekeinket képviseli, és nem a mi javunkra mikodik. Utopiak utan
szaladni nincs haderénk, ¢és arra nincs is pénziink. Nem szavazom meg a torvényjavasla-
tot azért sem, mert Magyarorszag népei annyira elszegényedtek és oly veszedelmesen vissza-
mennek, hogy katonasdgra tobbetnem aldozhatunk, és mert azon munka is jobb irdnyban és ter-
melbleg lenne felhasznalhatd, amelyet a katonasag az orszagtol elvon.

A torvényjavaslatot altalanossagban sem fogadom el. (Helyeslés balfeldl.)
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B
1903 apr. 4

Rakosi Viktor Jelszolalasa a monarchia nagyhatalmi a militarista politikajarol és a nemzetiségi
elszakaddsi torekvésekrdl az vijonclétszam megdllapitdsardl szol6 torvényjavaslat vitdjaban*

T. képviseldhaz! En parafrazirozom Bismarcknak egy mondasat, amikor azt mondom,
hogy azért a nagyhatalmi politikaért egyetlen egy Mollindry-baka csontjainak épségét sem
vagyok hajlandd Kkockaztatni. (Elénk tetszés és helyeslés a szélsébaloldalon.) Micsoda Oriasi
feladatok varnak reank, amikre sohasem Kerllhet a sor, mert pénziinknek a javat elviszi
a hadsereg. Itt van az erdélyi kérdés, amelyt6l Magyarorszag fennallasa fiigg. Ezt egy sze-
gényes székely-akcioval megoldani nem lehet (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon!) Itt
van az alféldi szocidlis kérdés, a nagybirtokok parcellaizésa a foldéhes nép szamara, az oOnto-
z6csatornak, amelyekkel az Alfoldet Eur6pa veteményes Kertjevé lehetne tenni. Ott van,
hogy tobbet ne mondjak, az ingyeniskolaztatas, az ingyenorvos, az ingyenpatika a népnek.
(Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon). Ott van az Uj foldtehermentesités konverzidja, a foldbir-
tok nagy adossdgainak konvertdldsa. Ott van a szanatoriumok épitése orszagszerte a tiido-
betegek szaméra, lelenchdzak épitése orszagszerte az elveszett gyenge életek megmentésére,
mert ha a gyermekek 45%-a nem pusztulna el Otéves kora el6tt, és ha a tidévész nem puszti-
tana el 50 000 embert évenként a lakossaghdl, akkor semmi sziikség sem volna az Ujonclét-
szam felemelésére, mert ott volna az Gjoncanyag magatol. (Ugy van! Ugy van! a szélsébalol-
dalon) Csak meg kell menteni. Ott van még a foldado leszallitdsa, a Kisipar talpra allitasa,
a gyari iparnak felvirdgoztatasa. Egy 50 éves program ez erfs és bator emberek szamara.
(Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.) Es minderr8l szé sincs. E helyett felretéve mindent,
eldallunk az Ujoncok szaporitisival és a katonai koltségek emelésével. (Ugy van! Ugy van!
a szélsobaloldalon.)

Olyan szerencsétlen turistdk vagyunk mi, t. képviselohdz, akik évtizedek oOta igyeksziink
feljutni a napsiitotte csucsokra, a kultira tiszta levegdjére, és nem vagyunk képesek; mindig
a sOtét volgyben, erd6kben uttalanul bolyongunk, és sohasem tudunk felkapaszkodni.
(Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.) gy megy tonkre az orszag! Tacitus tollara méltd kép
volna megirni a mai allapotot. Elcsendesedett mithelyek, félizemre redukalt gyarak, a fel-
vidéki falvak ledeszkazott ablakti hézaikkal, asszonyok, gyermekek sapadt ¢&s ¢€hezd serege
nem dolgozik, mert nincsen fizikai ereje hozza, de egész nap a postahivatal korul olalkodik,
és az amerikai pénzt lesi. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon). Innen Ujoncot nemigen
fog kapni a miniszter ur, s6t munkaskezet sem a foldbirtokos, €s ezért a foldbirtokos is tonk-
re megy. Es itt az az abnormis helyzet all be, hogy a vidéken mar nem lehet elég munkéskezet
kapni a mezei munkara, Budapesten pedig a gyaripari munkdsoknak nem tudnak munkéat
adni. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Es ilyen sanyard helyzetben mikor mint Bank ban mondja: ,Béarmerre jarunk, jajt és
panaszt hallunk”, nekiink nincs siirgésebb teendénk, mint az uGjonclétszamot felemelni, és a
katonai koltségeket fokozni! (Mozgas a szélsébaloldalon). lgazédn csodalatos egy orszag va-
gyunk mi. A kiils6 ellenségek ellen fegyverbe allitjuk a nemzetet, ellenben a belsé ellenségek
ellen teljesen szervezetlenek vagyunk. (Ugy van! Ugy van! a szélsébaloldalon.) Csodalatos
dolgokat latunk, ha végignézink az orszagban. Itt van cseh-t6t bardtkozds. A csehek maér
megcsinaltdk a szent Vencel korondjanak a birodalmat Szent Istvdn koronajanak a mintéjara
— mert Ok per analogiam dolgoznak —, és abba a mappdba az egész tot felfoldet beillesz-
tették.

! Kézli: Képv. Napld, 1901-1906, XIV. 208-209. .
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Vészi Jozsef: Tegnap helyeseltek Veszelovszkynak!

Rakosi Viktor: E tervezetnek els6 lépése a cseh takarékpénztarak mokodése a felsévidé-
ken, amelyek pénziigyileg eclokészitik az egységet és kultdrailag a cseh-t6t egységet akarjak
elémozditani. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.)

Hogy az olahsag korében mi torténik, arr6l is van sok adatom, de nem akarok rola be-
szélni. Tény, hogy az oldh nemzetiségi egyhdzakhoz a kormany hozz& nem férhet, hogy ott
mit torténik, nem ellenOrizheti, sem nem ellendrizheti a kultuszminiszter az iskoldkat. Az
alldeutsch propagandar6l a napokban jelent meg egy érdekes fiizet. Bllow nagyon becsile-
tesen, nyiltan és batran nyilatkozik ott, de 6 sem tehet arr6l, hogy hata mogott és akarata
ellenére — felteszem réla — mik torténnek az alldeutsch taborban.

Katonailag az orszdg nagyon jol van szervezve, ismétlem, de a belsé ellenség ellen telje-
sen szervezetlen. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.) Ennek illusztralasara néhany adatot
leszek bator felolvasni. (Halljuk! Halljuk! a szélsébaloldalon.)

Alapul veszem a tavalyi koltségvetést és a tavalyi delegéciot. (Halljuk! Halljuk! a szélso-
baloldalon.) Tavaly a korméany az 0sszes kultdrai kiadasokra 38 milli6 koronat iranyzott elG.
Ebben foglaltatnak az Osszes f6- kOzép- és elemi iskoldk, egyhazak segitése, tovabba miivé-
szet, tudomany és irodalom istpolasa. Ezzel szemben a delegécié elé terjesztett koltségvetés-
ben a hadigyminiszter tavaly 38 milli6 koronat kovetelt tarackokra és hegyi iitegekre. Ebbol
reank korllbelil 13 milli6 korona jut. Ebb6l pedig nagyon szépen megkezdhetnk négy 1j
egyetem épitését. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.) Csinalhatnank tiz Gj klinikai korhazat.
Felallithatndnk még egyszer annyi allami népiskolat, mint a mennyivel most rendelkeziink.

Még két szamot akarok emliteni. A tavalyi allami koltségvetésnek kozegészségugyi rova-
tdban 4000 koronas tételt talalunk. Mit gondolnak mire? TiidGbetegek segitésére. (Mozgas
a szélsébaloldalon.) A tid6vész ellen vald védekezésre 4000 korona van bedllitva a tavalyi
koltségvetésbe. A tarackokra sziikséges koltségekbdl hat szanatériumot Ilehetne épiteni, amely-
ben sok ezer embert menthetnénk meg az allamnak, vagyis az adohivatalnak és a hadsereg-
nek. (Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon.) llyen a magyar é&llam kéltségvetése, t. haz, ily ringy-
rongy 4000 koronas tételekbdl all. (Zaj Halljuk! Halljuk! a szélsobaloldalon. Elnok csenget.)

Most pedig ezzel szemben lesz szerencsém a delegacié elé terjesztett tételeket bemu-
tatni. (Halljuk! Halljuk! a szélsébaloldalon.)

Uj taboriagyl-rendszerre célz6  kisérletek folytatasa, hitelfolytatés 500 000  korona.
(Mozgas a szélsébaloldalon.) Kuldnds tengerészeti kiadasok, — nem hajokra, nem fegyver-
kezésre, nem is ellatasra, 450 549 korona. A Radeczky-hajé poétlasara — Gj hajé — 9 milli6
korona Osszes sziikséglet; els6 részlet 76 000 korona.

Ezekbdl, t. hdz, mindenki lathatja, hogy mi a szanktol megvonjuk a falatot, hogy a
hadsereget és a haditengerészetet taplaljuk. (Igaz/ Ugy van! a szélsébaloldalon)...

C

1903 m4j. 13

Tomasics Miklds felszdlaldsa a horvat kérdésben az Ujonclétszam megallapitasarol szol6 térveny-
javaslat targyalasakor*

T. haz! (Halljuk! Halljuk!) A kikiildend6 kvotabizottsag targyaban nem tartanam SzUKSé-
gesnek szot emelni, ha a t. ellenzéknek egynéhany tagja ez alkalmat nem hasznalta volna
fel arra, hogy Horvatorszdg viszonyait €s a mostani zavargasokat széba hozza. Miutan én
ennek szObahozataldt a zavargasokkal szemben egészen természetesnek taldlom, (gy hiszem,

! Kézli: Képv. Napld, 1901-1906, XV. 391-397. I.
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az igen t. képvisel6éhaz is természetesnek fogja talalni, hogy egy horvat képviselé azzal fog-
lalkozzék. (Helyeslés.)

En az igen t. ellenzék azon tamadasaira, amelyek egyaltalaban a horvat nemzet vagy a
horvat képviseldk ellen lettek irdnyitva, felelni sziikségesnek nem taldlom, mégpedig azon
oknal fogva, mert egyrészt azokban sértést latni nem akarok, — mert méltanylom az urak
felhaborodasat, — masrészt pedig nem gondolom hogy kotelességem volna olajat 6nteni a
ttizre. (Helyeslés.)

Tehat csak azon szemrehanyasokkal fogok foglalkozni, amelyek nézetem szerint poli-
tikai jelentéséggel birnak. E tekintetben legsulyosabbnak azon vadat tartom, amelyet tegnap
Pichler Gy6z6 t. képviseld ur felhozott, és amely igy hangzik (olvassa): ,Mit jelent ez? Ez
azt jelenti, hogy mi Horvatorszagnak nemcsak egy fehér lapot adtunk, hanem, hogy nincs
nekiink soha jogunk nemzeti kovetelésekkel eldallani, mert amint mi eléallunk ilyenekkel,
6naluk elkezd6dik a lazadds a magyar nemzet ellen. 1848-ban a horvatok nem voltak a ,,brem-
zerek”, hanem akiket rednk kildtek Jellasics vezetése alatt, azokat ellenlink bujtogatta az
osztrak hatalom. Most meg azt latjuk, hogy amint Magyarorszdg kozéletében egy hatalmas,
nagy iranyzat tamad, melynek nincs semmi mas célja, mint az, amit a képviseldhdz megnyi-
tdsa alkalméval elmondott tronbeszédben a Felség nekiink megizent, hogy ti. a magyar nem-
zeti &llamot ki kell épiteni: akkor odaall Horvatorszdg, s midén mi kezdjik azt erélyesen kovetni,
azt mondja: akkor mi lazadunk, agyonveriink benneteket.”

Ez, nézetem szerint, olyan sulyos vad, hogy, ha igaz volna, akkor a jovOben sohasem
volna lehetséges mas érzelem a horvatok és magyarok kozott, mint gydlolet. Mert ha egy nem-
zet a masiknak akadalyaul szolgal, vagy szolgélhat, vagy kell, hogy szolgéljon, annak mas
eredménye nem lehet. Legyenek a viszonyok most Horvatorszagban akarmilyenek én azt
hiszem, hogy egy szempontot mindig szem el6tt kell tartani, éspedig azt, hogy Horvatorsza-
got Magyarorszdghoz milyen kapocs flizi, amely a pragmatica sanctio értelmében indivisi-
biliter és inseparabiliter &ll fenn. De én azt hiszem, hogy a pragmatica sanctio ,.indivisibili-
ter” és ,inseparabiliter” szavainal még sokkal er6sebb kapocs fiizi a két orszagot egymashoz,
¢spedig a torténelmi, €s ami még jelentdsebb, a geografiai kapocs. El nem képzelhetek magam-
nak olyan fejleményeket, amelyek olyanok lennének, hogy ezt a két orszdgot szét lehetne
valasztani. Es ha ez igy van, akkor szem elétt kell tartani minden esélynél, és legyen bar az
forradalom is, hogy az csak futé jelenség és ennek folytdn szem el6tt kell tartani azt, hogy a
bajt csak orvosolni kell, nem pedig a bajnak a forrdsat elmérgesiteni. (Helyeslés a népparton
és a szélsobaloldalon.)

Nem akarom szépiteni a torténteket, hanem a képvisel6 trnak sajat birdlatara hagyom,
hogy van-e ott forradalom, ahol egy embert sem (téttek agyon, sem tettleg nem bantalmaz-
tak? Ez mégis furcsa forradalom, ahol sem tettlegességek, sem bantalmazasok nem tortén-
tek. Ami pedig azt illeti, amit egy t. képviseldtairsam mondott el, hogy ti. egy magyar bir-
tokos kastélyaba rontott be egy csorda, és a birtokost megkdtozte stb., hogy elhurcolta a
templomba és kenyszeritette eskit letenni stb. erre megjegyzem, hogy ez nem volt magyar
birtokos, hanem csak egy magyar hangz&si névvel bir6 egyen, Fodroczy, aki volt ugyan
képviseld, de vajmi keveset torddik a politikaval, és azért nem volna jogosult ebbdl az eset-
b6l ezt a konzekvenciat levonni. Ezt csak mellesleg akartam megjegyezni; ez egy tény, mert
igenis, nem mindenutt csak a magyar embert bantalmazzak, hanem ez esetben egy horvat
embert bantalmaztak. Tobbet ebbdl levonni nem akarok, csak azt, amit mondottam, hogy
ez furcsa forradalom volna, mint ahogy forradalom nincsen is. Zavargdsok igenis vannak,
mégpedig nem tegnaptdl kezdve, hanem egy honapja mar, és hogy ezen zavargasok megvan-
nak és miért vannak, és miért lehetségesek, ezt leszek bator eldadni. (Halljuk! Halljuk! a
jobb- és a baloldalon.)

Horvatorszagban az elégedetlenség nagy, mégpedig két okbol. (Halljuk! Halljuk! a
jobb- és baloldalon.) Egyrészt azért mert a gazdasagi viszonyok rosszak. (Egy hang a jobbol-
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dalon: Masutt is!) Elismerem, hogy masutt is, de nalunk ennek forrdsa és oka mas, mint
Magyarorszagon.

Az elégedetlenség masik oka pedig a nemzeti politika.

Hogy a gazdasagi viszonyok a magyar birodalom egész terlletén nem rézsésak, azt
tudjuk, — és hogy mardl holnapra ezeket megjavitani nem lehet, azt is tudjuk, de tudjak
ezt a horvatok is. Hanem mindlunk a pénzigyi kiegyezés folytan, dacara annak, hogy a koz-
terhek naprol napra ¢éppen ugy ndnek, mint Magyarorszdgon, a kozjovedelmek apadnak,
éspedig olyannyira, hogy koltségvetést sem lehet csindlni. Ezért okolni nem fogok senkit,
mert elégedetlenek ezért nemcsak a horvatok, hanem gy hiszem, a t. miniszterelndk 0r is.

Széll Kalman miniszterelndk: En magam is!

Tomasics Miklés: Ennek Kkifejezést is adott négy évvel ezel6tt; eddigelé ezt nem lehetett
csinalni. De az urak mégis be fogjak ismerni, hogy ez a baj megvan, és hogy ez az oka annak,
hogy még nagyobb zavargasokat is csindlnak. Ha ezen elégedetlenségnek az oka a kormany
volna, akkor minekink is le kellene vonni a konzekvenciat, mi pedig azt nem tesszik.

Az ottani ellenzék most azt mondja, hogy csak két alternativa lehet arra nézve, hogy
ez igy van. Hogy a kozjovedelmek apadnak és a kozterhek ndnek, az vagy abbdl szarmazik,
hogy nem igazsdgos a pénzlgyi kormanyzas Horvatorszaggal szemben, avagy Horvatorszag
ezen allami kapcson belil nem boldogulhat, legalabb nem boldogulhat azon aranyban, ami-
lyen arédnyban boldogul a magyar. Nohat ez izgatasnak jo, de most mar higgadtabban mér-
legelve, fel kell vetniink a kérdést, vajon a kormanyt vagy a tobbséget lehet-e ezért felel6s-
ségre vonni, vagy kifogasokat tenni? Megmondom, hogy nem lehet.

Az elégedetlenség masik oka az, hogy a kiegyezési torvény folytan a kozterhek naproél
napra ndnek, a kozjovedelmek pedig apadnak. Ez a torvény, az a bizonyos fehér lap, mely-
r6l a t. képvisel6 urak sokat szélanak, mellesleg mondva — nem egzisztdl. Voltak idok, a
koniggréatzi csata el6tt, midéon Deak Ferenc atnyujtott a horvatoknak egy fehér lapot, de
jott a koniggratzi csata, jott a dualizmus is, és azutan arra a fehér lapra a horvatok nem azt
irtak, amit 6k akartak volna, hanem azt, amiben a magyarokkal megallapodtak. Ennek foly-
tdn ez nem a magyar nemzet altal ajandékozott fehér lap, hanem egy kozjogi Kiegyezés a
magyarok és a horvatok kozott.

Az igen t. képviseléhaz és minden part — eddigelé (gy hallottam és olvastam is az Ujsa-
gokban - azt hireszteli hogy a Kkiegyezés altal Horvatorszagnak adott jogokat respektalni
akarja, ezeket kisebbiteni, csorbitani nem akarja. (Ugy van! a kozépen.) De ezt nem elég mon-
dani, ezt tettekkel bizonyitani is kell.

Széll Kalman miniszterelndk: En teszem is!

Tomasics Miklés: Igen, igen, de a miniszterelnbk ar csak négy éve miniszterelnok, a
Kiegyezés pedig mar harminc és egynehany éve van életben.

Most mi torténik? Hogy félreértések vannak, erre bizonyiték az, hogy 1886-ban regni-
kolaris deputacid kildetett ki. Akkor nem egészen tisztaztdk a kérdést. Ezt a Kiegyezést,
sajnos, a magyar kdzvélemény igen rosszul ismeri. Ez tény, ez mutatkozik sokszor a felszo-
lalasokban.

Széll Kalman: miniszterelnok: Az mér igaz!

Tomasics Miklos: Pedig ez a kiegyezés, ugy hiszem, sokkal fontosabb Magyarorszagra
nézve, mint a magyar-osztrak kiegyezés. (Mozgas a szélsébaloldalon.) Mert elvégre johet oly
id6 — nem tudom, jonni fog-e, de johet —, amikor a fuggetlenségi part Kkerll kormanyra,
ezt az id6 magaval hozhatja; de hogy magyar nemzet ¢és erds magyar allam legyen Horvat-
orszag nélkiil, ezt a jovendé soha sem fogja bebizonyitani. (Ugy van! a kizépen.)

Ennek a kiegyezésnek, amelyet Magyarorszagon, mondom, igen rosszul ismernek, egyik
szakasza azt mondja, hogy Horvatorszagban a horvat nyelv az egyediili hivatalos nyelv.

Krasznay Ferenc: Még mi sem vagyunk annyira!
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Tomasics Mikloés: Ha a magyarok még nincsenek annyira, akkor ne tekintsenek Horvat-
orszag felé, hanem Osztrakorszag felé¢; és az igen tisztelt képviseld6 ur bizonyara ki is tudja
ezt hasznalni igen jol, minden alkalommal. Ez a kiegyezéssel kapcsolatos hivatalos nyelv
hasznaltatik is az allami hivataloknal, pl. a pénzigyi igazgatas ald tartozd hatésagoknal, a
posta- €s tavirdahatésagnal és igy tovabb, de nem hasznaltatik az allamvasutakon (Halljuk!
Halljuk)!, hanem az &llamvasutakon a hivatalos nyelv a magyar. (Felkidltisok a szélsébalol-
dalon: Természetes! Hala Istennek!) Ha Ugy tetszik, mondhatjak érre azt, hogy ,hala Isten-
nek”, de masrészt azutan azt mondani, hogy mi respektaljuk Horvatorszag jogait, és hogy
Horvétorszdg haladatlan, ez logikailag nem fiugg ©ssze. (Zaj.) A magyar szempont annak
idején, amikor e Kkerdést pertraktaltdk, az volt, hogy az A&llami vasutak nem hivatal, hanem
valami més; az allami Uzleti vallalkozas. (Ellenmondds a szélsébaloldalon.) En ezt a kérdést
feszegetni nem fogom; amint mondom, valeat, quantum valere potest, hanem most mégis
felteszem - nem mondom, hogy ugy van, nem mondhatom, mint horvat képvisel, addig,
amig a horvat nemzet a magyar nemzettel abban egyilttesen meg nem allapodik, hogy helyes;
ez ideig ez nem tortént, ezt a kérdést tisztazni nem tudtak.

Tegyuk fel, hogy ez helyes. Hat Osztrdkorszdgban az &llam nyelve a német. (Felkialta-
sok a szélsébaloldalon: Ott nincsen dllamnyelv!) Azért a méltdnyossagot szem el6l nem tévesz-
tik, és azért a legkisebb nemzetiséggel is méltanyossaghdl nem a hivatalos nyelven, hanem
azon a nyelven beszélnek, amellyel az ottan él. Ez a méltanyossdg Horvatorszagban nincsen
meg mindeniitt éspedig két oknal fogva. Elészor, mert vannak az allamvasutakndl alkalmazot-
tak, akik egyaltaldban nem tudjak a horvat nyelvet. Masodszor vannak olyanok, akik tud-
nak ugyan, de nem akarnak tudni. Most azutdn jonnek krakélerek, csindlnak skandalumot,
provokalnak és persze apellalnak nemzeti érzelmeikre, mert a horvat nemzet is respektaltatni
kivanja nyelvét. Mindez a dolog nem volna meg, ha betartatnék a kiegyezési térvény azon
szakasza, amely azt mondja, hogy Horvatorszagban, amennyire lehetséges, ennek a fiai alkal-
mazandok.

Pichler Gydzé: Honnan jonnek azok a krakélerek?

Tomasics Miklds: Nekem is jogom volna krakélernek lenni, ha valaki jogomat csorbitani
akarnd! (Nagy zaj a szélsébaloldalon. Halljuk! Halljuk! a jobboldalon.)

Véazsonyi Vilmos: A német nyelvre nem haragszik a horvati

Tomasics Miklés: En azt mondom, hogy minden partnak, minden nemzetiségnek lehet-
nek bizonyos céljai, torekvései, de akkor am tessék azokat nyiltan megmondani és nyiltan
megtenni, nem pedig folyton hangoztatni, hogy Horvatorszag baratai vagyunk. lgazi barat
csak az lehet, aki ezeket a viszonyokat a mult jelenségeibd] magyarazza.

fgy tekinti ezt a horvat tobbség, és ez a ban érdeme. Ez & érdeme, hogy el tudta érni.
Barmit kovetkeztessenek azonban, a mi meggy6zddésink nem valtozik. Mi azt mondjuk,
hogy a forradalmat, a zavargasokat lehet erdszakkal letiporni, de a lehet6séget, hogy ezt az
elégedetlenséget kihasznaljak az ellenségek, csak gy lehet kikeriilni, ha a bajokat akarja az
ember orvosolni. Es mit mondunk mi? Azt, hogy attol a naptol fogva, amikor a kiegyezés
pontr6l pontra mindenben vildgosan, tisztan és becslletesen lesz megtartva, eskut teszink
r4, hogy soha Horvatorszdgban sem Bécsnek a keze, sem méasnak a keze fel nem taldlhatd.
(Mozgds és zaj a szélsébaloldalon.) Es miért nem? Azért, mert akkor a nemzet minden rétege
meg lenne elégedve, ¢és semmind ellenséges befolydsok eszkdzéiill nem szolgalna, annal kevésbeé,
mert latta, milyen halaval talalkozott akkor, amikor ilyen eszkdzil szolgélt.

A bajokért — szerinte — nem lehet a kormanyt felel6sségre vonni.

A bajok orvoslasat sirgetni: ez volna a mi kotelességlink, de slrgetni fogjuk majd akkor,
amikor az idGszerli és célszerli lesz. (Felkidltasok a szélsébaloldalon: Taktikaval!) lgenis taktika-
val! (Nagy zaj a bal- és szélsébaloldalon.)
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EIndk: Csendet kérek! Kérem a képvisel6 urakat, ne zavarjdk minduntalan ko6zbeszola-
saikkal a szonokot.

Tomasics Miklos: Akkor fogjuk ezt tenni, amidén higgadtabb lesz a kozvélemény, mert
valamint az egyes ember is sok mindenfélét kivanhat és kovetelhet, de nem érhet el mindent,
éppen ugy all a dolog a politikdban a nemzetek tekintetében is. Egy nemzetnek lehetnek jogos
kivanalmai, kovetelései, de ha nem idészeriiek, (Elénk helyeslés a jobboldalon és a kozépen.
Mozgads és zaj a szélsébaloldalon.) akkor ezen koveteléseknek napirendre hozdsa nem helyes
és esetleg csak a nemzet mordalis gyongitésére vezethet. (Elénk helyeslés a jobboldalon és kozé-
pen. Mozgas és zaj a szélsobaloldalon.)

Pap Zoltan: Ez is csak taktika!

Tomasics Miklos: Taktika, de becsiiletes taktika, mert megmondom &szintén. (Zaj bal-
fell. Haltjuk! Halljuk a jobboldalon.) Megmondtam, hogy ezeket a bajokat lehetne orvosolni,
¢s azt hiszem, hogy kell is orvosolni, s6t fogjdk is orvosolni, és én gy hiszem, €s Ugy vagyok
meggy6zOdve, hogy lehetetlen lesz, barmiféle oldalrdl jOjjon is a kisérlet, a horvatokat kihasz-
nalni a jovOben, de ez most még lehetséges. (Felkialtasok a szélsébaloldalon: Hogyan kihasz-
nalni? Mit ért ez alatt?) Kihasznalni a tekintetben, hogy zavargasokat csinaljanak és az allam
tekintélyét mindenesetre ne erGsitsék, hanem gyongitsék ezzel. Es azutan jonnek az tjsagok
és tuloznak, és bizony senkinek sem a javara, hanem csak az allamnak, a ko&z0s hazanak hat-
ranyara. (Nagy zaj balfeldl.)

EInok: Kénytelen leszek a képviseld urakat névszerint megnevezni. Csendet kérek!

Pichler Gydzé: Magyar cégér alatt... (Zaj balfeldl.)

EInok: Pichler Gy6z6 képviseld urat kérem, sziveskedjék csendben maradni.

Véazsonyi Vilmos: A magyar szamlajara zsaroljak ki a horvat parasztokat! (Nagy zaj a
szelsobaloldalon. Pichler Gy6z6 kozbeszol.)

Elnok: Kérem Pichler Gy6z6 képviseld urat masodszor, legyen szives csendben maradni.

Gr. Batthyany Tivadar: Ez a szélasszabadsag? (Zaj. EIndk csenget.)

Tomasics Miklés: A harmadik baj abbdl all, és ez magatol értetédik, hogy emiatt az
allamvasuti alkalmazottak nem lehetnek valami rézsas helyzetben, mert aki nem tud horvatul,
az nem is beszélhet horvatul, és igy az orszagban tobbé-kevésbé el vannak szigetelve. Ennek
kdvetkezménye, hogy érzelmeik sem lehetnek a legjobbak a horvatok irant, és azért oly sok-
szor mutatkozik az a furcsa jelenség, hogy jonnek a magyar Ujsdgokban olynemi cikkek,
ahol a hivatalnokok, az alantasok felilbiraljak és kritizaljadk a ban politikdjat. Ez nem egész-
séges allapot. (Zaj balfelél. Elnok csenget.) Kérem, tessek engemet nyugodtan meghallgatni.
(Halljuk! Halljuk! jobbfelél.) Ez nem egészséges allapot, és ha Franciaorszagban vagy Angol-
orszagban torténnék ez, akkor bizony fegyelmi eljarast inditandnak azok ellen a kdzegek ellen,
mert az a ban ott a kormany bizalmi férfia, és nem lehet megengedni, hogy 6 feliilbiraltassék
alantas hivatalnokok altal, mert ez a felulbirdlat az ujsdgokban éppen olyan, mint hogyha a
pénziigyminiszter urat fellilbiralnak egy mas miniszter alantas kdzegei.

Kubik Béla: Az jogos ellendrzés! (Zaj a szélsébaloldalon. Halljuk! Halljuk!)

Tomasics Miklos: Kérem, most én egész Oszintén megmondottam ezeket az okokat. (Hall-
juk! Halljuk! jobbfelél.) Most pedig csak azt fogom megmondani, hogy miképpen készlilnek
ezek a zavargasok.

Rig6 Ferenc: Strossmayer!

Tomasics Miklos: Csindltatnak gy, hogy 30 vagy 40 embert fizetnek ottan, és ezek a
magyar cimer, vagy egy hatosadg ellen demonstralnak, a csécselék pedig ugyis ingyen van min-
dig. (Elénk mozgds a baloldalon. Halljuk! Halljuk! jobbfeldl. Elnék csenget.) Es most megfé-
lemlitenek egy par hivatalnokot anonim levelekkel, akik azutan félelmikben ilyen cikkeket
irnak. Itt van egy ilyen levél. Egy vasuti allomas fOnoksége névtelen levelet kapott, amely
szerint a vasUti allomas épuletét szerdan éjjel megtdmadjak. Taviratilag fordult tehat az alis-
panhoz, katonasagot keérvén, de nem kildottek. Most, azt mondja ez a hirlap, szlkséges volt,
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hogy az iizletvezetdségtdl kérjenek éles toltényeket és revolvereket. (Zaj a baloldalon.) En azt
hiszem ugyan, hogy hatésag ilyeneket — éles toltényeket és revolvereket — nem kildhet;
hanem ha kiild is, akkor az titokban marad. (Ugy van! Zaj.) Hat kérem, ha én valaki ellen
lazadni akarok, hogy az a hatdsagnak tudomaséara jusson, csak nem fogom bejelenteni azt,
hogy jonni fogok. Az alispan ostobasdgot kovetett volna el, ha odahivja a katondkat névtelen
levelek miatt. En is kaptam ilyen fenyegetd leveleket, de hat nekem van batorsigom, hogy
ilyenekre nem adok semmit, és azt hiszem, ennyi batorsag kell, hogy az allamvasut hivatalno-
kaiban is legyen. Hat kérem, ez tllzas és ha ezek folytan itt az urak olvassdk ezeket az Ujsagok-
ban, az elsé pillanatban talan nem is gondolnak arra, hogy a tartalmat higgadtan mérlegeljék,
hogy mi van benne. De ez mégis sok, hogy azt irjak: lazadas &ltal fog légberdpittetni az allo-
mas, és nem torténik semmi. Hiszen ha minden ember, aki ilyen névtelen levelet kap, katona-
sagot kérne s kapna, akkor az osztrak—magyar birodalom katonasaga sem volna elég, hanem
a harmas szdovetségtol kellene kdlcsonkérni.

Marmost mi ennek a kovetkezménye? Ennek a kovetkezménye az, hogy az illetd hirlapok
¢s hirlapirok természetszeriileg felhaborodnak, megjelenik olyan cikk, amely erdsen tdmadja
a horvat kormanyt, amelynek élén a magyar kormany bizalmasa all, és azutdn az ellenzéki
lapok ezekbdl az 1jsagokbol kivalasztjdk a legerdsebb tdmadéasokat, és ez kész bizonyitvany
arrél, hogy a horvat ban nem birja mar a magyar kormanynak tadmogatasat. Ez azutan mar
masokat is elragad, és ha ott valami torténik és a horvatok ott zavarognak, ma itt torténik
valami, holnap meg amott: akkor kovetkezik ebbdl az, hogy természetszerli felhaborodasdban
egy-egy hirlapiro itt is, ott is erdsebb cikket ir a kelleténél. (Felkialtasok balfel6l: A Budapesti
Naplo!)

Vészi Jozsef: Nem a ban ellen!

Szatméri Mér: Inkabb dicsekedjél vele!

A horvat kormanyparti képviseld szerint a sajtdé (értsd: a fOvarosi sajté) thlozza a horvat eseményeket
s ezekbdl a miniszterelnok és a ban kozotti ellentétekre, illetve a kormany gyengeségére kovetkeztetnek.

Tomasics Miklés: Mindenki, aki a horvat és magyar viszonyok irant érdeklédik, meggy6-
z0dést szerezhetne magdnak, ha Zagrabban lenne, és ¢érintkeznék a kiilonféle ellenzéki képvise-
lokkel ¢és faktorokkal, meggy0zddést szerezhetne arrdl, hogy manapsdg Horvatorszagban egy
ember sem, nem egy part, de egy ember sem gondolkozik ugy, hogy ezt a fennallé allami
kapcsot felbontani lehetséges volna, vagy felbontani akarna, mert latjak az ottani viszonyokat,
masrészt remélik, hogy jol fognak élhetni Magyarorszaggal egyitt, és ha talan ezek a katonai
kérdések itten nem lettek volna behozva, bizony ezek a zavargasok nem torténtek volna.
(Zaj a szélsébaloldalon.) A legnagyobb baj ugyanis, ami ma ott van, a pénzigyi Kiegyezésnek
a hianya, és minden gyermek tudja, hogy még ezen esztend6ben kellene a Kkiegyezést meg-
csinalni. Hanem az elégedetlen elemek, akik egy erds kormany utjaban allnak, minden alkal-
mat Kkihasznalnak, amely kinalkozik, és éppen ezt az alkalmat igyekeznek felhasznélni, amikor
itten a parlament nem egészen egészségesen mitkddik. (Igaz! Ugy van! jobbfeldl.)

Minden allamnak az ereje, az alkotmanyos ereje a parlamentben fekszik. (Igaz! Ugy van!
jobbfelsl) Ez igy van minden nemzetnél, parlamentaris és alkotmanyjogi szempontbo6l. Magatdl
értet6dik, hogy az emberek gondolkodnak, hogy Széll Kalman miniszterelnok mikor a leggyen-
gebb, ¢és mikor a legerdsebb? Akkor fognak valamit csindlni, mikor a leggyengébb, és nem mikor
a legerGsebb. (Zaj a szélsébaloldalon.) Ha holnaputan egy mas miniszterelndk Ulne itt ugyan-
abban a bajban, mint 6, akkor is ez torténnék. (Nagy zaj a szélsébaloldalon.) Eppugy, mint
Széll Kalman o©ndknek itt nem tetszik, Ggy a ban Horvatorszagban azoknak nem tetszik,
és ezek 0Osszejatszva, ezeket a zavargasokat csinaltdk. A magyar birodalom keretén belil
jonnek és mennek a pénzek, és ezen zavargdsoknak az okoz6i. (Nagy zaj.) Ki is fog sulni,
mert az is mindenesetre ki fog siilni, hogy semminemili idegen, vagy bécsi, vagy katonai kéz
nincs benne...
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Mi a miniszterelnok urat 1873 O&ta ismerjuk, és azt latjuk, hogy igazdn megvan benne
Dedk Ferenc szelleme. (Mozgéas és deriiltség a bal- és a szélsébaloldalon. Felkidaltisok a jobbolda-
lon: Ez nem tetszik!) En tények alapjan beszélek. 1873-ban & egészen allamférfiasan és higgad-
tan megcsinalta a horvat-magyar kiegyezést, és neki kOszonhetd, hogy azutan csend keletkezett
az orszagban. Nem Kkicsinyes dolgokkal tette O ezt, hanem igazi allamférfini felfogassal. (Igaz!
Ugy van! a jobboldalon.) Azért reméljik mi, hogyha ez a kérdés ismét napirendre keriil, éppoly
allamferfiti felfogéassal fogunk talalkozni, amely egészen ellenkezni fog a t. ellenzék felfogasa-
val. (Elénk tetszés a jobboldalon. Zaj a szélsébaloldalon.) Minden miniszterelnoknek, aki épp-
ugy fog eljarni Horvatorszaggal szemben, hogy be fogja tartani és tartatni a kiegyezést, mi
horvatok egyarant — amint mondjak — hizelegni fogunk (Tetszés jobbfeldl. Mozgas balfeldl),
mert ez nem torténik meg minden alkalommal. Voltak efféle allapotok az igen t. miniszter-
elnok ur eldde alatt is, és mi horvatok az exlexet nem irtuk ald. Lehet ebbdl kovetkeztetni,
hogy mi is tudunk kilonbséget tenni, hogy milyen a miniszterelnok. (Mozgds a baloldalon.)
Nem azért tamogatjuk, mert miniszterelnok, és nem Sz¢ll Kalman személyérél van sz, hanem
a mostani miniszterelnokrél, aki legszentebb meggyéz6désiink szerint azt csindlja, amit egye-
diil csinalhat az orszag szerencsés jovendéjéért. (Helyeslés a jobboldalon.)

Azért vagyunk itt, azért csoportosulunk e padokon, mert ezen politika id6szerli nemcsak
magunkra, hanem a magyar hazara és a nemzetre nézve is. (Elénk helyeslés a jobboldalon.
Deriiltség a szélso baloldalon.)

T. H&z! Most pedig, miutdn latom, hogy az urak nevetnek — bar nem tudom, mi oknal
fogva — a katonai javaslatok kérdésével is fogok foglalkozni. A horvatoknak bizony nagyon
tetszet6s lenne, ha az igen t. ellenzéknek ebben a tekintetben és ebben a kérdésben némi sikere
volna, mert ha a koz0s hadseregben a német nyelv melldztetnék (Mozgads és felkidltisok a szélso-
baloldalon: Nem halljuk!), akkor a Kkiegyezés értelmében épplgy, mint a honvédségnél, a had-
sereg horvat részében is a horvat volna a szolgalati nyelv. (Nagy zaj és kozbeszolasok a szélso-
baloldalon. Halljuk! Halljuk!)

Elnok (csenget): Csendet kérek!

Tomasics Miklés: Nekem jogom volna a Kiegyezési térvény értelmében horvatul beszélni,
de miutan tudom, hogy e jogunk el nem évilhet, miutdn magyarul tudok, az urak pedig hor-
vatul nem értenek, nem kivanok azzal a jogommal éIni, és beszélek magyarul. (Elénk tetszés
és éljenzes.)

Minden politikdnak idGszertinek kell lenni, és ha a magyar nemzetnek nyelvéhez joga van,
hogy annak hasznalatat a hadseregben is kdvetelje, azért még nem kovetkezhetik, hogy minden
pillanatban, amikor a nemzet ezt akarja, ezt el is érheti, ha nem iddszert.

T. hdz! Az igen t. ellenzéknek az én nézetem szerint egy arnyalata mindig azt mondja,
20 millionyi embernek jogaban van a maga nyelvét a hadseregben is érvényesiteni. Tokéletesen
igaz, mert 20 milli6 ember ezt kOvetelheti, és van ereje Kivivni is. S abban a pillanatban, ami-
kor Magyarorszag lakossdga nemcsak 20 milli6 magyar allampolgarbdl, hanem 20 millidnyi
magyarbol fog allni, nem lesz egy horvat sem, aki nem fog ehhez a kivansaghoz csatlakozni.
(Helyeslések a kozépen. Mozgas a szélsébaloldalon.)

Tomasics Miklosnak a képviseléhdz aznapi iilésén Pichler Gy6zd valaszolt. (L. Képv. Naplo, 1901-1906,
XVI. 3-12. |) Vitaba szallt Tomasics beszéde befejezé részének a nyelvi megoszlasra tett utalasaval. Hiva-
talos horvat és osztrak statisztikai adatokat hozott fel annak bizonyitasara: Magyarorszdg és a tarsorszagok
viszonylataban sem lehet elhanyagolni azt a korilményt, hogy — szerinte — szamaranya révén csak a magyar
hivatott az ,uralkodd nemzet” szerepének és funkcidjanak betoltésére. Eles, elfogult birdlatban részesitette
a horvatok torténeti szereplését a harmincéves haborak koratol a legujabb iddkig. Ugyanakkor elismerte,
hogy ,a mai elkeseredésnek az is egyik nagy oka, hogy ma [é. 1903 majusaban, tehat Széll kormanyelnoki és
Khuen-Hédervary bani bukasanak kiiszobén] Horvatorszagban a népnek nincs valasztojoga... Horvatorszag-
ban nincs szabad sajté”. A horvat képviseléknek javasolja, karoljdk fel a horvat népet és tiszteljék Horvator-
szdg természetes érdekeit, ,..és akkor — mondotta — Ondk a horvat kultara fejlédése mellett elémozditjak
azt aminek — a felszolald szerint — senki sem akadalya: hogy e hazaban az igazi humanizmus érvényesiljon”.
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E
1904 jan. 30

Holl6 Lajos beszéde a Tisza-kormany nemzetiségi politikdjardl és hatarozati javaslata a magyar
allamnyelvnek a hadseregben vald elismerése targyaban az Gjoncmegajanlasi vitaban*

..Még csak egy kérdésre térek ra, ti. azokat az Aallitolagos veszélyeket akarom érinteni,
melyeket a felekezetiség vadja mellett hoznak fel ellenink, és akarnak érvényesiteni, de ame-
lyek ezen a téren, azt hiszem, hivére a komolyan gondolkozok kdrében nem fognak talalni.
S itt csak a nemzetiségi kérdésnek rovid érintésével akarom ezt kelld vilagitasba helyezni.

Talan szintén nem onnan a tals6 oldalrél van tervbe véve, de lattuk, mondjak, és emlegette
maga a miniszterelnok ar is, hogy meglassuk, hogy majd a mi kizdelmeinknek az ellentétes
tényezOknél is mind kéros kihatdsa lesz. Anndl a tételn¢l, mely ezt a mi kiizdelmiinket egy
esetleges nemzetellenes kizdelemmel akarja paralelldba hozni, annal nagyobb istenkaromlast
el nem kovettek a magyar képviseldhazban. Mert lehet, hogy amit mi tesziink, azt talan tal-
sagos elfogultsagbol, tobb reménnyel, mint erdvel tessziik; de hogy Ossze lehessen azt mérni
a nemzetbontd, a nemzet egysege ellen valé kizdelemmel, ezt istenkaromldsnak kell monda-
nom. (Ugy van! Ugy van! a baloldalon.) De tényleg a tendencia az, hogy kijatsszanak nemzeti-
ségi velleitasokat velink szemben. Hogy sikerrel-e vagy nem, az mas kérdés. Lattuk azt,
hogy amint a miniszterelnok ur betette a labat a szabadelvii korbe, rogton berendeltettek oda
ugyanarra az estére, mielott az & programjat ismerhették volna — bizonyara feliilrél tortént
intés kovetkeztében, és talan nem is a miniszterelndk Ur kozbenjardsaval — az 0Osszes horvat
képviselok, akik tiintetdleg felvonultak a partkorbe. Ugyanabban az id6ében bevonultak t.
szasz képviseldink is, meggy0zddésikk alapjan. Nem olvasom fel az id0 eldrehaladta miatt
egy roman lapnak, az ,Adeverul”-nak e honapban megjelent szamat, amely azt mondja,
hogy a t. miniszterelndk ar partjdba be fog Iépni a legkozelebbi valasztasnal hisz roman kép-
viseld, akik mar megallapoddsban vannak arra nézve, hogy a valasztasok alkalméaval a hézban
mandatumokat kapnak, és a miniszterelnok Or partfogasat fogjak élvezni. Nem tudom igaz-e,
nem igaz-e, van-e megallapodas, nincs-e megallapodas, ismét lehetséges, hogy nem is a minisz-
terelnok ur befolydsaval tortént ez, hanem azok a befolydsok mikodtek, amelyek miikodtek
az eddigi tényezdknél.

ime, tehat nemzetiségi tendenciak jonnek bele, csakhogy ellensiilyozzak akar most, akar
késobb, a jovében ezen nemzeti torekvések feltamadasat. (Ugy van! Ugy van! a baloldalon.)
Majd ramutatok, t. képviselohaz, hogy a sikernek mindé reményével teszik ezt; hogy azonban a
kisérlet megvan, és hogy az ezen iranyban halad, azt én a jelenségekbdl latom. Ami azonban a
legsulyosabban esik a mérlegbe, t. képviselohdz, az az, hogy nemcsak ezen torekvések taplal-
tatnak folytonosan, nemcsak az a helyes torekvés, hogy itt a nemzetiségi képviselok is elfoglal-
jak a maguk helyét, amennyiben természetesen nemzetbontd tendencidval nem jonnek, s
amennyiben a valasztok szavazatanak tobbsége rajuk esik, hanem az a tdrekvés is, hogy a nem-
zetiségek szembehelyeztessenek a nemzeti allasponttal; ez a tendencia tlinik ki éppen a feliilrdl
val6 bujtogatdsokbdl s a nemzeti eszme ellen intézett folytonos tamadasokbol. T. képvisel6haz!
Az a tamadas, amelyet Pitreich kdzOs hadlgyminiszter a magyar kozjog és a magyar nemzeti
allaspont ellen intézett, s amelyet mi itten szdva tettink, sérelmes lehet rank nézve, de minden
sérelem eltorpll amellett a durva és megdobbentd sértés mellett, amelyet elkovetnek veliink
szemben akkor, amikor a hadseregben a tisztek elengedhetetlen kotelességévé teszik azt, hogy
6rkodjenek az eddigi szellemen s azon, hogy egyik nemzet vagy nemzetiség a masik folé ne
kerekedjek. Hogy mi Ausztria folé akarnank emelkedni: azt hiszem, kétséget nem szenved,

! Kézli: Képv. Napld, 1901-1906, XXII. 310-312. 1.
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hogy ez nem igy van; de, t. képviselohdz, azt, hogy Magyarorszagnak nemzeti 1éte és a magyar
allamisag egészének kialakulasa a hadseregben Pitreich urtol tétessék fliggdvé, azt eltlirhetének
semmi esetre sem tartjuk, azt visszautasitjuk (Elénk helyeslés a baloldalon): mert amikor a
hadiigyi kormany nemzetiségi veszélyrdl beszél és azt avis gyanant dobja ki, mondvan, hogy ne
engedjétek a ti nemzetiségeteket mas nemzetiségek &ltal elnyomni: akkor ezen orszag ezeréves
torténetét akarja megtagadni, ami oly sértés, hogy azt errél a helyr6l mint egy mély, durva sértést
vissza kell utasitanunk. (Elénk helyeslés a baloldalon.) Lehet, hogy talan nem ezzel a direkt inten-
cioval van mondva, de akkor mi értelme van annak a Kijelentésnek, hogy a hadsereg tiszti-,
karanak elengedhetetlen kotelessége megdrizni az eddigi hagyomanyt, hogy abban sem a tot
sem a szlav, sem a cseh, sem a magyar s nem tudom én ki, a masik folé ne emelkedhessék? (Ugy
van! Ugy van! a baloldalon.)

Mi nagyon jo6l tudjuk, t. képvisel6hdz, hogy a magyar nemzeti politika ebben az orszagban
a nemzetiségek egyéniségét ¢s kulturajat elnyomni nem akarja; mi az 6 fennallasukat mindig
apoltuk, a tények legjobban bizonyitjak, hogy azt 1000 év O6ta fenntartottuk, és senki sem akar-
ja kétségbevonni az 6 egyéniségiiket, senki sem akarja lehetetlenné tenni az 6 nyelvi, szdrmazas-
beli, vérbeli és kultarabeli kilonallasukat. De hogy, t. képviseléhaz, ebben az orszagban 6k maguk
sem vonjak kétségbe azt, hogy a magyar allam nyelvének, mint Osszekotd nyelvnek, kozhiva-
talok alkalmazdsaban valé nyelvnek, minden nemzetiségre egyardnt uralkodé intézménynek
kell lenni, arra nézve csak utalok arra, hogy méltoztassék megnézni Oket, akar romanok, akar
totok, mikor egymassal érintkeznek, a magyar nyelvet hasznaljak. Es ez egészen természetes,
mert ha kultarintézményeink ugy vannak berendezve, hogy mint kozvetitd és uralkodd nyelv
a magyar legyen, akkor nem lehet a hadseregben még egy masik kozvetitd és uralkodd nyelvet
is rajuk erdszakolni, amely az 6 egész egyéniségiikkel ellenkezik.

B. Kaas Ivor: Harom nyelvet tanuljanak meg azok a parasztok?

Holl6 Lajos: Mi semmiképpen sem hissziik, hogy egy ilyen felbujtasnak eredménye a t.
kormanyra vagy az 6 hata mogott ilokre hatna. Meg vagyok arrol gy6zédve — beszédeimben
tobbszor ramutattam -, hogy a nemzetiségek fényes példajat adtdk magatartasuknak; soha
a nemzetiségek részérél nyugodtabb, méltosagosabb €s hazafiasabb viselkedést, mint éppen
ezen kiizdelem folytatisa folyaman, tapasztalni nem lehetett. Ok is belatjdk azt, hogy mindenki,
aki ezen a foldon ¢l, kozos védelmet kell, hogy taldljon azon kiilsé erdvel szemben, amely min-
denkinek létérdekeit megtdmadja, aki ezen a talajon akar boldogulni. (Ugy van! Ugy van!
balfeldl.)

Azok a gazdasagi bajok és karositdsok, amelyek részint a tdlsagos katonai terhek fokozd-
dasa, részint a kozos gazdasagi viszonyok folytan terhelnek benniinket, Oket éppen ugy sujtjak,
¢és 6k ezekbdl nem birnak kibontakozni, ha a magyar faj energikus harca e vélaszfalakat fel nem
emeli, €s ezen magyar talajon ¢él0 egész nemzet Osszes gazdasagi erejét, Osszes gazdasagi ¢€s
politikai érdekeit meg nem védelmezi. Es 6k inkabb jonnek segitségére és tamogatasara, ha kell
e magyar nemzeti allaspontnak, mint hogy annak az ellenkezd irdnyzatnak segédkezet nyujt-
sanak. Ezen felbujtasok tehat nem lesznek eredményesek, de mégis kell, hogy a veszélyes jelen-
ségek kulénésen benniinket figyelmeztessenek, hogy amidén mi elbizakodunk abban, hogy
olyan késébbi jovo kovetkezik be, amidon a hadseregben is a magyar nemzeti alldspontot meg-
védelmezhetjiik, akkor egy bontd tényezdt akarnak belevinni abba a kozds hadseregbe a magyar
nemzeti allasponttal szemben eddig még soha sem hirdetett nyiltsaggal és egyenességgel, amely
nyiltsagrol elismerem, hogy katonahoz mélté — mert nem katondhoz valé dolog volna, ha buj-
kalnanak, ha allaspontjukat eltagadndk és nem hirdetnék igenis katondhoz méltd nyiltsaggal —,
de a magyar nemzeti allaspont ellen vald egyenes tamadassal teszik ezt. (Ugy van! Ugy van!
balfeldl.)

Ezek azok, amiket mar ezen alkalommal azon Aallaspont igazolasara akartam felhozni,
amelynél fogva mi ezen harcot folytattuk és folytatjuk a jovOben is; amelynél fogva mi azt a
szolgalatot meg nem tehetjik, hogy ezen javaslatok keresztiilbocsatasa altal a katonai hatalom
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részére szlintessik meg azon kényszerhelyzetet, amely legaldbb azt eredményezheti, hogy ezen
kérdések a kovetkezd idOk alatt tisztaztatni fognak; hogy mindannak tekintetében, ami igérve
van, preciz megallapodasra fognak jutni, s hogy a magyar nyelvnek, mint allamnyelvnek iréa-
nyadban legaldbb az az allaspont tartassék fenn, hogyha annak keresztllvitelét most minden
intézményben, igy a hadseregben, nem is birjuk érvényesiteni, mégis a magyar allamnyelvnek
joga ugy, amint azt az 1870 : XVI. tc. minden kdzintézményre nézve felallitotta, a hadseregnek
magyar részére nézve is fenntartassék, elismertessék ¢€s legaldbb a jovOben vald érvényesitésé-
nek Gt nyittassék. Ha ezen irdnyban elérhetink eredményeket és lekothetjik fixirozott allas-
pontunkat: akkor igenis lesznek eredmények, éspedig nemcsak olyan Kikirtolt hirekben hangoz-
tatott eredmények, amelyek kedvéért ezen kizdelmet oktalanul abbahagytuk, s amelyek miatt
méltdn érhetne benniinket vad, hogy alapos hit és meggy6zddés nélkiil kiizdelmet idéztiink fel,
de nem birtuk azt olyan erGs Iélekkel befejezni, mint a nemzet hitte és varta S mint ahogy azt
kezdett6l fogva folytattuk. Ezen okndl fogva nem fogadom el a javaslatot, hanem bator vagyok
a kovetkezd hatarozati javaslatot beterjeszteni (olvassa):

Az Ujoncmegajanlds feltételéiil megallapittatnak a kovetkezd kikotések: 1. A magyar
allamnyelv joga az egész hadsereg kiegészitd részét képez6 magyar hadseregben elismertessék
és érvényesitése a jovoben biztosittassék. 2. Ugy a magyar hadsereg zaszlojanak és cimerének,
mint a katonai biintetd igazsadgszolgaltatas terén a magyar nyelv hasznédlatanak, a magyar
tisztek visszahelyezésének, végil a magyar katonai tisztképzésnek (igye az Ujoncmegajanlas
elott eldzetesen; kés6bb megallapitandd6 modon rendeztessék és szabalyoztassék. (Helyeslés és
éljenzés balfeldl.)
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A Széll-kormany (1899-1903) utolsé nemzetiségpolitikai intézkedései a ,,Zastava™ Ujvidéki szerb
hirlap elleni sajtougyi eljaras és Vasile Lucaciu lacfalusi gor. kat. lelkész, roman nemzetiségi politikus
athelyezése igyében

A
1903 méj. 22

Széll Kalméan miniszterelnok atirata gr. Goluchowski Agenor kézos kilugyminiszterhez a ,,Zastava”
ujvidéki szerb nemzetiségi hirlapban megjelent, az Obrenovic-hdzat érintd ,, felségsérts™ kdzlemények
targyaban
ME 1903 - V - 2139
[Fogalmazvany]

Kiilugyminiszter Urnak
Igen bizalmas

A magyarorszagi szerb lapok részérél a szerb kirdlyi csalad ellen iranyzott tdmadasok meg-
gatlasa targydban még 1899. évi oktéber hé 2-4n 12.909/M.E. szdm alatt kelt atiratomban volt
szerencsém Nagyméltésagodat biztosithatni, hogy a magyar kormany minden el fog kdvetni,
ami sajtotorvényiink hatarozmanyai mellett lehet6, hogy a nevezett lapoknak a szerb dinasztia
ellen intézett tAmadasai meggatoltassanak.

A ,Zasztava” cimii, szerb nyelven megjelend ujvidéki politikai napilapnak folyd évi 69.
és 77. szamaiban , Az alkotmany eltorlése Szerbidban” és ,Egy tiz éves forduld” cimek alatt
kozzé tett cikkekbél kifolyolag — melyekben a jelenleg uralkodd szerb kirdly Ofelsége iranyaban
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elkdvetett ragalmazas vétsége megallapithatd — alkalom nyilt arra, hogy a magyar kir. kormany
a jelzett iranyban Gjabb lépéseket tehessen.

A magyar bintet6 torvénykonyv 272. §-a értelmében azonban a binvadi eljaras — ha a
ragalmazas kilfoldi uralkodd vagy allamfé ellen kovettetett el — csak azon esetben indithatd
meg, ha a megragalmazott ebbeli ,kivanatanak” diploméacia[i] aton Kkifejezést ad, mely eset-
ben a B.P. 2. §-a szerint a vad képviseletére a kir. igyészség van feljogositva.

Miutan tehat a magyar kir. kormany a felségsértd lap ellen hajlandd a torvény altal nyuj-
tott legnagyobb szigorral eljarni, van szerencsém a visszakérdleg csatolt mellékletek idezarasa
mellett Nagyméltosagodat tisztelettel felkérni, méltoztassék a biintetd eljaras meginditasahoz
az 1878. évi V. t. c. 272. §-a szerint s ez esetben a szerb kiraly Ofelsége részérél — sziikséges
~Kivanatnak” Kijelentését diploméacia[i] Gton kieszk6z6Ini, és azt — ugyancsak a torvényeink-
ben meghatarozott eléviilési idére valo tekintettel — a leheté legrévidebb id6 alatt tudomasom-
ra hozni.

Budapest, 1903 majus ho 22.
[Olvashatatlan alairas]
V/22

B
1903 méj. 27

Széll Kalman miniszterelnok atirata Wlassics Gyula vallas- és kdzoktatasugyi miniszterhez
Lucaciu Léaszl6 (Vasile Lucaciu) lacfalusi gor. kat. lelkész, roman nemzetiségi politikus athelyezése
targyaban®

Magyar kiralyi miniszterelnok
2207 1. Bizalmas
M. E.

Nagyméltosag Miniszter Ur!

Lukécs Laszl6 lacfalusi lelkész tigyében folyé évi marcius ho 31-én 951. és &prilis hd 29-én
1602/eln. szamok alatt kelt ottani atiratokra valaszolva, van szerencsém Nagyméltdsagodat
értesiteni, hogy miel6tt a szamosujvari pilispok uUrnak adando leirattervezet érdemére nyilat-
koztam volna, szlkségesnek lattam — a bellgyminisztériumnak Nagyméltésagodhoz intézett
510-903/res. szam alatt kelt atirata kovetkeztében — az Oradnai athelyezésre nézve a nevezett
minisztériumot 1s meghallgatni, feltarvan el6tte azt a némileg kényszerhelyzetet, melyet egy-
részrdl a Propaganda legutobbi hatdrozata, masrészr6l az Oradnaiak fenyegetd magatartdsa
teremtett.

A nevezett minisztérium hozzam intézett atiratdban Kijelentette, hogy nincs észrevétele
az ellen, hogy Lukécs Laszl6 Oradnara helyeztessék ét.

2 Lucaciu Laszl6 (Vasile Lucaciu) 4&thelyezésének iigye 1899 6ta foglalkoztatta a  kormany-

zatot. Az gy elvi része a romai Curia elétt zajlott le, mely a kormany megbizdsdbdl Szabd Janos
szamosujvari  gor. kat.  pispdk  altal  szorgalmazott  megtorl6  eljardst  vonakodott  Lucaciu  ellen
folyamatba tenni. A  kormany ismételten  kisérletezett azzal is, hogy Lucaciut magas kegydijban
részesitse, elvonja a nemzetiségpolitikai szerepléstdl (I. Széll Kalman miniszterelnok 1902. febr. 27-i
von. rendelettervezetét. VKM eln.  1903-951  (212/902-2304). Végil is a tervr6l lemondva, a
minisztérium az athelyezés mellett dontott. - A kozdlt irat 1956 &6szén a VKM  levéltari  anyagé-
nak kiégésekor elpusztult.
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Ezek eldrebocsatasa utdn van szerencsém Nagyméltosdgodat értesiteni, hogy a szamos-
ujvari pispok trhoz intézendé s velem 951/eln. szdm alatt kozolt valasztervezetben csak annyi
modositast kivannek tenni, hogy ne Szabd Janos puspokre bizassék az, hogy Lukacsot hova
helyezi, mert ez esetleg Ujabb huzavonara vezetne, hanem a korméany kérje fel az emlitett
piispok urat, hogy Oradnat jel6lje ki Lukacs LaszI6 Uj allomashelyéiil.

Ezen athelyezés altal ugyanis kettds célt remélek elérhetni, azaz elészor azt, hogy ez az
izgdga pap Vvégre talan megnyugszik, masodszor hogy az Oradnaiak felizgatott kedelye le-
csendesedik.

Felkérem tehat Nagyméltésagodat, méltéztassék ilyen értelemben intézkedni, s ha az at-
helyezés megtorténtérél a szamosujvari pilispok jelentést teend, azt sziveskedjék velem is
k6z6lni, hogy az illetékes fGispan figyelmét Lukacs Laszlo személyére ¢és jovobeni megfigyelé-
sére felhivhassam.

Az eldlidézett ottani atiratok vonatkoz6 mellékleteit — kdszonetem nyilvanitasa mellett —
van szerencseém visszakuldeni.

Budapesten, 1903. évi majus ho 27-én
Széll s. k.

C
1903 jul. 6

Gr. Khuen-Hédervary Karoly miniszterelnok atirata PI6sz Sandor igazsagligyminiszterhez a
,.Zastava™ Ujvidéki szerb hirlappal kapcsolatban az Obrenovic-hdz ellen intézett ,, felségsérts™ cik-
kek miatt tervezett sajtéligyi eljaras elejtése targyaban

ME 1903 -V — 2139 (2879)
(Fogalmazvany.)

Igazsagigyi miniszter drnak
Bizalmas.

Hivatali el6dom Nagyméltésagodnak f. évi majus ho 18-4n 15 795/11l. szam alatt Kkelt at-
irata kOvetkeztében diploméciai (ton tudomésara hozatta Sandornak, a szerencsétlen veéget
ért szerb kiraly Ofelségének, a magyar kormany abbeli készségét, hogy amennyiben | kivanata-
nak” megfelel6 modon kifejezést ad, a magyar kormany hajlando a ,Zasztava” cimi Gjvidéki
szerb politikai napilap ellen, felségsértd cikkeiért a megtorlo eljarast meginditani.

A néhai szerb kiraly Ofelsége a belgradi cs. és kir. kdvetség jelentése szerint halasan fogadta
ugyan a kormany ajanlatat, ennek dacdra bizonyos szempontokra val6 tekintettel az egész gy
elejtését kérte.

Eltekintve tehat a késObb bekovetkezett erOszakos tronvaltozastél, van szerencsém errol
Nagyméltdsdgodat, a csatolt mellékletek visszazarésa mellett szives tudomasul értesiteni.

Budapest, 1903 jalius hé 6.
[Olvashatatlan alairas]
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