17.
Jegyzokonyv
Felvétetett Kolozsvdrt, 1927. mdjus ho 7-én az Orszdgos Magyar Pdrt kézponti
Intézébizottsaganak itilésérol.

Jelen vannak: az ezen jegyz6konyvhoz ./. alatt csatolt kimutatas szerint
megjelent intézdébizottsagi tagok.

Elnokol: dr. gr. Bethlen Gyorgy, jegyz6konyvet vezeti: dr. Dedk Gyula.

Elnok iidv6zolvén a megjelenteket, az iilést megnyitja.

A jegyz6konyv hitelesitésére felkéri Dézsa Endre és Hankdé Veress Karoly
bizottsagi tagokat. Figyelmezteti a megjelenteket, hogy az int. bizottsag iilése a
szervezeti szabalyzat értelmében zart {ilés 1évén, annak lefolyasardl kizarélag az
elnokség adhat ki kommiinikét.

1. Ugyvezets alelnok ismerteti irasban elkészitett jelentését a part miikodésérel.

Fogarast Albert felszolalasaban ismerteti az Als6fehér varmegyei szervezkedés
nehézségeit, illetéleg azokat az intézkedéseket, melyeket a szervezkedés érdekében
a partvezet6ség megtett. Kéri az orszagos kézpont tamogatasat.

Fekete N. Béla kozgazdasagi sérelmeinket is felveendének tartja a jelentésbe.

Dr. Krenner Miklos el6adja, hogy miutan a szerv. szabalyzatot elékészit6é
bizottsag az elvbaratai meghizasabol el6terjesztett demokratikus kivansagokat
elutasitotta, megbizast kapott arra, hogy az int. bizottsag el6tt kijelentse, hogy ,a
demokratikus eszmék érvényesiilése érdekében a kiizdelmet tovabb folytatjak, mert
abban a meggy6z6désben vannak, hogy a gyergydi nagygyiilés magatartasa allas-
pontjuk bejelentésekor a magyar kisebbség egyetemére nézve erkolesi kotelességet
szabott ki."®

Dr. Padl Arpdd reflektal a Krenner Miklés altal eléterjesztett deklaraciora,
cafolja azokat, melyekkel a csoport szecesszios torekvéseit magyarazzak. Koszone-
tet mond a deklaraci6 Gszinte hangjaért, mert az lehetéséget ad arra, hogy
megbeszélhessiik a Krenner-féle csoport kivansagait. Kéri Krenneréket, hogy a
part keretén beliil igyekezzenek reform torekvéseiket megvalésitani, mert akkor
az egész reformkérdést megért6é nagy szivvel konnyen meg lehet érteni. Figyelmez-
teti a csoportot, hogy a Magyar Parttal szemben, mint egyenrangu felek, nem
léphetnek fel, ne egyenértékl tényezéként akarjanak szemben allani a parttal, ne
a fliggbny mogott hangzatos és népszeri jelszavakkal dolgozzanak, hanem a part
keretén beliill mint reformerek veliink egyiitt dolgozzanak.

Sdandor Jozsef reflektal Krenner Miklés deklaracidjara. A gyergydszentmiklosi
nagygyilés érvényben tartotta a brasséi nagygytilés altal elfogadott szervezeti
szabalyzatot, mely egy egységes Magyar Partot ismer, tehat kiilon csoportosulasok
még a part keretén belill sem létezhetnek. Megdobbenéssel allapitja meg, hogy
elnoki tanacstagok, parlamenterek és az intézébizottsag tagjai is elenyészo csekély
szamban ugyan, tagjai egy olyan, magat csoportnak nevezé alakulatnak, melynek
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soraban a partbdl kilépett harom kalotaszegi disszidens is helyet foglal. Lesz6gezni
kivanja, hogy az un. reformcsoport létezése és miikodése szervezeti szabalyainkba
iitkozik, s ezt tovabb tlirniink nem szabad. Hatarozati javaslatot terjeszt el6 annak
kimondasara, hogy ,a reformcsoportot a part kebelén beliil szabalyszerti alakulat-
nak nem tekintjiik, és mondja ki az intézGbizottsag, hogy a part minden egyes
tagjatol elvarja, hogy maga meggy6z6dését és torekvéseit a part szervezeti és
tigyviteli szabalyzatanak keretén beliil érvényesitse.””

Fekete Andor Sandor Jozsef hatarozati javaslatat nem fogadja el, csatlakozik
Pasl Arpad javaslatahoz, és 6 is kéri Krenner Miklost és tarsait, hogy igyekezzenek
torekvéseiket a part keretein belill megvalésitani.

Dr. Ferencz Jozsef inditvanyozza a vita bezarasat.

Dr. Vdradi Aurél csatlakozik Ferencz Joézsef inditvanydhoz annal is inkabb,
minthogy dr. Krenner Miklés altal felolvasott deklaracio, mint idGszeriitlen, ilyen
hosszas targyalas alapjat nem is képezheti.

Intézébizottsag Vdradi Aurél dr. javaslatdra a vitdt bezdrja, dr. Krenner Miklos
deklardcicjara, mint idé eléttire, hatdrozatot nem hoz, és tigyvezetd alelnoknek a pdrt
miikodésérdl eldterjesztett jelentését tudomdsul veszi.

2. Gombos Bend kozponti ellenér el6terjeszti a kozponti elnokség javaslatat a
tagozati hozzajarulasokra vonatkozoéan.

Intézébizottsag a tagozatok 1927. évi hozzdjdruldsi 6sszegét megdllapitja, s megbiz-
za a kozponti elnokséget, hogy az egyes tagozatokkal a hozott hatdrozatot irdsban
kozolje.

3. Dr. Willer Jozsef képviselo, a parlamenti csoport fétitkara elGterjeszti a
parlamenti csoport jelentését.”™®

Budai Tibor részletesen ismerteti a kisiparosok sérelmeit, és a parlamentereket
erésebb allasfoglalasra hivja fel.

Gydrfds Elemér valaszol az elhangzottakra, és reamutat azokra a nehézségekre,
melyekkel a parlamentereknek meg kell kiizdenitik.

Tury Kdlmdn dr. szintén er6sebb allasfoglalasra hivja fel a parlamentereket és
inditvanyozza, hogy hatarozzon az intézébizottsag a part tovabbi magatartasa
kérdésében.

Dr. Pdl Gabor nem tartja idészertinek, hogy az intézébizottsag ezen iilésen
foglaljon allast a politikai magatartasa kérdésében, de szlikségét latja annak, hogy
el6késziiljiink a kovetkez6 ilésen kinyilvanitando végleges allasfoglalasunk elGké-
szitésére.

Elnok az id6 el6rehaladott voltara valé tekintettel az tilést felfliggeszti, és annak
folytatasat du. 4 orara tizi ki.

A délutani ilésen dr. Gyarfas Elemér szenator bemutatja a ,Curentul” 754.
szamat,” mely arrél kozol tudésitast, hogy gr. Banffy Miklés Bukarestbe érkezett,
és a kormannyal targyalasokat folytat olyan iligyekben, melyek az allamot és a
magyar kisebbséget illetik. Kérdést intéz az eln6khéz, hogy van-e errél tudomasa,
és a targyalasokra adott-e gr. Banffy Mikl6snak megbizast?
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Elnok az interpellaciéra azonnal valaszolt és kijelentette, hogy senki megbizast
nem kapott arra, hogy a roméaniai magyar kisebbség nevében a korméannyal, vagy
barki massal targyalasokat folytasson, Banffy Miklos allitélagos ténykedésérdl mit
sem tud, ha ez a hir a valésagnak megfelelne, gr. Banffy Mikléos megbizas nélkiil
jart el.

Intézébizottsdg elnok vdalaszat tudomdsul veszi.

Dr. Bolony Zoltan hatarozati javaslatot olvas fel, melyben felhivja a Magyar Part
parlamenti csoportjat, hogy magyar nyelvi iskolaink nyilvanossagi joganak vissza-
adasa érdekében mindent kovessenek el, hogy nemzetkozi szerzédésekben és az
orszag alaptorvényeiben biztositott jogaikat szabadon gyakorolhassak.

Intézobizottsdg a hatdrozati javaslatot elfogadja.

Sdandor Jozsef részletesen ismerteti a torvényjavaslatok parlamenti targyalasa-
nak maédjat.

Dr. Mesko Miklos inditvanyozza, hogy a parlamenti csoport kiizdelmes miiko-
déséért az intézdbizottsag elismerését és halas koszonetét fejezze ki, az elfogadandd
hatarozati javaslathoz moédosité inditvanyt tesz, mert annak eré6teljesebb hangon
valé megszovegezését kivanja.

Dr. Vdradi Aurél a rutén kisebbséggel valo egylittmiikodés fontossagara hivja
fel a figyelmet.

Dr. Makkai Domokos Budai Tibor felszélalasara valaszolva, megallapitja, hogy
nem csak az iparosok, hanem néplink minden rétege egyforman elégedetlen a
nyomaszté gazdasagi és politikai helyzetben. Az eddigi parlamenti taktikat meg
kell valtoztatni, a torvény kezdeményezési joggal is élni kellene.

Dr. Vetzak Ede a nagykarolyi magyarsag sérelmeit ismerteti.

Gorog Joachim a folyamatban levé népszamlalassal kapcsolatban a gyergyd-
szentmiklosi visszaélésekrdl tesz jelentést, inditvanyozza, hogy errél deklaracié
olvastassék fel a parlamentben.

Dr. Zdgoni Istvan a népszamlalasi visszaélésekkel szemben valé védekezésrol
beszél. Inditvanyozza, hogy az Intéz6bizottsag deklaraciot intézzen a nyilvanossaghoz.

Gombos Bené a népszamlalassal kapcsolatban a magukat magyarnak vallo
zsidok sérelmeit adja eld.

Fogarassy Albert az Als6-Fehérvar megyei hatosagi visszaélésekrol beszél.
Kiilonosen a varmegyei prefektus magatartasat teszi panasz targyava. Védelmet
kér ellene.

Ugyvezet alelnik véalaszolva Fogarassy Albert altal elsadottakra, bejelenti, hogy
a part elnoke Bucsan kisebbségi miniszternél®® mar intervenialt, és a miniszter
megigérte, hogy megértéssel fogja megvizsgalni a panaszokat.

Targysorozat ezen pontjahoz tébb felszélalé nem jelentkezvén, elndk a vitat
bezarja, és kihirdeti az intéz6 bizottsag hatarozatat, melynek értelmében

intézébizottsdg tudomdsul veszi a parlamenti csoport jelentését, s koszonetét és
bizalmdt fejezi ki a csoporttal szemben azért a buzgo miikédésért, amit az elmult
torvényhozdsi idészakban kifejtett.
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Viszont ez alkalombdl azt is megdllapitja az intézébizotisdg, hogy azt a vdalasztdsi
kartellt, amelyet annak idején maga az intézé bizottsdg fogadott el, a magyarsdg
tomegei a magok részérél példds egyontetiiséggel teljesitették. Ezzel szemben azonban
a kormdny a maga pdrtprogramjaként vdllalt igéreteket mind ez ideig nem valdsitotta
meg. A magyarsdg legfontosabb életkérdéseiben még mindig az igéretek és bizonytalan-
sdgok helyzetében vagyunk, ami a legmélyebb elégedetlenséget vdltja ki a magyarsdg
lelkébol.

A parlamenti csoport jelentésével egybehangzoan megdllapitja az intézébizottsdg,
hogy nem fedi a valo ténydlldst a helyzet olyan bedllitdsa, mintha a parlamenti csoport
magtartdsa a megelégedés kifejezdje volna.

Eppen ezért az intéz6bizottsdg felhivja az elnoki tandcsot és a parlamenti csoportot,
hogy eddigi buzgo kiizdelmét a magyarsag jogaiért tovabb folytassa, ugy a kormdnyt
és pdrtjat, mint a romdn politika egyéb tényeziit igyekezzék redbirni a magyarsdg
torvényes kivdnsdgainak teljesitésére. Ha ebben a tekintetben a parlamenti csoport
tovdbbra is vdltozatlan helyzettel taldlna magdt szemben, az esetre az intézé bizottsdg
fenntartja magdanak, hogy a parlamenti csoportnak, mint eddig is éndllo és csupdn a
magyarsdg elhatdrozdsaitol fiiggd parlamenti pdrtnak, tovdbbi dlldsfoglaldsdt uj
iranyitasokkal ldassa el.

Intézébizottsag egyben felhatalmazza a parlamenti csoportot, hogy a népszdmldlds
alkalmdval tapasztalt sérelmeinket a parlamentben a beliigyminiszterhez’! intézendo
interpelldcioval szovd tegye, hogy a sérelmek utélagosan repardltassanak, illetéleg
azoknak elkévetése a parlament iilésén dllapittassék meg.

4. Dr. Gabanyi Imre megiitk6zéssel allapitja meg, hogy az ,Ellenzék” ma délutan
megjelent szama®? részletes tudésitast kozol az intézé bizottsagnak ma délelstt
tartott iilésérol. Tekintettel arra, hogy szervezeti szabalyzatunk értelmében az
intézdbizottsag iilései zartak, amire az elnok a délel6tt kiilon felhivta az intézébi-
zottsagi tagok figyelmét, és mivel tudomasa szerint az eln6kség hivatalos kommii-
nikét a délelotti tilésrol nem adott ki, stlyosan kifogasolja, hogy ismét indiszkrécio
folytan jelenhetett meg a cikk.

Elnok valaszaban kijelenti, hogy nem all médjaban megallapitani, hogy kinek
részérdl és milyen koriilmények kozott kovettetett el az indiszkrécid, csupan csak
annak ismételt kijelentésére szoritkozhatik, hogy felhivja az intéz6bizottsag tagja-
inak figyelmét a szervezeti szabalyzatnak az intézdbizottsag {ilését zart iilésnek
kimondo6 rendelkezésére és annak kijelentésére, hogy az iilés lefolyasardl kizarolag
a kozponti partelnokség jogositott a nyilvanossagot tdjékoztatni.

Intézobizottsdg elnok vdlaszdt helyesléleg tudomdsul veszi.

5. Elnok a parlamenti csoport nevében megkoszoni az intézébizottsagnak a
parlamenti csoport jelentését tudomasul vevé hatarozataban kifejezett elismerését,
és kéri a parlamenti csoport szdmara a jovOre is az intézdébizottsag bizalmat és
tamogatasat.

T6bb targy nem lévén, elndk koszonetet mond az intézébizottsag tagjainak, az
iilést bezarja.
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K. m. f.

Dr. grof Bethlen Gyorgy s. k.
elnok

Dr. Dedak Gyula s. k.
jkv.-vezetd

Kimutatas
az Orszagos Magyar Part intézdbizottsaganak 1927. majus hé 7-én de. 10 6rakor
tartott iilésén a megjelentekrsl®?

Sorszam, Név, Elnoki tandcs, Szenator, Képvisel6, Intézé biz. tag., Tagozati
kikiildott, Melyik tagozati képvisel6, Megjegyzés

1., dr. Jakabffy Elemér, 1, -, -, -, -, -

2., Sandor Jozsef, 1, 1, -, -, -, -

3., gr. Teleky Arctur, 1, -, -, -, -, -

4., dr. Bernady Gyorgy

5., dr. Ferenczy Géza, 1, -, -, -, -, -

6., dr. Gabanyi Imre, 1, -, -, -, -, -

7., dr. Gyarfas Elemér, 1, -, -, -, -, -

8., dr. Paal Arpéd, 1L, -, - - - -

9., dr. Roth Hugo, 1, -, -, -, -, -

10., dr. Thury Kalmén, 1, -, -, -, -, -

11., Ugron Istvan, 1, -, -, -, -, -

12., dr. Balogh Arthur, -, 1, -, -, -, -

13., dr. Barabas Béla, -, -, -, -, , -, kimenti magat

14., Domahidy Elemér, -, 1, -, -, -

15., Gorog Joachim, -, 1, -, -, -, -

16., dr. Kocsan Janos, -, -, -, -, -, -, kimenti magat

17., Molnar Kalman, -, -, -, -, -, -, kimenti magat

18., Szakats Péter, -, -, -, -, -, -, kimenti magat

19., dr. Tornya Gyula, -, 1, -, -, -, -

20., Ignéacz Laszlo, -, -, 1, -, -, -

21., Br. Josika Janos, -, -, 1, , -, -

22., dr. Kotzé Jend, -, -, -, -, -, -, kimenti magat

23., dr. Laszl6 Dezso, -, -, 1, -, -, -

24., Laar Ferencz, -, -, 1, -, -, -

25., dr. Sebesi Janos, -, -, 1, -, -, -

26., dr. Szoboszlay Laszlo, -, -, 1, -, -, -

27., dr. Torok Andor, -, -, 1, -, -, -

28., dr. Paretz Béla, -, -, 1, -, -, -

29., dr. Weisz Sandor, -, -, 1, -, -, -
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30., dr. Willer Jé6zsef, -, -, 1, -, -, -
31., dr. Abrudbanyai Ede, -, -, -, 1, -, -
32., br. Ambrozi Andor,

33., dr. Apathy Arpéd, -, -, -, -, —, —, kimenti magat
34., dr. Asztalos Kalman,

35., dr. Arkossy Jeng, -, -, -, 1, -, -
36., dr. Balazs Andras

37., Bardos Péter, -, -, -, 1, -, -

38., gr. Béldy Kalméan, -, -, -, 1, -, -
39., Bokor Marton , -, -, -, 1, -, -

40., dr. Bene Ferencz,

41., Berki Joézsef , -, -, 1, -, -, -

42., dr. Boloni Zoltan, -, -, -, 1, -, -
43., Budai Tibor , -, -, -, 1, -, -

44., dr. Cziffra Kalmén, -, -, -, 1, -, -
45., Doczy Janos , -, -, -, -, -, -

46., dr. Fekete Andor, -, -, -, 1, -, -
47., Fekete Nagy Béla , -, -, -, 1, -, -
48., Gyallai Domokos , -, -, -, 1, -, -
49., dr. Issekutz Viktor

50., dr. Kecskeméthy Istvan,

51., dr. Krenner Miklés, -, -, -, 1, -, -
52., Korossy Gyorgy , -, -, -, 1, -, -
53., dr. Kovacs Karoly, -, -, -, -, -, -, kimenti magat
54., Kovacs Kalman

55., Kun Richard

56., Kispal Laszl6 , -, -, -, 1, -, -

57., Cs. Lazar Laszlo, -, -, -, -, -, -, kimenti magat
58., Légrady Istvan

59., dr. Makkay Domokos, -, -, -, 1, -, -
60., Makkai Sandor

61., dr. Morvay Zsigmond

62., dr. Mesko6 Miklés, -, -, -, 1, -, -
63., Nagy Janos

64., dr. Nagy Jené

65., dr. Pal Gabor, -, -, -, 1, -,

66., Perédy Gyorgy

67., dr. Péterfy Lérincz

68., Purgly Laszlo, -, -, -, 1, -,

69., Sarosi Lajos, -, -, -, -, -,

70., Szabolcska Mihaly

71., Szab6 Béni, -, -, -, 1, -



72., dr. Szele Béla

73., Tabéry Géza

74., Telegdy Jozsef

75., dr. gr. Toldalaghi Mihaly

76., Vasarhelyi Janos

717., dr. Veterany Viktor

78., gr. Wass Béla

79., dr. Zagoni Istvan, -, -, -, 1, -, -

80., Zima Tibor

81.,,,,,, Arad megyei és varosi
82.,,,,,,,Alsofehér m.

83.,,,,,,, Bihar m. és Nagyvaradi
84.,,,,,,, Brass6 m.

85.,,,,,,, Beszterce-Naszod

86.,,,,,,, Csik megyei

87.,,,,,,, Fogaras megyei

88.,,,,,,, Hiromszék m.

89., Csulay Lajos, -, -, -, -, 1, Hunyad megyei
9.,,,,,,, Kiskikill6 m.

91.,,,,,,, Krass6-Szorény m.
92.,,,,,,, Maramaros megyei
93.,,,,,,, Nagykiikiill6 megyei

M., ,,,,,, Szatmar megyei

95.,,,,,,, Szeben megyei

%.,,,,,,, Szamos megyei

97.,,,,,,, Szilagy megyei

98.,,,,,,, Temes-Torontal m.
9.,,,,,,, Torda Aranyos m.
100.,,,,,,, Udvarhely varosi

101., Hantos Gyula, -, -, -, -, 1, Kolozsvar
102., Hanké Veress Karoly, , , , , , Kolozsi
103., Dé6zsa Endre, , , , , , Teke-Sarmasi
104., ,,,,,, Banffyhunyadi

105., Baké Ignaze, , , , , , Szatmar

106., dr. Kornhoffer Vilmos, -, -, -, -, 1, Szaszrégeni
107.,,,,,,, Sepsi

108, ,,,,,, Kézdi-Orbay

109, ,,,,,, Erdévidéki

110, ,,,,,, Nyaradszeredai

111., Kozma Imre, -, -, -, -, 1, Marosludasi
112,,,,,,, Hétfalusi

113.,,,,,,, Erzsébetvarosi
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114.,,,,,,, Szaszvarosi

115.,,,,,,, Vajdahunyadi

116., Fabian Lajos, -, -, -, -, 1, Algydgyi
117, ,,,,,, Marosilyei

118., Veress Béla, -, -, -, -, 1, Zsilvolgyi
119.,,,,,,, Korosbanyai

120, ,,,,,, Hatszegi

121.,,,,,,, Puj

122.,,,,,,, Nagybanyai

123, ,,,,,, Alsérakosi

124.,,,,,,, Dalki

125.,,,,,,, Felvinczi

126.,,,,,,, Dési

127, ,,,,,, Gyulafehérvari

128, ,,,,,, Nagykarolyi

129, ,,,,,, Dévai

130, ,,,,,, Székelyhidi

131.,,,,,,, Udvarhelyi

132.,,,,,,, Temesrékasi

133, ,,,,,, Bukaresti

134.,,,,,,, Galaczi

135.,,,,,,, Bukovinai

136.,,,,,,, Medgyesi

137.,,,,,,, Modcsi

138, ,,,,,, Baroti

139.,,,,,,, Marostorda m.

140, ,,,,,, Gyergyoszentmiklosi

141., dr. Makkay Sandor, -, 1, -, -, -, -, kimenti magat
142., gr. Majlath Gusztav

143., Tlosvay Lajos

144., dr. Ferencz Jézsef, -, -, -, 1, -, -
145., Szele Marton, -, -, -, 1, -, -
146., Gombos Beng, -, -, -, 1, -, -

Fasc. 1, fol. 143-151, gépelt tisztdzat, dsszefiizétt, hatlapjan pecsét.

Melléklet: A parlamenti csoport jelentése Dr. Viller Jozsef képuiseld elGterjesztésében
Mélyen Tisztelt Intézé Bizottsag!

A romaniai Orszagos Magyar Part szenatorai és képvisel6i a lefolyt parlamenti

ciklus soran szerzett tapasztalataikrol és kifejtett munkassagukrol a kovetkezé
jelentés keretében ohajtanak szamot adni:
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A magyar parlamenti csoport mindenek el6tt ramutat arra a Iényeges kiilonbségre,
amely egy normalis koriilmények kézott mikods kormanyt tamogaté avagy ellenzéki
part és a roman parlament magyar frakcidjanak helyzete kozott észlelhet6.

Rendes koriilmények kozott egy parlamenti csoport szerepét, akar kormanypar-
ti, akar ellenzéki is legyen az, a kozvélemény egyszeriien tudomasulveszi és vagy
mellette, vagy ellene foglal allast, anélkiil azonban, hogy léte, szereplése, céljai
irant kiilonosebb ellenszenvvel, eléitélettel, gyanakvassal viseltetnék. A Romania-
ban mik6ds, nemzeti alapon szervezett kisebbségi partok ellenben, ha nemzeti
sérelmet panaszolnak fo6l, vagy nemzeti jellegli kivansagot képviselnek, rogton
szemben talaljak magukat az egész tobbségi nemzet osztatlan kozvéleményének
méltatlankodasaval és allandéan a legkoriiltekint6bb higgadtsaggal kell mérlegel-
niiik a céljaik eléréséhez sziikséges eszkdzoket, nehogy elhibazott magatartasukkal
azt a szent lgyet veszélyeztessék, amelynek szolgalatara vallalkoztak. Utalnunk
kell e tekintetben kiilonosen arra a széls6 nacionalista iranyzatra, amely ma a
roman koézvéleményt uralja. A mindenkori roman kormanynak erds ellenzéke bel-
és kiilpolitikai kérdésben roman részrdl is. De a kisebbségek ellen intézett minden
tamadas, sajnos az 6sszes roman part rokonszenvével talalkozik.

A magyar parlamenti csoportnak tudnia kellett, hogy egyik-masik sérelmes
kormanyintézkedés elleni allasfoglalasa helyeslést valt ki olyan ellenzéki férfiakbdl
is, akik kiilonben a kormanynak elkeseredett ellenségei. Els6sorban a Magyar Part
parlamenti megbizottai érzik ezt a silyos helyzetet: Ep azért szenatoraink és
képvisel6ink minden egyes alkalommal a leglelkiismeretesebben mérlegelték, hogy
vajon f6llépésiik meghozhatja-e a kivant eredményt és hogy nem veszélyeztetnek-e
azzal sokkal magasabb érdekeket, mint aminének védelmezésére sikra akarnak
szallani.

A Magyar Partban tomoriilt romaniai magyar nemzet azért adta f6l elsé sorban
passzivitasat és azért kiildte be képviselit a roman parlamentbe, hogy ezt az
elGitéletet a roman kozvéleményben eloszlassa, és meggy6zze a romansiagot
céljainak, torekvéseinek tisztasagarol, érziiletének baratsagos voltardl.

A lelki k6zeledésnek, bizonyos baratsagos atmoszféranak megteremtése szintén
nem volt konnyt feladat, mert politikai és tarsadalmi tapintattal alland6an résen
kellett lennie, nehogy a barati kozeledés gesztusa gyongeség latszatat keltse.
Onérzettel hangstlyozhatjuk, hogy a magyar parlamenti csoport ezt a kényes
foladatot j6 eredménnyel oldotta meg.

A hangulatvéltozas azonban még nem hozott helyzetvaltozast is. A jelenlegi
kormény tobbszor tett olyan nyilatkozatokat, melyek emelkedettebb kisebbségi
politikai elvekre engedte kovetkeztetni, amde sajnos legtobbszor vagy azt kellett
tapasztalnunk, hogy ez az emelkedettebb felfogas csak ligyes leplezése egészen
ellentétes torekvéseknek, vagy, hogy az 6szinte joérzési elhatarozas megvaldsita-
sara nincs meg a kell6 erkolcsi batorsag, er6 és tekintély. A kedvez6bb atmoszférat
nem az altalanos politikai helyzet szamottevé javulasaban észlelhettiik, hanem
leginkabb csak hogy magyar testvéreink ezernyi panaszat tolmacsolhattuk sikerrel
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s ezer és ezer kérését juttathattuk kedvezo elintézéshez. Elég tan ha e tekintetben
csak a bukaresti iroda miikodésére utalunk, amely fennallasanak révid 8 honapja
alatt 2250 tigyet intézett el, tulnyomorészben kedvez6 eredménnyel s legalabb még
ugyanennyi ligyet intéztek el kozvetleniil parlamenti tagjaink.

Ha az orszagos politika terén nem tudunk ugyanilyen eredményrél beszamolni,
annak az az egyszeri magyarazata, hogy itt olyan tényezdk alljak az eredményes
munkéanak utjat, amelyeknek kikiiszobolése nem all a M.P. vezetéinek utjaban.
Hiaba kiizdiink pl. a varosok polgari elemeinek anyagi tulterhelése ellen, ha az
igazi cél éppen e polgari, értsd kisebbségi elemnek a hattérbeszoritasa, amit a
legtjabban folkapott és sajnédlatos tiirelmetlenséggel szolgalt jelszo, a varosok gyors
elromanositasa voltaképen jelent. Akar kezdeményezdje, akar csak tiirGje a kor-
many ennek a tiirelmetlen mozgalomnak, a kiils6 szervek kiméletlenséggel jarnak
el velink szemben és a parlamentben szamtalanszor hangzik el csodalatosan
rovidlaté és igazsagtalan felszélalds a varosok nationalizalasdnak jegyében. Sajna-
latos korszellemnek kell megvaltoznia ahhoz, hogy kisebbségi konceptié utat
talalhasson az orszag kormanyzataig.

A parlamenti csoport e higgadt magatartas mellett eddig is 6nallé és csupan a
magyarsiag elhatarozasatol fliggd actio szabadsagaval élesen és hatarozottan
szembehelyezkedett azokkal a javaslatokkal, melyeket népilinkre, s az orszagra
karosnak itélt, azok ellen komoly, er6s parlamenti harcot folytatott, tobb jelentés
modositast sikeriilt elérnie s e munkajaval az érdekelt tarsadalmi rétegek osztatlan
elismerését vivta ki.

Nem fedi tehat a val6 tényallast a helyzetnek olyan beallitdsa, mintha a mi
koncilians modorunk, a megelégedés kifejezdje lenne. Ezt a beallitast mindenesetre
a leghangsulyozottabban tagadasba kell venniink.

A romaniai magyarsag vezet6i a csucsai paktumot és annak alapjan a tavalyi
valasztasi egyezményt a kozeledés jegyében kototték meg az Averecu tabornok
vezérlete alatt allé6 népparttal, remélve, hogy a magyarsag legéget6bb problémai
ezen a réven megoldast fognak talalni. Sajnos, meg kell allapitanunk, hogy a
kormany az egyezményben vallalt kotelezettségeibél eddig még semmit sem
teljesitett. Igaz, minisztertandcsi hatarozatunk van mar az allamsegély engedélye-
zésérol, amely felekezeti iskolaink fenntartasat volna hivatva lehetévé tenni. Amde
az az Osszeg, amelyet a magyar egyhazak kapnak, nem all aranyban sem a
sziikséglettel sem pedig a valasztasi egyezmény igéretével, amely szerint mar a
mult esztendbben, a kérdés torvényes rendezéséig, ellegképpen 40 000 milliét
kellett volna kapnunk. Ezzel szemben a torvényes rendezés elmaradt és a koltség-
vetési megtakaritdsok terhe csak harminc millié lei jut értesiilésiink szerint a
magyar felekezeti iskolaknak. Reméljiik, hogy a gyokeres, kielégit6, torvényben
biztositott rendezés is meg fog a kozeljovében torténni.

Az allamsegély kérdése azonban csak egyik, bar tagadhatatlanul igen fontos
része iskolai problémainknak. Iskolaink nyilvanossagi joga tekintetében ma is a
legnagyobb bizonytalansiag uralkodik, pedig ennek kedvez6 megolddsa nélkiil
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lehetetlenné, de egyuttal céltalanna is valik épp a legjelent6sebb magyar iskoldk
tovabbi fenntartasa. A parlamenti csoport egész nagysagaban atérzi a kérdés sulyat
és minden erejét annak tlrhet6en kedvez6 elintézésére fogja forditani. Nem szabad
elcstiggedniink, hiszen az allam segélynél megtanulhattuk, mennyi kitartasra van
sziikségiink.

Fajdalom, sokkal nehezebb a helyzet az eskiit nem tett, vagy elbocsatott magyar
tisztvisel6k és nyugdijat igényldk ligyénél. A kormanynak egyfeldl allitélag nincsen
anyagi er6forrasa az Osszes jogos igények kielégitésére, masrészt pedig a nagymér-
vi létszamapasztas folytdn nem is meri a roman kozvéleményt ezzel a neki
ellenszenves iliggyel még inkabb folingerelni, jol tudja pedig, hogy a halogatassal
sajat minisztertanacsi hatarozatat cstufolja meg. Ami a nyugdijak tigyét illeti: a mai
nyugdijtorvény kiilonben sem engedi meg igen sok méltanyos igénynek honorala-
sat, ugy, hogy elsésorban ennek a torvénynek a megfelel6 kiegészitésére volna
sziikség. Amint azonban eddig sem nyugodtunk bele a mai allapotba, Ggy ezutan
is allandéan szorgalmazni fogjuk a kérdés megnyugtaté rendezését.

Ezekben ohajtottunk volna szamot adni arrdl, hogy mennyiben feleltiink meg
vallalt kotelezettségiinknek és a miikodéslinkhoz fizott varakozasoknak.

A korszellemet nem tudjuk méarél-holnapra megvaltoztatni és a lelkeket megiilé
el6itéleteket nem vagyunk képesek egy csapassal eloszlatni. De hissziik, hogy
céltudatos magatartasunk fokozatosan le fogja szerelni a tobbségi nemzet szivét
elzar6 pancélt és mindjobban be tudjuk igazolni, hogy a magyarsag békés boldo-
gulasanak biztositasa az egész orszaganak elsérendt érdeke.

A romaniai magyar kisebbség magasabb érdekeit soha szem el6l nem fogjuk
téveszteni, amig azon a helyen allunk, ahova a kotelesség szélitott benniinket.

Kérjiik a mélyen tisztelt intéz6 bizottsagot, vegye tudomasul jelentésiinket.



