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ELOSZO

Az Iratok VI. kotete nem akkor és nem egészen ugy jelenik meg, mint ahogy azt a sorozat
faradhatatlan gyiijtdje és szerkesztdje, Kemeény G. G&b or annak idején eltervezte.

Kotetlink csaknem masfél évtizedes késéssel kdveti az 1971-ben kiadott V. kdtetet, s nem zérja le a
sorozatot, hiszen idében csak 1914 jaliusdig jut el, hatrahagyva az elsé vilaghdaborii éveit, tehat a kor-
szaknak éppen a legnehezebb, az emberiség torténetében s a magyar térténelem Gjkordban egyarant sors-
dontonek bizonyult esztendeit.

A nagy késés és a szerkezeti modosulas elharithatatlan kényszernek a kovetkezménye. A munkalat
menetébe ezlttal a kiszdmithatatlan sors szélt bele: Kemény G. Gabor, a magyarorszagi nemzetiségi
kérdés kiemelkedd kutatéja 1981. november 8-&n hosszas betegség utén elhunyt. Személyében a szom-
széd népekkel valo értelmes, azaz egymas multjanak, értékeinek megbecstilésén, torténeti konfliktusaink
és épitd egyiitt munkadlkodasaink kritikai megismerésén alapulé kapcsolatok szorgalmas, odaadé mun-
kéasa tavozott el kbriinkbdl. Sokrétii munkdssdaganak alighanem legnagyobb vallalkozdsdt, az | ratok
a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus
koraban 1867-1918 cimi sorozatot befejezetleniil hagyta rank orokil: a dualizmus, az
Osztrak—Magyar Monarchia, tehat a torténelmi Magyarorszag utolsd éveinek nemzetiségpolitikai for-
rasait feltdro munkdjanak végsd szakaszdaban ragadta el a haldl.

Az MTA Torténettudomanyi Intézete — szem eldtt tartva a sorozatnak a hazai és a nemzetkozi
tudoményossdg szdméra egyarant nélkilozhetetlen jellegét — szorgalmazta az dsszegyiijtétt anyag mi-
elébbi publikalasat, a nagy vallalkozds mélto befejezését. Ezt kivanta a kivalo kollégank emléke iranti
erkolcsi kotelesség, de a nyilvanval6 tudomanyos érdek is.

A most publikalasra keriilé kézirat eredetileg az V. kotetnek volt a befejezd része, de abban — a
kotet elészavaban kifejtett periodizdcios meggondoldsokbol — végul is nem kapott helyet. A jelen kotet
ezt a Kemény G. Gadbor dltal dsszegyiijtott és jegyzetekkel elldatott anyagot tartalmazza, Kiegészitve a
27-28. sz. alatti iratokkal (ez utobbiak is a szerkesztd gyiijtésébdl valok, sét csoportositasuk is az & in-
tencidit tiikrozi), valamint néhany targyi és nyelvi magyarazo jegyzettel.

A sorozat teljessé tétele, vagyis az utols6 részhez, a vilaghaborus szakasz nemzetiségtérténeti vo-
natkozdsu iratanyagat bemutato zdrokotethez dltala gyiijtott és részben megszerkesztett anyagnak a sajto
ald rendezése a kovetkezd évek feladata lesz.

*

A korszak nemzetiségi kérdésének olyan sokrétii elemzésétdl, mint amilyenek az el6zé koteteket be-
vezették, el kell tekinteniink, hiszen nem irhatjuk meg azt, amit a szerkeszté és kozreadé Kemény G.
Gabor megirni szandékozott. Szlikségét érezziik azonban annak, hogy a sorozat hagyomanyait a lehe-
t0ségig kovetve legalabb a fobb kérdéskorok attekintésével ha nem is tudomdnyos Osszegezést, de jelzés-
szeriien altaldnos eligazitdst adjunk az olvasonak az ekkorra madr végképp Osszekuszalodott problema-
tikdban. Annal is inkabb, mert egy iratpublikacid — még oly gondos jegyzetelés mellett is — az eredeti
forrdastermelés természeténél fogva sziikségszeriien egyoldalu, sokszor egy rovid iddszakon beliil még
mozaikabrava sem 0Osszerakhatd képek halmazat jelenti. Minden egyes irat magaért beszél ugyan, de
egymagaban nem beszéli el a teljes torténést.

*

1913 nyaran kitapinthatoan vj korszak kezdddétt a magyarorszdgi nemzetiségekkel szembeni hiva-
talos kormanypolitikaban. Junius 10-£6] ugyanis négy éven dat Tisza Istvan grof tartotta kezében a
magyar politika kormanyradjat. Hatalomra keriilése azonban nem okozott latvanyos fordulatot. Egy-
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részt mert egészében véve természetesen 6 is folytatoja volt a dualizmus magyar hegemonidra alapitott,
a ,,magyar nemzetallam" kiépitésének eszméjétdl vezérelt f6 politikai iranyvonaldnak: latszélag egye-
Nesen haladt tovabb az elddei altal évtizedeken dat kitaposott uton. Masrészt pedig — jollehet az el6zd
harom évben Khuen-Hédervary Karoly grof és Lukacs LaszId voltak a miniszterelnokok —mar 1910-151
Tisza volt a dualista politika spiritus rectora — vagy ahogy hivei gondoltak: a providencialis férfid.
Tisza Istvan, a dualizmus koranak utolsé6 markans allamférfia az Gn. Nemzeti Munkapart megterem-
tésével létrehozta a magyar uralkodd osztalyok Uj szovetségét, melyben az agrarius nagybirtokossag mel-
lett immar nemcsak csendestdrsként, hanem elismert hatalmi tényezdként is részt vett a kiegyezéshez hii
modern nagyburzsoazia. Az Uj osztalyszovetség Oliberalis ideologiat hangoztatd konzervativ témorilés
volt, s ez a kettdsség hatdrozta meg nemzetiségi politikdjat is. Az allagdrzé erdk és a megcesontosodott be-
rendezkedés ellen tamado uj erék parharcaban keresik a helyiiket a magyarorszagi nemzetiségeknek az
eléz6 évtizedben megiijult nemzeti partjai, a nem-magyar népek szocialistai, polgari demokratai és azok
is, akiket kiilon utjaik miatt a nemzetiségi nacionalistik eldszeretettel neveztek renegdtoknak.

Tisza kora ifjusdgatdl kezdve egy nagy eurdpai hdaboru vdrhato veszedelmes kévetkezményeitdl
féltette Magyarorszagot, s a megmaradas biztositasat, a Habsburg Monarchia megszilarditasat tekin-
tette sajat kiildetésének. Az uj politika kozvetlen céljaul tiizte ki a dualizmust gyengité minden erd
felgdngyolitését vagy semlegesitését. Szembefordulast jelentett ez a magyar nacionalizmus Bécs-ellenes
vonulataval, szembendllast a nemzetiségek padrtjaival is, de mindenekeldtt az vj magyar demokrdcia for-
malédo taboraval: a polgari radikalisokkal és a szocialdemokrata munkasmozgalommal.

A frontvonalak ossztarsadalmi méretekben tisztultak ugyan, hiszen egy pdlusra keriiltek a kiegye-
zést és a fenndlld tarsadalmi-hatalmi viszonyokat védelmezd dsszes ortodox erdk, s egy masik polusra
— igaz, ez még csak alakuléban volt — mindazok, amelyek a kiegyezést tamadtak vagy a tarsadalmi
demokratizaldst tizték ki célul. A nemzetiségek szempontjabol azonban a politikai viszonyok, ha ez
egyaltalan lehetséges, a korabbiaknal is jobban 6sszekuszalodtak.

A vilaghaboriut megeldzd két évtizedben minden magyarorszdgi nemzetiség megerésodott, nemzeti
jogaik védelméért, illetve kiszélesitéséért folytatott harcuk megélénkilt, nemegyszer latvanyos, europai
visszhangot kivdlto formakat 6ltott. Az Iratok eldzd kétetei és az ujabb torténeti irodalom ismerteti e
folyamatnak a tényeit, a nemzetiségek gazdasagi fejlédését, tarsadalmi szerkezetiik kiteljesedését,
vékony, de 6nall6 modern polgarsaguk kikristalyosodasat, mely azutan — viszonylag széles paraszt-
s4got tudva maga moge szervezni — a szdzadeldtdl szivos harcot kezdett a kormdnyzat iskolai és hivatali,
tehat elsésorban kiilsGségekre dsszpontosité magyarosito politikdja ellen, meglévé kulturdlis és egyhdzi
intézményeinek védelmében. Ez a polgarsag azonban nem maradhatott meg a jellegzetesen sérelmi
politizalas mellett. A kordabbi iddk kudarcai, az elétte jard nemzetiségi politikusgenerdcio nagyfoki ki-
szoruldsa a politikai élet felsé szintjérdl éppugy a kompromisszumra valé hajlamot erdsitette, mint az az
igénye, hogy erdsédd gazdasdgi tevékenysége hdtteréiil nyugodtabb politikai viszonyokat teremtsen. A
nemzetiségi polgarsagnak tehat sziiksége volt egy olyan modus vivendire a magyar allammal, mely ki-
emeli 6t az addigi ,,ellenség” allapotébol, és felemeli legaldbb a rendszerbe tartozas rangjat is megad6
politikai ellenfél” stdtusiba. Kézenfekvden kindlkozott, hogy az ardnylag demokratikus szerkezetii
nemzetiségi partok a magyar haladd ellenzékkel 6sszefogva harcoljanak jogaikért, a dualizmus adott
belpolitikai szerkezetének védelmezdivel szemben a reform tabordt erdsitsék. Mindkét oldalrol tapasz-
talhat6 is egy ilyen szovetség létrehozasara irdnyuld térekvés vagy inkabb chaj, de belsé gyengesége miatt
a magyar demokratikus tabor nem volt eléggé vonzo, f0 ereje: az osztdly nélkiili tarsadalom perspekti-
vdjat hirdetd szocialista mozgalom pedig tulsagosan is radikdlisnak bizonyult a tarsadalmi kérdésekben
ugyancsak mérsékelt nemzetiségi vezérférfiak szamara. S végl, de nem utolsésorban a magyar demok-
racia taboranak nyitnia kellett a fuggetlenségi part, a kor legnagyobb tdmeghatasu ellenzéki ereje felé,
amely pedig nemcsak a dualizmus adott formajaval, hanem a nemzetiségi mozgalmakkal is szemben
dallott. Az Iratok el6z6 koteteiben végigkisérhetd az a folyamat, melynek sordn az 1870-es évek kdzepéig
még a nemzetiségekkel vald szdvetséget, a dualizmus demokratikusabb alternativdjat keresé flggetlen-
ségi politika nemzetiségellenes allaspontra tolodik el, hogy azutdn a nem-magyar népek szemében ez az
iranyzat legyen ,,a magyar sovinizmus letéteményesévé”, s az 1906-1910. évi koaliciés kormanyban
valo részvételével, annak nacionalista elnyomé intézkedései miatt talan végérvényesen elvagja az utat
a nemzetiségi partokkal val6 szovetséqg felé. Hidba probaltik a fiiggetlenségi mozgalom egyes kiemelkedd
alakjai — korszakunkban példaul Justh Gyula — az egyiittmiikodés vj formdit keresni, a vilaghdaboru
elétti utolsé években az a paradox helyzet alakult ki, hogy a 67-es rendszer aranylag csendben gyakorolta,
az ellenzéki 48-as tabor viszont annal hangosabban hirdette a nemzetiségek politikai elnyomasanak
programjat, mindketté ebben ldtvan a magyar szupremdcia, a térténelmi Magyarorszag fenntartdsdnak
egyik f6 eszkozét és biztositékat.

A magyar politikai élet belsd fejlédésébdl adodo tényezékon kiviil a ki lpolitikai hely-
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zet atalakulasa is ellentmondasosan hatott a nemzetiségi kérdés kormanyzati kezelésére éppugy, mint
az egyes nem-magyar partok torekvéseire. Az Osztrak—-Magyar Monarchia amigy is korlatozott nagy-
hatalmi tekintélye az annexi6s valsag Ota, de kiléndsen az 1912-13. évi Balkan-haboruk alatt roha-
mosan hanyatlott, hiszen déli szomszédsagaban, egyetlen hatalmi-befolyasi 6vezetében nem tudta vissza-
tartani a hajdan gyamsaga alatt tartott Szerbiat és Bulgariat egy térokellenes habor( meginditasatdl,
majd ezeket és Romaniat az egymas kozti osztozkodd hadjarattdl. Albania Iétrehozasaval Szerbiat meg-
akadalyozta ugyan a tengerhez val6 kijutasban, ezzel azonban végleg szembeforditotta magaval a tertile-
tében és nemzeti 6nbizalmaban egyarant megndvekedett szavai kiralysagot, de még Montenegrot is,
Romdnia pedig a Monarchia kozremiikodése nélkiil szerezte meg Dél-Dobrudzsat, s az 1913. évi buka-
resti békével délkelet-eurdpai fioknagyhatalomma emelkedett. Az 6nallo Szerbia és Romdnia megerdsode-
se hallatlanul megnévelte a magyarorszagi szerbek és romanok nemzeti déntudatat. Ha nem is kozeli rea-
litasként, de sok fiatal szemében realis torténeti perspektivaként merilt fel a nemzeti egyesilés esélye.
Az Oroszorszaggal kiélesedd ellentét pedig befolydsolta a szlovdkok (és a ruszinok koziil foként a kivando-
roltak) politikai magatartasat, annak ellenére, hogy ebben az idbszakban a carizmust sem a csehek, sem
a szlovékok nem tekintették a szlav népek eszményképének. A vilaghdabori kitorése eldtt tehdt a tdrsadal-
mi fejlddés, a strukturavaltds, a magyar belpolitika és a nemzetkozi helyzet alakuldsanak egyiittes k-
vetkezményeként a nemzetiségek belsd integrdcidja eldrehaladt, egészében nem az osztdlyellentétek mentén
csoportosulva-megosztva, hanem kiilén nemzeti egyéniségek gyanant helyezkedtek el a magyar politikai
életben. Raadasul ekkor mar kozvetett vagy kdzvetlen diplomaciai és erkdlcsi-politikai tAmogatast kap-
tak a Monarchia hatarain kiviilrol is.

A Tisza-kormany nemzetiségi politikajat bel- és kilpolitikai szempontok egyarant alakitottak.
Mar elsé miniszterelndksége idején foglalkozott Tisza a kormdnyzat és a nemzetiségek kozotti kronikus
fesziiltség enyhitésének gondolataval (lasd Iratok IV. két.). 1913-ig fokozatosan tudomasul vette a
nemzetiségek politikai erejét, és sok kormdnyparti és ellenzéki magyar politikustol eltéréen hajlando
volt szamot vetni vele. Az éles belpolitikai harc is 6szténdzte Tiszat a nemzetiségek felé valo nyitasra. A
kormanyzat 1912-161 torvények és rendeletek sorozatdval nyirbdlta meg a hagyomdnyos politikai szabad-
sagjogokat, korszakunkban korlatozzdak a gyiilekezési jogot, a kétségteleniil széles korti, minden per
ellenére a nemzetiségek szamara is biztositott sajtészabadsagot, térvényt hoznak a kiralysag intézmé-
nyének védelmérdl, felszamoljdk a magyar Koztarsasagi Partot. A parlamentnek, a politikai élet rep-
rezentativ férumdnak miikodése elakady, illetve csak azzal biztosithaté, hogy a magyar ellenzék rendszere-
sen tavol tartja magat az iilésektdl. A Tisza-kormanynak tehét érdekében allott, hogy a magyar demokrati-
kus és fuggetlenségi ellenzékkel vivott harcaban legalabb a nemzetiségi partok oldalarol tehermentesitse
magat, sét ha lehet, vonja be dket sajat arcvonaldba. De ezt kivanta a bécsi Burgban esedékes valtoza-
sokra vald felkésziilés kényszere is, hiszen Ferenc Ferdinand trondrokos kiépitette a maga kapcsolatait
a magyarorszagi nemzetiségekhez (l. Iratok V. két.), ezeket kivanvan mozgdsitani a magyar uralkodo
osztalyok befolydsanak korldtozasdra, illetve a dualizmussal szemben egy erésebben centralizdlt, abszo-
lutisztikus jellegii ,,Gross-Osterreich” megteremtésére.

Kinalkozott is kdzos platform a nemzetiségi partok egy részének és a Tisza-kormanynak a kdzeledé-
sére. llyen volt a dinasztia irdant még meglévé hiiség, sot részben a dualizmus Srzésének kozos érdeke is.
Mig a korméany a torténelmi Magyarorszag fenntartasanak biztositékat latta a Monarchiaban, addig a
nemzetiségek szamos vezérférfia a magyar uralkod6 osztalyok elnyomé nemzetiség politikajat korlatozo
ellenerdt vélték megtaldlni az udvarban és a birodalom nyugati felében, s az alapjaiban kifogdsolt, dket
is sujto dualista berendezkedést el6nyosebbnek érezték, mint egy esetleges fiiggetlen Magyarorszagot, ahol
szerintlik teljesen ki lennének szolgaltatva a magyar sovinizmusnak. Torténetirasunk rég kimutatta,
hogy a nemzetiségi polgarsag zome az osztrak és a magyar uralkodo6 osztalyok kézott a felszinen tarkallo
ellentétek miatt lebecsiilte az alapvetd érdekazonossdgot, s a tényt, hogy csupan a Monarchia nyugati
felének gazdasagi és politikai sulydval, a kozés hadsereg tekintélyével megerdsitett magyar uralkodo
osztaly tudta tartésan és eredményesen elnyomni, a quantité négligeable mértékére leszoritani a nem-
magyar népeket. A Tisza-kormdny ezeket a nemzetiségi beidegzédéseket szamitdsba vehette politikai
kisérleteiben.

A kiltgyi érdekek kordbban is Osszekapcsolodtak a nemzetiségi kérdéssel. Valamelyest mindig
szem eldtt kellett tartani a nemzetiségi probléma alakuldsdnak nyugati és oroszorszagi tiikrozédését.
Mar a koalicié alatt kialakult a magyar nemzetiségi politikat kovetkezetesen biralé angolszasz torténeti-
publicisztikai iranyzat, mely azutdn R. W. Seton-Watson és H. W. Steed munkassaga révén (mas
propagandaférumokkal egyiittmiikidve) korszakunkban (I. 4/A-C. irat), de még ink&dbb a héaborl
végén az antant orszagaiban nem kevés hatassal diszkreditalta a magyarsag egészét is. Fontosabb volt
azonban a kormany szamara a nemzetiségi kérdés dsszefliggése a két szomszédos allam és a Monarchia
viszonydval. Az elkévetkezd vilagégés viharfelhSi Osszetornyosultak az orszag déli hatdraindl: Szerbia
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ellenségesen allt szemben, Roménia atorientalodasa az antant iranydba 1913-ban ugyancsak eléreha-
ladt. Ferenc Ferdinand és Il. Vilmos, akik egyardnt észintén biztak Romdnia szévetségesi hiiségében,
azt kovetelték a Tisza-kormanytdl, hogy az erdélyi romanoknak tett kulturalis és politikai engedmények-
kel kiiszobolje ki a Bécs és Bukarest kozotti fesziiltségeket. A német diploméaciai nyomas is hozzajarult
a roman keérdeés iranti érdeklédés megélénkiiléséhez.

A Tisza-kormany keze azonban az engedmények terén sem volt szabad. Nemcsak azért, mert a hi-
vatalos korok gondolkodasat meghatarozta az eldljaréban emlitett dualista nacionalizmus, hanem azért
is, mert az ellenzék minden egyezkedésre azonnal rasiitbtte a hazafiatlansag bélyegét, Ggy allitva be,
mintha a miniszterelnok ,,Bécs parancsara™ volna engedékeny a nemzetiségekkel szemben. S ezzel a ve-
szélyes birdlattal a népszeriiséget szinte tiintetéen lebecsiild Tiszanak is szamolnia kellett. Kiil- és belpo-
litikai kényszer, torténelmi felismerése a nemzetiségekkel szembeni korszeriibb politika sziikségességének,
ugyanakkor rovidtavl osztalyérdektdl, eszmei orokségtdl, partpolitikai harcoktél megszabott korldtok
az engedményekben — ez a bénito kettdsség hatirozza meg Tiszdnak az iratokban is tikr6zédd ellent-
mondasos nemzetiségi politikajat.

Viharos eldtorténete miatt a nemzetiségek pdrtjai is ellenségesen fogadtak az 1913. junius 12-én be-
mutatkoz6 Tisza-kormdnyt. A miniszterelndk elédeiétdl sokban eltérd bemutatkozo beszédében kifejtette:
,,Nem mondok le a reményrél, hogy sikeriilni fog rabirni ez orszag nem magyar ajki lakossdganak
azon részét is, amely ma még nacionalista irdnyzatok szolgalataban all, hogy programjabdl minden
olyat kiisz6boljon ki, ami a magyar allam nemzeti egységével ellentétben all, és akkor ezen az alapon
meg fogjuk taldlnia becsiiletes, Jszinte egyiittmiikodést, az egymas érdekeit, 6hajtasait, érzelmi vilagat
respektdlo igazi bolcs magyar politikanak azon alapjait, melyeken azutdn 6k is a legtobb sikerrel szol-
galhatjak kozos hazanknak, egylttes hazanknak és sajat népfajuknak érdekeit.”” Sem a mar elfogadott
reakcios valasztasi torvény, sem Tisza hazelnoki szereplése nem adott okot a bizalomra (I. 1/ A-C. és
8. sz. irat); beszédét tires igéretnek tartottak.

Horvatorszagban mégis sikeriilt megnyernie Tiszanak az an. szerb-horvat koaliciot;
az 1913 juliuséatol kormanybiztos, majd novembertdl bannd kinevezett Skerlecz letorte a jogparti és pa-
rasztparti ellenzéket, hozzalatott az alkotmanyossag helyreallitdsahoz. Tiszaék cserében nyelvi engedmé-
nyeket tettek: visszavontdk a koalicids vasuti pragmatikinak a horvdit autonomidt sérté, a magyar szol-
galati nyelvet erdltetd intézkedéseit (19/4-B. irat). A folyamatnak a vilaghdborl kitdrése vetett véget.
Fiumében viszont a kormdny erdszakosan feloszlatta a varos képviseldtestiiletét, mert a kormdanyzo
néhany intézkedését — igy Un. gyanls egyének kitiltasat, egyes tdrvények hataskorének a varosra vald
kiterjesztését — kifogasolta. Nem alkotmanyos médon, Tisza utasitdsdra a kormanyz6 vezette ezutan
a kdzigazgatast (2. sz. irat).

A szlovak politika ekkor még egészében a dualizmuson beliil kereste a nemzetiségi jogok érveé-
nyesitésének utjat. Jellemzd, hogy a Ferenc Ferdindnd-bizalmas HodZa, miként tobben a hlaszistak ko-
zll, szoros kapcsolatot tartott a magyar polgari radikalisokkal. A konzervativabb hivatalos szlovak
parttdl és Hodzaéktol elszakado6 értelmiségiekre és parasztokra épitve teremt az 1907. évi csernovai sor-
tiiz (I Iratok V. kot) kapcsan hiressé valt Hlinka 6nall6 Szlovak Néppértot. 1913-t6l nem sokat fog-
lalkozott a kormény a szlovakokkal, s &k is vdrakozo dllaspontra helyezkedtek. A feléllitandd pozsonyi
egyetem szlovak tanszéke korili vita (24. sz. irat) mindenesetre a parlamentben is jelezte a fesziiltségek
meglétét. A cseh—szlovdk kapcsolatok erésodésében korszakunkban a gazdasagi szdlak stirlisodésén til
fokoz6dd szerepet jatszottak az Amerikdba kivandorolt szlovakok, kiknek mozgalmat a budapesti kor-
many legfeljebb szemmel tartani tudta, befolyasolni azonban nem.

A ruszinokat, mint az orszdgnak fejlédésében leginkabb elmaradott népét, a kormdnyok
korébban patriarchalis elnyomdsban és a szdzadvégtsl bizonyos gazdasdgi tdmogatdsban részesitették.
Mivel a ruszin nemzeti mozgalom még korai, az Un. kulturalis ébredés stadiumaban volt, politikai te-
vékenységet elsésorban az Amerikdba kiviandoroltak folytattak, ott szervezkedtek a cdari kormény és az
orosz gorogkeleti egyhaz segédletével. A gorogkatolikus hitrél a gorogkeletire valo attérés — a ,,schizma”
— ott vett lendiletet, onnan is sugarzott vissza Magyarorszagra. Amikor egynéhany maramarosi pa-
rasztkozség a novekvd egyhdzi terhek miatt s némi biztatisra a gorogkeleti vallasra kezdett attérni, a
kormanyzat a tavolabbi politikai mozgat6kat megsejtve elégséges bizonyité anyag hianydban is pert
inditott ellenlik lazitds és panszlav izgatas vadjaval. A maramarosszigeti rutén schizmapor a sulyos
itéletek ellenére a kormadny latvanyos kudarcdaval végzédott, s tovdbb rombolta az &llamhatalom tekinté-
lyét (11. sz. irat).

A szerb nemzetiségi mozgalom mogott egy fejlett, differencialt tarsadalom allott, aranyaiban a
magyarnal és a németnél is erdsebb gazdagparasztsiggal, jelentds agrdrproletaridtussal, burzsodzidval,
szamottevd kozép- és nagybirtokos réteggel. Mindezt kiegészitette a magyarositasi kisérletekkel szemben
védelmet biztositd egyhazi-iskolai dnkormanyzat. Az iranyzatokra szakadt szerb nemzetiségi mozgalom

Vi



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Kemény G. Gabor (szerk.): Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon
a dualizmus koraban (1867-1918), VI. kotet

egyik sajatossaga, hogy a tobbi nemzetiségnél sokkal kevésbé orientalédott Bécs felé, és sokkal inkabb
hajlott a magyar fiiggetlenségi és demokratikus irdnyzatokkal valo egyiittmiikodésre. Azonban a meg-
megujuld kozeledésbdl szilard szdvetség nem alakulhatott ki. Egyhazi dnkorményzatukat az &llam még
1912-ben felfiiggesztette, a vilagiakat kirekesztette az iigyek intézésébdl. A Tisza-kormany ezt a politikat
folytatta tovabb (5. és 17. sz. irat), mindenesetre sikeriilt a karl6cai érsekséget szilardan kézben tartania.
A szerb—magyar viszonyt silyosan terhelte a kiilpolitika mellett a magyar gazdasdag belsd fesziiltsé-
geitél meghatdrozott vamviszaly Szerbiaval, az agrdrius érdekek védelmében nehezitették a Szerbiabol
valé mezdgazdasagi behozatalt, mig a magyar pénzigyi és ipari kdrok még 1913-ban is nyitottabb keres-
kedelempolitikat koveteltek (a 3. sz. irat melléklete).

Az erdélyi szaszok ésamagyarorszagin é metek nemzetiségi mozgalmai ebben az ido-
szakban nem okoztak nagyobb nehézséget a kormanyzatnak. Anémetek - az orszag legpolgaroso-
dottabb tarsadalmi struktdraji nemzetisége — tagoldédtak be leginkabb (szért telepulésrendjiik kdvetkez-
tében is) az osztélyfrontok szerint rendezédé magyarorszagi dllamszerkezetbe, egyediil naluk tapasztal-
haté nagyaranyi asszimildlédas is. A német birodalomhoz fiiz6do, inkdbb kulturdlis, semmint politi-
kai kapcsolataik az integralédas folyamatat még nem tudtak visszaforditani. Az erdélyi szaszok
a magyarosito torekvéseket fejlett intézményhalozatuk segitségével még a koalicids kormany rohamai
idején is ki tudtak védeni. 1910 utan Gjbol a szaszok iranyaban alakult ki a legmérsékeltebb magyar
nemzetiségi politika, vezetdik tulnyomo tobbsége 6nallo arculati, de megbizhaté tdmasza volt az allam-
hatalomnak. EQyik f6 oka az egyensulyi dllapotnak abban taldlhaté, hogy a Kirdlyfoldon, a szdsz vdro-
sokban a romansag lélekszamban és gazdasagi erejében rohamosan gyarapodva immar rovid torténeti
tavlatban veszélyeztette a szasz polgarsag hegemoniajat, s igy az pozicidi védelmében teljes mértékben ra
volt utalva a kormdnyzat joindulatara. A vilaghaboru kitorése azutdin csak erdsitette ezt az érdekko-
z0sséget.

A roman nemzetiségi mozgalom volt az egyedili, amely a masodlagosnak tekintett problémak
vilagabol tartésan a magyar politikai élet homlokterébe kertlt. A torténelmi Magyarorszag legnagyobb
nemzetisége egészében megmaradt ugyan jellegzetesen kishirtokos paraszti tarsadalomnak, a kapitalista
viszonyok azonban ndluk is jelentds dtalakuldsokat hoztak: tekintélyes, kozel hlszezer csaladot szam-
lalo roman kozéposztaly ndtt fel. Gérogkatolikus és kiilondsen gordgkeleti egyhdzuk mellett az orszdgos
halozattal rendelkezé nagyszebeni kulturegylet, az ASTRA valdsdagos miivelédésiigyi minisztériumként
funkcionalt, mig a Roman Nemzeti Part — sokszinii sajtéjuk és a sorozatos népgyiilések, nemzeti iin-
nepségek kozvetitésével — ideoldgiai hegemonidt élvezett a magyarorszdagi romdn lakossdg jelentds té-
megeinek korében. Nemzeti mozgalmuk belsé ellentéteit 1913-ra sikerllt csokkentenilik (lratok V.
kot.), s korszakunkban mar intézményeikkel felvértezve szegiiltek szembe minden agressziv nemzetiség-
politikai kisérlettel. 1910-t6] meg-megszakitva folytak a tdrgyalasok a romdn vezetdk és a munkapdrti
kormanyok kozott egy olyan modus vivendi elérésére, amely nagyobb kulturalis mozgasszabadsagot és
nyelvi jogokat, nagyobb parlamenti részvételt, szabadabb politikai szervezkedést biztositana a romanok
szdmara, s ennek fejében vezetdik lemondandnak a dualizmus és a magyar politikai hegeménia kimé-
letlen biralatarol, a kor hivatalos terminoldgiaja szerint ,,elfogadnédk a magyar nemzetallam eszméjét™.
A targyaldsok elsé szakaszait (Iratok V. kot.) a kovetelések és engedmények korének kialakitdsa toltotte
ki. Annak, hogy egyaltalan sor kerilhetett az addig hivatalosan el nem ismert, illetve még 1894 6ta forma
szerint (de nem a valdsagban) betiltott (Iratok II. kdt.) Roman Nemzeti Part és a kormany kozotti tar-
gyaldsokra, mint mdr emlitettiik, kiilpolitikai okai is voltak. A Hdrmasszovetségnek katonai érdekbdl
létkérdés volt a szoros szdvetség fenntartdsa Romaniaval, s az ottani Monarchia-ellenes kézhangulatot
az erdélyi romanoknak tett engedményekkel vélték csillapithatonak. A killigyi kivansag egybeesett
Tisza régi torekvésével, aki mdr a szdzadvégtdl hirdette egy magyar-roman megegyezés sziikségét. Az
Un. romdn paktumtdrgyaldsok még kellden fél nem tart iratanyagdabdl is kitiinik, hogy egy rendkiviil
vontatott, sok buktatéval teli folyamatroél van sz, melyben Tiszanak az altala tett engedményeket a ma-
gyar kdzvélemény és ellenzék hangadé nacionalista része elott védelmeznie, az érdemi koncessziokat pedig
éppenséggel rejtegetnie kellett, ugyanakkor a roman part sem tudta raszanni magat a merev ellenzékiség
feladdsdra, hiszen a megegyezés ellen hangolta 6t romdaniai partfogdinak egy része, a magyar ellenzék
elutasité magatartasa, a Tisza-kormdny tartéssagdaval szembeni kétség, sét, a targyaldsok legvégsd sza-
kaszdban, 1914 elején a politikai tartalékinak elvesztésétdl fél6 Ferenc Ferdindnd trénorokds is. Az
engedmények mértékét a kor igen éles pdrtpolitikai harca értékelte le sokak szemében, érthetéen még a
magyar demokrdcia képviselGinek korében is. A targyilagos elemzés a tovabbi forrdsfeltardsig varat
még magara, annyi azonban mar megallapithatd, hogy csuk a korabeli realitdsoknak — s kiiléndsen a
Tisza koncesszioi daltal megerdsithetd erdélyi romdn intézményrendszer torténelmi-politikai jelentdségé-
nek — teljes fel nem ismerése s a késébb egészen mds irdnyba mend fejlédés kiovetkezményeinek vissza-
vetitése okozhatja az engedmények tulzott lebecsiilését.
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A Tisza-féle ,,roman paktumtargyalasok™ az éles partpolitikai harcokban megfeneklettek. Ebben
fontos része volt a nacionalista ellenzéknek, melynek allasfoglalasa az egyébként ekkor mar ritkasag-
szamba menden szinvonalasnak szadmité 1913. decemberi és 1914. janudr—-marciusi parlamenti vi-
tabol (9. és 12. sz. irat) éppugy kitiinik, mint Tisza f6 szempontjai, a romdn part magatartdsa és a
targyalasok tartalmanak és menetének Iényege. De része volt a kudarcban a magyar demokracia tabo-
ranak, Karolyinak, még a munkasmozgalmi sajtdnak is, mert Tisza egyezkedéseiben csak a taktikai
szempontot akarta észrevenni, azt, hogy a miniszterelnok a magyar ellenzék ellenében kivanja kijatszani,
mozgositani és sajat konzervativ taboraba allitani a Roman Nemzeti Partot. Az 6reg Mocsary és Jaszi
Oszkar mindenesetre felismerte, hogy sokkal nagyobb horderejii kérdésrél van szo. Jaszi A nemzetiségek
eljévetele cimii elemzd irasaban (15/B. irat) hangsulyozta: a nemzetiségek ugy megerdsodtek, hogy a
magyar dllamnak szamolnia kell veliik, tartos kormanypolitika a kozéletbdl valo kirekesztésiik kozepette
mar nem lehetséges. S ha konzervativ inditékok iranyitjak is Tisza nemzetiségi politikajat — hangzik
Jészi gondolatmenete —, végul is pozitiv funkcibt tolt be. Ezek az elsd Iépések a nem-magyar népek poli-
tikai integrélodésa, tavlataiban az orszag atalakitasa felé, s megkezdddott egy olyan nagy dtrendezddés,
melynek sorén a nemzetiségek Uj, méltébb helyet harcolnak ki maguknak a térténelmi magyar allam ke-
retében. A szlovak Juriga a targyalasokat az 1848. évi jobbagyfelszabaditassal allitja parhuzamba, s a
nem-magyar népek politikai felszabaditisa eldkésziiletének véli (12/1I/D. irat). A vilaghaboru kitérése
a folyamatot megszakitotta, s a romanok megnyerésére vagy legaldbbis semlegesitésére tortént 1914. Jszi
kisérlet, az un. haboris roman paktum mar elsésorban a hadviselés érdekeit kivanta szolgadlni.

A munkasmozgalom, a hazai progresszié tdboranak legnagyobb szervezett ereje a pol-
gari politikétol eltéréen nem nemzetek szerint szervezédott. Az egymdstol elhatdrolt, elzdrkozdsra és rész-
ben szembendllasra orientalt nemzeti tarsadalmak koraban a proletariatus volt az egyetlen etnikailag
valéban nyitott osztdly, melyben alapvetden uyj, internacionalista elveken felépiild tarsadalom megterem-
tésére hivatott torténelmi erévé kovacsolodtak a kiilonbozd hazai népek fiaibol, st a kiilfoldrdl még kor-
szakunkban is idevandorlokbdl allé ipari dolgozok. Harca ekkor elsésorban sajat szervezeteinek erdsi-
tésére, az altalanos titkos valasztojog bevezetésére, az orszag demokratizalasara, modernizalasara ira-
nyult, minden méas kérdést ennek rendelt ala. Mig Jasziék a nemzetiségi kérdés megoldasat inkabb a
demokrdcia eldfeltételének tartottik, a szocialistak abban biztak, hogy a demokracia bevezetése automa-
tikusan rendezi a nemzeti kérdést. A szocialdemokracia tehat osztalyalapozottsagi alternativat kinalt,
azonban éppen e kérdésben maradt a legtébb eszmei bizonytalansag a Szocialdemokrata Partban, annak
helyi szervezeteiben. A vildghabor( kirobbanasakor a munkasmozgalom egysége nem volt toretlen;
mdr az elézd években kitapinthatok, de — s ez ekkor a diontd — torpe kisebbségben voltak azok a belsé
iranyzatok, amelyek a habor( végén a szocialdemokrata tabort Kozép- és Kelet-Eurdpa proletariatu-
sanak forradalmi 0sszefogasa helyett inkabb az egyes nemzeti mozgalmakkal szovetséges kilonitmények-
re tordelik majd. A kettds, internacionalista és nemzeti kétédés problémdja tiikrozédik a nacionaliz-
must6l inkdbb érintett szlovak szocidldemokrata szervezetekben (21. sz. irat), kevésbé az ekkor belsd val-
saggal, a proletarontudat terjesztésének elemi feladataival is kiiszkédni kényszeriilé romdn szekcio
VIII., 1913. okt6beri aradi kongresszusan (6. sz. irat) vagy a specidlis balkani internacionalizmus-
hoz vonz6do, fejlett szerb szocialistaknal (20/A-C. irat).

*

Az Iratok VI. kotete 28 iratszam alatt 131 (a mellékletekkel egyutt 139) iratot tartalmaz.

A kotet iratkozlési modszerében a munka eldzd koteteiben, kivdlt a legutobbi, az V. kdtetben alkal-
mazott eljardst kovettiik, vagyis az egykori dokumentumokat nem betiihiv, hanem sz0veghiv
alakban tessziik kozzé. A forditasokat a mai, a nyomtatott szévegeket (orszdaggyiilési naplokat, konyv-
és sajtdanyagot) lényegében a mai helyesiras szerint kézoljik. A levéltari forrasok irasmodjat viszont
nem korszeriisitettiik, mert ez csokkenthette volna dokumentumértékiiket. Csak a gépirdsos iratok
rovid i, u, U betiii helyett irtunk az egységesség kedvéért a megfeleld helyeken hosszi i, U, G-t.

A nemzetiségi szerepldk nevét — szintén az lratok I-V. kotetében kialakitott gyakorlathoz iga-
zodva — az iratcimekben és a jegyzetekben is abban az alakjukban hasznaljuk, amelyben azok a kozdlt
dokumentumban (és dltalaban az akkori kozéletben) eldfordultak. Tehdt a csaladnév all eldl, s ezt ko-
veti a magyaros alakban irt keresztnév (pl. Mihali Tivadar, Juriga Nandor, Polit Mihaly), de ha a
csaladnév mellékjeles betiit tartalmaz, azt pontosan feltintetjuk (pl. Metianu Janos, HodZa Milén,
Bogdanovic¢ Lucian).

Budapest, 1983. jan. 20-an
Szasz Zoltéan



