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28
1893 nov. 26

Horvath Gyula vezércikke a nemzetiségek békés egyiittélésének és egyiittmiikodésének
lehetdségérol”

MH, 1893, 327. sz.2

Ha a magyar nemzeti allam a Szent Istvan birodalmanak teriiletén lakdé mas nyelvii és faju
népek megsemmisilését és a magyar fajba vald beolvasztasat jelenti, akkor, ha csak egy belat
hatatlan végii kegyetlen fajhaborut felidézni nem akarunk, mondjunk le a magyar nemzeti
allameszmérdl; mert ez fajunknak igy nem fen[n]tartéja, csak sirja lehet.

De ha a magyar nemzeti allam azt jelenti, hogy a Szent Istvan birodalmanak &6sszes népei
a politikai magyar nemzettel a magyar allamban egyesiilve, a mig ez A&llamnak és nemzetnek
fen[n]tartasan  kozremiikodnek, sajat magunk* fajanak és nyelvének fen[n]maradasat is bizto-
sitjdk, ekkor e magyar nemzeti allam megvalosulasanak Utjaban, ha a félreértéseket eloszlat-
juk, a folburjanzott bizalmatlansadgot lekiizdjik, a békezavarokat taborainkbol —kitizziik, mi|
sem fog allani.

Egyszazezer magyarb6l egy ezredév alatt kozel nyolcz millidra szaporodtunk, kevesen
voltunk akkor, de kevesen vagyunk ma is. Ha a feladatokat, melyeknek hii és becsiiletes telje-
sitése adja meg az erét és jogot, Eurdpa allamai és nemzetei kozott elfoglalt helylinknek meg-
tartasara, meg akarjuk oldani, akkor nem a népek ellenszenvére, hanem azoknak bizalméara van
szlikséglink.

Komoly id6k kovetkeztek be reank, ellencinknek karomkodéasa, larmaja  megfélemliti,
elnémitja baratainkat, hiveinknek szavat. Evek Ota szakadatlan 6z6nét a szitkoknak, ragalmak-
nak és gyanusitdsoknak zuditjak fejlnkre ellenségeink és mégis nem a k&romkodasokra, nem
a szitkokra, ragalmakra és gyanusitasokra szabad figyelnink, hanem lelkiinknek nemesebb
sugalatét kell meghallgatnunk és agyunk higgadt tanacsat kell kévetniink.

Jo lesz, ha mi is megmérjiik a mi erénket, de jO lesz, ha roman testvéreink is megmérik a
magukét, igy tudni fogjuk, hogy meddig juthatunk egyesiilt erével, meddig, ha kulén jarunk
és meddig, ha egymas ellen megyiink.

Felejtsik el a mualt véres emlékeit és keseriiségeit, felejtsiik el a mi nehezebb ennél, a még
kdzelebb multnak perfidiait, hazugsagait. Legylink egyméshoz, ha a mdultra ez lehetetlen volna is,
a jelent és a jovot illetbleg Oszinték; se magunkat, se masokat ne igyekezziink &mitani, akar
ellenségek maradunk, akédr jO bardtok leszink, szikségink van arra, hogy ismerjik egymasnak
dolgat is, intenczigjat is.

! Horvdth Gyula 1893 november végén Bukarestben jart. It nyilatkozott a ,Tard” buka-
resti lap tudésitéjanak. Az interjiban, a lapban megjelent levelében és hazatérte utdn sajat lapja-
ban, a Magyar Hirlapban kozzétett tudésitdshan és két vezércikkében a nemzeti ellentétek  békés
megoldasaért  szallt sikra.  Allasfoglalasit a hazai  roméan  sajtd  (Alianfa  nafionalitdfilor,  Tribuna,
1893. nov. 28. 265. sz), s6t a Narodnie Noviny is méltattak. A szlovak nemzeti part szocsove
hasoncim{i  vezércikkében (Nam treba pokoj, Nar, Nov. 1893. dec. 2.) Kkijelenti: ,Mocsary Lajos
erés kovetoket kap, és nem vagyunk messze a komoly fordulattdl, hacsak az Osszes eldjelekben
nem csalddunk... Horvath Gyula merész sz6t mondott, de az igazsdgnak a szavat.” A szlovak
lap néhany nappal kés6bb vezércikkben méltatta Horvath Gyula akcigjat (I. Julius Horvath, Nar.
Nov. 1893. dec. 7.). Az (gy magyar sajtéanyagab6l |. még Békejobb. Horvath Gyula Bukarestben.
(MH, 1893. nov. 24. 325. sz), Szenvedély nélkil (MH, 1893. dec. 1. 332. sz) és A balazsfalvi tanuldk
(MH, 1893. dec. 18. 349. sz.). A |biztatéan indul6 megbékélési akciét azonban a Memorandum-pér
indulasa (I. 29. sz. irat) megakasztotta.

2 A kdzlemény cime: Nekiink a béke kell.

* Nyilvanval sajtéhiba. Ertsd: maguk.
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Negyven év ellenségeskedésének  kdvetkezményeit egy tollvonédssal eltérdlni  nem  lehet.
Egy emberdltén at tekintettiik egymast gyiilolettel, haraggal és lenézéssel. Barbaroknak nevez-
tik egymast a mivelt vilag népei el6tt. A mit még tegnap allitottunk egymasrol, azt ma mar le
kellene tagadnunk, le Kellene czafolnunk — és mégis az id6, az események sarkalnak, tétovaz-
nunk soka nem lehet.

Ott van az az alig néhany ezerét szamité olasz Fiuméban, ott vannak a svabok, a szepesi
németek szazezrei, kinek jutott valaha eszébe az olaszoknak, a svaboknak, a németeknek fajuk-
hoz, szokésaikhoz valé ragaszkodaséban, vallasukhoz a magyar allam és nemzet ellen iranyuld
szdndékot keresni. A filmei olasz a bacskai svdb, a szepesi német abban, hogy a magyar allam
intézményeit, torvényeit és nyelvét tiszteletben tartja, és az &llamnyelvnek elsajatitasan fara-
dozik, vajjon ezaltal megtagadja-e fajat, nyelvét? ezeknél a népeknél az ellenséges indulat
helyébe a bizalom Iépett, a félreértés valaszfala helyett az &szinteség kapcsa csatolja Oket a
politikai nemzethez és egységes allamhoz.

Kérik t6link a roméan irredenta rajong6i és izgatd fanatikusai Magyarorszagot a Tiszaig,
odaadjuk nem a Tiszaig, de egészen a Lajtaig, legyen ez az allam az 6 hazajuk is. Egy darabot
nem adunk beldle, az egész legyen az édes mindnyajunké.

Véadolnak, hogy nem szdmoljuk meg, mennyien vannak Pannénia foldjén; dehogy nem
— megszamoljuk még azokat is, kik tul vannak a Karpatokon, egészen a Fekete-tengerig.

Nem csak én mondom ezeket, Roménia irdnyadd politikusai, a liganak nem egy jelentékeny
vezértagja Vvélekedik ekképpen. Gradisteanu Ur, Kkinek nevét ismerik és becsulik méltdn, nem
egyszer monda elbttem: tegyenek le fajunk megmagyarositdsara iranyuld torekvéseikrdl, Oszin-
tén, utégondolat nélkil és akkor meg fogjak latni, hogy e Kkét, teljesen egymasra utalt nemzet
egyetértését, egyutthaladasat mi sem lesz képes megzavarni...

Az a kozel nyolcz milli6 magyar és az ugyanolyan szamu roméan a Fekete-tenger partjaitdl
az Adridig és a Juli Alpok nyalvanydig a Kozép- és Aldunat biztositani képes a szabadsagnak,
a czivilizaczibnak a kultaranak, ha Oszinte szovetségre lépnek, meg tudjak védeni allamaikat,
meg tudjak tartani nemzeteiket, barhonnan j6v6 és barmilyen tdmadas ellen. Azonban, ha egy-
més ellen kizdenek, ha egyméasra tornek: a leskeléd6 hatalmak és az Odlalkodo forradalmak
martalékai lesznek.

Ezt sem én mondom; Romanianak egy kivald képességli nagytudomanya és  kiprobalt
hazafisagu beteg allamférfia mondéa ezt nekem.

Hagyjunk békét kolcsondsen a Pavel-Pituk®-féle, soha ki nem egyenlithetd és soha el nem
intézhetd harczoknak.

A martirkészitésrél tegyiink le mi is, 6ndk is, ne keressenek a magyarok elleni karomkodok-
ban szenteket, a csendnek, rendnek és allam békéjének megbontdiban hdsdket. Komoly fel-
adat var mind a két nemzetre s ha fenn akarjdk tartani magukat, nem szabad a nemzetek kozott
békét és egyetértést éretlen gyermekek, elfogult izgatdok, vagy a mi mindezeknél rosszabb, 6nz6
partérdekek jatékszeréveé tenni.

Nem kell és nem szabad megaldzkodast kerni és feltételezni egymaésrél. Mindenik faj, min-
denik nemzet a maga A&llaméban adjon &szinte kifejezést annak, hogy a két nemzet kibékitése,
egyetértése és szovetsége egyarant életérdeke mind a két 4llamnak, mind a két nemzetnek.

Ha a gylldletet a bizalom fogja fo6lvaltani, ha mind a két fajban és nemzetben erds hitté
fog valni a politikai, nemzeti és allami érdekazonossag, akkor nincsen szlkség békefeltételekre,
de ha ez a hit és bizalom hidnyozni fog akar az egyik, akar mind a két nemzetnél, akkor a fel-
tételek csak az egyetértés meghontasara, a béke kijatszasara fognak alapot szolgaltatni.

A tarsadalmi, kereskedelmi, kozgazdasdgi téren eddig kerultik egymast; akér egymas ellen,
akar egymassal megyiink, a jovoben keressik az érintkezést; mert e nélkiil buta ellenségek
vagy tehetetlen jo baréatok lesziink, egyik sem valik a kdznek hasznéra.

V0. 23/B. sz. irat 2. jegyz. és 27/A. sz. irat 2. sz. jegyz.
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Azt, a mi allami egységunkkel, nemzeti érdekeinkkel 6sszefér, adjuk meg o©nként, ezzel nem
nekik, hanem magunknak tartozunk.

Elhatarozasunkat sem a gy(lolkodés Orjongése, sem a kishitiiség tépeldédése altal megza-
vartatni ne engedjuik.

Legyen Ontudatos, vildgos, nyilt nemzetiségi  politikank; torvényeinknek  végrehajtasaba,
nem azoknak kijatszasaba és megkertlésébe helyezziik a megoldast.

Ellenségeinknek becsiilése, mit a nyilt, vildgos politika biztosit, tobbet ér, mint barataink-
nak szanalma, mit a hatarozatlansag és hipokrizis kelt fol.

Akér a megértés aran, akar a harczok Utjan jutunk oda: de nekiink a béke kell.

Horvath Gyula.

29.

Iratok az 1894. évi kolozsvari Memorandum-pdr torténetéhez!
A
1893 dec. 6

Vita Sandor kolozsvari f6iigyész vadlevele a Memorandum-perben

EH., 1893. dec. 23. 293. sz.2
Sz. 7712-1893
f. 0.

Nagysagos Kir. térvényszéki, mint sajtobirésagi EInok Gr!

Elébb a ,nyomda-intézet” vagyis az institutul typographic” név alatt bejegyzett rész-
venytarsasag tulajdondt képezett, utdbb vagyis a mdalt 1892-ik évi junius 1. Ota pedig a Brote
Jen6 magan tulajdonat képezd nagyszebeni nyomdaban német, franczia, olasz €s roman, vagyis
oldh nyelven egy emlékirat nyomtattatott ki, melynek czime az eredeti romén szOveg szerint
a kovetkez6®...

YA Memorandum-por védiratanak kiadasatol a kolozsvari itéletig (1894. maj. 26.) és annak

kovetkezményeiig eltelt id6szak a szdzadvég magyarorszagi nemzetiségi politikajanak legmozgal-
masabb szakasza. Két kiegyenlithetetlen &llaspont: a magyar nemzetdllam és a roman nemzeti
politika egyarant elfogult és elvakult kovetdinek parviadala a szdzad nemzetiségi monstrepdre,
amelynek 17 targyaldsi napja (1894. maj. 7-26.) az eurlpai kozvélemény élénk érdeklédése mellett
folyt le. Mar 1893. nov. 27-dec. 13. kozott lezajlott a roman kamara és szenatus talflitétt hangu-
latd vitdja az erdélyi roman kérdésrél és a Magyarorszaggal szemben kovetendd roman politika
iranyar6l. A Memorandum-p6r alkalmaval Kolozsvart valésagos nemzetiségi ,sajtiroda” miikodik,
é¢s mintegy 30 kilfoldi 0jsagirdo tudositotta az eurdpai sajtot a por menetérél. Valamennyi nagy
francia, belga és olasz napilap naponta kozoOlt tudodsitasokat. Félix Lesueur a «République Fran-
caise”, Georges Patinot a ,Journal des Débats” hasdbjain foglalkozott a perrel. Clémenceau a
,La Justice” 1894. mdj. 12-i szamaban (Lutte des races) biralja a magyar nemzetiségi politikéat.
Oxfordban 1894. mérc. 5-én a didkok ¢és tanarok gyiilésén rokonszenvtiintetést rendeztek a roménok
mellett. A gyiilés elndke, W. R. Morphill egy. tanar Ratiuval levelezett. 1894. m4j. 11-én a Sor-
bonne-on volt nagy tiltakozd gyiilés a Memorandum-por ellen. A gyiilés szénokai: Ernest Lavisse
és Alfred Rambaud francia torténész-professzorok &llast foglaltak a roman gy mellett. Az olasz
parlamentben Imbriani ¢és radikalis képviseltarsai 1894. maj. 27-én interpellaciot intéztek a kor-
ményhoz: ,Mit Ohajt tenni a latin népek Magyarorszdgon labbal tiport nemzeti jogainak védel-
mére?” 1894 augusztusaban, amikor a hagai interparlamentaris konferencidn a magyar kép-
viselok meghivtak a részvevoket Budapestre, hogy a kovetkezd évben ott tartsak a konferenciat,
a roméan kuldottek tiltakoztak ez ellen, mivel — mint mondottdk — Magyarorszdgon a roman
politikai  vezetdket bebortonozték. A konferencia csatlakozott a roman javaslathoz, ¢és elutasi-
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Az ezen czim alatt megjelent nyomtatvany, illetve emlékirat 2-ik lapjainak 9-ik bekezdé-
sében, a 32-ik sortdél kezdve, a 3-ik lap 2-ik bekezdeésének 6-ik soraig, — a vizsgalati iratok ko-
zott fekvo hiteles magyar szovegii forditds szerint a kovetkezd kifejezések foglaltatnak: , A tor-
ténelmi jog épen gy, mint Erdély kozjoga - alaptorvényei pragmatica sancti6 megtdmadhat-
lan alakban biztositjAk Erdély autonomidjat, és a romén nép kivalt az 1848-ban proclamalt
jogegyenldség, ugy az 1863-1865 években bekovetkezett kozjogi alap kifejlesztése utdn ezen
becses hatarozatokban birta nemzeti életének fObb biztositékait és nemzeti tOrekvései ezen
autondmiaban magaslottak ki.”

~Evszazadok soran uralgott politikai nézetek ellenére ezen autonémia az Unié Altal igazsag-
talan formaban lett megsemmisitve, ellentétben a kozjoggal és azon szabad elemek jogaival,
melyek Erdélyorszagot alkotjdk, tekintet nélkil ezen orszdg ethicai és geographiai helyzetére
s annak kiilonleges fejlodésére, melyek mindannyian ezen authonomia fenntartasat (vissza-
allitasat reclama) kovetelik. Ezen tény altal a romadn nép torténelmi és nemzeti jogaiban sértve
érzi magéat: mert

a) az Unié kimondotta a nélkil, hogy a romanok szadmok szerinti ardnyban és ezen Orszag-
ban birt jelentdéségekhez mérten hozzajarultak volna, kimondatott pedig egy olyan orszaggyiilés
altal, mely képviseldit az 1790-1791 évi valasztasi, ugy az 1848 évi torvények szerint — tehat
a setet feudalismus korszakbol szarmazo torvények alapjan birta stb.”

Tovdbba ugyanazon nyomtatvanynak, illetve emlékirathak 3-ik lapjan a 3-ik és 4-ik be-

totta a meghivast. (Emlitést érdemel, hogy 1895-ben a brisszeli interparlamentaris  konferencian
megismétlédott ez a jelenet, ez alkalommal azonban a konferencia részvevdi elfogadjadk a magyar
meghivast; 1. 51. sz. irat) Megkezdédik a vilaglapok kikiildott tudositoinak utazgatasa a nemzeti-

ségi terilleteken. Igy 1893/94 forduldjan Fitz Gérald neves angol UGjsagiré, a Daily News kormény-
lap tuddsitéja jart Erdélyben és Romanidban, és cikksorozatban szamolt be a  magyarorszagi
romanok helyzetér6l. Végil 1894-ben készilt el az ,Album de voci latini” c. kiadvany, amelyben
a francia, olasz és belga tudomanyos és kozélet ismert képviseldi nyilatkoztak a roman kérdésrol.

A por Altal felzaklatott magyar és roman kozvélemény hangulatat hiven érzékeltetik a bemu-
tatott  féispani (I és K), egyetemi hatosagi (M, T-U) jelentések, kormanyzati utasitisok (H,
I, R, S, V-Z), a porrel kapcsolatos képvisel6hazi vitdk (G és Sz) és a nemzetiségi sajtd szen-
vedélyes hangl beszdmoléi (D, E, Gy, P). A védelem munkdjdban részvevé roman, szlovdk és
szerb  Ugyvédek Ujabb lancszemét jelentik a nemzetiségek szovetkezésének. A  magyar nacionalista
sajtdé tamadassorozatdval szemben (Nemzet: A talzék ellensilyozasa 1894. ma. 9. 128. sz, Nem-
zetiségi  impertinencia.  1894. m4j. 12., 131. sz, Ellenzék: A ,martyrok” pore. 1894. m4. 9-10.
106-107. sz, Budapesti Hirlap: A kolozsvari téargyalds, 1894. ma. 9. 128. sz. és A verdikt,
1894. m4j. 26., 144. sz) Horvath Gyula lapja, a Magyar Hirlap 6va int ,a szerencsétlen por”
részrehajlo  megitélésétél, amelynek  lefolyasat  biralva  kijelenti it nem  rendkivili  eszkdzokre
van szilkség, hanem a kozigazgatds és  torvényhozds rendes menetének  biztositasara”.  (Ridiculus
mus, MH, 1894. m4j. 24., 144. sz) A nemzetiségi sajt6 a roman nemzeti part irdnti egyuttérzéssel
irt a porrél, még az erdélyi szadsz sajtdé is 1dvozli Ratiut a kolozsvari torvényszék elott tett nyilat-
kozata alkalmabdl (In letzter Stunde, Kronstadter Zeitung. 1894. m4aj. 26. 120. sz.; O. irat)
A Memorandum-pér semmiségi panaszat a Kduria 1894. jal. 13-4n elutasitotta, s ezzel a kolozsvari
itélet jogerére emelkedett. A por elitéltjei  1895. szeptember 17-én  uralkod6i  kegyelemben  része-
sultek. (L. 58. sz. irat.)

Irodalom: Moroianu, G.: Les luttes des Roumains Transsilvains pour la liberté et I’opinion

européenne.  Paris, 1933. - Plapp], I. P.. Procesul Memorandului Romanilor din  Transilvania.
Acte si date, I-Il. k. Cluj, 1932-33. - Jancsé Benedek: A roman irredentista mozgalmak tor-
ténete, Bp. 1920. - Polényi Noéra: A Liga Culturalda és az erdélyi roman nemzetiségi torekvések.
Bp. 1939. - Appel a la justice. Lettre des citoyens roumains réunis en meeting national a Bucarest.
Bucarest, 1894. - V6. Roller, Mihail: Roméania torténete. Bucuresti, 1947, 596-599. 1. (szerk.):
Istoria R. P. R. Bucaresti, 1952, 438-440. |. - Z. Péaclisanu: Guvernele unguresti si miscarea
memorandistd a Roménilor din Ardeal. Rev. Fund. Reg. 1934. 5-7. sz. - D. Braharu: Chesti-
unea Roménda in Ttalia in timpul Memorandului. Sibiu, 1942. — St. Pascu: Din rsunetul procesului

memorandist in massele populare, Sibiu, 1944. — V. Netea: Istoria Memorandului, Bucuresti, 1947.

2 A kozlemény cime: A ,,Memorandum’ pere.

® A lap hibas cimkozlése helyett kézoljuk a Memorandum egykord roman kiadésanak  cimét:
Memorandul Romaénilor din Transilvania §i Ungaria catrd Maiestatea sa Imperiala si  Regala Apos-
tolica Francisc losif I., Sibi 1892, 23. I.
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kezdéseben, vagyis a 24-ik sort6l a 31-ik sorig, ugyancsak az emlitett hiteles forditds szerint a
kovetkezd kifejezések fordulnak el:

b) ,sértve érzi magit a roman nép ezen unio altal masrészt azért, mert ezen tény el6készi-
tette a fusid létesitését, tekinteten Kkivil hagyva azon torvényeket, melyek ezen orszag authono-
midjat biztositjak.”

»AZ unié és ennek az 1868. évi 43. t. cz. A&ltal lett életbeléptetése valésagos megtagadasa a
roman nép 0Osszes jogainak mely nép altaldnos tobbségével alkotja a régi Erdélyorszagot, agy-
szintén ignoraldsa mindazon alaptorvényeknek, melyek a fejedelemség autonémiajat biztositjak;
a roman elemnek teljes mell6zése: mi torvényhoz6i- jogi- Ggy mint politikai szempontbdl is
tekintve — igazsagtalansag.

A fennebb megjelolt emlékiratnak az eldbbiekben idézett allitasai és kifejezései, jelesen
pedig azok, a melyekben az allitdsai és kifejezései, jelesen pedig azok, a melyekben az Allittatik,
hogy ,Erdély autonémiaja az wuni6 A&ltal igazsdgtalan alakban lett megsemmisitve ellentétben
a kozjoggal és azon szabad elemek jogaival, a melyek erdélyorszagot alkotjak”, — és hogy az
unié altal ,a romén nép torténelmi és nemzeti jogaiban azért érzi sértve magat, mert az unié
kimondatott a nélkiil, hogy a romanok szambeli aranyahoz ¢és ezen orszagban birt jelentOségiik-
h6z mérten hozzdjarultak volna,” - és pedig kimondotta a memorandum szavai szerint ,.egy
olyan orszaggylilés altal, a mely képvisel6it az 1790-1791-ik évi,) — vagyis ,a soOtét feudalis-
mus korszakabdl szarmazd torvények alapjan birta”, — és végul a memorandumnak az a mondata,
melyben az Aéllittatik: hogy ,az unié és annak az 1868-ik évi 43-ik t. cz. altal tortent életbe-
léptetése ugy torvényhoz6i - jogi — valamint politikai tekintetben is igazsagtalansag”, -
a memorandumnak el6bb idézett allitasai és kifejezései, az uniorol, vagyis Erdélynek a sziikebb
értelemben vett Magyarorszaggal vald egyesitésérél szolo 1848-ik évi 1-s6 vagyis erdélyi, és az
1848-ik évi VII-ik vagyis pozsonyi illetve magyarorszagi torvényczikknek, - nem kildnben
az uni6 torvények életbeléptetésérdl szold 1868-ik évi 43-ik t. czikk érvényességének és kotelezo
erejének a megtamadasat foglaljak magukban.

Meg van tamadva az elébb megjelolt torvények érvényessége és azoknak kotelezd ereje
a fennebb idézett mondatokban és Kkifejezésekben, kiléndsen az 4&ltal, hogy azoknak félre nem
magyarazhaté értelme szerint, az unidérol sz6l6 toérvény csak Ggy johetett wvolna érvényesen
létre, ha az 1848-ik évi erdélyi orszaggyiilésen, Erdély roman ajka lakossdga, a szambeli tdlsd-
lyanak ¢és allitolagos fontossaganak megfeleld aranyban képviselve lett volna, €és ha az unidrol
sz0l6 torvény megalkotdsdhoz hozzajarult volna. Mint hogy pedig ez, az 1848-ik erdélyi orszag-
gyllésen, melyen az erdélyi roman ajkii népség nem volt képviselve és a mely orszaggyilés az
1790-91. évi kozjogi torvények alapjan volt dsszealkotva, meg nem torténhetett, tehat az
uniérél sz6l6 torvény, — a memorandum szerint — nem is johetett érvényesen Iétre. EbbOl az
allitasbdl pedig onként kovetkezik, hogy ha nem johetett érvényesen létre, tehdt nem is érvényes,
— és hogy érvénytelen 1évén, kotelezd erével sem birhat.

A Dbuntet6torvénykonyv 173-ik§-a azt mondja, hogy a torvény elleni izgatds vétségét koveti
el, és Ot évig terjedhetd allamfoghazzal biintetendd az, aki a torvény kotelez6 erejét, a 171-ik

8-ban meghatdrozott modon, - azaz, a ki valamely gyulekezeten nyilvanosan, széval, - vagy
a ki nyomtatvany, irat, — képes abrézolat terjesztése, avagy kozszemlére valo Kkidllitasa altal
megtamadja.

Hogy a memorandumban hazank egyik alaptérvényének, - jelesen: az uniorol sz6lé

1848-ik évi torvényezikkeknek az érvényessége megtdmadtatott; ez a fennebbiekben mar ki
van mutatva. A blntet6 torvénykonyv 173-ik8-ban  kordlirt izgatdsi vétség  tényalladékanak
megéllapitasa végett tehdt, még csak az lesz kimutatand6, hogy az unidérél szo6l6 torvények
kotelezd erejének megtdmadasa a biintetd torvénykonyv 171-ik  §-ban emlitett melyik mddon
torténik. E végbdl hivatkozom arra a bebizonyitott tényre, hogy jelen esetben az uniorél széld
torvények érvényességének és  kotelez6 erejénck megtamadasa, a roman memorandum néven
dsmeretessé Valt s fennebb mar részletesen megjeldlt nyomtatvanyok terjesztése altal tortént.
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Annak terjesztése pedig a vizsgalat adatai szerint — akként eszkozoltetett, hogy az gy
nevezett roman nemzeti part 25-6s végrehajtdé  bizottsaganak  megrendelésére  kinyomtatott
példanyok, részint az ,institutul typographic” nevii nagy-szebeni nyomda személyzete altal,
a nyomda hivatalos helyiségeiben, részint pedig egyebiitt alkalomszerileg szétosztattak, s az or-
szag kilonbozé vidékeire, az emlitett 25-0s bizottsdg Altal kijelolt egyes videki pérthiveknek
szamszerint 78 vidéki megbizottnak tovabbi kiosztds végett megkildettek, - ez utdbbiak
altal pedig kdlonosen a roman ajki lakossadg kozott Kiosztattak. — Ezenfelul a memorandum
terjesztésének tovabbi moddozatait képezi még az is, hogy annak német, franczia és roman szo-
vegli példanyai, egyes kiilfoldi egyéneknek is megkiildettek — illetve szétosztattak.

A Dbintetd torvénykonyv 173-ik  8.-ban  korllirt izgatdsi vétség tényélladékanak targyi
alkat elemei ezekben ki lévén mutatva, a Vvétséggel vadolhaté tettesek megdllapitasa czéljabdl
bator vagyok felhozni a kovetkezenddket:

A memorandumnak magyar, német, franczia és roméan nyelven valé kimutatdsa - és a
nyomtatott példanyoknak az el6bb jelzett moddozatok szerint leend6é kiosztasa — illetve terjesz-
tése irdnt az Ugynevezett roman nemzeti part 25-0s végrehajtdé bizottsaga intézkedett, mert
a memorandum Kinyomtatasa és terjesztése, annak a mdalt 1892-ik évi maérczius hé 25-ik és 26-ik
napjain tartott gyiléseiben lett elhatirozva. Bizonyitva van ez, az emlitett 25-0s bizottsag
kihallgatott-tagjainak 6sszhangzo eléadasa — illetve bedsmerése altal.

A maér tobbszor emlitett 25-6s végrehajto Dbizottsag tagjai pedig a kovetkezOk voltak, név-
szerint:

1. Dr. Ratiu Janos ligyvéd, nagy-szebeni lakds.

2. llyésfalvi (basesti) Pap Gyorgy ilyésfalvi foldbirtokos.

3. Brote Jen6 nyomdatulajdonos nagy-szebeni lakés.

4. Lucaciu Laszl6 (Vasilie) laczfalusi lelkész, jelenben budapesti 16portar-diiléi foghéazban,
mint biintetését szenvedd fogoly tartoztatva.

5. Comsa Demeter tanér, nagy-szebeni lakds.

6. Dr. Barcianu P. Déniel tanar, nagy-szebeni lakds.

7. Albini Septimius hirlapir6, nagy-szebeni lakés.

8. Cristea Mikl6s consistoriumbeli Glnok, nagy-szebeni lakos.

9. Coroian Gyula tgyvéd, kolozsvari lakés.

10. Barbu Patricius ligyvéd, szész-régeni lakds.

11. Dr. Mihali Tivadar tigyvéd, deési lakos.

12. Man Gébor ligyvéd, beszterczei lakds.

13. Dr. Tripon Gébor ligyvéd, beszterczei lakés.

14. Suciu Aurél lgyvéd, aradi lakos.

15. Veliciu Mihaly tgyveéd, kis-jendi lakds.

16. Dr. Mera Terentius — Gyula orvos, vilagosi lakoés.

17. Purkeretzi Lazar Gabhor g. k. esperes, nagy-karolyi lakds.

18. Ignat Laszl6 (Vasilie) tigyvéd, belényesi lakds.

19. Patitia Rubin Ugyvéd, gyula-fehérvari lakos.

20. Dr. Popovici C. Aurél orvos, nagy-szebeni lakds.

21. Ratiu L&szlé (Basiliu) g. k. vikérius, fogarasi lakos.

22. Csat6 Lajos ugyvéd, balézsfalvi lakos.

23. Domide Gerasim g. k. lelkész, é-radnai lakds.

24. Filep Sandor lgyvéd, abrudbanyai lakds — és

25. Dr. Nichita Janos ugyved, zilahi lakés.

Akkor tehat, midén az uniérdl szold torvény érvényességének ¢és kotelezd erejének megta-

madasadt magéaban foglal6 memorandumnak magyar, német, roman, franczia és olasz nyelven
leendé kinyomtatasit — ¢és a fennebb eléadott modon leendS terjesztését a 25-0s vegrehajto
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bizottsdg elhatarozta - s ezen hatéarozatdt foganatba vétette; - annak fennebb nevezett
tagjai, a bintetd torvénykonyv 173-ik és 171-ik 8-ban meghatérozott izgatasi vétségek kozul
elkovették azt, melynek tényalladéka, a torvény kotelezd erejének megtamadasat magaban
foglalé nyomtatvany terjesztéseben all.

A fennebb emlitett 25-6s bizottsdg tagjai kozil Man Gabor és Csatd Lajos tigyvédek ido-
kdzben elhalalozvan; ellentik vadat nem emelhetek.

De vadat emelek annak elkOvetéséért az el6bb idézett 171-ik és 173-ik 88-ok alapjan a tdbb-
sz0r emlitett 25-0s bizottsag aldbb megnevezett tagjai ellen, jelesen:

1. Dr. Ratiu Janos tigyvéd, nagy-szebeni lakds.

2. llyésfalvi (basesti) Papp Gyorgy ilyésfalvi foldbirtokos és ottani lakos.

3. Brote Jené nyomdatulajdonos, nagy-szebeni lakés.

4. Dr. Lucaciu Laszl6 (Vasilie) laczfalusi (de a jelenben bilntetésének kiallasa végett a
budapesti 16portar diiléi foghdzban letartdztatva levo) g. kath. lelkész.

5. Comsa Demeter tanar, nagy-szebeni lakos.

6. Dr. Barcianu P. Daniel tanar, nagy-szebeni lakds.

7. Albini  Septimius hirlapird, nagy-szebeni lakds - jelenben a szegedi &llamfoghézban
mint bintetését kiallé fogoly.

8. Cristea Miklés consistoriumi tlndk, nagy-szebeni lakds.

9. Coroian Gyula ligyvéd, kolozsvari lakés.

10. Barbu Patricius Uigyvéd, szasz-régeni lakos.

11. Dr. Mihali Tivadar tgyvéd, deési lakds.

12. Dr. Tripon Gabor ugyvéd, beszterczei lakos.

13. Suciu Aurél tgyveéd, aradi lakés.

14. Veliciu Mihaly igyvéd, Kis-jen6i lakos.

15. Dr. Mera Terentius Gyula orvos, vilagosi lakés.

16. Punkereczi L&zar Gébor g. k. esperes, nagy-karolyi lakos.

17. Ignat Laszlé (Vasilie) igyvéd, belényesi lakos.

18. Patitia Rubin tgyvéd, gyula-fehérvari lakds.

19. Dr. Popovici C. Aurél orvos, nagy-szebeni lakos.

20. Ratiu Laszl6 (Basiliu) g. k. vikarius, fogarasi lakds.

21. Domide Gerasim g. k. lelkész, 6-radnai lakos.

22. Filep Sandor ugyved, abrudbanyai lakds, — és

23. Dr. Nichita Janos Ugyvéd, zilahi lakés ellen — s ezzel kapcsolatban kiléndsen a Brote
Jend elleni vad tamogatdsa czéljabol felhozom még azt is: hogy a Roméan Miklés vallomésa
szerint — 6 — Brote Jend volt az, a ki a memorandum példanyok szétkiildésére nézve Roman-
nak kulénds megbizdst és utasitasokat adott, s a ki a 25-0s bizottsdg e részbeli hatérozatat
foganatba vétette.

A Dbintetd torvénykonyvnek elébb idézett 88-ai alapjan vAdolom tovdbba, hasonloképp az
uniorol  szold  torvény kotelezd erejének a memorandum terjesztése altal elkdvetett megtamadas-
ban rejlé izgatas vétségeivel.

Romén Miklés pénzintézeti hivatalnok beszterczei lakést, a ki a memorandum tébb nyelvii
példanyainak, az orszag kiilonbozé vidékein egyeseknek leendd kiosztasa és a kiilfoldon leendd
terjesztése végetti szétkiildését — sajat beismerése szerint — személyesen eszkdzolte, s azokhol
6 maga is tobb példanyt kiosztott.

Ugyanezzel a vétséggel vadolom tovabba:

Munteanu Janos pénzintézeti hivatalnok és foldbirtokos héatszegi lakost, a ki a Crainic

Romulus g. k. esperestdl kapott 20 darab memorandumot — sajat bedsmerése szerint — szét-
osztotta.
Romén Dénes Ulgyvédjeldlt, medgyesi lakdst, ki a nagy-szebeni intitutul typographic”
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czimii nyomdabol néki posta utjan kildétt 25-30 példdny memorandumot, sajidt bedsmerése
szerint — az Osmerdsei kozott, szétosztotta;

Duma Janos g. k. lelkész szakali lakost, a ki a Nagy-Szebenbdl postan — allitblag — az 6
czimére kildott 4 darab memorandum koziil kettét — sajat beismerése szerint — kiosztott.

Es vadolom végiil:

Crainic (Krajnik) Romulus g. keleti vallasu esperes, dobrai lakést, ki a memorandumnak
Nagy-Szebenb6l kapott példanyaibél nehdnyat - sajat bedsmerése szerint — tovdbb adott
vagyis kiosztott — s azokbdl Muntean Janos hatszegi lakésnak tovabbi kiosztds végett 20 dara-
bot kildétt.

Mindezek utdn a vizsgélati iratok 4. alatti csatolasa mellett, tisztelettel kérem a czimzett
Kir. torvényszéki, mint sajtdugyi bir6sagi elndk urat: hogy ezen sajtopernek eskiidtszéki targya-
lasara a hatarnapot kitlizni, arra a fennebb nevezett vadlottakat a vadlevél egy-egy példanyainak
kézbesittetése mellett megidézni, s ennek megtorténtérdl engemet is értesiteni méltoztassék.

Kolozsvart, 1893. decz. ho 6-an.

Vita Sandor,
kiralyi foiigyész.

B
1893 dcc. 21

A roman nemzetiségi sajté hiradasa a Memorandum-pér megindulasarol*
G. Tr., 1893, 272. sz.

Brass6, december 8. Amit senkisem tartott lehetségesnek, ami még nem fordult eld a leg-
abszolutistabb allamok torténetében sem, s amir6l még a roman nemzetiség és a roman nyelv
legaddzabb ellenségei sem mertek volna &almodni — most megtérténik a ,magyar alkotmanyos-
s4g” védbpajzsa alatt egy alkotmanyosnak mondott, felelés kormany kezdeményezésére és
utasitasara.

Huszonkilenc romén férfit, az Aallam polgérait, akik honfitarsaiktdl nyert megbizatds foly-
tdn kérelmet nydjtottak be a Korondhoz - most felel6sségre vonjak, és birdsag elé allitjak.
Vad ald helyezték egész kozponti bizottsagunkat, amely a malt év nyaran a Memorandummal
felment Bécsbe, s most tagjainak, mint valami gonosztevoknek felelnick kell a kolozsvari eskiidt-
sz¢ék el6tt 1894 januar 23-4n, amikor is itélkezni fognak felettiik.

Ez a magyar-roman megbékélési Ugynek legUjabb fazisa — ez a nap nagy esemeénye, amely-
ol tegnap értesitettek benniinket.

Még nem ismerjik a bizottsdgunk tagjainak megkildott vadirat tartalméat, de a lefolyt
vizsgalatbdl tudjuk, hogy a nyomozést azzal az (ruggyel folytatjdk, hogy részt vettek a ,,Me-
morandum?” terjesztésében.

Ez az 0rligy azonban nem tudja eltakarni az igazi célt, amelyre ezzel a nyomozéssal a ma-
gyar kormany torekszik. Az intézkedé hatalom megbuvik egy torvényszakasz mogott, hogy a
milvelt vilag, amelyet 4t hat a szabadsag és a szazad egyetértésenek eszméje — ne lathassa visz-
szataszitd és iszonyu arcat.

A torvény nem tiltja meg, hogy a polgarok kérelmeikkel az allamféhoéz fordulhassanak, de
megtiltja olyan irat terjesztését, amely valamilyen merényletet tartalmaz az &llam vagy az al-
kotmany ellen. A bizottsdgot tehat nem vadolhattdk meg azzal, hogy félvitte a Memorandumot,
de megvadoltdk annak terjesztésével. Ezért kaptak az (Ugyészek az utasitdst, hogy nyomozést
inditsanak a Memorandum kiadasa €s terjesztése (gyében azon a cimen, hogy ennek tartalma
merényletet rejt magaban.

1 A kézlemény eredeti cime: Procesulu pentru Memorandu. — A Memorandum elleni pér.
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ime a legjobb kitt, hogy a hatalmon levék elérjék céljukat.

Es mi az 6 céljuk?

Alig két hénapja, hogy a ,szelid” és ,békés” belligyminiszter, Hieronymi vildgosan Kkifej-
tette, Ugyhogy semmi kétség sem fér ehhez. Az ez év oktdber 6-i Ulésen mondott nevezetes beszé-
dében® kifejtette a kormény ,nemzetiségi” politikijanak programjat. Hieronymi (r e politika
céljat ezekben a szavakban foglalta 6ssze: ,A haza minden polgira legyen annak hiiséges fia,
s a haza minden polgara nemzetiségi kiilonbség nélkiill dolgozzon veliink egyiitt a nemzet megerd-
sitésén és folvirdgoztatasan.”

Ez tehat a korméany célja és vilagos, hogy a magyarokkal valo egylttmikodés a magyar
nemzeti allam megerdsitése és folviragoztatdsa érdekében, ahogy Ok kivanjadk, mar a priori
kizérja a nem magyar nemzetiségek barmilyen panaszat vagy elégedetlenségét az allamban levd
jelenlegi politikai helyzetukkel kapcsolatban.

Ez nyilvanvaldan kitinik Hieronymi ur alabbi szavaibol is, amelyekkel kozelebbrél meg-
magyarazta a kormany célkitiizését:

~E cél felé Kkell torekednink — mondotta —, bar a roman nemzetiség értelmiségének egy
resze az 1881. évi politikai program alapjan &ll, amelynek az a sarkalatos pontja, hogy Erdély-
nek kiilon Onkormanyzata legyen, hogy az ottani kozigazgatast a kiilonb6zo nyelvteriiletek sze-
rint szervezzék, s bar Ok az altalanos valasztojogot is kovetelik stb. Mi azonban el vagyunk
szénva, hogy a torvény teljes szigoraval sdjtsunk le arra a tevékenységre, amely ennek a célnak
megvalositaséra torekszik, barmilyen formaban jelenjék is meg az.”

A beligyminiszternek ez a kijelentése, amelyet két honappal ezelétt az Osszes magyar partok
élénk helyeslése kozott tett az orszaggylilésen, eléggé megvilagitia a monstre por igazi természe-
tét, amelyet nemzeti partunk bizottsdganak tagjai ellen inditottak a Memorandum miatt.

Arrdl van sz, hogy a torvény erejével sujtanak arra a tevékenysegre, amely 1881. évi nem-
zeti programunk megvalésitdsdn dolgozik, barmilyen formaban jelentkezzék is az, és éppen ezért
a magyar kormanyférfiak, elbizakodva az allamban levd erejiiktél, nem félnek attdl, hogy akar
csalfa Gton is Uldozzék a Korondhoz benyujtott kérvényt, amelynek pedig az wvolt a hatarozott
celja, hogy hozzéjaruljon ennek a programnak megvaldsitasahoz.

A romanoknak nem lehet sem panaszuk, sem semmiféle nemzeti kovetelésik, amely esetleg
akadalyozna azt a célt, amelyet ma a magyar allam hatalmassidgai kovetnek, és mivel Hieronymi
és tarsai, Onmagukat amitva, azt hiszik, hogy a roméan értelmiségnek csak egy része zavarja a
.nemzet” békéjét hasonldé panaszokkal és kovetelésekkel - elhataroztdk tehat, hogy késhegyig
mend harcot hirdetnek ez ellen a csoport ellen abban a reményben, hogy ha ezeket sikeril meg-
semmisiteni, akkor mar csak a roman nép nagy tomegével A&llanak szemben, amely ,jambor és
kénnyen korméanyozhat6”, és akkor mindnyajan egyiltt tudnak dolgozni nyugodtan a ,nemzet
megerdsitéséért és felviragoztatasaért”.

llyen megvilégitasba keril az a por, amelyet bizottsigunk® ellen a Memorandum miatt
inditottak, és nem szllkséges hangstlyoznunk a helyzet nehézségét, amelybe nemzeti partunk
kerilt, és azt, hogy milyen nagyok és milyen fontosak azok a problémak, amelyekkel szembe
kell nézniink a csapas kozepette, amelyet ellenfeleink készitenek nekink. Ma - jobban mint
barmikor — &t kell hasson minket nemzeti harcunk komolysaga, &llampolgari és roman hivatas-
tudatunk!

2 21/H. sz. irat.
3 Ertsd: a roméan nemzeti pért bizottsaga (Komité).
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C
[1893 dec. 23]*

Coroianu Gyula eléterjesztése a kolozsvari térvényszék elnokéhez
a Memorandum-pdor targyaban

Ell., 1893. dec. 23. 293. sz.
Méltdsagos kir. torvenyszeki, mint sajtobirésagi EIndk ur!

A kolozsvari kir. f6ligyész ar 6 méltésaga altal idei decz. 9-én 83. torvényszéki sz&m alatt
benyujtott 4412-1893. f. u. h. alatt kelt, nekem folyd6 h6 17-én kézhesitett vadlevélnek két oly
fo érdemi momentuma van, a melyeknek igazsdgos érdemi elbirdlasa az eskiidtszék altal kifogas-
talan miérték, majd pedig fénytanuk kihallgatasa nélkiil legjobb meggy6z6désem szerint, teljes
lehetetlen.

Ezen momentumoknak egyike a vadlevél daltal inkrimindlt, a roman nép valasztéinak meg-
bizasabol 6 Csaszari és Apostoli Kirdlyi Felsége legfébb urunk és kirdlyunkhoz czimzett és fel-
terjesztett ,Emlékirat” memorandum szévegéb6l kivont tételeknek, mint hazank kozjogara és
ezen kozjognak  torténelmi  fejlédésére  vonatkozoknak;  allam  kozjogtorténelmi  természetok,
valamint azoknak az 1848-1866-ig lezajlott idében tortént hazai torvényhozasi eseményekkel
val4 6sszhangz6 voltok — bizonyitéka.

A masik pedig ugyanazon vadlevél soran eléterjesztett azon alliths valé voltanak megcza-
foldsa, esetleg bizonyitéka, hogy az inkriminalt emlékiratnak kinyomatdsa és annak magyar,
német, franczia, romén nyelvekben valé forditisa és kinyomatasa, valamint azoknak Kkiosztasa
irdnt a roman nemzetipart 25-0s végrehajtd bizottsaga hatarozott és intézkedett.

Az els6é tétel miértdi megallapitasa azért sziikséges, mivel a hazai kozjog torténelmi fejlo-
désének akér felségi emlékiratban, akdr pedig mas barmely modon vald leirdsa, vitatdsa és annak
sajtd Gtjan vald jogtorténelmi mérlegelése, Ggy mint minden mas eurdpai allamban, hazdnkban
is megvan engedve és nem esik a biintetd torvények szigora ala. Nem még akkor sem, ha ezen a
legszigoribb  kritikdval mutatja ki annak téves alapokon lett mozgésat, allam érdekellenes vol-
tit és azt, hogy a kozjog fejlesztése korul és érdekében alkotott torvények a honpolgérokat
egyénileg illetd kozremiikodési jogait legflagransabb megsértésével alkottattak.

Ezért oOhajtom ezen koriilményeket a végtargyalas alkalmaval tiizetesen el6terjesztendd pon-
tozatok fenti szakértok véleményével bizonyitani, mely nélkiill a szakavatatlan eskiidt birdk a f6
kérdésre nézve tajekozatlanok lennének, — a minthogy a kérdés tilzetes ismerete a legmélyebb
kozjogi tanulmanyt igényli, a melylyel legfébbképen hazank kozjogtudosai és politikai férfiai
foglalkoznak, bator vagyok a magyar nemzet legkitlinébb politikai szakférfiai koziil a kovetkezo-
ket nevezni meg és kérem szakért6i véleményiik megadasara.

Tisza Kalman 6 nagyméltosaga, Magyarorszag volt miniszterelndke.
Szilagyi Dezs6 6 nagyméltosaga, Magyarorszag igazsagligyminisztere.
Apponyi Albert grof 6 méltosaga, a nemzeti part vezérférfia.

Josika Samuel bard 6 méltosaga, beligyminiszteri allamtitkar.

Falk Miksa 6 méltosaga, orsz. képviseld, budapesti lakosok és

Rosner Ervin baro, Hontmegye f6ispanja, lakik: Ipolysag.

Azon korilmény kétségtelenitése érdekében pedig, hogy az inkrimindlt Emlékirat szerkesz-
tését, annak & felségéhez leendd benyuljtasat, valamint kiilonbdzé nyelveken valéo forditasat,

' A lap kozleményének (A ,Memorandum” pere) idépontja. Coroianu elterjesztése  korab-
ban, a vadlevélnek a szovegbdl kitling, 1893. dec. 17-én tortént kézbesitése utan késziilt.
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kinyomatasat és szétkuldését nem a perbe fogott 25-0s végrehajtdbizottsdg hatarozta el, hanem a
Nagy-Szebenben 1892. évi januar ho 20. és 21-én tartott valasztéi nagygylilés egyhangu hatéroza-
thval lettek ezek elrendelve, — kihallgatni kivanom, mint tanukat az azon gylilésen személyesen
resztvett valasztok altal kiildott megbizottakat.

Tisztelettel kérem méltosagos bard elndk urat, méltoztassék vgy szakértéknek, mint tanuknak
megnevezetteket az 1871. évi majus hd 14-én 1498. I. M. E. sz. a. kelt rendelet 29. §-a alapjan
ugyanazon rendelet 30-ik 8-a értelmében az 1894. évi janudr hd 23-ara Kkitiizott eskiidtszéki vég-
targyalasra megidézni.

Cs
1894 4pr. 3-4
A Roméan Nemzeti Part kdzponti bizottsaganak nyilatkozata®

G. Tr. 1894. apr. 10., 70. sz.
Pacatian, VII., 656-57. I.

I. Az erdélyi és magyarorszagi romanok politikai helyzetét a valosagnak megfelelGen tiik-
rozik a Szebenben 1881 6&ta megtartott nemzeti konferencidk targyalasai. Ez a helyzet, valamint
az ebbdl szarmazd jogos koveteléseink benne vannak az 1881. évi nemzeti konferencian kozzé
tett nemzeti programunkban, amelyet az Osszes kovetkez6 konferencidkon azota is fenntartot-
tunk. A mi politikai tevékenységliink célja ennek a programnak megvalésitdsa. Tevékenységink
eszkozeit és iranyat Kifejezik azok a hatérozati javaslatok, amelyeket nemzeti partunk egyhanguan
elfogadott minden konferencian. Ez a program €s ez az irdny a roman nép akaratinak hii és valodi
kifejezGje, €és igaz megvilagitisban mint a felséges tron iranti Gszinte, torvényszeretd polgarokat
mutat be benniinket, akik torvényes eszkdzokkel kivanunk harcolni céljaink eléréséért, s mint
alkotmanyos polgarokat, akik tiszteletben tartjuk a torvényeket, s azt akarjuk, hogy alkotma-
nyos érzulettel fejtsuk ki kdzéleti ugyeinket az allamban.

Mivel sem a politikai helyzet nem javult, sem a roméan nép akarata nem valtozott e programmal
€s a megvalositasara torekvé politikai irdannyal szemben, a Dbizottsag kotelességének tartja ki-
jelenteni az el6ttink alld6 eseményekkel szemben, hogy a nemzeti program teljes egészében valo
fenntartdsa és a megvaldsitasara torekvé politikai irdnyzat a helyzet kovetelménye, és ennek ér-
telméb6l semmit sem Ohajtunk megvaltoztatni. Ez a jelen valdsag, és azt akarjuk, hogy igy is-
merjenek és becsiiljenek benniinket Osszes barhol levé politikai barataink, mert csak ezen az ala-
pon reméljik, hogy szerencsésen kibontakozunk ebbdl a soviniszta, méltanytalan, torvény- és
alkotmanyellenes, kusza helyzetbdl.

Il. A magyar kormany részér6l vald Ugynevezett ,békilési tinetekkel” szemben, minthogy
mi méltanyos, torvényes, alkotmanyos és Oszinte hazafiassag alapjan allunk, de tekintettel arra,
hogy semmiféle jel sem mutatkozik, amely biztositandA nemzeti programunk megvaldsitdsat — nem
fogjuk megvaltoztatni eddigi nemzeti politikai magatartasunkat.

I1l.Mivel a roman sajtéban ellentétes hangok csendiltek meg, az erdélyi és magyarorszagi
Nemzeti Péarttal kapcsolatban, a péart végrehajté bizottsdga kotelességének tartja kijelenteni e
nyilatkozat” 1. pontjaval egyetértSleg, hogy csakis a nemzeti programra alapozott szolidaris

1 A kozlemény eredeti cime: Dela Comitetulu centralu. — A Kozponti Bizottsagtol.

2 A nyilatkozat idSpontjdban Nicola Maté gyulafehérvari tigyvéd és Micu Simon itteni  gor.
kat. esperes a Roman Nemzeti Part kozponti valasztmanya nevében 1894. 4apr. 5-re  Gyulafehér-
varra  roman népgyilést jelentettek be. A  gylilés megtartasait azonban a polgarmester nem  enge-
délyezte. Ezt kovetleg fentick a maguk nevében jelentették be a népgyilés 0Osszehivasat. A minisz-
tertandcs 1894. apr. 16-4n foglalkozott a  felterjesztett kérelemmel, s azt ,kell6 fegyveres kar-
hatalomnak készen tartasa mellett” engedélyezhetének nyilvanitotta. (MT, 1894: X/16.)
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tevékenyseget, és azt a nemzeti konferencia hatarozati javaslatai &ltal megmagyarazott és el-
fogadott iranyban, csak a nemzeti program megvaldsitdsdt mint a nemzet akaratdnak Kkifejezését,
csakis ezeket tartja célravezetonek a mi nemzeti iigyiink €s a kozos haza érdekében.

Ezeknek a szempontoknak alapjan, a nemzeti partbizottsdg helyzete és hivatasa tudataban
hdlasan kdszén minden politikai akciét nemzeti programunk érdekében és politikai iranyunk
szellemében eszkozolt tevékenységet programunk megvaldsitdsdért. A programunk  megvaldsi-
thsdért folyd nehéz harcunkban kénytelenek voltunk hivatkozni a mivelt népek, elsdsorban
romaniai testvéreink joindulatara, s megelégedéssel és halaval allapithatjuk meg, hogy a mivelt
vilag, de f6leg testvéreink rokonszenve ¢és tamogatasa igen sokban hozzajarult hazafias csele-
kedeteink erkolcsi sikereihez.

Politikai helyzetlink, nemzeti Ugyunk és a Nemzeti Part altal képviselt nagy nemzeti ér-
dekeink nem engedik szdmunkra, hogy a nemzeti programunk megvalositaséért folyéd harcunk-
ban valamely politikai part szolgélatdba ajanlkozzunk vagy szegddjink, vagy pedig hogy a poli-
tikai partok belsé vitdiba avatkozzunk, amig ezek nem érintik nemzeti programunkat és e program
megvalositasa felé halad6 tevékenységiunk iranyat.

Megelégedéssel allapithatjuk meg, hogy nélunk nincsenek kuldnféle partok, sem kilénféle
politikai  felfogasi aramlatok, amelyek azt bizonyithatndk, hogy korlinkben vitatkozasok vagy
ellenségeskedések lennének.

IV. A Memorandum-pdr (gye alkalméabol, a Nemzeti Part Kozponti Bizottsdga jonak latja,
hogy a kévetkezé megallapitasokat tegye:

a) A Memorandum az erdélyi és magyarorszagi Roman Nemzeti Part miive.

b) A Memorandumnak a felséges trénhoz valé benyljtasat, kiadasat és terjesztését a Nem-
zeti Péart azon hatarozatai alapjan eszkozolték, amelyet az 1892. januar 20-21-én Szebenben
tartott nemzeti konferencia egybegyilt képviseldi eldterjesztettek.

c) Ezt az eljarast Unnepélyes egyhanglsadggal hagyta jova az 1893. julius 23-24-én Sze-
benben tartott nemzeti konferencia. Mindebbdl kovetkezik, hogy ez a per az egész roman nép
ellen inditott per.

V. A bizottsdg halaval és élénk megelégedéssel vett tudomast az ez évben, marcius 5-én
Oxfordban tartott gyiilésr6l. Ezen a nevezetes gyllésen a kitind angol nép legmiveltebb értelmi
kérének a roménok irant tandsitott rokonszenvtiintetése nemcsak Ugyunk igazanak bizonyitéka,
amely elvalaszthatatlan az eurdpai béke és civilizacio {igyétdl, hanem egyuttal biztositéka a si-
kernek is, amely nem maradhat el. Eppen ezért a bizottsig azonositja magat mindazon készonet-
és hélanyilatkozatokkal, amelyeket a vezet6ség ¢és minden teriiletek roman vezetéi kildéttek a
fent emlitett gyiilés elnokségének és rendezdinek, és a part nevében ez tnnepélyes alkalombol
legmélyebb hélajat és kdszonetét fejezi ki.

VI. A Dbizottsdg élénk megelégedéssel vesz tudomast a roméniai orszaggyllésnek az
1893-94-es téli Ulésszakon a trénbeszéd megvitatasa alkalmdbdl a magyar Kkirdlysagbeli roman-
s4g kérdeseivel foglalkoz6 targyalasairl. A bizottsag elismeri, hogy ezek a targyaldsok hatalmas
lendiletet adtak a romén (gynek, és értékes tadmogatdst a partunk altal kovetett politikai
irdnyzatnak. Ezért a part nevében mélységes halajat és koszonetét fejezi ki mind az emlékeze-
tes targyalasok kezdeményezGinek, mind pedig mindazoknak a szonokoknak, akik felemelték sza-
vukat elnyomott testvéreik érdekében.

235



[Erdelyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, 11. 1892-1900

D

A Roméan Nemzeti Part kdzponti bizottsaganak tavirata az uralkodéhoz!
G. Tr., 1894, 92. sz.
Pacatian, VII, 661-62. I.
O Cséaszari és Kiralyi Apostoli Felségének, Bécsben.

Erdély és Magyarorszdg roman népe — mint a dics6é Habsburg-haz leghtiségesebb népe,
amely a legvalsdgosabb idékben vitéziil megvédte a Tront és a hazat a kiilsd és belsd ellenségtol —,
nem birvan tovabb elviselni egy olyan kormanyrendszer igazsgtalansagait, amely egyhazi és
nemzeti  életének  megsemmisitésére  torekszik, hagyomanyos  Oszinteséggel = Memorandumaval
fellebezett Felségednél. Ezért a Memorandumért egész néplnk az eddiginél is fokozottabb, rend-
szeres ildozéseknek van kitéve, és torvényes képviseléi a vadlottak padjan iilnek. Ez iinnepélyes
pillanatban, amikor mi, az erdélyi és magyarorszdgi Roman Nemzeti Part kozponti bizottsdganak
tagjai, a vadlottak padjan vagyunk, hogy megblntessenek minket a Memorandumnak Felséged-
hez wvalé benyujtasaert és annak kozzétételéért — Felséged legmagasabb tudomasara hozzuk
a bosszuallasnak ezt, a népek életében még soha eld nem fordult modjat. Felséged leghliségesebb
alattval6i: az erdélyi és magyarorszagi Roman Nemzeti Part bizottsaganak tagjai.’

E
1894 méj. 6

Belligyminiszteri utasitds Kolozsvar polgarmesteréhez nemzetiseégpolitikai targyu taviratok feladasanak
kideritése targyaban

BM. eln. 1894 — XIVB - 1905
(Fogalmazvany.)

Kolozsvar sz. k. varos polgarmesterének (kizarélag sajat kezéhez).

Ertésemre jott, hogy Kolozsvarott e hG 5-én Liviu alafrissal a Tribima szerkesztSjének N.
Szebenbe, - ugyanott ugyanazon nap ,sajtéiroda” alairdssal Mazere cimére Bukarestbe, tovabba
Majorani cimére Parisha, Steinacker cimére Bécsbe, végul ugyancsak e hd 5-én Balanescu cimére
Fehértemplomba taviratok adattak fel, melyekben az Allittatik, hogy a Kolozsvarra egybesereg-
lett oldhokkal szemben a hat6sag barbar modon banik, s 40-en mar be is zarattak.

Felhivom (a cimet), hogy bizalmas moddon ezen alhireket terjesztd taviratok feladojat ki-
puhatolni s az eredményrél engem értesiteni sziveskedjek.

1894 V/6

Olvashatatlan alairas.

1 A kozlemény eredeti cime: Comitetulu cdtrd Monarchu. — A Bizottsag az uralkodéhoz.

2 Fenti tavirat német nyelvli levéltari szovegmasolatin (ME, 1894 - VI - 1.023) a kovet-
kezék  alairasait  talaljuk: Dr. Batiu, Vasiliu  Lucaciu, Juliu  Coroianu, Gerasim Doml[i]de, Dr.
Gavril Tripon. Dr. D. P. Barcian, Dr. I. T. Mera, George Pop de Illyesfalva (sic!), Rubin Patitia,
Patriciu  Barbu, Mihali  Veliciu, Dimitrie Comsa, Nicolae Cristea, Aurel Suciu, Septimiu  Albini,
Dr. T. Mihali, Basiliu Ratiu.
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F
1894 méj. 9

A nemzetiségi sajto tudositasa a Memorandum-por elsé napjarél*
G. Tr., 1894, 92. sz.

Ma reggel fél kilenckor megkezdddott a Memorandum nagy pérének végsd targyaldsa a varosi
Vigadd nagytermében.

Oromteli szivvel irok, annak a nagy és szent nemzeti lelkesedésnek hatasa alatt, mely az
erdélyi és a magyarorszdgi romén nép ilyen nagy fontossdgl pillanataiban mindnyajunk szivét
és gondolkozasat athatja. Orommel és a jovoben vetett reménységgel eltelten kozIom  Onokkel,
hogy Kolozsvar, ez a magyar varos, amely nemzeti harcaink folyaman a legrégibb iddktdl
mind a mai napig mindenkor a legnagyobb ellenérzést tandsitott minden irant, ami roman, ez
a varos — mondom —, mint eddig soha, ma a roman lelkek tizezreinek talalkozohelye lett.

A mai napot mindnydjan Ggy Udvozoltik, mint egyikét a legnagyobb napoknak, amelyet
valaha is megért a Tisza és a Karpatok kozott él6 elnyomott roman nép. Kolozsvar utcdit mai-
kora reggel a romén parasztok szazai és ezrei é&rasztottdk el, akik nagy tavolsagokbdl jottek
ide, hogy jelen legyenek a nagy targyalason. A reggeli hat drai vonat tobb mint ezer romént
hozott, élikén a papsaggal és az értelmiseggel. Itt kilén megemlitem a Brassd és kornyékbeli
derék roman testvéreinket.

Hét drakor Kolozsvar piaca a sz0 szoros értelmében tele volt roménokkal. Nem volt olyan
sziv, olyan roman Iélek, amely ennek a hatalmas embertomegnek lattan ne érezte volna kett6zott
erével a nemzeti biiszkeséget, és ne lett volna tudataban a roman nép életerejének.

Oregek és fiatalok fesziilten vartdk a targyalds idépontjat. A tomeg felvonult a Hid utcén,
ahol a bizottsdg tagjai vannak elszallasolva a Hungéria Szalléban, majd a Monostor utcan, a
varosi Vigado el6tt, ahol a targyalas szinhelye volt és a Monostor utca felé vezeté mas helyeken.

A bizottsig a védok tarsasdgaban nyolc orakor elindult a ,Hungéria” szallobol. A ,,Hungéria”
kapujatol a Vigadoig a vadlottakat, akik védoéik kiséretében jottek, az utcdk mindkét oldalan
elhelyezkedett néptomeg nagyszeri Unneplésben és tintetésben részesitette. Mint a vihar zlgasa,
Ggy tortek az ég felé a ,vivat” és az ,éljen” Kkialtdsok, amelyek legkevesebb 15 000 ember kebelé-
b6l tortek el; a legdregebbek azt mondjak, hogy ilyen nagyszerli tintetést csak 1848-ban a
,Campul Libertatiin? lattak.

Koénnyes szemmel és a népek istenéhez fohaszkodd szivwvel — jobban mint barmikor — érez-
tik, hogy a miénk és velink van a nép. Nagy buszkeséggel és ontudattal ismételjik ezt és vilagga
kidltjuk, hogy halljak és értsék meg valamennyien, hogy mi, a Tisza és a Karpatok kozétti ro-
manok ¢élink és ujbol €link egy jobb, boldogabb, hozzank ¢€s az emberiséghez méltobb jovobe
vetett reménnyel.

Miutan a Bizottsag a védokkel egyiitt belépett a Vigadd kapujan, a nép, mint mozgasba
hozott Ocedn todult szeretett vezetSi utan, és kalaplengetve, ég felé emelt kezekkel kialtotta;
»lsten segits!”

Kolozsvar egész renddrsége, szuronyokkal felfegyverzetten Osszpontositva volt, majd egy
csomé csenddr, akik a Vigadd bejaratat Orizték. De nem volt sziikség sem a rendérokre, sem a
csend6érokre, mert a nép, méltosdga tudatdban a legbékésebb modon tintetett, a legtokéletesebb
rendben és a legnagyobb kegyelettel a szent ¢€s nagy igy irant, amelyet vezetdik képviseltek.
Ha a kolozsvari magyarok eddig nem gy6z6dtek meg arr6l, hogy a romén rend- és fegyelem-
szeretd, ma jobban, mint barmikor meggy6zddhettek errdl.

1 A kdzlemény eredeti cime: Procesul Memorandului. — A ,,Memorandum-por”.
2 Szabadsagmezd, az 1848. maj. 15-i balazsfalvi romén nemzeti gy(ilés szinhelye.
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A majus 7-i I. targyalasi nap.

A térgyalGterembe érkezve, az elnok fél Kkilenckor megnyitotta a targyaldst. Ezutan felol-
vastak a vadlottak és a védok nevét. Ezek a kovetkezok:

dr. Ratiu Janos védéje dr. A. Francu., lllyefalvi Papp Gyodrgyé lsac Aurél dr., dr. Lucaciu
Léaszl6é dr. Stefanovi¢ Milo§, dr. Comsaé dr. Muresianu Aurél, dr. Barcianué Dula Maté, Septimiu
Albini¢ dr. St. Popu, Cristea¢ 1. Crisanu, J. Coroianué dr. Bunea Agoston, P. Barbué dr. Gavrilla
Emil, dr. G. Triponé dr. Branisce Valér, Suciu Aurélé 1. Rosu, Velicié dr. St. Petrovici, R. Patitiaé
Fajnor Stefan, Ratiu Bazilé Fr. H. Longinu, G. Domideé Al. Hossu, |. Munteanué Damianu Simeon,
D. Romanué dr. G. llea és I. Dumaé Brediceanu Coriolan.

G
1894 méj. 9

A Memorandum-pér vitaja a képviseléhdzban
Képv. Naplé, 1892-97, XVIII. 303-312. I.

Sréter Alfréd: T. haz! Ma, midén az orszagnak kozfigyelme a férendihaz felé fordul, azon
férendihaz felé, a hol az orszag katholikus, gorog-katholikus és gordg-keleti férendéi egyiittcsen
kiizdenek az el6ttik fekvé javaslat megdontésére... (Zaj a bal- és szélsé baloldalon. Egy hang:
Zay is koztuk van!) Azzal nem fognak engem beszédemben gatolni, barmeddig tart is a zaj.

Mondom, midén az orszag kozfigyelme azon férendihaz felé fordul, a hol immar a katholikus
fopapsag nyilatkozatdhol vildgos az, (Nagy zaj a bal- és szélsé baloldalon. Egy hang: Baltik is
ott van!) vildgos az, hogy a katholikus fopapok a magyar nemzet érdekeinél redjuk nézve mérv-
adobb és parancsolébb, ellendllhatatlan  befolyds, egy engesztelhetetlen hatalom, a dogma
caudiumi jarma alatt gornyednek, (Nagy zaj a bal- és széls6 baloldalon. Felkialtasok: EIall!
Elall!) midén ott latjuk azon gorog-katholikus és gorog-keleti férendeket, a kik harczot foly-
tatnak az egyhézpolitikai javaslat ellen, és indokoljdk A&llaspontjukat: mi kénytelenek vagyunk
magunktol azt kérdezni, mi az a valdsagos indok, mely Oket erre vezeti? (Nagy zaj a bal- és széls
baloldalon. Felkialtadsok: Kérdezze meg Oket!) S lehetetlen, hogy innen tekintetink Kolozsvarra
ne essék, Kolozsvarra, a hol a roman papsig, melyet a gorog vallasi fOpapok neveltek, vezetnek
és fegyelmi hatésaguk alatt tartanak, ugyanezen roman papok vezetik ma a Memorandum-por
targyalasara a tomegeket, €s vezetik Oket lazitdé beszédek kiséretében Kolozsvar falai kozé, ott
mintegy ostromallapotot teremtve. (Nagy zaj a bal- és széls6 baloldalon!) Engem nem fognak
onok terrorizélni, mert nekem vélaszt6im adjak meg a jogot, hogy itt szabadon sz6ljak.

Igen t. h&z! Midén legijabban a szabad Amerikdban Washington Capitoliuma elé vezették
Coxey munkas csapatat €s az bebocsattattatast kovetelt, akkor a renddrség kozéjik 16tt, és ma a
mi orszagunkban, Magyarorszdgon, Kolozsvart, roman tomegek kopogtatnak a birdsdg kapujan.
(Felkialtasok a sz¢ls6 baloldalon: Az 6n6k miive. Nagy zaj.)

EIndk: (Csenget.) Csendet kérek t. haz!

Sréter Alfred: A mi Kolozsvart torténik, arrdl egybehangzd tuddsitdsaink vannak hazank
hirlapjaiban. A mi Kolozsvarott torténik, az alig torténhetik meg, a legszabadabb allamban is...

Meszlényi Lajos: Az a rossz politika kovetkezménye!

Sréter Alfréd: ..&s ha mi ezt mégis tirjiik és nyugodtan nézzik, ez jelzi igazsdgunk és az
erd érzetét, mely benniinket eltdlt; jelzi azt, hogy tanusdgot akarunk tenni orszag-vilag el6tt,
hadd lassa, hogy nincs orszag, melyben az egyéni és kozszabadsig, a sajtoszabadsig erdsebb volna,
mint nalunk. Hadd l&ssa orszag-vilag, hogy azok, a kik a Memorandummal a magyar Kkiraly
mellozésével Bécsben kopogtattak, kik ott meg nem hallgattatva, kivitték azt a kiilfold elé és
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ott is leginkdbb a mi ellenségeink elé, ugyanazon elbdnésban részesulnek Magyarorszagon, mint
a legigazibb szabad orszagban, és lassa be orszag-vilag azt, (Nagy zaj a bal és szésGbalon.) hogy
a midén panaszkodtak, hogy mi &ket elnyomjuk, szolgasidgban tartjuk, akkor 6k nem mondtak
igazat, és nyugodtan nézzilk mi ezt, t. héaz, annak tudatadban, hogy nekink igazi alkotmanyos,
koronas kirdlyunk van, a ki nem engedheti meg, hogy ezen orszdg &llami egysége, torvényes
onrendelkezési joga ellen barhonnan jové tamadasnak hely adassék, a nélkil, hogy e tadmadas
kelld biintetését elvenné. Igenis, t. héaz, tanusagot tesziink szabadsdgérzetink mellett, ¢s aldozunk
ezért tirelemmel de midén ezt tesszik, nem szabad mell6zniink egy koriilményt: Kolozsvarott
armanyos cselszévések, fondorkodasok térténnek e nemzet ellen.

Ott vadlottak és véddik nemcsak a tomeg 4altal tnnepeltetik magukat, hanem a birdsagot
valosaggal kifarasztjak, az eskiidszék tirelmét a végsGig probara teszik, a targyaldsokat mester-
ségesen elnyhjtjak, hogy a nyert id6 alatt alkalmi sajtoiroddt, a lapok jelentései szerint ,Press-
bureaut” allitsanak, mely Pressbureau arra van hivatva, hogy a Kkulfoldet és az egész vilagot
elarassza alhireszteléseivel. Ezen Pressbureau emberei allitdlag Bukarestbl toboroztatnak, vagy
onnan Kkildetnek, és mivel a kulfoldi lapoknak ott sajat tuddsitéik nincsenek, ezek a toborzott
¢és odaallitott emberek szerepelnek a kiilfoldi sajtd képvisel6i gyanant.

T. h&z! Magyarorszag eltlirhet mindent, de egyet nem tiirhet el, nem tlrheti el azt, hogy az
0 kozviszonyairol, az 0O kozigazgatasardl, a kozrend és kozcsend érdekében tett intézkedéseirdl
a kilféld hamisan tajékoztassék. Mi, a kik a szabadsagért rajongunk, (Zajos derultség a bal- és
szésObalon.) igenis rajongunk, (Zaj, Elndk csenget.) nem tlrhetjik el, hogy olyanokként tintes-
senek fel benniinket a kiilfold el6tt, mintha barbarok volnank, mas nyelvii emberek elnyomoi
akarnank lenni. Igenis, t. haz, nekiink kotelességiink figyelni arra, hogy a kilfold elétt a valosag,
a valo tények alljanak, kotelességiink figyelni erre el6szOr azért, hogy barataik, szOvetseges tar-
saink bizalmat megévjuk, és azért, hogy ne engedjink magunk ellen ily dolgokbdl ellenségeink
altal uj fegyvert kovacsolni. Azt hiszem, hogy a mire utaltam, az elégséges arra, hogy kotelessé-
gemnek tartsam, mint a nemzet torvényhozdsanak egyik tagja, a kormany figyelmét felhivni
ez Uzelmekre. Kérem a t. korméanyt, kegyeskedjék jelezni, vajjon idejét latja-e annak, és mi mddon
latja helyesnek, hogy intézkedjék ezen Uggyel szemben, tekintve leginkabb azon alkalmi sajto-
iroda altal kolportalt hamis hirleléseket, mely méar e napokban azt a hamis hirt terjesztette, hogy
nalunk katonai brutalitisok kovettettek el, a melyek pedig nem léteznek, mert a katonasdg még
nem is volt sziikséges a rend fentartasara.

A millenium el6tt allunk; ezen orszdgban a gondolkodas, az érzelem szabad; szabad az is,,
hogy a torvény megvaltoztatdsara torvény Gtjan torekedjink, de egy feltétlenul szikséges: a
torvénytisztelet és a torvény elétt valo feltétlen meghajlas, (Ugy van! Ugy van! a szélsé balon.)
¢€s azt soha meg nem engedhetjiik, hogy igazsagtalanul ragalmaztassunk a vilag elétt. (Helyeslés.)

A kovetkezd felszolald, Lukacs Gyula, koveteli, hogy a kormany a leghatarozottabb eréllyel Iépjen fel a
roman mozgalommal szemben, mert az el6z6 kormanyok engedékeny politikdjanak eredménye, hogy ez a moz-
galom idaig fejlodott.

Hock Jéanos: T. haz! Roviden akarok csak a szbnyegen forgd kérdéshez hozzaszolni, de mivel
még egy oldala van a dolognak a melyet kelldképen meg nem vildgitottak, a t. ministerelnok Urhoz,
fordulok két felvilagositasért.

Nem akarok jelenleg Kkiterjeszkedni arra, hogy mi az oka a nemzetiségi tulzadsoknak és azok-
nak az izgatasoknak, a melyek rendszeresen folynak Erdélyben, s melyeknek tlize ma mar nem
csupéan titokban lappang a tdmegben, hanem nyiltan langgal ég és bevilagit az egész orszdg sze-
mébe. Hogy ennek az izgatasnak mind elézményei voltak és mik az okai, arra rd fogok térni mas
alkalommal, akkor, mikor a korméany politikai eljarasat fogom megbiralni. De most, mikor a
felrevezetett kulfoldi sajtoban egy orszag tekintélye és hirneve van pellengérre allitva, azt hiszem
nem kritizalni, hanem egyesiilt erével gyogyitani kell a bajokat. A magyar nemzet sérelmének
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orvoslasa oly kotelesség, melyben mindnyajunknak partkilonbség nélkul — egyetértenink  kell.
Féleg sziikséges ez most, midén a hazugsagokkal félrevezetett kilfoldi kozvéleményt (Halljuk!
Halljuk!) kell felvilagositanunk, hogy az is tisztan lathasson ebben a kérdésben.

Tényleg egy sajto-per folyik Kolozsvartt. E sajtoper alkalmaval mozgésit az olah nemzeti-
ségi propaganda mindent, hogy lehetleg felhivja a kilfold figyelmét az & bajaira, az 6 elnyoma-
tasaira és sérelmeire. Nem elégedtek meg azzal, hogy az oldh talzd agitdtorok, a kik a hazaban
laknak, és az agitacziobol élnek, (Halljuk! Halljuk!) gyiltek e sajtoper alkalméaval Kolozsvartt
Ossze, hanem idegen kiilfoldi honosok is Bukaresztb6l és Olahorszagbol feljottek a magyar korona
terlletére, hogy propagandat csindljanak nemzetiségi  sovinizmusuknak és  partfogasukba  €s
tdmogatasukba vegyék az itteni izgatast és agitacziét. Mas szdval, hogy beleelegyedjenek maga-
nak a magyar nemzetnek dolgaiba (Halljuk! Halljuk!) és legkdzvetlenebb belligyébe és jo hir-
neviinket a kulfoldon pellengérre allitsdk. Egyebek kozt ezek az izgatok ott egy ideiglenes
»Pressbureau”-t Allitottak fel a Memorandum-pér targyaldsa alkalmabol s ezt 0Osszekototték va-
lami komitéval, a melynek az lenne a feladata, hogy az izgatds csirdit ne csak itt benn istapoljak
és noOveszszék, hanem a kulfoldre is kivigyék és a kilféldon elnyomatasukat, a magyaroknak
kegyetlenségeit a sajtd segélyével a nyilvanossadg Utjan is ismertté tegyek. Ez a Pressbureau meg
is kezdte ott mikodését és ha valaki figyelemmel kiséri az eurdpai lapokat, lathatja is a kezik
nyomat. Félrevezetések, tendenczidézus hazugsagok és egyaltaldban oly hirek latnak napvilagot e
Pressbureau munkassaga folytdn a kalféldi sajtéban, a melyek a valdsagnak meg nem felelnek, s a
melyek egyrészt az olédhigyet az elnyomatds vértanlsagdnak szinében mutatjdk be, mig masrész-
r6l a magyar igazsagszolgaltatast velik szemben rosszakaratit ¢és minden jogalapot nélkiiloz6
kegyetlenségnek tuntetik fol. Ennek ellenstlyozdsdra pedig a mi kormédnyunk mindeddig nem
tett semmit. (Ugy van! Ugy van! a bal- és szélsé baloldalon.) Mar pedig a magyar allamnak van
egy szervezett sajtolgyi osztalya, melyet kétszazezer forint évi szubvenczidval segélyeziink csak
azért, hogy nemzeti érdekeinket képviselje. Ujabban, ha jol emlékszem, a folyd évi Kkoltségvetés-
ben a budget ezen tételét 50.000 forinttal emeltiik fel azzal a megokolassal, hogy nemzeti érdekeink
a kilfoldi sajtoban is erélyesebben legyenek képviselve. De uraim, mit csindl ez a mi sajtdugyi
osztdlyunk? Igazdn mondhatom, a legkomikusabb tehetetlenség jellemzi ezt az egész sajtolgyi
osztalyt, hova a kiszolgalt és kiérdemdiilt politikai veteranokat osztjak be rangfokozatokba a nél-
kil, hogy valaha az ir6i tollat kezelték volna. Azt hiszem, ily hadsereggel nem védheti meg a tisz-
telt kormany a sajtoban az orszag érdekeit. Annak a sajtéligyi osztalynak élénknek, zsurnalisz-
tikai tehetségekbdl Osszevalogatott egyénekbdl allonak kellene lennie, kik a kiilfolddel tudnak is,
akarnak is korrespondealni ¢és a kiilfoldi sajtoban képviseletiinket kell6képen tudjak biztositani.
De, t. haz, a sajtoligyi osztaly csupan arra terjeszkedik ki, hogy mint Lukats Gyula t. baratom
emlitette, a kulfoldi lapoknak roélunk hozott tuddsitdsait minden nap revidedlja és tudtunkra
adja, hogy ime Oroszorszagban, vagy a tét lapok kozil valamelyikben mit irtak ma a magyar
nemzet ellen és mindezt Osszegyijtve egy anthologidba, minden nap atadja az illetékes minister
arnak; az képvisel benninket tehat befelé, de kifelé a magyar allam tekintélyét nem képviseli;
valahanyszor a nemzeti érdekek Ugy kovetelik, hogy a kilfoldi sajtét targyilagosan és jol infor-
méaljuk az itteni dolgokrdl, a sajté Ugyosztaly tehetetlentl és tanacstalanul &ll, mert munkaja ki
van meritve azon cikkek szétkiildésével, melyeket annak idején teljesitendd partpolitikai szol-
galatok fejében vidéki hirlapok kapnak. (Ugy van! Ugy van! a bal- és szélsd baloldalon.) Hogy
egy negyed millio vetessék fel az évi budgetbe azért, hogy partpolitikai czélokra legyen a sajté
igyi osztaly felhasznalhaté, azt se helyesnek, se az allam érdekében lévének nem tartom. Epen
ezért, t. haz, mivel itt egy tendencziézus ragalmakat gyarté és hazudozé bandaval van dolga a
magyar allamnak, azzal a hazugsaggyart6 mihellyel, a mely Kolozsvarrdl taviratokkal arasztja
el az eurdpai sajtot, sziikséges itt ezen hazban egyetértdleg foglalkozni és konstatalni, hogy a mi
sajtoligyi osztadlyunk velik szemben tehetetlen. Felkérem azért a belugyminister urat és a t.
kormanyt, hogy mieldbb gondoskodjanak arrol, hogy ezen allitisok a kelld értékiikre legyenek
leszallitva a kiilfold el6tt is, mert ennek a nemzetnek a tekintélyét, jé hirnevét és a kulféld rokon-
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szenvét, a mely rank nézve a politikdnak nagy erkolesi tokéjét képviseli, konnyelmiien eljatszani
nem szabad.

Ezt voltam bator a ministerelnok Grnak tudomésara hozni, és felvilagositast kérek egydttal
arra nézve, mit hajlandé és mit képes tenni e hazugsag megakadalyozéaséara, vagy pedig a kulfold-
nek kell6 felvilagitasara? (Helyeslés bal feldl.)

Ugron Gabor felszolalasaban a tehetetlen kormanyt teszi feleléssé a kolozsvari eseményekért. A kozigaz-
gatasi szervezet nem a magyar nemzet, hanem kizar6lag par térdekek szolgalatdban all. Hermann Ott6 szerint
a kérdést tulsdgosan felfljtak, s javasolja, hogy térjenek napirendre a kolozsvari (gy felett. Mindketten kifoga-
soljak, hogy Stréter a férendihazat biralta.

Bedthy Akos: ..Igen helyeslem, t. képviseléhaz, azt, hogy azon botranyos eljards, a mely
Kolozsvartt tortént, felszolalas targyat képezte. A magam r1észér6l ez iranyban a f6hibat a t.
kormany eljarasaban latom. (lgaz! Ugy van! bal felél.) Egyrészt, t. haz, abban, hogy a helyzet-
rol tajékozassal nem birt, masrészt pedig, t. haz, abban, hogy csakugyan eddigi politikaja ott azt
az agitacziot nagyra novesztette. Es mit mondjunk a t. kormany eljarasarol, a mikor pl. tapasztal-
juk azt, hogy itt a Kossuth-tiintetés alkalmaval, midén a nemzet és a kozonség magat oly mélto-
sagteljesen, oly komolyan és (nnepélyesen viselte: (Zajos felkialtasok a bal- és széls6 baloldalon:
Igaz! Ugy van!) akkor itt (Zaj. Halljuk! Halljuk! EIndk csenget.) békességes jaro-kelé emberekre
az utczan, a kik semmi rendzavarast nem csinaltak, egyszerlien bevagtattatott a katonasaggal;
ott pedig valosaggal eltiirte azt, hogy sok ezer ember Osszejdjjon és a rendet megbontsa és a tor-
vényszéket és eskldtszéket terrorizdlni akarja. (Zajos helyeslés a bal- ¢és széls6 baloldalon. Egy
hang: Eljen az igazsagligyminiszter! Zaj. Halljuk! EInék csenget.)

Polonyi Géza: Ostromallapotba helyezni a févarost, azt értik!

Bedthy Akos: Nem kételkedem abban, t. haz, hogy a kormany ezen, a képviselshdz minden
részerdl tortént egyhangu felszolalas utan a sziikségeseket rogton meg fogja tenni.

Wekerle Sandor miniszterelnok és pénziigyminiszter: Mar megtettik!

Bedthy Akos: Epen ez iranyban méltdztassék megengedni, hogy egy igen fontos kériilményre
felhiviam a t. hdz és a t. kormany figyelmét ezen iigyben és hogy egyszeriien kifejtsem, hogy ezen
egész olah mozgalomnak ¢és mikddésnek mi az internaczionalis és diplomacziai oldala, jelentdsége
és fontossdga. Mert tény az, hogy ezen uzelmek, ezen merényletek a legnagyobb nyiltsdggal és
vakmeréséggel Olahorszagbol szittatnak és onnan indulnak ki. (Ugy van! Ugy van! bal felél.)
Torténik ez t. haz, egy oly orszag részérél, a mellyel mi diplomacziai, nemzetkozi Osszekottetés-
ben és teljes békében wvagyunk. Merem Aallitani, hogy ily eljarasra én az egész mivelt vilagban
preczedenst nem tudok. (Ugy van! Ugy van! bal fel6l.) Kérdem a t. hazat, mit szolana példaul
Németorszadg, ha Elz&sz-Lotharingidban a franczidk csak egy szézad részét tennék annak, a mit
itt az olahok évek és évek oOta tesznek. (Ugy van! Ugy van! a baloldalon.) Ugy tudom, t. héz,
hogy nekiink van egy ko6z6s kormanyunk és azt is tudom a torvénybdl, hogy a t. miniszteriumnak
befolyasanak kellene arra lennie. Nekem az a nézetem, hogy a t. kormanynak a tenyallasrol vila-
gos és hatarozott tenyallast kellene maganak szereznie és a mennyiben csakugyan konstatalni
lehet, hogy ezen nyugtalansag Oléhorszaghol szittatik, akkor adja ezt a kuligyminisztérium
tudomasara és szoélittassék fel a monarchia kullgyi képviselete Olahorszagban arra, hogy a szik-
séges demonstracziét és reklaméczidt az oldh korménnyal szemben megtegye, mert ez koteles-
sége mindaddig, a mig békében vagyunk. (Ugy van! Ugy van! a bal oldalon.)

Nem akarok — nem is tehethném - e kérdésben hatarozatot provokélni, de a kérdés fontos-
sdganal fogva szilkségesnek tartottam a t. kormany figyelmét e pontra iranyitani. (Helyeslés bal
feldl.)

EIndk: A miniszterelndk Gr kivan szélani. (Halljuk! Halljuk!.)

Wekerle Sandor miniszterelnbk és  pénzlgyminiszter: T. képvisel6haz! (Halljuk! Halljuk?!)
Azt hiszem, a forendihaz tanacskozasi szabadsaganak megdovasa szempontjabol legalabb is feles-
legesek voltak azok a felszolalasok, amelyek oktatasként nekiink adattak. (Zaj bal fel6l. Halljuk!
jobb felél. Elndk csenget.) Méltoztassanak csak egy kis turelemmel lenni, mert azt hiszem, nin-
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csen ebben a hazban senki, a ki a legtavolabbrdl befolyasolni akarna a vélemény szabad nyilvani-
tasat, (Helyeslés jobb fel6l.) és — a mint ezt utdlag igazolni is fogom - ha a kormanyt egyéltala-
ban hiba terheli, hiba terheli a tekintetben, hogy a vélemények szabad nyilvanulasanak talan
messzebbmendleg is tért engedett, mint okvetleniil kellett volna. (Zaj bal fel6l. Halljuk! jobb
feldl.)

Mindazonaltal, t. h&z, daczdra annak, hogy azon nézetben vagyok hogy Sréter Alfréd t,
képvisel6tarsam sem ilyen intencziobdl szolalt fel, sajnalom, hogy & a kolozsvari mozgalmat
Osszekottetésbe hozta barmely fOrendihdzi faktorral. (Elénk helyeslés a bal- és a széls6 balolda-
lon.) Nekem természetesen ezen Osszekottetés behozatala teszi feladatomma, hogy e helyrél ki-
fejezést adjak azon véleményemnek, hogy ezek kdzott 6sszekottetés nincs.

Madaréasz Jézsef: Dehogy nincs!

Wekerle Sandor miniszterelnok és pénzligyminiszter: Igen sajnalatos lenne, ha &sszekottetés
volna...

..Mi igenis t. haz, daczara, hogy valami talsagos jelentdséget nem tulajdonitunk az ilyen
agitaczidnak...

Polbnyi Géza: Az a baj!

Wekerle Sandor miniszterelnk és  pénzlgyminiszter: ...6s kordntsem osztozunk abban a
nézetben, mintha azok valami veszélyt rejtenének magukban Magyarorszagra neézve: nagyon is
idejekoran megtettiik az irant az intézkedéseket.

T. haz! (Halljuk! Halljuk!) Hat hétig sem Ultem még ezen a helyen, a mikor 1893. évi januar
1-én tartott beszédemben mér utaltam arra, hogy minden torvényes eszkdzt fel fogunk hasznél-
ni arra nézve, hogy a jogtalan mozgalmak necsak elfojtassanak, hanem megtoroltassanak, és ha
a torvényes eszkozoket Kkielégitéknek nem tartjuk, rendkiviili eszkozoket fogunk igénybe venni.
(Zaj a bal- és a szélsé baloldalon. Helyeslés jobb fel6l.) Akkor kijelentésemnek megfeleléen jartunk
el mindenben. A torvényes eszkdzoket igénybe vettilk, pereket inditottunk és talan épen ezen
Memorandum pernek folyamatba tétele szintén bizonyitéka annak, hogy a térvényes eszkozoket
minden melléktekintet nélkil igénybe veszszik, s6t rendkiviili és szorosan véve alkotmanyunk-
ban nem gydkerezd intézkedéseket is tettiink ott, a hol annak sziikségét lattuk, és ott, a hol valodi
veszélyektdl kellett tartanunk. Hogy masra ne utaljak, épen a legutobbi iddben, midén nagyobb
Osszejoveteleket és gyiiléseket kivantak tartani, oly helyeken, a hol attdl lehetett félni, hogy an-
nak veszedelmes kovetkezményei lehetnek, példaul Gyulafehérvartt: ezen népgyiiléseket nem
engedtiik meg. (Helyeslés.) Hasonlo értelemben fogunk eljarni mindenkor, a mikor veszedelemtél
kell tartanunk; de ott, a hol vesz&lyt6l tartanunk nem kell valamint senkit, UGgy romanajku
lakossdgunkat sem kivanjuk a kozszabadsadgokban biztositott jogoktdl megfosztani. (Helyeslés.)
Es ez az eset forog fenn, t. képviselshdz, Kolozsvartt. Itt megint csak azt kell sajnalnom, hogy
Ugron Gabor képviselé ur, a ki talan nem kelldleg informaltatta magat a kolozsvari viszonyokrol,
Ggy tlntette fel a dolgot, mintha ott egy vilagrasz6l6, nagy és veszélyes mozgalom lenne. (Zaj
bal feldl. Halljuk! jobb feldl.) Eldszor is, t. képviseldhaz, talan jo lesz err6l a helyrél konstatalni,
hogy mi torténik Kolozsvartt? (Halljuk! Halljuk!) Kolozsvartt az torténik, hogy a Memoran-
dum-por folydsa alkalmadbol megjelenik a roman népesség korébdl igen sok ember. (Felkialtasok
a szélsdbalon: Hany?) Engedelmet kérek, a szamra is ki fogok terjeszkedni. Ezek ott felallanak
a piaczon a torvényszék ¢épiilete eldtt, éljenzik az oda mend vadlottakat, és midon kijonnek,
szintén éljenzik és udvozlik azokat. Ha, t. képvisel6haz, az az Oridsi embertomeg lenne ott, mint
a mennyit méltéztatnak feltlintetni, akkor ezen mozgalom igenis veszélyes lenne; de gy hivatalos
mint maganértesiiléseink szerint ott 1500-1600 nem kolozsvari polgarnal tébb 0Ossze nem jott.
(Felkialtasok a szélsébalon: EIlég sok az! Halljuk! jobb fel6l.) Soha tobb nem jott Ossze. (Zaj
bal feldl. Halljuk! jobb feldl. Elnok csenget.) Ismétlem, hogy a beliigyminiszter urnak ugy hiva-
talos, mint hitelt érdemlé magéanértesiilései szerint az elsé napon 1500-1600 vidéki ember volt ott.
Ezek ott népgyiillést nem tartottak, hanem igenis tartottak csoportosulast egyszer, és a midén ha
jol tudom, egyike a véadlottaknak beszédet is intézett hozzjuk, ezen beszéde alkalmaval hasznalt
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taldn torvényellenes kifejezéseket is, amelyek megtorlasa irdnt, ha fenndlld torvényeink erre mo-
dot nyujtanak, nem fogunk késni a szlkseges intézkedéseket megtenni; de ezen csoportosulasok
a renddrség egyszeri felszolitdsara abbanhagyattak, és a tomeg szétoszlott. Azdta az ott jelenlevd
idegeneknek szdma apaddban van, és tegnap alig volt 500-600-nal tobbre tehet6. Ez a tényallas,
t. képviseléhaz. Ezt ugy feltiintetni, mintha itt nem tudom, micsoda rendkiviili intézkedést
igényl6 dolgok lennének: bocsanatot kérek, talan épen azért, hogy ne latszassdk az, hogy itt rend-
kivili fellépésre van indok, igen felesleges.

Masodszor, t. képviselohdz, szolani akarok ugyancsak a tényallas feltiintetése végett, hogy a
vidéki lakossagon kivil micsoda idegenek vannak jelen. (Halljuk?)

Tudtommal jelen van ott a kiilfoldi lapok koziil tobb roman lap képviseldje €s jelen van egy
olasz lapnak képviseldje.

Hock Janos: Egy paduai didk!

Wekerle Sandor miniszterelndk és pénzigyminiszter: Ez a paduai didk ott mint egy olasz
lapnak tudositoja szerepel. A kiilfoldi sajtonak mas képviseléi nincsenek jelen ¢és mas kiilfoldiek
is — a sajtd képvisel6itdl eltekintve — oly elenyész6 kis szdmban vannak jelen, hogy ez bizony
valami rendkivilinek nem mondhat6, Ugy hogy e tekintetben kilén intézkedésre sziikség nincs.
Az igaz, t. képviseléhdz, hogy nem ezeknek a kiilfoldi lapoknak képvisel6i, hanem mas egyének
allitlag egy ,bureau de la pressa”-va alakultak, a melyr6l azonban senkinek mas tudomésa nin-
csen, mint az, hogy ezen a czimen taviratoknak feladasat Kkisérlettek meg. Minthogy azonban
a tavirdanak joga van a személyazonossagot konstatalni, midén felhivta &ket, igazolnak, hogy a
sbureau de la pressa”’-nak ki tulajdonképen a képvisel6je, ki a tavirat feladbja, mert a ,bureau
de la pressa”-r6l tudomésa nincsen: a tavirat feladdjanak a személyazonossdga konstatalhato
nem lévén, e tavirat nem tovabbittatott. (Altalanos helyeslés.) Az kétségtelen, t. haz, hogy daczara
ennek val6tlan hirek Magyarorszdg j6 hirnevét (Halljuk!) és ennélfogva az allam érdekét sérto,
becsmérld taviratok ¢€s valotlansagok terjesztetnek kilfoldon. Erre vonatkozdlag azonban meg-
jegyzem, hogy mivel torvényeink és beczikkelyezett nemzetkozi tavirda-egyezmények és tavirdai
szabalyaink szerint az allam érdekeit sért6 taviratok koOzvetitését megtagadhatjuk, megtettiik
az intézkedést, (Altalanos, élénk helyeslés) hogy e hazug, nemcsak tdlzott, hanem egészében
valGtlansdgokat tartalmazd és izgatdé taviratok, mint olyanok, melyek a magyar éallam méltésagai-
val meg nem egyeztethetok, és annak érdekeit is seértik, — mert hamis szinben tintetik fel a kil-
fold elétt, — ne tovabbittassanak. (Altalanos, élénk helyeslés.) Masrészt az irant is gondoskodés
tortént, hogy a kiilfoldi sajt6 a megfeleld tényallast egész hiven feltiinteté informacziot nyerjen.
(Elénk helyeslés jobb feldl.)

Ez, t. hdz, nem fogja kizarni azt, hogy keriil6 utakon egyes valdtlan hirek a kiilfoldi sajtoba
ne keruljenek, — mert ezt megakadalyozni mddunkban nincsen, — hanem igenis modunkban
van azt tenni, hogy a kiilfoldi sajté az igazsagnak megfelel6leg informaltassék. (Helyeslés.)

Védelmébe veszi a  sajtoirodat, ahol tapasztalt  Ujsdgirok  dolgoznak.  Téajékoztatdé  sajtoszol-
galatunk egész Eurdpara kiterjed, s ez (lgyben is alapos, targyilagos tajékoztatast fog kapni az
eurépai  sajtd. Mar elézetesen is megtette a  sziikséges  intézkedéseket, de ezzel természetesen
nem lehet elejét venni minden valétlan kdzleménynek.

En, t. haz, az e tekintetben mondandok befejezéséil még csak egyet vagyok bator megje-
gyezni, tudniillik azt, hogy a mint egyrészrél teljes szabadsagot kivanunk biztositani mindenki-
nek és igy a Kolozsvarra jott egyes vidéki roménoknak is az irant, hogy egyéni jogaikban ne Kkor-
latoztassanak egész addig a hatérig, a mig magatartasuk kozveszélyessé nem lesz: Ggy masrészrél
legyen meggy6zédve a t. haz, hogy nem az itteni felszolalasok kovetkeztében, hanem mar ideje-
kordn megtétettek az intézkedések, hogy ha az kovetkeznék be, a mi eddig be nem kovetkezett, —
mert hiszen valdtlanok azok a hirek, el6szor, hogy oly talzott szamban jelennek meg idegenek,
masodszor, mintha ott barmineml Osszeiitk6zés, vagy tettlegesség meriilt volna fel, akar a ka-
tonasag és kozonség, akar a renddrség €s a kozonség kozott, természetesen nem is kell emlitenem
azt, hogy teljesen 1égb6l kapottak azok a hirek, mintha ott sebestlés, vagy halalesetek is tortén-
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tek volna, — mondom, megtétettek az intézkedések, hogy ha barminem{i kihagas, vagy rend-
zavaras torténnék, a katonasdg készenlétben tartassék, és ha a rendss renddrség nem lenne
elégséges a netani haborgdk megfékezésére, akkor igenis a katonai eré is igénybe vétessék. (He-
lyeslés.)

A mi BeSthy Akos t. képviselé ur azon megjegyzését illeti, hogy Roméniaban népgyiilések
tartatnak és ezeken folyik az agitdczid, hat ezek igen sajnos jelenségek, de legyen meggy6zédve
a t. képviselé ur, hogy sem ¢én, sem a kiiliigyminiszter nem mulasztottuk el e tekintetben a sziik-
séges lépéseket megtenni. De azutan, t. haz, egyes akadémikus jellegii, tisztdn szimpathidkat talan
talzottan kifejez6 népgyiilési hatarozatoknak, vagy stirgdnyoknek megint nem szabad nagyobb
jelent6séget tulajdonitani, mint a mennyivel azok birnak és a romaniai hatosagoktol sem lehet
messzebbmend intézkedéseket kovetelni, mint a mennyit egy szabad allamban tehet a kormany.
Ezeket, legyen meggy6z6dve a t. haz, teljes eréllyel és nyomatékkal meg is fogjuk kovetelni.
(Helyeslés.)

Azt hiszem, hogy itt hatarozathozatalnak sziiksége nincs, és igy én is csatlakozom Herman
Ott6 t. képviselétarsam azon inditvanyahoz, hogy a napirendre attérjiink. (Elénk helyeslés.)

Gy
1894 méj. 12

A bécsi roman kiildottség német nyelvii ,.felségfolyamodvanya” a kabinetiroda utjan
az uralkod6hoz'

G. Tr., 1894, 99. sz.
Pacatian, VII., 663. I.

Csészéri és Kiralyi Felség!

Nehéz napokra virradt a romansidg, a hiiséges erdélyi nép. Nemzetink valasztott képvise-
16it, akik 1892-ben a tron elé terjesztettek egy memorandumot, ma, ezért a torvényes tettikért,
birésag elé allitottdk mint holmi kozonséges blindzOket. Amit ezek az érdemes férfiak tettek —
az harom milli6 roman felemelé hatirozatanak eredménye volt. Mi tehat, majus 7-én, Kolozsvart
Osszegylilt megbizoink nevében védelmet kériink a magyar kormanynak ezen Onkényes tette ¢és
az ellen a szégyen ellen, amely a Memorandum-porrel néptinkre harult.

Bécs, 1894. majus 12-én. Felséged leghliségesebb alattvaloi: Onigor Tivadar, Herlea Miklds,
Trifu Géabor.

! A kézlemény eredeti cime: Deputatia teraniloru la Viena. — Parasztkiild6ttség Bécsben.
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H
1894 méj. 12

iff. Gr. Andréssy Gyula," beliigyi 4llamtitkér atirata gr. Csaky Albin vallas- és kézoktatastigyi
miniszterhez a Memorandum-pérrel kapcesolatban a baldzsfalvi gor. kat. fégimndziumra vonatkozo
eldzetes intézkedések targydaban

VKM 1894:1133

Magyar kiralyi belugyminister.
453. szam.
res.

Nagyméltdsagu grof minister r!

A ,memorandum” per targyalasa alkalmabdl megindult mozgalomrél, s az ennek kdvet-
keztében szilkségessé VAlt intézkedések tArgyaban AlsG-Fehér varmegye fbispanja felterjesztést
intézvén hozzdm, - a mozgalom fejlédésének megel6zése czéljabol azt is kéri, hogy egy hozza
intézendé rendeletben meghagyassék neki, hogy a baldzsfalvi gor. kath. fégymnasium eldl-
jarésagat hivatalosan felhivhassa, hogy a vezetésére bizott ifjisdgot a politikai tilintetésektol
— a torvényes kdvetkezményekre val6 figyelmeztetés mellett tiltsa el és tartsa vissza.

Van szerencsém ennélfogva Nagyméltdésadgodat tiszteletteljesen felkérni, hogy ez irant az
igy sirgésségénél fogva még ma esetleg taviratilag is intézkedni és becses intézkedésének koz-
lésével engem is megnyugtatni méltztassék.

Ezen felterjesztésében a fbispan a balazsfalvi érseki szék betoltését is érintvén azon meg-
gy6zOédésének ad kifejezést, hogy az érseki szék egy a magyar allam eszme szempontjabol tel-
jesen megbizhatd, erélyes és eréskezii egyénnel lenne betbltends, — mert Moldovanu M. Janos
kaptalani helyndk e tekintetben nemcsak nem megbizhatd, — hanem 6 a jelen mozgalom titkos
intézGdjének is tartatik.

Van szerencsem Nagymeéltosagodnak ezt is becses tudomasara hozni.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Gszinte nyilvanitasat.

Budapesten, 1894. évi majus hé 12. A minister helyett
Andrassy
allamtitkar.

1 Andrassy Gyula grof, ifi.  (1860-1929), diplomata, majd szabadelviiparti képvisels.  1892-

ben beligyi allamtitkdr, 1894-ben az uralkodd személye Kkorili  miniszter. 1904-ben az ellenzéki
koaliciéhoz csatlakozott, 1906 —10-ig beliigyminiszter, 1918-ban kiligyminiszter.
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|
1894 m4j. 17

Wekerle Sandor miniszterelnok atirata gr. Cséky Albin vallas- és kdzoktatasligyi miniszterhez
a roman nemzetiségi tigyekben tartandd miniszterelndkségi értekezlet targyaban

VKM eln. 1894:1204

Magyar kiralyi minister elnok.
1088
M. E.

Nagyméltosagu Grof, Minister Ur!

Tekintettel a roman nemzetiségli honpolgarok  korében  mutatkozéd  izgatott  hangulatra,
szlikségesnek lattam ugy a g@oOrdg katholikus mint a gordg keleti roman egyhdz fOpapjait, az
illetd egyhaz lelkészeit érdekld6 némely kérdések, valamint a roman nép korében mutatkozo
izgatottsdg  csillapitasara alkalmas eszk6zok meghbeszélése czéljabol folyé hd 22-én  délelétt
10 o6rakor a ministerelndkséegi palotaban elndkletem alatt tartandé értekezletre meghivni.

Miutdn az értekezlet targya a Nagyméltdsagod vezetése alatt &ll6 ministerium  Ugykorét
is érinti, van szerencsém tisztelettel felkérni, hogy ez értekezleten megjelenni méltéztassek.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem 8szinte nyilvanitasat.

Budapesten, 1894. évi majus hé 17-én.

Wekerle

J
1894 méj. 18

Gr. Béldy Akos Kolozs megyei fSispdn bizalmas jelentése a beliigyminiszternek a Baldzsfalvdra ssze-
hivott gor. kat. zsinatnak a Memorandum-por keltette hangulat kdvetkeztében val6 elhalasztasa
targyaban

B. M. eln. 1894-XIV-2108

Kolozsvarmegye és Kolozsvar sz. kir. varos fOispanjatol.
613. sz.
1894.

Nagyméltosagn m. kir. Beliigyminister Ur!

A varmegye alispanjanak 7169: 94 sz. jelentése és a masolatban csatolt beadvany szerint
a m. derzsei gor. kath. esperes altal f. hd 24-re Nagyalmasra egy vegyes zsinat van 3 esperesi
keriiletbdl 0Ossze hiva, melyen a jonius hé 4-iki baldzsfalvi nagy zsinatra egy papi és két vilagi
egyén vdlasztasa szandékoltatik. — Tekintve, hogy Nagy Almason az elGjelekbdl itélve nagy
szdmmal fognak a valaszték megjelenni a rend fenntartdsa érdekében az alispdn a szikséges
intézkedéseket megtette.

1Az irathoz csatoltan megtaldltuk gr. Csaky Albin vallas- és kozokt. miniszter ma&j. 23-i
taviratat a balazsfalvi gor. kat. kaptalani helynokhdz a zsinat elhalasztasa targyaban.
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Miutdn azomban a janius ho 4-ikére Balazsfalvara 0Ossze hivott nagy zsinat a ,,Memoran-
dum”-per altal keletkezett hangulat kovetkeztében veszélyes jelleget Olthet, teljes tisztelettel
kérem Nagyméltosagodat, méltoztassék siirgdsen intézkedni az irant, hogy a szoban forgd nagy
zsinat a kedély hangulat lecsilapulta utanig elnapoltassék.

Fogadja Nagyméltésagod kivalé tiszteletem nyilvanitasat.

Kolozsvart, 1894 Méjus 18-an.

Gr. Béldy
Foispan.

K
1894 méj. 19

Br. Szentkereszty Gyorgy Hunyad megyei fGispan jelentése Hieronymi Karoly beliigyminiszternek
a Memorandum-por idején foganatositott rendkiviili megyei intézkedésekrdl

B. M. eln. 1894 — XIV - 2107

Hunyadvarmegye féispdnja.
44. szam.
1894 res.

Nagyméltosagu Minister Ur!

Nagyméltésagodnak folyé ho 18-4n 41423 szam alatti este 6 6ra 10 perczkor Budapesten
feladott és ide 8 oOra 40 perczkor érkezett taviratat véve ma reggel a megye alispanja és a csendér
szarny parancsnokéval értekezve azon megéllapodasra jutottunk, hogy a roman izgatok altal
veszélyeztetett személy és vagyonbiztonsag, ugy szintén a vasuti allomasok, palyatest ¢és mi-
targyak  biztositdsa tekintetéb6l Hunyadvarmegye csendérsége 1étszdménak a nyugalom  teljes
helyrealltaig szazhusz csendérrel, azonnali megerdsitését taviratilag kérjem; a mit meg is tettem.
Azért kértem a csendérség megerdsitését, mert a katonasdg mar szervezeténél fogva se alkalmas
arra, hogy 2-3 emberre osztott jar6rsokben Ugyszolvan rendéri szolgalatot tegyen. A szasz-
varosi 64-ik ezred majdnem kizardlagosan roman nemzetiségii, ha nagyobb csapatban tisztek
vezetése alatt (remélhetfleg) megbizhatd is lesz, de szétforgacsolni és a roman néppel és izgatok-
kal vald kozvetlen érintkezésnek kitenni nem volna tandcsos. Annyival kevésbé, mert a csendér-
szazados jelentése szerint a napokban nevezett ezredb6l négy legény megszokott. Ha ezen esetek
ismétlédnének, a 64-ik ezrednek, a mely Hunyadmegyébdl egészittetik ki, inneni azonnali
elvitelét és egy magyar ezreddel Kkicserélését kérném. Addig is kérem Nagyméltésdgodat kegyes-
kedjék a kozos hadiigyminister ur O Excellentidjanak figyelmét ezen valdban aggasztd jelen-
ségre felhivni és felkérni, hogy a katonai szokevényekkel szemben a legnagyobb szigorral jarjon
el. Alkenyér vidékén is beszéltek a tavirda drotok elvagasarol és a vashti sinek felszedésérdl.
A hogy a nyomozatok eredményeire vonatkoz6é jelentések beérkeznek, megteszem jelentésemet.
A vasuti palyatest és mitargyak biztonsaga szempontjabol czélszerlinek tartanam, hogy az ezek
mentén levé ¢és az allamvasutak tulajdonat képezd tereken levé Osszes fak, bokrok és eleven
keritések t6bdl kivagassanak, mert ezek képezik a merénylok szamara a legalkalmasabb buvo
helyeket és akadalyozzak az attekintést. Tovabba sziikségesnek latnam a vasati  6roéket jo
revolverrel ellattatni és melléjok egy-egy kisegit6t rendelni, hogy a palyatest éjjel-nappal Orizet
alatt alljon; még inkdbb all ez a mitargyakrol. Magatol értetddik, hogy a mint a csenddrség
megerodsittetik, ennek részérdl is a legéberebb figyelem fog gyakoroltatni.
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Nagyméltésagodnak folyé hé 17-én 2043 EIn. sz&m alatt kelt becses leiratdban foglalt intéz-
kedéseknek mér a folyd hé 4-én 25 res. szam alatt az Osszes fGszolgabirakhoz és rend6rkapi-
tdnyokhoz intézett rendeletemben nagyrészt eleget tettem. A mint a jelentések mind beérkez-
nek megteszem Nagyméltosagodhoz az egész megyére vonatkozd részletes jelentésemet. Siirgdsebb
esetekben azonnal megtettem és ezutan is megteszem elGterjesztésemet.

A mint a csendérszdzados, szarnyparancsnoktol értesiiltem  Also-Fehérmegyében a  romé-
noktél nemcsak a puskékat és revolvereket, de még a nagy késeket is beszedték. Azon indok-
bol, hogy ezen fegyverek az illeték kezeiben jelen Kkorilmények kozott kozveszélyesek. Ezt
nagyon helyes intézkedésnek tartom és ugyan ezen indokbdl kérem Nagyméltésdgod enge-
délyét arra, hogy Hunyadvarmegyében is hasonlé eljardst kovettessek, tekintet nélkul arra,
hogy fizet-e az illet6 adét puskdja utan vagy sem, mert megyénkben is nagyon sok roman bir
puskdval kiléndsen pedig revolverrel. Ezen kéréssel csak azért vagyok kénytelen alkalmat-
lankodni, mert Nagyméltdsagod elrendelte, hogy ,rendkiviili hataskoromon tal es6 intézkedések
irant el6terjesztést tegyek”. Kildmben megtettem volna sajat felelsségemre.

Algyégyon szolgabir6i hivatal és jarasbirosdg van, de eddig a megye koOzigazgatasi bizott-
saganak indokolt elGterjesztése daczara se lett tavirda allomas felallitva, mert egy bizonyos
jovedelem Dbiztositdsa Kkoveteltetett a mit tenni az illet6k hajlandok nem voltak. Tekintve Algyogy
elkllonitett fekveését a tavirda hivatal azonnali felallitasat kérem.

Melyek utan mély tiszteletem kifejezése mellett maradok Nagyméltosagodnak

Dévéan, 1894. évi majus hé 19-én
alazatos szolgaja:
Br. Szentkereszty Gyorgy
foispan

L
1894 méj. 21

Zeyk Daniel Als6-Fehér megyei fdispan dtirata gr. Csaky Albin vallds- és kdzoktatasigyi
miniszterhez a baldzsfalvi gor. kai. f6gimndziummal kapcsolatos rendelet targydban®

VKM eln. 1894 : 1133 (1205)
Als6-Fehérmegye Féispanjatol.
res. foisp.

Nagyméltdsagu m. kir. vallas és kozoktatastgyi minister Ur,
Bizalmas

Hivatkozva nagyméltésagodnak 1133 eln. szdm alatt kelt rendeletére, a gyulafehérvari
g. kath. Kképtalani helynokhoz, a baldzsfalvi fégymnasiumi ifjsdg magatartasa targyaban
intézett  &tiratom  masolatdt azon  jelentéssel van  szerencsém  tiszteletteljesen  felterjeszteni,
hogy értestilésem szerint a rendeletnek jo hatdsa mar is mutatkozik.

Az irathoz csatolt masolatb6l, amelyet Zeyk fSispan 1894. maj. 16-4n Moldovan M. Janos
gyulafehérvari gor. kat. kaptalani helynokhoz  intézett, kitinik, hogy  emlitett fogimnazium
tanuloifjisaga  ,jidegen  szinli  jelvényekkel”,  ,izgatd  tartalmu  dalok  éneklésével” és  ,politikai
0sszejoveteleken valé részvételével” tiintet a kormanyzat ellen.
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Ha azonban - vérakozdsom ellenére - dtiratomnak teljes foganatja nem lenne, az esetben
a nagyméltésagodtol nyert felhatalmazas alapjan, a szoban forgé intézet ellen teljes szigorral
fogok eljarni.
Fogadja Nagyméltésagod kivalé tiszteletem nyilvanitasat
Nagy-Enyeden 1894 év méjus 21-én
Zeyk Daniel
foispan.

M
1894 méj. 23

Brandt* Jozsef, a kolozsvari egyetem rektoranak jelentése gr. Csaky Albin vallas- és kézoktatastigyi
miniszternek a Memorandum-por tdargyaldsaval kapcsolatos eldzetes intézkedéseirdl

VKM eln. 1894: 1133 (1292)

1048-1893/4
e.t.sz.

Nagyméltosagu Minister Ur!
Kegyelmes Uram!

Vonatkozassal Nagymeéltésagodnak f. évi méajus hdé 19-én 1165 eln. sz. alatt kelten sajat
kezemhez kuld6tt magas leiratara, van szerencsém a kérdéses Ugyben add'g is, mig a netalani
valédi  tényekre  vonatkozd  alazatos  elGterjesztésemet  megtehetném  jelenteni, hogy  rectori
hivatalom tudatdban, ezen iigyben mar jokor elére intézkedtem oly modon, hogy a Memorandum
per Kkezdete el6tt rectori hivatalomba rendeltem nemcsak a kolozsvari egyetemen jovahagyott
alapszabalyok szerint fennall6 egyesiiletek elndkeit néhany valasztmanyi taggal egyetemben,
hanem néhany mérsékeltebb gondolkodasi romén ifjut is, mely alkalommal figyelmeztettem
Oket a redjuk nézve bekovetkezhetd karos eshetdségekre s tolliikk azon igéretet vettem és nyertem,
hogy a Memorandum per ideje alatt, sem a magyar, sem a roman ifjak semminemi lazitd, vagy
rendet zavaro actidba bocsatkozni nem fognak.

Egyidejiileg, ezen intézkedésem daczara felszolitottam a varosi fOkapitanyt, és mas nem
hivatalos egyéneket is arra, (:miutdn ily hivatalos kozegekkel magam nem rendelkezem:) hogy
nekem a roman ifjak részér6l netalan torténd kihagasokrdl jelentést tegyenek; mire nézve
azonban hozzdm mind ez ideig értesités nem érkezett; arr6l pedig, hogy az egyetemi roman
ifjak, a szoban forgd kérdésben, gyiilést tartottak volna, sem hivatalos, sem magan tudomasom
nincsen.

Nagyméltésagod magas leirata kovetkeztében, - melyhez, az abban jelzett forditasban
levé lazité felhivas mellékelve nem wvolt —, azonnal érintkezésbe Iéptem a fOkapitannyal, kitdl
a kovetkez6 informatidkat nyertem; hogy: roméan nyelven megjelent ily lazit6 felhivds csak-
ugyan lett szétosztva, — s nekem egy ilyent forditasban Kkildeni igért is; — de ezen Ilazit6

felhivds egy roman papnél talaltatott, a ki le is lett tartdztatva és a kinek Ugye jelenleg az
Ugyeszségnél vizsgalat alatt all.

Végiil a fOkapitanytol még azon nyilatkozatot is vettem, miszerint arr6l, hogy ezen 1azito
felhivds szerkesztésében az egyetemi roman ifjak részt vettek wvolna, biztos tudemésa nincsen
és hogy-e koriilményt, a folyamatban levé vizsgalat fogja csak kideriteni.

! Brandt Jozsef (1839-1912) sebészprofesszor, 1894-ben a kolozsvari egyetem rektora.
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A midén a fennebbiekben tett jelentésemet mély tisztelettel Nagyméltosagod elé terjesz-
teni szerencsém van, egyuttal bator vagyok jelenteni azt is, hogy rectori tisztembdl kifolyolag
— semmit el nem hamarkodva - a maga idejében a sziikségesnek mutatkozé intézkedéseket
megteendem.

Kolozsvart, 1894. évi majus h6 23-an.

Nagyméltdsagodnak

alzatos szolgaja:
Dr. Brandt Jozsef
e. i. rector.

N
1894 méj. 24

Moldovan M. Janos balazsfalvi k&ptalani helyndk levele gr. Csaky Albin vallas- és kézoktatasugyi
miniszterhez a Baldzsfalvara egybehivott gor. kat. féegyhazmegyei zsinat elhalasztasa targyaban

ad B. M. eln. 1894-X1V-2108 (VKM, 1239 eln. sr.)
1894. évi 2023. szam.

Nagyméltosagu vallas- és kozoktatasi m. kir. Minister Ur!

Kegyelmes Urunk!

Hivatkozva folyé évi majushé 23-an 1208 eln. szam alatt kelt nagybecsii siirgdnyére tisz-
teletteljesen  értesitjik  Nagyméltésagodat, hogy idejileg intézkedtink, miszerint a folyd évi
junius  h6 4-ikére Balazsfalvara egybehivott fOegyhdzmegyei zsinat egyel6re elhalasztassék.
A kérdéses zsinat egybehivasara indittatva éreztlk magunkat az 1893. évi XXVI. torvény-
czikk és Nagyméltésagodnak folyé évi marcziushd 2-4n 10.000 szam alatt ugyanazon torvény-
czikk végrehajtdsa targyaban kelt magas rendelete altal. Eme torvényczikk és rendelet, valamint
az illetd torvényhatdsagoktdol hozzank érkezett megkeresések értelmében a  féegyhdzmegyénk
teriiletén mikodd gor. kath. tanitdk részére folyd évi juniusho 25-éig vagy a torvény altal eldirt
fizetést kellett wvolna biztositanunk, vagy pedig az allamsegélyt igénybevennink. igy tehéat
elkeriilhetetleniil sziikséges volt, miszerint ezen nagy hordereji kérdés felett mar a folyd évi
jiniushé elején tandcskozzunk az illetd iskolafenntartok képviseldivel annal is inkabb, mert
a hitkdzségek meghallgatdsa és beleegyezése nélkil ezek Uj terhek elvallalasdra nem kotelez-
heték. Minthogy pedig az egybehivott zsinatot folyd évi junius ho 4-én Nagyméltosdgod kozbe-
lépése folytin meg nem tarthatjuk, tisztelettel Kkérjuk Nagyméltésagodat, miszerint Alsofehér,
Brassd, Csik, Fogaras, Haromszék, Kis-Kiikiills, Kolozs, Maros-Torda, Nagy-Kiikiill6, Szeben,
Szilagy, Szolnok-Doboka, Torda-Aranyos varmegyék s Kolozsvar és Maros-Vasarhely sz. Kir.
varosok  torvényhatdsdgait odautasitani  meltoztassék, miszerint a  gyulafehérvari  gér.  kath.
érseki  féegyhdazmegye tanitdinak fizetése rendezésére illetve az allamsegély iranti kérvények
benyljtdsara  folyd évi juniushd 25-éig  kitlizétt hataridt —meghosszabbitsak. Tovabba  tekin-
tettel arra, hogy a Kkérdéses zsinat nem politikai, hanem csakis tanlgyi és egyhazi kerdéseket
fogna targyalni; tekintettel arra, hogy ily zsinatok fOegyhazmegyénkben eddig is haboritat-
lanul tartattak; végul tekintettel arra, hogy azon zsinat komoly, békés és méltosagteljes maga-
tartasaért a felelGsséget ezennel elvallaljuk, kegyeskedjék Nagyméltosdgod megengedni, miszerint
ezen zsinat mielébb egybehivassdk annal is inkdbb, mert a zsinat tagjainak megvalasztatasa
ba nem minden, — biztosan a legtébb keruletben méar megejtetett.

A gyulafehérvari gor. kath. érseki Szent Széknek Balazsfalvan 1894 évi méjus hd 24-én
tartott tilésébdl.

mély alézattal
Moldovan M. Janos
fokaptalani helynok.
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NY
1894 méj. 24

A nemzeti parti sajté a Memorandum-porrélt
M. H., 1894, 144. sz.

Parturiunt montes.” Az egész orszdgon Végig hangzott az a kialtds, hogy a nemzetiségi
tulzasokat tovabb tlrni nem lehet. A kormany kijelentette, hogy megtesz mindent az igaz-
sagos panaszok orvoslasara, az allam egysége ellen vétdkkel pedig éreztetni fogja a torvény
teljes szigorat. Ugy Véljik, ez volt ez alkalommal is a frazis. Ugy gondoljuk, hogy nem eldszor
talalkoztunk vele ez alkalommal.

Nascitur ridiculus mus.®> De micsoda kis széanandd, csaknem komikus egerecske. Tart6z-
kodunk a memorandum-por lefolydsa és annak tényez6i folott e pillanatban itéletet mondani;
de vélekedésiink elementaris erével tor utat maganak: hogyha csak ennyi biin az egész, érdemes
volt-e ezért 17 ilyen draga napot eltdlteni, érdemes volt-e az amlgy sem nagyon alvé szenve-
délyeket felkorbacsolni, érdemes volt-e annyi sok idét és pénzt elpazarolni? nem lett volna-e
érdemesebb egy par kiérdemilt csirkefogéra alkalmazni a jurisprudenczidnak ezt a nagy meér-
tékét?

Bizony a mi polgari esziinkkel ugy gondoljuk, hogy igen. Meg azt is gondoljuk, sét mégis
irjuk, hogy a nemzetiségi kérdés elmérgesedésének egyedil egy atja van, de az aztdn biztos:
a kozhatésdg nagy pipaju, keves dohanyl eljardsa; az, a mi Kolozsvarott most folyt le nagyon
érzékeny, de cseppet sem javitott kiadasban szemeink el6tt!

Az elromlott és a szerencsétlen por altal elmérgesitett helyzeten kiralyi biztos kikuldésével
segiteni nem lehet. Ami a lazongésban akut-természetli, azt el kell nyomni; ami annak allando
izgatd anyagat képezi, azt meg kell semmisiteni czélszerli intézkedések, iidvos rendszabalyok
és hatékony orvosszerek alkalmazésa altal.

Két éve izgatnak - izgatdt azonban nemcsak meg nem bintettek, de kézre sem keritettek.
Két éve lazongnak, hol van egy a maga nevén megnevezett lazadd, kit illetékes birdsag elé Aalli-
tottak wvolna? Kolozs-, AlsG-Fehér-, Torda-, Arad-, Csandd-, Biharmegyékben tornek ki zendu-
lések, nincsen zendiil6? Hivatalosan jelentik, hogy gyilekeznek, 4&llam-, nemzetellenes torek-
véseket taplalnak egyhazi személyek; katonai ¢és polgari hivatalos kozegek szemei el6tt, nem
ritkn  kozremiikodésével folynak ez izgatdsok és gylilésezések, de a memorandum-por VAadlottait
kivéve, nem ismerink egy embert se, kit ez allam- és nemzetellenes biinok elkovetése miatt
vad alé helyeztek volna.

Allandoé forrongas, 4allandd izgatds, allandd fenyegetSzés, allamellenes tiintetés: és nincsen
megnevezhetd egyén, akit a hatdosdg megvadolt vagy a birésdg megbiintetett volna ez allamellenes
cselekedetekért.

Mozgositjak a csenddrséget, lekiildik a belliigyminisztériumbol a renddrség fejét, megmozdul
az egész hivatalos apparatus és nincsen mas eredmény, mint hogy remegés fogja el azokat,
kiknek megnyugtatasara szervezkedik az allamhatalom, ¢és a legvakmerébb kihivd magavise-
letre batorodnak, azok, kiknek megfélemlitését czéloztak ez intézkedésekkel.

Ez igy nem mehet tovabb.

Itt nem Kkirdlyi biztos kell, hanem jozan ész; itt nem rendkivili eszkdzokre van szlkség,
hanem a kozigazgatas és torvénykezés rendes menetének biztositasara.

Minden megyében, minden kozségben kell és szilkséges intézkedni, ezt a koOzigazgatds kozegei
és pedig rendes kozegei a féispantol a kozségi birdig, az alispantdl a kozségi jegyzbig kell, hogy

1 Acikk cime: Ridiculus mus.

Latinul: Vajudnak a hegyek.

®  Latinul: Nevetséges egér sziiletik.
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lelkiismeretesen, batran és okosan végezzék, itt nem csodatevé férfiakra, hanem épeszli tiszt-
visel6k munkajara van sziikség.

Komoly bajokkal szemben tétovdzasnak nincsen helye. Itt nem az szikséges, hogy pilla-
natnyi sikerek éressenek el; hanem az, hogy a polgarok békéje faj- és vallaskiilonbség nélkdl
biztosittassék, ami méltanyos és jogos, az adassek meg a magyarnak és oldhnak egyarant, de
az igazsdg mellett a bilntetés is szolgéaltassdk ki annak, ki reéaszolgalt; legyen az akér hat6sagi
személy, akar csak egyszeri adofizetd polgir. Es ez torténjék meg minden megyében, minden
kdzségben.

A kozponti felelés kormany ellenérizze a torvények ¢és rendeletek végrehajtasat, de ellen-
Orizze azt is, hogy e végrehajtasnal a nép bizalma az allamhatalom irant felkeltessék, ne pedig
mint az eddig volt, megrendittessék.

Ha 25 esztend6 alatt az allamrendérség feje nem tudta megtanulni a nemzetiségi hatdsagok
viszonyait, az elmulasztott hianyt egy Ujabb tanulmény-attal pétolni nem lehet; méas ember
kell oda; nem més torvény. Képzeljek el uraim, lehet-e egy rendezett allamban allam ellen
évekig ezrekre mend tomeggel tiintetni, lazongani anélkiil, hogy akar az izgatdk, akar a lazon-
gok a torvény sorompdi elé ne Kkerlljenek? — A hol ilyesmi megtorténhetik, kik a valodi okai
a bajoknak, nem-e azok els6 sorban, akik alatt az allapotok idaig fajultak?

Igaz, nem lattunk megbiintetett lazongdt, de ki vette szdmba a lazadasoknak okait, indi-
toit és fen[n]tartoit a hatosagi kozegekt6l?

Ugy latszik, allami er6vel hatésagi személyek tartjék a jelen aldatlan allapotokat fenn.

Es végre nem gondoltiak-e meg, hogy a hatosagi személyek és a koézponti kormény hibain
és mulasztasain  kivil még van egy tényezd, mely az allapotok fen[n]tartdsdhoz és izgalmak
szitaséhoz nagyban kozrejarul? Ez a tényez6 pedig az a jogosan vagy jogosulatlanul elterjedt
kozhit, hogy a magyar faj elleni sorakozdsa a nemzetiségeknek Bécsben nemcsak eltiiretik,
hanem joindulatd figyelemmel Kiséri azt nem egy hatalmas tényez6 diplomata és katonai kitlind-
ség. A hadseregben mindinkdbb ver gyokeret a nemzetiségi mozgalmak mellett valé rokonszenv;
az egyhazfejedelmek[et] pedig, kik koztudomas szerint vezetéi vagy intéz6i ama mozgalmak-
nak, a melyek az egyhdz leple alatt a nemzetiségi agiticziokat szervezik, a legkitiintetébb modon
fogadja az udvar.

Még nincsen negyven éve' annak, amidén magyar allamférfiak szervezni kezdették az
illirizmust, nem egyéb czélbdl, mint arra, hogy a szabadelvii iranyzatnak utjat alljak.

Az akkor folidézett véres harczok tegyék dvatossa a nemzetet!

o

1894 méj. 25

A Romén Nemzeti Part kdzponti bizottsdganak Rafiu Janos dltal a kolozsvari torvényszék eldtt
elmondott nyilatkozata®

G. Tr., 1894, 106. sz.
Pacatian, VI, 666-69. I.

Az erdélyi és a magyarorszagi Romén Nemzeti Part bizottsdgdnak a kolozsvari eskidtszék
elott a vadlottak padjan 1l6 tagjai, a Memorandum romén szovegének felolvasasa utdn a kdovet-
kezoket jelentik ki:

* Helyesen: hatvan éve.
! A kdzlemény eredeti cime: Declaratiunea Comitetului (ficutd de Dr. Ioanu Rafiu.)
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1. Mindenben fenntartva a Nemzeti Part 1881., 1884., 1887., 1890., 1892. és 1893. évi
Szebenben tartott altalanos gyliléseinek hatarozatait - felelosséget vallalnak ezekért a hataro-
zatokért, és azonositjak magukat ezekkel.

1. Ami f6ként a Memorandum kérdését illetii, mi kezdett6l a nemzeti konferencidk hata-
rozatai alapjan é&llottunk, és allunk ma is, amelyek ebben a tekintetben pontos hatarozatokat
hoztak, mégpedig 1892-ben elhataroztdk, hogy a mar kész Memorandumot késedelem nélkil
nyljtsak be a felséges tronhoz, ami meg is tortént.

2. Az erdélyi és magyarorszagi roman valasztok 1893. julius 23. és 24-én a szebeni nemzeti
konferencian  egybegylilt képviseldi a  kovetkezd  hatarozatot szavaztdk meg: az  altalanos
konferencia mindenben azonositja magat a kozponti bizottsdggal, magaénak nyilvanitja az
1892. junius 1-én Ofelsége kabinetirodajan benyujtott Memorandumot, helyesli 1épésiiket és a
benyljtas modjat, és teljes egészében élénk megelégedéssel helyesli a bizottsdg eljarasat. Ennél-
fogva mi, a bizottsdg tagjai, mint a Roman Nemzeti Part képvisel6i, egyetemleges felelésséget
véllalunk az 1892. jin. 1-én Ofelsége kabinetirodajan benyujtott memorandumért.

3. Tehat az emlitett rom&n nemzeti Aaltalanos konferencidk a hazai és kilfoldi kdzvélemény
tajékoztatasa érdekében hataroztak el a Memorandum Kkiaddsat és terjesztését; s bar ennek
kiadasa és terjesztése a nemzeti bizottsdg altal megallapitott i1d6 eldtt tortént, mint a nemzeti
altalanos konferencia képvisel6i, csak helyeselni tudjuk ennek kiadasit ¢és terjesztését, vagyis
e tekintetben is vallaljuk érte az egyetemleges feleldsséget.

A Memorandum egész szovegét az inkriminalt részekkel egyiitt elolvasva, a kovetkezdket
allapitjuk meg:

a) A per vizsgalati ideje alatt nem kozolték a vadlottakkal a vad targyat képezé memo-
randum szdvegét, sem a kifogasolt részeket;

b) a jelen f6targyalds folyama alatt sem olvastak fel teljes egésziikben ezeket az inkriminalt
részeket, hanem csak egy-egy mondattéredéket ezekbél;

c) a vadiratot és a kifogasolt részeket nem olvastdk fel romanul, holott a vadlottak kérték
ezt, ¢és 1igy mi, vadlottak, kénytelenek voltunk itt a torvényszék eldtt megallapitani, hogy a
hivatalos forditas és a roméan szdveg kdzott 1ényeges killénbseg mutatkozik;

d) ennek kovetkeztében a kihallgatdsok befejezéséig nem volt lehetdségiink megallapitani
a vad térgyava tett szoveg azonossagdt a Memorandum eredeti szOvegével. Most azonban a
kihallgatdsok befejezése 6ta a jelen pillanatig abba a helyzetbe keriiltink, hogy meg tudtuk
allapitani az inkriminalt roman széveg azonossagit az Ofelsége kabinetirodajan altalunk beter-
jesztett eredeti szOveggel - igy tehat kijelenthetjiik, hogy egyértelmiileg vallaljuk a felelGs-
séget a vad targyava tett Memorandum egész szdvegéért.

Tekintetes Torvényszék, Eskidt urak! A Memorandum, amelynek Kkiadasaért és terjesz-
téséért mint valami gonosztevSket birdsag elé 4llitottak benniinket, mint ahogy errdl Ondk is
meggy6zOdhettek, nem tartalmaz egyebet a roman nép panaszainal, és az kiildott el minket,
hogy a tréntol figyelembe nem vett, labbal tiport jogai érdekében vadelmet kérjunk.

Ami minket és az egész roman népet erre a lépésre kényszeritett — az a torvények és a
kormany miive, mert ezek arra a megingathatatlan meggyézddésre juttattak minket, hogy
az 6 szemiikben szamunkra jogrél még csak sz6 sem lehet.

Hiéba vald volt minden ismételten elhangzott igéretiik nemzeti jogaink tiszteletben tartaséra!

Hiaba kiséreltiink meg minden torvényes format és eszkdzt!

Hasztalan panaszkodtunk az allam Gsszes illetékes tényezdinek!

A faji kizarolagossag irtd haborat hirdetett nyelviink és nemzetiségunk ellen.

Nem maradt tehd mas megoldas szdmunkra, minthogy fellebbeztink az 4&llam (gyei leg-
fobb intézgjéhez és a civilizalt vilag kdzvéleményéhez.

Valaszul erre az iratra, amely csak a vald igazat tartalmazza, és hii képe azoknak a szen-
vedéseknek és évszazados igazsagtalansagoknak, amelyeket az erdélyi és magyarorszagi roman
nép elszenvedett — a kormanynak vagy menteget6znie kellett volna, vagy bosszt allnia.
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Mentegetéznie nem volt lehetséges — tehat a bosszu Utjat valasztotta.

Megakadalyozott benniinket abban, hogy a tron elé jussunk, s most azok elé a birdk elé
allit, akik ellen panaszkodtunk.

Amirdl itt sz6 van, Uraim, az nem mas, mint a roman nép léte.

Egy nép 1étezésérdl nem kell vitatkozni — mert az 6nmagéarol tanuskodik.

Ezért tehat nincs szandékunkban bizonyitani Onok elétt, hogy jogunk van 1étezni.

Hasonloképp nem tudunk védekezni Onok elétt, csak vadolni tudjuk a civilizalt vilag elott
azt az elnyomd rendszert, amely el akarja rabolni azt, ami egy népnek a legdragabb: torvényét
és anyanyelvét.

Ezért tehét itt mi nem vadlottak, hanem vadldk vagyunk.

Személy szerint nincs semmi keresni valonk az eskiidtszék el6tt, mert mi csupan a roman
nép megbizottaiként cselekedtiink, és egy egész népet nem lehet birdsag elé allitani.

A roman nép panaszait nem itélheti meg Kkizarélag magyar eskudtszék, amely egyuttal
birdskodik is ez tigyben.

Eppen ezért nem mélté a roman néphez, hogy a kolozsvari eskiidtszék elbtt védekezzék.

Valdjaban ez politikai és allami kérdés, amely sz&zados per eredménye a magyar és az
autochton roman nemzet kozott. itéletr6l tehat nem lehet sz6. Mint egyéneket elitélhetnek,
de mint a nép képviseldit, nem itélhetnek el benniinket.

Egyébként azt Onok is tudjak, hogy itt jogrél nem is lehet sz6, csak erészakrol. Ezt a tényt
Onok nem is igyekeztek elpalastolni, hiszen még a legelemibb torvényes formakat is mellézték,
amelyek még a biinozéket is megilletik az eskiidtszék el6tt. Az emberek csodalkozva hallgatjik
majd, hogy a birdsdg elitélhetett néhdny egyént, anélkil, hogy azoknak legalabb véddjik lehe-
tett volna. Onok viligosan hangoztattdk, hogy az erdszak legyézi a jogot, és még csak mm is
igyekeztek alcazni a vilag el6tt azt, ami mar nem is itélethozatal, hanem egyenesen végrehajtas.

Ne kivanjak hat tolink, hogy binrészesek legyiink ebben a latszattargyalasban, s igye-
kezzlnk mi is latszatbol védekezni.

Védoinket erdszakkal és sértésekkel kényszeritették tavozasra. A  kolozsvari és  kornyéki
magyar kozvéleményt a sajté utjan elleniink és az egész roman nép ellen izgattak. Erdszakos-
kodtak vellnk itt is, és mindenkor terrorizdltak benniinket, mint ahogy mindig is terrorizéltak
minket, amidta tudtul adtuk a civilizdlt vildgnak azokat a sérelmeket, amelyeket elszenvediink.
Lehet itt még sz6 jogi értelemben vett itélkezésrdl vagy jogi értelemben vett védekezésrdl?
Nem. Csindljanak, amit akarnak. Artatlanok vagyunk, Onok azonban rendelkezhetnek a mi
fizikai személyunkkel, de nem a lelkiismeretliinkkel, amely a jelen esetben azonos a roman nép
lelkiismeretével, 6nok nem illetékesek arra, hogy minket elitéljenek, de van egy mas tdrvényszék,
magasabb, felvilagosultabb és kevésbé részrehajlé, amely itélni fog mindnydjunk felett, és ez
a civilizalt vilag torvényszéke, amely el fogja itéIni Onoket is egyszer, jobban és keményebben,
mint eddig tette.

Ha tlrelmetlenségiik és egész Eurdpdban paratlan faji  fanatizmusuk folytdn elitélnek
minket, ezzel csak azt fogjak Onok elérni, hogy bebizonyosodik: a magyarok kirinak a civili-
zaci6 harmonikus egyiittesébdl. Végiil is kijelentem tehat, sajat ¢és vadlott tarsaim nevében,
hogy az elmondottak miatt — nem védekezhetlink.

5
1894 méj. 36

A fliggetlensegi sajto kozleménye: ,,A kolozsvari itélet”
E., 1894, 145. sz.

Valahara a kolozsvari memorandum-por is elért ama véghez, melyet az é&llami jogrend
fensége ¢és a torvény tekintélye megkovetel, hogy a kik gonoszul és vakmerden megtamadjak, a
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kelld6 megtorlasban részesiljenek. Az eskiidtszék a vadlottak nagyobb részére kimondta a vét-
kességet és a torvényszék nyomban ra megéllapitotta bintetésik mértékét. Az a feszilt érdek-
16dés, mellyel nem csak a mi hazankban a Kkolozsvari per felé néztek, a targyaldsok folyaméan
nagyon lelohadt. Megengedjik, hogy az élére Allitott politikai helyzet, a napirendre kerllt nagy
reformkérdések és a velok egyiitt slyossa valt kormanyzati és parlamenti viszonyok jo részben
hozzajarultak ahhoz, hogy a kozfigyelem ne legyen épen a kolozsvari torvényszéki draméhoz
odaszegezve, de a vadlottak oly keresett mddon nydjtottdk a targyalasok menetét, annyi hiéba-
valé pozolédsban és annyi gyerekes fogasban vesztegették el a torténelmi szereplésnek keresett
dicsOségét, hogy a legaszalobb uborkaidény kozepette is minden kirivoan mazolt hdsi és martir-
szinezetoknek az Altaldnos unalom szirkeségébe Kkellett volna elmeriilnie. De ha a szinpadi
jelenetezés és szenzacziOkeltés nagy apparatusa, melyet a torvényszéki dramanak vadlott alakjai
koriil mozgasba hoztak, legkevésbé wvalt is be, annal inkabb volt modunkban a szereplok belsd
értékét megismerni és az Aallamellenes oldh agitacziok valddi alapjaval tisztdba jonni. Igazén
nem latndnk benne kért, ha Ratiunak és tarsainak sikerilt volna, uUgy a mint hirdették, Eurdpa
szemét magukra irdnyozniuk. Mi Ugy lattuk, hogy ez az ,eurbpai szem” a rajuk vald figyelés
kdzben rettenetesen kuzkodott az 4almossdg Onsulyaval, de ha véletlenil még is az éber pillanatok
benyomasai nagyobb mértékben rdgzodtek meg volna benne, ugy a kothurnusos romai hdésok
— alaposan el is jatszottak szerepeiket.

A Kkolozsvéri itéletnek amaz oldalaval, mely tisztdn az igazsagszolgaltatdis miikodése és
eredménye, nincs miért foglalkoznunk. Egy igen konkrét természetli, szorosan meghatarozhato
Vétség: a torvény kotelezd erejének tagadisa volt a vadlottak terhére irva, a hirhedt memoran-
dum tartalmab6l vett kozvetlen bizonyitékok be is igazoltak a valsdg valddisagat €s nem létezett,
nem is fog létezni soha &llam, mely ezt a valsigot sulyos bintetéssel nem fenyitené. Ilyen itélet
nem képezheti hat diskusszio targyat. De a Kkolozsvari pernck komoly jelentésége abban rejlik,
hogy az igazsagszolgaltatds ténye mogott politikai erek lappangnak és az eskidtszék tisztan
jogi cselekménye jelentékeny politikai kovetkezményekkel hat ki kozéletlinkre. Hogy mi a
lefolyt pernek politikai tanGsidga, reméljuk, ezt most méar mindenltt tisztan fogjdk megérteni.
A déakoroman agitdczido szajas hdsei persze azt igyekeztek a vilaggal elhitetni, hogy épen a magyar
igazsagszolgaltatas tevékenysége all jogtalan politikai czélok szolgélatdban és hogy minden
ellendk meginditott per csak gyliloletes faji politikanak kifolyasa, csak a magyarsag er6szakos
uralménak nyilvanuldsa az elnyomott roméanok ellenében. Nem bizonyitotta-e azonban most a
torvényszéki targyaldsnak minden részlete, hogy a mig magyar részr6l még a legvakmerdbb
kihivasok utdn sem torténik egyéb, mint a mit az &llami rend érdeke és a torvényszék tekintélye
feltétlendl megkdvetel, — add g a roman nemzeti eszmének szinpadi rendez6i minden alkalmat
és minden szerepet arra hasznalnak fel, hogy a magyar allamlét torvényes alapjait megtamadijak
€¢s a lazadas széthintett iiszkeivel a kiillonb6zd nyelvii honpolgarok békés egyiittélését lehetet-
lenné tegyék. Ratiu és térsai azzal vannak vadolva, hogy folyton és rendszeresen a magyar
allam ¢épsége, a magyar torvények kotelezd ereje ellen izgatjak fajbelieiket. Nos, ha a torvény-
sz€k el6tt emelt ily természetli vadak nem volnanak az el6z6 cselekmények nyilvanvalo adatai
altal bebizonyitva, vajon egész viselkedésik a torvényszék el6tt és mindaz, mit a targyalasok
kdzben tapasztaltunk, a tudatlan falusi oldhsagnak becsdditése Kolozsvarra, a képtelen és hamis
hireknek  folytonos terjesztése, az érthetetlen tintetéseknek egymasutdn valé rendezése, az
izgatd jeleneteknek erészakolt el6idézése, ezek nem bizonyitottak-e elég meggy6z6en, hogy a
birésag altal feleletre vont memorandum-szerzéknek kiszamitott igyekezetok, jol —meggondolt
allandé szerepok a magyar allam ellen vald izgatds és hogy Ratiu, Lukacsiu, Coroianu urak még
ott a torvényszék el6tt is nem jogosan vagy jogtalanul vadlottaknak tekintették magukat,
hanem a hivatasos agitatoroknak mesterségét gyakoroltak.

Politikai jelentGséget, politikai tartalmat a kolozsvari pernek tehat csak az olah agitatorok
szlinetlen aknamunkéja adott. De ezzel a veszedelmes munkaval szemben a magyar &llam biztos
vedelme nem éallhat egyedil a torvényszékek itéleteiben, melyek csak a mar elkOvetett és egyeni
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kapcsolatukban kimutathatd biinok megtorlasat jelenthetik. Az a hirtelen izgalom, mely a kolozs-
vari targyalds kozben az olahlakta varmegyékben elterjedt és méar-méar a nyilt lazadas jelen-
ségeivé is fajult el, nagyon vilagos tanUsigot tesz arr6l, hogy a nemzetiségi politika terén kor-
méanyzatunkat és hatosagainkat a legstlyosabb mulasztdsok terhelik. Teljességgel nem  vesszik
beti szerint a rémhireket, melyek mostanaban némely megriadt vidékrdl felszallanak vagy
az erdelyi magyarsag lazasabb lélekallapotdbdl Kipattan[n]ak, de épen mint ennek a lélekallapot-
nak Dbizonysagai is komoly figyelmeztetésiil szolgalnak, hogy nincs mar veszteni valdé idénk
és a magyar politikdnak innentdl legszorgosabb és legkovetkezetesebb torekvését kell oda ira-
nyitania, hogy ép oly erélyes, mint méltanyos intézkedések 4ltal, a nemzetiségek megakasztott
paczifikalasat végrehajtsa és az orszag dsszes honpolgérai kozott a békés egyetértést megerdsitse.

P
1894 méj. 27

A ,,Tribuna” kdzleménye a Memorandum-pérben hozott itéletrél*
Tr., 1894, 101. sz.

Haromheti targyalds utdn, ma majus 25-én a kolozsvari torvényszék Ofelsége, az Uralkodo
nevében a kovetkezo itéletet hirdette ki:

1. dr. Ratiu Janost 2 évre, 2. lllyefalvi Papp Gyorgydt 1 évre, 3. dr. Lucaciu Laszlét 5 évre,
4. Comsa Demetert 3 évre, 5. dr. Barcianu P. Dénielt 2 év 6 honapra, 6. Criestea Mikldst 8 ho-
napra, 7. Coroianu Gyulat 2 év és 8 hénapra itélték.

8. dr. Mihali Tivadar 2 év és 6 hénapot 9. Suciu Aurél 1 év és 6 hdnapot, 10. Veliciu Mihaly
2 évet, 11. Patitia Rubin 2 évet és 6 hdnapot, 12. Domide Gerasim 2 év és 6 hdnapot,
13. Romén Dénes 8 hénapot, 14. Barbu Patric 2 hénapot kapott.

Mindnyajan allami foghdzba keriilnek, és kotelesek ausztriai pénzértékben 3238 Ft per-
koltséget fizetni, ezenkivil 13 hirlapban kdzzé kell tegyék az itéletet.

Felmentették: 1. Roman Miklost, 2. Duma Janost, 3. Munteanu Janost, 4. Ratiu L&szl6
vikariust.

Az elitéltek valamennyien férfiasan fogadtdk az itéletet. Ahogy Lucaciu pap a menet élén
jott, az antik id6k hésének benyomasat keltette: mosolygott. Lucaciu felesége ugyancsak vida-
man a kovetkezéket mondotta neki: ,,CsOkollak drdgdm és kdszontelek, mert Téged érdemesitet-
tek a legtobbre!”. Dr. Ratiu ur emelt fével tavozott. Virdggal teleszort uton léptek be vala-
mennyien a széllodaba. Egyediul Gyorgy béacsi (lllyefalvi Papp) panaszkodott, mert szerinte
kevesebb blintetést kapott tarsainal, és ezzel megszégyenitettek.

Mi fiatalok is sirtunk éréminkben, hogy ilyen lelkes és bator dregek vannak koézottink.

A por tehat végetért.

Nagy aldozatokkal teli id6k kovetkeznek — Oridsi munka var rénk, és olyan harc, amilyen
még nem volt.

A mai nap s az az erd, amivel minden roman fogadta az itéletet, a legfobb biztositéka annak,
hogy — gy6zni fogunk!

1 A kézlemény eredeti cime: Procesul Memorandului. — A Memorandum-por.

256



[Erdelyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, 11. 1892-1900

R
1894 méj. 29

Erdély Sandor* igazsagiigyi allamtitkar atirata Hieronymi Karoly beliigyminiszterhez
a Memorandum-pdrben hozott itélet tArgyaban

B. M. eln. 1894 - XIV - 2287
A magyar kirdlyi igazsagiigyministertil. —

2076. szam.
. M. E.

Nagyméltésagu Minister Ur!

Az 0. n. ,romdn memorandum” terjesztése altal elkovetett izgatas vétsége miatt a kolozs-
vari Kir. térvényszék mint sajtébirdsag altal f. é. majus hé 25-én hozott itélettel:

Dr Ratiu Janos tordai Ugyvéd 2 évi-, Pap Gyorgy ilyésfalvi foldbirtokos egy évi-,
dr. Lukdcs Lé&szl6 laczfalusi pap 5 évi-, Comsa Demeter nagyszebeni tandr 3 évi—, dr. Bartianu
Déniel nagyszebeni tanar 2 évi és hat havi-, Christea Miklés nagyszebeni consistoriumi Indk
8 havi—, Barbu Patricius szaszrégeni uUgyved 2 havi-, Corojan Gyula Kkolozsvari Ugyvéd 2 évi
és 8 havi—, dr. Mihali Tivadar deési Ugyvéd 2 évi és hat havi—, dr. Suciu Aurél aradi ugyvéd
egy évi és hat havi-, Veliciu Mihaly kisjen6i tgyvéd 2 ¢évi—, Patitia Rubin gyulafehérvari
Ugyvéd 2 évi és hat havi-, Domide Gerasim O&-radnai gor. kel. lelkész 2 évi és hat havi — végre
Romén Dénes 8 havi allamfoghézbiintetésre itéltettek, mely itélet ellen azonban semmiségi panasz-
szal éltek.

A kolozsvari kir. flgyészt utasitottam, hogy a mennyiben az még meg nem tortént volna
tegye meg nyomban a sziikséges lépéseket a biintetd perrendtartdsnak — a sajtoeljarasi szabalyok
életbeléptetése targydban kiadott 1871. évi rendelet 4. §-a folytan alkalmazand6: 151. és 162.
8-ai alapjan arra, hogy a semmiségi panaszokkal megtamadott birdi itélettel elitélt egyének szokési
készillet vagy kijelolt tartozkodasi helyiikr6l valo eltavozas esetén azonnal elfogassanak s e
végbOl az illetékes kozigazgatasi és kozségi hatdsagoknak, valamint a csendérségnek éber fel-
Ugyelete alatt alljanak.

Nagyméltdsagodat pedig van szerencsém tiszteletteljesen folkérni, hogy az aldja rendelt
illetékes hatésagokat a nevezett egyének éber felugyeletére kilon is utasitani és tdrvényes hatés
korében oly intézkedeseket tenni meltoztassék, melyek az allamellenes mozgalom fent megnevezett
vezetbinek az orszag hataran vald atszokését megakadalyozni alkalmasak lesznek.

Fogadja Nagyméltésagod kivalé tiszteletem nyilvanitasat.

Budapest, 1894. majus 29-én.

A minister helyett

Erdély
allamtitkar.

1 Erdély Sandor (1839-1922) iigyvéd, Koriai  bir6, majd  1890-ben igazsagugyi  allamtitkéar
1895-ben igazsagiigyminiszter. A dunaszerdahelyi, majd a bani keriilet o. gy. képviseldje.
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S
1894 méj. [30]

Lukécs Béla kereskedelemigyi miniszter atirata Hieronymi Karoly belligyminiszterhez a
Memorandun-pdrrel kapcsolatban visszatartott taviratok igyében

ME, 1894 - V - 956 (1121)
(Fogalmazvany. Részlet.)

Beliigyminister Urhoz:

A Kkereskedelemiigyi m. kir. minister (rnak a kolozsvari memorandum-per alkalmabdl
érkezett s visszatartott tobbrendbeli izgatd szovegli tavirat iigyében f. é. majus ho 20-&n 2024,
2049 és 2073. sz. a. hozzdm érkezett Aatiratait csatolmanyaival egyitt van szerencsém a f. é.
méjus hoé 17-én 1.074 sz. a. kelt itteni hatirati kozlemény kapcsaban N[agyméltésdgod]nak
tisztelettel atengedni.

94 M4j. [30]

Sz
1894 m4j. 30

Pazméandy Dénes interpellacidja, Hieronymi Karoly beligyminiszter valasza és Szilagyi Dezsé
igazsagugyminiszter felszolaldsa a Memorandum-pdérrel kapcsolatos nemzetiségi agitacio targyaban

Képv. Naplé, 1892-97, X1X. 88-93. I.

Pazmandy Dénes: T. haz! (Halljuk! Halljuk!) Mig itt az egyhazpolitikai kérdések felett
a magyar nemzet hajba kap és dulé csatdt folytat, addig az orszdg keleti részén egy nemzetiség
utotte fel fejét, és ma mar oly izgatdsoknak helye Erdély, hogy azt allami egységlink veszélyez-
tetése nélkiil tovabb tiirniink és nézniink nem lehet. (Igaz! Ugy van!)

Méltoztatnak tudni, t. képvisel6tarsaim, mert a lapokban mindnyajan olvastuk, hogy az
Ggynevezett kolozsvari ,,Memorandum”-per micsoda Oridsi port vert fel, nemcsak itt hazankban,
hanem a kulféldon is, és hogy ezen perrel kapcsolatosan micsoda izgatdsok folynak az erdélyi
reszekben. (Zaj.)

EIndk: Méltdztassanak csendben lenni! (Halljuk! Halljuk?)

Pazmandy Dénes: En vettem volt magamnak azt a faradsagot, hogy lemenjek a helyszinére
és meggy6zédjem arrdl, hogy mi a czélja ezen izgatasoknak, hogy vajjon ezek talan csak egyes
békétlen embernek panaszai-e, vagy hogy ezen izgatdsok messzebb terjednek, és csakugyan
veszélyeztetik allami létinket vagy hogy disszolvens tendenczidkat mutatnak fel? (Halljuk!
Halljuk!) Azon értekezésekb6l, a melyeket ott az agititorok fObbjeivel személyes érintkezés
folytdn folytattam, lattam, hogy a nemzetiségi agitdtorok nem egyes alkotményos allamokban
is el6fordulhaté panaszokkal 1épnek fel, hanem tendenczidjuk tisztan és vilagosan nem egyéb,
mint az, hogy Magyarorszag allami egységét meghontsék, integritasat veszélyeztessék, Magyar-
orszagot darabokra o0sszdk és Kkilondsen Erdélyt oldh szupremaczia alatt oldh faji és nemzeti
allamma tegyék.

T. hdzl A midén azok a memorandistak ezt teljes vilagossaggal és tiinnepélyességgel nyiltan
meg is mondjak, irasban is Kkifejezik, a midén a birésdg elott Magyarorszagot -elvesztettnek, a
magyar egységet mar csak id0 kérdésének mondjak, a mikor Kolozsvarott egy per folyaman a
magyar allamrél minden elmondatik a mi rossz, a midén ott minden intézkedés meg van téve arra,
hogy ezek a panaszok és vadak a kulféldon, az eurdpai varosok majdnem mindegyikében igen jol
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szervezett (jsdg-bureau altal kozhirré bocsattatnak, a midén latjuk, hogy nemcsak az orszagban,
hanem az olasz képviseldhdzban elleniink hang emelkedik, a mid6én latjuk, hogy kozvetleniil
ezen memorandum-per kapcsan Bukarestben a magyar zaszl6 széttépetik, kilfoldi  allamokban
nyomtatvanyok terjesztetnek, a kozfigyelem felkorbéacsoltatik és Magyarorszagnak valamennyi
nyilt és titkos ellensége csataba vitetik: akkor ezen kérdést palliativ eszkozokkel egyszeriien
elsimitani nem lehet, (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) és folotte napirendre térni a magyar
korménynak nem szabad. (Helyeslés.) Mert azzal, hogy azok az agitdtorok a kolozsvari derék
eskidtek verdiktje folytdn elitéltettek és bezératnak, ez a kérdés nem lesz a vilaghol Kiirtva,
applanadlva sem lesz, mert az izgalmaknak csirdja megmarad, és a roman liga Magyarorszagon
tovabb is milkodni fog; sziikséges tehat, hogy radikalis, erésebb eszk6zOkhdz nyuljunk. (Helyes-
1és a bal- és sz¢éls6 baloldalon.)

Mindenekel6tt kénytelen vagyok kiemelni azt, hogy én Erdélyben nem lattam a lazongasnak
vilagos tlneteit, nem mondhatnam, hogy ott forradalom volna, a legveszélyesebb pontokon is
latszolag, de csak latszolag nyugalom és béke van. Amde ezen palast alatt térténnek oly messze
mend intézkedések az oldh nemzetiség részérél, melyek arra vannak szamitva, és bizonyos pilla-
natban, bizonyos czélért, bizonyos zaszI6 alatt nagyon lehetének tartom, hogy ott nyilt lazadas is
Kilisson. Azon Ovszerek, melyeket a kormany eddig tett, csak pillanatnyilag hathatnak, de semmi
organizaczo6t nem latok ott arra nézve, hogy jovoben megvédhessilk azon poziczionkat, azon
nemzeti nagy érdekeinket, melyek az erdélyi részekhez vannak koétve; nagy a félelem Erdélyben,
én nem lattam annak okat a tényekben, de lattam azon bensd érzést, hogy az erdélyi magyarsag
nem érzi magat biztonsdgban, hogy egyaltalaban elhagyatva érzi magat, és részint a kormany
gyenge intézkedései, részint pedig azon palliativ eszk6zok ¢és paktalasi vagyak folytan, melyek el6-
zetesen, de taldn most is folynak, az erdélyrészi magyarsdg mintegy elarulva, eladva érzi magat
Erdélyben. (lgaz! Ugy van! a szélsé baloldalon. Egy hang a jobboldalon: Ez nem alll) Ezeket
észleltem én, és hozzajarul ehhez a naluk jogosult és a mdaltakon alapulé félelem, mert emléke-
zetinkben vannak az 1848-iki és 1784-iki mészarlasok ¢és események. Midén tehat azt latjak a
magyarok, hogy Kolozsvartt, egy tdsgyokeres magyar varosban, melyben 35.000 magyar van,
merészkedik a Havasokrél tobb ezer olah bejonni arra az Ulésre, a melyben térgyaltatik az olah
vezérek pere, nagyon természetes, hogy meg vannak ijedve s veszélyeztetve latjadk vagyonukat s
életiiket.

Ezt bizonyos tekintetben indokolthak tartom, de nem értem azt, hogy hogyan lehetséges
egy ily hatalmas orszagban, hol minden intézmény meg van, legaldbb a papiroson, és a torvenyek-
ben arra, hogy az alkotmanyos életen belul a kozbiztonsdg mindenkivel szemben fentartassek,
Kolozsvartt és mas erdélyi részekben, példaul Gyulafehérvarott, ily oriasi népesédiiletek legyenek,
melyeknek szandéka nagyon vilagos, és tendenczidja igen kézzelfoghatd. (lgaz! Ugy van! a
sz¢1s6 baloldalon.)

Nem tudom, hogy a t. belugyminiszter (r elégségeseknek tartja-e azokat az intézkedéseket,
melyeket ottan tett; mert hogyan lehessen Gyulafehérvarott hat szal csenddrrel és valami 25
tagbol 4llo, rosszul fizetett, nyomorult rendérséggel fentartani a rendet? Van ugyan a varban
egy ezred katonasdg, de ez csak a végszikségben jon, s rendesen akkor, mikor mar a skandalum-
nak és nemzet elleni tlintetésnek vége van. Ezt lattam sajat szemeimmel. Bétor leszek a t. belugy-
miniszter urat kérdezni, hogy micsoda intézkedéseket tett eddig ezen mozgalom megfékezésére,
és micsoda intézkedéseket szandékozik a jovOben tenni, hogy ilyen allapotok el6 ne allhassanak,
és — de ezt csak gy mellékesen mondom, — szeretném, ha a t. igazsagugyminiszter ar is foglal-
koznék az ottani igazsagligyi kdzegeknek gyenge magatartasaval...

Szilagyi Dezsé igazsdgligyminiszter: Foglalkozik a nélkdl is! Nem volt szikség a figyelmez-
tetésre.

Pazmandy Dénes: Hogy 16 napi targyalds utdn annyira se jojjenek, hogy a kozvadlé vad-
beszédét megtarthassa, hogy az elsé naptél fogva tendenczidzus huzavona, tendenczidzus demon-
stralas lehessen a torvényszék termében, s midén a fovadlottat megkérdezi az elnok, és azt
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mondja: ,vadlott feleljen”, ez azzal valaszoljon: ,nem én vagyok a vadlott, hanem az urak a
vadlottak”, mutatva a torvényszékre és az eskidtekre, s ily dolgokat a torvenyszeki elndk zsebre
vag; és midén elvonja a szot, még haromnegyedoraig enged beszélni, s midén annak Orve alatt,
hogy magyarul nem tudnak, pedig mindnydjan Kkitin6en beszélnek magyarul, — magam is
meggy6zédtem rola s a bizonyitékok ott voltak az eln6knél, mert Coroian, az & f6 emberiik,
kolozsvari Ugyvéd s szaz meg ezer beadvanya van sajat fogalmazvdnya szerint magyar nyelven
a birésagnédl, - forditasokkal és haszontalan irdsoknak ide-oda csavarasaval toltetik az id6t
csak azért, hogy ezen id6 alatt ment8l tobb embert csédithessenek Ossze, hogy egész Erdélyt
mobilizalhassak, hogy Bukarestbdl a liga tagjai is oda johessenek, hogy az utczakon nagy csopor-
tulasok legyenek, hogy a vendéglokben a csendérségi parancsnok, s6t az ott megjelent tabor-
szernagy szeme lattara a Hora-dalt daloljak és a magyarokat invektivaljak: bocsanatot kérek,
de ily é&llapotok kozétt magam is azt hittem, hogy Magyarorszdg csakugyan nem létezik, hogy ez
a Magyarorszag efemerikus fogalom. (Helyeslés a sz€ls6 balon.)

Szikséges azért, t. hé&z, hogy kozbelépjen a korméany, és ha a kormény erre nem volna
hajland6, esetleg a torvényhozas, hogy a magyar allam autoritisa mindenekel6tt helyredllittassék
kézzelfoghato, legszigorabb eszkozokkel. (Helyeslés bal fel6l.) Nem szabad egyetlenegy embernek
sem lenni e hazéban, legkivalt pedig Erdélyben, a ki nyilvdn merje azt mondani, a ki ezen szén-
dekét tettel és szavakkal manifesztalja, hogy Magyarorszdg nem egyseges allam, hogy Magyar-
orszag nem magyar szupreméacziaval bir6 allam, és a ki Magyarorszag létjogat meg meri tamadni,
nemzeti fejlodését kétségbe vonni annélkill, hogy az az egyén azonnal meg ne kapja a legszigo-
rubb biintetését. (Helyeslés bal feldl.)

Ez az els6 feladat, t. haz, arra nézve, hogy minket itt benn az orszagban ¢és a kilfoldon is
respektaljanak, (Helyeslés a szélsé baloldalon.) mert ha ezt nem birjuk megtenni, akkor semmiféle
politikai és diplomacziai beavatkozds nem haszndl. Ha mi nem érezziikk itt magunkat erdsnek
és nem birjuk ellenségeinkkel megértetni, hogy mi itt urak vagyunk, hogy itt a torvény, az alkot-
many mindenkire nézve egyforman kotelez6, akkor, t. haz, Magyarorszag a masodik ezredévben
abdikal nagy térténeti szerepérél. (Ugy van! a szélsGbalon.)

En tehat kérem a belligyminiszter urat és a kormany valamennyi tagjat, méltoztassék ezen)
kérdéssel siirgésen foglalkozni, és addig, mig a torvényhozas egyiitt van, ha sziikséges, 0j torvény-
kezési eszk6z6kh6z nydlni, hogy a kozbéke és rend helyreéllittassék és a nemzetisegi izgatasoktol
az orszag minden részen megmenekuljink. (Helyeslés bal fel6l és a sz€lsé baloldalon.)

Midén interpellacziomat ez irant a t. belligyminiszter Urhoz benyljtom, remélem, hogy,
miutan azt silirgésnek jelentettem ki, nem méltoztatik megint masfél honapig a valaszra varatni,
mert erre igazdn nincs id6; kérném tehat a belligyminiszter urat, méltoztassék a valaszt nyomban
megadni, anndl is inkabb, mert az erdélyrészi kedélyek megnyugtatésara okvetlenil sziikség van.

Interpellacziom a kovetkez6: (Olvassa.)

Hinterpellaczid a bellgyminiszter Urhoz. Van szerencsém a t.  belugyminiszter urat kérdezni,
hogy az erdélyrészi nemzeti izgatasokkal szemben mind intézkedéseket tett eddig s kiilondsen,
hogy micsoda eszkdzokhoz fog nydini a jovOben, hogy az erdélyi részekben a kedélyek lecsillapul-
janak, a tobb helyen megzavart béke és rend helyreélljon, azok pedig, a kik Magyarorszag allami
egysege ellen bujtogatnak, artalmatlanné tétessenek?”

EIndk: Méltéztatnak  kivanni, hogy az interpellaczi6 felolvastassék? (Felkialtasok: Hal-
lottuk?)

A belugyminiszter ar fog sz6lni.

Hieronymi Karoly bellgyminiszter: T. héaz! (Halljuk! Halljuk!) A dolog fontossaganal és
stirg6sségénél fogva az interpellaczidra valaszomat azonnal megadom. (Halljuk! Halljuk?)

A t. képviseld6 ur azt kérdezi télem: (Olvassa.) ,... micsoda eszkdzokhoéz fog nydlni a
jovoében, hogy az erdélyi részekben a kedélyek lecsillapuljanak, a tobb helyen megzavart békeés
rend helyrealljon, azok pedig, a kik Magyarorszag allami egysége ellen bujtogatnak, Aartalmatlanna
tétessenek?”
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El6szor is azon kozbenesé kérdésre felelek, hogy mit szandékozom tenni a tdbb helyen meg-
zavart béke és rend helyreéllitasa érdekeben?

Mindenekel6tt ki kell jelentenem, t. haz, hogy Erdélyben, eddig legalabb, a béke és rend
meg nem zavartatott sehol. (Felkialtasok bal fel6l: Nem? Gyulafehérvar!) Nem, t. haz, mert azt,
hogy pl. — a mint itt a kozbeszOlasbol hallom, — néhany szaz emberbdl allo tomeg varja a haza-
érkez6 (KoOzbekialtasok bal fel6l és a szélsé baloldalon: Martirokat!) vadlottakat, ezt komoly
rendzavarasnak nem lehet tekinteni. (Zaj a széls6 baloldalon.)

A tomeg eloszlatasa killonben sikeriilt az ott kirendelt renddrségnek, igaz, hogy a katonasag-
nak igénybevételével, de a katonasagnak, szerencsére, kozbelépni nem volt sziiksége.

A mi azt illeti, hogy a személy- és vagyonbiztonsdg Erdélyben minden koérilmények kozt
megovassék, batorkodom megjegyezni, hogy Erdélyben a csendérséget tetemesen szaporitottam
¢s pedig nemcsak az Orsok legénységi létszamat, hanem magukat az Orsoket is, €s hogy a meglevd
legénységnek milkodése hatalyosabb legyen, a magyarorszagi tobbi  csendérparancsnoksagoktol
nagyszamu tiszteket Kkivezényeltem Erdélybe, hogy ott maguknak a tiszteknek, mint a magasabb
rend6ri  teendSkre is képes egyéneknek kozremikodésével az ott 1étezd csenddérség miikddése
hatdlyosabb legyen. Ezenkiviill mindazon pontokra, melyeken a jovOben bekovetkezhetd csend-
zavarasok esetére szilkséges karhatalomnak, nevezetesen a katonasagnak kirendelése tobb id6t
igényelt volna, mert azon pontok vasutakkal 0Osszekdtve nincsenek, a katonasag rendes garnizon-
helyeirél elévigyazati rendszabalyként katonasagot, még pedig nagyobb csapatokban kirendeltem,
még pedig legaldbb 8-10 helyre szilkség szerint részint gyalogsdgot, részint lovassagot; ismétel-
ten utasitottam az Osszes hatésagokat a legéberebb figyelemre azokban a megyékben, a hol leg-
inkdbb lehet efféle rendzavardsoktol félni; felkérésemre a kereskedelmi miniszter Gr az 6sszes
hatosagi székhelyeket az illetd megyék kozpontjaival telefonhaldzattal koti Ossze, mely munka
most van folyamatban. Egy széval megtettem mindazon preventiv intézkedéseket, a melyek
szikkségesek arra, hogy mindennem{i csend- és rendzavardst a vagyon- és szemelybiztonsagnak
barmely megtamadasat, mindjart elére megakadalyozni és a kelld karhatalommal elnyomni
lehessen.

Mindezen intézkedéseink folyaman tapasztaltam annak héatranyos voltdt, hogy maga az
erdélyi keriileti csend6rségi parancsoksag elegendé szamt legénységgel nem rendelkezik; kény-
telen voltam a magyarorszagi csenddrségi parancsoksagtol a sziikséges legénységet oda kivezé-
nyelni, a mi azonban megint hatranynyal jar, mert, a mint azt a képviseld ur is felemlitette, a
csenddrség létszama egyaltalan nem elegendd. Megtettem tehdt arra nézve is az intézkedést,
hogy az egész orszagban a csend6rségi 1étszam leheté gyorsan szaporittassék. (Helyeslés.)

Nevezetesen elégtelennek tartom rendes korilmények kozt is az erdélyi csendorséget, kiilo-
nosen azért, mert a csenddrségrol szolo torvény értelmében a csenddrségi szolgalat varosokra ki
nem terjed, holott oly rendkivili koérulmények kozt, mint a milyenek most Kolozsvartt is voltak,
a csendOrséget a varosban is kellett alkalmazni, és hogy ezt megtehessem, el kelletett vonni a
falvakbol a csenddrségi 6rsok egy részét.

Az interpellaczi6 azon maéasodik kérdésére, hogy mit sz&ndékozom tenni a végre, hogy a csend
¢s rend helyrealljon, illetdleg az meg ne zavartassak, valaszom az, hogy a csend és rend meg nem
zavartatott, és hogy megtettem mindazon preventiv intézkedéseket, a melyek a rend biztositasara
elégségesek. Ha sziikséges lesz, tovabb is fogok e tekintetben menni.

A méasodik kérdés az, hogy mit szdndékozom azok ellen tenni, a kik Magyarorszag Aallami
egysege ellen bujtogatnak, mit szandékozom tenni, hogy ezek artalmatlanné tétessenek?

T. haz, nem most, nem bevarva a t. képviseld ur interpellaczidjat, hanem azonnal, a ,,Memo-
randum”-por  targyalasanak maéasodik napjan  utasitottam  mindazon erdélyi  tdrvényhatdsagokat,
a hol ezen nemzetiségi mozgalomnak némi jele mutatkozott, hogy 06sszes kozegeiket a legszigo-
rdbban utasitsak, hogy nemcsak az a kotelességik, hogy minden csoportosulast, a rendnek, a
a vagyon- és személybiztossdgnak minden veszélyeztetését meggéatoljak, hanem ép oly szorgos
kotelességiik mindazokat, a kik izgatolag lépnek fel a néppel szemben, kinyomozni s a mennyiben
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a tenyalladék megéllapithatd a torvényszékeknek, illetve a rend6rhatésagoknak atadni és gondot
forditani arra, hogy miutan annak jelei mutatkoztak, hogy ezen izgatdsokat pénzzel tamogatjak,
ezen pénzforrasok tekintetében is maguknak tajékozast szerezni. Tovabba, mivel az ottani papsag
szintén jelentékeny részt vett az izgatasokban, felszélittattak az egyhaz fOhatosagok, hogy ala-
rendelt papjaikat a legszigorubban utasitsdk, hogy minden néven nevezend6 nemzetiségi izgata-
soktdl tartézkodjanak és e tekintetben én mindenutt, a hol papok ilyen izgatdsban részt vettek,
azoknak neveit az illet6 egyhazi féhatosagok tudomasara is hoztam.

A mi azt az elsé kérdést illeti, a melyre valaszomat sorban utolsonak hagytam, hogy micsoda
eszkozokhoz szandékozik nyllni a kormany, illetéleg szandékozom nyalni én a jovore, hogy az
erdélyi részekben a kedélyek lecsillapuljanak, mindenekel6tt a leghatarozottabban  kijelentem,
hogy azon izgatasokkal szemben, melyeknek jelei ma az erdélyi részekben mutatkoznak, itt a
kedélyek lecsillapitasa végett akarmiféle eszk6zokhoéz valdé nyulds, mindaddig, mig ezek az izga-
tasok meg nem fognak sz(inni, mindaddig, mig minden kétségen kivill nem konstataltatik az,
hogy ezen izgatasokat a magyar allam és a magyar kormany képesek artalmatlanna tenni, minden-
neml mas eszkdzOk ki vannak zarva, mert addig, mig ezek az izgatdsok folynak, nem ugy, mint
a t. képviseld Gr mondta, paktalasrol, hanem egyaltaldban mindenféle oly eszk6zokhozvald nyulas-
rol, melyeket csak a rosszakarat is gyengeségnek tudna magyarazni, (Elénk helyeslés a jobb- és
szélsé  baloldalon.) sz6 sem lehet, ilyen eszkozokhoz nyalni nem szabad. (Elénk helyeslés jobb
feldl.)

Azt hiszem, t. képvisel6haz, hogy a dolog érdeme azt kivanja, hogy én e targgyal tobbet
ne foglalkozzam; (Ugy van! jobb feldl.) biztositom a t. képviseldhazat, hogy teljes tudatiban
vagyok annak a sulyos feleldsségnek, a mely e kérdésben ram neheziil és igyekezni fogok koteles-
ségemet e tekintetben teljesiteni. (Elénk helyeslés a jobboldalon.)

EInok: Pazmandy képvisel6 wurat illeti a sz6. (Az igazsagugyminiszter szolasra jelentkezik.)
Az igazsagugyminiszter Ur kivan szélani.

Szilagyi Dezsé igazsagiigyminiszter: T. hdz: Hozzam ugyan az interpellaczio intézve nem volt,
hanem volt egy mellékes megjegyzés a torvénykezésre. Erre én igen rdviden akarok szintén meg-
jegyzést tenni. (Halljuk! Halljuk!) Ha jol értettem azon megjegyzést, annak lényege abban Allt,
hogy a memorandum-pert a vadlottak ¢és véd6ik a forditasok s tolmacsolasok kovetelése altal
s egyéb moddon is demonstrdlasra hasznéltak fel. Mar most az, t. hdz, hogy a peres formaék,
kiillonosen a buntetd torvénykezés formai — melyek az igazsdg kinyomozésanak biztositdsara és
bizonyos iranyban az artatlanok védelmére vannak megalkotva - visszaélésekre felhasznalhatdk,
hogy ezen formak felhasznalasdval a pert hdzni-vonni és a toérvénykezés menetét bizonyos kése-
delemnek alavetni lehet, ezt mindenki tudja, a ki a biintetd6 per formait ismeri. De ebbdl nem kdovet-
kezik az, hogy helyes volna ezeket a formakat, Kivalt ilyen kényes Ugyben megsérteni és ezen olcsé
martiroskodasra vagyo uraknak (rigyet szolgaltatni arra, hogy azt mondhassak, hogy a torvény-
kezés rendes forméai sem tartattak meg irdnyukban. (Helyeslés.)

Hogy vajjon a vezet6 kozegek diszkrécziondlis hatalmukat mindenben gy hasznaltak-e fel,
hogy mindenkinek megelégedését €és megnyugvasat kinyerjék, azt én a dolog természetébdl folyo-
lag itt fejtegethetbnek nem tartom; annyit azonban hatarozottan mondok, hogy az igazsagugyi
kdzegek, a mennyiben azoknak utasitisa hataskéromhoz tartozik, igenis utasitva vannak szigorral
jarni el, minden beteges elnézés nélkul; de tartoznak egyszersmind a formakat, melyeknek nagy
jelentésége van, megtartani, és pedig komolyan megtartani. (Helyeslés.)

Arra nézve pedig, t. haz, hogy a kozvadloi intézmény részérdl, ha az illetd renddri hatdsagok
atjan, vagy egyébként izgatd bincselekmények,vagy egyéb bincselekmények jutnanak tudtukra,
a kell6 és gyors eljards megtorténjék,az intézkedések szintén megtétettek és nem is tudok panaszt,
hogy a hol ily jelenségek meriltek fel, a kozvadld organumok kotelességilket ne teljesitették volna.
(Helyeslés.)

Ez az, a mit megjegyezni akartam és részemrdl azon véleményben vagyok, hogy az igazsag-
szolgaltatds menetének minden politikai tekintet nélkil kell lefolynia.
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Maguknak az ott fenforgd Aallapotoknak vizsgalasa, a netdni bajok orvoslasa a politika fel-
adata; de az igazsagszolgaltatasi kozegeké az, hogy minden torvényszegést, tekintet nélkil arra,
miben van annak gyokere, a kell és lehetd gyors megtorlasban részesitsék. (Altalanos helyeslés.)

EIndk: Pazmandy képvisel6 urat illeti a szo!

Pazmandy Dénes: ..A t. belugyminiszter ar valasza engem nem elégit ki teljesen, mert
azon intézkedéseket, melyeket 6 tett, én is ismerem, de azok magukban még nem elégségesek.
A kormanynak nagy hibgja, hogy a csendérséget eddig is nem szaporitotta.

Hieronymi Karoly beliigyminiszter: En szaporitottam!

Pazmandy Dénes: Evek hossz( soran &t siirgettik mi ezt, de az a ,laisser faire, laisser passer”
felfogds, a mely a belligyminisztériumban volt, hogy Magyarorszagon 6000 csendér elégséges
a rend fentartasara, az most megbosszulja magéat, a mennyiben a bellgyminiszter drnak nyakra-
fore kapkodnia kell és csenddrséget kell hozatnia Kassarol és a Dunantlrél Erdélybe, s ott
azutan, nem l1évén meg a kelld csenddrség, most egy 1. n. csenddrtoborzas fog eléallni.

Mindezeket ki lehetett volna Kerllni, most gouverner c’est prévoir. Mar évekkel ezel6tt lehe-
tett volna latni, hogy csenddrségink nem elégséges erre a feladatra. De a katonai erdnek felhasz-
naldasa sem elégséges, mert a mi az erdélyi részekben teljesen hidnyzik, az a rendérség. (Ugy van!
a sz¢1s6 baloldalon.)

Epen a felfedez6,, a kipuhatol, a nyomozé renddérség az, a mi hianyzik, mert azon véros
rendbrsége, mely csekély eszkozokkel rendelkezik, a mely kelld szakismerettel nem bir6 emberek
kezébe van letéve, nem lehet hivatva kinyomozni azokat az embereket és nem lehet képes az intel-
ligens izgatokhoz hozzaférni és az izgatasok szalait elvagni. A csenddrségnek pedig mas a feladata.
Tehat ezen egyéneknek és az izgatds eszkOzeinek kinyomozasa a nem elégséges rendérségi appa-
ratussal el nem érhet6.

Itt tehat okvetlenil a t. belligyminiszter Grnak intézkedésére van szlkség, mert ne méltoz-
tassanak varidlni azt a régi franczia kozmondast, hogy az eré gyengeség, mert ez csak paradoxon.
Igenis, gyengeség er6t mutatni ott, a hol nem sziikséges, de gyengeség er6t nem mutatni ott,
a hol sziikséges. (Helyeslés a sz¢éls6 baloldalon.)

En a t. miniszter Gr mostani valaszat tudomésul veszem, mint bizonyos tekintetben eddigi
felfogasanak javitasat és kérem a t. miniszter urat, méltdztassék ezen az (ton tovdbb menni és ne
tessék ezt oly Kicsiségnek tuntetni fel, hanem méltoztassék a dolog mélyére hatolni és tessék ezt
a dolgot a jovoben gyokeresen orvosolni.

Ha ezen feltevésemben nem csalatkozom, 0Ugy a miniszter ur valaszat el6legként tudomasul
veszem. (Helyeslés a széls6 baloldalon.)

EIndk: A belligyminiszter Ur kivan szolani.

Hieronymi Ké&roly bellgyminiszter: T. haz! A t képviseld6 trnak csak egy megjegyzését
illetéleg  kell a t. képviseléhaz emlékezetére hivatkoznom. (Halljuk! Halljuk!) Hiszen talén
méltdztatnak emlékezni arra, hogy az 1893. és 1894-iki koltségvetésekben méar fel lett véve a
csendérség  létszamanak szaporitasa, tehat nem az & intései alapjan torténik ez, hanem méar ko-
rabban, amint a képviseld ur nagyon jol tudja, minthogy a kérdést a pénziigyi bizottsagban is
diszkuczialtuk és a csenddrség szaporitasa a budgetben is fel van véve.

De méltoztassék azt is tudomasul venni, hogy a csendérséget nem lehet 24 ora alatt szapori-
tani, hanem csak bizonyos fokozatos mértékben lehet a szaporitast keresztllvinni, mert ha a
isendérségi  legénységet rohamosan nagyobb szamban szaporitjuk, akkor a csenddrség értékét,
qualitisat leszallitjuk. Mértéket kell tehat tartanunk e tekintetben is. De, hogy ebben az iranyban
nem volt sziikség figyelmeztetésre, hivatkozom a t. haz emlékezetére. (Helyeslés jobb feldl.)

EInok: A kérdés az, t. haz, méltdztatnak-e a Péazmandy Dénes képvisel6 ur interpellacidjara
adott valaszt tudoméasul venni: igen vagy nem? (lgen!) Minthogy maga a képviseld ur is tudo-
méasul vette, méltéztatnak hozzajarulni, hogy a valaszt tudomasul vettnek jelentsem ki. (Helyes-
1és.) A t. képviselohaz a valaszt tudomasul veszi.
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T
1894 jan. 1

Az erdélyi, magyarorszdagi és bandti romdn fGiskolai ifjusdgnak a roman nemzeti part végrehajto
bizottsdgahoz intézett nyilatkozata™

VKM eln. 1894: 1133 (1405)
(Egykoru forditas masolata)

Az Erdélybdl, Magyarorszagbol ¢és Banatbol vald roman fOiskolas (:akademikus:) ifjusagnak
nyilatkozmanya a roméan nemzeti part végrehajtd bizottsagaért.

Romén Testvérek! A magyar korméanyzasi rendszer sovinismusa (:rajongdsa:) a roman nemzet-
t6l 0 Aaldozatokat kivan. A mi nemzeti partunk végrehajtd bizottsdga a magyar igazsag szolgal-
tatas sorompoi elébe van hurczolva. — Fajunk huszonhét derék vezetéje a kolozsvari eskiidtek
diihének (:furidjanakj) van kiszolgaltatva. — Es mi biintényt kovettek el ezek a meg nem félem-
lett eldharczosok? Ok nem follebbeztek a budapesti forumhoz, nem folyamodtak a magyar
kormanyhoz, mely legfébb (:legmagasztosabb:) hivatasdt mindannak Kkiirtdsaban latja, a mi nem
magyar. — Beécsbe vitték az emlékiratot (:memorandumot:), melyben a mi nemzetink panaszai
(Cle vannak téve:) foglaltatnak. Az emlékiratot az A&llam legmagasabb (:legfébb:) alkotmanyos
tényezdjének Trénzsamolyahoz akartak le tenni, hogy attél Kkérjenek segedelmet, ki a sorstdl
arra van hivatva, hogy az elnyomottaknak igazsagot szolgaltasson. — A magyar kormany Ki
tudta eszkdzdlni azt, hogy a Romanok kuldottsége abban a ,Hofburgban” (:Udvarvarban:)
melynek  homlokzatdn  ,Justitia  Regnorum Fundamentum” van irva, ne legyen elfogadva.—
A monarchia legloyalisabb népe fiainak nem volt megadva, hogy az allambeli legfébb jogtényezo-

nek elébe bocsatassanak. — A magyar kormany megakarta nekink mutatni, hogy hidba val6
még remélni segélyt egyébhonnan, mint a mi sajat egyesilt — szervezett — eréinktél. — Mindez
azonban vezetdink erélyét csak fokozta. — Hazaikat pusztitottdk - koveket dobéltak utanuk -
ildozébe vették — csufoltak ket a mi fajunk ellenségei, most meg a magyar bortonok sotétébe
fognak vettetni; mivelnogy az emlékiratot terjesztették. — S wvalljon nem a roman nép megbiza-
séhol tették (icselekedték:)-e 06k ezt? Nem vett-e valjon a mi egész nemzetink az emlékirat
terjesztésében részt? — Vadolva lévén a valasztmany, vadolva van a roman nép! - Roman
Testvérek! A magyar kormdny vezetdinket elragadni, megsemmisiteni akarja, hogy aztin a népet
tudja megsemmisiteni: — A létink elleni merényletek eddigeld szorvanyosan €és részben elrejtve,

manap lathatd modon s agressive egyszerre nemzetiink ellen iranyul. — Ezen, az emberiség torténelmé-
ben paratlan tényekkel szemben, mi az Erdélybol és Magyarorszaghol valo fdiskolai roman ifjusag,
legmagasztosabb kotelességiinknek  tartiuk, hogy egy hatalmas vetét kidltsunk és kinyilatkoztassuk,
miszerint mi[g] még vér folyik a mi ereinkben, nemzetiink jogainak revindicalasdra mindent felhasz-
nalni készek vagyunk.! A mi atydink és Oseink szazadok soran at kiizddttek a roman nemzet ter-
mészetes jogaiért. — A mi nemzeti partunk bizottsaganak tagjai az 6 személyes érdekeiket szamba
nem véve - bosszUsadgokkal, — béantalmazasokkal — veszélyekkel és viharokkal szembe szallva,
felemelt homlokkal mentek mindig elére, a mi nemzeti szabadsagunk czéljanak elébe! Az 6 mélto
utédaikul akarunk élni akkor is, ha a sors azt fogja kovetelni, hogy a mi néplnk Ugyének szolgé-

latdban halljunk meg. — A nap hatalmasai sulyos bintetések — (lddzések — elnyomasok altal
nem fognak benninket megfélemliteni!® De megfognak tanitani, miszerint csak is a nemzeti pért
bizottsaganak kitind (:fényes:) példajat kovetve, hogy csak cselekvények — szervezés és ellent-

dllas dltal fog a Romanismus iigye gyézedelmeskedni A t6mloczb8l sziiletett minden nép szabad-
sdga! A mi nemzeti szabadsagunk és fliggetlenségink hajnala a magyar bortonokbdl fog kikelni!

1 Piros ceruzaval aldhtzva.
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Eljen a mi nemzeti partunk végrehajtd bizottsaga! O vele van minden roméan lehellet. O vele
van az egész foiskolai roman ifjisag! — Fel a szivekkel (:sursum corda:) Aldozatok altal sikerre!
Kiizdelem altal gy6zelemre! — A f6iskolai roman ifjusag. — Erdélybdl és Magyarorszagbol. —

(:Eddig terjed a nyomtatvany el6lapjan nyomtatott széveg; a héatlapon irottak forditménya
pedig ime ez: Budapest, 1894. majus 2. — Elfogadjuk azokat az I. oldalon levéket a magunkénak
teljesen a mi alairdsainkat téve. — E. Daianu s. k. Joan Baptist Baiu s. k. Florian Muntean Aluj
Stefan sk. Aurel N. (ki nem betiizhettem, sz6:) s. k. Victor Onisor s. k. Simeon Davidu s. k. Juliu
Maniu s. k. Oktavian Vazul s. k. Aurel George (:ki nem betiizhettem, sz6:) s. k. Dimitru Supan
s. k. bolcsészettan hallgatd. — Joanu Neontiu s. k. August Dosa s. k. Alesandru Rimbas s. k.
Georgu Davidu s. k. joghallhaté Constantin (ki nem betlizhettem, szd) s. k. Nicolae Vrati s. k.
Ath Gava s. k. Joan Pelis de(:ki nem betiizhettem, sz0:) s. k. Valeriu Suciu s. k. Axente Banciu s. k.
Trajan Bratu s. k.

A masolat hitelédl:
Kolozsvart, 1894. évi junius hé 1-én

P. H.?
Balogh Janos
tanécsjegyzo.
U
1894 jan. 1

Brandt Jézsef, a kolozsvari egyetem rektoranak jelentése az egyetem roman hallgatéinak nemzetiségi
felhivasa targyaban

VKM eln. 1894: 1133 (1405)

Ad 1048-1893/4
etsz.

Nagyméltosagu vallas- és kozoktatastigyi m. kir. Minister Ur!

Tiszteletteljes hivatkozassal a f. é. majus hd 26-4n 1048 etsz. a. kelt felterjesztésemre, van
szerencsém Nagyméltosagodnak a kdvetkezoket jelenteni 1

A kolozsvari kir. torvényszék vizsgdld biraja megkeresésem és személyes utanjardsom foly-
tan Aattette hozzam az ide a.)' és b.) alatt hiteles forditasban és masolatban mellékelt nyomtatott
felhivasokat, melyeken egyetemiink szamos romanajku hallgatéinak sajatkez(i névirasai lathatok.
Ugyane nyomtatvanyoknak tovdbbi az egyik példanyan (;a.) b.) alattin:) a budapesti tudoméany-
egyetem hallgat6i irtdk ala neveiket s e névsort is van szerencsém ide 2 °/. alatt mellékelten fel-
terjeszteni. —

Végil més két példanyon (:a.) b.):) a bécsi és graczi egyetemek néhany hallgatéinak a nevei
lathatok. —

Eme eredeti alairdsokkal ellatott nyomtatvanyoknak a birtokaban 1évén, hogy a hi tényallas-
rél tehessek jelentést elhataroztam, a nyomtatvany alairéinak a kihallgatasat. —

Egyattal eme tény foganatositasahoz a hivatkozott magas rendelet értelmében, segitségl
kértem fel Dr Jancsé Gyorgy urat, a jogi Kar e. i. dékéanjat. —

2 Korpecsét szovege: M. Kir. Ferenc Jozsef Tud. Egyetem Kolozsvart. Rektori Hivatal,
Gylijteményiinkben az A) alatt jelzett felhivast kozoljuk. A B) alatti  felhivas  cime:
,.Popor Roman!”” (Roman nép!)
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A két napon at eszkozolt kihallgatdasokrol felvett jegyzOkonyvet madsolatban, 3 °/. alatt van
szerencsém mellékelni.

Miként az a) és b.) alatti nyomtatvdnyokbdl és a kihallgatasi jegyzO6konyvbol kitlinik, itt
biintetendé cselekmény jelensége latszik fenforogni s ennek elkdvetését a kihallgatott hallga-
téink nem csak hogy kétségbe nem vonjak, de inkabb a kihallgatds alkalmaval annak -elkévetésé-
vel hivalkodtak. —

Minthogy a fegyelmi eljarast addig nem vélem folyamatba teenddnek, amig a biinteté birdsdg,
a mely eldli az Uigy van, a blntetd eljardst jogerds hatdrozattal be nem fejezte;? masfelél azonban elejét
6hajtom venni annak, hogy hallgatdink, esetleg méas egyetemre valdé tavozas A4&ltal, magukat ez
ugyben fegyelmi hatésagunk alul ki wvonjék; s végll mert e tanévbél mar csak néhany nap van
hatra, a menynyiben az indexek a ,Tanulményi szabalyzat” értelmében janius 8-4n mér alair-
hatok, az egyes karok pedig janius 6-7-én hatdroznak a felett, hogy hanyag leczkelatogatés
vagy mas okbdl kiknek tagadandd meg az index alairas, és e szerint a legslirg6sebb intézkedésre
van szilkség: van szerencsém mély tisztelettel kérni Nagyméltosagodat, kegyeskedjék siirgésen
elrendelni a kovetkezd javaslatomat:

1) hogy addig is, mig a fegyelmi eljards elrendeltetnék, az érintett felhivasokat aléirt hall-
gatok indexeinek az egyes tanarok és kari dékanok altal valo alairasa fiiggdben tartassak; —

2.) hogy eme hallgatoknak sem vég - sem tavozési bizonyitvany ki ne allittassdk, hogy ezek
sem alap, sem Allamvizsgalatra, sem szigorlatokra, szOval semmiféle, az egyetemen tartatni szo-
kott barmiféle vizsgalatra ne bocsattassanak; —

3.) Meéltéztassék a budapesti tudomény-egyetem hallgatdival szemben ugyan ilyen eljarast
elrendelni.

4.) Végul méltdztassék odahatni, hogy ez iigyet a biintetd6 birdsag miel6bb folytassa le. —
Mihelyst Nagyméltésdgod magas rendeletét megkapom, azonnal, és még az indexek alairasi
idejének, vagyis junius hdé 8-anak bekovetkezte elbtt, az tligyet az egyetemi tanacs elé terjesztendem
a fegyelmi eljards azonnal meginditasa végett, — ha csak a fegyelmi eljaras elrendelésére nézve,
Nagyméltésagod szilkségesnek nem tartja, hogy az egyel6re melléztessék. —

Kolozsvart 1894 janius 1.

dr Brandt Jozsef s. k.
e. i. rector.

0
1894 jun. 4
Gr. Cséaky Albin vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter intézkedései a Memorandum-por alkalmabél
roméan egyetemi hallgatok altal kiadott nemzetiségi felhivasok targyaban
VKM eln. 1894: 1133 (1292)

(Fogalmazvany)

Folytatélagos intézkedés a kolozsvari
memorandum-per alkalmabdl kibocsatott
lazit6 felhivasok targyaban.

1. Dr Schnierer Aladar bpesti tud.
egyetemi rectornak

A belugyminister 0r bizalmas kozlése atjan arrél értesulvén, hogy a Kolozsvarott kdzelebb
lefolyt 0. n. Memorandum-per alkalméab6l az oldh nép kozétt, a magyarorszagi egyetemi ifjlsag
nevében Kkibocsatott lazitd felhivas terjesztetett: azon hitben, hogy a felhivas szerkesztésében

2 Kék ceruzaval alahlizva.
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legfelebb csak a kolozsvari egyetem Olah hallgatdéi vehettek részt, felhivtam ezen egyetem rec-
tordt, hogy erre nézve alkalmas modon biztos tudomast szerezzen s engem az eredményrél siir-
gbsen értesitsen.

A Kolozsvari egyetemen eszkdzolt kihallgatasokbdl az a sajnalatra mélté tény derilt ki, hogy
a velem kozlott s ezenkivil meg egy masik lazité felhivasnak valoban egyetemi oldh nemzetiségii
hallgatok a szerz6i — és pedig nem csupdn a kolozsvari, de egyszersmind a budapesti egyetem
kotelékébe tartozdk is, mely utobbiak kozdl egy: Daianu E. (lllés?) a lazitdé felhivas terjesztésé-
ben a helyszinen kapatvan, el is fogatott.

A kolozsvari egyetemen eszkozolt kihallgatdsokra vonatkozd iratokat, a rector jelentésével
egylitt, azzal a felhivassal adom ki czimednek, hogy a 2. alatti jegyzOkdnyvben megnevezett
bpesti egyetemi hallgatokat — amennyiben szikségesnek mutatkoznék, a jogkari dékan bevoné-
sival — siirgésen hallgassa ki s ha sziikségét latja ellenok a fegyelmi eljarast inditsa meg s ennek
eredményéhez képest hatdrozatot hozzon a Tanulmanyi, tandij és fegyelmi szabéalyzat VI. fejeze-
tében megéllapitott rendelkezések szerint; a kozlott iratokat pedig betekintés utdn hozzam
terjeszsze fol.

Ahhoztartozasul tudatom czimeddel, hogy a kolozsvari egyetemi rectornak az eldterjesztés-
ben foglalt javaslatait jovahagytam s a rendszeres fegyelmi vizsgélat megtartasat szintén elren-
delem.

Kelt

2. Belugyministernek.

2.
424
F. évi sz. a. hozzam intézett nagybecsii atiratara van szerencsém czimednek szives tudo-
res.
méasara hozni, hogy a velem kozlott l&zité felhivast — a kolozsvari egyetemen eszk6zolt kihall-
gatasokbdl s azok alkalmaval tett Onkéntes bevallasokbol Kkitetsz6leg — valdban egyetemi olah

nemzetiségii hallgatok szerkesztették, minélfogva ellenok — be sem varva a bir6sdg soka elhuzod-
hat6 eljarasdnak eredményét — a két egyetem altal a fegyelmi vizsgalat meginditasat és fegyelmi
hatarozat hozatalat elrendelem.

Fogadja sth. Kelt

Igazsagligyministernek.

3.
424
A beligyminister ur f. évi sz. a. kozolte velem a Memorandum per alkalmabol Kolozs-
res.
varra csOditett tintetd oldh nép kozott terjesztett lazitd felhivast, melyre nézve - miutdn az

egyetemi oldh nemzetiségli ifjusdg nevében bocsattatott ki, a kolozsvari egyetemen haladék-
talanul megindittattam a vizsgalatot.

E vizsgalatok sordn kideriilt, hogy ezenkivil még egy masik, az egyetemi oldh hallgatok
altal sajatkezilileg alairott lazitd felhivas is bocsattatott el, melyet a Kolozsvarott az eskiidtszéki
targyalas alkalméaval letartéztatott E. Daianu bpesti egyetemi hallgatétol koboztak el.

Ezen izgatd felhivasok a kolozsvari Kkir. torvényszék birtokaban vannak s bizonynyal tor-
venyes eljaras alapjat fogjak képezni.

Tisztelettel kérem czimedet: méltoztassék oda hatni, hogy ezen eljards minden késedelem
nélkill indittassak meg s a lehetdé legrovidebb idé alatt torvényes uton fejeztessék is be s szives

tudomésara hozom, miszerint részemr6l elrendeltem, hogy a két egyetem — be sem varva a
bir6i eljards eredményét — a széban forgéd tanuldk ellen, onvallomésaik alapjan, az egyetemi
fegyelmi szabalyok értelmében intézkedjék.
Fogadja sth Kelt Leb6vey
V1/4.
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Vv
1894 jul. 8

Oberschall Adolf a m. kir. Curia elndkének datirata Szilagyi Dezsé igazsagiigyminiszterhez a Ratiu
Janos és tarsai elleni porben, 1 melléklettel

Ig. Min. eln. 1894, K 1/2908
A MAGYAR KIR. CURIA ELNOKE.

809. szam
eln. 894

Nagyméltosagu Igazsagiigyminister Ur!

Dr Ratiu Janos és tarsai biiniigyének itteni eléaddja hivatalosan jelentette, hogy eme biin-
ugynek f. é. julius héd 10-én megkezd6dé nyilvanos targyalasa alkalmabol az 1871. évi 1498/1.
M. E. és az 1885. évi 31482/1. M. szamu sajtoligyi rendeletek® kibocsatasara vonatkozd ministeri
iratok és ministertanacsi  jegyzokonyvek megtekintése sziikségessé valhatik, a mennyiben a
vadlottak ama rendeletek torvényessége ellen Kkifogast tettek, és ennek elbiralasa végett a Kir.
Curia itél6 tanacsa a kérdéses iratok beszerzését kivanhatja.

Nehogy tehat ennek valoszinii bekovetkeztével a tandcs mikodését hosszabb idére fel kelljen
fuggeszteni, van szerencsém Nagyméltésdgodat a kodzszolgalat érdekében tisztelettel felkérni,
hogy a kérdéses iratokat még a nyilvanos targyalds megkezdése el6tt hozzam kiilon boritékba
zérva megkildeni és engem felhatalmazni méltdztassék, miszerint azokat — a tan&cs esetleges
hatarozatahoz képest — annak rendelkezésére bocsathassam.

Az iratokat f. é. jalius hé 15-dikéig minden esetre visszakildém.
Fogadja Nagyméltosagod kivalé tiszteletim Gszinte nyilvanitasat.

Budapest, 1894. julius 8-an.
Oberschall Adolf

Melléklet:

Az 1871. évi 1498/M. E. szdmul felterjesztést; tovabba: az 1871. évi marczius ho 29-iki, az 1885.
évi februdr ho 27-iki és az 1885. évi julius 8-iki ministertanacs 6., 10. és 7. jegyzOkonyvi pontjanak
hiteles masolatat; végil az 1885. évi 39.057/1. M. szaml igazsagligyministeri igyiratot el6-
irataival egyltt atvettem, azzal a megbizassal, hogy azokat a curia elndkének f. é. 809/eln. szdmu
atirata ertelmében Oberschall Adolf curiai tanacselndk Urnak tovabbi intézkedés végett atadjam.
Bpesten, 1894. jalius 9.
Dessewffy.

1 Az 1885. jOl. 8-i minisztertanacs (MT, 1885: XII) megsziintette a nagyszebeni torvényszék
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W

1894 jul. 12
Lobmayer Istvan szegedi kir. fdiigyész jelentése Szildgyi Dezsd igazsdgiigyminiszternek a ,,Dreptatea”
cimii temesvari roman lapnak a Memorandum-por itéletét birdl6 kdzleménye targyaban

lg. Min. 1894 R - 67/19725
Kiralyi Féiigyészség Szegeden.

1720. szam.
f. (. 1894,

Nagyméltosagu Igazsagiigyminister Ur!

Kegyelmes Uram!

A Temesvarott megjelené ,Dreptatea” czimii lap 117 szama mellett folyd évi junius 9-én
22 szam alatt Kiadott vasarnapi melléklet (,,Foaia de Dumineca”) ,La procesul Memorandului
din Clusiu” felirds alatt a bukaresti Universulnak ,Az elitélt roméansag” czimii czikkét kozli,
a mely egyrészt a kolozsvari eskiidtszék altal elitélteket blintetendé cselekmény elkdvetése miatt
feldicséri, elitéltetésiiket binténynek nyilvanitja, masrészt a magyarokat a romanokkal szemben
tanusitott igazsagtalan onkénykedéssel, a roméansdg lenyligdzésével vadolja, s ilykép a magyarok
elleni gytloletre izgat.
Miutadn ezek szerint az idézett czikk kozzététele altal a btk. 172 8-anak maésodik bekezdésébe
S 177 8§-aba 1itkoz6 izgatas vétségei kovettettek el: az idézett lap egy példanyanak s a jelzett
czikk forditasdnak felterjesztése mellett mély tisztelettel kérem Nagyméltésdgodat, hogy a sajtd-
Ugyi megtorlé eljaréasra az engedelyt megadni kegyeskedjék.
Szeged 1894 julius 12.
Lobmayer Istvan
kiralyi foiigyész.

X
1894 jul. 20

Beliigyminisztériumi datirat Szilagyi Dezsé igazsagiigyi miniszterhez a Memorandum-porrel kap-
csolatban Brassoban eszkozolt hazkutatasok targyaban'

Ig. Min. 1894, — R -14/25.279

878 szam.
res. Eln.

Nagyméltésaga Minister Ur!

Vonatkozassal mult ho 25-én 25279 sz&m alatt kelt becses é&tiratara, van szerencsém Nagy-
méltésagodat tisztelettel értesiteni, hogy a visszakér6leg tisztelettel idezart iratok szerint a bras-
s6i  kiralyi Ugyészség az Ugynevezett Memorandum? perrel GOsszefiiggbleg Brassoban a  torvény-

YA szobanlevé hazkutatisokat mint az Vita Sandor kolozsvari fdiigyész  csatolt  jelentésébél
kitlinik, Pop Demeter brasséi iigyvéd, Goldis Laszl6, Rogca Petru ¢és Vlaicu brasséi roman tanarok-
nal foganatositottdk a Memorandum-pérrel  kapcsolatos  ,,Frati Roméani ,&s” Popor [Poporul] Romén”
kezdetii ropiratok miatt (I. 1g. Min. 1894 — R — 14/25279).

? Fekete ceruzaval alahlzva.
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hatéosag tudta nélkill, csupan két renddr jelenlétében hazkutatdsokat tartvan, Brassd varmegye
kézigazgatasi bizottsdga folyd évi janius hé 16-a4n tartott Ulésében 7 szdm alatt kelt hatérozataval
az alispant arra utasitotta, hogy intézkedjék, miszerint politikai vétségek eseteiben a birdsag
altal eszkozlendd hazkutatasokhoz karhatalom az alispan eldleges tudomasa nélkiill ki ne rendel-
tessek.

A Kkirdlyi Ugyészség ezen eljarasa nézetem szerint sem volt szabalyos, mert BrassdO varos nem
lévén 0Onallé torvényhatosag, a kozigazgatasi bizottsdg mellékelt jelentésében eldadott koriilmé-
nyeknél fogva sziikséges lett volna, hogy a hazkutatasokrol Brass6 varmegye alispanja is elézete-
sen tudoméssal birjon, de masrészt a koOzigazgatdsi bizottsag nem volt illetékes ezen kérdésben
intézkedni, hanem ezirant hozzdm felterjesztéssel kellett wvolna élnie; minélfogva a kozigazgatasi
bizottsag ezen hatarozatanak feloldasa mellett a Foéispant a jovében kovetendd eljarasra figyel-
meztetni  szandékozom, Nagyméltésdgodat pedig van szerencsém tisztelettel felkérni, hogy a
mennyiben fenti nézetemet osztani méltdztatik, a brassdi Kkir. (gyészséget az iranyban, hogy
politikai  bilintettek vagy vétségek gyantja folytdn eszkdzlendé hazkutatdsokrol a  torvény-
hatosag elsé tisztvisel6jét elézetesen értesitse, sajat részér6l utasitani, s boles intézkedésérol
esetleg netani észrevételeirdl engem értesiteni méltoztassék.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Gszinte nyilvanitasat

Budapesten 1894 évi jalius hé 20-an

a minister meghagyasabol
Olvashatatlan alairas®
ministeri tanacsos.

Y
1894 okt. 8

Hatzinger Sandor, a szegedi allamfoghaz igazgatdjanak jelentése a Memorandum-por elitéltjeinek
politikai kapcsolatai targyaban

I. M. 1903 Ra — 11728 (41256/894)
A szegedi kir. allamfoghaz igazgatdsagatol. —

10. elnk. szam
1894

Nagyméltdsaga Ministerium!

A folyé évi junius 28-4n 2341. szam alatt kelt magas rendeletnek végpontjaban arra utasit-
tattam, hogy az A&llamfoghézba beutalt dr. Ratiu Janos, dr. Lukéacs L&szl6 és Coroian Gyula
allam fogoly egymastél €s Roman Miklos allam fogolytdl is elkiilonzotten lesz Orizendd, illetve
egymassal feltgyelet nélkil valé érintkezésik megakadalyozando.

Ezen magas rendeletnek czélba vett végrehajtasa részben meghidsittatik® a nagyméltosagl
Ministeriumnak 1890 évi julius 9-én 22338. szam alatt kelt magas rendelete altal. —

Az utébbi magas rendelet szerint megengedtetik az &llamfoglyoknak, hogy minden vasér
és Unnepnapon, a vezetésem alatt allo keriileti bortonben, az illet6 allam fogoly hitfelekezetének
dogmai szerint tartott isteni tiszteleten jelen lehessenek. —

Minthogy azonban a fennebb emlitett harom politicai allam fogoly goérég catholicus vallasd, -
tehadt egy szertartasu isteni tiszteleten jelenhetnek meg - és jél lehet, hogy az allam foghazi

3 Jekelfalussy (?)
1 761d ceruzaval alahtzva.
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fofelvigyazd kiséretében jonnek a keriileti bortonbe és mennek vissza az allam foghazba, -
még sem akadalyozhatdé meg, hogy Utkozben akar olédhul, akar francidul ne érintkezzenek, vagyis
tlizetesebben kifejezve, ne conspiréljanak. —

Meghidsittatik az idézett magas rendelet tovabba a latogatok részérdli kozvetités altal;® neve-
zetesen Ratiu Janos &llam fogolynak neje és két leanya Altal, kik &llanddéan Szegeden laknak és
mindennap felvaltva férjét, illetve atyjukat és a tobbi roméan allamfoglyokat meglatogatjak. —

Az eddigi észleleteim alapjan, kiilondsen pedig azon szempontbdl, nehogy id6vel valamely
haza és torvény ellenes csiny a feligyeletemre bizott allamfoghazba vezettessék vissza, koteles-
ségemnfk tartom a magas Ministeriumnak becses figyelmét a politicai allam foglyok latogatésaira
vezetni.

Folydo évi julius 29. vagyis a tobbszor emlitett harom 4&llam fogolynak befogadasa 6ta,
bezarolag a mai napig, a latogatdsi engedélyek alapjan &sszesen 420 személy latogatta meg a
letartoztalva levé roman politicai dllamfoglyokat.*

Kiilonés feltlinést ébreszt bennem azon koriilmény, hogy Csanad megye nagylaki és batto-
nyai jarasabol, nemkilénben Torontdl megye nagy-szt.-miklési jarasdbol nagy szdmmal jonnek
roman nemzetiségli latogatok az allam foghazba, holott az emlitett harom memorandumbeli
allamfogoly koziil egy sem vald az emlitett megyékbdl, — tovabba eléfordult mar az is, hogy nem
politicai, hanem parbaj vétség miatt letartztatott &llamfogolyhoz jott latogatdé és a latogatasi
czél elérése nélkil tavozott az 4&llam foghazbdol, — mert mind a két latogatd szoba reggel 9-12
és délutin 2-5-ig a roman nemzetiségli allamfoglyok, illetve azok latogatdi Aaltal volt igénybe
Véve.

Hogy ezen helytelenség ne ismétlédjék és hogy az allam foghazba nem val6 politicai Uzelmeknek
tdg tér ne engedtessék,' az 4ltal véltem némileg segiteni, hogy hivatkozva és tamaszkodva az 1893
évimartius 20-4n ad 24674/92 szam alatt Kiadott allamfoghazi szabalyok 6. pontja értelmében, -
mely szerint ugyanegy idében ugyanazon allamfogoly héarom személybdl allo latogatist fogadhat
— akként intézkedtem, hogy viszont, ugyanegy iddben, ugyanazon ldatogato legfeljebb hdarom dllam-
foglyot latogathat meg.

Mert nyilvanval6é dolognak tartom, hogy az orszdgnak kiilonbozé részeibdl, sét Romdniabdl
érkezé latogatok® — kik koziil sokan a memorandum perben elitélt allamfoglyokat ezeltt soha
nem is ismerték — csak is polilicai tizelmek folytatasa végett jonnek az allamfoghézba.

Mély tisztelettel kérem tehat a nagyméltésdgl Ministeriumot, miszerint a 6. pontra, illetve
a latogatasra vonatkoz6 intézkedésemet jovahagyolag tudomasul venni méltéztassek.

Szegeden 1894 oktdber 8-an

Hatzinger Sandor
igazgatd.

1 761d ceruzaval alahtzva.
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Z
1894 dec. 30

Lobmayer Istvan szegedi kir. fGiigyész jelentése Szilagyi Dezsé igazsdagiigyminiszternek Branisce
Valér, a ,,Dreptatea” szerkesztdje elleni sajtoperben hozott itélet targydaban.

lg. Min. 1894 R - 67/19725
Kiralyi Foiigyészség Szegeden

3232 szam
fu. 1894.

Nagyméltosagu Igazsagiigyminister Ur!
Kegyelmes Uram!

Nagyméltosagodnak folyé ho 3-a4n 48621 szdm alatt kelt magas rendeletére és folyd ho 9-én
3086 szam alatt folterjesztett jelentésemre hivatkozva mély tisztelettel jelentem, hogy izgatas
vétsége miatt vadolt Dr Branisce Valér temesvari lakos mint a Temesvarott megjelené ,,Drepta-
tea” czimii roman politikai hirlap felelés szerkesztdje ellen 1894 Deczember ho 28-&n megkezdett
és 29-én reggel Y4 7 Oraig folytatott sajtolgyi végtargyalds utdn Dr Branisce Valer az eskidt-
szék verdictie szerint a btk. 172 §-ba iitkoz6 nemzetiség elleni izgatds vétségében 13 esetben’
— a btk. 174 §-ba iitkoz6® hatdsag elleni izgatas vétségében pedig 8 esetben® talaltatvan vétkesnek
e miatt a kir. torvényszék altal Osszblintetésként 2 évi allamfoghdzra és 1300 frt.? pénzbiintetésre
itéltetett; — mig ellenben a btk. 173 §-ba® iitkoz6 egy rendbeli alkotmany elleni izgatds vétségé-
nek vadja all az eskiidtek verdictje alapjan felmentetett.?

Az itélet ellen az elitélt semmiségi panaszt’ jelentett be.

Szegeden, 1894 deczember 30.

Lobmayer Istvan
kiralyi foiigyész.

Zs

1895 febr. 15

Br. Banffy Dezsé miniszterelnok dtirata Wlassics Gyula vallds- és kfzoktatasugyi miniszterhez
a ,,Liga Culturald nemzetiségi izgatasai targyaban”

VKM eln. 1895: 90 (384)
Magyar Kiralyi minister elnok.

18 szam.
M. E. res.

Nagyméltosagd Minister Ur!
Ertesiléseim szerint az olah nemzetiségi izgatasokat most mér az iskoldas gyermekekre is
Kiterjesztik, mert kozottik oly nyomtatvanyokat osztogatnak, melyeknek czélja a ,,romén

nemzetért kiizdd vértantk” folmagasztalasa; a hazai és kilfoldi romanok 0Osszetartozand6saga
érzetének emelése.

Piros ceruzaval alahlizva.
Kék ceruzaval aldhlzva.
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Ily eszméket szolgal Urechidnak, a roman Liga elndkének °/. alatt eredetiben és 2 °/. alatt
magyar forditasban visszakéréleg idecsatolt levele, mely Trajan és Decibal képeivel, a rémai
sassal, a Romulust és Remust szoptatd farkassal és a memorandum perben elitéltek arczképeivel
van diszitve.

Urechia ezt a levelet a magurai, szelestyei, csiszel6i, alamori, omlasi, 6rményszékesi, kakovai,
galisi, guraséi, magi, orlati, szecséli, szibieli, tiliskai, valei és a tobbi erdélyi meg béansagi roman
nékhoéz intézte. A Tribuna kiadd hivatala ezt a levelet az iskolas gyermekek sziileinek ingyen
osztogatta és kiildozte szét azzal, hogy azt gyermekeiknek adjak.

igy egy ily nyomtatvany talaltatott Cristea Nicolae, a nagyszebeni m. Kkir. allamgimnazium
I1l. osztadlyd tanul6janadl s gyant merllt fel arra is, hogy oly nyomtatvdnyok a segesvari evang.
felekezeti iskoldban szintén terjesztettek.

Van szerencsém Nagyméltosagodat tisztelettel felkérni, sziveskedjék az illetd kir. tanfeliigye-
16ket esetleg a gymnasiumi igazgatokat utasitani, hassanak oda, hogy ily allamellenes iratoknak
az iskolédkban val6 terjesztése a legszigorlbban megakadalyoztassak, a kiosztott példanyok elko-
boztassanak és az e tekintetben vétd tanitok ellen mulasztasaik miatt illetékes felettes hatdosagaik
altal esetleg a fegyelmi eljaras is megindittassék.

Tett intézkedéseirdl mielbb szives értesitését varom.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Gszinte nyilvanitasat.

Budapesten, 1895 évi februar h6 15-én

Br. Banffy s. k.

30.
1894 jan. 11

A Beszterce-Naszdd megyei felfiiggesztett szasz tanitok tigye!
Kronst. Ztg., 1894, 8. sz.

Beszterce-Naszéd megye kozigazgatdsi bizottsdga 1893. december 16-i (lésén a m. Kir.
tanfeliigyel6 javaslatara elhatarozta: 1. hogy 23 névszerint felsorolt, a felekezeti evangélikus,
gorog-katolikus és gordg-keleti iskolakban miikodé taniténak, aki tanitéi oklevelét 1872 utén
szerezte, a kinevezését megsemmisiti, mert allitolag nem képesek magyarul oktatni, és 2. tovabba
kovetelte, hogy 11 felekezeti iskolai tanitdé mellé, akik tanitoképzdintézeti tanulmanyaikat 1872
elétt fejezték be, és azéta nem szerezték meg a képesitést, hogy magyar nyelvoktatist végez-
hessenek, a magyar nyelv tanitasara segédtanitt nevezzenek ki.

1 Az 1893. szept. 25-én kelt kultuszminiszteri rendelet (43.760/VKM) értelmében a tanfeliigye-
I6knek meg kellett allapitaniok, hogy mely népiskolakban nem kielégit6 a magyar nyelv oktatasa.
Beszterce-Nasz6d ~ varmegye  tanfeliigyeldje,  Cserndtony  Gyula, 1893. dec. 16-an  jelentést  ter-
jesztett a megyei kozigazgatasi bizottsdag elé. A jelentés szerint négy roman tanitét felfliggesztett,
mert alairtdk a Replikat, tovabbi 23 roman és szasz tanité (7 ev. szasz; 9 ¢. kat. és 7. g. kel. roman)
ellen meginditotta a felfiiggesztési eljarast, mert a magyar nyelv kielégitd oktatasara nem képesek.
7 ev. szasz, 3 g kat. é 1 g. kel. roman tanit6 mellé pedig a magyar nyelv oktatdsara képes
segédtanitét kell helyezni. Ezeket 1894. jul. I-ig az illetékes egyhazi iskolai hatdsagoknak le Kkell
véltaniok, illetve magyarul tud6 segédtanitét kell ~melléjik beosztani. A magyar nyelv oktatasa
nem kielégit6 21 ev. szasz, 38 g kat. és 14 g kel. roman népiskolaban. (A jelentést |. Bistritzer
Ztg. 1894, 1. sz) Az evangélikus felekezeti iskoldk biztosa javaslatot tett, hogy a Csernatony-
jelentést vegyék le a napirendrél, és kés6bb  kiilon ilésen targyaljak, de eredménytelendl.  (Vé.
Bistritzer Ztg. 1893, 52. sz.) Bethlen Pal f{6ispan a kozigazgatasi Dbizottsag hatarozata értelmében
mar dec. 16-an éatiratot intézett Mdiller F. szasz plspokhdz tizen6t szasz tanité  felfiiggesztése,
illetve helyilkre U] taner6k kinevezése targyaban. (Bistr. Ztg. 1894, 2. sz) A ,zbldszdsz” sajtd az
uggyel  foglalkozva,  Csernatony  tanfeliigyeld  tavozasat  kovetelte.  (Dr.  Cserndtony  Gyula, Ein
Abschiedwort. Kronst. Ztg. 1894, 22. sz), majd a besztercei szasz kerileti valasztmany hozta meg
tiltakoz6  hatarozatdt, amelyhez ~ valamennyi  sz&sz  kerileti ~ valasztmany  csatlakozott. A  besz-
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A Dbesztercei valasztokeriilet szasz keriileti valasztmanyanak jogos meggy6z6dése szerint a
beszterce-naszodi  kozigazgatasi  bizottsdg mindkét hatdrozata torvénytelen, és ezért tarthatatlan,
mivel sem a népoktatasrol szO6lé 1868. évi 38. tc.-re, sem az 1879. évi 18. tc.-re, legkevésbé azonban
az egyhazi hatésdgoknak a felekezeti népiskolai oktatds (gyében gyakorolt onkorményzatat torvé
nyesen biztosité 1868. évi 43. és 44. tc.-re nem tamaszkodhat, s6t azokkal éppenséggel ellentéthen
all.

1. Hallatlan dolog egy jog- és kultirdllamban, hogy kinevezéseket, amelyeket az erre
torvényesen  hivatott hatdésdgok torvényes (ton, torvényes bizonyitvdny alapjan  foganatositot-
tak, erre egy fel nem jogositott testlilet semmisnek nyilvanitson; hogy, amint a jelen esetben,
szabalyszertien kinevezett felekezeti iskolai tanitbk minden tovabbi vizsgélat nélkal, az érre
torvényesen egyediil feljogositott fels6 felekezeti hatosdgok &ltal hozott itélet nélkul, egy felligye-
leti szerv puszta allitasa alapjan, egy politikai kozigazgatasi hatdsag egyszerli hatarozataval
felmenttetnek tanit6i  allasukbdl; hallatlan, hogy ezaltal implicite ugyancsak semmisnek nyil-
vanitjak az érintett tanitok jogosan szerzett képesitGbizonyitvanyait.

2. A legegyszeriibb jogfogalom szerint is megengedhetetlen, hogy ha az 1879. évi 18. torvény-
cikk — amely a magyar nyelvet minden fennalld nyilvanos iskolaban felveszi a kotelezé tantargyak
kozé, de ez csak fokozatosan hajtandd végre — azokat a tanitokat, akiket 1872 el6tt neveztek ki.
e nyelvoktatds kotelezettsége alol felmenti, most pedig azt koveteljek, hogy ezek mellé a tanitdk
mellé segédtanitét adjanak a magyar nyelvoktatas ellatdsara. Mert ez nem jelent mast, mint hogy
a torvény altal ezen oktatds alol felmentett tanitokat egy masik ajton at helyiikrél el akarjak
tavolitani; mert hany koézség van, amely abban a helyzetben lenne, hogy a rendes tanitd fizetése
mellett még egy segédtanitot is fizethessen a magyar nyelvoktatasra.

3. Hatdsukban pedig a kozigazgatdsi bizottsag hatarozatai éppenséggel kegyetlenek és ember-
telenek: arra vezetnek, hogy 23 tanitot 1894. julius 1-ével Aallasabdl eltavolitanak és csaladjukkal
egyitt a nyomornak és a nélkiilozésnek teszik ki! Es mivel a tanfeliigyeld6 e megye minden (kb.
100) felekezeti népiskolajat olyannak nyilvanithatja, amelyben a magyar nyelvben valé oktatés
sem eredménye, sem modszere alapjan meg nem feleld — valamennyi azokban miikodd tanitot
ugyanezen sorssal fenyegetik, s azoknak szivében, akiknek Orommel kell mikodniok ~tanitoi
hivatdsukban, embereket nevelniok, és az ifj0 szivekbe a jogba és torvénybe vetett megrendit-

tercei  valasztmany 1894. jan. 2-4an  levelet intézett Fluger Karoly  orszaggylilési  képvisel6hoz.
A levélben ismertetik a szasz felekezeti iskolakat fenyegeté veszélyt, és felhivjak, hogy szasz
képviseldtarsaival — egylitt erélyesen  tiltakozzék a tanfelliigyeld6 torvényellenes és er6szakos eljarasaval
szemben, és gybzze meg a kormanyt a szasz felekezeti iskolak elleni eljaras silyos kovetkez-
ményeirdl. (Bistr. Ztg. 1894, 3. sz) Az ilggyel kapcsolatban jelentek meg a magyar sajtoban a
Wekerle-kormany és a szaszok kozott létrejott  paktummal  kapcsolatos  hiradasok. Eszerint a  kul-
tuszminiszter lemondott volna az 1893. szept. 25-i rendelet végrehajtasarol, ha a tizenhdrom szasz
képviseld6 az egyhazpolitikai javaslatok mellett szavaz, és bennmarad a kormanypartban. E  hire-
ket mind a kormany, mind pedig a szaszok céafoltdk, tény azonban, hogy az 1894. jan. 20-i VKM
rendelet (az Gn. 3.812. sz. pdtrendelet, amely kimondja, hogy minden egyes eset megvizsgalas
végett a miniszterhez terjesztendé fel) egyelére elodazta a szasz tanitok felflggesztését, ¢és erre
késobb sem  keriilt sor, hanem 1894 nyaran Nagyszebenben kiegészité magyar nyelvtanfolyamon
kellett részt wvenniok. (Bistr. Ztg. 1894, 29. sz. Hasonl6 tanfolyamokat rendeztek jal. 15. és aug.
25. kozott a nem magyar anyanyelvii tanitok részére = Maramarosszigeten, Dévan,  Székelykeresz-
tiron és  Sepsiszentgyorgyon is.) Ugyanakkor a szdsz  képviselok  bennmaradtak a  kormanypart-
ban, és elfogadtdk az egyhazpolitikai javaslatokat. A  beszterce-naszddi szasz tanitok és az ezzel
kapcsolatos  paktumtargyalasok — tgyérél a  targyalt  id6szakban  Bartha M.  két  vezércikkben  is
foglalkozott az Ellenzékben (Paktum a szaszokkal. EIl. 1894. jan. 24. 20. sz. és Hatrdbb a magyar-
saggal. EIl. 1894. jan. 30. 24. sz) - A tanfeliigyeléi jelentésben emlitett roman és szasz tanitok
ugyének  kiilonb6zé intézése mutatja a kormdnyzat altal a nemzetiségi  kérdéshen  kovetett kétféle
eljarast és a kormanytamogatd szaszok kivételezettségét.

A kozlemény eredeti cime: Erklarung des sachsischen Kreisausschusses des Bistritzer ~Wahl-
bezirkes, betreffend den das Konfessionelle  Schulwesen  vergewaltigenden  Beschluss der  Verwal-
tungs ausschusses des Bistritz-Nassoder Komitates vom 16. Dezember 1893.
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hetetlen bizalmat {iltetniiik, azt a lesujto, gy6tré érzést keltik, hogy sajat és csaladjuk léte egyet-
len, nem csalhatatlan ember teljhatalmatol, jelentésétdl fiigg — ez kegyetlen, ez embertelen dolog!

Mid6én a besztercei valasztokeriilet szasz keriileti valasztmanya ezt a nyilatkozatot teszi,
kifejezi:
1. bizalomteljes  vérakozédsat, hogy az evangélikus tartomanyi konzisztorium mint az é&g.
hitv. evangélikus tartomanyi egyhaz legfels6bb egyhazi ¢és iskolai hatésaga Magyarorszig
erdélyi orszégrészeiben, minden torvényes eszkozt fel fog hasznélni, hogy a beszterce-naszodi
kozigazgatasi bizottsag eljarasaban rejlé, az evangélikus-szdsz népiskolaigy akadalytalan fenn-
maradasa ellen iranyul6 veszedelmes tamadast, amely a felekezeti iskolak &ltalanos megszinte-
téséhez vezethet, erélyesen elharitsa; megkeresi
2.a Sz&sz nép Kkozponti valasztmanyat, hogy az evangélikus-szdsz népiskoldk megrendszabé-
lyozasat, amely nemcsak azzal fenyeget, hogy kultiranknak sulyos karokat okoz, hanem az élla-
mon is stlyos sebet {ithet, mieldbbi targyalas targyava tegye és felhivja
3.a besztercei valasztokeriilet orszaggyilési képviseldit, hogy az ebben a valasztokeriiletben
a felekezeti tanitok elleni erészak miatt uralkodd mély felhaborodasra tekintettel, a szasz valaszto-
keriiletek tobbi orszaggylilési képviseldivel egyiitt és azonkiviil személyes fellépés Utjan is mindent
kiséreljenek meg, és a magas magyar kir. kormanynadl hassanak oda, hogy Beszterce-Naszdd
megye kozigazgatdsi bizottsaganak 1893 december 16-i hatdrozata mint torvénytelen, jogtalan
€s a szasz nép kulturdlis életére és a felekezeti iskolaligy békés tovabbfejlodésére sulyos vesze-
delmet maga utan vond hatérozat, érvénytelenittessék.

Beszterce 1894. januar 2-an.

A besztercei valasztokerilet szasz kerlileti valasztménya.

3L
Iratok Hieronymi Karoly beliigyminiszter nemzetiségi politikajahoz*
A
1894 jan. 15

Hieronymi Ké&roly beliigyminiszter inditvanya a minisztertanacsban az Erdélyi Magyar Kozmiiveld-
dési Egyestletnek (EMKE) adand6 kedvezmények targyaban

MT, 1894: I/8.
A beligyminister Ur inditvanya folytan
elhataroztatott, hogy miutdn az Erdélyi Magyar Kozmivelodési Egyesillet (EMKE) iigyeinek
vezetése ellenzéki korok kezébe keriilt s az egyesilet a korméany altal adni szokott kedvezmeényeket

' Hieronymi beliigyminiszter ~1893. aug. 21-én az erdélyi fSispanokkal bizalmas értekezletet

tartott a roman mozgalommal kapcsolatos teend6k  ligyében. A  fdispanok jelentései  alapjan 9
megyében 113 allami iskola feldllitasat latja szlkségesnek (I. B irat). 1894 elejgn az ellenzéki
vezetés alatt all6 EMKE segélyezési ugyeit a beligyminisztérium hataskorébe utalja (A), ez év
marc. 11-én  elbterjesztést tett a minisztertanacsban a katonai hatésagok magyar levelezési nyelve
targyaban (MT, 1894: VII/3), ez év jan. 21-én pedig EO6tvos Lorand kultuszminiszterhez intézett
atiratdban  tiltakozik az ellen, hogy a karansebesi gor. kel. plspok romanul levelezzék Temes
megye  torvényhatésagaval. (D) 1894  juliusdban a  belugyminiszter  koérutat tett  Erdélyben, és
ez alkalommal, 1894. jul. 19-én mondott kolozsi beszédében kilatasba helyezi az erdélyi valasztéi
cenzus leszallitasat, s a roman ifjusdg elhelyezését az allami hivatalokban. A szdsz sajtdé  biztato-
nak latja  Hieronymi kijelentéseit, amelyeket egyelére tartozkodassal fogad. (Kronst. Ztg., 1894.
jul. 21, 169. sz.) Roman részrél elzarkoztak Hieronymi kezdeményezése el6l, ami a roman nemzeti
part 1894. jun. 16-i betiltdssa utdn érthetd volt. Hieronymi azzal az indokoldssal tiltotta be a
roman nemzeti partot, hogy a valasztotorvény 104. §-a értelmében dallandd partok csak az alap-
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mind gy iparkodik feltlintetni, mintha csakis az egyesulet &ltal eszkdzoltettek volna ki s azokat
ellenzéki czélokra haszndlja ki: a torekvés meghilsitasa végett a minister urak minden egyes
kedvezményt, melyet akar egyenesen az EMKE-nek adnak, akiar az EMKE a&ltal kozvetve maésok-
nak juttatnak, mindig elézetesen a beliigyminister Gr tudomasara hozzak.

B
1894 febr. 5

Hieronymi Karoly belligyminiszter atirata gr. Csaky Albin vallas- és kdzoktatasligyi miniszterhez
a romanok lakta varmegyékben létesitendd dallami népiskolak tigyében

VKM eln. 1894: 112 (341)
Magyar kiralyi belligyminister.
44 szam.
res.

Nagyméltdsagu grof minister r!

Mély koszonettel vettem Nagyméltésdgodnak f. & januar hdé 14-én 112 eln. szdm alatt
hozzam intézett nagybecsli atiratat, melylyel kozolni méltoztatott velem a hazafias magyar elemi
iskolai oktatds ugyének fejlesztése érdekében a roman nemzetiségi vidékek varmegyéinek f6-
ispanjaihoz intézett bolcs leiratat. —

Ugyanazok az indokok, melyek  Nagyméltésdgodat ezen  korrendeletének  kibocsatasara
inditottak, vezéreltek engem akkor, midén a roman nemzetiségi mozgalmak A&ltal veszélyeztetett
varmegyék fSispanjaival’ a mult év nyaran a teendSk irant bizalmas értekezletet tartottam.

Ez a bizalmas megbeszélés a dolog természeténél fogva nem volt mereven csak a szorosabb
értelemben vett beliigyi kozigazgatasra, illetdleg az annak korében teendd intézkedések megalla-
pitdsara szorithatd, hanem ki Kkellett terjeszkedni, a nemzeti I|étérdekek biztositasara alkalmasaknak
igérkezd sszes rendszabdlyok megvitatdsdra.*

Az értekezleten nyert utmutatds szerint a fOispanok a tobbi kozott jelentést tettek hozzam
arrol is: hogy nézetik szerint, mely helyeken lennének a legkdzelebbi jovében allami iskolak
1étesitendok.

Biztos tudatdban annak, hogy Nagyméltésdgod is osztozni méltdztatik azon felfogashan,
hogy a nagyra nétt romdn nemzetiségi kérdéssel szemben egyik fotényezdje az eredményes nemzeti
politikanak,' hogy mennél tébb jol felszerelt &llami elemi iskola létesittessék a veszélyeztetett vidé-
keken' — szolgilatot véltem tehetni Excellentiddnak azzal, ha a fOispanok e részben tett javas-
latait tovabbi bolcs intézkedés végett Excellentiaddal kdzlém. —

A f6ispanok javaslatait tehat Osszefoglaltan a kovetkezOkben van szerencsém Excellentiad
nagybecsii tudomasara hozni. —

1) Als6-Fehér varmegyében égetd szilkség van 4llami elemi osztott iskolakra, Abrudbanya
varoshan, Magyar-lgen, Zalatna és Verespatak kozségekben. E helyeken nagyszamld magyarsag
lakik, melyet a romén fajba beolvadastol csak kivald, jol felszerelt allami iskoldkkal lehet meg-
menteni. — Abrudbanyan targyalds alatt van egy hat osztalyd allami elemi fid iskola létesitése,

szabalyok jovahagyasa utan mikodhetnek, ilyenekkel pedig a roman nemzeti part nem rendel-
kezik. Mint ismeretes, a roman nemzeti komité ez év nov. 28-an ismét osszellt, mire Hieronymi
1894. dec. 7-én a nagyszebeni f6ispdn Utjdn a torvényes kovetkezményekre figyelmeztette a Komité
tagjait, 1895. jan. 6-an pedig feloszlatta a komitét.

! Piros ceruzaval aldhtizva.
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ennek feldllitisahoz azonban maga a varos csak igen csekély osszeggel jarulhatna, mert rendezett
tandcsi varosi jellegét is csak igen nagy er6megfeszitéssel képes fen[n]tartani, az iskola felalli-
tdsdnak és fen[n]tartasdnak koltségeit tehat csaknem teljesen az allamnak kellene hordoznia.
Magyar-lgenben szintén hat osztalyl osztott iskolara volna sziikség. Zalatndn 1895-re van tervbe
veve egy Uj iskola épllet feldllitasa, pedig nagyon lényeges volna, hogy az épilet még 1894-ben
elkésziiljon. Verespatakon a mar meglevd leanyiskola mellett sziikséges volna allami osztott elemi
fiu iskolat létesiteni. Mindezeken a helyeken allami kisded6vok 1étesitése is els6 rendii sziikség.

Méasod sorban szilkséges volna osztatlan &llami elemi iskoldkat felallitani: Felenyed, Buzés-
Bocsard, Medveés, Hari, Magyar-Herepe kézsegekben. —

Harmad sorban: Gombéas, Csombord, Maros Szt. Kirdly, Szészljfalu-Tompahaza, Lorincz-
réve, Magyar-Bagd, Magyar-Lapad, Pokafalva, Orményszékes és Alamor kozségek azok, melyek-
ben allami elemi iskolat kellene allitani.

A foispan allitdsa szerint mindezen kozségekben az illetdé felekezeti magyar tannyelvii iskolak
atengedése irant az illetd egyhazak fejeivel kedvezd eredménynek reményével lehetne targyalaso-
kat kezdeni.

2.) Arad varmegyében a gyoroki csangd népiskolanak mielébbi felallitasara 2000 frt., a szeder-
hati kozségi népiskola atalakitdsara 600 frt., fentartdséra pedig évi 99 frt, az (j szent annai nép-
iskolanal két tanitdi allas szervezésére évi 1000 frt. allamsegélyre lenne szlikség.

3.) Besztercze-Naszdd  varmegyében  Naszod és  Sofalva  kozségekben lenne  mdlhatatlanul
szlikséges allami iskolat allitani. Kilonosen fontos a Naszddon 1étesitendd iskola, mely versenyezni
lesz hivatva a naszddi gazdagon felszerelt roman tannyelvii alapitvanyi iskolakkal.

4.) Brass6 varmegyében— a fOispan nézete szerint — Ujabb &llami iskolak felallitisa helyett
a meglevoknek versenyképes Allapotba helyezése és az allami tanitok javadalmazéasanak rendezése
szilkséges els6 vonalban. Egyébirant a fOispan a tanfeliigyelének ebben a kérdésben 1893. évi
deczember 31-én 1531 szam alatt hozza intézett jelentését Nagyméltésdgodhoz felterjesztette. —

5.) Fogaras  varmegyében:  Opra-Kerczisora,  Als6-Arpas,  Sarkany,  Felsé-Venicze,  Also-
Homaéra, Kucsulata és Torcsvar kozsegekben allami elemi iskolat szervezni, Zernesten pedig az
egy tanitéju nepiskoldt egy masodik tanitdi all&s rendszeresitésével volna sziikséges tovabb
fejleszteni. Mindezen helyeken allami kisdeddvodat is kellene Iétesiteni.

6.) Hunyad varmegye fbispinja a tanfeliigyelének’ &llami iskolak létesitése targyaban 1893.
évi oktdber 17-én 2907 szam alatt® hozza intézett jelentését felterjesztette hozzam. Van szerencsém
ezt a tanfelligyel6i jelentést 1 °/. alatt tisztelettel atengedni. —

7)  Kis-Kikiill6 ~ varmegyének  allami  iskola  sziikséglete  Nagyméltosagodnak — 1893.  évi
junius 3-4n 9730 sz. a. kelt leirathban engedélyezett iskoldkkal egyel6re ki volt elégitve. Az ota
azonban mar Csap0 kozségben is szlikségesnek bizonyult allami iskolanak a létesitése. —

8.) Kolozs varmegye kozigazgatdsi bizottsaga 1893. évi oktéber hé 9-én 1143. sz. a.® Nagymélto-
sadgodhoz intézett felterjesztésében részletezte a varmegye allami iskola sziikségletét. —

9) A Krass6-Szérény varmegyében szilkséges allami iskolak jegyzékét a 2 °/. alatt tisztelettel
csatolt kimutatds tiinteti eld. Ebben a kimutatasban oly kozségek is szerepelnek ugyan, melyekben
a magyarsag szama elenyészéen csekély, tekintettel azonban arra, hogy az ezen kozségekben
létez6 roman hitfelekezeti iskolakban az oktatds felette alacsony szinvonalon 4ll, remélhet6,
hogy az allami iskolat a roman ajku tankdtelesek is latogatni fogjak. —

10.) Maros-Torda varmegyében a kovetkezd 20 kozségben volna siirgds allami elemi iskolat
létesiteni. Erd6 Szent Gyorgy, Magyar-Régen, Moson, Toplicza, Megyesfalva, Remeteszeg, Palota-
llva, Hobek, Szent Ivany, Mez6 Samsond, Nyaradtd, Vaja, Saromberke, Illyésmez6, Nyarad
Szereda, Vajda Szent Ivany, Kortvefaja, Ratosnya, Gyulakuta, Szentharomsag, Ikland. A koz-
ségek nevei Ugy kovetkeznek a sorrendben, a mint az allami iskola felallitasa ink&bb szlikséges.

2 Kék ceruzaval alahlizva.
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11) Nagy-Kiikiillé  varmegyében Héjjasfalvan  szikséges 4&llami iskola; ez irdnt kilonben
a kozigazgatasi bizottsag mllt évi oktéber 3-a4n 165 sz. a.? Nagyméltdsagodhoz felterjesztést intézett.
Sziikség volna tovabba Szt. Agothan egy allami polgari iskolara, melyet Szt. Agotha koézség is
tdmogatna anyagi erejéhez képest. Rolya és Mihélyfalva kozségekben az oldhositdas processusédnak
megakadalyozasa czéljabol a féispan nem tartja okvetleniil sziikségesnek, hogy allami iskola Iléte-
sittessék, hanem elegendének véli az ottani felekezeti magyar és szasz iskolaknak allami segély-
ben részesitését. —

12.) Szeben varmegyében Szerdahely ¢és Szelistye kozségekben volna elsé sorban sziikséges
allami iskolat létesiteni, de sziikséges volna ezen iskoldk részére &llami éplleteket is emelni. Szik-
séges a szaszsebesi allami iskolat is Gj allami épiletbe elhelyezni s egyszersmind ugyanott még egy
férfi tanerét alkalmazni. Nagyszebenben pedig a jelenleg fennallo allami ovoda mellé a sziikséglet-
nek megfeleldleg még egy masodik allami dvodat is kellene 1étesiteni. —

13) A Szilagy varmegyében szikséges allami iskolakrOl a tanfeliigyeld még mult évi julius ho
5-én 921 sz. a’ részletes kimutatast terjesztett fel ~Nagyméltosagodhoz. Szilagy varmegye
foispanja ezt az eldterjesztést melegen partolja. —

14.)  Szolnok-Doboka varmegye  tanfeliigyeldje’  szintén  felterjesztést  intézett — Nagyméltosa-
godhoz (:1893. évi julius héban 936. sz. a.:)’, melyben a létesitend 4&llami iskolak kérdésére a
legnagyobb részletesseggel kiterjeszkedett. —

15) Torda-Aranyos varmegyében Mészkd, Harasztos, Bagyon, Egerbegy, Als6 Detreben,
Olah Delld, Mez6 Méhes és Mezd Zah kozségben lennének allami iskolak felallitandok. Ezen kiviil
Mészké kozségben az unitarius, Olah Dellén az ev. ref. iskola segélyezendd lenne, a tanitéi kine-
vezési jog fentartasaval, végul Egerbegyen a fennalld allami ledny iskolat is kellene fejleszteni. —

A fentebbiekben kozoltem Nagyméltosagoddal a fOispanoknak a magyar tannyelvii allami
elemi iskolak felallitasara vonatkozé nézeteit; melyekre részemr6l csak azt jegyzem meg, hogy
a féispanoknak javaslatait igen szerény igénylicknek tartom; mert ezek szerint Arad, Besztercze-
Naszod, Fogaras, Maros-Torda, Nagy-Kiikiillé, Szeben, Torda-Aranyos, Hunyad, és Krassé-
Szoérény megyékben, tehat Osszesen 9 varmegyében 0Osszesen 113 allami iskolanak felallitasat
javasoljak; mit tekintettel az elérend6 czélra szerény kezdeményezésnek tartok. —

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Gszinte nyilvanitasat. —

Budapesten, 1894. évi februar h6 5-én. —

Hieronymi s. k.
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C
1894 4pr. 17

Molnar Viktor Temes megyei féispan datirata gr. Csdky Albin vallds- és kozoktatastigyi miniszterhez
a Temes megyei torvényhatosag és Popea karansebesi gor. kel. plspok kozétt a hivatalos nyelvhasznélat
kordl felmerdlt vitaban

VKM eln. 1894: 209 (20497)

Temes-varmegye kozig. bizottsagatol.
1638. szam.
kbjk. 1894

Temesvarott 1894. april 17-én.

Nagyméltdsagu )
Vallas és Kozoktatasugyi M. kir. Minister Ur!

A mdalt évi november 16-4n 5263 sz&m alatt a sosdiai gor. kel. roman iskola hianyai Ugyében
a karansebesi gor. kel. pispok Urhoz egy atiratot intéztem, mire a puspok Gr az ide °/. alatt mellé-
kelt 5756. szdm( ol&h Aatiratban véalaszolt. Erre én ugyan e szam alatt kértem, hogy levelezésében
a magyar nyelvet hasznédlja. A puspok Ur e megkeresésre az ide 2 °/. alatt csatolt 1638. szamu
atiratban tagadolag valaszolt, s6t miként a 9-4 mellékletek mutatjdk azota folyton oldhnyelvi
atiratokat killdéz hozzank. —

Az 1868. évi 43. t. cz. 14. §-a rendeli, hogy az egyhazi fShatésdgok a torvényhatdsagokkal
vald levelezéseikben vagy az allam nyelvét vagy az illetd torvényhatosag jegyzO6konyvi nyelvét
hasznéljak. lgaz ugyan, hogy a Temes-varmegye torvényhatésdga 1869. évi méajus hd 10-én
tartott kozgylilésében 141. szdm alatt az 1868. évi 441. cz. 2. §-a alapjan elhatérozta, hogy jegyz6-
konyvét az allam hivatalos nyelvén kivil roman és német nyelven is fogja vezetni, s a jegyzo-
konyvek tényleg 1869. és 1870. években német és 1873-ig roman nyelven is vezettettek, 1874-t6l
kezdddoleg azonban azok kizardlag az orszag hivatalos nyelvén vitetnek, s ez id6 szerint Temes-
varmegye jegyzOkonyvi nyelve egyedill és kizarolag magyar, az 1886. évi 21. t. cz. alapjan pedig
mint magyar hivatalos nyelvii megye szervezkedett s igy az idézett torvény alapjan is megkovetel-
hetjuk a pispok 0rtdl, hogy hozzank magyar nyelvii atiratokat intézzen: azon nagy horderejii
ténynek szambavételével pedig, hogy ha a piispok hivatalos érintkezésében mellézi a hazai orszagos
nyelv hasznalatat ebben 6t Osszes papsaga s a tanitdsag is kovetik, s az egyhazi allasokat oly egye-
nekkel toltik be, kik a magyar nyelvet nem is beszélik, mi ezen felekezetnek a magyartél valé tel-
jes elidegenitését vonja maga utan: azon tiszteletteljes kéréssel jarulok Nagyméltdsagodhoz:
méltdztassek a karansebesi gor. kel. romén plspok urat utasitani, hogy e megyével valé hivata-
los érintkezésében ugy 6 valamint alantas kozegei is a hazai orszagos nyelvet hasznaljak. —

Mély tisztelettel:
Molnér

foispan,
mint elnok.
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D
1894 jun. 21

Hieronymi Karoly belligyminiszter atirata br. E6tvds Lorand vallas- és kdzoktatastigyi miniszterhez
Temes megye torvényhatosaganak jegyzokonyvi nyelvhaszndalata targyaban

VKM eln. 1895: 209 (30906)

47.164 szam. Magyar kiralyi belugyminister.
la

Nagyméltdsagu Baré Minister Ur!

Nagyméltosagod hivatali elddének mult hé 2-4n 20497. szam alatt kelt atiratara', melyben a
Temes varmegyei kozigazgatasi bizottsdg és a karansebesi gordg keleti roman pispok kozt' tamadt
nyelviigyi  6sszeiitkozésben' vélemény nyilvanitasra szollitattam fel: a kovetkezékben van  szeren-
csem Nagymeéltésagodnak a mellékletek visszajuttatdsa mellett tisztelettel valaszolni.

A nemzetiségi egyenjogusagrol szol6 1868: XLIV. t. cz. 16. §-a szerint az egyhdzi fels6bb
és legfelsobb hatosagok a torvényhatosdgokhoz s azok kozegeihez, — kovetkezbleg a kozigazga-
tsi bizottsagokhoz is, melyek az 1876: VI. t. cz. bevezetd sorai szerint a tdrvényhatosagok
kebelében allittatnak fel — intézett beadvanyaikban az allam nyelvét, vagy ha tébb a jegyz6-
kényvi nyelv, azok barmelyikét hasznalhatjak.

Temes varmegye torvényhatdsdga 1869-ben 141. sz. hozott kozgyiilési hatarozata alapjan
jegyz6konyveit 1869 és 1870 években német, 1869-1873 években roméan nyelven is vezette,
1874 évtdl kezdve azonban jegyzékonyveit kizarolag az allam hivatalos nyelvén vezeti.

Igaz ugyan, hogy az 1869 ¢évi hatirozat végrehajtisa nem idevonatkozo és formaszerti tUjabb
hatdrozat altal, hanem csupan hallgatolagosan, gyakorlat utjan 16n felfiiggesztve. De a kérdéses
1869 évi hatérozat kozvetve nemcsak a 20 évet meghaladé gyakorlat Aaltal tényleg, de még jo-
gilag is az altal hatdlyon kiviil helyezettnek tekinthetd, hogy a midon a varmegye kozonsége
hivatalait az 1886: XXI. t. cz. alapjan UGjonnan szervezte: a szervezési szabalyrendeletbe a
tobbszor emlitett 141/69 sz. kozgyiilési hatarozat végrehajtasa czéljdbol annak idején felallitott
egy német €s egy roman aljegyzdi allast tobbé mar nem vette fol.

Ennélfogva nem «csak a Temes varmegyei Kkozigazgatasi bizottsagnak 1638/94 szamu jelen-
tése Vvégén felhozott politikai indokok teszik kivanatossa, hogy Nagyméltésagod a kozigazgatasi
bizottsdg jelentésében foglalt kérelemhez képest a karansebesi gorog keleti roman pispokot
az ez idGszerinti tisztin magyar jegyzOkonyvi nyelvii Temes varmegye torvényhatosagaval ki-
zérolag az A&llam hivatalos nyelvén levelezésre felhivni méltoztassék, de az eléadottaknal fogva
ez intézkedéssel nézetem szerint az 1868: XLIV. t. cz. 16. 8§-&nak rendelkezései sem lesznek
megsértve.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Gszinte nyilvanitasat.

Budapesten 1894 évi junius hé 21-én. Hieronymi.

32.

1894 febr. 22.

Jokai Mor készond levele a Szerb Maticahoz az iroi miikddése dtvenéves jubileuma alkalmaval
tortént bevalasztasakor®

Br., 1894, 17. sz.

Jokai Mor, akit a mi ,MaticAnk” tiszteletbeli tagjaul véalasztott, Otvenéves jubileuma
alkalmabol pedig titkarja tidvozolt, az egyesiilet elndkéhez, Dimitrijevic Milos tUrhoz a koévetkezd

! Fekete ceruzaval alahtzva.
2 A kozlemény eredeti cime: Zahvalnica Mavra Jokajija - Matici Srpskoj. - Jékai Moér
kdszonete a Szerb Maticanak.
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tartalmd levelet intézte: ,Orémmel és halas odaadassal vettem a hazafias kitiintetést, amelyben
az igen tisztelt ,Matica Srpska” részesiteni sziveskedett. Ebben a Kkitlintetésben legszebb
jutalmat latom irodalmi munkassigomnak s életem hatralévé napjait annak fogom szentelni,
hogy e kitlintetésre méltonak mutatkozzam.

Kérem Ont Uram, sziveskedjék koszonetem kifejezését a Matica Osszes igen tisztelt tagjaival
kdzdlni s engem tovabbra is a részemre oly értékes, hazafias szeretetében megtartani.”

Jokai fenti leveléhez két nagy, igen szépen kidolgozott fényképét is mellékelte, amelyekre
sajatkezilleg rairta, hogy azokat emlékil kiilldi Dimitrijevi¢ Milos drnak, a Matica elntkének
és régi Dbaratjanak. Hadzi¢ [Antal] uUrnak, a Matica titkarjanak, aki a jubileum alkalmabdl a
Matica tiszteletbeli tagsagardl szol6 oklevelet néki atadta és 6t iidvozolte.

33.
1894 febr. 23

ZAagrébi kormanyjelentés a kozos kiltigyminisztérium tajékoztatasi hivatala szamara a horvat ellenzék
magatartasarol a tervezett magyarorszagi nemzetiségi kongresszus tigyében'

ME eln. 1894, 478.
[Forditas németbdl]

Cs. kir. Kulugyminisztérium
Tajékoztatasi Hivatal

410/4 1. B.

Van szerencsém excellenciddnak szives tudomaésulvétel végett megkildeni egy folyé hd 23-an
kelt zagrdbi maganlevél maésolatat a magyarorszagi romanok nemzeti torekvéseir6l és a horvat
nemzeti part magatartasarél ezen térekveésekkel szemben.

Bécs 1894 februér 26.

A miniszter helyett
(Olvashatatlan alairas.)
Melléklet.
ad 410/4 1 B. Zagréb, 1894. februar 23.

A magyarorszagi roman ellenzék részér6l még mindig torténnek kisérletek arra, hogy a
horvat ellenzéket mozgédsitsdk a tervezett nemzetiségi kongresszuson valé részvételre; itt azon-
ban véglegesen elutasitottdk, mivel a horvat ellenzék &llamjogi (kézjogi) ellenzék és részvétele
egy magyarorszagi kongresszuson nem egyeztethetd Ossze ezzel az alapelvével. A féok azonban
az, hogy a roménoknak is allamjogi (koézjogi) ambicidik vannak és el akarjdk ismertetni magukat,

1 Az irat mint az 1895. évi nemzetiségi kongresszus elézményeinek kiilonallo, nem magyar-
orszagi szala érdemel figyelmet. Bizonyitja egyrészt, hogy mar 1894 elején targyalasok folytak
a roman nemzeti part és a horvat jogparti ellenzék kozott a tervezett nemzetiségi  kongresszuson
val6 horvat részvétel biztositdsa  érdekében. A  kdzolt maganlevél ugyanakkor ravilagit a horvat
kozjogi ellenzék tartézkoddsanak okara: ha elismerik a roman nemzeti part nemzetiségi  kove-
teléseit, Ggy - a levélir6 horvat politikus szerint — megrendil a helyzetik a horvatorszagi szerb-
séggel szemben. (A horvat ellenzék kozjogi allaspontjara I. a horvat jogpart 1894. évi program-
jat, 37. sz. irat) Emlitést érdemel, hogy roméan forrds szerint Ratiu mint a roman komité elndke
megbizasab6l Brote, a komité alelnbke még 1892  szeptemberében  targyaldsokat folytatott Z&g-
rabban a horvat ellenzék akkori egyik iranyit6javal és  Strossmayer bizalmasaval, Racki kanonok,
zagrabi  egyetemi  tandrral. A  targyalasok azonban nem  jartak  emlitésre  mélté  eredménnyel.
(L. Georgescu loan: Dr. Ioan Ratiu (1828-1902), Sibiu, 1928, 102-3. I.)
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mint politikai nemzet, az itteni ellenzék pedig Szent Istvdn korongjanak tertletén csak keét
politikai nemzetet ismer el, a magyart és horvatot. Az ellenzék egyik igen mértékadd vezetdje
mondotta nekem: Nem megyink el a kongresszusra, mert abba a kényszerhelyzetbe kerilhe-
tink, hogy el kellene ismernink Erdély onkorményzatat. Hova jutnank akkor a mi szerbjeink-
kel szemben?

Két roman képviseld érkezett ide a napokban, hogy megbeszéljék egy osztrak—magyar
nemzetiségi  kongresszus megtartasanak tervét. Egy ilyenen méar mindenesetre innen is részt
vennének.

34.
A horvdt és a magyar képvisel6k kélesonds latogatasai Zagrabban és Budapesten®
A
1894 maj. 2

A fiiggetlenségi sajto vezércikke a horvat szabor képviseldinek budapesti 1atogatasa alkalmabdl:
,»A horvatok latogatasa.”

E, 1894, 122. sz.

A magyar kirdlysag székesfévarosa nemsokdra igazan ritka vendégsereget fog falai kozt
udvozolhetni. A horvat képviseloket. Nem a kozos orszaggyilésre kikiildotteket, a kikhez alta-
laban szintén csak néha-néha, tobbnyire szavazaskor, van szerencsénk; hanem vendégll fogja
lathatni a horvat képviselok 0Osszességét, kik koziil sokan még teljesen ismeretlenek ebben a nagy
varosban, a magyar allam koz6s metropélisdban, melyet nem véalaszt el nagyobb Ut Horvat-
orszag fovarosatol, mint a mekkorat alig hét ora alatt befut a gyorsvonat.

Ily kozel vagyunk egymashoz térben, s mégis oly messze vetddtink egymas megismerésé-
ben és szeretetében. Csak egy aranylag keskeny folyé szalagja végja el a két orszdg hatérat, s
mindeddig nem talaltak biztos hidat, hogy rajta egymashoz férkézhessiink, szemtdl-szemben,
kéz a kézben koszontsik egyméasra a testvéries jO napot. Olaszorszdg szeretetét és becsilését nem
zérta el egy egész tenger, Franciaorszag rokonszenve &ttort két nagy orszagon Kkeresztil hoz-
zank.

Mint van az, hogy a horvat nemzet e nagy kozelségben tavolodott el annyira tdliink?

Midta Szent Laszlonak felajanlottdk a korondt, midta Konyves Kalman az Aallam testéhez
fiizte ezt az orszagot, a magyar birodalomnak egyik legéletrevaldbb, legizmosabb Kkarjat: a horvat
vitézek egyiitt jelentek meg a szdzados harczok véres mezején a magyar hosokkel. Egyiitt  kiiz-

11894 febr. elejéen Banffy mint a magyar képviseléhaz elndke tizennégy tagi magyar kép-
viseldcsoport élén latogatast tett Zagrabban, ahol az wunionista nemzeti part latta vendégil a magyar
kildottséget. (L. Nemzet, 1894. 34-35. sz) A zagrabi latogatds viszonzasaul 1894. maj. 19-20-an
a ban vezetésével 58 horvat nemzeti parti képvisel6 latogatott el a fovarosba. A horvat ellenzék
viszont elutasitotta a meghivast, mint ezt Stareevic kozolt valasza mutatja. A  horvat nemzeti
parti  képviselok  latogatasival kapcsolatban  felmeriilt — a horvatok f6 koveteléseként —  Dalméacia
visszacsatolasanak kérdése is. A kormanysajté azonban leszogezte, hogy a dalmat kérdés felvetése
nem idészerli, a latogatds csupan udvariassagi jellegli, ¢€s politikai targyalasok nem kovetik. (Horvat
vendégek. Nemzet, 1894. maj. 2. 121. sz. A horvatok latogatdsardl |. még Nemzet, 1894, 137-139.
sz. és Zsiviol BH. 1894, 137. sz) A magyar-horvat kolcsonds képvisel6i latogatasok  bizonyos
megnyugvast,  atmeneti  szélcsendet hoztak a  magyar—horvat  viszonyban. Ez  id6  tajt  keriilt
nyugvopontra a zagrabi érseki szék betdltésének évek oOta hizédd Ugye is. Miutan a Khuen-Héder-
vary ban altal jeldlt Vucetic Istvan kanonok jelélését a Karia még 1892-ben elutasitotta, végul is
megegyeztek  Posilovi¢  zenggi pilispok személyében. (Az {igy el6zményeire 1. MT, 1892: XXXIX/1
és 1893: VII/6).
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dottek a szabadsagért, a kereszténységért, egyiitt Aallitotta ki Oket Eurdpa védé toronyként az
ozman hatalom ostroma ellen. Hosoket nemzettek Ok, érdemre, hirre nem csekélyebbeket a
magyar hdsoknél, de azok biiszkén vallottdk magukat magyaroknak, varaik hatdrdt a magyar
allam integrans részének tekintették, lobogdikat a magyar lobogd védelmében vitték dicsGségre,
mint torhetetlen hiiségli, a magyar korona oltalmaban, de az iranta tartoz6 kotelességben is
reszes testvérek. A magyar szabadsdg egy volt a horvat szabadsaggal; ezt nem is kellett kilén
vallani, kilén hirdetni, benne volt, beleértette mindenki. Nem Horvatorszagért, nem a horvat
szabadsagert, de Magyarorszagért halt meg Zrinyi és Frangepan; tudtdk és hirdették, hogy
Magyarorszag veszte, Magyarorszag leigazasa Horvatorszag rabsaga is.

Csak a leglijabb idében éltiilk meg annak szomoru vilagat, hogy az egyik testvér az anyara
tdmadt, a nagy magyar hazara. Felbujtottdk idegen, gonosz emberek. S mit adtak érte ezek a
gonosz emberek? Rabsagot. S midén elbuktak a gonosz emberek, mit adott el6szér a felszabadult
Magyarorszdg Horvatorszagnak? Szabadsdgot. S mégis oly sokan vannak ma is, a kik vissza-
allitjAk a szolgasdg uralmat, mely csak addig kedvezett a horvat népnek, a mig felhasznalhatta
alattomos czéljaira, aztan ratul cserben hagyta 6t. S ugyanezek elhitették s elhitettk ma is a
horvatokkal, hogy Magyarorszag gatolja szabadsagukat, fejlédésiiket, kiszipolyozza, kizsarolja
az orszagot s arra torekszik, hogy anyagilag tonkre téve, majdan elrabolja nyelvét is.

Mindezeket a képtelen és rosszakaratl vadakat megczafolja Horvatorszdg maga. Meg-
czafolja az a nagy anyagi fejlddése, mely a kiegyezés ota oly gyorsan emelkedett, mint addig
soha. Megczéfolja kulturalis haladasa, a horvat irodalom és tudomény follendulése, kozoktatasa.
Ezt nem lehet [,] szdndékos félremagyarazas czélzata nélkil nem szabad eltagadni.

Ezt mindinkabb belatjdk azok a horvat hazafiak, a kik nem a gylildltségbdl, de a higgadt
szemléletbdl ¢és elfogulatlan vizsgalatb6l meritik ismeretoket. A kik érzik, hogy Horvatorszag
akkor bonthatja ki erés szarnyait s versenyezhet az eurdpai haladas nagy utjan a tobbi nemzet-
tel, ha szarnyainak a természet torvényei szerint Osszekapcsolt s nem ingatag érdekbdl Ossze-
kapcsolt Magyarorszdg adja meg sulydt. Hiszen ha nem a természetes politika torvénye fiizte
volna Gssze Oket, nem allhatott volna meg allamkdzdsségiik nyolcz szazadon at.

Ezek az igazi j6 horvat hazafiak egyengették annak atjat, hogy a horvatok és magyarok ne
maradjanak oly rideg tavolsdgban egymastél, hanem igyekezzenek megismerni egymast. Mi is
elfogultak  voltunk, s eleinte bizalmatlansaggal, s6t daczos visszavonultsaggal talalkozvan,
bliszkén visszahuzédtunk magunk is és nem igyekeztink azon, hogy ha minket Oregebbeket és
tapasztaltabbakat nem akarnak megismerni, magunk ismertessik meg magunkat s igy oszlassuk
el szép szerével a velink szemben ¢él6 balitéleteket. Koriilbeliil meg is tortént ez nem rég, mikor a
magyar képviselok latogattak el Zagrabba. Szerencsés gondolat volt ez. S nem kell 0sztondzniink
a magyarokat, hogy szives baratsaggal fogadja a most kozeledd horvat testvéreket; megteszi
ezt belsd Osztonénél, a sokat gancsolt keleti szokasanal fogva, mely magas eszményi becset ad
a vendégjognak. Osztondzniink kell a horvitokat, hogy jojjenek mentél gyakrabban, —ismerjék
meg mentSl alaposabban a magyar nemzetet, gyozOodjenek meg rdla, hogy mi csak javat, szabad-
s4gat, boldogsdgat kivanjuk Horvatorszagnak, s nem is Kkivanhatunk mast; nem kivanhatunk
szaraz politikai érdekbél sem, mert egy boldog Horvatorszdg nem gydngeségiink, hanem erds-
séglnk.

Nagyon helyes lenne, ha nem csak a horvat nemzet igyekeznék tiszta meggy6z6dést szerezni
a gyakori érintkezés altal, de a nemzetiségek is. Akkor hamar megértenének minket s belatnak
az ellenlink koholt ragalmak alacsonysagat.

A magunk részérél pedig fogadjuk a horvat nemzet minden tagjanak kozeledését azzal az
Oszinte bizalommal, melyet a magyar ember mindenki irant tantsit, a ki szintén O&szinte szandék-
kal kozeledik hozza. A bizalomnak az egyik részen fol kell ébreszteni a bizalmat a maésik oldalon
is. Fogadjuk 6ket szinte szivvel, barati kézszoritassal.
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B
1894 maj. 4

Br. Banffy Dezsé, a képviselohaz elnékének meghivdja a horvat orszaggyiilés tagjainak
budapesti latogatésa targyaban'

OL. Az Orszaggyiilés képvisel6hazanak iratai. ,,A képvisel6hazhoz intézett kérvények”, c. fasc., ,,Horvat tigy”
felirat( aktacsomé

Magyarorszdg nyolcz hossz( szazadon &t nemcsak allam kodzosségben, de egyszersmind bé-
kében és testvéri szeretetben élt Horvat-Szlavonorszagokkal. A két nemzet megosztotta egymas-
sal orémeit és szenvedéseit, egymas oldalan harczolt a csatdkon, vallvetve munkalt a béke és
kultara aldasos miivein.

A nyolczszaz esztendd torténetének sok nemes tradiczioja kell, hogy melegséggel toltse el
a sziveket innen és tul.

Jovénk feladatai Osszetartasra intenek. Missionk: hogy a czivilizaczibnak mi legylink z&szl6-
vivoi Kelet felé. E nemes feladatot csak egyiittesen oldhatjuk meg. Azért apolnunk, fejleszte-
nink, nemesitenunk kell a két orszag hazafiai kdzott a joviszonyt.

TanGOsagot akarunk tenni arrdl, hogy a magyar ma is baratjdnak, szeretett testvérének te-
kinti a horvatot. Azért mi is, a magyar képvisel6haz tagjai baratsigos latogatasra hivjuk meg
majus hé 19. és 20-ikara Budapest 6- és székes varosba a horvat orszaggyiilés tagjait.

Reméljik, hogy ez alkalommal Nagysadgodhoz is szerencsénk leend.
Budapesten, 1894 méjus h6 4-én
Kivalé tisztelettel

B. Banffy
a magyar képviselohaz elndke.

' A meghivéra Stardevi¢c Antal (1823-96), a horvat jogpart vezére és a nagyhorvat politika

élharcosa a fenti aktdhoz mellékelt terjedelmes iratban valaszolt. Ebben elmondja, hogy a meg-
hivasnak nem tehet eleget, mert abban félreértések vannak.

.Méltosdgod engem nemzetem képviseljének tekint a horvat orszaggylilésen, — irja  Stardevic.
— Ez helyes, ha ugy vétetik a dolog, hogy néhany szdz ember minden erdszak és minden rendszabaly
ellenére, szavazataikat képviseletikre ¢én ream ¢és tarsaimra adtdk, és hogy mi az orszaggyiilési
teremnek neveztetni szokott teremben, s mindenitt masutt is annak a nemzetnek, melynek fiai
vagyunk, jogait és méltosagat tolink telhetéleg védjiik és  képviseljik, azonban horvat nemzeti
képviseletrdl, horvat nemzeti orszaggytilésrél én nekem nincsen tudomasom.”

Ezutan  kifejti a horvat kozjogi  allaspontot, majd igy folytatja: ,Manapsdg Ungaridban a
nemzetiségek egyenjogusagarél és a jogok egyenldségérél nem tudnak, nem is szélva Horvatorszag
kozjogainak  Ungariaval szemben vald egyenlGségérél, amelyet némelyek egyazonositani ¢€s Magyar-
orszagga (Magjariava) tenni torekszenek.”

A magyarok a horvatok ellenségeiként lépnek fel, s alland6 a panasz orszagszerte a sok torvény-
telenség miatt, amelyet a magyarok altal favorizalt szerbek a magyarok tadmogatdsaval és nevében
elkdvetnek. Budapestre nem mehet el, ,,mert ott csak szinlelés, tettetés, észintétlenség uralkodnék”.
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35
Az 1894. évi szebeni szasz kdzponti valasztmany hatarozata®

A
1894 jin 5

A besztercei szasz kerilleti valasztmany nyilatkozata® az 1890. évi sz&sz
népi program targyaban

Kronst. Ztg., 1894. jan. 1. 133. sz.2

Szasz népi program. A ,Bistritzer Zeitung” legutébbi szamaban olvassuk: Az 1890. junius
17-i szasz népi program az az alap, amelyen a szdsz nép mint egységes egész kifelé megmutat-
kozik. Ennek a programnak alapjan allanak a szdsz orszaggy(ilési valasztok és az Altaluk valasz-
tott orszaggyiilési képviselok. A mi eleven iitem korunkban, amelyben az egymast gyorsan
koveté napi kérdések az érdeklédést igen nagy mértékben igénybeveszik; az ember olykor meg-
feledkezik a harc izgalméban a talajrél, amelyen &ll, amelyr6l egyediil kellene hogy megitélje,
vajon egy Ugyért sikra szallhat-e vagy sem. Az a korllmény végul, hogy a szdsz program kozzé-
tétele Ota néhany év eltelt, és kivanatos, hogy tartalma Ujboli kozlés uatjan konnyen hozzéférhe-
téové valjék, a besztercei valasztokerillet Kerlleti valasztményat arra inditotta, hogy 1894. jd-
nius 5-i Ulésén elhatarozza:

1. Az erdélyi német CUjsdgokat, amelyek a szasz népi program alapelveit magukéva teszik,
fel kell kérni, hogy egyik legkdzelebbi szdmukban azt teljes terjedelmében kozdljék (A Kronstad-
ter Zeitung f. évi janius 5-i szdméban mar meg is tette. A Bistr. Zeitung szerk. megj.), kulon-
lenyomatokban sokszorositsak, és ezeket legaldbb a szasz valasztdk korében szétosszak.

2. Ambar a szasz népi program 6. pontja szerint ,a szasz valasztokeriiletek orszaggyilési
képviseldinek jogukban all valasztoikkal egyetértésben a képviselohdzi partokon kiviil marad-
niuk, vagy egy ¢és ugyanazon parthoz vagy kiilonboz6 partokhoz csatlakozniuk, amennyiben ezek
az 1867. évi Allamjogi kiegyezés alapjan A&llanak”; azonban ebb6l azt a kovetkeztetést levonni,
hogy a képviseloknek a valasztokkal egyetértésben jogukban allana oly allaspontot is elfoglalni,
amely a szasz népi programmal ellentétben all — tévedés, amellyel szembe kell szallnunk.

11894 januarjatdl egyre siirlibben felmeriilt a szisz sajtoban és kozéletben az erdélyi  szasz
képviselok  partallasanak  kérdése. A zOldszdsz  iranyzat az  egyhazpolitikai  javaslatokkal  kapcsolat-
ban kovetelte a képviselok kilépését a kormanypartbol, miutin ez a kapcsolat nem &l §sszhangban
az 1890. évi szdsz népi programmal. Hieronymi és Wekerle 1894 nyaran tett nemzetiségpolitikai nyilat-
kozataival kapcsolatban ismét el6térbe keriilt az 1890. ¢évi szdsz program mint a szasz képviseldk
magatartasanak  mértéke. Ebben a kdzponti kérdésben a kilon utakon haladé két szasz iranyzat
— mint a bemutatott kozleményekbdl is Kkitlinikk - egyetértést tanUsit, egyarant koveteli ,a nagy
nemzeti kérdésben szilkséges egységet”. A feketeszasz” Siebenbiirgisch-Deutsches Tageblatt
(1894. okt. 2. 6326. sz) a kozponti valasztmany hatérozatdt ismertetve hangslGlyozza, hogy a sza-
szoknak  vannak Dbizonyos sérelmeik (féleg oktatasiigyiek), de ezek nem Dbefolyasolhatjdk a  kép-
viselok  kormanyparti  partallasat, amig a kormdny a nemzetiségi  torvényben  biztositott  jogokat
és az egyhazi-iskolai Onkormanyzatot el nem wveszi.i — A Kronstadter Zeitung (1894. okt 4. 230. sz.)
nagyszebeni  z0ldszasz  korok nyilatkozatat kozli. Ebbdl  kitlinik, hogy a medgyesi értekezlet ota
nyilt ellentét van a kozponti valasztmany és a ,zOldek” kozott, akik élesen birdljadk a valasztmany
magatartasat és a hivatalos szasz politika kormanyparti iranyvonalat.

2 A nyilatkozatot elfogadtdk a brasséi  kerileti valasztmény 1894. szept. 7-i, a nagyszebeni
kerlleti  valasztmany 1894. szept. 22-i (lésén, valamint a ,brass6i szasz hazafiak” 1894. szept.
22-én tartott gytilésén is.

3 A kozlemény eredeti cime: Sachsisches Volksprogramm.
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Ezzel Osszefuggésben a besztercei szasz kozponti valasztmény tisztelettel felkéri a ,,Bistritzer
Zeitung” tisztelt szerkesztOségét, hogy a szasz népi programot teljes terjedelmében nyomassa ki.
(A B. Z. ugyanezen szamaban mar meg is tortént.)

Beszterce, 1894. jan. 5-én.

A besztercei szasz keriileti valasztmany iilésébdl

Budaker Gottlieb
elnok.

B
1894 szept. 27

A ,,Kronstadter Zeitung’ beszamoldja a szasz kdzponti valasztmany 1894.
szept 27-i kozgyiilésérol*

Kronst. Ztg., 1894. szept. 29. 226. sz.

A szdsz  kozponti valasztméany szeptember 27-én Nagyszebenben tartotta évi kozgylilését.
Jelen volt 29 Kképvisels. A gylilést dr. Wolff elnoki jelentése nyitotta meg, amelyet egyszeriien
Ludomasul vettek”. Ezutan ismertették a besztercei kerileti valasztmany 1894. jun. 5-i, a brassoi
kerileti valasztmany 1894. szept. 7-i, a nagyszebeni Kkerleti valasztmany 1894. szept. 22-i és
a brassoi szasz hazafiak gylilésének 1894. szept. 22-i hatrozatdt. A vélasztmany behatdbban
targyalta a kozigazgatasi reform kérdését, az iskolapolitikdt, a nemzetiségi torvény felfliggesz-
tésére iranyuld torekvéseket és belsé helyzetinket. Minthogy az orszaggytlési képviselok part-
allasa tekintetében teljes volt az egyetértés, mivel pillanatnyilag semmi ok nincs arra, hogy &k
a kormanypartbol kilépjenek, a valasztmany szotobbséggel a kdvetkezd hatarozatot hozta:

»Tekintettel arra, hogy a szasz képviseloknek a valasztOkeriiletek kivansagara tortént csat-
lakozdsa a kormanyparthoz a szasz népi érdekek szamara kedvezonek mutatkozott, de ennek nem
szabad akadalyoznia a szdsz népi program feladatainak teljesitését a jovOben sem; meggondolva,
hogy kulondsen a Kkilatdsha helyezett, egyes javaslataiban még nem ismeretes kozigazgatasi
reformmal kapcsolatos allasfoglalasra nézve a sz&sz népi programban feléllitott irdanyelv a mérvadd,
amely szerint ,nem szabad, hogy az A&llampolgarok részvételét az allamfenntarté és kulturafej-
leszt6 Onkormanyzatban a kozségben ¢és torvényhatosagban, az egyhazban ¢€s iskoldban a tulzott
kdzpontositas és a hivatali apparatus elfojtsa”; — meggondolva, hogy a szdsz nép minden tag-
janak Osszefogdsa az oOnfenntartds parancsa, — a szasz koOzponti valasztmény sajnalja a hazafias
buzgalomban a szasz képviselok partallasa és a politikai vezetés ellen iranyuld agitaciot, amely -
tekintettel a néhany lapban és egyesiletben a népiskolak A&llamositdsa és a nemzetiségi torvény
hatdlyon Kkivil helyezése irant felmeriilt kovetelésre, ahelyett, hogy az erbket a védekezésre
Osszegylijtené — alkalmas arra, hogy a szasz népet megossza és bomlassza”.

A kozponti valasztméany befejezésul hélat, elismerést és bizalmat szavazott dr. Wolff el-
noknek.

A fenti hatarozatban kimondott bizalmatlansagi szavazat elsésorban a Kronstddter Zei-
tung” ellen irdnyul. A heves beszédek ellenére, amelyek a kozponti valasztmany (lésén ellene
irdnyultak, a hatarozatot csak két szétobbséggel fogadtak el.

Mellette szavaztak tizenharman, ellene tizenegyen.

! A kézlemény eredeti cime: Zentralausschuss.
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36.
1894 jan. 15

A tdrécszentmartoni ,,Narodni Hlasnik™ tudositasa az ,,egyhéazkeriletek aranyositasat™ célzo ev.
egyetemes konventi és zsinati vitakrol*

Nar. Hlasnik, 1894, 6. sz.2

Az ev. egyhaz egyetemes konventjenek az U(j egyhazkeriletek felosztdsdra vonatkoz6 ter-
vezetével az tortént, hogy harom egyhazkerilet, Ugymint a Dunan inneni, a Dunan tali és a
banyai ellene nyilatkoztak, az els6 a Trencsénben maj. 16-4n tartott Ulésén hozott hatérozott
tiltakozassal is, amir6l leveleinkben is szo esik.® Ezzel ellatva érkezett a tervezet a Pesten majus
23-4n és 24-én tartott rendkivili egyetemes konvent elé. Miutan a tobbség nyilatkozott a tervbe
vett szétvalasztds ellen, ezt az egyetemes konventnek egyszeriien tudomasul kellett volna vennie,
¢s mindent a régiben hagynia. Pronay egyetemes fofeliigyeld azonban keresztiil akarta vinni a
maga akaratdt és igy hossz( vita alakult ki. A szlovadk péart férfiasan visszaverte a magyarositok
minden tamadasat. Két napon at viaskodtak, mig végiil elfogadtdk Gydéry Elek javaslatat, hogy
a kérdést dontés céljabdl vigyek a zsinat elé.

A zsinat f. hO 7-én ebb6l a célbol Osszeiilt. Mindjart az els6 napon bekovetkezett, hogy a
szlovak pért, latva milyen jogfosztas készul, Kkivonult a zsinatrél, Kkijelentve, hogy nem tud
részt venni egy olyan gyllekezet tanédcskozésain, amelyeknek egyeduli céljuk, hogy torvény-
ellenesen erdszakkal szétzizzak a Dunan inneni egyhazkeriilet természetes tobbségét, miutan azt
ostoban hazafiatlansaggal vadoljak.

Az ily mddon megcsonkitott zsinat a masodik és a harmadik napon folytatta tanacskozésait,
és Altalanossaghan elfogadta a bizottsdg javaslatat, amely szerint a Dunan inneni egyhazkeriletet
az aldbbi: a Pozsonyi varosi, a Pozsony megyei, a nyitrai, a trencséni, a liptéi, a mosoni, a ko-
méaromi, a barsi, a honti és a nogradi esperességek alkotjdk.A taroci esperességet a banyai kerilet-
hez, az é&rvait a tiszai kerulethez csatoljak. A lipt6it csak addig hagyjak a Dunan inneni egyhéz-
keriilet keretében, amig Baltik puspok all a liptészentmikldsi gylilekezet élén. Ha ez a helyzet
barmi okbol megsziinnék, akkor majd a liptoi esperességet is a tiszai keriilethez csatoljak.

Pénziigyi kérdésekr6l nem is targyalt a zsinat, pedig minden egyhazkeruletnek sok, az 0sszes
esperességgel kozos alapitvanya van. Mi lesz ezekkel? Ki és miképpen fog ezek fel6l donteni?’
Ezt is el kell intézni valamiképp.

Az 1893. évi ev. ref. egyetemes zsinat alkotmanyszervezeti szabalyzatinak a  kormanyzat
altal  kivant modositasa utan az = egyhazkeriiletek  atszervezésének  ligyét  tlizte napirendre, amely
a leginkabb érdekelt szlovak keriiletek és egyetemes konventi tagok részérél éles ellenallast valtott
ki. Az gy eléozményei a kovetkezok: 1893 6szén a Dunan inneni ev. egyhazkeriilet gyllésén a
szlovdk egyhazi  szenioratusok  kerlltek  tobbségbe, és hatdrozatot hoztak tobbek kozt a  taréc-
szentmartoni ev. szlovdk gimndzium  megnyitdsardl. A  hatdrozat ellen a magyar egyhazkerileti
tagok tiltakoztak, és az 1893. oktéber 3-4-i orsz. ev. gyiilés azt megsemmisitette. Hasonld eset
megelézésére a  banyai egyhazkozség nevében Pulszky Agost javaslatot terjesztett eld az  egyhaz-
kerlletek 0 beosztasardl (I. bdév. Nemzet, 1893, 275-276. sz.) 1894. méj. 23-24-én az egyetemes
konvent, ez év jan. 8-9-én pedig az egyetemes zsinat targyalta az egyhazkeriiletek aranyositasanak
lgyét. A szlovak tdlsily és a nemzetiségi érdekek  érvényesitésének megakadalyozasara a Dunan
inneni  kerllethez csatolték a  fehérkomaromi, barsi, honti és ndgradi  egyhdzmegyét, ugyanakkor
elszakitjdk ett6l és a tiszai keriilethez csatoljak az arvait ¢és a liptdit, a banyavidéki keriilethez
a tarécit. A szlovak lelkészek és vilagi tagok tiltakoztak a javaslat ellen, s az egyetemes zsinat
8 szlovdk tagja a torvénytelen eljardssal szembeni tiltakozasul ~kivonult a zsinatrdl, és lemondott
tagsagardl. (V6. Nemzet, 1894, 141-143. és 158-159. sz. és A. Pietor: Néapor-odpor, 92-93 1.
A Nar. Hlasnik kozolt tudositdsa  szemléltetéen  érzékelteti a  nemzetiségellenes  hatdrozat  szlovak
fogadtatasat.

2 A kozlemény eredeti cime: Trhanie distriktov. — Az egyhazkeriiletek szétszakitasa.

® L. Dopisy. Z Trencina, 18 maja. Nér. Hlasnik, 1894, jun. 15. 6. sz. 137-138. I.
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Vagy talan a zsinat ezt a késébbi id6kre halasztotta, ¢és addig meghagyja a mostani keri-
leteket?

Milyen erészak tortént itt! Igy fogjak [hat] fel a magyarositok az ev. egyhaz Gnkormany-
zatdt. Mikor ér véget méar ez a vadsdg? A zsinati hatirozatokat még meg kell erdsitenie az ural-
koddnak.

37.
1894 jun. 26
A horvét jogpart 1894. évi programja’
(Ibler, Janko; Hrvatska politika, 1903, Zagreb, 1914, 210-211. 1.)

1. A jogpart, amely az &llamjog és a nemzeti elv alapjan &ll, minden torvényes eszkozzel
arra fog torekedni, hogy a horvat nép, amely Horvatorszagban, Szlavénidban, Dalmacidban,
Fiumében és keriiletében, a Murakdzben, Bosznidban, Hercegovindban és Isztridban lakik, egy
onallo Aallamtestben egyesiljon a Habsburg-monarchia keretein beliil, és minden er6vel segiteni
fogja szlovén testvéreinket abban a torekvésiikben, hogy a szlovén teriletet is ehhez az allamtest-
hez kapcsoljak.

2. Ugyanakkor arra torekszik a jogpart, hogy a horvat Kkirdlysdg mint jogdllam alkotma-
nyosan és szabadon Ugy rendeztessek be, hogy a nép a torvényhozéi hatalmat az allamélet minden
dgiban a parlamenti kormanyrendszer elveinek megfeleléen képviseldin keresztil —gyakorolhassa
a horvat tartomanygylilésen a koronaval egyiitt. A parlamentaris kormany élén a horvat kiraly-
s&g banja all.

3. Azokat az Ugyeket, amelyek az egész birodalomra nézve kozosek a horvat pragmatica
sanctiobol  kifolyolag, a horvat kirdlysag a magyar kiralysaggal egyenjogian intézi el Ofelsége
tobbi orszagaival.

4. A jogpart altaldban arra torekszik, hogy a horvat Kkiralysdg alkotmanya, szabadsaga és
torvényes fliggetlensége megvaldsuljon, és minden torvényes biztositékkal biztosittassék, kilo-
nésen a szabadelvii valasztojoggal, gyiilekezési, egyesiilési, szabad tarsulasi, szolas- és sajto-

jogaal.

Y A jogpart fenti programjat Mazzura Sime és Derencin Marijan  képviselsk  dolgoztak ki
(. még Mazzura Sime-Derenfin  Marijan:  Programi  oporbenih  stranaka u  Hrvatskoj.  Zagreb,
1894, 34. 1), s azt a part jlnius 26-i gylilése fogadta el. Késébb a programot elfogadta, a jogparttal
1897-ben  valasztdsi koaliciéra lépett fiiggetlen nemzeti part is, igy az egyesilt horvat ellenzék
programjava lett, amelyet a fuzionalt ellenzéki partok 1902. januar 15-i és 1903. jan. 29-i értekezlete
is magaéva tett. A programot - illetve, akkor még tervezetet - Kkozli az Egyetértés 1894. majus
13-i 133. szdma LA horvat ellenzék programja” cimmel, kisebb stilaris eltérésekkel, amelyek a
pongyola forditashol erednek. (Pl. az 1. pontban szlovének helyett szlavonokrdl beszél.) Az Egyetértés
altal kozolt program tovdabba a  jogpart helyett mindenitt ,egyesilt ellenzéket” mond, holott
zz 1894. jun. 26-i gyiilésen ezt még csak a jogpart fogadta el, s ekkor a horvat szovegben nem
szerepel az 5. pont, amely csak azutdn valt esedékessé, hogy a horvat jogparti program valéban az
egyesult horvat ellenzék kézos programija lett.
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38.
Wekerle ministerelndk 1894. aug. 5-i nagybanyai beszédének ellenzéki és nemzetiségi biréalata
1894 aug. 8

Az ,,Egyetértés” vezércikke Wekerle miniszterelndk nagybanyai
nemzetiségi programjarél’?

E., 1894, 219. sz.

(F. A.) Wekerle miniszterelndk sziikségesnek latta, hogy nagybanyai beszamol6jdban az
orszdg legsajgébb és legaktudlisabb kérdéséhez, az U(gynevezett ,nemzetiségi kerdés’-hez is
hozzad széljon. Hatérozottan elismeréssel adéztunk és addzunk is ezért neki s kuléndsen azon
buzgalmaért, hogy a kilfold elott erélyesen igyekezett azon vadak és ragalmak alaptalansagat
bebizonyitani, melyekkel a nemzetiségi agitdtorok az egész vildgot telekirtdlik... Szikség volt
ra, hogy a kilfold Magyarorszag miniszterelnokétél hallja meg a nemzet ellen &skalédd panaszok
és jajveszékelések egyenes meghazudtolasit. De még ezzel nincs megmentve a magyar Aallam
reputaczidja a vilag eldtt! A magyar kormédnynak minden erejébdl oda kellene térekednie, hogy
diplomécziai (ton tegye lehetetlenné a magyar allam ellen kulféldon folytatott agitacziét!...
Nem volna szabad behunyt szemekkel néznie azt a hatérozottan rosszakaratl, még a torténelmet
is meghamisité disszertacziokat, melyekben a kilfoldi sajt6 a magyar allam nemzetiségi viszo-
nyait szelldzteti. Ugy latszik, a magyar kormany keze nem ér el olyan messzire, mint a nemzeti-
ségi agitatoroké, gy latszik a magyar korméanynak nincs arra a nemzeti czélra pénze, hogy az
allam {gyeit elferditd, a magyar allamot gytldletes zsarnoksagban feltintet6 Kkulféldi sajtdé hiresz-
teléseit, ragalmait maga a kilfoldi sajto altal megczafoltassa. Ugy latszik, a magyar kormany

1 Wekerle miniszterelnék 1894. aug. 5-i nagybanyai beszédében (. Nemzet, 1894. aug. 6. sz.,

A nagybanyai beszéd BH, 1894. aug. 7. 217. sz, A nagybanyai beszdmol6 EIl. 1894. aug. 7. 180. sz
és Wekerle si chestiunea nationalitatilor, G. Tr. 1894, 163. sz.) részletesen foglalkozott a nemzetiségi
kérdéssel, tiltakozott a kilféldén elterjedt nemzetiségi propaganda és agitacié ellen, a nemzetiségi
jogok mértékét az 1868. évi nemzetiségi torvényben Allapitotta meg, és Kkijelentette, hogy Magyar-
orszagon er6szakkal még senkit sem magyarositottak el. Az ellenzéki €s a nemzetiségi sajtdé (a szasz
lapok  kivételével, amelyek kommentar nélkil kozlik a beszédet) részletesen foglalkoztak a nagy-
banyai beszéd megallapitdsaival. A Budapesti Hirlap ezzel kapcsolatban kevesli a kormany nemze-
tiségi programjat: adminisztrativ rendszabalyokkal és a nemzetiségi térvény fenntartésaval
— a lap szerint — nem lehet ,megfékezni” a nemzetiségi mozgalmakat. Az Ellenzék egy tovabbi
cikkében (Wekerle nemzetiségi politikaja, 1894. aug. 8. 181. sz) ugy Véli, hogy a kormanynak nincs
is nemzetiségi  politikdja: a helyes eljard&s a nemzetiségi  torvény azonnali revizidja. A Gazeta
Transilvaniei jelzett cikkében elutasitja a beszédben foglaltakat, amelyre - éppen a roman nemzeti
part feloszlatasdval kapcsolatban a Tribuna kozolt - késébbi cikke ad valaszt. Hasonld értelemben
foglalkoztak Wekerle nagybanyai beszédével a szerb nemzetiségi lapok is. ,Az Gt, amelyen Wekerle
elindult, nem wvezet célhoz” - irja a Zastava egykord beszdmoléja. (NaSa vlada i narodnosne pitanje,
Z. 1894. aug. 13.119. sz.) — Wekerle 1894. okt. 9-én is nyilatkozott a nemzetiségi kérdésr6l. A parizsi
»Figaro”  kozolte Chélard francia irénak  Wekerlével folytatott  allitélagos  beszélgetését, amelyben
Wekerle  kijelentéseként a  kovetkezéket kozli a  roman—magyar  viszony  megoldasarol: ,Ha az
apr6, tunya, arrogans és  ostoba, Ureszsebli erdélyi  hétszilvafds nemesek  felhagyndnak  nagyuri
allurjeikkel és nem vetnék meg az oldh parasztokat, ami ellen kilonben lesz orvossdg, mar nagy
Iépést lehetett volna tenni elére. Kiilonben rovid idé alatt minden lehetd engedményeket megte-
sziink az olahoknak, s akkor majd meglatjuk.” (L. bév. Kovacs Albert felszolalasa a Haz 1894. okt.
9-i (Ulésén. Képv. Napld, 1892-97/XX. 20 és kk. 1) Wekerle azonban az ez (igyben hozza intézett
interpellaciékra  valaszolva  céfolta, hogy a Figaro munkatarsdnak adott nyilatkozatdban a  fenti
kifejezéseket hasznalta volna.
2 A kozlemény eredeti cime: Nemzetiségi program.
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nem képes az Allami immunitas[t] diplomaczidja (tjan megvédelmezni, hanem nyugodtan kény-
telen tlirni mind azt a mocskos piszkolodd ragalmat, a mit a magyar allam ellen Gton-Gtfélen
hajigalnak!

Ez a magyar kormany biline. Ez ellen hidba nyilatkoztatta ki a magyar miniszterelnok,
hogy az egész nemzetiségi agitdczi6 a hazugsdgok halmaza, hidba kdvetelte a nemzetiségi izgatok-
tol, hogy mutassanak fel csak egyetlen egyet is fajukbol, a kit er8szakosan magyarositottak meg,
a vilag, a tele larmézott kulféld nem fogja az agitatorok informaczidinak szemtelen, rosszakaratl
hazug voltat elismerni s a Hagaban tartandd nemzetkdzi értekezleten a4z ott megjelenendd 4>
olah képvisel6 épen Ugy elfogja aztatni dr. Wekerle urat, mint a hogy eddig a t6bbiek a magyar
allamot elaztattak.

Ideje volna, hogy a kormany komolyan ldsson a kérdés megoldasahoz. Ne tlrje el, hogy a
magyar Aallam kizarolagos beligye egy nemzetkozi tarsasdg diskuszszidjanak targyaul szolgéljon,
mert ett6l mar csak egy rovidke 1épés van a nemzetkozi fegyveres intervenczioig...

Ide benn pedig dévja meg a kormany a magyar allamisagot! Mutassa meg az allamot meg-
tagadé rakonczétlan agitatoroknak, hogy az a magyar &llam nem csak egy furfangosan kifundalt
fikczio, hanem egy erds, megdonthetetlen hatalmassag, a melynek 1étét és jogosultsagat egyetlen
polgara sem vonhatja kétségbe buntetlenil, mert a kétségbe vont hatalom erejét éreznie kell!...

Persze az é&llamisdg! A magyar allam ereje, hatalma! Ez lenne az a panacea: a mi a nemzeti-
ségi kérdést egyszerlien non senssé tenné! Ha a magyar allam 06nallo, fliiggetlen lenne, ha a magyar
kormany nem volna kénytelen Bécs altal megkotott marsroutaval —eviczkélni  keresztil  allamisa-
gunk legfontosabb kérdésein, ha a magyar &llamnak tényleg meg volna az a fegyveres ereje,
mellyel sajat 1étét és biztonsdgadt minden korilmények kozott dagy kul- mint  belféldon  meg-
védelmezheti, ha a kilfold elétt nem csak mint a szomszéd csaszarsag erGs autonomiaval biro
nagy provinczidja szerepelne, Ugy nem akadna az allam teruletén egyetlen polgar sem, ki a fligget-
len, 6nalld, szabad Magyarorszéag allampolgarsagaval meg nem elégednék!

De héat ,sok ha”-nak kellene megvaldsulnia, hogy a nemzetiségi kérdés abba a csendes szuny-
nyadasadba visszatérjen, a miben valaha régen wvolt a fliggetlen nagy Magyarorszag idejében.
Ki van taldlva a szlikebb és tagabb hazafisdg fogalma! Sokan voltak, vannak is allamférfiaink
kozott, kik, ha nem mondjak is ki nyiltan, titkon ezt a tagabb hazafisagot Orzik keblik mélyén.
Jo magyaroknak valljdk magukat. S6t benn az orszagban kérkedni is mernek ezzel az érzelem-
mel, de az allam és a nemzet érdekeit vajmi konnyen aldozzék fel az idegen hatalom érdekeiért,
nyugodt szivvel és lélekkel, mert hat 6k jo hazafiak — tdgabb értelemben. A nemzetiségek tudni
sem akarnak a szikebb hazafisagrol. Ok az osztrak csaszarhoz folyamodnak oltalomért a magyar
allam barbarizmusa miatt. Nyiltan tiltakoznak a magyar allamhoz valé tartozas ellen!

Igaza van a miniszterelndok G(rnak, a torvény vasszigorat kell alkalmazni az 4&llamisag ellen
torékre, nem szabad behunyt szemmel nézni tovabb azt az aknamunkat, a mit az agitatorok
évtizedek ota {iznek a szemet hunyd s paktild kormanyok aegise alatt. Ervényesitsék a magyar
allam hatalmat addig, mig a sokaig tlirt aldaknazas tiizet nem fog, mert ekkor kérdés, hogy elég
lesz elfojtdsaira az a néhany szal csend6r, a mivel a kormany foltétleniil rendelkezik, — mert
igazi fegyveres ereje nincs a ,,magyar allamnak!”

Nagyfontossagu, veszedelmes a nemzetiségi kérdés! Sokszor foglalkoztak mér wvele a Kkor-
méanyok. Nagyhangu, doérgedelmes beszédeket mar Tisza Kalman is mondott feléle, de azt még
egy korméany sem ismerte el, a mit Wekerle elismert Nagybanyan, hogy az orszag terrorizaltatik
a nemzetiségi agitatorok altal. Ez ellen pedig mar a nagyhangi fenyegetdzés nem elégséges.
Fenekére Kkell tekinteni a kérdésnek! Nem elégedhetik meg az orszag tobbé az altalanossagban
elmondott frézisokkal: ,egyenld polgari jogok adasa, de végletekig mend szigora a torvénynek
az agitatorok ellen...”

Hiszen helyesek az elvek, de nem elég a nemzetiségi kérdésben programm gyanant!...
Es kevés is lesz minden intézkedése a kormanynak, mert a kérdés megoldasinak legfobb kovetel-
ménye nincs meg: az 6nall6, figgetlen Magyarorszag!
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B
1894 aug. 9

A szlovak nemzeti part lapja Wekerle nagybdanyai beszédérdll

Nar. Nov., 1894, 93. sz.

Wekerle miniszterelnok is felszolalt a nemzetiségi kérdésr6l, és mivel Hieronymit semmiben
sem céafolta meg, arra kell gondolnunk, hogy a kormény valéban nyelvi programjaba foglalta
ezt a kérdést, és hogy Hieronymi sem ment Erdélybe a sajat szakdllara. Wekerle sokkal meré-
szebben nydlt az gyhoz, és egy lélegzetvételre Ugy Osszekeverte a dolgot, és olyan sok igazsag-
talansdgot hadart, hogy nehéz lenne Kkitaldlnunk, mi volt ezzel a szandéka: vélasztdinak meg-
tévesztése, vagy azoknak a brutalitisoknak leplezése, amelyeket a korményzatok eddig Magyar-
orszag nem magyar nemzetiségei ellen elkdvettek. Csak réviden érintjuk a fontosabb pontokat.

Wekerle azt mondotta, hogy mindaz, amit a nem magyar nemzetiségek kérhetnek, és ami a
kormany részérél figyelmet érdemel, benne foglaltatik az 1868: 44. torvénycikkben és minden,
barmind mas igényt kilfoldi csoportok izgatisara tamasztanak. Nehéz lenne felsorolni, mi min-
dent kovettek el a magyarositok a nemzetiségi torvény szamldjara, mennyit blinoztek, mennyit
hazudoztak. Arr6l mar nem is beszélink, hogy az 1868:. 44. torvénycikk 26 éve csupan papiron
létezik, hogy egyetlen betlije sincs ¢€letben, hogy késobbi torvényekkel és rendeletekkel foszla-
nyokka tépték, de Wekerle miniszterelnok szandékosan eldasta, mikor arrdl beszél, hogy a nem-
zetiségi kérdést in genere nem is ismeri, pedig ismeri a cimét és a torvény elsé paragrafusat;
és amihez az egyén tartozik, annak léteznie is kell.

Hieronymi jalius 25-én a dévai banketten azt mondotta, hogy ,kozigazgatasi intézményein-
ket olyan garancidkkal Kkell biztositanunk, hogy mindenutt a torvény uralkodjék és ne az Onkény”,
Wekerlének azonban az a nézete, hogy nemzetiségi kérdés nincs szadmaéra, nincs szikség kilon
torvényes rendelkezésekre, mert ezek elvesztik jelentségiiket a gazdasagi és szocialis kérdések
megoldasaval. Ugy van, félre a nemzetiségi torvényekkel is; miért bolonditjuk és csaljuk a vilagot.
Olyan emberek szamaéra, akik keziikben tartjdk a hatalmat, és nem ftartjak tiszteletben a torvényt,
hanem onkénnyel ¢és terrorral uralkodnak s gydznek, felesleges minden garancia. Aki pedig azt
akarnd mondani, hogy a kormany és alarendelt szerveinek egész egyuttese betartja az &sszes
torvényeket, tehat a nemzetiségi torvényt is, az szemermetlendl hazudik.

Az pedig, hogy a nem magyar nemzetiségeket harcukra kiilfoldrol biztatjak, és kiizdelmii-
ket kolallamok tépléljak, ez, a miniszterelnokhdéz méltatlan régalmazds. A nem magyar nemzeti-
ségek teljesen természetes harcot folytatnak az exisztencidjuk ellen inditott vad tamadassal szem-
ben, ezt szent kdtelességiiknek érzik, és ehhez nincs sziikséguk semmi biztatasra.

Wekerle miniszterelndk igazsagtalansdggal és hélatlansaggal vadol benniinket, amikor az
er6szakos magyarositasrol beszélink. Mutassanak nekem - Ugymond - legalabb egyetlen em-
bert, akit erdszakkal magyarositottak. Micsoda naivitas! Butdk szamara ez is érv. Mintha a ma-
gyarositast olyan modszerekkel folytatndk, mint a vadallatok idomitdsdt a ketrecben. Nem igaz-e
azonban, hogy nyelvinket Kkikiiszobolték minden hivatalbdl és iskolab6l, hogy mindenitt csak
a magyar nyelvet vezették be és, hogy Ondk a nem magyar nyelveket 6si foldiinkon idegennek
nevezik? Nem igaz-e, hogy a magyarositdis molochja el6tti térdhajtast érdemnek tekintik és
jutalmazzdk? Vagy talan halasaknak kell lenniink azért is, hogy a magyarositds érdekében be-
zartdk a mi Matkankat, iskolainkat és erGszakkal elvették még tékénket is? Halalkodjunk azeért,
hogy az iskoldkbdl Kkidobjak ifjusdgunkat, amikor szabad idejét csavargas helyett arra hasznélja
fel, hogy anyanyelvét gyakorolja? Halasak legyiink azért, hogy er6szakkal elveszik t6liink

! A kdzlemény eredeti cime: Wekerle o narodnostnej otazke. — Wekerle a nemzetiségi kérdésrél.
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szlovak ,arvainkat’?® Halasak legyink azért, hogy betiltjdk kulturdlis és takarékossagi egyesii-
leteinket, s hagyjak, hogy a nép lelkileg és testileg elsorvadjon? Vagy tan azért legyunk hélasak,
hogy a kormény betiltja népgyliléseinket, ahol legalabb panaszainknak hangot adhatnank?
Ilyen aljassagra csak erkdlcsileg teljesen =ziillott vagy olyan ember képes, aki oOnként vagy erd-
szaknak engedve tlirte, hogy elmagyarositsak.

A nem magyar nemzetiségeket rend6ri feliigyelet alatt tartjdk. Ezt tudtuk és éreztik méar
regta. Ezért Allapltjuk meg mintegy elégtételként, hogy ezt most mér a miniszterelndk dr is
nyilvanosan beismerte.

Eltekintve attél a val6tlansagtél, hogy az 1868. évi 44. sz&mu torvénycikk a kormany szaméra
valtozatlanul mérvadd, mivel a valésdg ennek szoges ellentétét mutatja, tudoméasul vesszik azt
az igéretet, hogy a kormany a jovében torekedni igyekszik, hogy mi érezziik, s tudatiban legyiink
annak, hogy mi itt minden tekintetben egyenjogl polgéarai vagyunk az allamnak. Ezt a torekvest
figyelemmel kisérjiik, bar nem hisziink a torekvés Oszinteségében, mert sehol sem latunk sem
joakaratot, de még kevésbé elég elhatarozottsigot a biinds magyarositd esztelenek megfékezésére.
Ures szavakat mar hallottunk, most mar tényeket szeretnénk latni.

C
1894 szept. 28

A ,, Tribuna™ kdzleménye Wekerle nagybanyai beszédével kapcsolatban a Roman Nemzeti Part
feloszlatasarol*

Tr., 1894, 195. sz.

Hieronymi ar, a belligyminiszter kiadta a rendeletet, és Wekerle Gr a miniszterelnok Nagy-

banyan - mint nagy hazafias tettel és nagy politikai sikerrel — eldicsekedett, hogy a magyar
kormany ,,feloszlatta” a Roman Nemzeti Partot és bizottsagot.
Az egész magyar sajté — péartkilonbség nélkil — nem talalt elég jelz6t, hogy kifejezze

oromeét, és eléggé dicsérhesse a kormany erélyét ,,a talz6 oldhokkal” szemben.

Nem volt sem Kkotelességink, sem pedig a roméan Ugy érdeke nem Kkivanja, hogy kifelé gyon-
gitsik ennek az Onkényes rendeletnek hatasat, vagy hogy elleplezzilk a kormanyon 1évék arcén
a szégyenfoltot, mig ezek az eurdpai forumok el6tt a legkiterjedtebb alkotmannyal dicsekednek,
idehaza pedig a legszégyenteljesebb oOnkényt és a legkegyetlenebb zsarnoksagot alkalmazzak
iranyunkban, mert ,nem lehet kegyetlenebb zsarnoksdg, mint az, amely a torvények &arnyékaban,
az igazsag szinében mutatkozik”, mondja Montesquieu.

A miniszteri rendeletet a szerz6 szandéka szerint vizsgaltuk, és rajottink, hogy sem a ,Me-
morandum”, sem a ,Replika” nem tudtdk talalobban leleplezni azt az &nkényt és elnyomatast,
amelyet a nem magyar nemzetiségek a ,szabadelvii és alkotmanyos Magyarorszagon” a magya-
rok részérdl, faji politikajuk kovetkeztében elszenvednek. Mert mi mast jelent egy alkotmanyos
orszaghan egy politikai part feloszlatdsa” - vagyis a magyarorszagi és erdélyi Roméan Nemzeti
Partnak miniszteri rendelettel valo feloszlatasa?

Amit fajdalommal észlelink az, hogy mi, a Szent Istvan korondja alatt él6 romanok, rend-
kivili és keptelen helyzetnek vagyunk kiszolgaltatva, és mint ahogy azt Doda tabornok 1887-ben
kijelentette — hasonlé korilmények kozétt nem lehet szd torvényes és alkotmanyos harcrol,
mert a roman népnek nincs helye a magyar alkotméany keretében.

2 Célzas a nyelvi asszimilacid céljait szolgalé alféldi ,,cseregyermek” akcidra.
A kozlemény eredeti cime: Partidul national - desfiifat? -  Feloszlattdk a  Nemzeti
Partot?
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Az orszaggyilésrdl egyrészt rendkiviili torvények altal, mint amilyen az erdélyi valasztasi
torvény, masrészt a kozhatalom mesterséges vagy er0szakos eszkozeinek alkalmazasaval —kiszori-
tottak minket — de mi mas téren folytattuk harcunkat nemzeti jogaink visszaszerzéséért és
szabad fejlodésiinkért, de csakis torvényes ¢és alkotmanyos eszkozokkel, mint kozgytilések, kon-
ferenciak és politikai gyiilések altal.

A magyar kormdny most elzarja elSlink ezt a torvényes és alkotmanyos harci teret s,
nyilvanvaléan azért, hogy az ultima ratiéra, a forradalomra kényszeritsen bennlnket. Mi azon-
ban rendszeretdé nép vagyunk, és hisszikk, hogy jogos koveteléseinket békés tuton is meg tudjuk
valGsitani. Ezért hatdrozottan allast foglalunk ezzel a kihivd miniszteri rendelettel szemben, és
ugy konyveljik el azt, mint nem létez6t, mert nincs alapja sem a torvényekben, sem a haza al-
kotmanyaban.

Ez a magyar korméanynak egy Ujabb rendkivili és elnyomé intézkedése a romanok és Alta-
laban a nem magyar nemzetiségekkel szemben.

Hieronymi ur tettének stlyat ¢és kovetkezményeit tudva, enyhité indokokat keres Tisza
Kalman 1875. évi 1508 sz. rendeletében, és hozzéteszi, hogy ,kiillonben a part vezetdi szabadon
folytathatjdk” egyesiiletiik tevékenységét olyan  célkitlizéssel, amely nem iitkdzik toérvénybe,
s ha egyetértenek e rendelkezés feltételeivel, akkor elkészithetik azokat az alapszabalyokat,
amelyeknek jovahagyasat az illetékes torvényhatosagi  szerveken keresztil kell  kérvényeznidk
a beliigyminisztertdl.

Az 1875-0s miniszteri rendeletre vald hivatkozds azonban hibas és hamis, mert az egyéltalan
nem foglalkozik politikai partokkal, hanem csak elbirja az ,egyesiletek” mint jogi személyek
formasagait, és ilyenek létesitésehez és megszervezéséhez sziikséges kdvetelményeket.

A Romén Nemzeti Part azonban nem ,egyletként” alakult, és nem is viseli ezt a nevet,
hogy alkalmazni lehessen r& az emlitett rendeletet. Vagy taldn a’,nemzetiségeket szétz(z6”
Tisza nem alkalmazta volna péartunkra ezt, mig hatalmon volt — ha Altaldban az orszag politikai
pértjaira vonatkozott volna.

Ma az orszagban a Roman Nemzeti Parton és a tébbi nem magyar nemzetiség partjain
kiviil harom nagy politikai part van: a szabadelvii vagy kormanyparti, a mérsékelt és a fiigget-
lenségi part — mindegyiknek megvan a maga tisztikara és végrehajtd bizottsaga orszagos vi-
szonylatban, de kilén az egyes megyekben is. De jutott-e valamelyik miniszternek eszébe, hogy
jovahagyasra alapszabalyokat koveteljen ezekt6l a politikai partoktol? Természetesen, hogy nem,
€s nem is mert volna eldjonni hasonld koveteléssel. Egyediil csak a Roman Nemzeti Parttol kove-
telik ezt!

Es miért? ime az ok és a titok nyitja.

Az 1875. évi miniszteri rendelet értelmében, ha mint politikai egyesilet akarnank szer-
vezkedni, a rendelkezésnek megfeleloen — a Roman Nemzeti Part nem miikddhetnék tovabb,
mint ilyen, mert ez a miniszteri rendelet nem engedélyezi nemzeti jellegli politikai egyletek
létesitését.  (Nemzetiségi egylet csak irodalmi és kozmiivelodési jelleggel —alakulhat.) Altalaban
pedig megtiltja mindenféle egylet szdmara a ,nemzeti” cim hasznalatdt. (A ,nemzeti” cim hasz-
nalata az egyleteknek nem engedtetik meg.) Igy, a kormany altal jovahagyott alapszabalyokkal,
a Nemzeti Part nemcsak, hogy egyszer s mindenkorra megsemmisilne, hanem &nként befogna
magat a kormany igajaba, Kkitéve magat hatértalan ©Onkényének, hiszen az emlitett rendelet
fuggelékének 1X. pontja vilagosan kimondja: ,Ha valamelyik »egylet« nem szoritkozna hatés-
korének tertilletére, amely az alapszabalyokban meg van éallapitva, hanem tevékenysége folytata-
saval veszélyeztetne az é&llam érdekeit, az esetben az allam haladéktalanul felfuggeszti és fel-
oszlatja.”

Hieronymi 0r igen rdvidlatéaknak gondol minket, ha azt hiszi, hogy mi nem Ilatjuk a kelepcét,
amelyet nekiink készitett. O igy gondolkodott: elrendelem a Roman Nemzeti Part feloszlatésat,
€s tovabbi mikdodéséhez azt a feltételt szabom, nydjtson be hozzam alapszabalyokat kormany-
jovdhagyas veégett. Ez esetben vagy eljon hozzém, hogy kegyelmet kérjen létezésére, gy, ahogy
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én akarom - vagy nem mikddik tovabb, létjogosultsag nélkiil, ezaltal pedig el6készitjik az utat
a ,mérsékelt és hazafias” elemek szdméara, hogy végre megalakulhasson az oly régéta vart mérsé-
kelt part. Ez az okoskodas azonban nagyon téves, me't féleg ma, nem lesz olyan romén és a
Nemzeti Part még kevésbhé fog koldulni, hogy a magyar kormany elismerje politikai partként
valo 1ét- és miikddési jogosultsagat.

A Roman Nemzeti Part maga a roman nép, amely nem koldul kegyelmet, hanem jogokat
kovetel. S a partot, amely o6t képviseli, nem lehet feloszlatni sem onkényes rendelkezésekkel,
sem drékoi torvényekkel.

39.
1894 okt. 11.

A ,,Narodnie Noviny” beszamoléja az 1894 oktoberi budapesti magyar—-német—szlovak munkas-
gyiilés lefolydsardl: ., Munkdsgyiilés és a szlovik nyelv’™

Nar. Nov., 1894., 120. sz.2

A mult vasarnap Pesten munkasgyiilés volt, amelyen tiintettek a parlament ellen és az alta-
lanos valasztojog mellett. Rabi Sandor, az els§ szonok magyarul beszélt. Evszazadok ota folyik
a harc a szabadsagért, de még nem latjuk azt. Nalunk egyetlen osztadly uralkodik, és az elnyomja
a népet, a parlament pedig csak a birtokon belllieknek kedvez. A mostani parlament nem kife-
jezbje a népakaratnak, mivel az orszaggyillésben nem a népnek van képviselete, ott csak a nép
ellenségei Ulnek. Amiéta a parlament fennall, még egyetlen torvényt sem hozott a nép érdekében,
ellene azonban annal tobbet. Ne gondoljadk azonban, hogy ezzel kiirtjdk az emberek szivébol
a szabadsigvagyat. Elmultak az id6k, amikor az ember csak a barénal kezd6dott. — Stark Pal
németll beszélt. Az uralkodd part 1848-ban megtaldlta a modjat, hogy harcba vigye a népet,
amelyt6l azt varta, hogy kikaparja szamara a gesztenyét a tiizb6l, most azonban az elnyomast
vélasztja. A szélsébaloldal is csak amit. A kormany fel tudja ingerelni a tiintet6ket, de nem engedi
meg a népnek, hogy jogairdl szélhasson. N. Preisel, aki ugyan tud magyarul és németil is, szlova-
kul akart beszélni, hogy a szlovak munkédsok is megtudjdk mir6l van sz6. A rendérség képviseldje
erre  kijelentette, hogy ehhez nem jarulhat hozza, mivel a jelenlevd rendérok kozott egyetlen

1A Kkilencvenes években a banyaszatban és az iparban foglalkoztatott magyarorszagi munkasok

szama 478 801-r61 700 612-re emelkedett, hatvan szdzalékuk 200, huszon6t szazalékuk pedig ezer
munkason  felil foglalkoztaté (izemekben dolgozott. (Sandor Vilmos: A nagyipari fejlédés Magyar-
orszagon 1867-1900. Bp., 1954, 590-602. l) A nagyipari munkassdg z6mmel a f6varosban dolgo-
zott. A szlovak munkéssajtd egykorG adatai (NovA Doba, 1897) szerint Budapesten ekkor mintegy
60 ezer szlovak és 20 ezer lengyel munkds dolgozik az épitkezéseknél, téglagyarakban stb. Jelentds
volt a fOvarosban és kornyékén dolgoz6 német, romdn, szerb és horvat munkasok szdma is. A magyar
és a nemzetiségi munkasok kapcsolatait a kiencvenes évek elején barati egyetértés és a szervezett
munkasmozgalomban vald  egyiittmiikdodés  jellemzik. Az 1890. évi I  szoc. dem. kongresszuson
Windisch  pozsonyi és  trencsénmegyei kildoétt  olyan  gyulekezetként  Gdvozli a  kongresszust,
amely ,egyesiti magdban a magyarokat, németeket, romanokat, szerbeket és szlovakokat”. (A ma-
gyarorszagi  szocialdemokracia 1890. évi december 7. és 8-an Budapesten tartott partgy:ilésének jegyzd-
konyve, Bp., 1891, 8. 1) Egy masik kongresszusi szlovak kiildott (Hanslicek) pedig anyanyelvi
kiadvanyokat kér. 1893-ban a Il. és 1894-ben a Ill. szocidldemokrata kongresszuson a  horvat
munkéssadg képviseletében részt vesz Anciel zagrabi és Spenn eszéki delegatus. Az 1894. évi kongresz-
szuson Fr. Tupy, a szlovdak munkassajtd késébbi alapitdgja beszamol a cseh munkasszervezkedésrol.
(Népsz., 1894. m4j. 18.) 1891-ben Budapesten jelenik meg az els6 szlovak nyelvii munkasmozgalmi
brosira  (Proklamacia k robotnikom Uhorska na 1. maj. 1891.). A budapesti szlovak munkassag
baloldali egyesiilete az ez idS tajt illegilisan miikddé ,Svornosi”™ (teljes nevén: ,,Cesko-slovensky
samovzdelavaci a podporny spolok - Svornost’) wvolt. (V0. erre von. Araté E.. Csehszlovak—-magyar
munkasmozgalmi  kapcsolatok ~ 1867-90, Magyar  Torténész  Kongresszus, Bp., 1954, 293-4. 1),
mig a jobboldalt a kizardlag cseh munkasokbol all6 ,,Prvy Cdeskty delnickiy spolek” képviselte. 1894-ben
a Svornost-on beliil a szlovak épitdipari  allvanyozd6 munkasok kilon egyleti bizottsdgot is valasz-
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sincs, aki értené a szlovak nyelvet. Az egybegyliltek erre zajongani és elégedetlenkedni kezdtek,
de nem volt segitség, mert a renddrség ragaszkodott a magaéhoz, a szonok pedig nem tehetett
egyebet, mint hogy mas nyelven beszélt; németul szolt a szocialista tanokrol. — A rend6rség most
talan Ovatosabb lesz, és elkiildi a munkasok gyliléseire olyan képviseldit is, akik tudnak szlova-
kul.

40.
Az erdélyi roman kérdés az 1894. évi belligyi kéltségvetés vitajaban
A
1894 nov. 20

Hieronymi Karoly belligyminiszter valasza lvanka Oszkarnak a valasztasi torvény revizidjaval és a
kolozsi beszéd nemzetiségi vonatkozasaival kapcsolatban elhangzott felszélalasara

Képv. Napl6, 1892-97, XX. 319-20. .

A mi, t hdz, a vdlasztasi torvényjavaslatot illeti, (Halljuk, Halljuk!) egyik t. képvisel6
ar igen nagy passzioval kimutatni igyekezett azt, hogy az én nyilatkozataim és azon nyilatkozat
kozott, a mely Tisza Kalman t. képvisel6 ur nagyvaradi beszédében foglaltatik, (Halljuk! Hall-
jukh) mily nagy és lényeges eltérés van. Csakhogy ennek bizonyitasanal t. képvisel6tarsam oly

tottak. (L. bdv. Hapak, Pavel: Slovenski robotnici v. Budapesti v 90. rokoch, kéziratban, 8. és
27-28. 1) A kozolt irathoz hasonld nyelvi sérelem mas alkalommal is eléfordult a tobbnyelvii vagy
éppen a szlovak munkasgyliléseken. Igy a Népszava 1893, 38. szamanak egyik hire koézli, hogy a
jelenlevé rendérfeliigyeld nem engedélyezte a cseh nyelvii felszolalast, az 1895. aug. 18-i budapesti
szlovak  munkéasgylilésrél — sz0l0  beszamoldbol — pedig  arrdl  értesiiliink, hogy a  megjelent renddr
tisztvisel6 nem engedélyezi a felszolaloknak, hogy a nemzetiségi kérdésr6l beszéljenek (Nar. Nov.,
1895. aug. 22. 98. sz. és 101. sz, hasonlo esetr6l |. Narodnostnd otdzka a robotnici, Nar. Nov., 1897,
165. sz) A roman munkaskérdésrdl, egyelére csak az agrarmunkasokrol, 1891-ben olvassuk az elsd
beszdmoldt az erdélyi roman nemzetiségi sajtbban. A Gazeta Transilvaniei a Romania felé iranyuld
mezégazdasagi  vandormozgalomrdl — szold  hiradasaban  ezeket irja:  ,,Az  erdélyi roman  munkasok,
akik Predealon jottek at, a buzdui, ialomitai és brailai birtokokon helyezkednek el.. Kevés a széasz
munkés is, és inkdbb Arges, Olt és Dolj megyékben. A bolgarok utdn a legtdbb idegen munkas

magyar, foként székely.” (Noi Ospeti Tn Romania. — Uj vendégek Roménidban, G. Tr. 1891. jin.
26. 132. s2.)

2 A kdzlemény eredeti cime: Delnicke shromazdenie a slovendina. — Munkésgyilés és a szlo-
vak nyelv.

1 Az 1894. évi belugyi Kkoltségvetés nemzetiségi vitdja Hieronymi beltgyminiszter kolozsi beszé-
dének az erdélyi cenzus rendezésére vonatkozd része ¢és foként az eredetileg kormanyparti programmal
megvalasztott Sierban Miklos roman képviseld felszolalasa koriil alakul ki. A vita széles nemzeti-
ségi  sajtovisszhangjabdl a szerb liberdlis parti sajté  kozolt vezércikke emelkedik ki. A lap fejtegetése
hiven tikrézi a nemzetiségi  kdzvélemény allasfoglalasstt mind a kormany nemzetiségi  politikajarol,
mind pedig a nemzetiségi  kérdéseket sajat  érvényesilésik  érdekében  megnyergeld  Pazmandy-féle
politikai iigynokokkel szemben. A figgetlenségi balszarnyhoz tartozo képviseld »hemzetiségi
akcioval” mar a vitit megel6z6en gyakran foglalkozik a nemzetiségi sajt6. Pazmandy ugyanis
1894. okt. 15-én a szegedi bortonben felkeresi a Memorandum-porben elitélt Lucaciut, hogy vele
a magyar-roman kozeledésr6l —megbeszeélést folytasson. (A beszélgetést kivonatosan kozli a roman
»mérsékeltek” lapja, a Dreptatea: ,,Pazmandy la Dr Lucaciu, D. 1894. okt. 18. 218. sz) Rdviddel
késébb, 1894. nov. 18-4an azonban a kolozsvari EMKE rendezésében izgatbhangli beszédet mond a
roman kérdésrél (I. Agentulu lui Wekerle la Clusiu, G. Tr. 1894. nov. 22. 264. sz. és A romdn kérdésrdl,
E. 1894. nov. 19. 321. sz) Pazmindy nemzetiségi akcioit ettél kezdve siirlin cafoljak és tamadjak
a nemzetiségi lapok. Figyelemre méltd, hogy Coroianu a szlovak sajtéban kozli Pazmandy egyik
akcidjanak cafolatat. (Rumunski martyri a D Pazmandy, Nar. Nov., 1896. jan. 9. 3. sz) Ebbdl
az id6szakbol vald Pazmandy nyilt levele Urechia roman szenatorhoz, annak ,Roman legendak”
cimll miive magyarorszagi kitiltasakor. (E. 1896. jul. 10. 188. sz.)
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nyilatkozatokat tulajdonitott nekem, melyeket sohasem tettem, s viszont a nagyvaradi beszédnek
oly helyeit szakitotta ki, melyek annak nem lényegét képezik.

En, valahdnyszor a nemzetiségi kérdésr8l szoltam, mindig Kkijelentettem, hogy a kormany,
els6 ¢és fokotelessége mindazokat a torekvéseket, melyek akar az allam integritasa (Halljuk I
Halljuk!), akar az orszdg alkotménya, akédr pedig torvényeink ellen iranyulnak, kérlelhetetlen
szigorral megtorolni, és a mit én e hazban szikségesnek jeleztem szoéval, annak a kormény tettei
és az én tetteim meg is feleltek. Kijelentettem azt is, hogy szikséges, hogy partatlan igazsagot
szolgaltassunk a nemzetiségeknek, és hogy igyekezziink a koOzigazgatds altal minden honpolgar-
nak, nemzetiségére vald tekintet nélkiil, érdekeit egyarant istapolni és elémozditani, €és hogy e
tekintetben a tarsadalomra is nagy kotelességek harulnak.

Tisza Kéalman mit mondott nagyvaradi beszédében? O részletesen foglalkozott a kérdéssel
és a tobbi kozott azt mondta: (Olvassa.) ,Vannak kotelességei az é&llamnak, vannak a tarsada-
lomnak. Az é&llamnak kotelessége az allamérdek korlatai kozott minden faj irdnt egyardnt, még
mi  értink magyarokért sem kiilonben megtenni mindent, a mi annak jOlétét elémozditja.”
Es igy tovabb. Azutan azt mondja: ,De azutan — és itt elStérbe 1ép a tarsadalmi kotelesség — Ova-
kodnunk Kkell attél, hogy egyes talzoknak barmely Iélekhaborité fellépése miatt azt az egesz fajt,
a melyhez tartoznak, akarjuk elitélni. Még jobban &vakodnunk Kkell attol, hogy bar lehet az in-
tenczié, mely vezetett, még nemes is, de d&vakodnunk Kkell attol, hogy ily korilmények kozt
bosszusadgunknak nemcsak azok ellen a kik elkovették a tettet, de a fajhoz tartoz6 masok irant
is kifejezést adjunk.”

Azt hiszem t. h&z, hogy ebben nemcsak nincsen eltérés attél a mit én mondok, hanem a le-
hetd legnagyobb egyetértés van kozottiink. Tisza Kalman képviselé ur nagyvaradi beszédében
azok ellen fordult, a kik a magyar fajnak érdekében akarjdk a valasztdsi czenzust revidialni. De
hat tettem-e én ezt valamikor? Nem azt mondtam-e mindig, hogy igenis, a mi valasztasi tor-
venyeinknek azon intézkedései, melyek a czenzusra vonatkoznak, nevezetesen a vagyoni képe-
sitésre vonatkoz6 intézkedései, a melyek szerint részint 1/4 rész Urbéri telek, részint a kataszteri
tiszta jOvedelem, részint az add, részint a lakrészek szdma képezi az addképesités alapjat, hogy
ez nem helyes, és hogy ezt a czenzust, — legaldbb a mi a vagyoni képesitésre vonatkozik, — ok-
vetlen egy alapra kell fektetni? Vajjon ezzel azt mondtam-e, hogy egy nemzetiség érdekében
akarom a torvenyt megvaltoztatni? Ellenkezbleg, azt allitottam mindig, hogy a szitkebben wvett
Magyarorszagon is oly egyenl6tlenségekkel jar ez a mostani czenzus, hogy nézetem szerint egészen
eltekintve a nemzetiségektdl, ezen torvénynek a czenzusra vonatkozo intézkedéseit igenis meg
kell valtoztatni; csak azt mondtam mindig és azt mondom ma is, hogy az a korilmény, hogy
esetleg ezen czenzus mddositasat és egyforma alapra helyezését a nemzetiségek is kérik, nem lehet
ok arra, hogy ezt visszautasitsuk. (Helyeslés jobbfeldl.)

De a mi a sorrendet illeti, t. képviselohaz, sohasem allitottam, hogy mi a valasztasi torvényt
els6 sorban az ugynevezett garanczidlis torvényekkel egyidejiileg fogjuk elbterjeszteni, mert ez
nem egyezett volna meg azzal a kormanyprogrammal, a melyet a t. miniszterelnok ar itt a kép-
visel6hazban ismételten kifejtett...

2 Tisza Kalmén 1894, szept. 2-4n nagyvaradi valasztdi elStt mondott beszédében foglalkozott

a nemzetiségi  kérdéssel is. A nemzetiségi mozgalmakat - véleménye szerint — nem kell talbecsiilni,
mert ha a kormany szilard és erdskezli, azok maguktdl elcsendesednek. A valasztdjogi  reform
terén  Ovatossdgot ajanl, a magyarositdas vonalan tarsadalmi akcioktol var eredményeket. A  nagy-
varadi kormanylap hosszabb kozleményén kivil (1. Szabadsdg, 1894. szept. 3. 208. sz) a szerb
liberdlis sajté foglalkozott hosszabban Tisza megallapitasaival (Tisin izveStaj, Br. 1894. szept. 8.
99. sz). A lap élesen birdlja Tisza korabbi nemzetiségellenes politikajat, és fejtegetéseit a kdvetke-
zOkkel zarja: ,,A nemzetiségi kérdést meg fogja oldani az allamférfii bolcseség, az Oszinte igazsag-
szeretet és a politikai belatas, ezekkel a tulajdonsagokkal azonban Tisza nem rendelkezik.”
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B
1894 nov. 24

Sierban Miklos és Hieronymi Karoly beliigyminiszter felszolaldsai a nemzetiségi kérdésrdl a beliigyi
koltségvetés targyalasakor

Képv. Napl6, 1892-97, XX. 422-25., 427-431., 433-36. 436-37. .

Sierban Miklds: ,,Ha ratérek most a nemzetiségi bajokra: eljutok a t. bellgyminiszter (rnak.
Erdélyorszaghan tett utazdsara. (Halljuk! Halljuk!) Megvallom, t. haz, elhiszem, hogy a t.
beligyminiszter ar legjobb szandekkal, és a legnemesebb érzelemmel ment le Erdélybe, hanem
én a czélt tekintve, a melyért a t. beliigyminiszter ur Erdélybe ment, elére megmondom, hogy az
egy teljes kudarcz, a végrehajto hatalom teljes kompromittalasa. (Ugy van! a szélsé baloldalon.)

A beliigyminiszter Gr mar elsd beszéde alkalmaval, a melyet Kolozson elmondott,' meg-
tette az elsd ballépést, hogy utazisanak semmiféle eredménye ne legyen. O, t. haz, a roman nép-
nek oly tendenczidkat attributdl, és a romédn nemzetet (gy akarja feltlintetni Magyarorszag
elétt, mint a mely hazanknak sok szdzados alkotmanyat, az orszagnak integritasit ¢és egységét
akarna felforgatni. En t. hiz, nem vagyok sem a roméan nemzeti péartnak tagja, s6t (Halljuk!
Halljuk!) a dolgok tisztdzdsara azt is szikségesnek tartom Kkijelenteni, hogy a roméan nemzeti
partnak ellenére jottem be a parlamentbe; de hogy akédr a roman nemzeti partnak, akar egyélta-
lan a roman népnek ily tendencziai volnanak, azt egyenesen s hatarozottan visszautasitom. (Elénk
helyeslés a széls6 baloldalon.)

A dolog tisztdzdsa kedvéért szilkségesnek tartom tovabba felemliteni, hogy az egész romén
mozgalom és kizdelem nem mas, mint a ,ius existentiae nationalis”-ért valé kizdelem, és mihelyt
megadatnak a roman népnek azok a jogok, a melyek a ius existentiae nationalist biztositjak,
akkor az ellentétek meg fognak sziinni. Ez azonban nem érhetd el gy, a mint azt a belligyminisz-
ter ur elérni kivanja, a ki Jupiter tonansként Erdélyben benniinket tlizzel-vassal fenyegetett. (Moz-
gas jobbfeldl.) Megvallom, hogy maga az a tény, hogy itt vagyok, erds bizonyitéka annak, hogy,
az orszagnak ugy kell lenni, a mint az most van, s nekink kotelességink egymast tamogatni,
ha azt akarjuk, hogy az allam épillete minél magasztosabb és erdsebb legyen. (Elénk helyeslés
a széls6 baloldalon. Halljuk! Halljuk!) Nem bortonckkel, nem a kozvélemény megtévesztésével
hanem a torvényeknek tiszteletben tartasaval lehet a népeket megnyerni, mert ma a népek nem
babuk tobbé, a melyeket 1étez6 és nem I1étezd rémekkel meg lehet ijeszteni, hanem azokat csakis
kdzos egyetértéssel és kapaczitalassal lehet megnyerni.

Ra akarok térni arra is, hogy megmutassam, hogy a belugyminiszter urat informéczidéi nem
csak minisztertarsaival, hanem Onmagaval is ellentétbe hozzak. Ivanka Oszkar t. képviseldtarsam
a napokban ad oculos demonstralta, hogy a belligyminiszter Gr A&ltal (gy Zsombolyan, mint
Kolozson tett nyilatkozatok homlokegyenest ellenkeznek Tisza Kalman volt miniszterelnok
urnak nyilatkozataival, és a helyett, hogy a kozkatona retiralt volna a generalis el6l, a generalis
retiralt meg a kozkatona el6l. (Elénk tetszés a bal és szélsé baloldalon.)

A belligyminiszter Ur a sajat fényeinek az igazoldsara az erdélyi Aallapotokat egyszer Ggy
tinteti fel, mint kitér6félben 1év6é vulkdnt, néhany hétre ra pedig azt hirdeti, hogy nincs semmi
baj, és teljes nyugalom és csendesség létezik Erdélyorszagban. (Halljuk! Halljuk!) En azonban
kérdem a t. belugyminiszter artol, ha csendesség van Erdélyben, mire valok a kilénos karhatalmi
intézkedések és a csendSrség szaporitisa? En, t. haz, azt éllitom, hogy ez csakugyan esak a
kozvélemény félrevezetésére van szanva, mert nemcsak a most felallitandd csenddrség, hanem a
mar 1étez6 csenddrség is képes arra, hogy ott a térvényesség és béke allanddan uralkodjék.

Igaz, hogy a roménok el vannak keseredve, de a roménok sohasem Iépték &t a tdrvényesség
hatarait. (Mozgas jobbfel6l!)

1L 31. sz. irat jegyzetét.

297



[Erdelyi Magyar Adatbank]
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, 11. 1892-1900

EInok: Csendet kérek.

Sierban Miklés: T. képviseléhaz! Ha Erdélynek allapotai olyanok, mint egy Kkitér6félben
levé vulkan, mondja meg a t. bellgyminiszter Gr, hogy Erdélyben tett nyolcz napi sétajaban hany
hajaszala gorbilt meg? (Nevetés a jobboldalon.) Mondja meg, nem mindenitt a legnagyobb csen-
det és rendet talalt-e?

Ha az igen t. beliigyminiszter 0Gr Erdélyr6l magat informalta: mondja meg, hogy héany
roman emberrel talalkozott? (Deriiltség jobb és balfel6l.) Az igen t. beliigyminiszter Ur elment
Nagy-Szebenbe; koztudomast tény, hogy Nagy-Szebenben a romén nemzeti partnak a végre-
hajté bizottsdga létezik. Mondja meg nekem az igen t. beligyminiszter dr, hogy annak a partnak
melyik tagjaval taldlkozott, és mondja meg nekiink itt a haz szine eldtt, mint a legilletékesebb
forum elott, hogy mik azok az informéacziok, a miket onnan ErdélybSl hozott? En megmondom
ezt, t. képvisel6haz. (Halljuk! Halljuk!) A helyett, hogy az igen t. belugyminiszter 0Ur napokig
informaltatta volna, az egész id6, a mit Szebenben toltdtt, o6t orabol allott, és a helyett, hogy
magat informaltatta wvolna a vezér-emberek részér6l, szitkségesnek talalta felkeresni a bolondok
hazat és ott két oran keresztiil idézni. (Deriiltség bal feldl. Zaj.)

EInok: Csendet kérek t. haz!

Sierban Miklos: Ugy latszik, t. képviseldhaz, hogy miutan meggy6z6dott arrdl, hogy még a
kiillonféle nemzetiségii bolondok kozott is csendesség és nyugalom van, azt mondotta, hidba ezek-
kel tor6dni, megyek haza, mert itt csendesség van. Onnan elment a beliigyminiszter Gr fGispani
ebédre, ott nagy ebédet evett, (Deriiltség balfeldl.) felillt a vonatra, Pestre utazott, és azutan hiva-
talos Ujsagaiban Vvaltig hirdettette, mint Caesar: Veni, vidi, vici. (Zaj és mozgds.) Mondja meg a
t. belligyminiszter dr, hany roméan emberrel taldlkozott, mert megvallom, bar sajnos, hogy ez igy
van, de azt a bécsi kdzmondast: ,Ham, s kan Tirkén g’sehn?” most a belugyminiszter arra
alkalmazzédk, de ezen alakban: ,Ham’s kan, Ruménen g’sehn?” (Deriiltség balfel6l.) Nem telik
oromom ezekben; de nem azért, mert a belugyminiszter Ur utazdsanak vége egy teljes kudarcz
volt, hanem mert az 4llam végrehajtd hatalmanak kompromittalasat lattam benne. Es ez a
kompromittdlas a helyett, hogy javitotta volna a mar elmérgesedett viszonyokat, meég inkabb
elmérgesitette azokat. A végrehajtdé hatalomnak a nemzetiségi kérdés nem maés, mint életkérdés:
azon médium, a mely a viszonyokat felzavarja, hogy aztan annal jobban haldszhassanak és élvez-
hessék a hatalom gylimdlcsét. (Mozgas jobb feldl.) Lesz alkalmam, t. képviseléhaz, bdvebben ra-
mutatni arra, hogy a nemzetiségi kérdés els6 sorban a haza kérdése, mdasodszor nemzetkézi Kkerdés.
(Elénk felkialtasok. Oho!) Engedelmet kérek, nemzetkdzi kérdés abbdl a szempontbdl, a melynek
mi a harmas szovetségben elfoglalt allasunknal fogva megfelelni tartozunk. (Mozgas és ellenmon-
dasok a jobb és sz¢€ls6 baloldalon.)

EInok: Csendet kérek, t. hdz!

Sierban Miklos: De, t. képviseléhdz, addig is, mig ezekre attérek, a parlament bolcseségére
appelldlva arra kérem oOnoket, hogy a nemzetiségi kérdést, mely ugyis el van mar mérgesitve,
ne tekintsék sem sajat egyéni, sajat faji, sem a hatalmi szempontokbdl, hanem vegyék csakis a
haza szempontjabol, mert az mindig csak mértékletességgel és OGvatossdggal targyalhatd, kulon-
ben nagyon fél6, hogyha ezen az Wton haladnak, akkor Roma sorsara jutnak, (Nagy mozgas
jobbfelél.) a mely Catora hallgatott, a ki Karthagd ellen taplalt engesztelhetetlen gy(iloletében
minden beszédét azzal végezte: ,,Ceterum censeo Carthaginem esse delendam”; pedig mindnyajan
tudjuk, hogy mikor Karthagd romba dolt, vele egyiitt rombad6lt a rémai imperium is. (Zaj és
mozgas jobbfeldl.).

EIndk: Csendet kérek! (Halljuk! Halljuk?)

Sierban Miklés: En a haz bolcseségére appellalok, és arra kérem, hogy ezen csaszari Kor-
manyra ne hallgasson, ... (Zaj és mozgas jobbfeldl.)

EIndk: Csendet kérek! (Halljuk! Halljuk 1)

Sierban Mikl6s: ... mert ha ezen az (ton tovabb haladunk, oly bajba keverediink, melybél
kijutni tobbé nem tudunk. (Nagy zaj és mozgas jobbfeldl.)
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Kiloénben a tételt el nem fogadom.

EIndk: A belligyminiszter ur fog nyilatkozni. (Halljuk! Halljuk?)

Hieronymi Karoly belligyminiszter: T. haz! Méltdztassék megengedni, hogy a most elhangzott
beszédre azonnal megtegyem észrevételeimet. (Halljuk! Halljuk!) Ez a beszéd nem a haza ér-
dekében mondott, (Elénk helyeslés.) nem egyetértést hirdets, (Ugy van! jobbfel6l.) ez konkolyt
hintd beszéd, (Elénk helyeslés jobbfel6l.) mely a nemzetiségi ellentéteket még jobban ki szindé-
kozik élesiteni. (Ugy van! jobbfelsl.) Ez azoknak a hangja, kik nem akarjak, hogy e haza nemze-
tiségek-lakta vidékein nyugalom és békés egyetértés legyen. (Elénk helyeslés jobbfelél.) Ez a hang
cléggé el nem itélhetd, és én nem is taldlok elég erds szavakat annak visszautasitisara. (Elénk
helyeslés jobbfelol.) A képviseld6 ur itélete, kovetkeztetései, a multra vetett visszapillantasai
tévesek, és a viszonyok nem ismerésével tantskodnak. (Igaz! Ugy van! jobbfeldl.)

A nemzetiségi rossz viszonyokért a képviseld Gr a dualizmust és az 1867. év ota valtakozott
szabadelvii kormanyokat vadolja. (Halljuk! Halljuk!) Az 1867 utan megalkotott tdrvényeink
megadtdk a legteljesebb szabadsagot. (Ugy van! jobbfelsl.) Ez az orszag a legteljesebb szabadsag
foldje. (Igaz! Ugy van! jobbfelsl.) Ez az orszdg az allami teendék tilnyomd részét autoném
kdzegekre bizza; a tarsadalomtél és autondmidtdl vérja az allami feladatok legnagyobb részének
végrehajtisat, szabad érvényesiilést enged e téren mindenkinek; megalkotta szabadelvii alapokon
a nemzetiségi torvényt; (Ugy van! jobbfeldl.) biztositotta a nemzetiségeknek nyelvok —haszna-
lata tekintetében mindazt, a mit a haza egységenek kompromittilasa nélkul biztositani lehet.
(Elénk helyeslés a jobboldalon.)

Es mi volt az eredmény? (Halljuk! Halljuk!) A roméanok nagy részérdl a passzivitas (Ugy
van! jobbfell.) a visszahuzodas a kozélettél és a duzzogas. (Ugy van! a jobboldalon.) Tovabbi
kovetkezése volt a nagyszebeni egyesulés, feldllithisa oly politikai programmnak, mely, ha meg-
valdsul, egyenesen a haza feldarabolasat, a magyar alkotmany felforgatdsat eredményezte volna;
(lgaz! Ugy van! jobbfeldl) és egyesek kiilfoldi forradalmi elemekkel kaczérkodtak. Ezt ered-
ményezték a roménoknal azon szabad intézmények, melyeket a szabadelvii kormanyok és tor-
vényhozas megalkottak. (Igaz! Ugy van! jobbfeldl.) Es akkor mégis elGallnak, t. haz, s azt mon-
jak, hogy a nemzetiségi bajoknak a szabadelvii kormany és az 1867 ota fennallo dualizmus az
oka. (Halljuk! Halljuk!) Lehet-e ennél ferdébb, helytelenebb és igazsagtalanabb itélet? (Elénk
helyeslés jobbfel6l.) Senki sem mondhatja azt jogosan, hogy az 1867-iki alap, hogy a dualizmus
ennek az oka. (Ugy van! jobbfelél.)

Sierban Mikl6s: Annak alkalmazésa az életben! (Nagy zaj.)

Gr. Apponyi Albert: Oka nagy részben a kormanyzati politika! (Halljuk! Halljuk?)

EInok: Csendet kérek!

Hieronymi Karoly belligyminiszter: Nem a kormény politikdja ennek az oka. (Nagy zaj.
Halljuk! Halljuk!)

EIndk: Csendet kérek, t. haz! (Halljuk! Halljuk?)

Hieronymi Kaéroly belugyminiszter: Mid6én pedig a roman nemzeti part hazaellenes izgatasai
a flggetlen biré elé kerlilnek, akkor az erdélyi romanok nagy demostracziokat rendeznek, 0Ossze-
csoditik a koznépet, a melynek pedig fogalma sincs, hogy mir8l van sz, (Ugy van! jobb felél.)
¢s hogy mi képezi a vad targyat. Midén azutin az igy keletkezett izgalmakat karhatalommal kell
elfojtani, akkor panaszkodnak arrol, hogy erészakot kovetink el, és a mikor karhatalommal el-
nyomni sikeriil az alkotmanyellenes mozgalmat, és a nyugalom Erdélyben helyredll, (Elénk
helyeslés a jobboldalon.) akkor azt mondjak, hogy magammal jovok ellentétbe. Igenis, van ellen-
tét, mert megprobalkoztak azok az urak, vajjon nem tudnak-e a zavarosban halaszni. (Ugy van!
jobbfeldl.) csakhogy megmutattuk nekik, hogy ez nem sikeriilt, és meg fogjuk mutatni nekik,
hogy ezutdin sem fog sikeriilni. (Elénk helyeslés jobb feldl. Felkialtisok a szélsd baloldalon:
Ugy legyen!)

Azt mondja a t. képvisel6 ur, hogy az én erdélyi utam kudarczot vallott, és hogy kompro-
mittaltam az A&llamhatalmat. (Halljuk! Halljuk!) Mar az elébb emlitettem, t. haz, hogy a me-
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morandum-per  targyaldsa  alkalmaval  OsszecsOditették a  népet, igyekeztek  demonstracziokat
rendezni, és hogy ezen demonstracziék ellensulyozasara, hogy azok A&rtalmassa ne valhassanak,
szilkséges volt karhatalom alkalmazésa, illetéleg kifejtése, mert hisz az alkalmazasra - szeren-
csére — nem keriilt a sor, mivel az erét kell6 idében fejtette ki. Mikor azutin én ilyen viszonyok
kozott az orszaggyilés elnapoldsaval Erdély nagy részében ezen, akkor fennallott abnormis
viszonyokrol magamnak meggy6zOodést akarok szerezni, és a mikor ezen tapasztalatok egyike -
a melyekrél a t. képviseld ur azt mondja, hogy 6 fog majd roluk beszamolni — abban is nyilvanul,
hogy az erdélyi nagyszavu oldhok oly terrorizmust fejtenek ki Erdélyben, hogy mindenkit, a Ki
kilonben velem taldlkozni oOhajtott volna, sikertlt attdl tavol tartani, azt mondjak, hogy ez
kudarcz, hogy ez kompromittdlta az allami hatalmat. Sajnos, t. héz, de konstatalnom Kkell,
(Halljuk! Halljuk!) hogy az egyes nemzetiségek kozott olyan tarsadalmi {ir tamadt, hogy mig
az erdélyi magyarsag engem mindeniitt Kkitiintetd szivességgel latott, ez elég volt arra, hogy az
olahok tiintet6leg tavol maradjanak. De vajjon ennek az én erdélyi utam volt az oka?

En igen becses tapasztalatokat szereztem azon néhany nap alatt, és ezek kozt a legbecsesebb
az, hogy alkalmam volt tdlnyomé részét azon magisztratusnak megismernem, mely az allamhatal-
mat Erdélyben épen e nemzetiségi izgatdsokkal szemben érvényesiteni van hivatva. Nem azért
mentem ¢én Erdélybe, hogy magamat informaljam a nagyszebeni roman komité nézeteir6l. Is-
mertem ¢én azokat mar azel6étt is. Nem is azért mentem oda, hogy magamat a romanok Aaltal
unnepeltessem. Nincs arra szilkségem, nem is kerestem azt soha sem. Kerestem igenis a helyszinén
valo tajékozast, s ezt elértem, és nevezze azt a képvisel6 Ur barminek, az én erdélyi utam oly
véllalat volt, mely czéljat érte, és a melyet, ha ezen allasban maradok, ismételni fogok. (Elénk
helyeslés jobbfeldl.)

Azt mondja a t. képviseld ur, hogy én Szebenben megnéztem a bolondok hazat is, és e meg-
jegyzése nagy deriltséget keltett a tdloldalon. (Halljuk! Halljuk!) Minthogy a tébolydak (gye
a belugyminiszter alatt all, és Szebenben orszdgos tébolyda van, minthogy Szebenbe nem mehetek
mindennap, minthogy tovabbd azon tébolyda koril tobb jelentékeny kiadast okoz6 kérdés volt
napirenden: igenis, ezen alkalmat felhasznaltam arra, hogy az ottani tébolydat megtekintsem,
és viszonyairol magamat tajékozzam. (Elénk helyeslés jobbfeldl.)

Nem tartom, t. haz, sem iddszerlinek, sem sziikségesnek, hogy azon kérdésekkel, melyeket
a képviseld6 ur ezen tételnél, mellyel semmiféle Osszefiiggésben nincsenek, felvetett, tovabb is
foglalkozzam; csak egy Kkijelentéssel tartozom még a t. haznak. (Halljuk! Halljuk!) A mint
eddig kotelességemnek tartottam minden oly torekvést, mely torvény- és alkotmanyellenes
tendenczidkat tiiz6tt ki czélul, ha sziikséges, karhatalommal is visszafojtani, ezen torekvést
jovben is érvényesiteni fogom, (Elénk helyeslés.) és a mint eddig sikeriilt (Helyeslés jobbfeldl
€s a széls6 baloldalon.) a nyugalmat Erdélyben fentartani, gy tovabb is biztositani fogom azt,
az ilyen izgat6 beszédek daczara is, a milyent a képvisel® trtol most hallottunk. (Elénk helyeslés.)

Tartozom tovabba azon kijelentéssel is, hogy a mint egyrészr6l meggy6zodésem szerint az
egyeduli  helyes politika minden torvénytelen és alkotmanyellenes torekvést a torvény teljes
szigoraval kiméletlenul sujtani, Ugy masrészt, ezen torekvésekért a roman nép nagy zOmét, mely
azokat nem koveti, (Helyeslés jobbfel6l.) mely e részben teljesen artatlan, (Helyeslés jobbfeldl.)
és a mely roman nép kozt a képviseld Ur teljesen elszigetelve all, a maga egészében vadolni nem
szabad. (Elénk helyeslés.) Ajanlom a tételt elfogadéasra. (Elénk helyeslés jobbfeldl.)...

Pazmandy Dénes felszolalasdban a nemzetiségi mozgalmakat ellenstlyozé hathatos eszkozokrl beszél:
siirgeti a csendérség 1étszamanak szaporitasat, titkosrendOrség szervezését, a birdsagok nagyobb erélyét. Kiilo-
nosen szigor( eljarast sirget a romanokkal szemben a Memorandum-por tanulsagaként. — A vitdban felszdlalo
Apponyi Albert Pazmandyhoz kapcsolddva, az ,izgatok” ellen szigor( rendszabalyokat kovetel. Az ,ius existen-
tiae nationalis”-t, vagyis a kilon politikai nemzetek létezését el nem ismerheti, csupan egyéni jogokat ismer,
mint a szabad nyelv hasznalatot stb. Tovabbi alapelve, hogy a nemzetiségi kérdés nem lehet nemzetkézi jellegli:
ez beligy, melybe kiils6 tényezOknek nincs beleszolasa. Hangsulyozza, hogy a kormany nemzetiségi politikajat
lehet, és kell is biralni. A rendészeti €s egyéb megelz6 intézkedések sziikségesek, de csak masodrendiiek.
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C
1894 dec. 1

A szerb liberdlis sajté a lezajlott képviseldhdzi nemzetiségi vitardl: ,,Nemzetiségi vita a magyar
orszdaggyiilésen”"

Br., 1894, 135. sz.

A magyar orszaggyilésnek ritkin van alkalma, hogy a nemzetiségi kérdéssel szorakozzék.
Nemzetiségi képviselék [ugyanis] nincsenck a magyar orszaggyillésen, a magyarok pedig ugy
viselkednek, mint ama strucc madér, amely beledugja fejét a homokba, és azt hiszi, hogy senki
sem latja, mert 6 nem lat senkit. Igy tesznek a magyarok is. Erének erejével szemet hunynak a
vilagos tények el6tt, s akkor azt hiszik, hogy nemzetiségi kérdés nem létezik. Csupdn ha valame-
lyik magyar képviseld olcsd babérokhoz akar jutni, akkor mennydorog a nemzetiségek ellen s
igy szamithat az egész orszaggylilés tapsara. A nemzetiségek eszkozil szolgalnak arra, hogy a
rossz szénokok is fényes diadalra tegyenek szert.

Néhany nappal ez el6tt nemzetiségi vita volt a magyar orszaggylilésen. Idok jeléiill szolgal-
hat itt az a korilmény is, hogy ez a vita a beligyi koltségvetésnek éppen annal a pontjanal ke-
letkezett, amely a csend6rségrél szolt. A nemzetiségek és a csendOrség! Ez a két egymas mellé
tett fogalom mennyire megjel6li a magyar allamférfiak nemzetisegi politikajat.

A vitdt egy roman ember valtotta ki beszédével. Ezt a roman féerfilt, Sierban Miklost kor-
manyparti programmal valasztottdk meg, de 6 is megunta mar a magyar kormany politikajat, s
hogy a lelke megkénnyebbiljon, felsorolta népe bajait. A roman ember, mégha kormanyparti is,
nem feledkezik meg nemzetiségérél. Es hogyan allunk a mi 4ruldinkkal, a képviselék soraba keriilt
szerbekkel, akik csak akkor mozdulnak meg, ha kellemetlenséget kell okozniok a szerb egyhaznak
és a szerb népnek?!

Sierban mérséklettel, de a fajtajat szeretd ember moddjara beszélt. Nem allithatjuk rola,
hogy tuloz, azt sem lehet red fogni, hogy nem bardtja a magyar népnek, és nagyrészt mégis ugyan-
azt mondotta, amit a roman népnek a nemzetiségi programot vall6 harcosai allitanak. Masképpen
[azonban] nem is lehet, a magyar Aallamférfiak politikdja oda vezette a nemzetiségeket, hogy a
nép osszes baratainak egy véleményen kell lennidk. A magyar kormany magatartdsa annyira
nincs semmire tekintettel, hogy a nemzetiségi ember, ha kormanypéarti is, kénytelen népe védel-
mére kelni, ha ezirdnt odaadéssal viseltetik. A politikai kulénbségek elenyésznek: az egyik olda-
lon dllhatnak a népiiket hén szereték és bardtai a népnek, a mdsikon pedig az drulok. Harmadik
[pedig] nincs, mert a magyar kormany elzarkézik minden olyan megokolas el6l, amely azt irna
eld, hogy a nemzetiségeket meg kell nyerni. Az ilyen korményt nehéz védeni, s mi latjuk Sierbant,
mint &ll fel a soviniszta &ramlat ellen, s hogyan veti oda a tiukrét a magyar korménynak, hogy az
onmagat jobban ldssa, milyen képet is mutat tlrelmetlenségében. Sierban ezt mondotta: ,,A ro-
man mozgalom nem egyéb, mint a nép fennmaradasi jogéért folyé kizdelem.” Ugyanezt akarjdk a
nemzetiségi program alapjan all6 roménok is, a magyar sovinisztak pedig ezt a programot az
arulék programjaként tintetik fel. Ez a korményparti rom&n nem is vald a kormany taboraba,
hanem a fajtajat szeret6 roman nemzeti partba. Azt mondotta Sierban: ,Ha a romanoknak
megadjak a nemzeti fennmaradasukat biztositd  jogokat, megsziinnek a  szabalytalansagok.”
Ugyanezt &llitja a roman nemzeti pért is.

Nekink kulondsképp szandékunk Kkiemelni, hogy a magyar sovinizmus mint tereli mindin-
kabb egy taborba a nem magyar nemzetiségeket, mint veti egybe a politikai sziikségszerliség
nézeteikben azokat is, akik egyébként nincsenek egy politikai elven. Ez pedig mindenképp olyan

1A kozlemény eredeti cime: Narodnosna debala u ugarskoj saboru. — Nemzetiségi vita a

magyar orszaggyiilésen.
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jelenség, amelyen a magyaroknak el Kkellene gondolkodniok. Ha egy korményparti roméan igy
beszél, akkor a nem magyar nemzetiségek helyzete valdban sulyos kell hogy legyen.

Efféle gondolatokra kell jutniok a magyar allamférfiaknak, ha lenne annyi képességik,
hogy ezt a tinetet komolyan szemiigyre vegyék. Mit tesznek azonban 6k? Nyomban meglatjuk,
ha a nemzetiségi vita lefolyasat attekintjiik.

Ahogy a romén férfil befejezte beszédét, a magyar partok wversenyt futottak, hogy melyikik
tudja jobban tadmadni a nem magyar nemzetiségeket. Els6ként Hieronymi belligyminiszter szolalt
fel. S wvajon mit mondott ez a miniszter, aki sajat maga néhany honappal ezeldtt kijelentette,
hogy a nem magyar nemzetiségek sok sérelme méltanyos? Azt mondotta, nincs megfelel szava,
hogy visszautasitsa Sierban beszédét. Ahelyett, hogy e beszéd felett komolyan elgondolkodna,
mennydorgé  szoképekkel ¢élt. Elmondotta tovabba, hogy meghoztdk a nemzetiségi torvényt,
s az Osszes nemzetiségek szamara biztositva van nyelvilk hasznalata, amennyire ez megengedhetd
volt, hogy ne valjék kéarara az &llamegységnek. S mi volt a hala — kérdezi a tovabbiakban a
miniszter. Az, hogy a romanok passzivitasbha vonultak. Mindenekel6tt: a nemzetiségi térvény nem
volt kegyelmi tett, hanem talan méltdnyossagi cselekmény. A nemzetiségek, ha kaptak is valamit
ezzel a torvénnyel, ez a legkevesebb, amit kaphattak, s ezzel jogaik egy részét teljesitették. Miért
kell azért halasaknak lenniok? Az afrikai rabszolgak lehetnek halasak felszabaditéik irdnt, de
a nem magyar nemzetiségek nem, miutan annyi érdemiik van a tréon és az allam koriil €s mivel 6k
segitettek abban, hogy ez az é&llam a mai napig fennmaradjon. Hanem mi megkérdjik a minisz-
terelnék urat, hogyan hajtjdk végre a nemzetiségi torvényt, amely a nemzetiségi kivansagok
minimuméat foglalja magaban? Csak egy példat hozunk fel. A nemzetiségi torvény biztositja
nekiink nyelviink hasznalatat a birésagok el6tt, s mégis oda jutottunk, hogy nehéz olyan biréra
akadni, aki szerb vidékeken szerbiil értene! Es a miniszter még hivalkodni mer.

A miniszter utdn a szélsébal nevében Pazmandy, a ,nemzeti part” nevében pedig Apponyi
grof beszélt. Pazmandy a csendérok létszamanak emelését kivanja, erre a roméanok gyorsan meg-
szelidilnek majd. Ez az {gyefogyott csenddrokkel kivanja megoldani Magyarorszag legfontosabb
politikai kérdését! Ekkora oktalansaggal szemben el kell hallgatnia minden beszédnek. Apponyi
grof pedig nem ismeri el a nemzetiségek egyéniségét; szerinte csak magyar polgarok vannak, akik
véletlenil beszélnek szerbul, szlovakul, roméanul és németl.

O még nem tudja, hogy a nép kulturlis ismerteté jegy s mindazok, akik egy nyelven beszél-
nek, egy népet alkotnak. Es & dsszekeveri az dllampolgarsagot a nemzettel! De a torténelem arra
tanit bennilinket, hogy szerb nép wvolt Magyarorszagon, s mint ilyen szdzadok sordn &t élt. Mi
szeretni  fogjuk hazdnkat, de sohasem véalhatunk a magyar nemzet tagjaiva, mi csak magyar
allampolgéarok vagyunk, és azok is maradunk.

Ez volt a legujabb nemzetiségi vita képe, s amikor halljuk, hogyan beszélnek ezek a magyar
allamférfiak, — fel Kkell kialtanunk: Uram, téritsd észre &ket, mert ezek az emberek nem tudjak
mit beszélnek és mit cselekszenek!
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