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A NYELVI MOZGALOM
FERENC ABSZOLUTIZMUSANAK KIALAKULASAIG.

1.

Az eredetileg II. Jozsef nyelvrendeleteitdl fiiggetlen mozga-
lom 1790-ben gyors folyassal torkollik be azon nagy politikai
reakcioba, mely a csdszar abszolutisztikus rendszerének Osszeroppa-
nasara fejlodott ki. Tavolrdl ez a mozgalom a magyar nemzetiség
langold szineiben mutatkozik: 6si nyelv, ruha, alkotméany az,
minek megtartasara és biztositdsara mozdul meg az egész orszag;
de minél kozelebbrél ismerkediink meg e korszak forrasaival,
annal inkabb latjuk, mennyi disparat, a nemzeti jellegtol fliggetlen
jelenség bujik meg az altalanos nemzeti szinek alatt. A mozgalom
hordoz6i a rendek voltak, akiknek szocidlis, politikai, rendi érdekei
nem mindig vagtak Ossze azokkal, melyeket ma, szabadon egy
adott korszak politikai aktualitdsatol, nemzetieknek neveziink. Kiilo-
nosen feltlind a rendi specifikum azon reakcidban, mely Jozsef
nyelvrendelete ellen iranyult. Jézsef rendelete, Uigy mint egész
szisztemaja, a magyar alkotmany megdontését célozta, ezzel szem-
ben a rendek politikai érzéke a régi alkotméany helyreallitasat,
in integrum restitucidjat kovetelte, nyelvkérdésben, a latin
nyelvnek jogaiba valo visszahelyezését. Az 1784-iki nyelvrendelet
ellen a varmegyék tiltakozvan, a legtobb koziilok nem a magyar
nyelv, hanem a latin mellett nyilatkozik.! A varmegyei feliratok
hosszasan sirankoznak azon a sérelmen, mely a német nyelv beve-
zetésével a hazai nyelven — patria lingua — és altala az alkot-
manyon és az emberi muveltségen esett, s végiil kideriil, hogy a
hazai nyelven Ok a — latint értették, melyet egyuttal ,torvényes
¢és magyar nemzeti” nyelvnek is neveztek.” Grof Széchenyi Ferenc,

Marczali id. m. 2, 397. 1.
Steph. Katona, Historia critica, 49. k., 381, 384, 390. stb. 1. ,legalis,
nationalis Hungarica lingua”.
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kinek nemzeti érzése és Ontudata mindenen feliil all, ki Kazinczyt,
a nyelvnek mar akkor is apostolat arra kéri, hogy gyermekeit
,cselédit” buzditsa a hon és a magyar nyelv szeretetére, a kor-
many szamara az 1790-es orszaggylilés feladatait és kilatasait
sszeallitva, nem a magyar, hanem a latin nyelv uralmat koveteli.”
Jozsefnek visszavond rendeletére a megyei feliratok tobbsége 0jbol
csak a latin nyelv mellett nyilatkozik, gy, hogy a kancellaria
felterjesztve a feliratokat, beldliilk megallapithatja az orszag kivan-
sagat, a latin nyelv uralmanak helyreallitisara.’ Pozsony megye
részletesen kifejti, mennyire 0sszefiigg a latin nyelv a magyar alkot-
mannyal, Bars megye a latin uralmanak a pdstdra, kiralyi varosokra
vald kiterjesztését is kéri, Trencsén pedig sz€p latinsaggal fejezi ki,
hogy ,,szinte az isteni rendelkezéssel is ellenkeznék, ha a latin, a
nemzetnek sajat tulajdon nyelve, mely az orszag jogénak szokasos
nyelve és egyuttal a tudosoké is, kiirtatnék ebbél az orszagbol”.!
Ezek a felterjesztések 1790 elejérdl valok; a varmegyék utasitasai
orszaggyllési koveteik szdmara néhany honappal késébb irattak s
benniik mar inkdbb visszatikr6zédik az a mozgalom, melyet a
hirlapok ¢és irok inditottak a magyar nyelv érdekében. Csak ter-
mészetes, hogy a nyelvmozgalom a rendek korében Osszekeveredik
politikai motivumokkal és Decsy Sdmuel kdnyvéhez képest, részben
bizonyéara annak hatasa alatt, kivaloan politikai produktumma lesz.
Maga Pest varmegye még a latint kivanja a varmegyék és varosok
hivatalos nyelvének, de mar megengedni véli, hogy a pords felek
maguk valasszak a nyelvet, melyen a port folytatjak.’ A vidéki
nemesség politikai gondolkodasa kiérzi a nyelvkérdésnek allami
vonatkozdsat; Zemplén varmegye csak magyar hivatalnokot akar,
még a kirdlyi jog szdmara rezervalt kamarai, so-, posta-, banya-
¢és katonai hivatalokban is, a torvényeket is magyar nyelven kivanja
hozatni.® A latin nyelvhez valo ragaszkodas példai mellett Decsy

Kazinczy, Palyam emlékezete. 123. 1.
Udv. és all. ltar, Hung. comitialia, 1790 majus 17-én Spielmannhoz
kiild6tt memorandumaban.

1790 majus 3. felterjesztés, St. R. 1790:1228. sz., itt Izdenczy ki
vonatai a feliratokbol.

*  Kivonatok, nad. titk. It. Diaet. extraser. 1833, 16. sz.

> Marczali, Az 1790/91-iki orszaggyiilés. Budapest, 1907. 1, 184, ahol
a kovetutasitasok tartalma részletesen elmondva.

® Pr.B.3.cs.6.sz
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hatdsat mutato eldhaladott nyelvi kdvetelményeket is latunk, amint-
hogy az egész nyelvi mozgalom a varmegyék korében kiilonds
keverékét hozza létre a rendi-politikai és felvildgosodott miiveld-
dési torekvéseknek. A latin alkotmanyt nem engedik bantani, a
latin nyelv uralmat fenn akarjak tartani, de ez nem akadalyozza
ket a magyar nyelv terjesztése Ohajaban. Nyitra varmegye 1790
elején a nagyszombati piispoki helynokséget arra kérj, hogy az
egyhdzi személyek a magyar nyelvet eldsegitsék ott, hol egészen
vagy nagyobbrészt magyarok a lakosok.! Egy hirlapi levelezé
Hontmegyébdl jelenti, hogy ez a vidék is kezdi visszaszerezni
eredeti magyar anyanyelvét, miutan a tot cselédség: szobaleany,
dajka, kocsis, eltérit¢ a nemesi hdzakat a magyartol; Szatmarbol
mar is kétszaznal tobb magyar cseléd jott Hontba; a totokat az
Alfoldre kell vinni, hol a totositastl nincs mit tartani” A meg-
telepedett ,,zsellérnyelvek™ sorsa is foglalkoztatja a varmegyéket:
a realis szilikségletek vizsgalata rdvezeti Oket a kiilonbségekre,
mely a tiszta magyar és a nemzetiségileg vegyes teriiletek kozt
van, igy irja Zdélyom varmegye Szabolcsnak a magyar nyelv
ligyében vald felhivasara, hogy a dolgot naluk a német és tot
lakossag szama hatraltatna ugyan, de hogy az ,,orszag nagyobb
részének hazafii kivansadgat” tolthessék, ezutan is torekedni fog-
nak arra, hogy az iskolamesterek lehetéleg magyar fiak koziil
valasztassanak.® A magyar tannyelv kérdése Decsy elmélkedéseibsl
bevonult a politikai életbe, de nemcsak a varmegyékbe, hanem
— ami meglepdbb — az orszag féhivatalaiba is.

A legels6 magyar hivatalos irat kiaddsdban a varmegyéket
megelézte a kozvéleménytdl mindenkor aulikus szellemmel vadolt
magyar kancellaria, amikor latin €s magyar nyelven adta azt az
1789 december 18-iki kir. leiratot, mely az alkotmanyos alapra
visszatérve orszaggyiilés hirdetését és sérelmek orvoslasat igéri.”

Magyar Kurir 1790. II. 868. 1.
Ugyanott 812. 1.
® A _Post nubila Phoebus”, Pest-Buda-Kassa 1790. kifejezése, talan
Darvas Ferenctdl (a Ballagi Géza gyiijteményében, a F&varosi konyvtarban
levd példany szerint).
* Kozolte Foglein Antal, Besztercebanyai Hirlap 1913 febr. 13. sz
Szabolcs hatarozatara St. R. 1790:828. sz.
> A magyar hivatalos nyelv kordbbi adataira 1. Marki Séandor: A
magyar mint allamnyelv 1604-1711, Arad 1879. A leiratra Marczali: II.
Jozsef 3, 557 és 567. 1.
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Ezen ,,0rokemlékezetii, mert legeslegelsd kirdlyi diploma magyar
nyelviinkon” kieszkozlését az orszag Paszthory Sandor kancelldriai
referendariusnak, késébbi fiumei kormanyzonak kdszonhette, kinek
nevét illik, hogy mi késé1 nemzedék is megjegyezziikk magunknak.
Pészthory finom racionalista miiveltségli ember, szabadkdémiives,
Kazinczy baratja volt; tudomasunk van roéla, hogy hivatali és
barati korokben terjesztette a magyar nyelv szeretetét; ily irdny-
ban hatott grof Palffy kancelldrra, valamint a korabban szintén
referendarius grof Eszterhdzy Ferencre, aki a kovetkezd diétan
lelkes beszédet tartott, a magyar nyelv mellett.' A kétnyelvii
leirathoz téle indult ki az iniciativa, azon megokolassal, hogy a
magyar szoveg kivaldéan alkalmas lesz a felizgatott rendek le-
csillapitasara.” ElSkel$ szerepe volt azon targyalasokban is, melyek
a Jozsef rendeletei visszavonasa folytan sziikségessé valt 0jjaszer-
vezés elveit allapitottdk meg. Ezeknél rendesen Palffy kancellar
elnokolt s jelen voltak grof Banffy Gyorgy erdélyi gubernator,
Pészthory ¢és Mikos tandcsosok, Kaunitz az allamkancellar és
Spielmann barod, Kaunitz referendariusa. A két kiiliigyi embernek
érdekében volt a magyar nyugtalansagot minél eldbb, koncessziok
aran 1s lecsillapitani, hogy a monarchia szabadkezet nyerjen a
németalfoldi kérdés likvidalasara és Poroszorszdggal szemben a
differencidk tisztdzasara. EbbOl a helyzetbdl érthetd, hogy a kiilon-
ben is lehiggadt 6reg Kaunitz nem igen allt Gtjdba a Paszthorytol
vezetett magyar fohivatalnokoknak, amig ezeknek torekvései a
monarchia egységes érdekeivel ellentétbe nem keriiltek. Az 1790
januar 30-iki konferencia az orszdg megnyugtatasara részletekben is
megallapitja a német hivatalos nyelv eltorlését és csak a dikasz-

' Kazinczy: Palyam emlékezete, 74, 125. 1., a leirat dicséretére: Papay
Samuel: A magyar literatura esmérete, 1, 405. L.

A leirat magyar nyelvét javaslo kancellariai felterjesztés, 1789
december 17. 16115. sz. al., referense Paszthory volt, a fogalmazas az ¢ titkara,
Lazarevics Sandor kezétél van, az 6 javitdsaival benne: ,,Um aber den
gilinstigen Eindruck, den man von diesem a. h. Reskripte mit Zuversicht
erwartet, desto gewisser zu erlangen, diirfte dasselbe halbbriichig mit dem
deutschen Aufsatze auf der rechten, und mit der ung. Ubersetzung auf
der linken Seite erlassen werden”; a leirat magyar fogalmazasa kanc.
1789:16329. sz. al. szintén Lazarevics ¢és Paszthory kezétdl; kiadva
Kazinczy tiibingai palyamiivébol is, Heinrich Gusztavtol Régi Magy.
Konyvtar 37. két., 133. 1. Hasonld megokolas St. R. 1790:318. sz.
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tériumok felterjesztéseinél hagyja meg azt az udvar érdekében; a
varmegyéknek az err6l szo6ld leirat félhasabosan magyarul és
németiil szolhat.! Az altalanos elv itt is a restitutio in integrum,
a latin uralmanak helyreallitasa, kivételt képez Erdély, hol a koz-
ponti hatosagokkal a varmegyék és székely székek régidék ota
magyarul leveleztek. Ezt a régi szokast Banffy kormanyzo sikerrel
védi meg tobb beadvanydban,” mig a magyar helytartotanacsnak
nador nemlétében vezetdje, grof Zichy Karoly orszagbird, az
orszagban uralkodo izgatottsagra tdmaszkodva az ellen 1ép fel,
hogy a kozponti hatosdgoknak az uralkodohoz intézendd felter-
jesztései németiil legyenek.’ Mar ezekben a targyalasokban felmeriil
a hivatali érdek, a szolgalat érve: német nyelven nem értenek az
alsobb foku hatosagok és nem lehet toliik kivanni, hogy harom
nyelven: magyarul, latinul és németiil tudjanak. Végiil sikeriil az
orszagbird és gubernator beadvéanyaira tdmaszkodd magyar kancel-
laridnak kieszk6zolni, hogy Lipot kirdly beleegyezését adja a teljes
restitucioba: a helytartotanacs és gubernium latinul teszik felter-
jesztéseiket, egyediil az udvari hat6ésag, a kancellaria — akkor
még egyesitve, magyar ¢és erdélyi — ir az uralkodénak németiil
vagy latinul. Ezzel tehat II. Jozsefnek a német nyelv mellett
kifejtett akciojabol, ami a hivatalok nyelvét illeti, semmi nem
maradt fenn.

Mindezt az orszaggylilés ¢és varmegyek segitsége nélkiil
sikertilt a fOhivatalok vezetdinek elérniok. Még nagyobb eredményt
mutathattak fel a tanitasi nyelv dolgdban, ami a német eltorlésével
hasonloképen aktudlis lett. Az iniciativa itt a helytartotanacstol
szarmazott, mert ennek iigykorébe tartozott az egész kozoktatds-
igynek a kirdly nevében vald kezelése. Zichy Karoly a német
nyelv eltorlésével kapcsolatban javasolja, hogy a pesti egyetemen
megint latin legyen a tannyelv, a gimndziumokban szintén, az
elemi — normalis — iskoldkban pedig ismét az anyanyelven
legyen az oktatds. Ezt a javaslatot a kancellaria azzal toldja meg,
hogy az orszagban uralkod6 nyelvek kozt a magyar 1évén a f6-
nyelv — Hauptsprache —, azon kozségekben, hol tobb nyelvii a
lakossag, fOként ennek tanitdsdra legyen iigyelet. A targyaldsok

' St.R.id. sz.
2 Erd. kanc. 1790:3257 és 3695, 4826, 6382. sz.
> Erd. kanc. 1790:4906, St. R. 1790:1127. sz.
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csakugyan tilmentek a helytartotandcs eredeti javaslatan: az 1790
aprilis 7-iki leirat a német helyébe a latint allitva vissza, megengedi,
hogy a harom grammatikai osztdlyban — ami ma a kozépiskola
harom als6 osztalyanak felel meg — a tanitds nyelve az anya-
nyelv legyen, még pedig ott, hol az ifjusdg tobbsége magyarul
tud, a magyar anyanyelv, melyet, teszi hozzd a kirdly ,,az egész
orszagban terjeszteni — propagdlni — akarunk”, ehhez képest
tanitdsdra azon elemi iskoldkban is, ahol tobb anyanyelv uralkodik,
szintén gondot forditsanak. A helytartotanacs minderre korrendelet-
ben utasitd a torvényhatosigokat,! miutan azonban késébb az
orszaggyllésen a magyar nyelv ligye, mint latni fogjuk, szinte
egészen megfeneklett, ez az els6é nyelvi vivmany, a helytartotanacs
¢s kancelldria magyar érziiletének bizonyitéka, nem talalt végre-
hajtdsra. A magyar nyelvli tankonyvek, melyek készitését mar
akkor elrendelte a helytartotanacs, csak Otven év mulva, a nyelv-
kérdés korszakanak legvégén, késziiltek el.

2.

Az eddig vazolt dolgok joval az orszaggyiilés kezdete eldtt, az
1790. év elsé harmadéban torténtek, amikor az orszadgban uralkodo
hangulattal szemben gyors intézkedésekre volt sziikség, minélfogva
a kormanykorok a két korabbi fejedelem alatt kifejlédott iigy-
menetet nem tudtdk pontosan megtartani. A helyzet megvaltozott,
mikor az elsd izgatottsdg lecsillapultdval az udvari kordk idot
nyertek, s masrészt az 1790 juniusdban Osszeiilt orszaggyiilés is
csak tobbé-kevésbé lelkes szonoklatokat tartott, melyek siirgds el-
intézést nem kivantak. A pozitiv javaslatok ily médon atmehettek
a rendes ligymenet retortdin, melyek kozt legnevezetesebb a Maria
Teréziatol alapitott allamtanacs volt. A magyar helytartétanacsnak
¢és az erdélyi guberniumnak a kirdlyhoz intézett felterjesztései el6bb
a magyar-erdélyi kancellaridra keriiltek s ennek votumaval ellatva
adattak be a kirdlynak, aki azokat dontés eldtt az allamtanécs
tagjainak adta ki véleményezés végett. A kiralyi dontés legtobb
esetben csak akkor hangzott a kancellaria javaslata szerint, ha azt
az allamtandcs is javasolta; az allamtanacs ellenkezd javaslata esetén

' Marczali: Az 1790/1-iki orszaggytlés 1, 118. 1. és Iratok I. sz,

tovabba erd. kanc. 1790:7736. sz.
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a kirdly rendesen elvetette a kancellariaét és a legfelsdbb elhata-
rozast tartalmazo kirdlyi kézirat a kancelldria felterjesztésére az
allamtanécs szellemében, annak fogalmazasaban adatott ki. Az allam-
tandcsban pedig minden iigynek megvolt az elsé referense, akinek
részletes votumatol fliggott a dolog, mert a sorban kovetkezd allam-
tanacsosok rendes koriilmények kozt csatlakozni szoktak vagy csak
részletekben tértek el az elsé votumtol. A magyar iigyek elsd refe-
rense bard Izdenczy Jozsef volt, akinek ennélfogva a nyelvkérdés
alakuldséban is dontd szerep jutott.

Izdenczy a galiciai, majd a magyar kancellaridnal kezdte
palydjat; a barosagot palydja végén, szolgalatai jutalmaul kapta,
csaladi viszonyairol igen keveset tudunk, de nincs kizarva, hogy
nem-nemesnek sziiletett s annyi bizonyos, hogy homo novus és a
torténeti magyar nemességnek nagy ellensége volt.! Nemcsak a
magas arisztokracia tagjait gyilolte, egész életében adazul agyar-
kodott a magyar nemesség ¢és annak alkotménya ellen is. Ez az
agyarkodas, mely durva kifejezésmodja miatt csak Laczkovics Janos,
a szokimondé kapitiny nemességgytilletével’ hasonlithatd ossze,
egészen mas forrasokbol taplalkozott, mint a francia forradalom
hiveinek hasonld szenvedélye. Izdenczy a forradalmaroknak csak-
ugy ellensége volt, mint a rendiség hiveinek. Hogy fiatal koraban
Osszekottetésben volt-e a szabadkdmiivességgel, mely a rendi irdny
ellenségeinek gylijtémedencéjét képezte, nem tudjuk; allamtanacsos
kordban, 1785-t6l kezdve kétségteleniil szabadkémiives ellenes s
egyuttal a protestansoknak, ahol tehette, {ildo6z6je. Antipatidja a
magyar rendiség irant tehat nem ily elvi, felvildgosodasi alapokon
nyugodott. Izdenczy palyat akart maganak csindlni és a palya tetd-
pontjan megmaradni. Ehhez neki sziiksége volt tdmaszra, melyet sem
a rendi magyarokndl, az arisztokracidnal, sem a felvildgosodas
hiveinél nem remélhetett. A tamaszt egyediil az uralkodotdl var-
hatta s innen van politikai felfogasaban az uralkodé szempontjainak
egyediili ¢és kizardlagos érvényesitése. A hatalmat a Habsburg
uralkodotol nyerte 6s a hatalom megtartdsaért habsburgibb lett a
habsburginal, bécsibb a bécsinél. Gydkere a monarchia egyik népé-
ben sem lévén, a monarchia egylittmaradasa, az elvont monarchikus

' Carl Freih. v. Hock, Der sterreichische Staatsrat 1760-1848, Wien.
1879. 108. 1.
2 Laczkovicsra 1. Eckhardt id. m.
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érdekldn vezetdje. A régi magyar alkotmany hivének vallja magat,
de azt megtisztitni akarja azon antidinasztikus, antimonarchisztikus
elemektdl, melyeket szerinte Verbdczy csempészett be a régi koz-
jogba. Verbdczy ellen irodalmilag is fellépett, de mégsem mond-
hatjuk koronajogasznak s ebben Kollar Adam utodjanak. Kollarral
egyaltalaban nem hasonlithatd G6ssze; tudomanyos képzettsége sem
volt megfeleld, modszere pedig inkabb illik egy pamfletkészitéhoz,
mint a tudomany emberéhez. Ko6zjogi kiinduld pontja: hogy a
monarchikus hatalmat csak Verbdczy Tripartituma elimindlasaval
lehet biztositani, magaban véve is rosszhiszemili. Mint a kormanyzas
¢s kozigazgatds ismerdjének, tudnia kellett, hogy a monarchikus
hatalom még akar tiszta abszolutisztikus formaban is fennallhat a
Tripartitummal egyidejiileg. Célja mindenkor az volt, hogy a leg-
sz¢Isobb udvari allaspontot foglalja el, targyi meggondolasok ebben
nem Kkorlatoztak. Tobb esetet tudunk, mikor széls6 udvari allas-
foglalasat az allamtandcsnak osztrak tagjai voltak kénytelenek szeli-
diteni és az uralkoddt a magyar kozjog szabvanyaira figyelmeztetni.
1790-ben memorandumot nyujt be, melyben a Corpus Jurisbol
egész adatgylijteménnyel akarja bizonyitani, hogy a kirdlynak meg-
van a joga a magyar orszaggytlést barmikor eloszlatni. Az éallam-
tanacsban a kiraly helyettese, egykor Maria Terézianak a kozigaz-
gatas Ujjaszervezésében elsé munkatirsa, a nagytekintélyli Hatzfeld
grof attanulméanyozvan a beadvanyt, kijelenti, hogy Izdenczy gytij-
teményében egyetlen térvényszéveget sem talalt, mely a kirdlyt
feljogositand, hogy az orszaggyllést, targyaldsainak befejezése elott
eloszlassa.! Kaunitz hasonloképen tobbszor kénytelen mérsékelni
Izdenczy szolgalatkészségét, mellyel néha még az allamtanicsnak 6
utana legudvaribb szellemi tagja, Eger bard, sem tud I€pést tartani.
Az uralkodéi jogok egyetlen biztos tdmaszanak szerepében az allam-
tandcs tagjai kozt szinte elszigetelve allott és befolydsat nem is
annyira az allamtanacs keretében, mint inkdbb a héattérben, mint
az uralkodd titkos, kabineti referense érvényesitette. A ,kabineti
vitat” Lipot csaszar épitette ki a felelStlen tandcsadasok, a gonosz
indulata feljelentések titkos, de kényelmes utjanak. A kabineti
benyujtott iratok a kirdly kezén kiviil semmiféle hatdsdg elé nem
keriiltek, s az uralkodotol hasznalat utan, kiilon, titkos aktacsoma-
gokba tétettek. Izdenczy itt az 4allamtandcsosok jozan, ellenérzd

I St. R. 1790:2747. sz. Hasonlo esetek Iratok 15. és 16. sz. a.
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pillantdsatol szabadon alakithatta tronmentd szerepét és rajzolhatta
meg Onmagdban a dinasztia egyetlen, nélkiilozhetetlen hivének
képét. Verbdczy ellen irt ropiratait szereti bemellékelni, hivatkozva
arra, hogy II. Jozsef megbizasabol készitette Oket. Nem utolso
az a torténet sem, melyet II. Jozsef végsd napjairdl adott be ova-
tosan, akkor, mikor mar a dolog nem volt aktudlis €s nagyobb
feltiinést, ellenmondast nem kelthetett. Eszerint 1789-ben a tordk
habortibol betegen Bécsbe térd csaszar a legnagyobb felinduldssal
kozolte vele, hogy Urményi Jozsef Pozsonyban rabeszélte 6t arra,
hogy rendeleteit visszavonja. [zdenczy, mint a monarchia joszelleme,
ellene szolt ennek s megmagyardzta a csaszarnak, hogy Magyar-
orszagon lazadas fog kitorni, ha az urbéri, tiirelmi és a jezsuita-
rendet feloszlato rendeletet fenn nem tartja. A vita hevében Izdenczy
kénytelen volt a csaszarral ,,etwas unartig” besz€lni, de végil is
elérte céljat: a megjeldlt rendeletekre a csdszar kivételt tett s igy
totta meg.'

A monarchiamentd szerep sziikségess¢ tette neki, hogy meg-
bizhaté utakon 4llanddéan tudomast szerezzen a Magyarorszagon
késziild dinasztiaellenes dolgokrol. Titkara az 1790. orszaggytilés
szorgalmas latogatdja volt, maga pedig, ha nem is a magnasok,
de ezek titkarai révén kapott hireket a rendi mozgalmakrol. Allandod
informatorai koz¢é tartozott grof Palffy Lipot bécsi agense, azon
Palffy Lipoté, aki a magyar oOltozet ellen azt az érvet hozta fel,
hogy a magyaros ruha kotelezd kimondasa esetén a szegény német
indigenak kénytelenek volnanak kettds garderobe-bal jonni az orszag-
gylilésre.” A széls6 aulikus korokbdl épen azon célzattal kiilddztek
Izdenczynek hireket, hogy ez sugja be azokat a csdszarnak. Ily
moddon Izdenczy volt az a csatorna, melyen at a rdgalmak és pletykak
arja a csaszari lakosztalyig hatolt. A ragalmak elsdsorban a kiralyhii,
de magyar érzelmli f6hivatalnokok allasat probaltak aldasni: Palffy
Karoly kancellar, Zichy oszagbiro, s6t a nador, Séandor Lipot
foherceg koz- és maganéletére vonatkozd pletykékat eldszeretettel
juttatott Izdenczy a ,tron zsdmolyara”. Hogy Pészthory Sandor
is elérte a fiumei kormanyzoi méltdosdgot, melyre akkoriban olyan
tagjait nevezték ki a kozponti hivataloknak, akiknek el6haladasat

Izdenczy, Species facti, 1797-bdl, nad. titk. It. Miscell. off. 1795-99.
2 Pr.B.4. cs., 11. sz.
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kozismert kivalosdguk miatt megakasztani nem, legfeljebb utjabol
eltériteni lehetett, ebbe is belejatszott Izdenczy keze, aki foként
szabadkdémiives 0Osszekottetéseit hanytorgatta fel a kitiind magyar
érzésli, referendariusnak; hasonldképen Izdenczy miive volt, hogy
Paszthorytol, még kancelldriai szolgéalata alatt, elvétetett az ugy-
nevezett irodalmi referatum, mely kezeldjének épen iskolai, nyelvi
és nemzeti kulturalis iigyekben engedett befolyast.'

Hosszasabban kellett 1d6zniink Izdenczy arcképénél, mert a
nyelvkérdés dolgaban ennek a magyartalan hivatalnoknak az ¢
egyéniségét joval meghaladd szerep jutott. A magyar allamnyelvért
folyt kiizdelemben az ellenz6k soraban Izdenczynek hasonld hely-
zete van, mint a partolok taboraban Decsy Sdmuelnek. Neki adatott,
hogy az ellenérvet legeldszor megformulazza, s ezzel 6se, megkez-
doje legyen annak a sorozatnak, melynek tagjai az egész XIX.
szazadon at a torténelmi Magyarorszag felosztasdig a magyar allam-
nyelv ellen mikodtek. Mar 1790-ben, mikor még egyelére csak
kisebb horderejii, irodalmi és tudomanyos kérdésekrdl volt szo, s a
nyelvkérdés alig érett még meg politikai felfogédsra, Izdenczy mar
ekkor hatarozott, elvi ellensége a magyar nyelv barmily kis emel-
kedésének, vagy kimiivelésének. Elvi ellensége a magyar nyelv-
miiveld-tarsasag létesitésének, mert ez szerinte ,,szétszakitand az
emberi tarsasagnak kapcsait”.’> Felfogasa szerint egy oly kis nép
nyelvének kimiivelése, mind a magyar, nem éri meg a faradsagot,
s a nyelvmiivelés dolga tavol tartando a politikai iigyektdl. Mikor
a kancellaria Révai Miklds akadémiai tervét partoldlag terjeszti fel,
Izdenczy szenvedélyesen fakad ki: ,,H4t még mi mindent akarnak
az orszaggyllésre bizni! ahol pedig az orszdg javat illetd fontos
¢és mindenkit érdekld dolgokat kellene el6venni”.’ Felinduldsa
hatart nem ismer, mikor az orszaggyiilés magyarnyelvi kivansagait
torvénycikkbe akarja Onteni és a hitlevéltervezetbe bevenni. Erre
vonatkoz6 votumaiban meriil fel azon érv, mely szerint Magyar-
orszagon nem lehet a magyar nyelvet allamnyelvvé, a kozdolgok
targyalasi nyelvévé tenni, mert az allam lakossidganak nagy része
nem magyar, hanem mas nyelvet besz¢l. Hat milli6 nem-magyar
nemzetiséggel szemben csak kétmillionyi magyar anyanyelvii lakos-

Izdenczy felterjesztései 1792 febr. 19. és 1801 marc. 29. Pr. B. 30. cs.
Iratok, 5. sz.
Iratok, 6. sz.

2
3
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sdg van, azaz a magyarsdg szamat a nem-magyaroké hdromszorosan
felilmulja.! A magyar allamnyelvnek barmely kis kozigazgatasi
relacioba vald behozatala ,,0jitds volna, mely a magyar kiralysag
német, illyr, szlovak, horvat, rac, oldh és rusznydk lakosainal vesze-
delmes feltiinést keltene, mely kétségteleniil még nagyobb volna
annal, mint amit a német nyelv behozatala okozott”.> Ezen karos
ujitas kikertilésére egyetlen mod a latin nyelv uralmanak fenntartasa.
A latin nyelv immar ezer esztendd ota a kozligyek nyelve Magyar-
orszagon, Szent Istvdn mar azért vezette be, mert nagyon jol
tudta, hogy Magyarorszdgon sok egyéb, nem-magyarnyelvii nép
¢él, s ezek kedvéért kellett az tigyeket ily semleges nyelven
vezetni. Szent Istvan Intelmének azon megallapitasa, hogy az egy-
nyelvli és egyerkolesli birodalom gyonge és torékeny, Izdenczynél
minduntalan felmeriil annak bizonyitasara, hogy a magyar nyelv
behozatala az ,6si és igazi” alkotmannyal® ellenkez6 ujitis volna,
melynek megakadalyozasara Izdenczy egy votumaban a legszigorubb
eszkozoket is jonak latja.

Tévedés volna azt hinniink, mintha Izdenczy, gondolkodasban
korat megeldzve, felismerte volna a nyelv és I¢lek legmélyebb, csak
a legutobbi idékben méltanyolt Osszefliggéseit és hogy a magyar
nyelv elleni kiizdelmében a nem-magyar anyanyelvii lakossag érde-
keit akarta volna védelmezni. Azon javaslatok, melyekkel szemben
a nemzetiségi érdekeket hangoztatja, ekkor még tavolrol sem adtak
alkalmat ily védekezésre, s6t ellenkezdleg: aki valoban méltanyolni
tudja a nyelv és nemzet lelki tartalmat, annak az olyan javaslato-
kat, mind a magyar nyelvmiiveld-tarsasag felallitdsa volt, lelkes
orommel kellett volna fogadnia. Latni fogjuk, hogy az 1790-iki
nagy nemzeti felbuzdulasnak jéforméan egyetlen eredménye csak az
16n, hogy a latin tannyelvii kozép- és felsdiskoldkban a magyar

' Ezt a kiilonben téves adatot Izdenczy a Politisch-Kirchliches Manch-

Herméon c. ropiratbol vette, melynek szerzoségét sem Ballagi Géza, sem
Marczali nem tudtdk eldonteni, de mar a jol értesiilt egykortak sem tudtdk.
A kirdly kezébe jutott példanyon Pronay bard van szerzonek feltiintetve.
Pr. B. 9. cs., ami kétségteleniil tévedés. Ha valaki, tigy Czirdky Antal grof
tudhatta szerz6jét. Cziraky szerint, Conf. 1836:729. sz., Molnar (Janos) pesti
evangelikus lelkész irta. V. 6. alabb, 51. 1. 2. jegyzet.

2 Tratok, 9. sz.

> Tratok. 19. sz. Szent Istvan Intelmének e helyére 1. télem, Torténet-
politikai tanulmanyok. Budapest, 1924. 76. 1.
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nyelv és irodalom tanszékét is felallitottdk, amiben a nem-magyar
nemzetiségek ellen valoban semmi €l nem rejtdzhetett; Izdenczy
ezzel szemben is oppondl, s az e célra kovetelt 10.300 forint 6sz-
szeget haszontalanul kidobott pénznek tartja. Az ¢ ellenzéki voltanak
nem is a nem-magyar népek érdeke a mozgatoja; 6 époly kevéssé
emelkedett fel a nyelv és nemzetiség fogalmainak tisztultabb felfoga-
sahoz, mint akarmely racionalista szellemii kortarsa; az 6 gondolko-
dasa éptigy allami sineken, politikai iranyban mozog, mint akar Jozsef
csdszaré és a német nyelv hiveié. A latin nyelvre neki az univerzalis
monarchia érdekében van sziiksége, s a magyarnak bevezetésétol elso-
sorban, sot kizardlag a monarchia egységét félti. A magyar kovetelé-
sekkel szemben ezt a harom érvet érvényesiti: 1. a kirdly kénytelen
volna magyarul megtanulni, 2. a német minisztérium kénytelen volna
a magyar igyek intézését kezébdl kiadni, s 3. az orszagnak magyarul
nem tudoé lakosai s velik a kiilfoldiek kizdratndnak a magyar
hivatalokbol." Mind a harom kévetkezés — szerinte — szornyliség,
mely ha megvalosul, oly allapotok fognak eldallani, minék még
Attila barbar szdzadaban, a polgari erénytdl sziikolkodé nomad
korszakban sem voltak.’

Izdenczy frazeologidjdban a nem-magyar nemzetiségeknek
elsd pillanatra modern benyomast keltd emlegetése nem egyéb
tehat szinfalnal, mely mogott a német dinasztia és német
monarchia univerzalis érdeke huzodik meg, ugyanaz a gondolat,
mely II. Jozsefnek erét adott arra, hogy bardot emeljen a nem-
német nemzetiségek gyokerére. Az udvari ember finom szagldsa
mukodik Izdenczyben, mikor a nyelvkérdés még artatlannak 1atszé
kezdeteiben is felfedezi az ,,0sszmonarchidra” s annak akkor még
tisztdn német kormadnyara fenyegetd veszElyt €s ennek megakadalyo-
zasara a nem-magyar népek partfogdjanak adja ki a bécsi kormanyt.
Hogy a valosagban semmiféle nemzeti érdek nem vezette és hogy
nemzeti tartalom irdnt, kordnak miiveltségéhez képest, indifferens
volt, erre legegyszerlibb bizonyiték az, hogy a nem-magyar népek
nyelvi érdekeit olyképen véli megvédelmezhetdnek, ha a magyar
nép velik egylitt tovabbra is alavettetik az idegen latin nyelv
uralmanak. A nyelvkérdés tovabbi torténetére igen komoly kiha-
tassal volt, hogy a nem-magyar nemzetiségek érdeke, legelsé meg-

Iratok, 5. sz.
Iratok, 31. sz.
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jelenésekor, kapcsolatba hozatott a magyar nyelv és nemzetiség
tovabbi elnyomasaval: a nem-magyar nemzetiségek ligyét a bécsi
kormanykorok fedezték fel és sajatitottdk ki maguknak azért, hogy
Magyarorszagot tovabbra is politikai alarendeltségben s a magyar
nemzetiséget fejletlen, hatramaradott 4llapotban tartsdk meg.
Ennek mindkét félre sulyos kovetkezményeit a tovabbiak soran
latni fogjuk.

Maguk a nem-magyar nemzetiségek mitsem tudtak rdla,
hogy tigyliknek a bécsi allamtanacsban ily lelkes tligyvédje akadt;
ilyenre nem is gondolhattak, mert hiszen a mozgalom ezen fazisa-
ban a magyarsag részérdl elért eredmények a legcsekélyebb nyug-
talansagot, az aggodalomnak még csak arnyat sem keltették benntik.
sére szolgalt s jellemz6, hogy a bécsi udvar tobbi allamférfia
tavolrol sem osztotta Izdenczynek szenvedélyes hangon eldadott
filippikait. A kovetkezd szakaszban latni fogjuk, hogy az osztrdk
kormanykorok, felismerve a II. Jozsef-féle germanizald kisérlet
végleges bukdsat, a nyelvkérdésnek nem tulajdonitottak egyéb
fontossagot, mint aminét a magyar rendek tobbi, gyakran épen
nem praktikus jelentéségli sérelmének.. Ami érthetd is, hisz mind-
nydjan racionalista miiveltséggel rendelkezvén, a politikai formak
nélkiil megjelend nemzetiségi dolgok irdnt érzékkel nem birtak.
Az egyetlen, aki a kormanykorokben Izdenczynek nézeteit osztotta
¢s tamogatta, grof Balassa Ferenc, a volt horvat ban, az 0j illyr
kancellaria feje volt, ki mar rég elszakitotta a kapcsokat, melyek
Magyarorszaghoz, a magyar rendiséghez és nemzetiséghez flizték,
az aki nem riadt vissza, hogy koronadr létére kivigye a szent-
koronat Bécsbe a kalapos kirdly parancsara s akit ily miikddése
miatt a magyarok ¢€s a horvat varmegyék egyforma elkeseredéssel
bécsi udvarban taldlta meg, innen van az O 4allasfoglaldsa, is a
magyar nyelvkérdésben.

Mire az 1790-iki orszaggyllésen Magyarorszag politikai ve-
zetd1 egybegyliltek, ekkorra mar a hivatalnokok helyreéllitottdk a
latin nyelv uralmat, s viszont a kolték és irok felébresztettek a
vagyodast, hogy az orszag a latinnak idegenségébdl visszatérjen
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az anyai nyelvhez. A politikus rendeknek ezen az alapon kellett
tehat megindulniuk: a latin nyelv uralma helyén a magyart kel-
lett kovetelniiik. Hogy ebben az iranyban mennyire haladtak a két
els6 1790/91-iki és 1792-iki orszaggylilésen, mit alkottak és mit
nem, s6t mi az, amire figyelmet sem forditottak: mindez élénken
fogja illusztrdlni, mennyire kezdetén, legkezdetén dallott még fej-
16désének az egész mozgalom.

Az elsé orszaggytilésen igen nagy tért foglalt el a magyar
nyelv kérdése. Mindjart a megnyitd beszédet is magyarul mondta
el gr. Batthyanyi Jozsef primés, a magnasok elnoke és ékes ma-
gyarsaggal Urményi Jozsef személyndk, az alsé tabla vezetéje.'
Az als6hdz targyalasai tobbnyire magyarul folytak; a magyarul
nem tudo, felvidéki és horvat kovetek latinul beszéltek, a felsd
tabla targyalasi nyelve kizarolag latin volt. A hazai nyelvért vald
lelkesedés azonban alapjaban véve csak egy részét, egyik formajat
képezte az Aaltalanos nemzeti lelkesedésnek, mely az Osszegytilt
rendeket a jozefinus elnyomas elmultaval reakcioképen eltoltotte.
Hozzatehetjiik, nem a legfontosabb részét. Az alkotmanynak uj
hitlevéllel valdé koriilsancolasa, a korona itthonorzése, a habora
¢s béke joganak az uralkodoétodl elvétele, mindezen politikai momen-
tumok sokkal inkabb és sokkal allandobban eltoltotték a ren-
deket, mint a nyelv ligye, melyet népszeriiségben kétségteleniil
felilmult a masik nemzeti kérdés is: a nemzeti Oltozeté. Mar az
elsébbséggel bird, 0. n. preferencidlis torvényszakaszok kozt ki-
mondtak, hogy az orszagnak mindkét nembeli nemesei magyar
ruhaban jarjanak,” s ezzel a vildgosan kényszerité tendenciaval
szemben a kancellaria volt kénytelen képviselni a higgadtabb fel-
fogast, amikor kijelentette, hogy egy nemzet méltdsaga nem a
ruhazat minemiiségétdl fligg, s egyébirant is ellenkezik a pol-
gari jogokkal — sit Izdenczy, a nagy Verbdczy-ellenfél szerint a
Harmaskdnyvben megszabott nemesi egyenld kivaltsdgokkal is,

' Ezen orszaggyiilés torténetére 1. Marcali id. m. Az 1790-1844.

orszaggyilések magyar nyelvi targyalasainak torténetét a kiadott orszag-
gytlési iromanyok és jegyzokonyvek alapjan Osszeallitotta Kovacs Vidor.
A magyar nyelvnek jogaiba iktatisa 1790—1844. FErtesitd a pannonhalmi
Sz. Benedekrend esztergomi kath. fégymnasiumdrél, 1900. A 90-es és 1800-as
évek ily targyaldsait élénken, bar itt-ott téves kovetkeztetésekkel mondja
el Griinwald Béla, A régi Magyarorszag, Bpest 1888.

2 1790. jegyz6konyv 1790 dec. 2., 42. iilés; Iromanyok 322. 1.
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hogy valakinek még az oltozetét is megszabjak.! A nyelv dol-
gaban tavolrol sem voltak ily radikdlisok a rendek. A legszélsd
kivansag, melyet még a kirdly latszolagos tétlensége idején alli-
tottak fel, mikor még magukat hatalmas eurdpai tényezdnek kép-
zelték, a télik kidolgozott hitlevélszerkezetben foglaltatik.”> E
szerint a kirdlynak és a dinasztia tobbi tagjanak, magyarul kell
tanulnia; idegen nyelvek tobbé ne hozassanak be az orszagba; a
torvények nyelve latin maradjon, kivéve a biintetétorvényeket, me-
lyek az orszdgban hasznalatos minden nyelven adassanak ki; a
torvényszékeké szintén maradjon a régi; a politikai, kamarai és
katonai hivatalok¢ magyar legyen, de — itt van a klauzula:
amennyiben ez {ligymenetbeli zavar nélkiil lehetségessé valik; a
torvényhatdsagok ezutdn szabadon irhatnak magyarul a kdzponti
hatoésagoknak, de ez nem kotelezd rajuk; a horvat és felvideki
varmegyék ¢és varosok otthon tovabbra is ¢élhetnek sziiletett
— nativa — nem-magyar nyelviikkel, hivatalos levelezésiikben
pedig megmaradhatnak a latinnal; a fokivansag, amit lendiiletes
szavakkal vezetnek be, nem egyéb, minthogy a kiraly ezutin
Magyarorszadg kozhasznara és dicsOségére, a kozépfoku iskoldkban
tantargyként tanittassa a magyar nyelv elemeit, az egyetemen
pedig a magyar stylus curialist. Mint lathatd, az egész kivansag
messzire elmarad az iroktol feléllitott programmtol, és vegyes,
disparat dolgokat foglalva magaban, a jelentékteleneket Oszinte
lelkesedéssel, a lényeges targyakat mellékesen mondva el, egész
Osszetételében bizonyitja, hogy a rendek tobbsége ekkor még a
racionalizmus nemzetfelfogasdig sem emelkedett fel, annal ke-
vésbé fogta fel a modern nemzetiség tartalmat. A magyarsag
politikai képviseldi a minimumndl is kevesebbet kértek, mert még
teljesen rendi észjaras uralkodott fejiikben, s el sem képzelhették,
hogy a magyar nyelv egyetemi tanuldsa valamikor egészen mas,
hasonlithatatlanul magasabb rendi értékeket fog termelni, mint
hogy a megyei notariusnak €s szolgabirdnak késziilé ifjakat a hi-
vatalos iratok szerkesztésével megismertesse.

Ezen valdban szerény so6t szegényes kivansadgok, melyeket a
rendek a hitlevéliigy hajotorése utan, a magyarul alig tudo férendek
¢s a horvat kovetek hozzdjaruldsaval torvényjavaslatba foglaltak

I St.R. 1790; 3812. sz.
2 Tratok 4. sz.
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ssze,' elkeseredett tamadasokra adtak alkalmat foként Izdenczynek
és Balassanak.” Izdenczy votumot és memorandumot vegyesen szort
a kirdly dolgozodasztalara, az elcsapott ban pedig a magyar nyelvnek
e csekély elohaladasat is a kozépkori barbarsdgba valo visszasiilye-
désnek nyilvanitd, mely alkalmas lesz arra, hogy a német gyarma-
tosokat az orszagba koltozéstdl elijessze, s ezért nézete szerint
orokre ki kell zarni a koziigyek kezelésébSl a magyar nyelvet.’
Szintén a német dinasztia, német hivatalnokok és az 6sszmonarchia
érdekét hordjak szajukban azok a tekintélyes allasu titkos jelen-
tésttevOk, kiknek iratai a kirdly mindennapi olvasmanyai kozé
tartozvan, szintén hozzajarultak az udvari korok nemzetiségi néze-
teinek kialakuldsahoz. Koztik a magyar nyelv legelkeseredettebb
ellenségének Mednyanszky Janos, magyar helytartosdgi tanacsos
mutatkozott, aki egyuttal a sajat fajtaja ellen agyarkodd denun-
ciansok legszorgalmasabbja is volt; személyi feladasoktol hem-
zsegl titkos jelentései szazszamra keriiltek Lipot és utdda, Ferenc
kirdly elé. A magyar nyelvi mozgalmat egy kis fouri klikk
aknamunkdjdnak mondta, mely ily moddon akarja a kirdlyi ha-
talom és német minisztérium tekintélyét alaasni és Magyarorszagot
sajat feudalis tarsasdga fejOstehenévé tenni. Hasonloan mukodott a
magyar nyelv ellen a pesti egyetemi konyvtar igazgatdja, Gabel-
hofer, aki késobb hivatalos biraldja lett a magyar nyelvi egyetemi
kathédra elsé tantervének, s most mintegy erre valdo eldkészii-
letiil a nyelv és nemzetiség hiveit, Péaszthoryt, Révait, Horanyit,
Prayt, Katonat denuncialgatta.”

A magyar nyelv hiveinek lelkében a politikai, elsdsorban
rendi célzatok mellett volt valami Ontudatlan nemzeti 0szton, ez
kétségtelen, miutdn redjuk mar az iréknak Ontudatos nemzeti allas-
foglaldsa is hatott; a nyelv ellenzéit azonban tisztara politikai,
O0sszmonarchiai szempontok vezették. A nyelvi kiizdelem ehhez
képest e kezdd stadiumban politikai, s6t gyakran formalisan
kozjogi vitdnak jellegét mutatja. A magyar nyelv mint tantargy
bevezetésének tligye, tovabba a rendek azon kérése, hogy a nem-

Iratok 7 sz.

Pl. Iratok 5. sz., St. R. 1790:2262. sz.

Iratok 9. sz., udv. és all. Itar Hung. comitialia 408. cs.

Iratok 9. sz., Gabelhofer 1790 jul. 1., okt. 6., nov. 1. stb. jelen-
tései Pr. B. 11. cs.

N
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zeti oktatasiigy rendezésére és reformjara kiilon orszagos bizottsag
kiildessék ki, melynek elkészitendd ,rendszeres munkalata” a
kirdly és rendek jovahagydsa utdn torvénybe iktattassak, az udvar
képviseldi részérdl viharos ellenzésre talalt. A tronorokos, Ferenc
foherceg, elnoklete alatt tartott 1790 dec. 22. és 24-iki konferen-
cidkon a rendi alkotmanyossdg €és az eurdpai abszolutizmus kép-
viseldi litkoztek Ossze, a nyelvkérdés maga teljesen hattérbe szorult
a kozjogi vitdban. A magyarok: Sandor Lipot nador, Batthyanyi
primas, Zichy Karoly orszagbiro, Palffy kancellar, Urményi és
Péaszthory a rendi allaspontot képviselték, mely ebben az esetben
megegyezett a nemzetivel €s magyar allamival, s mely szerint a
nevelésiigyre a kirdly mellett az orszaggytilésnek is kell, hogy
befolydsa legyen. Szerintliik felségjognak csak az tarthatd teljes
bizonyossaggal, aminek e ,jus regium” jellegét pozitiv toérvény
mondja ki, holott a nevelést illetéleg nincsen ily torvényczikk a
magyar Corpus Jurisban. Ezzel szemben Spielmann referendarius,
Izdenczy és Eger allamtanacsosok azt vitattdk, hogy a kiralyi
jog egyetlen nagy komplexumot képez és magaban foglalja az
allami ¢élet egész teriiletét, kivéve azon részeit, melyeken kiilon,
pozitiv torvény korlatozza a felség jogait a rendek eldnyére. A vita
hevében a primas szajabol az a feltiinden rendi iz(i nyilalkozat is
kicsuszott, hogy a felségjog csak az orszag kiils§ és belsd biztos-
sagara' vonatkozik, nem pedig az ifjisig nevelésére, mely utobbira
természet szerint az érdekelt feleknek, a rendeknek is kell, hogy
befolyasuk legyen.” Az ideges, rossznyelvii Spielmann barmennyire
nem szerette a magyar nyelv mozgalmat, egy hasonld konferencian
1792-ben azon megokolassal volna hajland6 a magyar oktatési
nyelvet behozni az orszagba, hogy igy a magyarok az 6 ,barbar
nyelviikon” kiviil egyebet nem fognak tudni, s nem kell dket az
allamkancellariaban és allamtanacsban alkalmazni, amit pedig most
annyira kovetelnek. Zichy Karoly panaszara, hogy utovégre minden
népnek van nyelve és nyelvéért nem szabad barbarnak nevezni, Spiel-

" ad securitatem internam et externam.

2 Lip6t nadortol készitett jegyzokonyv Pr. B. 7. cs. St. R. 1791:45.
sz.; udv. és all. ltar, Nachlass Izdenczy 2. cs. 40. sz.; ujabb konferencia
1791. jan. 15., febr. 7., Pr. B. 8. cs.; a kir. jog abszolutisztikus felfogasat
talaloan jellemzi Ign. Beidtel, Gesch. der 0Ost. Staataverwaltung 1740-1848,
Innsbruck, 1898, 2, 74. 1.
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mann azzal szeliditette kitorését, hogy 6 a magyart csak ugy
nevezte barbarnak, mint a romaiak is mindenkit, aki nem az 6
nyelviiket beszéli.' Nyelv és nemzetiség primitivebb felfogasat el
sem képzelhetjiik, mint ahogy Spielmann és a német tanacsosok
részérél megnyilvanult: a politikum teljesen magéba szitta a nem-
zetiséget; ezek az emberek valoban nemzetiségnélkiiliek voltak.

Az orszagban megnyilatkozo ellenzéket hasonloképen elso-
sorban politikai, kézjogi motivumok vezették. Az 1790-es orszag-
gyllés legelsd iilésein felmeriil a kivansadg, hogy az iilések jegyzo-
konyveit magyar nyelven nyomtassak ki. Ez ellen a felvidéki kovetek
némelyike® azt hozza fel, hogy a latin évszdzadok ota torvényes
nyelv lévén, 6k nem magyarul, hanem latinul tanultak meg, s ezt
most nekik nem lehet felréni; a magyar nyelvet anndl kevésbé
ajanlatos a torvényhozas ¢és dikaszteriumok nyelvévé tenni, mert
ez esetben a még elszakitott tartomanyai a szent korondnak, Galicia
¢s Lodomeéria, elidegenednének és nem térnének vissza az anya-
orszaghoz. A horvatok allasfoglalasa kizarolag kozjogi. Ok elismerik,
hogy Magyarorszagban régi a magyar muveltség. Nagy Lajos és
Zsigmond idejében mar voltak egyetemek, de a torvénykezés és
politikum nyelve mindig latin volt, ami pedig szdzadokon at gya-
korlatban van, az a magyar alkotmdny szelleme szerint az alkot-
many része, ,.constitutionale” immar. A latin nyelv tehat Magyar-
orszag ,.konstitucionalis nyelve”, azza kellett lennie, mert a honfoglald
magyarok kevesen lévén, alig 300.000-en, kénytelenek voltak a
szlavoknak polgarjogot adni, jus civitatis-t, amit most megsérte-
nének, ha a latint elhagyndk. A kapcsolt tartomanyok pedig latin
nyelvii Magyarorszaggal kototték meg a szerzédést, mikor Magyar-
orszag ald adtdk magukat; a nyelv megvaltoztatisa ezen elsd
kotés nyilvanos sérelmét jelentené. Felsoroltatjdk az Osszes elszakadt

' 1792 jin. 21. jegyzSkonyv, szintén a nadortol, Pr. B. 7. cs., benne

a kirdly mondasa: ,Horen Sie Spielmann, nehmen Sie nicht iibel, da haben
Sie unrecht, das lassen Sie ad meliora tempora;” a nador és Zichy ener-
gikusan kovetelik, hogy a magyar tigyeket is intéz0 allamtanadcsban magyar
tag is legyen, ami mutatja, hogy Izdenczyt nem szamitottdk magyarnak;
a jegyzOkonyv egy részét 1. Iratok 25. sz.

2 Marczali id. m. 2., 3. . Jezerniczky, Prileszky stb., v. 6. még Landtags-
journal 1790 jun. 12., Pr. B. 2. cs., tovabba a névtelen (Pr. B. 11. cs., Oko-
licsanyi Jozseftdl szarmazo) ropiratot: ,,Hungarus pro lege, ex lege, pro rege
et patria.”
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tartomanyokat: Boszniat, Szerbiat, Bulgariat, Olahorszagot, Galiciat,
Lodomériat, melyeknek visszakapcsolasat a magyar nyelv uralma
veszélyeztetné. Ezen tipikusan allami felfogds mellett a rendi is
megjelenik: i1gaz, a néprél nem lehet itt beszélni, mondjdk a
horvatok, a parasztok latinul se értenek, de a nemesek- és a
varosi polgarokbdl is csak egyharmada tud magyarul azoknak, akik
latinul tudnak, tehdt a latint még mindig tobben értik, mint a
magyart.” Ha meggondoljuk, hogy ezen panaszokat a horvatok
abbol az alkalombol sorakoztattak fel, hogy a magyar orszaggytilés
magyarul szandékozott jegyzOkonyveit vezetni és a kdzponti hato-
sagok hivatalos nyelvén oOhajtott némi szerény valtoztatdsokat
kérni a német anyanyelvl kiralytol, ugy el kell ismerniink, hogy a
most fellépd erdk harcaban a tobbi feleket: a magyarokat és az
udvari koroket, céltudatos politikai gondolkoddsban messze feliil-
haladtak a separatizmusukra annyira féltékeny horvatok. A nem-
zetiség csak oOntudatlanul, de anndl tudatosabban vezette Oket a
kdzjogi separatizmus.

Altaldban véve megallapithatd, hogy a nyelv és nemzetiség
korébe vago targyaktol a rendek idegenkednek, nem tudjék, mit
kezdjenek veliik és még kiilon meg kell majd tanulniok, miként
alkalmazzak reajuk a dietalis rendi taktika elveit, melyeket kozjogi
téren az évszazados kiizdelmekben, szo- és jegyzékharcokban kifej-
lesztve immar pompdsan, nagy sikerrel tudtak kezelni. Nyelvi
dolgok targyaldsandl ekkor még tobbszor is megesik veliik, hogy
a kinalkozo taktikai elényt nem ragadjdk meg, s6t észre sem
veszik. Ilyen eldny mutatkozott az 1790/91-iki orszaggylilésen a
magyar nyelv {igyében nyert els§ kir. valaszleirat szovegében,’
mely az oktatasiigy rendezését illetdleg belemegy az orszagos
bizottsag kikiildésébe, a nyelv dolgaban pedig megigéri, hogy idegen
nyelvet nem fog az orszagba behozni, a stylus curialist tanittatni
fogja, a torvényhatosagoknak belsd iigymenetiikben megengedi a
magyar nyelv hasznalatit, de a kirdly elé adand6 feliratok ¢és

a dikaszteriumok nyelve most még — nunc adhuc — latin marad.
' TJratok 2. sz. tovabba a ,Declaratio ex parte nuntiorum regni Croatiae
quoad inducendam linguam bung.” c¢. nyomtatvany, Nemz. Muzeum Konyv-
taraban Hung. h. 187 i; Michanovicz Matyas levele Kussevich Zsigmondnak
1790 aug. 27. Pr. B. 4. ¢cs. 9. sz.
Iratok 8. sz.
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Ez a két kis latin sz6 a leirat fogalmazdjatol, Paszthory Sandortol
szarmazik, aki a magyar nyelv elé tornyosuld akadalyokat emel-
kedett helyzetébdl attekintve, ezen beszlrdssal akarta biztositani,
hogy a rendi kérést a jovo orszaggylilés, a nunc adhuc-ban
rejlé igéretre hivatkozva, nehézség nélkiil beteljesithesse. Ez a két
sz0 a kirdlyi leiratban azt jelentette, mintha az uralkodé hii magyar-
jaihoz fordulna: Kivansagtokat most még nem teljesithetem, jéjjetek
vele a legkozelebbi alkalommal és megadatik nektek. A rendek
mindezt nem fogtak fel, s ahelyett hogy a dikaszteriumok egész iigy-
menetére szolo ez igérettel megelégedtek volna, egy sokkal kisebb
korli dologban, a torvényhatdsdgoknak a dikaszteriumokkal vald
magyar levelezése dolgaban Gj felirattal' fordultak a kirdlyhoz. Az
el nem fogadott leirat szavai 0 felirds esetén régi szokds szerint
hatalytalanokka valtak. Paszthory faradozisa a rendek értelmetlen
k6zombossége miatt karba veszett és a magyar fohivatalnokoknak,
a primastol Paszthoryig, sok 0j faradsagdba keriilt, mig a kdzben
gyanut fogott Izdenczy és Spielmann tamadésaival szemben legalabb
a korabbi leirat szovegét, s benne a nunc adhuc megmaradésat
kiharcolhattdk. A nyelvkérdés ezen a ponton mar nem keriilhette
el az orszaggylilési targyak ko6zOs sorsat, mely abban allott a
Habsburg-uralom évszazadai alatt, hogy a torvényeknek és hiva-
talos iratoknak a két fél, az abszolutisztikus bécsiek és a rendi
magyarok, kiilon-kiilon, egymastol eltérd értelmet tulajdonitottak.
A nunc adhuc Paszthory és a magyarok nézete szerint azt jelen-
tette, hogy a jovo orszaggyllések egyikén fogjdk a magyar dikasz-
teridlis nyelvet bevezetni, viszont Spielmannék csak azon meggon-
dolas folytan egyeztek bele a két szoba, hogy a magyar nyelv
bevezetésével meg kell varni, mig a szerintiik is hat millidnyi
nem-magyar nyelvil lakossdg felveszi a két millionyi magyar
nyelvét,” s mivel ez soha se fog megtorténni, nunc adhuc csak

Iratok. 10. sz.

Ez a 6:2 millios arany a Manch-Hermdon ropiratbdl ¢és Izdenczy
memorandumaibol terjedt el, s a valosagnak nem felelt meg. A magyar-
sag szama a 200 éves torok harc, felszabaditd hadjaratok és Rakoczi-kor-
szak vérvesztesége utan is felét tette az orszag lakossaganak; ezt az aranyt
a 18. szazad tervszerli idegen kolonizacidja kétségteleniil leszorita, de
semmiképen nem 3:1-re. Ez utobbi aranyt Izdenczy és tarsai a kozségek sza-
mabol hozzak ki: Martin v. Schwartner, Statistik des Konigreichs Ungarn,
Ofen 1809, 1, 122. 1. szerint 1787-ben 7,008.574 lakos ¢élt 11.402 kdzségben
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arra jO, hogy reményeket keltsen a rendekben, s ezzel az orszag-
gyllést jo véghez segitse, de a jovOre nézve semmit sem mond,
allam szamara teljesen kozombos™.

A kormanykorok ebben, a nyelvkérdésnek a rendi kérdések
kortil kifejlodott taktika szerint vald kezelésében, hatarozottan
megeldzték a rendeket, akik még a kovetkezd, 1792-ki orszag-
gyllésen is tandcstalanul allanak, mintha csak ebben a kérdésben
régi politikai érzékiik egészen elhagyta volna Oket. A nyelvkérdés
mint diétalis targy, ujdonsdganal fogva még nem egészen homogén
a tobbi rendi témaval. Ezen az orszaggyiilésen a rendek szerényen
viselkednek: a magyar nyelvnek mint tantdrgynak kotelezévé
tételét kérik, mivel mint rendkiviili targyat nem lehet elég sikerrel
tanitani, — amely ujitdst kiilonben a helytartétanacs magatol is
felvetett.! Masik kérésiik a varmegyei jegyzOkonyvekre vonatkozik,
melyeket a megyegyiilésekrél be kellett terjeszteni a helytarto-
tanacshoz, s onnan betekintés végett a kancellaridhoz, illetve a kiraly-
hoz. A jegyzdkonyvek ily modon ,,udvari expeditio” szdmba mentek,
ezért a kancellaria megkovetelte, hogy latin nyelven kiildjék be
a megyék. Az orszaggylilés elsd feliratszovegében ez ellen is fel-
szolalt, de a végleges feliratban mar megjuhdszodva elhagytdk ezt
a panaszt, s csak azt kérték, mint mar legutobb is, hogy a hely-
tartotandcs a hozzd magyarul ir6 varmegyéknek magyarul vala-
szoljon. A harmadik kivansag a feliratba a horvat kovet kéré-
sére keriilt be; ha a magyar nyelv az anyaorszdgban rendes
tantargy lesz, akkor Horvatorszagban is vezettessék be rend-

s ezekb6l 3668 volt magyar kozség, 921 német, 5789 szlav, 1024 olah;
Schwartner, ki nem volt magyarbardt, maga megjegyezte, hogy az 5789
szlav faluban nem lehetett tobb lakos, mint a 3668 magyarban, a néhany
hazbol allo tot falukkal szemben allnak itt Miskolc, Kecskemét, Nagykoros,
Mako, Hodmezdvasarhely, tizezreket magukban foglalé magyar kozségek.
fgy a magyarsig akkor is, kozvetleniil az idegen telepités befejeztekor,
joval felilmulhatta az Ossznépesség egyharmadat. Ez deriil ki az osztrak
Joh. Springer, Statistik der Osterr. Kaiserstaaten c. mivébdl is, Wien
1840, 1, 133. 1.: szlav lakos Magyarorszagon 4,500.000, Erdélyben 300.000,
a hatar6rvidéken 760.000; a magyarsag megfeleld szamai: 4,500.000,
620.000, 180.000.

! Kanc. 1792:12644. sz., a kancellaria, hol mar Pészthory nem szolgal,
nem helyeselte; v. 6. 1793:2798, 6041, 9505. sz. arrol, hogy az egri érsek
eltiltja a klerikusokat a magyar nyelv tanulasatol.
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kiviilinek. Azt a folmeriilt kivansdgot, hogy a magyarul tudd
megy¢k — ,akiktdl kitelik” — koteleztessenek az iigyek magyarul
vitelére, s a tobbi varmegyének erre bizonyos hataridé adassék,
nem fogadtdk el a rendek, mert nem akartak kényszert alkal-
mazni, nehogy ,,tobb alkalmatos tisztvisel6k hivataljoktul kirekesz-
tetnének €s egy szabad nemzetben az erdltetésnek annyival inkabb
helye nem lehet, mivel sok hazafiak azaltal a nyelvnek gyarapi-
tasatul inkabb elidegenednének.”’ Ehhez a kijelentéshez hasonlé
mérsékletet és a nyelvi erdszaktétel ily aggalyoskodd elkeriilését
hidba keresnénk barmely i1ddszakbol az eurdpai nyelvmozgalmak
barmely teriiletén, pedig a rendek maér tudatdban vannak
annak, hogy a nemzeti nyelv elOmenetele az egész nemzetnek
legfébb oOhajtasa és kivansaga, sot ,,fOboldogsdga” is. A bécsi
foméltosagok konferencidjan azonban ez a szerény kivansag is
veszedelmesnek tiint fel a monarchia egységére, de ott volt szeren-
csére a fiumei kormanyzd, Paszthory, aki a kancelldria valasz-
javaslata helyett a sajat zsebébdl huzott el egy tervezetet, mely-
ben az orszaggyulés békés befejezése érdekében a kirdly a
helytartotanacsi leiratok dolgat a rendszeres munkélatokra utasitja
és ezenkivill megengedi, mit a rendek nem is kértek, hogy az
orszaggyllés feliratait hasabosan magyar ¢és latin nyelven terjessze
hozza, de a latin maradjon tovadbbra is az eredeti. Ezen kon-
cessio fontossagat a konferencia tagjai hamarjaban fel sem fogtak.
Spielmannt megnyugtatta, hogy a magyar csak forditas lesz; a
nador ezen engedmény megvaldsitasat a jovo orszaggyllésre kérte
halasztani, nehogy a forditdsok készitésével fennakadjon a mostani.
Az elnokl6 Ferenc kirdly is Gigy talalta, hogy ez annyira csekélység, hogy
szot sem érdemel, s igy a komoly urak vidam ¢€lcelddés kozt kimond-
tak a hatarozatot, hogy ezt a ,,Mikuldsszeri” meglepetést be fogjak
venni a leiratba.? Az 1792. jun. 22.-i leirat csakugyan megadja
ezt, s Kkijelenti, hogy a kirdly szivesen hajland6 a magyar
nyelv eldmenetelén kozremunkalni, ha két elv tiszteletben tartatik:
egyik, hogy kényszeritd rendelet ne legyen: obsit coactio;, masik,
hogy a magyar nyelv alkalmazéisa fennakadast ne okozzon a koz-
igazgatasban.’ Ez a leirat, melyre évtizedeken 4t mint normara

Jegyz6konyv 122. 1.
Iratok 25. sz.
26. sz.
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hivatkoznak, s melynek hatderejét a leiratot kiadd konferencia
tagjai fel sem fogtdk, alkalmas volt arra, hogy az egész magyar
nyelvkérdést, s vele a kozépeurdpai nemzetiségi problématdomeg
nagy részét egészen U megoldas felé vezesse. A szdveg spiritus
rector-a, Paszthory megprobalta vele, hogy a nyelvkérdést feliilrdl
intézze el, az iniciativait a kormany kezébe tegye és ezzel para-
lizdlja, artalmatlannd tegye azon homadlyos 0Osztondket és tomeg-
szenvedélyeket, melyek a nyelv- és nemzetiség kérdésénél, ha azt
nem feliilrdl vezetik, mint Richelieu kordban Franciaorszagban,
sulyos komplikaciokat okoznak. A nyelvkérdés tobbé el nem
nyomhatd, s ez nem is kivanatos, mondhatta a magyar érzelmi
Paszthory, ezért a kormany feladata azt a nemzet javara meg-
oldashoz vezetni. A jinius 22-iki rendeletben ilyen fejlédés csirdja
van meg, de sajnos, Bécsben a Paszthoryak hatalma csak pilla-
natig tartott s utanuk jott az iligyek intézésébdl rovid idére kikap-
csolt Izdenczy ¢€s utodai, Baldacci, Wallis és a tobbiek.

A magyar rendek a junius 22-iki leirat engedményét nem
méltanyoltak: az orszaggytilés torvényszdvegezd bizottsaga az 1. n.
eoncertatio alkalméval a leiratnak csak néhdny pontjat vette be a
torvénycikk szovegébe, az orszaggyllési feliratok kétnyelviiségét
nem, mivel, mint tobben mondtdk, az eredeti igyis a latin ma-
rad, s a forditas dolgat nem érdemes torvénybe foglalni.'! A valo-
sagban a leirat megadta a lehetdségét annak, hogy a magyar
rendek a magyar kirdlyhoz magyar nyelven forduljanak; ennek
fontossagat a rendek nem lattak, mi Ujabb bizonyitéka, hogy ahol
az 1irokt6l mar felszantott nyelvmiivel6-talajrol eltdvolodtak, ott
egyuttal elveszett labuk alol maga a talaj is. A kéthasdbos fel-
iratokat csak az 1805-iki orszaggytilésen sikeriilt tjbol elérnidk.

A két orszaggyiilés eredményei mai szemmel nézve igazan
szerényeknek mondhatok. A toérvényhozasi nyelvet illetdleg az
1790/91-iki  orszaggytlés mindjart elején kimondta, hogy az
orszaggyllés jegyzOkonyveit magyarul ki fogjak nyomatni, ez lesz
eredeti, de vele egyiitt a magyarul nem tudé felvidéki és horvat
kovetek hasznalatara latin kiadast is készittetnek; az orszaggytlés
targyalasainak nyelve magyar, de aki akar, latinul is szabadon
beszélhet; mindez persze csak az alsé tébldra vonatkozott, a
jegyzOkonyvek csak az elegyes és alsd tablai iilésekrdl késziiltek,

Jegyz6konyv. 141.
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nem a férendiekrdl s a felsd tabla hivatalos nyelve kizarolag a latin
maradt. Mindezt a rendek hatarozatilag mondtdk ki, mint egyediil
Oket, nem pedig a kormanyt érdekld dolgot, térvény nem is ké-
sziilt rola, de a megkezdett szokds a kés6bbi diétakon allandosult.’
A nyelvi torvények még ennél is szerényebbek voltak. Az
1790/91: 16. torvénycikk biztositja a rendeket, hogy a kiraly
idegen nyelvet nem fog behozni az orszagba,” a magyar nyelv
miuvelésére pedig a felsé és kozépfoku iskoldkban tanszéket fog
létesiteni, hogy ott barkinek alkalma legyen a nyelvet megtanulni;
az 1792: 7. torvénycikk ezt a tanszéket rendessé tette, illetdleg a
tanszeék eldadésait kotelezdvé s megengedte, hogy a helytartdtanacs
magyar vagy latin vélaszleiratainak dolga a soha el nem késziilés-
ben Penelopével versenyzd rendszeres munkalatok koézé vétessék
fel. Ez az egész eredmény, melyet az 1790-ben fellangoldé nemzeti
lelkesedés az abszolutisztikus reakcido ujabb megszilardulasa eldtt
elérni tudott. Az egyetlen pozitivum benne, az egyetemek és gim-
naziumokban a magyar nyelvi és irodalmi kathédra alapitasa, ez
a kathédra késobb nagyban hozzajarult a nemzeti érzés ontudatossa
tételéhez és kétségtelen, hogy a nemzeti Onkritikdnak, a nemzeti
jelenségek irodalmi lemérésének és értékelésének mindenkor fontos
tényezdje fog maradni; akkor azonban, megalapitdsakor tavolrdl
sem tartottdk nevezetes dolognak. A pesti egyetemi kathédrara
nem is a legméltébbat, Révai Miklost nevezték ki, hanem egy
egyszeri kassai taniigyi embert, Valyi Andrast,” aki tanszékén
szorgalmasan dolgozva, tanitvdnyaibol egy kis nyelvmiiveld tarsa-
sigot csinalt, mint ez mar gimnaziumokban is megkezdédstt,” s

Iratok 2. sz.

Az udvar agensei ezen igéretnek oly interpretaldsat terjesztették
az orszagban, hogy nem vonatkozik a német nyelvre, mely a dinasztia és a
monarchia nyelve, hanem csak a francia, angol, spanyol, térok nyelvre,
Ign. Anton Strohmayer titkos jelentése 1791 dec. 29. Pr. B. 15. cs.

Kazinczy, Magyar Pantheon, Abafi kiadasa, 7. és 304. 1. szerint
Valyi 1790-ben katholizalt s ennek folytan kapta meg a tanszéket a primas
protekciojaval. A pesti tanszék betoltésére: Pauler Tivadar, A budapesti
m. kir. tud.-egyetem torténete. I. Budapest 1883. 354. 1. s kiilondsen a
tantervrdl kanc. 1791:14.610 és 1792:11.490. sz.

* A pesti magyar tarsasag elnoke Czirdky Antal grof volt, egyetlen
kiadvanya ,,A felséges magyar hazahoz”. 1792 mégj. 31., Pr. B. 12. 1., mel
I¢kelve a tarsasag levelezése Szabolcs megyével; a tarsasag torténetére
Magy. Hirmondo 1792, 1., 301. I, elndkét mindig a grofok vagy barok
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egyébként tankonyveket irt. Az Ot: pozsonyi, nagyvaradi, zagrabi,
pécsi és kassai akadémian felallitottdk a kathédrakat, de a harminc
kiralyi gimnazium koziil csak azokban, melyek nem-magyar nyelvii
vidéken fekiidtek, mert a nyelv tanitdsdnak egyediil nyelvmesteri
értéket tulajdonitottak: ahol ugyis tudtak a didkok magyarul, ott
nem kell kathédra; a magyar vidékek sziiletett magyarjai tovabb is
nélkiilozték az anyanyelv tanitasat és kimiivelését. A huszonegy
piarista-gimnaziumra a rendelet nem terjedt ki, ezek maguk hata-
rozhattdk el, akarnak-e magyar tanszéket,! nem érintette a tor-
vény a protestans iskoldkat sem, époly kevéssé a gordg nem
egyesiilt illyr, azaz olah és szerb iskolakat sem.’

Volt azonban a nyelv fejlesztésére még egy lehetdség, melyet
az 1790/91.: 15. torvénycikk nyitott meg azzal, hogy az ifjusadg neve-
lésének megreformalasara orszagos bizottsdgot kiildott ki. Ez az
G. n. tanulméanyi kiildéttség — in re literaria — Urményi
személynok elndklete alatt 1791 aug. 12-ét61 1793 febr. 11-ig
miikddott, munkaprogrammjan az egész nevelési rendszer feliil-
vizsgalasa, az eltorolt konviktusok és alapitvanyok helyreéllitasa,
katonai és tudomanyos akadémia, szépmiivészeti és leanyneveld
intézet és a hazai nyelv kimiivelése szerepelt.’ Nyelvkérdésbeli
szerepét dnmaga korldtozta, mikor Urményi kivansagara kimondta,
hogy a kozhivatalok nyelvének meghatdrozasa nem tartozik hatés-
korébe.* Urményi bizonyara jo magyar érzésii ember volt, Kazinczy
0t személyes ok nélkiil dics6iti, mint a ,magyar nyelv egyik
legbuzgobb, leglelkesebb partfogojat, terjesztéjét”,” bar késébbi
titkdra és familiarisa, Horvat Istvan épen magyarellenes lelkiilete

kozil szandékoztak valasztani; v. 0. Strohmayer titkos jel. 1792 jan. 2I.
Pr. B. 15. cs. Az onképzokorok nyelvmiiveld szerepére 1. a ,nevendéktarsa-
sagok” torténetét, foként Sopronban, hol Kis Janos tag volt, A magy. tudods
tarsasag Evkonyvei 1. 32. 1, és Papay id. m. 1. két., u.-itt az elsé gimnaziumi
magyar tanarok miitkddésének igen joindulata méltatasa. Iratok 15. sz.

"ratok 15. sz.

* 1791:11.905. kanc. sz. A hatar6rvidéken tovabbra is megmarad a
»német iskola” és az illyr, Izdenczy jelentése Pr. B. 24. cs.

> Feladata és tagjai névsora az 1790/91: 67. t.-cikkben, tovabba a bi-
zottsag 1793 febr. 12. nyomtatott jelentésében ,Relatio” cimen, v. 0. az
iilések jegyzokonyveit, régi orsz. ltar, fasc. A, lad. 000, n. II1.

Iratok 17. sz.
> Magy. Pantheon. 176. 1.
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miatt szidalmazza,'! — de nem is csodalhatjuk, ha Ostorténetiink
délibabos kutatojanak exaltalt magyarsdga nem volt megelégedve
Urményinek korabbi fokon 4ll6, a XIX. szazad elején méar lagyma-
tagnak latsz6 nacionalizmusaval. Urményi és vele a taniigyi
kiildottség tagjai még nem tulajdonitottak a nemzetiségi torekvés-
nek oly immanens energiat, mely képes lesz — s6t melynek joga lesz
arra, hogy a rendi alkotmény korlatjain, torvényes rendelkezésein
at haladjon idedljainak megvalositasa felé. A kiildottség munkdélatai
nyelv dolgdban az akadémiai ligyre terjedtek ki; Révai akadémiai
tervét a kancellariatol ajanlott gyors megvalodsitas helyett a kiil-
dottség elé utalta az Izdenczyt6l és Balassatol befolyasolt kiralyi
elhatarozas.”> A kiildottség referensei, Luby Karoly szatmarmegyei
alispan és kovet, meg Vay Istvdn szabolcsi kovet az akadémia
felallitasara tervet dolgoztak ki, melyben Révai szovegét ¢&s
Aranka Gybrgy erdélyi nyelvmiivel§ tarsasaganak tervezetét® olvasz-
tottdk, azaz keverték Ossze, az elvekre €s megvalosithatdsra vald
tekintet nélkiil; az akadémia feladatava teszik nyelvtan és szotar-
készitése mellett, hogy a nép és az asszonyi rend szamadra is
konyveket forditson, a magyar szinhazra feliigyeljen, magyar konyv-
katalogust csinaljon, irja Ossze a sziiletések, a halalozasok, id6-
jéras, piaci arak statisztikdjat, miinevekrél gondoskodjék, politikai
hireket tartalmazo itjsagokat adjon ki stb.* Ennyiféle feladat ter-
mészetesen nagy apparatust igényelt, a tarsasag évi koltségvetése
akkor hallatlanul nagy Osszegbe 6000 forintba keriilt volna,
ami szivesen fogadott alkalmat nyujtott késdbb a kancellarianak,
Paszthory tavozasa utan, hogy a tervet végkép eltemesse iratai kozé.

Vass Bertalan, Horvat Istvan életrajza. Bpest, 1895. 76., 78. 1.

* TIratok 6. sz. tovabba a kiildottség munkalataira Izdenczy 1791
okt. 28. beadvanya Pr. B. 6. cs., 116. sz., Balassa memoranduma 1790
dec. 16. Hung. com. 408.

> FErdélyi magy. nyelvmiivel§ tarsasag, 1. Aug. 1791, Claudiopoli e.
nyomtatvany. V. 0. Szilagyi S., Okmanyok az erdélyi tudostarsasagi igye-
kezetek torténeteihez, Magy. Tort. Tar. 9, 177. 1.

Megvan a jegyzOkonyvek mellékletei kozt Planum promovendae
et excolendae linguae patriac hung. c. alatt, régi orsz. ltar fasc. D, lad. 000,
n. 31. Kiadva az 1807. orszaggyiilés Iromanyai 261. 1.

® 1794: 1018. kanc. sz. al. ,Die blosse Kultur der hung. Sprache
und Literatur scheint es (6000 frtot) nicht zu verdienen”, elég lesz, ha a
magyar konyveket az Egyetemi Nyomdaban kinyomatjak és honoraljak.
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Tudoményos ¢és praktikus szempontbol hasonlokép iigyetlen a
kiildottség egy masik tagjanak, bar6 Préonay Gabor gomori
féispannak tervezete, mely koltségkimélés végett csak a titkarnak
¢s irnoknak adna fizetést, a tarsasagot a fOurak aldozatkészségé-
bdl alapitand, de megkovetelné a tudos tagoktdl, hogy a nyelv-
yjitast Adelung és mds németek utdn parancsszora hajtsak végre
s még emellett Montesquieu, Filangieri, Smith, Herder miiveit le
is forditsak.! A varmegyéknek a bizottsiag elé¢ kerillt beadvanyai
a kérdést a kozépkor modjara vélik megoldani, amikor még csak
az egyhdzi férfiak foglalkoztak a tudomanyokkal: a feloszlott
szerzetek vagy a kaptalanok tagjai koteleztessenek, hogy meg-
szabott targyrol évenkint értekezéseket irjanak, masok a tanitassal
foglalkozokat akarjak ily kotelezettségnek alavetni” A rendi po-
litikusok, elmondhatjuk, egy 1épéssel, egyetlen ideaval vagy prak-
tikus Utmutatassal sem vitték elébbre az ligyet, melynek gondolati
tartalmat pedig a magyar irodalom munkésaitol ugyis készen kaptak.

A kiildottség az 1777-ki Ratio educationis 4atdolgozasaval is
foglalkozott és ha ebbeli milkodését a fejlédés korabbi fokéaval
Osszehasonlitva tekintjiik, elismerhetjiik, hogy legaldbb negative
alkotott: megallitotta a Maria Terézia ota a kozoktatasiigyben foly-
ton terjedd germanizalod tendenciat. A kozépoktatds nyelve a Ratio
szerint latin volt, a népiskolaké az anyanyelv, de a német elsbb-
séggel birt; az egyetlen pozsonyi mintaiskola német tannyelvil
volt, a tankdnnyvek kéthasdbosan késziiltek, s az 4llando hasab
nem magyarul, hanem németiil. Jellemzé a helyzetre, hogy a
magyar nyelvtudoméany héroszanak, Révai Miklosnak az elsé ma-
gyar abécéskonyvet 1780-ban még igy, németiil és magyarul kel-
lett készitenie. A német nyelv Maria Terézia és Jozsef alatt a
legkiilonbdzdbb nyildsokon és hasadékokon at nyomult be a me-
gyar kozoktatdsba: a banyaiskola tannyelve német, a papnovel-
dékbe német nyelvmestert rendel a kirdlyné, a konviktusokban
terjed a német; a varmegyék alol kivett teriileteken, a temesi
bansagban és hatarérvidéken német a tannyelv. Pedig a rationa-

' Pasc. D, lad. 000. n. 32. Kiadva 1807. Iromanyok 268. 1. — n. 33.
al. Szabo Pal apat, pesti bolcsészeti direktor megelégednék természettudo-
manyi tarsasaggal a magyar fold kincsei kiaknazasara.

* gy Veszprém és Vas, a régi orsz. levéltarban a tanulm. Kiildottség
masolati kéteteiben.
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lizmus emberei, a francidknal Chalotais, a németeknél Leibnitz és
Basedow, Rousseaunak hatasa alatt, rég hadat iizentek a latin
oktatasnak is a nemzeti nyelv érdekében,' s nalunk ugylatszott,
mintha a német lenne ez a latint felvaltd nemzeti nyelv. A né-
methez hajlo irdny a kiildottség targyaldsaiban is jelentkezik még:
sokat beszélnek a német nyelv hasznardl foként a ,,commercium”
érdekében, de kidolgozasukban mar félre nem érthetéen kimondjak,
hogy a magyar polgarnak a hazai nyelv ismeretére sziiksége van
¢s hogy a hazai nyelvet mas nemzetek példajara ki kell miivelni.
Pozitivum még kevés: kovetelik, hogy a hdrom als6, grammatikai
osztalyban a latin nyelvet magyar tannyelven — vehiculummal —
tanitsak, s hogy ez lehetséges legyen, a legalsd osztalyba belépd
fiok igazoljak magyarnyelvi ismereteiket, — amely utdbbi rendel-
kezést kiilonben maguk is kihagytdk a jelentésiikh6z csatolt tor-
vényjavaslatbol. A kiildottség végiil is az 1792:7. t.-c. rendelke-
zéséhez nem kivan egyebet csatolni, mint hogy a hadrom als6 osztaly-
ban a latint magyarul tanitsdk: szerény, de gyakorlatilag tligyetlen
kivansag, mert egyrészt a magyarositas céljat nem szolgalhatta —
ily cél a kiildottség elott ismeretlen is volt, s viszont masrészt a
nem-magyar névendékeknél megvaldsitasa akadalyokba titkozott.”

Az 1790-es magyar mozgalmat részletesen végigtekintvén,
a parhuzamos erdélyivel roviden végezhetiink, mert ennek le-

' Mindezekre 1. Finaczy Emd kitiné munkajit, A magyarorszagi
koézoktatas torténete Maria Terézia koraban, 1. kot. 1899. 2. kot. 1902.

? Tratok 40. sz. A bizottsag jegyzOkonyve szerint 1790 ota elég id6
telt el, hogy a magyart ,si non per omnes partes, ad minimum juxta
praecipua fundementa” megtanuljak; a rendelkezést a horvat tartoma-
nyokra nem akarjak kiterjeszteni. A bizottsdig Racz Samuel, pesti egyet,
physiologiai tanar és a magyar sebészek testiileti beadvanyat, az orvosi
eléadasok magyar nyelve mellett, elmelldzte, régi orsz. ltar, faso. H. Iad.
000. n. 49 és a masolati kotetek. Az operatumot Pészthory referalta 1791:73.
és 81. kanc. praes. sz. alatt, 1791. nov. 14. a nador elndklete alatt kon-
ferencia targyalta és kimondta, hogy a taniigy kir. jog 1évén, nem térvény,
hanem kir. rendelet altal kell megvaldsitani, Pr. B. 7. es. V. 6. még Iratok
21. sz. A grammatikai osztalyba 1épésnél a magyar nyelv megkovetelésének
gondolatat II. Jozseftdl vették, aki 1785-ben a német nyelv ismeretét tette
kotelez6vé a latin iskolakba valo felvételhez, de ezenkiviil az iparosoktol is
megkdvetelte, hogy a ,német iskola” bizonyitvanyaval igazoljak német
nyelvtudasukat, 1, Wenzel Hammer, Gesch. der Volksschule Bohmens, Warns-
dorf, 1904; v. 6. 1786. febr. 22. rendeletet, Fischel, Sprachenreeht 35. 1.
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folyasa 1) momentumot nem szolgaltat vizsgalatunkhoz. Itt is, mar
az elsd iilésen, 1790. december 21-én egyhangulag elhataroztak,
hogy a targyalasok jegyzOkonyveit ,hazdnk és nemzetiink dicso-
ségére, mas nemzeteknek is helyes példajat kovetvén” magyarul
fogjak vezetni.! De a nyelvkérdés kimeritd targyalasira az elsé
l6kés itt is irodalmi oldalrdl érkezett: Aranka Gyorgynek, a
dilettans nyelvmiiveldnek beadvanyétol, melyben a rendeket erdé-
lyi magyar tudostarsasag felallitdsara szolitd fel. Tervezetét kiilon
bizottsdg targyalta, melynek tagjai kozt az erdélyi felekezetek
legkitiinObb tanférfiait, s a magyarok és szdszok legmiiveltebbjeit,
egy Josikat, Keményt, Hallert, Wesselényit, Heidendorfot, Rosen-
feldet talalunk. Nehézséget a kozigazgatds nyelve okozott, ahol
a Jozseftdl behozott német helyébe a magyar és székely nemzet
kiildottei a magyart akartak helyreallitani, miutan torténelmi ada-
tokkal bebizonyithattdk, hogy az elnémetesedés elétt a nemzeti
fejedelmek, s6t a Habsburgok alatt is ez volt a torvényhozas és
kormanyhivatalok nyelve. A magyar konstrukci6é szerint mindegyik
nemzet megtartja sajat kebelében sajat anyanyelvét, a szasz tehat
a németet, de a gubernium és thesaurariatus mindegyikkel magyarul
érintkezik. A szaszok ezzel szemben azonban azt kivantdk, hogy
veliikk a kdzponti hatésagok németiil vagy latinul levelezzenek. Ez
a nézeteltérés megmaradt mindvégig, a torvényjavaslatot letar-
gyaldo 0Osszes forumokon, melyek kozt dontd szerepet jatszott
Bécsben a bardo Reischach allamminiszter elnoklete alatt a torve-
nyek végleges szovegezésére kikiildott bizottsag, benne Izdenczy,
erdélyi részrdl grof Teleki Sdmuel kancellar és grof Banffy Gyorgy
kormanyzé. Ez a bizottsdg az eredetileg bObeszédli torvényjavas-
latot alaposan megcsonkitva, elkésziti beldle az 1791:31. erdélyi
torvénycikket, mely nem mond egyebet, mint hogy a magyar nyelv
hasznalata a magyar és székely nemzet kebelén beliil, s a dikasz-
teriumoknal és torvényszékeknél tovabbra is érvényben marad, a
kozponti hivatalok azonban az udvarral, kamarai, katonai és kiil-
foldi hatosagokkal latinul tartoznak levelezni.?> A sziikszavli tor-

Erdélyi diarium 31. 1.

Iratok: 3., 20, és 23. sz. Friedr. Teutsch, Gesch. der Siebenbiirger
Sachsen fiir das sidchsische Volk, Hermannstadt 1907. 2, 355. s kov. 11. ez
orszaggyulés targyalasainak nyelvi részét azon elkeseredett hangulatban nézi,
mely a szaszok kozt a 30-as és 40-es években kifejlodott. A katonai hato-

2
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vényszoveg késObb igen sok ellentétes magyarazatra adott alkal-
mat és nagy nemzeti kiizdelmek kiindulé pontjava 16n magyar €s
szasz kozt, de létrejovése idején a régi szokast és gyakorlatot
szentesitve, a szdszok német belsd nyelvét nem érintve, a nyelv-
békét egyelore biztosita. A magyar nyelv ligye azonban, az aka-
démidéval egyiitt, végkép elsikkadt és a kovetkezd, 1792-1 erdélyi
orszaggylilésen sem merilt fel tobbé; ez utdbbinak egész miiko-
dése abban meriilt ki, hogy a tudds tarsasagra vékonyan csorgedezd
onkéntes adomanyokat szdmba vette és egy grammatika kiaddséara
szanta.'

sagokkal vald levelezés a torvény meghozasa eldtt is sok nehézséget okozott:
a polgariaknak magyar atiratait sem Banffy nem volt hajland6 lefordittatni
németre, sem a haditanacs forditét alkalmazni, ez utdbbi irja 1791. mar. 13.
,das Gubernium nicht wohl fordern kann, dass beim General-Kommando in
Verrichtungen, die den Dienst betreffen, Aktenstiicke in einer allda ganz
fremden Sprache, wie die hungarische ist, anzunehmen sein sollen”, erd.
kanc. 1791:3275. sz., tovabba 2673. sz. A kamarai hivatalok nyelve, Chotek
grof udv. kamarai elndk kozbenjarasara, német maradt, erd. kanc.
1791:5504, 1792:766, 2335, 4119. sz.; a directorium in cameralibus et publ.
politicis magyarazata szerint az 1791:31. t.-c. csak az orszagbeli hatosa-
gokkal valo levelezésre szabja meg a dikaszteriumoknak a latint, egyébként
belsé hivatalos nyelvilk német, erd. kanc. 1793:1092. és 3447. sz.; Chotek
felvilagositast kér arrol is, igaz-e, hogy az erdélyi kir. tdbla magyarul itél-
kezik, mire az erd. kancellaria nem marad ados a felelettel, 1792:2201. sz.

' Az erdélyi 1792. jegyzékonyv 253, 447, 454, 511. 1., Gyarmati ma-
gyar grammatikdja kiaddsdra nemes Natorp Vilmos 1500 frtos adoma-
nyat utaltak.
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