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Elnoki megnyito.

Az Orszdagos Magyar Part Kozgazdasdgi Szakosztilyanak
Szatmaron, 1930. oktober 25-én tartott nyilvanos gyiilésén
elmondotta:

GYARFAS ELEMER szakosztdlyi elnik.

A gazdasagi élet mai technikai fejlettsege mellett a fiig-
getlen dllamok sem alkotnak elszigetelt gazdasagi egységeket,
hanem — minden védovam dacdra — tobb-kevesebb befolyds-
sal vannak egymasra s fejlodeésiik vagy hanyatlasuk okai
igen gyakran a politikai hatarokon kiviil, mas o6nallo gazda-
sagi egységeknek rdajuk gyakorolt kedvezé vagy kedvezotlen
behatdsaban keresendok.

A romaniai magyar kisebbség még az orszag hatarain be-
liil sem alkot semmiféle szempontbol o6nallo gazdasagi egysé-
get. A hdarom szeékely varmegyétol eltekintve, szétszortan él
mds nemzetiségii polgartarsai kozott, gazdasagi sorsanak ird-
nyitasara kiilon szervezete és joghatosaga nincsen, az dllam
kozos szervei dontenek és intézkednek az egész orszag s kozte
a magyar kisebbség gazdasagi helyzetére nézve is.

E helyzetbol sziikségszeriileg folyik, hogy a romaniai ma-
gvar kisebbség gazdasagi életét nem lehet elvonatkoztatva
szemlélni az egész orszag gazdasagi életétol, melynek ez fiigg-
vénye csupdan.

Ilyen szoros Osszefiiggés, sot Osszefonodds és minden vo-
natkozdasban teljes alarendeltség mellett, a magyarsig gaz-
dasagi helyzete lényegesen nem kiilonbozhetik attol a hely-
zettol, mely az orszag tobbi lakdinak jutott osztalyrésziil.
A magyarsag vezetdinek minden elorelatisa s a romaniai ma-
gvar nép minden szorgalma s egyeb értékes tulajdonsagai leg-
feljebb enyhithetik sorsat, de gyokerében meg nem valtoztat-
hatjak, amint masfelol a kormdnyhatalomnak a magyarsag
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gazdasagi  hattérbe szoritasara iranyulo intézkedései tovabbi
kovetkezményeiben magara a tobbségi népre is karosan hat-
nak vissza.

E szempontokkal tisztaban kell lenniok mindazoknak, kik
az erdélyi magyarsag gazdasagi kérdéseihez a komolysag ige-
nyével hozza szolni kivannak. Mindenkinek tudnia kell azt,
hogy a mi sajat sorsunk kiilon és egyoldaluan nem fordithato
kedvezobbre addig, mig az egész orszag gazdasagi élete sulyos
valsaggal kiizd, masfelol pedig tudni kell azt is, hogy a ma-
gvarsag politikai vezetésége — az Orszagos Magyar Part —
nem birtokosa a kézhatalomnak, nem rendelkezik az orszag
tokeforrasaival, sot maganak, a magyarsagnak gazdasagi ero-
tényezoivel sem s kovetkezoleg a partnak sem kozponti, sem
videki szerveivel szemben nem lehet jogosan olyan kovetele-
seket és igenyeket felallitani, melyeknek a, kézhatalmat tény-
leg gyakorlo, kiépitett szervezettel rendelkezo minisztériumok
maguk sem tudnak eleget tenni.

E helyzet ismeretében és e lehetoségek tudataban jelol-
tiik ki partunk kézgazdasagi  szakosztalyanak  feladatat  és
munkakoréet mar négy évvel ezeldtt, Gyergyoszentmikloson
tartott elsé nyilvanos gyiilésiinkén s az ott megallapitott mun-
kaprogrammon  azota  szerzett tapasztalataink alapjan  sem
kell lényegesebb modositasokat eszkozolniink.  Szakosztalyunk-
nak tényleg nem lehet egyeb feladata s nem is rendelkezik
megfelelo eszkozokkel egyeb célra, mint egyfelol kozvéleme-
nytinknek gazdasagi kérdésekben valo helyes tajékoztatasara,
masfelol a kovéleményre tamaszkodo allaspontjainknak a  kii-
lonbozé  onkormanyzati  testiiletekben és a parlamentben valo
képviseletere.

Elso  pillanatra e munkakér szitknek és elégtelennek lat-
szik, valojaban azonban rendkiviil széles és nagyjelentiségii,
mert a magyar kisebbség minden tarsadalmi osztalyanak elso-
rendii érdeke, hogy az orszagos gazdasagi helyzetrél s a sor-
sunkat iranyito tényezok szandékairol elsé forrasbol megbiz-
hato értesiiléseket szerezzenek, masfelol pedig ugyanilyen fon-
tos erdek az, hogy panaszaink és kivansagaink gyorsan és
kozvetleniil eljussanak oda, hol ezek orvoslasara és teljesite-
sere meg van a gyakorlati lehetdség.

Sajnalattal kellett latnunk, hogy a sajto és a kozvélemény
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bizonyos része — nem mindig egészen johiszemiien — olyan
teljesitményeket és  eredményeket igenyelt partunk  kozgaz-
dasagi szakosztalyatol, melyek messze meghaladjik a rendel-
kezésiinkre allo ercket és azt a munkakért, melyre erdink isme-
retében vallalkoztunk.

Szakosztalyunk, mely  véleményezo és  informdlo  szerv,
soha sem vallakozott és nem is vdallalkozhatik arra, hogy meg-
valtoztassa az orszag és egész Kozépeuropa gazdasagi helyze-
tet, nem all modunkban a kozépeuropai valsag kozepette tej-
jel-mézzel folyo Kanaant teremteni az erdélyi magyarsag szad-
madra, nem tudjuk lehetéové termi, hogy az erdélyi magyar
gazda dragabban értékesithesse terményeit, az iparos és ke-
reskedé nagyobb forgalmat csindljon, valamennyi pedig ke-
vesebb adot és alacsonyabb kamatot fizessen, mint ahogy
mindezek a tényezok a gazdasagi élet torvémyszeriisége foly-
tan kialakulnak. Még arra sem vallalkozhatik szakosztalyunk,
hogy sajat maga, a rendelkezésére allo eszkozokkel olyan in-
tézmeényeket hivjon életbe, melyek kétségkiviil elonyére volna-
nak népiinknek. Ezekben a kérdésekben is kizarolag eszmék
folvetesére, gondolatok megvitatasara és dllaspontok kijegece-
sitesére  kell szoritkoznunk s maguknak az intézményeknek
megteremtését a magan-iniciativanak kell dtengedniink, mely
egyediil vallalhatia az erkolcsi és anyagi felelosséget ezek sor-
saért.

Mindezek dacdara és bar eddigi miikodésiink rendén nél-
kiilozniink kellett a legszerényebb segito eszkozoket is, ellen-
ben oriasi nehezségekkel kellett megkiizdeniink ugy az allam-
hatalommal szemben, mint a sajat sorainkbol minduntalan ki-
litkozo  felreértéssel és fegyelmezetlenséggel, ha végig lapoz-
zuk négy évvel és ket évvel ezelott lerogzitett célkitiizéseinket
és elvi dllasfoglalasainkat — melyeket az Ondk rendelkezésére
bocsatott elozo  kiadvanyaink tartalmaznak — a jol vegzett
munka ontudataval allapithatiuk meg, hogy az elénk tornyo-
sulo ezer nehézség dacdra sok problemat sikeriilt tisztaznunk,
szamos  kovetelésiinket tudtuk érvényesiteni, tobb sérelmiinkre
szereztiink orvosldast s ontudatos munkank nem csekély rész-
ben hozzajarult ahhoz, hogy a mai katasztrofalis gazdasagi
valsag dacara, az erdélyi magyarsig gazdasagi tényezoinek
legalabb ontudata és élniakardsa ma mar mindenki altal el-
ismert, szamottevo tényezo.
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Messze vezetne, ha egyenként kivannam ismertetni a négy
évvel és két évvel ezeldtt hozott hatarozatokat és kiilon mutat-
nam ki azt, hogy az egyes hatdrozatok végrehajtisa érdeke-
ben milyen munkat végeztiink s az egyes problémakat meny-
nyivel  sikeriilt kozelebb vinniink a megvalositishoz.  El6-
adoink mindegyike a neki kiosztott korben kiilon meg fog em-
lékezni lehetoség szerint errdl s a most elhangzo eléaddsoknak
az Onok rendelkezésére allé kordabbi hatdrozatokkal valé egy-
bevetése mellett mindenki megadllapithatja, hogy mely ker-
dés az, melyben elohaladast tettiink s melyek azok a proble-
mak, melyeket illetben a mostoha viszonyok miatt panaszaink
és kivansagaink sziintelen  hangoztatasara kellett  szoritkoz-
nunk.

Magam részérol ezert — ezuttal és errol a helyrél —
csupan egyetlen probléemaval kivanok behatobban foglalkozni,
mely egyben megvilagitia munkalkodasunk iranyat és hatds-
korét s emellett illusztralni fogja Ondk eldtt azokat a nehézsé-
geket is, melyek kisebbségi sorsunkban a célkitiizéstol és elha-
tarozastol a gyakorlati megvalositasig vezeto uton elonkbe
dllanak és megoldast igényelnek.

Két évvel ezelott a napisajto bizonyos részének befolydsa
alatt kozvéleményiink az u. n. orszagos nagy altruista magyar
bank jelszavatol volt hangos s bar akkor még e probléemat
nem tartottuk kellboen megérettnek és elokészitettnek arra,
hogy szakosztalyunk erre vonatkozolag konkrét javaslatot ter-
jesszen a nagygyiilés ele, a nyilvanos iilésen magankezdemeé-
nyezesbol mégis napirendre keriilt ez a kérdés, melyre vonat-
kozolag — éppen a kello elokészités hianya miatt — bizottsa-
got kiildottiink ki, feladatava téve ennek a bizottsagnak a ker-
dés tanulmanyozasat és elokészitéset.

Az 1928 oktober 13-an kikiildott bizottsag egyiittesének és
egyes tagjainak alapos tanulmanyai és megfontolasai segélyé-
vel sikeriilt azutan kello koriiltekintés és meggondolas utin e
nagyjelentoségii  és  kozvéleményiinket  éléenken  foglalkoztato
kérdésben elnoki tandcsunknak 1929 szeptember haviban a
part  allaspontjat  nyilvanos  manifesztacioban  akként  leszo-
geznie, hogy az 1igy hivatalosan lerogzitett dllaspont azota is
iranyado és megnyugtato utmutatasul szolgal a kérdés irant
erdeklodo osszes johiszemii tényezok szamara.
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A probléema kiilonbozé  vonatkozasaiban —megvizsgaltatvan,
megallapitast nyert, hogy azok a célok, melyeket az u. n. or-
szagos nagy altruista magyar bank gondolatanak folvetoi ki-
tiztek, egyetlen intezménnyel meg nem valosithatok s mai
iilésiink  folyamdan — Ondknek médjukban lesz  részleteiben  is
latni azt, hogy e rendkiviil nagyfontossagu célok koziil melye-
ket és mennyiben tud atvallalni a Hitelszovetkezetek Orsza-
gos Szovetsége a kotelékebe tartozo szovetkezetekkel, melyek
lesznek az azota mar megalakult Erdélyi Magyar Foldhitelin-
tézet munkakorébe utalandok s a még megoldatlanul marado
celok elérésére miként és milyen nehézségek elharitasa mellett
lehetne megteremteni az erdélyi magyar pénzintézetek koz-
ponti hitelintézetét.

Mindezek a kérdések mai iilésiink targysorozataban rész-
letes megvitatas ala fognak keriilni s remélem, hogy a megin-
dulo termékeny vita, egyfelol megvilagitia azt a nagy utat,
melyet a gondolatnak ket évvel ezelott valo felvetéserol a mai
napig  megfutottunk, mdsfelol pedig értékes utmutatasokkal
fog szolgalni a még elvégzendo feladatokra nézve is.

Meg vagyok rola gyozédve, hogy ha vilagosan latjuk
azokat a lehetoségeket és sajnos, igen fogyatékos erkolcsi és
anyagi eszkozoket, melyek egy kisebbségi politikai part gaz-
dasagi véleményezo szervének rendelkezésére dllanak s ezek
ismeretében nem tamasztunk erdinket messze meghalado, tel-
Jjesithetlen koveteléseket sem a partvezetoséggel és parlamenti
csoporttal, sem az anyagi erejéeben mélyen legyongiilt erdélyi
magyarsaggal szemben, hanem szamolunk meglévo erdinkkel
s ezek ismeretében a realitisok korlatain beliil allitjuk fol ki-
vansdagainkat, ugy a legkozelebbi alkalommal ismét azzal a
tudattal johetiink oOssze, hogy népiink anyagi helyzetének meg-
iteleseben  helyes meérteket alkalmaztunk és a rendelkeze-
siinkre allo szellemi, erkolcsi és politikai erdket helyesen cso-
portositottuk és vetettiik latba ezeknek az érdekeknek védel-
méert és elobbreviteléért.
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A magyar iparos-osztaly megszervezése.

El6ado: Reinhart Gyula, az Ipartestiiletek Orsz. Szovetségének
elnoke, Arad.

A magyar iparos osztdly megszervezése egyike a legfon-
tosabb feladatoknak, mert azzal all vagy bukik a magyar tar-
sadalom, hogy sikeriil-e egy egészséges, jomodu ¢és teherbird
iparososztalyra tamaszkodnia, mely potolja azt a tisztviseld
osztalyt, mely mar most is a tobbségi nemzet fiaibol alakul
ki és még fokozottabb mérvben igy lesz ez a jovOben, miért
is a jovéo nemzedék csaknem kizardlag a szabad foglalkoza-
sokra, tehat az iparos ¢és kereskeddi palyara lesz utalva és
csak ott talal elhelyezkedést.

Stirgds segitségre van tehat sziikség, mert a magyar ipa-
rososztaly ez 1d6 szerint teljesen szervezetleniil all és a most
dulé nagy gazdasdgi valsag csak sietteti azt a folyamatot,
mely a teljes elszegényedés és elproletarizalodashoz siilyeszti
e legértékesebb osztalyt.

Nézziik els6 sorban, milyen szervezetei vannak az ipa-
ros osztalynak? Az erdélyi és banati magyar iparos osztaly-
nak ez 1d6 szerint nincsenek kiilon szervezetei, mert az a
néhdny magyar iparos egyesiilet, mely még fenndll, inkabb
csak vegetdl és nem képes erélyesebb akciot kifejteni, mig
a meglevd és a régi idokbdl atmentett ipartarsulatok csak a
régi fény ¢és maradékvagyon roncsain ¢loskddnek kevés ki-
vétellel és minthogy semmiféli szervi kapcsolat nincs kozot-
tik, irdny nélkil tengddnek; legtobbje kis alakulat 8-10 tag-
gal, egész vagyonuk egy kis hazacska, vagy néhany ezer lei
betét.

Az iparossag torvényes szervei a csatolt teriileten, értve
ez alatt Erdélyt és Banatot: a kereskedelmi és iparkamarak
volnanak, melyekben azonban az iparossag igen kis része
van képviselve, 1évén fbésuly helyezve a kereskedd osztalyra
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¢s a nagyiparra. Vezetdsége legjobb esetben a paritas alapjan,
felerészben kisebbségi; elndkei ezredesek, volt prefektusok,
gyogyszerészek vagy bankigazgatok, kiknél a magyar iparos
tdmogatasra nem szadmithat.

Nem jobb az ipartestiiletek helyzete sem, melyek érdem-
leges munkat éppugy nem végezhetnek, mert oly helyeken
is, hol tagjaink 80-90%-a magyar, tOobbségi elnokot kell
valasztaniok ¢és a vezetéség fele ugyancsak a tobbségi nemzet
soraibol kertil ki. Igy mikodésiik csaknem kizarélag formalis,
hatdsagi funkciot végeznek, lajstromoznak, békéltetnek stb.

A munka-kamardkrol sz6l6 torvény ugyan még nincs
¢letbe léptetve, de ez az ipartestilletek fenti hatosagi teen-
déit is a munkakamardkra fogja bizni s a kisiparost egy
sorba fogja 4llitani a munkéssal, amivel o6t proletarra sii-
lyeszti le.

Milyen modon kell megindulnia a szervezésnek, mely a
sivar jelenbol jobb jovot biztosithatna a magyar iparos 0sz-
talynak?

A szervezésnek két irdnyban kell megindulnia. El6-
szOr erkdlesi alapon, a faji Osszetartozandosag érzetét kell
felkelteni és az erkdlcsi tamogatast minden vonalon keresztiil
vinni. Oda kell 4&llitani az iparosokat a szdmaranyuknak ¢&s
gazdasagi fontossaguknak megfeleld helyekre a part, a va-
rosok, a. kozségek stb. vezetdségébe; az iparossdg ne csak a
szavazatok lead4sara legyen jO, hanem részesiiljon tisztsé-
gekben is, mert csak ily modon fogunk iparos vezetdket ne-
velni és megtartani. Nem szabad tovabb is leereszkedd vall-
veregetéssel elintézni az iparossagot, hanem osztozkodni kell
vele a hatalomban és természetesen a feleldsségben is. Ha ez-
altal erkolesi sulyt és tekintélyt adunk az iparosok vezetdinek,
ugy bizonyara legmegbizhatobb eleme lesz néplinknek, melyre
mindig bizton épithetiink.

Az erkodlesi szervezéshez tartozik az iparossag nevelése
is, amit koran kell megkezdeni. A4 tanoncok nevelésén kell a
munkat megkezdeni, tanoncotthonok felallitasaval és az ezzel
kapcsolatos  tanfolyamokban képezni Oket. Majd legényegy-
letek ¢és tovabbképzd iskolak altal tovabbra is egylitt tartani,
ha mod van red Osztondijakkal kiilfoldon tovabb  képezni,
hogy uj, erdsebb iparos nemzedéket nevelhessiink, mely ver-

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



10

senyképes legyen és a red nézve kedvezOtlenebb feltételek
mellett is életképességét bebizonyithassa.

Az 0nallé iparosokat iparos otthonokba kell tomoriteni,
esetleg szindikatusokba, melyek jogi személyiséget nyerhet-
nek s igy mindent megtehetnek tagjaik érdekében, de magukra
véllalhatjak a tanoncok ¢és segédek szervezésének és nevelé-
sének ligyét is. Az iparos otthonok vennék keziikbe az iparos-
sag koziigyeit, tamogatnak az egyeseket add, munkasbiztositd
¢s kozhatosagokndl 1évo tigyeikben, védenék igazsagtalansagok
ellen, nem engednék elkobozni jogaikat és tamogatndk min-
den igazsagos tligyeikben.

Felolvasasok, konyvtarak, szakeldadasok  altal,  kiallita-
sok ¢és versenymunkdk rendezésével emelni kell a nivét és po-
tolni az elmulasztottakat. Ismertetni az 1jitasokat az egyes
ipardgakban a haladas ¢€s ipari versenyképesség érdekében.

Az iparosotthonok a tarsadalom Osszejovetelei helyéiil
szolgdlnanak, hogy ott egymast megismerve, megbecsiilve, 0sz-
szeforrjanak ¢és igy képesek legyenek a koz érdekében hatha-
tosan kozremiikodni, egyszersmind moéd volna  kiépiteni az
erkolesi  kapcsolatot, mely szeretettel és 4aldozatkészséggel oleli
magahoz a gyongébbeket, tdmogatva viszi elére és nem hagyja
elbukni Oket. Az iparos-otthon volna azutdn az a szerv is
mely az elaggottakrol ¢és munkaképtelen iparosokrol gondos-
kodna, aggmenhazak felallitisa altal biztositand az elaggott
iparosoknak nyugodt megélhetését. A gondatlan jovd, a derlis
oregkor biztositasa a leghatalmasabb szervezd erd, mert egy
¢leten at folytatott kiizdelem utan fenyegetd koldusbot a leg-
félelmetesebb, s hogy ezt elkeriilje, minden 4aldozatra kész az
iparos.

Az iparos osztdly gazdasagi megszervezése ¢éppen ilyen
fontos ¢és siirgds feladat. Ha latjuk, hogy gazdasdgi megszer-
vezés hijan a magyar iparosok ezrei mondanak le iparukrol
¢s meriilnek el a proletaridtusba, dobbenet szallja meg lelkiin-
ket, mert a gazdasagi szervek kiépitéséhez elsdsorban pénzre
van sziikség, melynek eldteremtése nagy akadalyokba iitkdzik,
éppen az altalanos leszegényedés folytan. Es mégis ezt a
pénzt eld kell teremteni mindendron, ha a magyar iparos
osztalyt megmenteni akarjuk.

Minthogy kisebbségi bankjaink nem foglalkoznak a kis-
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ipari hitelekkel, nincs mas moéd, mint szovetkezetek létesitése
dltal el6teremteni a sziikséges anyagi eszkozoket. Az ipari hi-
telszovetkezetek alakitdsa, ha néhany lelkes ¢és Onzetlen ipa-
ros vallalkozik erre, igen konnyli dolog ¢és egészen kis alap-
bol indulhat ki, s ahol a kozség kicsi, illetve kevés szamu
iparos volna, jarasonként kell azokat megalakitani.

A szOvetkezeti torvény igen nagy eldnyodket biztosit a
szovetkezeteknek, gy a megalakulds, mint addézds szempont-
jébol.

Az ipari hitelszovetkezetek megalakitdsait nyomon  ko-
vetné a beszerzO, raktar és termeld szovetkezetek alakitasa, me-
lyeket nem is kellene kiilon szovetkezetek gyandnt megalaki-
tani, hanem az egyes hitelszovetkezetek szakcsoportjait ké-
pezhetnék.

Természetesen nem volna szabad ezeket az ipari hitelszo-
vetkezeteket magukra hagyni, hanem betétek elhelyezésével
koztamogatasban  részesiilhetnének, viszleszamolasi  hitelek
nyUjtasa altal bankjaink is honuk ald nyulhatndnak s a kez-
det nehézségein atsegitve, hatalmas tényezdi lehetnének a ma-
gyar iparossag gazdasagi életének.

Hogy milyen mértékben, arra nézve az aradi iparosok hi-
telszovetkezetére hivatkozom, mely 1922 oktober 1-én alakult
ujra, amikor 79.000 lei. volt a mérleg szerinti Osszvagyona s
ma, nyolc év utdn, részjegytokéje ¢és tartalékai a 6 millio leit
meghaladjik s ez 1d0 szerint 31 millio leit tesz kihelyezéseinek
osszege ¢s ez 1d6 alatt az iparosok szdzait mentette meg az el-
bukastél ¢és adott modot arra, hogy ipardt tovabb folytassa
¢s egzisztencidjat biztos alapokra fektesse.

A szolidaritdis mindent 4t6leld hatalmas érzésének kell
athatnia mindannyiunkat, nem szabad tovabb is mostoha
gyermekként kezelni az iparos osztilyt, hanem minden
erdnkbdl tamogatni kell, mert az iparos osztdlynak kell a leg-
hatalmasabb  pillérnek lenni, mely magyarsdgunk megmara-
dasat biztositja.

Ezen cél elérésére aldozatot kell hozni minden osztalynak,
mert az iparos osztaly ezt megérdemli s halas szivvel fizeti
vissza sz4zszorosan a jovében.

Erdélyi Magyar Adatbank
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Hatarozati javaslat:

Mondja ki Magyar Part nagygyllése, hogy a magyar
iparos osztaly megszervezését egyik legfontosabb ¢s legsiir-
gbésebb feladatnak tekinti s ezt teljes erkdlcsi erejével tamo-
gatja.

Az iparos osztdly erkolcsi erejének Oregbitése celjabol
kivanatosnak tartja minél nagyobb mértékben bevonni a ve-
zetdség korébe az arra vald, érdemes iparosokat.

Teljes szivvel tdmogatja az iparos otthonok alapitasara
iranyuld akciot, melynek hivatasa goécpontokat teremteni a ma-
gyar iparossagnak.

Az  iparossdg  gazdasdgi  megszervezése  szempontjabol
ipari szOvetkezetek létesitését ¢és felkarolasat itéli a legalkal-
masabbnak s ezek alakitisara ¢és kotelékeik kiépitésére az
iparos osztaly figyelmét kiilondsen felhivja.

Csiszar Lajos:

Reinhart ur eldéaddsa valoban igen fontos témat érint,
mert, amint méltoztatnak tudni, a varosi ¢életben liiktet tu-
lajdonképpen a magyarsag ereje ¢és a varosok nemzetiségi szi-
nezete adja meg a mi magyar jovendénk életerejét. En Rein-
hart ur inditvdnyat nagyon helyénvalonak taldlom és arra
kérem a szakosztalyt, egészitsiik ki javaslatat azzal, hogy fel-
tétleniil  sziikségesnek tartjuk az iparossagnak szovetkezetekbe
valo tomoritését. Ebben az irdnyban a Magyar Part tegyen
meg mindent s a szovetkezetek Iétesitése érdekében allitsanak
be egy agiticioképes egyént, aki jarjon varosrol-varosra,
ismertesse a kérdést, razza fel az embercket és tanitsa ki arra,
hogy a szervezést tulajdonképpen hogyan kell megejteni. Sziik-
ség volna 1Ugy hitelszovetkezetre, mint beszerzési- ¢€s értéke-
sitési szovetkezetekre. Romanidban a szovetkezetek nagy ked-
vezményeket élveznek az adok tekintetében és a bekebelezé-
seknél is meg van az illetékmentességiik. A kérdés Osszefiig-
gésben van a kozszallitdsokra vonatkozd eldaddsomnal teendd
inditvanyommal is, mert az iparosoknak, ha szdvetkezetekbe
vannak tomorilve, sokkal kevesebb kauciot kell letenniok és
konnyebben kapjdk meg az darlejtéseket, mint a magancégek.
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Fabian Laszlo:

Nem kivanok hozzészolni a javaslathoz, mert azt minden
részében valtoztatds nélkiil elfogadom. Csak reflektdlni aka-
rok Csiszar ur egyik mondatira és azt helyesbiteni szeretnem.
Azt méltoztatott mondani, hogy a varosokban liiktet a ma-
gyarsag ereje. Mellé lehetett volna azt is tenni, hogy a varo-
sokban liiktet a magyarsdg ipari ¢életének ereje, mivel véle-
ményem szerint a magyarsdg tulajdonképpeni ereje a vidéki
falvakban és a népben liktet. A kozvélemény kedvéért is
kérem ezt igy helyesbiteni.

Csiszar Lajos: En is igy értettem!
Dr. Siidy Tibor:

Az ipartarsulatok tligyére hivom fel a Szakosztaly figyel-
mét. En magam, aki tobb ipartarsulat iigyésze vagyok, jol
ismerem ezt a kérdést. Helyesen mondotta az eléad6d tr, hogy
az ipartarsulatok nincsenek megszervezve, hogy nincs szoros
szervi egység az egyes ipartarsulatok és a kiilonbozé otthonok
kozott. Ezt az anyagi és szellemi kapcsolatot foltétleniil ki kell
épiteni és tovabb kell menni ezen a téren, mivel kiilonben az
ipartarsulatok  és  testiiletek vagyona kicsuszik az eddigi
kezekbdl. Erre egyszerli konkrét példat hozhatok fel. Egy
ipartestiiletnek, amelynek magam is ismerem jelenlegi sta-
tusat, alig van néhany tagja ¢és ezek kihaltaval gondoskodni
kell arrél, hogy az ipartestillet vagyona hova fordittassék,
mert igen konnyen megtorténhetik, hogy a magyar iparosok
Osszessége altal Osszehozott vagyon, idegen kezekbe fog jutni.
Hogyan lehetne megmenteni a magyar iparosoknak ezt a
a hosszu id6szakon 4t Osszehozott vagyonat? Ne feledjiik el,
hogy miniszteri jovahagyast igényel a kérdés ¢és hogy az
ipartestiilet egymagédban, mint autonom testiilet &allami jova-
hagyas nélkill a maga intenciéit nem tudja végrehajtani. En
ugy gondolom, hogy talan egyik moddja volna a vagyon meg-
mentésének, ha az ilyen kihalni késziild ipartestiilet egyesiilne
egy masik meglévovel, hogy igy a vagyon megmenthetd
legyen. Eppen ezért méltoztassék hozzaszolni a kérdéshez,
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nem-¢ volna a szakosztily egyes tagjainak oly inditvanya,
amely a kérdést precizebben megoldand ¢és eldsegitené, hogy
a magyar ipartestilletek vagyonat megmenthessik a magyar
iparosok részére.

Gyarfas Elemér elnok:

— A felsz6lalo6 ur gondolata nem igényel kiilon hataro-
zatot. A felhozott szempontokat figyelmébe ajanljuk azoknak
az ¢érdekelteknek, akik ilyen helyzetben vannak és hasonld
helyzetekkel talalkoznak.

Keresztes Janos ref. lelkész, Koérosbanya:

— Az iparossdg megszervezésérol 1évén szo, sziikséges-
nek tartandm, hogy sorskdzosségiinkbe minél jobban bekap-
csoljuk Oket. Ennek egyik modja volna, hogy minden kezdd
iparosnak, amikor megndsiil 5-10.000 lej naszajandékrol
gondoskodjunk. Ezzel o&ket is lekdteleznénk. Hiszem, hogy
egy ilyen Iépésnek nagyon iidvos kovetkezményeit éreznénk
késébb.

A Szakosztaly az eléadd javaslatat egy-
hangulag elfogadta.
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Ipari szakoktatas.
El6ado: Csiszar Lajos épitész, Marosvasarhely

Mai helyzet szerint Romanidban magyar ipari szakok-
tatds egyaltaldban nincsen. Varosaink magyar jellegének jo-
véje az intelligens iparosokban vald6 1 generacido elmaradasa
miatt mind jobban problematikussa valik.

Nemcsak a magasabb értelemben vett ipari szakoktata-
sunk hianyzik, hanem kisebbségi sorsunkban ugy allunk,
hogy Erdélyben a magyarsag altal fentartott inasiskoldk is
mind roman nyelviiek.

Elméletileg  képzett magyar épitdiparosok, gépészek, fa,
fém, vegyészeti és szovoliparosok, elektrotechnikusok a 12 év
ota felndtt 1wjabb nemzedékiinkben csak 1Ggy akadtak, ha
szakmdjukat kiilfoldon tanultdk, mert magyar fiut az dallami
roman szakiskolédkba egyaltaldban nem vesznek fel.

Fel kell razzuk fajunkat. Hova lesziink erdélyi magya-
rok, ha felnové wutédaink szakmiiveltségérdl nem gondosko-
dunk, — ha csak sorvadunk, a régi tanult, intelligens iparo-
sokbol kifogyunk.

Az inasiskolak romanizalasa 4altal a roman allam elin-
tézte alaposan, hogy a kisebbségi iparos ifj, aki nem birt
romanul megtanulni, ment6i butabb maradjon, egyaltalan
semmit se tanulhasson. Rémséges arra gondolnunk, hogy
nagytdbmege a magyar iparostanoncnak semmiféle nyelven
sem tud beszélni, s igy irni sem. Magyar anyanyelvét nem
tanitottdk neki, a romant meg nem birta megtanulni. Ezt az
égbekialtd rettenetességet meddig tirjiik, ezt a kulturdlis el-
nyomdast, e megalaztatdst, mellyel miiveltségében fajunkat
visszatartjadk, barbarra, miiveletlenné teszik ez dallamrenddel,

meddig nézziikk el? Hagyjuk-e addig, mikor segiteni nem
lehet?
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Kisebbségi jogunk, a székely teriiletek oktatasiigyi auto-
nomidja nemzetkdzi szerzddésben van biztositva, a roman
allam torvényei kozé iktatva s mindezek dacéra elemi iskold-
inkban, 6vodainkban ¢és székelyfoldi gimnaziumainkban ro-
manul tanitanak, magyarul nem tudd regati tanerdkkel kese-
ritik el a gyerekeket a tanulastol.

Székelyfoldi  gimnaziumainkban  kucé-romanok  tanulnak
allamkoltségen Macedoniabdl beimportalva.

Ez a székely autonomia, a székely oktatasiigyi parodia!

Miféle sorsot érdemeliink, ha meg nem mozdulunk, meg
nem valtoztatjuk oktatasiigylink mai gyaldzatit, s a jovo ge-
neraciét analfabétinak engedjiik felndni, nevelés, oktatds,
tanitas nélkiil.

Ipari szakoktatasunk sziikségét tobb mint egy éve hir-
detem, szervezetének pontos programmja is a Magyar Part
elott fekszik s ezért nem térek ki e részekre.

Egyhdzaink az 1 imperium elején feldllitando felekezet-
kozi keresztény egyetemet terveztek, mely azonban csak terv
maradt.

Ipariskolainkkal, a szakoktatds kérdésével nem szabad
hasonld6 megtorpanasba esniink, mert annak a rettenetes so-
tétségnek melybe jogai dacdra az egész erdélyi magyarsag-
be van fenekelve, fel kell deriilnie, vildgossdg kell virradjon
a mai borura!

A roman iskolai rendszerr6l nem tud a vildg, s még a
szabadabb szellemii, europeer roméanokrél sem hihetd, hogy
tudnanak, mert azok kozott is akadna a sovinizmus szadiz-
musatol mentes, halyogtalan szeml tisztan laté intakt egyén,
aki mégis csak szo6lana valamit igazunk érdekében!

Roménia francia mintdra tette az 4allam kinzé Prokras-
tas 4agyavd a kisebbségek iskola {igyét. Franciaorszagban
allitolag az 1890. év elbtti felekezeti iskoldk politikailag isko-
laztak volna royalista szellemben a keziikre bizott ndvendé-
keket.

Fel kell vildgositanunk azonban az oktatasiigyben bizal-
matlan francia republikanusokat, hogy mi erdélyi magyarok
nem akarunk kisebbségi vagy plane irrendenta politikai mel-
lékcélt a mi iskolainkban, mi tisztan tudasért, az élet kiizdel-
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meiben valo érvényesiilésért kivanjuk ifjaink részére az anya-
nyelviinkon oktaté iskoldkat. Az isteni legszebb jogot akarjuk
gyermekeink részére: az anyanyelviikon vald tanuldsnak a
jogéat, mast semmit!

Az Uj imperium els6 évének megrémité erdszakossagai
miatt nyomorultul tiirtiik, hogy veliink ily oktatdsi metodus
kinjai  kovettessenek el, kozben elszegényedtiink, elszedték
maganosainknak, egyhdzainknak, iskoldainknak minden va-
gyonat, ugy, hogy ma egy ipari szakiskola felallitisa magyar-
sagunk ¢és egyhazaink egyeteme részér6l az Onsanyargatasig
mend Onadoztatas altal torténhetik.

Az Erdélyi Roémai Katholikus  Statusnak Marosvasarhe-
lyen szandékolt iparosiskola felallitdsa irdnti kérésé honapok
ota fekszik a kozoktatdsiigyi miniszter eldtt. Csak hitegetnek
az engedély kiaddsaval, huzzadk, taszitjdk, ujabb vélemények
kikérésével amerikdzzdk el az engedélyt, jollehet teljesen az
allam programmjaval kértiik az autorizéciot. Végiil annyira
elhuztdk az id6t, hogy ujbdl elvesztettink egy esztendét az
Erdélyi Magyar Technikum felallitasaval.

Tanonc Otthonok.

Erdélyben az iparkamardk allitottak fel ujabban Tanonc
Otthonokat. A kolozsvari Tanonc Otthon o6ridsi méreteivel
valésdgos roman iparos ifji kaszarnyat képez. Az ilyen ala-
pitasok magyar fajisagunk kipusztitasat célozzak.

Fel kell vilagositanom felekezeteinket, hogy tanonc ott-
hon felallitdisa a torvény értelmében a legkdonnyebb, ha bar-
mely felekezet teszi azt.

A Monitorul Oficial 1926. évi marcius hoé 21-én, 67. sza-
maban megjelent ,Caminul Ucenicilor toérvény értelmében
nem a Trancu Ilasi-féle egyesiileti torvény alapjan kell a
birdsagtdl jogi személyiséget kérni, hanem a megalakulds utan
az iparkamara véleményezése alapjan a Munkaligyi Minisz-
tertél kell elismertetni a jogiszemélyiséget, tehdt a specialis
mod szerint. Ezzel a modddal igen gyorsan megy, vagyis amint
valamelyik  felekezetiink elhatdrozza tanonc-otthon  felallita-
sat, annak miikodését azonnal be is indithatja. Igen fontosak
e tanonc otthonok. Minden erdélyi vérosban kellene lennie
ily magyar internidtusnak, mely nem keriil sok koltségbe, ki-
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fizeti magat. Azért ajanlom, hogy felekezeteink papjai vegyék
kézbe az 1ligyet, mert iparosaink altal egyhazakon kiviil ala-
pitva nehézkesen megy az egész beinditas.

Béarmily aldozatot meg kell hozni a magyarsagnak ta-
nonc-otthonok felallitasa érdekében.

A létesitésnél {6 dolog, hogy helyiség legyen, mely egy
kisebb tanonc-otthonnal 1-2 halészobabol ¢és az étkez6bol all-
hat, mely egyuttal a tanuld szoba is. Konyha, megfeleld cse-
lédszoba ¢és a vezetd csaladfd részére lakas kell hozza. Erre
a célra 2 szoba elég. Okvetlen olyan legyen a vezetd, aki leg-
alabb 10-15 ¢évi pedagbdgiai multtal bird egyén. Lehetdleg
gyerekes sziild, aki szeresse az ifjakat apailag.

A tanonc otthon fentartdsa az ifjakért fizetett tartas-
dijakbol telik ki, mig a kulturdlis koltségeket partold tagok
adjdk Onadoztatds utjan Ossze vagyoni dallasuk szerint meg-
ajanlott havi jarulékok altal.

Partolo, wvagyis fizeté tag nemcsak az iparosok koziil
gyljtendd, hanem a magyar tarsadalom minden rétegébdl.
Kivéanatos, hogy a vezetdségben az iparosok mellett a magyar
intelligencia aktivabb tagjai kozll mentéi szamosabban le-
gyenek képviselve. Az igy korményzott iparos tanulé otthon
aldast fog jelenteni a magyar szellemi megerdsddés javara,
munkdja pedig, mert az Istenhivésen ¢&s vallaserkdlcson fog
alapulni, harmonikus lesz: a jovOt épitdé ¢és a magyar kulturat
konzervalo.

Hatarozati javaslatom e két targyban a kovetkezo:

o2Kimondja a Magyar Part Szatmaron 1930. évben tar-
tott Orszagos Nagygytlilése, hogy a magyarsag szellemi ¢és
anyagi javainak megorzése ¢és fejlesztése céljabol sziikséges-
nek tartja egy 4 fakultdsu magyar nyelvii felsébb ipari szak-
iskolanak Erdélyben valo felallitasat, tovabba minden egyes
magyar varosban az ottani legnagyobb magyar felekezet
égisze alatt egy-egy magyar iparos tanuld otthonnak a feldl-
litisdt. Orommel veszi tudomasul, hogy egy ilyen ipariskola-
nak Marosvasarhelyen valé felallitasat az erdélyi Katholikus
Status Igazgatotanacsa elhatdrozta, annak technikai ¢és anyagi
elofeltételeit biztositani igyekszik s ez iskola miikodési enge-
délye irant a kérést a kormanyhatésaghoz mar be is nyujtotta.
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A nagygyllés az ipariskola azonnali engedélyezésének,
az Erd. Rom. Kath. Status kérvényeinek kisilirgetésére a par-
lamenti csoport tagjait kéri fel.

II. Magyar tanonc otthonoknak minden erdélyi varosban
valo felallitdsa érdekében, a Part kozpontjat utasitja a Nagy-
gytlés, hogy az egyhdzi féhatdsdgokat kérje fel, hogy az ala-
pitdsra vonatkozd tervezeti munkalatot készitsék eld az egyes
varosokban s az iigynek a legalkalmasabb egyhazi személy
kezébe valo letételével magyar iparos tanuld otthonok alapi-
tasat igyekezzenek legsiirgésebben keresztiil vinni.

Gyarfas Elemér elnok:

— Az eléttink levé kérdéssel annak egyik legalaposabb
szakértdje, Csiszar Lajos foglalkozott, aki ma mar elmond-
hatja, hogy négy évvel ezel6tt tett javaslatdinak megvaldsuldsa
kiiszobon all. Nagy buzgalommal dolgozott ¢és dolgozik a
gyakorlati eredmény elérésén ¢és ezért az egész magyarsag
legnagyobb hal4jat érdemli.

A Szakosztdly az el6ad6 hatdrozati ja-
vaslatait valtoztatas €és hozzaszolas nél-
kiil elfogadja és Csiszar Lajost az ipari
szakoktatds érdekében végzett munka-
jéért melegen iinnepli.
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A munkakamarakra vonatkozo torvény.

El6ado: Dr. Lakatos Sandor, a Munkaadok Szov. fotitkara,
Marosvasarhely.

A Munkakamara torvénye 1927. daprilis 14-én hirdettetett
ki a hivatalos lapban, — s ez id6 ota a torvény altal crealt
szervek  életrehivasa érdekében a  kiilonb6z6é korményzatok
maig sem tettek egyetlen 1épést sem. A torvény kihirdetése
Ota eltelt 3 és fél év alatt azonban azok a tarsadalmi rétegek,
amelyeknek életviszonyait az ezen torvény utjan 1étesitendd
szervek, bizonyos vonatkozasban szabalyozndk, — wugyancsak
nem adtak kifejezést abbeli Ohajuknak, hogy a torvény altal
¢letre hivni kivant szervek felallittassanak.

A  korményzat ¢és az érdekelt tarsadalmi rétegek passzi-
vitasa késztet annak a korlilménynek a megvizsgaldsara,
vajjon sziiksége van-e az dallamkorméanyzatnak avagy az érde-
kelt tarsadalmi rétegeknek a torvény altal Ilétesiteni kivant
szervre vagy sem.

Ahhoz, hogy a helyes valaszt megadhassuk, elsésorban
vizsgélat ala kell venniink a munkakamardanak a torvény 4&l-
tal megszabott feladatait.

A torvény 3. articulusa részletesen szabalyozza a munka-
kamara feladatat. E feladatkéor minden egyes pontjanak fel-
sorolasaval ~a  munkakamara  sziikségessége  szempontjabol
¢észrevételeimet is megteszem.

Az a) pont szerinti feladata a munkakamardnak a mun-
kaiigyi miniszterrel valé a szocidlis torvények helyes alkalma-
zésa érdekébeni egytittmiikodés.

Minthogy a szocialis torvények alkalmazdsara a munka-
tigyi feliigyel6kben a miniszternek egy specidlis szerve van,
ezen célra egy ujabb szerv Iétesitése teljesen felesleges.

b) A munkaadé ¢és munkds kozotti jo viszony fenntarta-
sanak eldmozditasa.
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Ez a célkitlizés idedlis, — azonban kétlem azt, hogy hiva-
talos szervek ezt a célkitlizést valora tudnak valtani, — vi-
szont ilyen irdanyt kisérletezésekhez a berendezést igen kolt-
ségesnek tartom.

c) A munkasok szakmai szervezkedésének és szakmai
késziiltségének elémozditésa.

Véleményem szerint a munkdsok szakmai szervezekdésé-
nek eclomozditasa nem allami feladat, — s azt hiszem nem
tévedek, amikor megallapitom, hogy a szakmai szervezke-
dés ilyetén tdmogatdsabol, amely szerint a szervezkedésbe,
egyrészt a munkakamara munkaadd, madsrészt pedig a hivatal-
boli tagjai is beleszoljanak, maga a munkassdg sem kér. Vi-
szont a munkakamara munkaadd tagjai szempontjabol te-
kintve a dolgot, a munkdasszervezetek létesitését egészséges
gondolkodassal nem lehet munkaadoéi feladatta tenni.

A munkasok szakmai tovabbképzése helyes célkitiizés,
azonban erre nem sziikséges kiilon szerv feldllitdsa. Ezek a
tovabbképzd tanfolyamok az egyes iparkamardk keretében ma
is l1éteznek, s minden nehézség nélkiil tovabb fejleszthetok.

d) Ez a pont a munka-piac szervezetét, a munkaskozve-
titést teszi a munkakamara feladatava.

Ezt a feladatot ma az 4allami kozvetitok toltik Dbe,
melyek mellett egy paritasos munkaadé ¢és munkésbol allo
tanacs miikodik. Az allami kozvetités, egy egységesen egy
kozpontbdl irdnyitott szerv 1évén, sokkal inkabb alkalmas a
munkapiacok szervezésére ¢és nyilvantartdsara, mint az egy-
massal a leglazabb Osszefliggésben 4ll6 munkakamardk, —
igy tehat ezen feladatkort véleményem szerint egyaltalan nem
szabad az allam kezébol kivenni, hanem inkabb az allami koz-
vetités miikodési sferajat kell tagitani.

Az e—g pontok a torvénytervezetek feletti vélemény-
adds, tovabbd a statisztikai adatgy(ijtés feladatat ruhdzzak ra
a munkakamarara.

A véleményadds feladatdt a meglévd munkds és munka-
ado szabad ¢és félhivatalos érdekképviseletek ma is betoltik,
viszont a statisztikai adatgylijtést a munkaiigyi inspectoratu-
sok végzik, e célokra tehat Uj szerv létesitése felesleges. A
h) pont egy teljes contravers feladatot szab a munkakamara
elé, azt t. i. hogy a munkakamara érvényesitse az egyes mun-
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kas kovetelését a hatésagok ¢és birdsagok elétt a munkaadd
ellen.

Ez a pont egész egyszeriien egy jogi monstrum. Egy koz-
intézményt az egyes tag iigyvédjévé degradalnd, ezen koz-
intézmény masik categoridju tagjaval szemben.

Az i) pont egy ideiglenes valasztott birésag credlasanak
sziikségességét declardlja a szakmai birdskodds megszervezé-
séig, de olyan hatarozatlanul, hogy a torvényt e ponton lex
imperfectanak kell tekintentink.

A j) pont a socialis torvények alkalmazasakor észlelt
hianyok alapjani javaslatok megtételét bizza a munkakama-
rakra.

A torvényalkalmazaskor észlelt hidnyokat a szabad ér-
dekképviseletek megallapitjdk, s javaslataikat 0Ugy a mun-
kaiigyi minisztérium, mint a kozigazgatdsi hatosag elé ter-
jesztik. Ha ezen actioknak nincsen meg a kivant eredménye,
ugy a munkakamara ilyen actioitol sem varhaté tobb ered-
mény.

Az i) pont jogot ad a munkamardknak senator véalasz-
tdsra, azonban ezt a jogot oda korlatozza, hogy ezek a sena-
torok csak a munkastagok koziil valaszthatok. Ez a senator
valasztojog, tulajdonképpen jogfosztas, mert a munkakamara
munkaad6 tagjait a senatorrd valaszthatds jogatdl eliiti. Ha
barmilyen helyes volna ez a torvény, s barmilyen kivéanatos
volna a torvény altal létesitett szerv életrehivasa, véleményem
szerint ezen jogfosztd rendelkezése miatt is minden eszkoz-
zel a torvény ellen kell fordulnunk. Az ipari és kereskedelmi
munkaad6d réteg tarsadalmi helyzete a parlamenti képviselet
szempontjabél ma olyan szerencsétlen, hogy érdekei képvi-
seltetésére a parlamentben sem politikai alapon, sem gazda-
sagi szervezkedés alapjan képvisel6ket bejuttatni nem tud,
ezért ha egy olyan torvényi intézkedéssel taldlja magat szem-
ben, amely egyenesen arculcsapja azzal, hogy a parlamenti
képviseleti lehetdségtdl elzarja, mas allaspontot nem foglalhat
el mint azt, hogy e torvény alkalmazasat kivanatosnak nem
tartja.

Amint a  munkakamarai feladatkér egyes pontjainak
vizsgélatanadl  részletesen = megallapitottam, sem  gazdasagi,
sem socialis szempontbol nem latom sziikségét annak, hogy
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ez az intézmény életre hivassék. Allaspontomban megerdsit,
amint elérebocsatottam, annak a ténynek a megallapitasa,
amely az érdekelt rétegek passivitasabol kovetkeztethetd, az
t. 1. hogy ennek az intézménynek hidnyat az érdekelt tarsa-
dalmi rétegek nem érezték és nem érzik.

Tekintettel arra, hogy maga a torvény 68 paragrafusa, a
munkakamara torvény végrehajtdsanak hatdridejét arra az
idére halasztja, amikor a budgetviszonyok ezen szerv crea-
lasait megengedik, s tekintettel arra a koriilményre is, hogy
ma az iparos ¢és kereskedd tarsadalom minden legkisebb
ujabbi  megterheléstél ovakodnunk kell, és ennek az intéz-
ménynek az ¢életre hivasa, ezen tarsadalmi rétegek Iényeges
Ujabbi megterhelésével jarna, a kovetkezd hatdrozati javas-
latot terjesztem eld:

A Magyar Part hatarozatilag kimondja, hogy a munka-
kamarai torvény alkalmazéasat és illetve az annak alapjan fel-
allitandd6 munkakamardk megszervezését, az orszag mai gaz-
dasagi és szocidlis viszonyaira vald tekintettel, sziikségesnek
nem tartja.

A Szakosztaly az eléado javaslatat egy-
hangulag elfogadja.
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Az iparossag adoterhei.

Eléado: Szabo Béni sziicsmester, orszaggytilési képviseld, Brasso.

Nincs halatlanabb feladat, mint olyan kérdésrél tartani
eléadast, amely kérdéssel kapcsolatosan az amugyis ezer
nehézséggel kiizdd ember sorsa annyira -elviselhetetlenné valt,
hogy egyesek kétségbeesésiikben mar csak a haldlban véltek
menedéket taldlni. Tetézi e kérdés borzalmassagat, hogy az
ezzel jard veszedelmet nem a kiszdmithatatlan véletlenek, nem
a titokzatos természeti erok zuditottak az emberek szazezreire,
hanem azon embertarsaink, akiknek ugy az emberi tarsada-
lom, mint az 4allam jolfelfogott érdekében elsdsorban lett
volna kotelességilk a kozterheket igazsdgosan, az emberek
teherbiro-képessége aranyaban aképp szétosztani, hogy az
orszag egyes részeinek lakossagat, egyes tarsadalmi osztalyo-
kat ne juttattak volna teljesen koldusbotra.

Az adokérdés az iparossagnak olyan problémdjava valt,
amely, csak a szaraz mindennapi eseményeket emlitve is,
dramai hatésu.

A habori utdn az egész vildgon fellépett gazdasigi val-
sdg Romaniat is sulyosan érintette, s a kiilonb6z6 tarsadalmi
osztalyok fokozatos leszegényedése olyan ardnyokat oOltott,
hogy az allandéan emelkedd kozterhek, és azok erdszakos be-
hajtdisa a lakossdg tulnyom6 nagyrészének utolsé vagyon-
roncsait is megsemmisitették.

A leszegényedett ¢és tonkre tett tarsadalmi  osztalyok
kozott  legszanalmasabb  helyzetbe a kézmiiiparossag keriilt,
mivel e palyara kevés kivétellel a lakossdg legszegényebb
rétege szokott menni, akik minimalis tokével ¢és gazdasagi
erdvel rendelkezvén, a gazdasagi valsag elsd érintésére el-
vesztettek kevés vagyonukat ¢és a munkaalkalmak megsziiné-
sével, maguk ¢és csaladtagjaik részére a legsziikségesebb Iét-
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fenntartasi cikkek el6teremtésére is képtelenekké valtak, s
orszagszerte ezrek-ezrei a legnagyobb nélkiilozések kozepette
ugyszolvan éheznek.

Ilyen korilmények kozott a vildg barmelyik 4allamaban,
ahol az éallamfenntartd polgarsagra valamit csak adnak, a
hatalom tényez6i minden lehetét elkovetnek, hogy a veszélybe
keriilt polgarsdgot a megsemmisiiléstdl megmentsék és az
orszag javara, felvirdgoztatasara, ¢letképessé, erdssé tegyék.
Hiszen, hogy egyszerli példaval ¢éljek, nincs az az érzéktelen
ember, aki a neki értéket jelentd és szolgélatot tevd allatot is,
betegségében ne igyekezne gyogyitani, ha nem is azért, mert
szivében szanalom ¢l, de legalabb azért, mert tovabb is sziik-
sége van ra.

Itt nalunk, a sajat hibdjan kiviil teljesen tonkrement ¢és
munkanélkiill maradt iparossdgon nemhogy segitenének, ha-
nem a legtobb esetben a valddi tényallas ismerete hidnyaban,
avagy annak ismeretével, tendenciézus rosszakarattal olyan
ado ¢és taxa-Osszegekkel terhelik meg, amelyeket semmi koriil-
mények kozt sem tud elviselni.

Az iparossag abnormalis adoterhelése évek ota foly és
csucspontjat a jelen évi adokivetéseknél érte el, amidon a
majdnem minden esetben egyoldalulag megallapitott ado-
koteles jovedelem wutdan, 4llami adoba 12-16%-ot, forgalmi
adoba 11%-ot, ut-adoba 3%-ot, kiilonféle varosi taxakba
11-15%-ot kell, hogy fizessen az iparos, amely adodsszegek
35-45%-at teszik az Onkényesen megallapitott, de a valosag-
ban nem létezd jovedelemnek.

Igazsagtalan tehdt az iparossdg allami adokivetése azért,
mert az adokivetd bizottsagok nem fogadjak el az adozd iparos
tényleges helyzetét, hanem fetszésiik szerint allapitiagk meg az
adokételes alapot. Az adokivetd bizottsdg polgari tagjainak
intervencigjat a kincstar képviseldi alig veszik szamitasba.

Legigazsagtalanabb a forgalmi ado kivetése, mely ugy
torténik, hogy az ismert moédon megéllapitott addalapot oOt-
szordosen szamitjadk ¢és az igy nyert Osszeg utdn vesznek
2.2%-ot, vagyis a valdsagban 11%-ot. Ezen addénemet kive-
tetttk a legegyszerlibb falusi iparostdl kezdve, majdnem az
Osszes ipardgak iparosaira ¢és pedig olyan drasztikus modon,
mely az iparossag korébdl a tavasszal orszagos tiltakozast
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valtott ki, mire némi moddositast eszkozoltek az addzod iparo-
sok javara.

Igazsagtalan a 3%-os Ut-add, mivel az iparossdg az utakat
alig hasznalja. Valamint stlyos igazsagtalansagot jelentenek
a kiilonféle kozségi ¢és varosi taxak, amelyeket 70-80%-ig az
iparosok ¢és kereskeddk fizetnek, holott potadé alakjaban a
helységek dsszes lakosai kozott kellene, hogy megoszoljanak.

E kérdésekkel kapcsolatosan a panaszok és jogos tiltako-
zasok ezrei keriilnek egyes egyének vagy szervek elé. Fentiek
igazolasara par esetet Osszegszerlileg is bemutatok azon nagy-
szamu panaszok koziil, amelyek csak ez évben érkeztek hoz-
zam be.

Egy iparosvallalatnak 1929-ben 4840.— lej volt az 4&llami
addja és 2640.— lej a kozségi taxdk dijjai. Az 1929. évet tekin-
télyes veszteséggel zéarta le, amit torvényes formak kozott
vezetett lzleti konyvekkel igazolt. Az adokivetd bizottsag
mindkét polgari tagja belatassal volt s ha a torvény szerint
nem 1is javasolta az ado leszallitdsat, kérte a mult évi ado-
Osszeg meghagyasat. A bizottsdg ilyen értelemben is hataro-
zott, azonban ezen hatarozatot a kincstar képviselje megfel-
lebbezte. A fellebbezési targyalason az adozé fél 0jbol meg-
jelent, Ujbol igazolta a bevallds helyességét. Szobelileg azt
mondtak, hogy jo6l van, mire eltdvozott abban a tudatban,
hogy az addjat meghagytdk a mult évi Osszegben. Jegyzo-
konyvi értesitést az ilyen fellebbezési targyaldson csak akkor
adnak ki, ha a fél nem jelenik meg. A jelen esetben, mivel a
fél részt vett a targyaldson, nem adtak ki jegyzokonyvi érte-
sitést. Ellenben péar honap mulva megjelent a végrehajto és
allami ad6 fejében kért ez évre a mult évi 4840.— lej helyett
21.750.— lejt, és a mult évi 2640.— lej kozségi taxak helyett
Osszesen 17.375.— lejt. Kérdezem, hogy nem a legenyhébb ki-
fejezést hasznalom-e, amikor azt mondom, hogy az iparossag
adojat igazsagtalanul allapitjdk meg? Hiszen erre és sok mas
hasonldé esetre jogosan lehetne sokkal erdsebb kifejezést is
hasznalni, mert az a szegény iparostarsam, aki hivatalos
konyvei szerint 71.000.— lejes veszteséggel zarta le az iizlet-
évet, s azzal lett a fellebbezési targyalasrol elbocsajtva, hogy
meghagyjdk a mult évi adojat, s akinek az allami adojat mégis
tobb mint 400%-al, a kozségi taxdk dijjait kevés hijjan
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700%-al emelték, mint mar emlitettem olyan eljarassal, amely-
ellen védekezni sem tudott és amely igazsagtalansdgot helyes-
biteni sem lehet, hacsak a pénziigyminisztériumtdl nem sike-
riil orvoslast nyerni.

Ime az éallami adok és kozségi taxak vilagabol egy példa
a sok-sok ezer koziil.

Egy masik iparos, aki kiilfoldi 4rukbol is dolgozik,
1929-ben behozott 921.463.— lejre arut, amely Osszeg utdn a
torvény szerint a vamhivatalndl egyOsszegben megfizette a
2%-0s forgalmi adot, 18.429.— lejes Osszegben. Ugyanezen
iparosnak a pénziigyigazgatésag részér6l meg van éllapitva
a forgalmi addja havi 1763.— lejben, azaz évi 21.156.— lejben
Tehat ez az iparos egy ¢és ugyanazon ard utan a vamhivatal-
nal is megfizette a 2%-os forgalmi adot, és amikor ezen arut
rendre eladta, 0jbol megfizette a havi 1763.— lejes 0Osszegek
altal, vagyis 18.429.— lej forgalmi ado helyett fizetett 39.585.—
lejt, tehat tobbet a duplajanal, azaz 4%-ndl. A legérdekesebb
az, hogy ezen igazsagtalansagra eddig semmiféle orvoslast
nem tudott szerezni.

Egy harmadik falusi iparos, aki nydaron gazdalkodik, s
csak a téli iddben foglalkozik az iparaval, konyveivel igazolta,
hogy 1929-ben, Ugyszolvdn semmi munkdja nem volt és 0sz-
szesen 4.800.— lejre végzett ipari munkat. A pénziigyi hato-
sagok kivetettek ezen iparosra évi 6.000.— lej forgalmi adot.

Mind a harom eset adatait hivatalos okmanyokbo6l meri-
tettem, és ezer és ezer hasonld eset van, amelyrdl tudunk, és
masik ezer és ezer olyan van, amelyrdl nem is szerezhetiink
tudomast, mivel kisebb szellemi képességgel bird iparosaink
nem is tudjdk, hogy mikor és hol jartak el veliikk szemben mél-
tanytalanul.

Az utébbi két év alatt az orszdg jelentékeny részét be-
jartam, ¢és minden emberi képzeletet meghaladdé nyomornak,
lerongyosodasnak, ¢éhezésnek voltam tanja szamtalan helyen.
Ma is lelkembe markol az a jelenet, amikor Pilcz maramaros-
szigeti apatplébanos konnyezé szemmel panaszolta, hogy az
egykor jomoda iparosok, ugyszolvan konyorognek par lejes
segélyért, tamogatasért, amelyet neki is alig van honnan adni.

Személyes tapasztalataim alapjan allitom, hogy ez az
allapot, amelyben az iparossag a kozteherviseléssel kapcsola-
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tosan van, tovabb semmi esetre sem tarthato fenn, ¢és kérem
a kozgyilést, hogy a kovetkezd hatarozati javaslatot fogadja
el és a partvezetdség kovessen el mindent, hogy e hatarozat-
nak illetékes helyen érvényt szerezzen.

Az Orszagos Magyar Part Szatmdron tartott kozgyiilése
kimondja, hogy az iparossdg kozteherviselése a mai formak
kozott tovabb nem tarthato fenn.

A kozgylilés ezért wutasitia a Part parlamenti csoportjat,
hogy a kormanynal minden erejével hasson oda, hogy az ipa-
rossdg kozteherviselése, az alabb kovetkezd javaslatok figye-
lembe vétele mellett siirgésen vétessék modositas ald és a koz-
teherviselés megosztdsa mar a jové évben e modositasok alap-
Jjén torténjék.

1. 1931. év januarjdban eszkozoljon a pénzligyi kormany
harom ¢évre sz6l6 adokivetést, amelynek rendjén minden
adozd polgarra nézve mindenben figyelembe veendd az iga-
zolt teherbiroképesség, mely az egyfajta foglalkozdsu ¢és
egyforma gazdasdgi viszonyok kozt €16 polgarok kozott az
egész orszag teriiletén egyforma legyen.

2. Ennek megéllapitasa céljabol a adokivetd bizottsdgok
aképp allitandok 0Ossze, hogy abban egyenld értékli szavazati
joggal a lakossag minden tarsadalmi és foglalkozéasi éaga kép-
viseletet nyerjen, oly moédon, hogy e bizottsagi tagokat az ille-
tékes hatosdgok felhivasara az illetd foglalkozéasi szervek dele-
galhassak.

3. Az egyforma foglalkozdsu polgarok addkivetése egy-
idejlileg torténjen.

4. A bizottsdg azon adokivetése, amelyet az adozd fél el-
fogadott, a kincstar részérdl ne legyen megfellebbezhetd.

5. Indokolt esetben adofizetési haladék adandd, legalabb az
adofizetési év keretein beliil.

6. Az adozd polgarok szerszdmai ¢és gépei adotartozasba
ne foglaltassanak le.

7. Mindazon iparosok, akik teljesen Uj ipari iizemet nyit-
nak, legalabb egy évig részesiiljenek adomentességben, Ugy-
szintén mentessenek az adofizetés alol azok a szegénysorsu
iparosok, akik 60-ik ¢letéviiket betoltotték és iparukat kenyér-
kereseti kényszerbdl folytatjdk. E kedvezményt az illetdk az
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ipartestiiletek, ezen hianydban az Iparhatdosdgok utjan kér-
hessék, mely szervek a kérvényt targyilagos véleménnyel ko-
telesek ellatni.

8. A kiilonb6zd kozségi taxdk, melyet nagyrészben csak
az iparosok ¢és kereskedok fizetnek, feltétleniil eltorlendék és
az egyenld kozteher-viselés alapjan bevezetendd ismét a koz-
ségi potado rendszer.

9. A forgalmi ad6, mely a lehetd legigazsagtalanabb ado-
nem s amelyet tilnyomo nagyrészben ismét csak az iparosok
fizetnek, teljesen eltorlendd.

Igazolt esetekben részben vagy egészben adassék ado-
mentess€g mindazoknak, akik salyosabb betegségek, balese-
tek, vagy elemi csapas kovetkeztében, olyan anyagi helyzetbe
jutottak, hogy adofizetési kotelezettségiiknek nem tudnak ele-
get tenni.

Mi, akik az iparossdg tragikus helyzetét ismerjiik, amely-
ben magunk is benne ¢éliink, ugy most, mint a multban az ille-
tékes tényezdk eldtt eddig is mindenkor kelléen feltartuk a
helyzetet ¢és ramutattunk azon katasztrofdkra, amelyek egy
értekes, nélkiillozhetetlen tarsadalmi osztdly bukésaval, majd
az allamot is érni fogjak.

Dr. Lakatos Sandor:

— A kérdés vitalisan fontos a magyarsagra, mert nagyon
jol tudjuk, hogy az iparossdg zOomét a magyarok teszik ki.
Ezért részletesen szeretnék hozzdszolni, szeretném kiegészi-
teni a javaslatot olyan gyakorlati javaslatokkal, amelyekkel
talin azonnali eredmény érhetd el. Elsésorban az dllami adok
kivetésével foglalkozom. Ki szeretném egésziteni a javaslatot
azzal, hogy az adotdorvény modositdsa esetén a parlamenti
csoport és a Magyar Part kovetelje, hogy az adomentes Iét-
minimum lényegesen emeltessék fel. Most ez havi 750 lej.
Hogy ez milyen csekély Osszeg, arra nem kell sok szot veszte-
getni. Amennyiben havi 2000 lejre menne fel, ezzel a szegény-
sorsu iparosok, akiknek a keresete ma alig haladja meg a 2000
lejt, adomentességet ¢élvezhetnének, vagy nagyon csekély adot
fizetnének. A hatdrozati javaslatot tehat elsésorban kiegészi-
teni kivanom azzal, hogy kivanja a Magyar Part az ado-
mentes létminimum havi 2000 lejre emelését.
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Felhivni kivanom a Kozgazdasdgi Szakosztdly tagjainak
¢s a parlamenti csoportnak figyelmét, hogy mar akcid6 van
folyamatban, amely az egyenes adotérvény modositasat cé-
lozza, s hogy ez a moddositds a legkozelebbi parlamenti szesszid
el¢é fog kerlilni. Az akcidonak ¢és a modositasnak az a célja,
hogy az adokivetés harom éves ciklusban torténjék. Fel kiva-
nom hivni a parlamenti csoport figyelmét, hogy az ado-
torveny  modosito-javaslathoz ~ minden  érdekeltség  részérol
konkrét  javaslatokat méltoztassanak bekérni és a modositds
erdekében méltoztassék a legnagyobb akciot kifejteni.

Foglalkozni kivanok a kozségi taxdk tgyével ¢és itt is
konkrét javaslatot teszek, amelyet a Kozgazdasagi Szak-
osztaly kiilondsen azon tagjainak kivanok figyelmébe ajan-
lani, akik varosi tanacsok tagjai. A jovo évi koltségvetés most
késziil. A jovo évi taxdkat is most vetik ki. Az ) kozigazga-
tasi torvény rendelkezik a potadok ¢és a taxdk kivetésének
lehetdségérol, ugy hogy kiilon parlamenti akcid6 nélkiil most
mar megvalosithatjuk azt, — amit Szabd Béni képviseld 1r
is emlitett, — hogy a varosi teherviselést, a taxak viselését
az iparos osztalyrol az dJsszlakossagra haritsuk, hogy tudni-
illik a potadoztatasi rendszert koveteljiik €s mindeniitt, min-
den varosban a koltségvetési lehetdségeket szazszazalékig
hasznaljuk ki, hogy a varosok a taxakivetési jogot csak
ezeken a maximalis lehetdségeken felill gyakoroljak. Igy
tehat kérem a kozgazdasadgi szakosztdly tagjait, hogy a va-
rosi tandcsokban a vdarosi koltségvetések elkészitésénél he-
lyezkedjenek arra az allaspontra, hogy a vdarosi koltségvetés
sziikségleti oldala elsGsorban potadok kivetésével fedeztessék
¢s csak a fennmarad6 hiany vettessék ki taxdkban.

A kovetkezd probléma az utado kérdése, amely tekintet-
ben nem is hallottam tovabbi kijelentéseket. Itt is gyakor-
lati eljardsra hivom fel a figyelmet. Ez a legfurcsabb ado-
nem. A varmegyék hatiroznak a varosok utadohozzajarula-
sarol ¢és a varosok a hatidrozat alapjan beinkasszaljadk az
adokbol redjuk esé részt. A varosnak ¢és a varmegyének
is sziiksége van utakra, de azok a képtelen Osszegek, ame-
lyeket a mualt évben megallapitottak, olyan fantasztikusan
magasak, hogy ehhez hasonlét az adodztatasok torténetében
nem taldlunk. Nagy ipari vallalatokndl az 1tadé hatalmas
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Osszegekre rug. Igaz, hogy az elsé kivetés csak kisérletezés
volt 1930 maésodik felében ¢és a kivetd hatdsdgok nincsenek
még maguk sem tisztdban a bevételek nagysaga fel6l. Te-
kintettel arra, hogy a megyei tandcsok el6tt most torténik
meg az 1931. évi kivetés, felhivom a megyei tanacstagok fi-
gyelmét erre a kérdésre. Minden Ileheté6 moddon tiltakozni
kell az adokivetési kulcs ellen és minden felebbezési foru-
mot 6l kell hasznalni, hogy egységesen dallapittassék meg.
Fol kell kérni a parlamenti képviseld urakat az ebben az
iranyban valo kdzbenjarasra.

Tovabbiakban még egy dologra kivanok ramutatni, a
melyet Szabo Béni képviselé6 ur is folhozott és ez az, hogy
az iparosok ivari szerszamai és anyagjai mentesittessenek az
adovégrehajtas alol. Ebben az iranyban a legnagyobb visz-
szaélések torténnek. Igaz, hogy a régi erdélyi végrehajtasi
torvény gondoskodik errél a kérdésrél, de az addvégrehajtast
a regati torvény szakaszai szerint eszkozlik ¢és erre vald hi-
vatkozassal viszik el a szerszamokat. Javaslom, hogy fordul-
junk kéréssel a parlamenti csoporthoz, hogy ha masképpen
nem lehet, parlamenti iniciativabol nyujtsanak be javaslatot,
hogy az adovégrehajtds torvénye olyanképpen modosittassék,
hogy az a kisiparosok szerszamait mentesitse az adovégre-
hajtas alol.

Gyarfas Elemér, elnok:

— Legutobb a volt miniszterelndk ur is olyan értelem-
ben nyilakozott, hogy ezekre az esetekre az erdélyi végrehaj-
tasi torvény érvényes és iranyadd. O maga nagyon csodal-
kozott, hogy az iparossag szerszamait is lefoglaljak.

Sziics Kalman ipartestiileti elnok, Szatmar:

— Az a megjegyzésem, hogyha az itteni torvények értel-
mében jarnak el az drverezéseknél, az sem segit sokat. A
valorizaci6 értelmében 1:2 az atszamitasi alap. Amikor a
magyar torvény szerint 10 korona erejéig nem volt szabad
foglalni és amikor ez az Osszeg harmincszorosat véve harom-
szaz lejt tesz ki, kérdem melyik az az eszkdz, szerszam, ame-
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lyet nem foglalhatnak le. Legfeljebb talan egy kalapacsot.
A végrehajtasok ebben a szellemben torténnek.

Dr. Weisz Sandor:

— A javaslatot bizonyos pontokkal kigészitendének
tartom.

Az els6foki  adokivetObizottsagban a  polgarsdg  kikiil-
dotteinek egyaltalan nincs szavazati joga, csak tandcskozasi
joga ¢és a két kincstari kikiildott allapitja meg egyoldaluan
az adot, anélkiil, hogy abba a polgari kikiildott beleszolhatna.
Ennek a helyzetnek meg kell valtozni olyan moddon, hogy
madr az elsé fokon az adokivetobizottsagban a polgarsag ki-
kiildottiéenek szavazati joga legyen. Ezt kell kovetelniink. Ra
fogok térni, miért tartom ezt kiilondsen fontosnak. Ugyanis
az adokkal kapcsolatos rendelkezésekben benne van az, hogy
az els6fokti hatdrozat mar végrehajthatd. Az torténik, hogy
kivetik a kincstari kozegek egyoldalian az adoét, azutdn meg-
felebbezi a kincstar a maga altal kivetett adot, kihuzzdk a
felebbezési targyaladst a végtelenségig ¢és az elséfokon ki-
vetett adot behajtjadk. Konkrét esetet hozok fel erre a magam
tapasztalatdbol. A kereskedelmi ¢és iparkamara delegélta az
adokivetdbizottsagba az ¢én személyemet ¢és Balogh Illés dr.
kartarsamat, mint olyanokat, akik meg fogjuk kisérelni a
polgarsdg  érdekeinek  megvédését. A pénziigyigazgatosag
mindketténk személye ellen kifogdst emelt azon a cimen,
hogy mi iigyvédek 1évén, nem képviselhetjik az iparkamarat
¢s delegacionk az lgyvédi foglalkozassal —0Osszeférhetetlen.
Erre a pénziigyminisztérium megkereste az kamarat, hogv
masokat delegdljon, mi ellenben a kamardk szovetségéhez
fordultunk ¢és véleményét kértik. A kamardk szovetségé-
nek az volt a véleménye, hogy a pénziigyminisztériumnak
igaza van. Mi ebbe nem nyugodtunk bele, azt mondvan, hogy
mi nem mint igyvédek vagyunk a kamara tagjai, hanem
egyikiink, mint gyaros, a masik, mint pénzintézeti vezetd
ember ¢és igy nem forog fenn Osszeférhetetlenség. A torvény
megfeleld szakaszai a kamarai kikiildottekre nem  allitjak
fel az Osszeférhetetlenséget, mert akik a kamara tagjai le-
hetnek, lehetnek delegéltjai is. Ezek wutdn a kamardk sz0
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vetsége el is ismerte, hogy nekiink van igazunk ¢és 6 maga
is a pénziigyminisztériumhoz fordult. A  pénzligyminiszté-
rium megmaradt 4llaspontja mellett ¢és 1) delegatusok ki-
kiildését kérte a kamaratol. Ha nem lett volna ez a szakasz,
hogy tudniillik, az elséfoka hatdrozat alapjan végrehajtas
vezethetd, nem engedelmeskedtiink volna a pénziigyminiszté-
rium megkeresésének, hanem kontencids eljarast inditottunk
volna. De megtettik a szegény polgarsagért, hogy enged-
tink, mivel kiilonben eljardsunk lehetetlen kovetkezménye-
ket vont volna maga utdan. Igen fontosnak tartom, hogy
kiegészittessék az adotorvény azzal, hogy felebbezés esetén
legfeljebb az elozé évi adokivetés legyen végrehajthato, ha
az a jelenleginél kisebb.

Nem foglalkoztam kiilon a kérdéssel, de az a benyoma-
som, hogy az egész adorendszerben a legsérelmesebb az ipa-
rosra nézve a forgalmi ado, ami azt jelenti, hogy az iparos-
sdg adokulcsa 14 szazalékrol 26 szazalékra emelkedett fel.
Tekintet nélkiil arra, hogy mit forgalmaz, az adokulcsot
folemelik. Ebben az irdnyban a helyzet megjavitdsara min-
dent meg kell tenniink.

Dr. Siidy Tibor:

— Szab6é Béni képviseld turnak azon inditvanyara, hogy
az iparosok anyagjait ¢és szerszdmait mentesitsék a végre-
hajtas alol, felvilagositasul kozlom, hogy a Regatban -elfo-
gadott torvény alkalmaztatik Erdélyben is és ez kifejezet-
ten kimondja, hogy 600 lej értékli szerszam nem vihetd el.
Ez a 600 lej a békebeli arany lejes megallapitasbol maradt.
Most azutdn ezt ugy értelmezik, hogy minden szerszam el-
vihetd. M¢éltoztassék megfontolds targyava tenni, nem vol-
na-¢ jO belevenni a javaslatba azt a kivansagot, hogy az
iparosok minden szerszdma mentesitessék a végrehajtas alol.
Nem lehet ugyanis a végrehajto kozegek megallapitasara
bizni, hogy melyek a 1ényeges szerszamok...

A masik sérelem, amely napirenden van az, hogy az
adozd polgarok holmijat, ingosagait Osszeszedik, elviszik és
beraktarozzak. Itt Szatmaron elviszik a Szamoson talra nap-
pal. Azt mondjak, igaz, hogy csak az ad6z6é polgarok hozza-
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jéruldsaval szallithatok el ezek a holmik, de mégis elviszik
anélkiil is. Azt hiszik, hogy ezt a szégyent mindenki igyek-
szik elkeriilni ¢és akdrhogyan el6teremti a pénzt. Legalabb
ez volt az az indok, amit nekem mondtak. Helyesnek tartandm,
ha a modositasndl a szenator ¢és képviseld urak nagy stlyt
helyeznének az oly szovegezésre, hogy az ingosagok -elszalli-
tdsa csak az adozo polgarok irasbeli engedélye alapjan tor-
ténhetik meg.

A végrehajtasi torvény azt mondja, hogy elsé izben,
hogyha megkisérelték az arverést ¢és az nem sikeriilt, az ar-
verést a piacon kell megtartani. Ebben az irdnyban is oOridsi
visszaélések vannak, amelyb6l a kincstdrnak nincsen haszna.
Az ad6zd polgarok holmijat elviszik, azokat a kincstar nem
tudja értékesiteni, garmadaba hajitjdk Oket, az illetd nem
tud hozzajutni az ingodsagaihoz, esetleg szerszdmaihoz, ¢és
annal kevésbbé tudja kifizetni az adgjat. Kérem odahatni,
hogy a torvény ugy modosittassék, hogy csak akkor lehessen
elszallitani az ingdésdgokat, ha a tulajdonos irasbeli enge-
délyt ad és ha az elsd arverés sikertelen volt.

Csiszar Lajos:

— Megallapithatjuk, hogy az adot tulajdonképpen nem a
jovedelemfeleslegre vetik ki, hanem inkdbb a tulajdont ko-
bozzak el. llyen eseteknek sokszor vagyunk szemtanui; én
magam is lattam, amikor Kolozsvaron ¢és Marosvasarhelyen
egész lizleteket arvereztek el. Otszaz selyem harisnyat adtak
el, darabonként 10 lejért, egy régi papiriizlet-céget arverez-
tek el potomaron ¢és a 20.000 lejes art 3-400 lejért cseréit
gazdat. Az eljards kovetkeztében természetesen maguk az il-
let6 adoalanyok tonkrementek. Az volna a helyes, hogy az
lizletbe {iltessenek be egy zargondnokot, aki a bevételeket
figyelemmel kisérje. Kiilonben megtorténik az, mint Topli-
can, hogy egy mészarosnal a hus kilojat 6 lejért arverezték.
Egy masik helyen elvittétk a mérleget. A mult héten egy
szabomester varrogépét vitték el parszaz lejért. A szegény
varrondk gépeit is irgalmatlanul elviszik a legszadistabb kéj-
jel. Inditvanyozom, kivanjuk, hogy az ilyen esetek megis-
métlodését tiltsdk meg ¢és zargondnok igénybevételével bo-
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nyolitsdk le az addbehajtast, hogy igy az lizletek ne menje-
nek tonkre. Kiilonben a magyar kereskeddk vagyona at fog
vandorolni olcs6 aron az idegen kereskeddk iizletébe.

Gyarfas Elemér, elnok:

— Sajnalatosan tapasztalta a parlamenti csoport, hogy
ugy az ilyen sérelmekrél, mint egyéb kozérdekli kérdésekrol
¢s sulyos visszaélésekrdl legfeljebb csak az ujsdgok kétséges
autenticitdsu  hireibdl értesiilink. Az ilyen sérelmet, amikor
300 lejért arvereznek el 20.000 lejes objektumokat, kérem
velink kozolni, mi ezt interpellacio targyava tesszik. Az
ilyen esetekben méltdztassék az illetd vidék képviseldjéhez,
vagy barmely mas képvisel6hdz, vagy szenatorhoz pontos
adatokat bekiildeni ¢és mi azutdn felemeljilk szavunkat. A
multban sokszor voltunk eddig kénytelenek a részletes ¢és
konkrét adatokat nélkiilozni. Iskoldkat zartak be ¢és nem
tudtunk rola és sok eset volt, hogy nekiink kellett irni, ada-
tokat kérni, hogy interpellalhassunk. M¢ltdztassék  kihasz-
nalni azt a lehetdséget, hogy rendelkezésiikre &ll 22 parla-
menti tag! Ha egyebet nem, de larmazni tudunk, hiszen
minden panasznak nagyobb nagyobb visszhangja van, ha az
a parlamenti sz6sz¢krdl hangzik el.

Dr. Balogh Elek:

— Felszolalassom nem tartozik tisztdn az ipari addzas
kérdéséhez, hanem altalanos adozasi kérdés, azonban talan
a legnagyobb sérelem, amelyet eddig itt senki sem vetett
fel, pedig ez tartozik kiillondsen rednk. A helyes addzas egyik
f6 kovetelménye az aramyossag. Hogy ilyen vagy olyan az
adokulcs, az tulajdonképpen mellékes, az az orszag helyzetétol
figg, de fontos, hogy a polgarok megadoztatasa aranyos le-
gven. A legnagyobb sérelemnek tartom a magam tapaszta-
latai szerint, — és masoktol is hallottam, az adokivetobizott-
sagokban szerepld tagoktdl — hogy az addkivetés nem torté-
nik ardnyosan. A magyarsag sokkal nagyobb mértékben
van megadoztatva, mint a romansag. Ezt a sérelmet nagyon
ki kell hangsulyoznunk, mert fontos kérdés ¢és az eddigi
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rendszer el6bb-utobb tonkre teszi a magyarsagot. Konkrét
adatokat nem gyijthettem, mert az adofékonyvek titkosak,
azokbol adatokat szedni nem szabad. Az édesapdm hazéban
lakott rekviralt lakasban egy bir6. Megtudtam, hogy az ille-
tonek a torvényben eldirt 400.000 lejnél nagyobb jovedelme
van, Bukarestben hiromemeletes haza ¢és 850.000 lej jovedelem
utan fizet adot, Ggy, hogy nem tarthat igényt a rekviralt
lakdsra. Kértem, hogy mentsék fel a lakast a rekviralas aldl.
Utasitottak, hogy az illetd6 jovedelmét igazoljam. Elmentem
Bukarestbe ¢és ott az adofokonyvbol kértem kivonatot az ado-
rol.  Kezdetben ki akartdk 4llitani, de amikor megtudtik,
hogy tligyvédje vagyok csak a félnek, kijelentették, hogy nem
allithatjdk ki, mert rendelet irja el6, hogy az adordl csak a
megadoztatottnak lehet felvildgositast adni. Ez nagy sérelem,
mert az adokivetés f6 elve, hogy az ardnyos és nyilvanos le-
gyen, mindenki felvildgositdst kaphasson ¢és az adozds a koz-
vélemény altal ellendrizheté legyen. Azonban nap-nap utan
halljuk, hogy az egyikre 6-8-10.000 lejes adot vetnek ki,
hasonld koriilmények kozott ¢€l6 szomszédjara pedig csak
200 lejt, mert az roman. Hivatkozom a kovetkezd esetekre:
egy fodrasz, aki Bukarestben 20 segéddel dolgozik, 12.000 lej
adot fizet, az ujtordai fodrdsz pedig, aki egy segéddel dolgo-
zik 4000 lejt. Tessék a kiilonbséget tekintetbe venni. Egy ke-
resked0 Torddn 2 milli6 lej forgalom wutdn 60-80.000 lej
adot fizet, mig Bukarestben 20 milli6 lej utan fizeti ugyanezt
az adot. Az egyik faluban két vizimalom van. Az egyik tu-
lajdonos roméan, a masik magyar. A roman tulajdonos malma
jol megy, villanyerére van berendezve, a varostél olcsod vil
lanyt kap, a masikat a viz hajtja, ha van viz, 6r6l, ha nincs,
ugy kénytelen sziinetelni. Mind a kettd azonban egyenld Osz-
szegli adot fizet azon a cimen, hogy a malomkdvikk egyenld.
Mindenféle lehetd és lehetetlen okot kitalalnak, hogy az egyi-
ket jobban megadoztassdk, mert kisebbségi. Ha az orszag
koltségvetését 40 milliard lejnek vesszikk, gy a koriilbeliil
10%-ot kitevé magyar kisebbségnek ebbdl 4 milliard lejt kel-
lene viselnie. Biztos vagyok benne, hogy legalabb 3—4 milli-
arddal tobb terhet visel a magyarsdg és ezt a vagyonabol fi-
zeti. Egy roman {igyvéd mondotta nekem, hogy ez tulajdon-
képpen vagyonelkobzds. Hogyan lehetne ezt az éllapotot meg-
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szlintetni? Egyelére nem taldlok mas modot, minthogy hivjuk
fol a kozgazdasagi szakosztalyt, s inditvanyozzuk, hogy a ta-
gozatok Utjan gyljtsenek részletes adatokat, dolgozzak fel,
politikusaink mutassanak ra arra, hogy a magyarsag mennyi-
vel nagyobb addval van megréova és hogy mennyire nem tart-
jék be az aranyossag elvét sem az adokivetésnél, sem az ado-
behajtasnal. Kovetelniink kell, hogy az adofékonyvek  titkos-
sagat szlintess¢k meg ¢és az adordl mindenkinek joga legyen
felvilagositast kérni. Minthogy a lemondott miniszterelndk ur
is kijelentette, hogy a magyarsaggal szemben a legteljesebb
igazsdgossag ¢és méltdnyossag elve alapjan akarnak eljarni,
koveteljiik az adokivetések aranyossagat, az adokonyvek nyil-
vanossa tételét és a magyarsdg e nagy sérelmeinek orvoslasat.

Dr. Kotz6 Jeno:

— Az adoézéds kérdése fol van véve a kereskedelmi sérel-
mek targyaldsanal is programmpontul, hidnyzik azonban a
mezOgazdasagi kérdések targyaldsabol. Nem is tartom fon-
tosnak, hogy mi ezeket a kérdéseket kiilon-kiilon targyaljuk,
mert a panaszok Aaltalanosak. M¢éltoztassék megengedni, hogy
most altalanos vonatkozast kérdést vessek fel, bizonyos ki-
egészitd javaslatot terjesszek el6 az elébbi javaslathoz. Neve-
zetesen, ra kivanok mutatni arra, hogy a Lege de urmarire
alapjan torténd birsagolasi ¢és adobehajtasi rendszer lehetet-
lenné teszi a torvényes jogorvoslatot. A helyzet az, hogy a
pénziigyi kozegek egyszerli feljelentése alapjan kikiildik a fi-
zetési meghagyast és azonnal foglalast eszkozolnek. A torvény
értelmében az illetd csak akkor élhet jogorvoslattal, ha el6bb
deponalta a pénzt. Lehetetlen formasagokat is kapcsolnak
ezekhez a dolgokhoz, példaul azt, hogy a felebbezés érvény-
telen, ha az illet6 nem irja oda, hogy hanyadik hazszam alatt
lakik. A legsulyosabb azonban az, hogy a pénzt elére depo-
nalnia kell. Mit jelent ez a gyakorlatban? Azt jelenti, hogyha
a perceptor meg akar valakit zsarolni és visszautasitja az
illetd, akkor valamilyen jelentést tesz. Megallapitja, hogy az
illetdé ilyen, vagy olyan kihagast kovetett el. A foljelentés
alapjan kikiildik a fizetési meghagyast ennyi meg ennyi bir-
sagrol. Ha az illetd nem fizet, jon a végrehajtdo s zar ala vesz
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mindent, ha a pénzt nem deponaltdk. Ugyanigy torténik a
felebbezés alaki hibai miatt is. A panaszokat érdemleges el-
birdlas nélkiil visszautasitjdk. Ez is teljesen bizonytalanna
teszi a hitelviszonyokat és lehetetlen helyzeteket teremt. Nem
elegendd hogy itt elsirjuk a magunk panaszat, hanem minden
lehetd eszk6zhoz hozza kell nyulnunk, hogy ezt a torvényt,
amely nem mélté kulturdllamhoz, a lomtarba tegyék. M¢éltdz-
tass¢k tehat allast foglalni ebben a kérdésben és erdteljesen
kovetelniink kell, ha maskép nem megy, Ggy a parlamenti
csoport iniciativajabol beadandd torvénytervezetben, hogy a
lege de urmarire helyeztessék hatdlyon kiviil, mivel méaské-
pen biztos hitelviszonyok nem teremthetdk.

Még egy konkrét tényt akarok fOlemliteni, amely gazda-
sagi termékeink értékesitését neheziti. Amikor a perceptor
jon az adotartozas behajtidsira, és az illetd nem tud fizetni,
akkor a gazddk terményeit egyszerien lepecsételi és  zar
ald veszi. A pecsétet érinteni nem lehet, mert ennek biintetd-
jogi kovetkezményei vannak. Kérdem, hogy lehetséges akkor,
hogy terményeimet értékesithessem, ha az esetleg jelentkezd
vevonek azokat nem tudom megmutatni? A termény esetleg el
is romolhat, ha azt értékesiteni nem tudom. Igy tehat nemcsak
az iparos szerszamokat viszik el, hanem lehetetlenné teszik
a gazdaember terményeinek értékesitését is, belekergetik a
kolcsonvételbe és a nyomorba. Feltétleniil sziikségesnek tar-
tom, hogy a javaslatokba foglaljuk be azt is, hogy a legha-
tarozottabban tiltakozunk az ilyen eljardsok ellen, kivanjuk
a lege de urmarire megsziintetését ¢és azt, hogy a mezdgazda-
sagi termények ne legyenek lepecsételhetdk. A torvény ugyan
azt irja eld, hogy a perceptor sziikség esetén lepecsételheti, a
gyakorlat azonban azt mutatja, hogy ezt minden esetben meg
is teszik és igy kizarjdk a forgalombol. Kérem a parlamenti
csoportot, hogy ezeknek a sérelmeknek a tekintetében is in-
tervenialjon és jarjon kozbe a pénziigyminiszternél és a fold-
miivelésiigyi miniszternél, kiilondsen a gazadsdgi termények
lepecsételésének megsziintetése érdekében.
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Dr. Siidy Tibor:

— Aki igyvédi prakszist folytat, annak az ¢élet konkrét
esetekben mutatja meg, hogy milyen szornyli kovetkezményei
vannak a lege de urmarirének ¢és az érvényben levd vamtor-
vénynek is. Egyik tligyfelem esetére hivatkozom. Egy asszony,
aki 1921-ben ment ki Amerikdba, onnan 1927-ben tért haza
kevés pénzzel. A visszajovetelnél két vamtisztviseld6 ugy ta-
lalta, hogy elvdmolni vald6 dolgok vannak nala ¢és pénzébdl
100 dollart el is vettek. A szegény asszony az esetet elpana-
szolta a lelkészének ¢és meg is inditottdk az eljarast. Az eljaras
soran elmarasztaltdk a két tisztviselét és az asszonyt is kiilon-
kiilon 95.000 lejért és felkiildotték az tligyet a vamigazgato-
sdghoz jovahagyads végett. Az jova is hagyta. A vamtdérvény
szerint a felebbezés megtehetd, de csak ott, ahol a vambirsag
kivettetett. A halmii kozséghazan a hatarozatot ki is fliggesz-
tették, a két tisztviseld0 megfelebbezte, a szatmari torvényszék
helyet adott a felebbezésnek, megsemmisitette a jegyzOkony-
vet. Eddig rendben is volna az {igy. Azonban most mar a
kincstdr felebbezett. Egy nap azutdn az asszony felszolitast
kap arrdl, hogy fizesse meg a 95.000 lejt. Eljott hozzam, hogy
felebbezzem meg ezt a hatarozatot. Utdnanéztem, kideriilt,
hogy 6 nem felebbezett és hogy az iigy jogerére is emelkedett
volna mar, ha a torvényszék nem semmisiti meg a jegyzo-
konyvet. Mivel azonban a kotelezettség egyetemes, ha meg-
semisitette, akkor vamra és birsdgra sincs joga a birdsagnak.
Beadtam a pénziigyminisztériumhoz a felebbezést, az eluta-
sitotta, a torvényszeék pedig arra az allaspontra helyezkedett,
hogy meg kell varni a elsd végrehajtast, addig nincs is helye
a jogorvoslatnak, a végrehajtds utan depondlni kell a 95.000
lejt, ha nem, Ggy minden jog megsziinik. Tovabb mentem és
most az iigy a tabla el6tt van.

Gyarfas Elemér, elnok:

— Mindenben osztom azt a felfogast, hogy az egész lege
de urmdriret ¢és vameljardst meg kell valtoztatni. Meltdztas-
sanak Szabd Béni képviseld ur hatarozati javaslatat a hozza
ajanlott kiegészitésekkel elfogadni. Biztositom Ondket, hogy
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a parlamenti csoport minden tagja 4llandéan napirenden
tartja az adoztatas koriili stilyos sérelmeket.

A Szakosztdly az el6ado javaslatait dr.
Lakatos Sandor, dr. Weisz Sandor, dr.
Stdy Tibor, Csiszar Lajos, dr. Balogh
Elek és dr. Kotzo Jend kiegészitd indit-
vanyaival egyhangulag elfogadja.
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A nagyipar fobb problémai és orszagos valsaga.
El6éado: Hexner Béla okl. vegyészmérnok, Kolozsvar

A magyar nagyipar immar egy ¢évtizednél régebben dol-
gozik Romania gazdasagi konszolidalasan.

Minden mozgalom, amelyet a magyar nagyipar inditott,
minden gondolat, amelyet felvetett, minden kivansdg, min-
den Ohaj, minden kovetelés, amelyet nyilvanitott: az orszag
gazdasagi érdekében volt.

Es megallapithatiuk mindjart most, hogy a magyar nagy-
iparban alig volt sztrajk, alig volt munkéskizards, a magyar
nagyipar pontosan ¢s rendesen teljesitette a kilfold felé min-
den anyagi s erkolcsi kotelezettségét €s ndvelte ezéltal a kiil-
foldnek az orszag gazdasagi berendezése iranti bizalmat.

Ez a munka jogot ad nekiink arra, hogy &szintén és min-
den félremagyaraztatastol vald félelem nélkiil beszéljiink ba-
jainkrol, katasztrofélis helyzetiinkrdl és az orvoslas modjarol.

A romadaniai magyar nagyipar a legutobbi két évben is
megtett mindent abban az irdnyban, hogy elveszett termeld-
képességét s termelési mennyiségét visszanyerje ¢és minde-
niitt, ahol az allami gatldé koriilmények nem jelentkeztek, ha-
ladéds volt tapasztalhatd, mert maganiniciativaban nem volt
hiany.

Mindent, amit a racionalizalas keretein beliil véghez Iehe-
tett  vinni, megcsinaltunk:  leépitettiink,  egyszertlsitettiink,
mindenhol ott volt az eleven erd, hogy teljesitOképességét
emeljik, de sajnos eredmény sehol sem mutatkozott, mert
a termelést olcsobbitani nem sikeriilt. Nem sikeriilt olcsdbbi-
tani a termelést azért, mert a politikai faktorok altal meg
vagyunk kotve ugy a kiilfold, mint a belfold felé. A torvé-
nyek, a rendeletek Oridsi terheket ¢és kotelezettségeket ro-
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nak reank s ezeket képtelenek vagyunk lekiizdeni. Az er-
délyi ipar a politikai er6szak nyomasa alatt &ll, ami az
amugy is nehéz gazdasagi koriilmények kozott teljesen meg-
bénitja létiinket és mindaddig, mig a nagyipar nem lesz sza-
badsaganak teljes birtokaban, addig Romania nagyiparanak
teljesitoképessége nem fog helyredllani. A forradalmi kor-
manyok 4ltal behozott kiviteli korladtozasok nagyrésze még
mindig érvényben van.

Rengeteg ipari ¢és banyatermék még mindig nem szal-
lithato kiilfoldre, vagy csak engedéllyel és lehetetlen kiviteli
illetékekkel terhelten. Ezért pusztult el az erdélyi fém- és vas-
banyaszat és ezért van 200.000 banyasz kenyér és munka nél-
kiil Erdélyben, ezért vesztek ki évtizedes cégek a gazdasagi
¢let egyiittesébol.

Erdély banyéaszatdnak piaca elveszett, mert nem tudott
sem mennyiségileg, sem rendszerességben a kiilfoldi verseny-
nyel szemben helytéllani.

A kormanyvaltozds, a gazdasadgi ¢letben nagyipari vonat-
kozasban is éreztette némileg hatasat, amennyiben a kiilfoldi
tokének részvételét torvényileg lehetové tette. Sajnos azonban,
a hozott gazdasagi torvényeknek, a kiadott rendeleteknek a
nagyipar inkabb karat latta.

A politikai irdny: kedvezés a roman paraszttomegeknek,
a nagyipar rovasara.

Rengeteg  gazdasdgi  vonatkozasi  torvényt hoztak az
utobbi  két évben. Megemlitem a kozigazgatasi torvényt, a
banyatdrvényt, a komercializaldsi torvényt, a szesztorvényt
stb. Sajnos, egyik sem volt alkalmas arra, hogy akar a ma-
gyar, akar a roman ipar javat szolgalja.

A torvénytervezetek olyanok voltak, hogy az egyes pa-
ragrafusok ellentmondottak egymdasnak ¢és az ¢életben keresz-
tillvihetetlenek lettek volna, ha éppen a mi parlamenterjeink:
¢likon dr. Gyarfas Elemér szenatorral, szamos szakszerli fel-
sz6laldssal azokat nem modositottdk volna. Igen nagy mérték-
ben az 4ltala javasolt modositdsoknak koszonhetd, hogy ezek a
torvények egyaltaldban  végrehajthatok és nagyobb  karokat
nem okoztak az orszag gazdasagi életének.

Az U koOzigazgatdsi torvényben latjuk legjobban a nagy-
iparellenes politikai irany tiikorképét.
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Az 1) kozigazgatdsi torvény Erdélynek is ad ,,0nkormény-
zatot”. A falu tanacsatol kezdve a tartomdnyi tanacsig ren-
geteg kormanyzoszerv, bizottsdg van, de sehol egy hely a
nagyiparnak, annak a nagyiparnak, mely a legtobb adot fi-
zeti, mely oOridsi Osszegeket fizet be a falvak, varosok, a me-
gyék s az allam pénztaraiba és ezeknek a nagy vagyonoknak
a felhasznalasdhoz semmi szav s koze, anndl kevesebb joga.
Vannak falvak, varosok, melyek jovedelmeinek legnagyobb
részét a nagyipar fizeti, de felhasznalasukhoz a nagyiparnak
semmi beleszolasa nincs. Lehetetlen helyzet az, hogy a nagy-
ipar millidrdjait, majdnem mindig, a nagyipar érdekei ellen
hasznaljak fel. Ez az A&llapot feltétlenil modositdsra var és
szorul. Képviseldinknek feladatat kell, hogy képezze az, hogy
a keriileti igazgatdosdgok mellé gazdasdgi bizottsagok szerez-
tessenek, melyek az Onkormdnyzati szervek hatarozatait nem-
zetgazdasadgi szempontbol feliilbirdljak ¢és ebbdl a szempont-
bol utasitasokat is adhassanak.

Ilyen bizottsdgok volnanak:

1. Ipar, kereskedelem, kisipar, villamositasi tiigyek, allami,
kozségi anyagszallitasi ligyek.

2. Pénziigyi €s koltségvetési ligyek.

3. Fold és erdomivelési igyek szakbizottsagai.

Ezen iigyekkel foglalkoz6 bizottsdgok és azok tagjai a
gazdasagi élet koreibdl volnanak véalasztandok.

A komercidlizdlasi torvény, az 4allami {izemeknek keres-
kedelmi alapokra vald helyezését célozza. Kereskedelmi ala-
pokra: ez annyit jelent, hogy hasznothozéva tenni kivanja a
torvény az éallami iizemeket, banydkat, kohokat, erddket, gya-
rakat, stb. stb.

A torvény bizottsdgok altal végezteti ezeket a kereske-
delmi véllalatokat. A kormany a gyakorlatban, illetéleg a
torvény  végrehajtdsdban, e Dbizottsagok tagjaiva  partpoliti-
kusokat, vidéki partelnokoket, valasztadsi korteseket nevezett
ki, akik minden szaktudds hijjan gazdalkodnak a millidrdokat
jelentd kozvagyonokkal.

A nyilvdnos szadmadasra kotelezett magéanvagyont képezd
tarsasagok igazgatdsagaira ¢és az ezt alkotd igazgatdsagi ta-
gokra a torvény vagyoni, sOt biintetdjogi feleldsséget allapit
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meg. A kozvagyont képezd komercializalt iizemek igazgato-
sdgi tagjaira a torvény semmi néven nevezendd feleldsséget
nem dallapit meg, csak jovedelmiikr6l gondoskodik, tobb mint
atyailag. Majd az évi mérleg fogja megmutatni az eredményt.

A banyatorvény is, olvasva csupa demokracia, de gya-
korlatban oly dragava teszi a banyaszatot, hogy a nagy ma-
gancégek felhagytak vele. Altalanossa tette ez a torvény a re-
gat petroleumbanyaszatanal szokasos redevenciat, ami annyit
jelent, hogy a banyatermelés egy része az dallamot illeti, anél-
kiil, hogy ennek akar koltsége, akar rizikdja volna a termelés-
nél. De moédja van ezen termékek tetszése szerinti eladasaval a
maganbanyaszatnak, a legnagyobb versenyt csinalni ¢és az
amugy is nyomott arakat még jobban lerombolni.

1924-ben kellett mar a banyajogok elismerését kérni. Sok
tizezerbe keriiltek ezek a kérvények, mert fel kellett Oket sze-
relni az okméanyok ¢és térképek tomegével. A zartkutatmanyok
elismerését kérd sokezer kérvény kozil 1924 ota egy sem nyert
elintézést, az adomanyozott banyajogok kdoziil alig egynehany.

Igy hat ma is a legnagyobb jogbizonytalansag honol e
téren.

A foldgdz monopolizaldsarol sz6ld torvény nagyon idvos
visszatérés a régi magyar torvényhez, csak az a baj, hogy Er-
délyt egészben foldgazteriiletnek tekinti és igy esetleges pet-
roleum el6fordulasait allamosithatja.

A szesztorvény, a szeszgyartdst koti lehetetlen feltételek-
hez, pusztitja ezt a valaha viragz6 magyar ipart.

A magyar nagyiparnak legnagyobb sérelme azonban az,
hogy még maig sincs Romanianak ipartérvénye.

Ennek hijjan, kiilonb6z6 torvények ¢és rendeletek ronak
kotelezettségeket a nagyiparra, anélkiil, hogy jogai biztositva
volnanak.

Az allam, a varosok, a kozségek ¢és mas kozintézmények
sziikségleteiket nagyrészt kiilfoldrél szerzik be, még az esetben
is, ha Erdélyben termelik, ha azonban a Regatban gyartjak
a szikségelt terméket, ugy a rendelést a regati gyar kapja
¢s soha semmi koriilmények kozott sem kapja azt Erdélyben
termeld gyar. A nagyipar hitelkérdése a legrettenetesebb.

Mig a kilfold mar 2%-4%-os pénzzel dolgozik, a mi
magyar iparunk 11-24%-o0s pénzt kell, hogy hasznaljon.
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A Creditul Industrial teljesen besziintette a hitelezést. A
magyar iparnak miikodése idején sem allott rendelkezésre. Er-
délyben csak olyan ipar kapott ettdl az intézett6l hitelt, mely
exponalt roman nemzeti politikusnak volt az érdekeltsége.
Ezért pénzét tobbnyire ott is vesztette és nagyon halas feladat
volna megvizsgalni, hogy a Creditul Industrial &ltal kihite-
lezett kozpénzeket, kik fizették vissza, vagy kik fizetik rende-
sen kamatait és hol, kinél vesztek el a magas tékék és alacsony
kamatok.

A nagyipari hitel-kérdés megolddsa a magyar nagyipar
existencialis érdeke.

A kilfoldi  kereskedelmi szerzddések kotésénél, a vamok
megallapitdsdnal, a magyar nagyipar érdekei nem vétetnek fi-
gyelembe. Kétes politikai eredmények fejében, a magyar nagy-
ipar érdekeit, kdveteléseit elejtik, feldldozzak.

Sajnalattal kell megemlitenem azonban, hogy amint a kor-
manynak, 0gy partunknak sem volt eddig ipar-politikdja,
amely allapoton siirgdsen segiteni kell.

Végill megemlitem, hogy legutobbi nagygytilésiink hataro-
zatainak egynehany kivansdga teljesedésbe ment, ami nagy-
részt magyar parlamenterjeink Onzetlen és faradhatatlan mun-
k4janak az eredménye.

A kifejtettek alapjdn a kovetkezé hatarozati  javaslatot
batorkodom eléterjeszteni:

1. Az Orszagos Magyar Part 1930. évi nagygyiilése a leg-
nagyobb szomorusdggal allapitja meg a romaniai magyar
nagyipar helyzetének katasztrofalis helyzetét ¢és a legnagyobb
aggodalommal néz ennek jovdje elé.

2. Az Orszagos Magyar Part, ugy kozpontjdban, mint ta-
gozataindl gazdasagi szakosztalyai kotelességeivé teszi, hogy
alland6 mikodésiikkel a magyar nagyipar helyzetén javitani
igyekezzenek.

3. Sajtojat kiegésziti, hogy a magyar gazdasagi kérdések
allandéan ¢és rendszeresen, fOleg pedig szakszerlien és magyar
nemzeti szempontbdl targyalhatok legyenek.

4. A nagygylilés koszonetét fejezi ki dr. Gyarfas Elemér-
nek ¢és a part parlamenti képviseldinek, a parlamentben a
nagyipar érdekében kifejtett miikodéstikért és  felkéri  Oket,
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hogy a legnagyobb eréllyel koveteljék az ipartdrvénynek ha-
ladéktalan megalkotasat.

5. Koveteli véglii egy Orszagos Gazdasagi Tanacs Iéte-
sitését, mely az orszdg gazdasagi életének legkivalobb szakem-
bereib6l allana s minden politikatol fiiggetleniil és mentesen
intézné az orszag gazdasagi ligyeit.

A Szakosztaly az eléado javaslatat egy-
hangulag elfogadja.
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A szocialis biztositas kérdése.

Eléado: Dr. Lakatos Sandor, a Munkaadok Szovetségének
fotitkara,Marosvasarhely.

Romanidban ma a szocialis biztositds kérdését négyféle
torvényi intézkedés szabalyozza, — nevezetesen a régi roman,
magyar, osztrdk ¢és orosz torvények — 1d6kozi modositasok-
kal ugyan, — de eredeti alkalmazasi teriiletikon ma is alkal-
maztatnak. E  jogi partikularizmus  megsziintetése ¢és a
szocialis  biztositas egységes torvénnyel valé szabalyozasa
érdekében a munkaiigyi minisztériumban mar egész légidja
késziilt a torvénytervezeteknek, azonban ezek a torvényhoza-
sig nem jutottak el.

Az els6 torvényhozéasi intézkedés a Nemzetkdzi Munka-
tigyi Iroda 1927. évi nemzetkdzi egyezményének becikkelye-
zése volt. Ez az egyezmény 1929 méajus 6-iki hivatalos lapban
tétetett kozz¢e.

A masodik torvényhozasi 1épés a parlament most leza-
rult ilésszakdnak végén tortént meg azzal, hogy a szocidlis
biztositds  egységesitését célzd  torvényjavaslatot  Raducanu
munkailigyi miniszter a torvényhozo hazak elé terjesztette. A
javaslatot a torvényhozds még nem targyalta le. Ha tehat a
szocidlis biztositdas kérdésével kivanunk foglalkozni, ugy ezt a
javaslatot kell vizsgalat targyava tenniink.

A torvényjavaslatnak elsd célja a szocidlis biztositds egy-
segesitése az orszag egész teriiletére. A szocidlis biztositds al-
tal felolelt biztositasi agazatokban ¢észlelt tapasztalati adatok
azt bizonyitjdk, hogy minél nagyobb feliileten (taglétszam)
oszlik el a szocidlis biztositdsi agak egyes eseti kotelezettségét
¢letre hivo esemény (betegség, baleset stb.), annal kisebbre re-
dukalodik a szocialis biztositds anyagi terhét viseld egyesek
megterhelési  ardnyszdma. Miutan az egységesitett szocialis
biztositds a fenti elény mellett modot és alkalmat nytjt a kii-
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16nb6z0 kozponti adminisztracidos intézmények egységesitésé-
vel az adminisztracio-koltségek 1ényeges csokkentésére is, —
a torvényjavaslatnak az egységesitésére irdnyuld szandékat
magunkéva tessziik.

A torvényjavaslat az egységesités keresztiilvitelénél a
magyar 1907. évi XIX. t. c. rendelkezéseit veszi alapul, s az
ezekben szabdlyozott intézményeket kivanja az orszadgos szo-
cidlis Dbiztositds keretébe bedllitani. A torvényjavaslat azon-
ban a fenti torvényben lefektetett elveket nem a maguk val-
tozatlansagdban alkalmazza, hanem az 4llami omnipotencia
elgondolasdnak jegyében dolgozza at, s igy az 1907. XIX. t. c.
intézkedéseinek  alapil  vételével kredlt intézmények torz
intézményekké valnak.

A szocidlis Dbiztositds intézményeit szabalyozé 1927. évi
nemzetkdzi egyezmény, melyet — mint emlitettem — torvény-
hozasunk becikkelyezett, ezen intézmények autonom igazga-
tasanak elvét deklardlja. Az egyezmény szerint a szocialis
biztositasi intézménynek Dbiztositani kell az adminisztrativ
autonomiat, — az allam szerepe kizdrolag az ellenérzésre
szoritkozhatik. Az autonom adminisztraci6 pedig azt jelenti,
hogy a szocidlis biztositds érdekeltjei, — tehat a munkaadok,
kik annak anyagi terheit viselik ¢és a munkasok, akik ezen
intézmény biztositottjai ¢és részleges teherviseléi, — maguk
véalaszthatjdk a  vezetésre, ellendrzésre hivatott testiiletek
tagjait, maguk valasztjdk meg az intézmények tisztvisel6i ka-
rat, orvosait, gyogyszerészeit, a torvényileg megallapitott ke-
reteken beliilli anyagi megterhelés mértékérdl, annak mikénti
felhaszndlasar6l maguk szervei utjan intézkednek. Ha a tor-
vényjavaslatban e nézOpontok alkalmazasat keressiik, ugy
a javaslatot nagy csalddassal kell a keziinkbdl letenniink,
mert ezek a nézOpontok abban nem érvényesiilnek.

A torvényjavaslat az 4allami hivatal (Oficiul National)
a kozponti pénztar (Cassa Centrala) és keriileti pénztar
(Cassa Cercuald) szerveket krealja. Ugy az allami hivatal,
mint a kozponti pénztar iligykorében ellenérzési és adminisztra-
tiv feladatokat egyesit, ennélfogva az egyik szerv csak kolt-
ségtobletet okozd felesleges szerv. Feleslegesnek az allami hi-
vatalt kell megjeldlniink, mert a kozponti pénztar az egységes
biztositasi intézmény egységes adminisztraldsdra és  vezeté-
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sére sziikséges. Az allami ellendrzés sziikségességének elvét
leszegezve, ra kell mutatnunk arra, hogy az ellendrzés gya-
korlasara kiilon szerv kredldsa sziikségtelen, mert az ellendr-
z¢ést a munkaligyi miniszter, mai személyzetével a jovoében is
elvégezheti. A tOrvényjavaslatnak az dallami hivatal {ligykorébe
utalt adminisztrativ jogkort biztositd intézkedései pedig az
autonom jogkort gyakorlé kozponti biztositd intézkedései pe-
dig az autonom jogkort gyakorld kozponti és keriileti pénz-
tarak hataskorébe utalandok, igy tehat ezek az intézkedések,
mint az autonomia alapelvével ellentétben allok, a torvény-
javaslatbol kihagyandok.

A kozponti és  keriileti pénztdr szerveinek megalko-
tdsdnal ez a torvényjavaslat is, mint a gazdasagi torvény-
javaslatok rendén annyi eléde, a hivatalboli tagok rend-
szerét vezeti be, s a hivatalboli tagok Ilétszamanak bdséges
meghatdrozasaval, az autonomianak még azt a kis mér-
vét, amit kiilonben nyQjt, meghitsitja. A  tdrvényjavaslat
altal javasolt hivatalboli tagok kozremiikodését az intézmény
érdekében 4llonak tartom, azonban ezeknek kizardlag tandcs-
kozasi jogkor biztosithatd; szavazati, — tehat ligydontd —
jogkdriik a javaslatbol kihagyando.

A torvényjavaslat az intézmény tisztviseléi és  orvosi
sziikségletét a kinevezési rendszer alkalmazasaval kivanja ki-
elégiteni. A vezetd allasban levd tisztviselok felett a fegyelmi
jogkort az dllami hivatal gyakorolja. Ez a két intézkedés az
autondém adminisztracionak még a latszatat sem hagyja meg.

Sérelmes ez az intézkedés kiilondosen azért is, mert tapasz-
talati tények igazoljdk, hogy az erdélyi betegpénztiraknal az
imperium atvétele utdn a magyar tisztviseldi kar javarészét
elbocsatottdk, s az elbocsatottak helyére, vagy a késObb meg-
trilt helyekre magyar tisztviselot nem alkalmaztak. A kine-
vezési rendszer véglegessé tételének eredménye az lesz, hogy
ezeknek az intézményeknek hivatalnoki és orvosi kardban a
még meglevd magyar tisztviselok ¢és orvosok kihalasa utén,
egyetlen magyar sem foglalhat majd helyet.

A tisztviselok alkalmazasanak, illetve a javaslat szerint
kinevezésének elofeltétele egy — az egyetemen leteendd — ké-
pesitd vizsga letétele. Tekintettel arra, hogy a szocidlis biztosi-
tds intézményeinek adminisztraldsa specidlis tudast igényel, s
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tekintettel arra, hogy specidlisan képzett hivatalnoki kar mi-
kodésétdl e humanitarius  intézmény mikodésének csak a
megjavitdsa varhatdo, a képesitd vizsga rendszerét fentartan-
donak tartom.

Ennél a kérdésnél feltétleniil felvetendének tartom az
anyanyelv — hasznadlhatdsi joganak torvényi szabadlyozasat. Ko-
vetelnie kell a partnak azt, hogy a képesitd vizsgat a jelent-
kezd anyanyelvén is letehesse, kovetelni kell tovabba azt is,
hogy azokban a keriileti pénztdrakban, amelyekben a biztosi-
tottak tobbsége kisebbségi, az illeté biztositottak nyelve par-
huzamosan tligyviteli nyelvként szerepeljen.

A szocidlis biztositd intézmények azon joga, hogy az in-
tézmény céljainak megvaldsitdsa érdekében tagjaik  anyagi
hozzajarulasat igénybevehessék, vilagszerte torvényi korlato-
zasnak van aldvetve. Azt a felsd hatart, ameddig a tagok
anyagi hozzajarulasa igénybe vehets, az 1907. ¢évi XIX. t.-c.
a biztositott fizetések 4%-ban allapitotta meg. A tdrvényjavas-
lat ebbdl a nézdpontbdl is hidnyos, mert intézkedései ebben a
tekintetben nem kategorikusak. Tekintettel arra a koriilményre,
hogy a mai gazdasagi viszonyok mellett az a teherviseld réteg,
amely ezen intézmény terheit viseli, tovabbi megterhelést el
nem bir, tekintettel tovabba arra, hogy a tervezet nem az érde-
keltek autonomidjat, hanem az intézmény tisztviseldinek az
autonomidjat kivanja életre hivni, a tdorvényjavaslatba a beteg-
biztositasi 4gazatnal a jarulék fizetési kotelezettségének az
1907. évi XIX. t. c. altal megszabot 4%-os felsé hatarat fel-
tétlentil beiktatandonak tartom.

A torvényhozas elé terjesztett torvényjavaslat alapelvei-
nek kritikdja kapcsdn azon alapelveket is érintettem, amelyek-
nek nézetem szerint a szocidlis biztositas torvényi szabalyo-
zasanal érvényesiilniok kell, ezeket az alapelveket roviden Osz-
szefoglalva, a kdvetkez6 hatarozati javaslatban terjesztem el6:

1. A szocidlis biztositds torvényi szabdlyozasandl a Ma-
gyar Part a szocidlis biztositast kezeld intézmények dallami el-
lendrzés melletti teljes autonomidjat kivanja.

2. Ezen autondm jogkorbdl folyolag kivanja azt, hogy a
biztositasi intézmények tisztvisel6i és orvosi kara az autondom
intézmények autondm szervei altal valasztassanak.

3. Amennyiben a tisztviselok alkalmazasanak lehetdsége
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a meghozandd torvényben képesitd vizsga letételétdl tétetnék
fiiggévé, kivanja annak megengedését, hogy a képesitd vizs-
gat a jeldlt anyanyelvén is letehesse.

4. Kivénja a Magyar Part azt, hogy az autonom intéz-
mények azon szerveinél, ahol a biztositottak tobbsége kisebb-
ségi anyanyelvli, ezen kisebbségi anyanyelv parhuzamosan
tigyviteli nyelvként szerepeljen.

5. Kivanja végiil a Magyar Part, hogy a betegbiztositas
agazataban a jarulék fizetési kotelezettség felsé hatara torvé-
nyileg 4%-ban, illetéleg az esetleg ennél alacsonyabb tor-
vényes kamatlab maximumaban allapittassék meg.

A Szakosztaly az eléado javaslatat egy-
hangulag elfogadja.
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A munkasbiztositasi torvénynek a mezégazdasagot
érint6 rendelkezései.

Eléado: Dr. Edry Istvan, Magyarigen.

Az ipari ¢és kereskedelmi alkalmazottak betegség ¢és bal-
eset elleni biztositasarol rendelkezé 1907. ¢évi XIX. tc. hata-
lydt a Kormdanyzétanacs (Consiliul Dirigent) a mezdgazda-
sagi lizemekben és a mezdgazdasagi gépek mellett alkalmazott
munkasokon kiviil 1919. ¢évi XIX. szamu decretumaval ugyan-
azon ¢év oktober ho 1-t6l kezdddd joghatallyal a mezdgazda-
sagi cselédekre és munkasokra is kiterjesztette. Ennek a dec-
retumnak rendelkezései szerint a mezOgazdasagi cselédek ¢és
az Osszes mezdgazdasagi munkdsok is nemcsak baleset, hanem
betegség esetére is kotelezd biztositds ald esnek. Bejelenten-
dék a mezdgazdasigban és az ezzel Osszefliggd Osszes ilizemek
barmelyik é4gaban alkalmazott 0Osszes munkasok, tekintet nél-
kil a munkabér nagysidgara, még akkor is, ha az alkalmazta-
tas rovid ideig, esetleg nem egész napon at tart, s6t még akkor
is, ha az alkalmazott bér nélkiil teljesit szolgalatot. A bejelen-
tési kotelezettség a munkaadot terheli s nem jon tekintetbe az,
hogy az alkalmazas 4alland6, ideiglenes, kisegitésképpen valo,
vagy csak atmeneti.

A gazdasagi cselédek ¢és a napszamosok harom csoportba
voltak sorozva, a mezbgazdasagi iizemekben alkalmazottak
pedig, épugy mint az ipari munkasok 10 osztalyba. Utobb a
mezOgazdasagi cselédeket és munkasokat is ugyanebbe a 10
osztalyba soroztak.

A decretumnak a mezdgazdasagi munkédsokra, az 0. n.
napszamosokra vonatkozd része mar ab ovo végrehajthatat-
lannak mutakozott. Az EGE. igazgat6 valasztmanya annak
idején  terjedelmes memorandumot terjesztett illetékes he-
lyekre, kimutatva egyrészrél, hogy rengeteg be ¢és kijelentés
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feldolgozdsa olyan administracios terhet réna a pénztarakra,
hogy a vele jar6 kiadas veszélyeztetné az egész intézmény al-
truisztikus céljat, masrészt a folytonosan valtoz6 s az iddjaras
szeszélyei és a mezdgazdasagi munka természete szerint eset-
leg nem is egész napokra alkalmazott munkisok be és kijelen-
tése a gazdadkra is olyan kotelezettséget rott volna, melynek
pontosan megfelelni a lehetetlenséggel lett volna hatdros s
még kisebb gazdasdgokban is kiilon iroda bedllitdsat tette
volna sziikségessé. Ez a tagkori biztositds nem is érte volna
céljat, mert a mezdgazdasdgi munkds az év nagyobb részé-
ben nem volna biztositva, viszont olyan munkéasok ¢élveznék a
munkasbiztositds aldéasait, akik szezonmunkat végezve — ara-
tas, cséplés, kaszalas — csak rovid ideig foglalkoznak mez6-
gazdasagi munkaval.

A decretum rendelkezéseinek a mezOgazdasdgi munka-
sokra vonatkoz6 részét csakugyan nem lehetett az életbe at-
vinni. Beldtva, hogy a szoészerinti végrehajtas teljes mérték-
ben lehetetlen, az egyes pénztarak kiilonb6zd alapokon altalany
kivetésekkel probalkoztak. Holdak, gyiimdlesfak ¢és  szoll6to-
kék szama szerint eszkozolték a kirovast, vagy egy-egy gaz-
dasag egész ¢évi mivelési koltségeit allapitottdk meg egészen
onkényesen s ebbdl szamitottdk ki az alkalmazott napszédmo-
sok szamat és ennek alapjan ejtették meg a munkdsok utin fi-
zetend0 Dbetegség ¢és Dbaleset biztositdsi jarulékok kivetését,
melyeket természetesen teljes Osszegikben a munkaadd gaz-
dan hajtottak fel, jollehet torvény szerint a betegség elleni
biztositasi jarulékot a gazda csak fele részben koteles sajat-
jébol megfizetni.

Ez az eljards tobb birdsag el6tti eljarasra is alkalmat
szolgaltatott, melyeknél a pénztar lett a pervesztes. Késobb
alabb hagytak a napszamosok biztositdsdnak az erdltetésével
— egyes pénztarak meg sem probaltdk, — végre 1923-ban a
rendelet vonatkozo részének végrehajtasat felfiiggesztették.

A mezdgazdasagi mivelésnél alkalmazott napszamosok
bejelentési kotelezettsége tehat megsziint.

A mezdgazdasagi cselédek elébb 3, majd 10 osztilyba so-
rozasat is rendeletileg megsziintették s 1928 januar 1-e Ota az
Osszes mezogazdasagi cselédek az 1. osztilyba tartoznak. A
mezdgazdasagi lizemekben alkalmazott és ipari munkésoknak
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mindsitett egyének azonban tovabbra is megmaradtak az ere-
deti 1-10. osztalyban.

Az idézett kormanyzétanacsi rendelet a nyugdijbiztosi-
tdsi jogosultsdgot a mezdgazdasdgi munkasokra is Kkiterjesz-
tette, de ennek a résznek a végrehajtasat meg sem kisérelték.

A szocidlis Dbiztositas egységesitésérdl szold, most benyuj-
tott torvényjavaslat szerint nagyjaban a jelenlegi allapot ma-
rad érvényben.

Betegség ¢és Dbaleset elleni kotelezd biztositds ald fognak
esni e szerint a mezdgazdasagi lizemekben és a mezdgazdasagi
gépek mellett foglalkoztatott Gsszes alkalmazottak, tekintet
nélkiil arra, hogy az alkalmaztatas allandd, iddleges, kisegitd
vagy atmeneti, ha az alkalmazott illetményei a havi 15.000
leit meg nem haladjdk, vagy ha az alkalmazott bér nélkiil
dolgozik,

A  mezbgazdasagi munkédsokra vonatkozoan a javaslat 2.
§-dban ugy rendelkezik, hogy ezek jovdre csak a betegség el-
leni biztositdsba lesznek felvéve és pedig fokozatosan és csak
olyan mértékben, amilyenben az orvosi segélynyujtds meg-
szervezése ennek a jotéteménynek az élvezését lehetéveé teszi,
illetve az indokolds szerint: amilyen mértékben ezeknek a
jérulékaibol az orvosi segélynytjtast meg lehet szervezni és
lehet garantalni a kedvezményeket.

Uj rendelkezése a javaslatnak (88. §), hogy a mezdgaz-
sagi gépek mellett és a falisi (paraszt Orlésil) malmokban a&l-
landdéan alkalmazattakon kiviil biztositva vannak — de csak
baleset ellen — az iddlegesen alkalmazottak is, mint amilyenek
azok a falusiak, kik a sajat terméseik kicséplésénél vagy meg-
Orlésénél segédkeznek, valamint a cséplégép vagy malom tu-
lajdonosa, bérldje is, a mikor Ok is ténylegesen — effektive —
dolgoznak.

Ezeket az iddlegesen segédkezd munkasokat, illetve tulaj-
donost és bérldt, nem is kell a baleset biztositds céljabol egyé-
nileg kiilon-kiilon bejelenteni — mint a tobbi alkalmazottat. —
Ez alol a kiilon bejelentési kotelezettség alol a vaéllalkozok —
tulajdonosok ¢és bérldk — fel vannak mentve, ezeknek a jaru-
I¢kait évenként, globalis Osszegben dallapitjdk meg. Ezeknek a
biztositdsa azonban — mint mar emlitettem — csak a balese-
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tekre vonatkozik, betegség elleni biztositasukrol a javaslatban
intézkedés nincsen.

Béar altalanos, nemcsak a mezdgazdasagi alkalmazottakra
vonatkozo rendelkezése a javaslatnak, mégis fel kell emlite-
nem a jelenlegi allapotnak nagyjdban megfeleld azt az intéz-
kedését, hogy az alkalmazottnak jar6 tappénz a munkaadot
csak abban az esetben illeti meg, ha a betegség egész tartama
alatt alkalmazottjanak teljes fizetését kiszolgaltatja, vagy -—
de csak az alkalmazott beleegyezésével — ha ennek lakast és
teljes ellatast biztosit a betegség egész tartamara.

A  mezdgazdasagi cseléd helyzete teljesen eliit az ipari
munkasétol.  Jarandosdga legnagyobb részben természetbeni,
elére kiszolgaltatott. Betegségének tartama alatt helyettesité-
sérél csaknem mindig a gazda gondoskodik. A lakast, fold-
illetményt, gabonat, fat stb. stb. téle elvonni egyéltaldban nem
lehet, a sertés vagy tehén tartdst a gazda be nem sziinteti.
Bakkancs, bocskor, iinnepi bor és buza stb. természetben ki-
szolgaltatandd mennyiségét le nem szallithatja. Ilyenformén
a gazdasagi cseléd betegségének tartama alatt is megmarad
rendszeres illetményeinek teljes élvezetében s ha a kiilonben
nem szamottevd, ma 6 lei 50 bani tappénzt 6 veheti fel, ez
betegség szinlelésére 6sztondzheti.

A javaslatnak a mezdgazdasagi munkasokra vonatkozo
rendelkezését nem tartom megfelelének. Torvénybe hatarozott,
félre nem magyarazhatd, biztos rendelkezéseket kell belefog-
lalni. Torvényes intézkedést csak olyan feltételhez lehet kotni,
melynek bekovetkezése feltétlentil bizonyos, annak idOpontja
elére szabatosan meghatdrozhatdé. Szocialis kedvezményeket
kiilonbozé  felfogasoktol, szamolasi miiveletektdl, eldiranyza-
soktol fiiggdvé tenni, torvényt altalaban ilyen labilisen meg-
szovegezni nem lehet.

Pontos  statisztikai  kimutatdsokb6l tudjuk, hogy habora
el6tt a munkasbiztositopénztarak adminisztracidja az  Osszes
bevételek 16%-aba keriilt. Akkor pedig csak az ipari munka-
sok ¢és a kereskedelmi alkalmazottak egy kisebb része esett
biztositasi kotelezettség ald. A bevétel tehdt kevesebb, az ad-
minisztracid aranylag koltségesebb volt. A rendszeres és a tor-
vénynek mindenben megfelelé segélyezés dacara hatalmas tar-
talékok gylltek egybe, melyeknek azoéta is szaporodniok kellett.
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De ezektdl eltekintve, antiszocialis is, mert éppen aranylag a
legkevesebbet keresd, nem is egész éven at dolgozd s ezért a
legszegényebb néposztalyrol van sz6, felette feltiind, hogy mig
a tobbi pénztari tag érdekében az allam maga is szdmbavehetd
Osszeggel — a személyzeti és dologi kiaddsok 10%-aval —
jarul hozzd a pénztarak fentartdsdhoz, addig a mezdgazdasagi
munkasok csak abban az esetben és csak olyan mértékben ré-
szeslilhetnek az egyetlen nagy szocidlis intézmény daldésaiban,
amennyibe ¢és amilyen mértékben kizardlag sajat befizeté-
seikbdl lehet fokozatosan garantdlni résziikre a segélyeket.

Az bebizonyitdst nyert, hogy a mezdgazdasdgi munkasokat
Korméanyz6 Tanacs idézett rendeletében kontemplalt modon
biztositani nem lehet, mert a mindennapi valtozasok ki- és be-
jelentése s azok nyilvantartdsba vétele technikailag keresztlil-
vihetetlen. Ennek a tapasztalat 1tjan megallapitott Ilehetet-
lenségnek azonban nem az kell legyen a kovetkezménye, hogy
a legszegényebb, anyagilag ¢és higiéniailag leginkabb ra-
szorult néposztilynak ne lehessen része az 4llam szocidlis
gondoskodasabol, vagy ezt ad graecas calendas kitoljuk, ha-
nem a be nem valt adminisztracid helyett olyat keressiink,
amely a biztositast ezek részére is lehetdvé teszi.

Ez a lehetdség mar is adva van. A javaslat ugyanis be-
vezeti a tagsagi konyvecskéket s megengedi a jarulékoknak a
konyvecskéken, bélyegekkel vald lerovasat. Nincs akadalya
tehat annak, hogy a mezOgazdasdgi munkds, aki Onként akar,
tagja lehessen a szocialis biztositd pénztarnak.

Mindossze egyszer kell egy tagsagi konyvecskét kialli-
tani részére, egyetlen egyszer kell nyilvantartasba venni. Val-
tozasok igy nincsenek. A veszély is sokkal kisebb, mint az
ipari vagy gyari munkdnal, mert a tiszta, szabad levegén
valé foglalkozds egészséges €s a munka természete is olyan,
mely maga betegséget nem okoz. Baleset a legritkdbb eset-
ben fordul eld s ezért elegendd volna esetleg csak a betegség
elleni biztositds megengedése, amely esetben a biztositas dija
is sokkal csekélyebb lehetne.

A mezdgazdakat legsulyosabban terheli a jelenleg fen-
allo, rendeletileg bevezetett ¢és minden jogalap nélkiil reank
erdszakolt 0. n. inasotthonjarulék fizetése. Ez a jarulék
ugyanis a mezOgazdasadgi alkalmazottak utdn is fizetendd ¢és
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pedig minden alkalmazott utdn ¢és minden megkezdett hétre
2 azaz kett6 lei.

A mezdgazdasagban inas nincsen. Az inasképzés kizaro-
lag az ipari vallalkozds érdeke, felette méltanytalan, sét egye-
nesen igazsagtalan ezt a nagyon sulyos, a gazdasagi cselédek
betegség elleni biztositasi dijjdval majdnem egyenlé, a mezo-
gazdalkodassal semmi modon Ossze nem fliggd cél javara valod
stulyos magadoztatas. (Egy mezdgazdasagi cseléd havi bizto-
sitasi dija betegség ellen 13 lei, az inasotthon jarulék 8—10 lei).

Ezek utan a kovetkezd javaslatot terjesztem eld:

1. Az Orszagos Magyar Part tiltakozik az ellen, hogy
kizarolag csak az iparostanoncok javat szolgidlo és az ipari
vallalkozast érdekld inasotthon jarulékot a mezOgazdakkal és a
mezOgazdasagi alkalmazottakkal és cselédekkel is megfizet-
tessék.

2. Koveteli, hogy a mezdgazdasagi cselédet illetd tappénz
minden esetben a gazdanak fizettessék ki, kivéve, ha a beteg
cseléd maga gondoskodik megfeleld ¢és elfogadhatd helyet-
tesrol.

3. Kivanatosnak tartja, hogy a mez6gazdasagi munka-
soknak legalabb is betegség ellen valé oOnkéntes — fakultativ
— Dbiztositasa, tagsagi konyvecskék valtdsa mellett, megen-
gedtessék.

Gyarfas Elemér elnok:

M¢éltdztassanak a  javaslatot azzal a moddositassal el-
fogadni, hogy a Szakosztdly elsdsorban feljesen  kivenni
ohajtjia a mezoégazdasagi alkalmazottakat a munkdspénztari
kotelezettség alol s csak, ha ez semmiképp sem volna keresztiil-
vihetd, ugy igyekezzék legaladbb az eldadoi javaslatban kifej-
tett konnyitéseket kieszkdzolni.

A munkasbiztositaisnak a = magantisztviseloket  érdekld
szempontjai technikai okokbdl ezittal nem nyertek feldolgo-
zast. Meéltoztassék utasitani a parlamenti csoportot, hogy a
torvény targyaldsa elétt a kérdésnek ezen vonatkozédsaira kér-
Jék ki az érdekképviseleti testiiletek véleményét.

A Szakosztaly elnok el6terjesztései értel-
mében elfogadja a javaslatokat.
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A megalkotando egységes uj ipartorvényre
vonatkozo kivansagaikhoz.

El6ado: Dr. Bernad Agoston iigyvéd, Kolozsvar.

Az Orszdgos Magyar Part Kozgazdasagi Szakosztilya
Gyergyoszentmikloson 1926. évi oktéber hd 9-én, tovabba a
Székelyudvarhelyen 1928. oktéber hoé 13-a4n tartott {ilésen ki-
meritden foglalkozott agy a gyaripar, mint a kézmiipar hely-
zetével, az iparossag sérelmeivel, az ipari szakoktatdssal, a
kontar kérdéssel ¢és kiillondsen alaposan foglalkozott azokkal
a kivansagokkal, amelyeknek figyelembe vételét az egységes
Uj ipartorvény megalkotasanal sziikségesnek latja.

Az iparossag bajai ¢és sérelmei 4llando vita targyat ké-
pezhetik, mert azok minden nap Ujakkal szaporodnak. Azon-
ban ezek a bajok és sérelmek természetiikkel Osszefliggd mas
torvények altal kell, hogy orvosoltassanak. Az ipartdrvény sza-
balyozasa ald tartozd kérdések csak meghatarozott szempon-
tokra szoritkoznak, igy az iparos fogalmanak meghataroza-
sdra, az ipariizés jogosultsdgara, az iparos ¢&s alkalmazottai
kozotti  viszony szabalyozasdra, az iparosok ¢és iparhatosagok
kozotti  viszonyra, iparhatosagok szervezetére ¢és ezek elja-
rasi szabdlyaira.

Ezen utobbi kérdések tekintetében, amelyek most az ¢én
feladatkorombe is tartoznak, Szabé Karoly, a Nagyvaradi
Ipartestiilet elndke a Kozgazdasagi Szakosztdly 1926. oktober
9-iki ilésén mar megjelolte azokat a kivanalmakat, amelyek
nemcsak a magyarsag részérél, hanem az Ipartestiiletek Or-
szagos Szovetségének allasfoglalasa révén is, Aaltalanos ér-
dekii kivanalmak. A Kozgazdasagi Szakosztadly fenti {ilésén
ezeket a kivansdgokat targyalva, azokat helyeseknek taldlta
¢s képviseldinknek figyelmébe ajanlotta.
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Ugy azok tanulmanyozasa, mint iparos korokben végzett
tajékozodasok bennem is azt a meggydzodést alakitottak ki,
hogy azokon valtozast eszk6zolni nem latszik sziikségesnek,
hanem olyanoknak lehet tekinteni, amelyek figyelembe vétele
a torvény targyaldsa idején parlamenti képviseldink szédmara
is ajanlatos.

Igy szerepem csak arra szoritkozhatik, hogy tjabb szem-
pontokat keressek, amelyek foként a kisebbségek szamara
jobb érvényesiilési lehetdségeket adhatnak és amelyek a mar
elfogadott javaslat kiegészitésére szolgalhatnak.

Altalanos érdekii, de kiilondsen a kisebbségek szempont-
jébdl fontos koriilmények volnanak még a kovetkezok:

1. Az 1874. ¢évi XVIl-ik torvénycikk rendelkezéseivel
kapcsolatban  kialakult joggyakorlat ¢és  dontések mutatjak,
hogy a torvény ¢letbelépte ota sok esetben kellett donteni
afelél, hogy egyik vagy maésik mesterség képesitéshez kotott
vagy nem kotott ipardgnak tekinthet6-e. EbbdOl sok 0Osszelit-
kozés tortént Ipartestiiletek ¢és Iparhatosagok kozott. Bizony-
talan volt maganak az iparosnak a sorsa is, aki altaldnos
szabalyozas hidnydban maga sem tudta, hogy milyen a jogi
helyzete ¢és melyik hatosag hataskore ald tartozik. Az ilyen
bizonytalansagok els6 sorban a kisebbségi iparosok szamara
jelentenek, a mai viszonyok mellett, sok kellemetlenséget.

Ezért ajanlatos, hogy az Uj torvény az eddigi fejlédés és
dontések figyelembe vételével taxative sorolja fel azokat a
mesterségeket, amelyek  gyakorlasdhoz  képesités, tovabba
képesités ¢és engedély sziikséges. Nyitva maradhat az Ipar-
¢s Kereskedelmi Miniszternek a joga, hogy az Ipartestiiletek
véleményének meghallgatdsa utdn Gjonnan keletkezé ipar-
agaikra a képesités sziikséges voltanak kérdésében dontson.

2. Altaldnosan sziikségesnek tartjak annak a kimondasat,
hogy a szakiskolak elvégzése az ipar gyakorldsdra jogot még
nem ad, hanem az iskola elvégzése utan az illetd még végzett-
ségéhez mérten megszabott idon at tényleges gyakorlatot foly-
tatni és gyakorlati vizsgat tenni koteles.

3. A képesitéshez kotott iparra készilé segéd, a szakis-
kolat végzett ifji szdmara javaslatba hozott vizsgéat, valamint
a mesteri vizsgat az Ipartestiilet megfelelé szerve el6tt kell
letenni.
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A vizsgdz6 ¢és vizsgaztatok szempontjabol a nyelvkérdés
tisztazando.

Ezek a kérdések kisebbségi szempontbol fontosak, mert
a mai kisebbségi iparosok szamaranya megfeleld befolyast
¢s ellendrzést tud gyakorolni abbol a szempontbdl, hogy ne
csupan az valhassék iparossd, akinek faji feltételei megvan-
nak, hanem az, aki a szakmaban eléggé jaratos is.

4. A tanoncok iskoldztatasaval kapcsolatban a mai hely-
zeten javitds sziikséges abban a tekintetben, hogy a tanoncnak
az iskoldbol valé elmaradasdért a mester ne minden esetre le-
gyen biintethetd, hanem csak, ha az elmaradds az 6 hib4jabol
tortént és mindenesetre elsdsorban az, akinek a tanonc eltar-
tasdban van.

5. Az Ipartestiiletek tigyviteli szabdlyzatai nem egysége-
sek. Az imperium datvétele utdni idében sok helyen ezen sza-
balyzatok olyan mddositdsa sikeriilt, amely a kisebbségi ipa-
rosoknak szdmardnyuk szerinti képviseletét a Testiiletekben
lehetetlenné teszi. Ezért az ipartestiiletek szerveinek valaszta-
sara vonatkozd szabalyok az ipartorvényben egységesen, a jo-
vore kotelezd erdvel, megallapitandok Ugy, hogy a kisebbsé-
gek az egyes szervekben szdmaranyuknak megfeleléen kép-
viselve lehessenek.

A Szabd Karoly javaslatdra helyeseknek talalt kivanal-
mak és a most emlitett szempontok érvényesiilése a torvényja-
vaslat elkészitése idején lesznek ellendrizendék. Kérniink kell
parlamenti  képviseldinket, hogy a javaslatot majd joeldre
megkiildjék, hogy a részleteket az 4ltaldnos intencidknak
megfelelden feliilbirdlni és a megfeleld modositd javaslatokat
megtenni a kisebbségi iparossag vezetdinek kelld ideje legyen.

Hatarozati javaslatom a kovetkezd:

Az Orszdgos Magyar Part Kozgazdasagi Szakosztilya
¢s szatmari nagygylilése mondja ki, hogy a megalkotandod
egységes ipartorvényre nézve a Part el6z0 hatarozatai altal
felallitott kivanalmak kiegészittetnek a kovetkezokkel:

1. A képesitéshez kotott, tovabbad a képesitéshez és enge-
délyhez kotott mesterségek az ipartdorvényben felsorolandok.

2. A szakiskoldk novendékei a szakiskolai tanulmanyok
elvégzése utdn, az ipar megkezdéséhez, meghatdrozandd idén
at tényleges gyakorlatot folytatni ¢és gyakorlati vizsgat tenni
kotelesek.
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3. A tanoncok ¢és szakiskolat végzettek, illetve a mesterek,
gyakorlati, illetve mesteri vizsgajukat az Ipartestiiletek szak-
csoportjai  altal sajat kebelilkbol valasztott bizottsagok elott
teszik le.

4. A tanoncnak az iskolabol valé elmaradasaért daltalaban
a szilé, gyam, vagy a tanonc eltartdja felel. A mester csak
annyiban, amennyiben az elmaradas az 6 hibajabal tortént.

5. A torvénynek dltalanosan kotelezd erdvel kell szaba-
lyoznia az ipartestiileti szervek valasztisanak modjat ugy,
hogy minden szakcsoport a tagok szdmanak megfelelé ara-
nyos képviselethez jusson.

Csiszar Lajos:

— Szabé Kaéroly ur elaboratumdra torténik hivatkozas
az el6adasban. Amikor Szab6d Karoly megtette javaslatat, én
mar akkor folhivtam figyelmét, hogy az ugynevezett mester-
vizsgélatokkal tulajdonképpen a kisebbségi élet gyokerét vag-
hatjdk el, mivel a magyar mestereket ezeken a vizsgdkon el-
buktathatjdk ¢és azutdn egyaltalin nem lesz magyar iparo-
sunk. Itt a fédolog az volna, hogy a nyelvkérdes teljesen kap-
csoltassék ki a mester-vizsgakbol olyan moédon, hogy mindenki
olyan nyelven vizsgazzék, ahogy akar. Tagja vagyok Maros-
vasarhelyen a kOmiives, kdfaragd ¢és dacsmesterek vizsgaztatd
bizottsdganak, amelynek tagjai az allamépitészeti fondk, egy
osztalymérnok, a varosi fomérndk és csekélységem. Igy al-
kalmam volt a magyar mestereket segiteni a vizsgan ¢és ki-
eszk0zOlni, hogy azt magyarul tehessék le, viszont az is igaz,
hogy most mar Marosvasarhelyen annyira elszaporodtak,
hogy egyik mester kénytelen a madsiknal dolgozni napi mun-
kat. Hangoztatni kivanom tehat, hogy az ipartestiiletek eldtt
az 1illetd iparosok a mestervizsgdt a maguk altal valasztott
nyelven tehessék le.

A Szakosztaly a javaslatot Csiszar
Lajos kiegészitésével elfogadja.
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A kozszallitasokban és kozmunkakban valo
részesedés.

El6ado: Csiszar Lajos épitész, Marosvasarhely.

E cimben levd kérdés képezi a mai egész vilaggazdasagi
valsig megoldasihoz vezeté Ut kozéppontjat. Ep ezért két
részre osztom Romaniara valo tekintettel a kérdést.

I A mai gazdasagi helyzeten a kozszallitasok és kézmun-
kak altal valo segités feladatanak allami kotelezettsége.

II. A kisebbségek mellozése Romaniaban a  kézmun-
kakbol.

Minden nemzet méas és mas szemiivegen latja a mai alta-
lanos bajok okait.

Nitti olasz miniszterelnok mar a békekdtésekor proféta-
szerileg megmondta, hogy a jovatétel cimen szedendd hadi-
sars nagy bajok eléidézdje lesz.

A Daily-Mail szerint Londonban 0sszeiilt angol penzkorl-
feusok egyike a mai nagy munkahianyt: Oroszorszdg im-
portja ¢s fogyasztd képességének megsziintében latta, a ma-
sik iparfejedelem szerint a baj oka Anglidban az, hogy angol
gyarak igen sok szovOgépet exportaltak kiilfoldre, azok most
termelésiik altal kiverik az angol arut az illetd orszagbol,
ezért nincs most oda export. A harmadik az Oroszorszagban
elveszitett 75 millidrd aranyfrank dallamkdlcsén elmaradt ka-
mataiban, a masik az Amerikanak fizetendo haborus adossa-
gok kamatterhében latja a bajok okat.

Németorszag kozgazdaszai a hadisarcban, a gyarmatok-
nak, tovabba tekintélyes teriileteknek, koztik értékes szén-
vidékének ¢és hajoiknak elvesztésében, az orszdgnak a len-
gyel-koridor altal valé kétfeléosztasaban keresik a bajok okat.

Csehorszag a volt monarchia nagy vamteriilete helyett
leapadt fogyasztasi teriiletének ¢és az utodallamok iparfejlesz-
tési er6lkodésének tulajdonitja ipari krizisét.
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Mit mondjunk Romanidr6l? Romadania gy6zott. Hadisar-
cot kap anyagokban, javakban. Nagy teriilettel szaporodott,
¢s olyan 4allam lett, ahol minden természeti kincsben duskalni
lehet. Mezdgazdasagi produktumai export-képesek, banyater-
mékei kozott a foldgadz, petroleum, arany, eziist, vas, s0,
bauxit ¢és mindenfajta kdézet toméntelen mennyiségben talal-
hat6. Minden van, csak a pénztéke hianyzik Romanidaban,
hogy liiktessen az élet.

Vasuti halozat, vizi ut szeli at az orszdgot. Fagymentes
tengeri kikotok 4allanak az export rendelkezésére és az orszag
mégis pusztul, mintha menne vakon a bolsevizmus fel¢, jol-
lehet munkaalkalom rengeteg lenne.

Lakashiany van: nem épitenck. Epités helyett a tulajdo-
nos orra eldl mai napig a kommunizmus szégyenére a bérér-
tek toredékéért rekvirdldas cimen vannak lak4sok eltulajdo-
nitva.

Az uatak jarhatatlanok, a kavicsanyag rendes ¢évi potla-
sanak tobb mint masfél évtized oOta vald elmaradasa miatt.
Habar a koéalépitmények is kilazultak, altalanos javitds nem-
csak szocidlis szempontbol, de a polgarsag jarmiiveinek, testi
épségének ¢€s életbiztonsdganak okabol sem torténik.

Az 0Osi jarmiivek lassi forgalméhoz szabott hajdani ut-
gorbék és hidelhelyezések miatt bekovetkezd szerencsétlensé-
gek hidba figyelmeztetnek: a haldlhidakat ¢és halalfordulokat
a kormany nem alakitja at, s meg sem kisérli a rozzant utré-
szeket, mitargyakat karbahozni.

A kozépliletek 4llapota siralmas. Lyukas padlok, lyukas
fedelek és korhadasnak indult falrészek kiabalnak javitasért.

A vasit is beteg. Alépitményei, gordiild parkja -elvisel-
tek. A wvasuti fuvardij azonban a vildgon a legdragabb, any-
nyira, hogy pld. egyes cikkek exportja a békebelinek 68
szorosaba keriil, s ennek dacéra a vasut mégis deficittel zarul.

Kozmunka nagyon sok volna teljesiteni valdo ezen kiviil
is: folyok szabdlyozasa, 1j vasttak, utak ¢épitése, kozépiiletek,
kozmlvek ezreinek emelése, természeti erdk kihasznalasa vé-
gett miivek létesitésének tervbe vétele. Ezer ¢és egy alkalom
arra, hogy munka teremtessék ¢és a tétlen lakossdg keresethez
jusson. A tehetetlenség miatt munka helyett a varosi munkas
munkanélkiil ¢éhezik, vagy pedig most nyaron mar kozkony-
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hdk koldus alamizsnajan tengddik, A gazdasagi krizist na-
lunk politikai iires bloffok, kanyargdés nagy szélamok piffogd
frazisaival €s az adoprés szigoritasaval akarjak gyogyitani.

Az agrarreform cimen elvett birtokon a parasztsag ¢és az
¢henveszésre itélt birtokos osztaly végsd vonaglasban van.
Az idén mar a foldjét sem mivelheti, a fold mar az adgjat
sem hajtja ki.

A kézmiiparos ¢és kereskedd hasonloan keresetileg a mi-
nimumon alulra csuszott. Kereseti lehetdségének hianya miatt
szerszam gépeit vesziti el az adodarverések kovetkeztében. A
kereseti hidny miatt az egész orszdg fogyasztdsa csokkent,
példaul a cukorgyarak felére redukalt répamiivelés dacéra
sem birjdk produktumaiknak még a negyedét sem értékesi-
teni és dumping arakon adjdk otddaron a kiilfoldnek tulter-
mésiiket. Megemlitendd, hogy a baksis rendszer miatt a bel-
foldi cukor kétszer oly draga, mintahogy kiilfoldon arusitjak.
Hasonlolag draga pld. a Romaéanidban gyartott cement is, mely
kézel haromszoros éarban jut az ¢épittetéhdz, mint amennyiben
vilagparitasban keriil a cement.

Az orszag ¢élén alloknak kotelességiik volna nagy beruhd-
zasi koleson utjdn pozitiv munkadt kezdeni. Azonban az idegen
tokét kiiildozték ahelyett, hogy az orszagban hianyzo idegen
pénzzel munkaalkalmat teremteni s ez 4altal konszolidaciot
szolgalni s a bolsevizmus rémét eliildozni probaltak volna.

A varosok részére ugyancsak munkaalkalmat kellene le-
hetévé tenni, jovedelmez6 kozmiivek 1étesitésével.

Koveteljiilk, hogy munkaalkalom ¢&s kereseti lehetség te-
remtése végett kozmiiveket és épiileteket hozzdk karba, a ma-
gan ¢épités elOdmozditasara pedig adjanak komoly kedvez-
ményt ¢és hosszi, 30-40 éves adomentességet. Régi épiiletek
modernné torténd atalakitdsi munkaindl, ha az ¢épiilet beépi-
tett kobtartalmara mar 200 lei koltség esik: adjanak szintén
minimalisan 20 éves adokedvezményt.

Epitdanyagra nagy vasiti kedvezményt, mely semmi-
esetre se legyen a habor eldtti arnivo folott!

Hazujraépités ¢és modernné alakitds esetében a lakd ré-
szére felmondasi joggal ¢lhessen a tulajdonos, Kkartérités ko-
telezettsége nélkiil.

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



65

Az elriasztott és kivert kilfoldi toke beédesgetésére min-
dent meg kell tenni.

A belfoldi fogyasztast csakis kozmunkdk 4ltal és intéz-
ményes gazdasagi beinditdsokkal lehet emelni.

A kézmiiparral is kellene torédnie az 4llamnak. Fontos
volna, hogy ¢ép a bolsevizmusnak legjobban kitett kézmii-
iparossag lattassék el munkéval. Allami szallitisok lebonyo-
litasaval kellene az iparkamarakat megbizni. Bakkancs ¢és
butor, stb. szallitdisok, amint a régi Monarchidban a szovet-
kezetbe tomoriilt kézmiiparosok nagy tomegét juttatta ki-
tiinden elkészitett kézi munkahoz: most is hasonlolag helyes
volna, mert a kézzel végzett munka jobb is egyben, mint a
gépi tomeggyartds, az dallam pedig erdsitené fenntarté pol-
gari elemét.

Hatarozati  javaslatom a  kOzmunkdkra nézve a  ko-
vetkezd:

Az orszdg konszolidacidja, a belfogyasztdas emelése ¢és a
kozsziikség  érdekében a mai  vildgkrizis megsziintetésére
sziikségesnek tartjuk:

I. akozmunkak intenziv beinditasat,

a) az utak kijavitdsit ¢és a mai forgalmi eszkdzoknek
megfeleld atépitését,

b) az allami és mas kozépiiletek siirgds karbahozésat,

¢) lukrativ rendszeri és civilizatorikus kozmunkak 1éte-
sitését.

II. a befektetési téke abszolut biztonsaganak  4allami
torvényekkel  koriilbastyazott  kauteldit —megteremteni és a
kiilfoldi toke beengedését szolgalni:

a) a kommunizmus eszméjét erdsitd, a tulajdon szentsé-
gét korlatoz6 ¢és igy a polgari termelési rendbe iitk6z0 csele-
kedeteknek  megsziintetését, a lakasok azonnali szabadda
tételét,

b) a maganépitkezésekre 30-40 ¢évi teljes addmentes-
séget,

¢) a Trancu-lasi féle torvényt wvaldoban  végrehajtani,
épitési engedélyeknél, mindenféle hatdsidgi dijaiknal e tor-
vény minimalis skalait alkalmazni,

d) 0j épitkezési vagy régi épiilet modernné tétele esetén
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a tulajdonos részére bérlovel szemben kartérités nélkiili, tor-
vényes felmondasi jogot,

e) modernné Aatalakitds esetén az ¢épililet kobmétere utan
200 lej atlagos minimalis befektetés altal 20-25 évig tartd
adomentességet,

f) a kézmiipar részére az allami széllitdsokbol az ipar-
kamarak utjan részesedés nyljtasat.

1. A k6zmunkadknal valo kisebbségi serelem.

Koteteket lehetne  Osszeirni, hogy miként nullaztdk ki
a magyar versenyzOket a kozmunkakbdl és szallitdsokbol. E
karok keletkezésénél sok tekintetben mi magunk is hibasak
vagyunk.

Nekiink magyaroknak nem volt s még ma sincs egyetlen
oly organumunk, mely a vallalkozdsokat, kozmunkakat, kdoz-
szallitaisokra  megjelent  hirdetéseket, felhivasokat magyarul
rendszeresen kozolné.

A romadniai szamviteli torvény elég jO, mely szerint a
hivatalos lapban kell minden arlejtési hirdetésnek meg-
jelennie. Csupadn e kozléseket kellene valamelyik napi-
lapunknak figyelemmel kisérnie ¢és hetenként 2-3-szor a
gazdasagi rovatban, — amint leadja a vizallas, vagy tdzsde-
jelentést, — ezt is hozni.

A torvény értelmében palyazatoknal a legnagyobb nyil-
vanossag kotelez6. Az elkdvetett visszaélésekre megvan a
torvényben a kelld szakasz a retorziora.

Meg kell jegyeznem, hogy a palydzatokon az iparosok
részére sok kedvezmény van, mely célbol ajanlatos volna,
hogy a magyar iparossdg 1is alljon Ossze szovetkezetekbe.
Igy palyazva a kozmunkdkra, magéancéggel szemben 5%,
kiilfoldivel 10-25%  areldnyben részesiilne, garanciat pedig
5% helyett csak 3%-ot kell letennie. Ezt az eldnyt torvény
mondja ki s a munkaltatd hatosagnak respektalnia kell ¢és
respektalja is.

Magyarsagunk kéra onnan is van, hogy iparosaink egy-
részt nem ismerik a roméan nyelvet, masrészt nem volt, aki
felvilagositotta volna az itteni kozmunka-kiaddsok — torvé-
nyes szabdlyair6l. E miatt aztan magyar iparosaink sok
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kart szenvedtek, mert a dolgok nem ismerése ¢és a kozszalli-
tasokat rendszeresen kozl6 magyar organum hijjan, el vol-
tak zarva a palyazasi lehetdségektol.

Nagyszebenben 7-8 ¢éve volt egy 3 nyelven megjelend
kézmunka palydzati értesitd, de rovid id6 alatt részvétlen-
ségben kimult.

Magyar lapszerkeszt6ket tobbszor kértem fel kozmunka-
arlejtések  allandd rovatanak meginditasara, de az volt a
felelet mindig, hogy erre nincs ember, mert az nagy munka.
Pedig a lapnak nagy keresletet biztositana. Csak gépies
dolog az egész, romanul tudd ifji egyén megtudna csinalni
a kivonatolasokat.

Sajnosan  kell  kijelentenem, hogy napilapjaink ,Ipari
rovata” nem sokat ér, mert az ott kozlésre keriilé dolog sem
nem magyar gy, sem nem ipari meritum. Ha leirja az itt
vagy amott torténd iparosbankettek bombaszt szdénoklatait,
azzal még nem lehet a tejbe apritani.

Az arlejtési feltételeket kell ismernie minden iparosnak,
melyek igen szigoruak itt Roménidban. Ugyanis mindenik
palyazoénak, aki még annak a hivatalnak nem dolgozott:
igazolnia  kell iparkamarai  bizonyitvannyal szallitoképessé-
gét és azt, hogy képesitett iparos. En magam lattam esetet
magyar iparosokkal, akik megjelentek arlejtésen egy sz6
roman nyelvtudds ¢és egyéb palyazati fokellék ismerete nél-
kiil. Igen csodalkoztak, hogy sérelem esett rajtuk. A bizott-
sdg pedig a legjobb akarat mellett sem segithetett magyar-
jainkon. Ajanlatot sem adhattak be. Hidba igazoltam meg-
feleld voltukat és kértem, hogy utdlag fogjak majd a bizo-
nyitvanyt poétolni: a torvény eldirdsatol a bizottsdg nem tér-
hetett el bArmennyire is targyalt arrdl, hogy tegyen valamit.

Amikor kijatszdk ¢és pedig hatosagi segédlettel romén
palyazok elényére a magyar iparos palyazot: ez mar poli-
tika ¢és panamal!!! Ha bizonyitvany ¢és minden rendben volt:
a képviselok segithetnek feltétleniil a sérelmen, kdzbenjaras-
sal, vagy interpellacioval. Kérhetik a panamatligyben a Haz
asztalara a vonatkozo6 doszart.

Csak egyetlen kijatszds felkavarasanak esete legyen a
formdk ¢és torvények paragrafus gorbéin az illetd képviseld
altal kell6leg, targyilagosan kisebbségiizmentesen kiszel-
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16ztetve, az  Osszes minisztériumokban  6vakodni  fognak
palyazati csalas altal a kisebbségek kinullazasatol.

Engem nem ¢ért soha kisebbségi sérelem a palyazatok-
nal, azonban mint emlitém, masokrél bdéven tudok eseteket.
E sérelmek azonban jorészt a szabdlyok tuddsdnak hidnya
miatt allhattak eld.

1II. Hatarozati javaslatom a szallitasok iigyében:

a) A kozmunkdk és szallitdsoknak a hivatalos lapokban
megjelent Osszes hirdetéseit magyar nyelven a legflirgébb
¢s az ¢letnek legmegfelelobb moédon kozdlje a Part hivatalos
lapja.

b) Amennyiben koézmunkakbol vagy szallitasokbol valo
jogtalan kizdras cimen magyar iparost sérelem érne: a Part
parlamenti csoportja a torvényes eljarast a  legnagyobb
energiaval €s céltudatossaggal tegye meg.

A Szakosztaly az eléado javaslatat egy-
hangulag elfogadja.

*

Gyarfas Elemér elnok:

— Befejeztik az ipari kérdések targyalasat. Legyen meg-
gy0zédve az egész iparossdg ¢és annak jelenlevd képviseldi,
hogy gy én a magam részérdl, mint a part egész parlamenti
csoportja, teljes tudatdban vagyunk annak, hogy milyen nagy
gondot kell forditanunk a magyar iparossdg minden iigyére.
Ezért helyezett a part nagy sulyt arra, hogy a magyar iparos-
sagnak a parlamentben a part keretein belil képviseldje
legyen és nagy nyereséglink és nagy szerencsénk, hogy olyan
kival6 embert sikeriilt megnyerniink, mint Szabd Béni kép-
viseld urat, akit a csoport minden tagja a legerdteljesebben
igyekszik tdmogatni az iparossdg érdekeinek eldmozditdsa-
ban. Meg vagyok gy6zddve, hogy az eldbbi nézeteltérés, amely
a koriil forgott, hogy a magyarsag ereje a varosok ipari életé-
ben, vagy a falvak ¢letében liiktet, nem Ilényeges, és csak
félreértésen alapul. Kétségtelen, hogy a magyar iparososz-
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talynak nagy hivatdsa van a magyarsdg nehéz kisebbségi
sorsdban, mert sajnos a lateiner-osztaly mindinkabb elveszti
vezetd szerepét és azt az iparos- ¢és kereskeddosztalynak kell
atvennie.

Sziics Kialman ipartestiileti elnok, Szatmar:

— Mieldtt bezarnank az ipari iigyekre vonatkozo kérdé-
sek megvitatasat, sziikségesnek tartom, hogy nagy altalanos-
sagban hozzaszoljak a kérdéshez és Osszegezzem a véleménye-
ket a kovetkezdkben:

Az egyes ismertetések fOltartdk a kisiparossag érvénye-
stilési  lehetdségeit, kivansdgait, sérelmeit. Nagyon fontos kér-
désnek, talan legfontosabbnak tartom a jovo iparosgenerdcio-
nak nevelését, amelyr6l Csiszar el6ad6 1{r olyan helyesen
beszélt. A magam részérél is azt az allaspontot képviselem,
hogy a Magyar Partnak nagyon intenziven kell foglalkoznia
ezzel a kérdéssel. Intenziven kell foglalkoznia, mert mar is
mutatkozik az a jelenség, hogy a jovében a magyarsdg nagy
része ebben az osztilyban fog foglalkozast taldlni magéanak.
Mar kezd betelni a mértéke az intellektudlis palyan levoknek
¢s most mar a tobbségi nép részérél is mindinkdbb foglaljak
el az ipari posztokat is. Az intellektuel palydk meg vannak
szoritva a kisebbségiek részére; mind kevesebb a lehetdsége
annak, hogy magyarok kozhivatali palydkra bejuthassanak és
ott el tudjanak helyezkedni, hasonloképpen kevesebb a lehe-
tdsége a magyar orvosok, tigyvédek megélhetési érvényesii-
lésének is. A magam részérél ugy gondolom, hogy tugy old-
hatd6 meg a kérdés, — amint Szabd Béni érintette — hogy az
intellektuel pélyakra csak a legtehetségesebbek irdnyittas-
sanak. Most, amikor latjuk, hogy az iskoldk miikddése any-
nyira meg van szoritva, amikor szdmukra nem adjdk meg,
vagy Ujbol elveszik a nyilvdnossadgi jogot, s amikor egyik-
masik iskolaban csupan 50-80 ndvendék van, akkor ezek az
iskoldk, azok egyrésze, a leghelyesebben tugy toltheti be hiva-
tasat, ha — amint Csiszdr Lajos Ur is megjegyezte, — atala-
kul és az ifjusagot az ipari palydkra késziti eld. Kellden eld
kell késziteniink ¢és anyagilag tadmogatnunk kell a jovendd
magyar iparososztalyt. Iparosokat ¢és kereskeddket kell nevel-
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nink s meg kell adnunk szamukra a IlehetOséget az orszag-
ban val6é tanuldsra és a kiilfoldon valé tovabbképzésre, mert
maskép nem lesz a magyarsagnak gerince és elpusztul. Azo-
kat a helyeket ¢és feladatokat, amelyeket eddig az intellektuel-
palyan levok toltottek be, a jovenddben a kisebbségi sors var-
haté helyzete mellett az iparosoknak ¢és kereskedéknek kell
betolteniok. Ezt a szerepet csak 1ugy fogjak betolthetni, ha
képzettek, intelligensek lesznek ¢és tudatdban vannak fajisa-
guknak, azoknak a kovetelményeknek, amelyeket veliik szem-
ben felallit a magyarsdg. Kérem, hogy az egyhadzak ¢és maga
a Magyar Part ide koncentraljdk minden erejiiket, hogy
olyan magyar kozéposztaly jojjon létre, amely aldozatkész,
szereti fajat ¢és aldozatot tud hozni. Ezt kivantam meg-
jegyezni ¢és koOszonetemet fejezem ki az el6adoknak nagy-
szerl el6adasaikért.

Gyarfas Elemér:
Mindnyajan magunkéva tessziik a felszolalo ur szavait

¢s teljes tudatdban vagyunk annak, hogy milyen fontos a
magyarsdg  szempontjabol  az  iparos-nemzedék  nevelése.
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A pénziigyi valsag, a tokehiany
és a kamatlabpolitika.

Eldado: Dr. Gyarfas Elemér szenator.

El6z6 évi nagygyliléseinken — 1926-ban Gyergyoszent-
mikloson ¢és 1928-ban Székelyudvarhelyen — behatéan foglal-
koztunk azzal a sulyos pénziigyi valsaggal, mely a mai Roma-
nia megalakuldsa oOta dllandéan tart s az utdbbi években az
altalanos kozépeurdpai valsag hatasa alatt folyton erésbbodik.

A valsag kiindul6 oka az volt, hogy a megnagyobbodott
Roménia nem taldlta meg a helyes pénziigyi politika 1tjat,
s6t az orszadg pénziigyeinek iradnyitdsa 1922. ota annak a gyo-
kerében elhibdzott koncepcidonak befolydsa ald keriilt, melyet
Bratianu Vintilla volt pénziigyminiszter képviselt ¢és erdl-
tetett minden nehézségek dacara, az orszag kiszamithatatlan
kérara.

El6z6 ¢évi nagygytléseinken e problémakkal foglalkozva,
vilagosan megjeloltik — mindkét alkalommal egybehangzoan
— ezekre vonatkozo allaspontunkat s rdmutattunk arra, hogy
az orszdg pénziigyi helyzetének javuldsara gondolni sem le-
het addig, mig a kiilfoldi téke igénybevételével a kormany
meg nem teremti a leu stabilizdciojat és el nem haritja sajat
utjabol mindazokat az akadalyokat, melyeket Onmaga torla-
szolt oda a kilfoldi t6ke ellen hozott baratsagtalan intézke-
déseivel.

Négy ¢évvel ezelott e kivansdgunk hangoztatdsdval még
jorészt egyediil allottunk. Két évvel ezeldtt mar magaéva
tette azt a kozvélemény oroszlanrésze, csupan az immar felis-
mert célhoz vezetd utakra nézve voltak nézeteltérések.

Ma az a feladatunk, hogy szilardan allva eddig elfoglalt
elvi allaspontunkon, megvizsgaljuk azt, hogy a bekovetkezett
események s a megtett intézkedések mennyiben oldottdk meg
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a kijelolt problémdkat s hogy a mai helyzet milyen tovabbi
igényeket tdmaszt s milyen fejlédési lehetdségeket nyujt az
egész orszag s benne a magyar kisebbség szamara.

A stabilizacio.

A székelyudvarhelyi nagygylilésen két évvel ezel6tt ada-
tokkal mutattuk be, hogy az elhibazott pénziigyi politika ko-
vetkeztében milyen nagy nehézségek akadalyozzak az akkor
mar parancsold sziikségként felismert stabilizacié tetd ald ho-
zatalat s az orszagnak mily nagy 4&ldozatokat kellett mar ad-
dig is meghoznia pusztdn annak érdekében, hogy a kiilfold e
kérdésben egyaltaldban hajlandé legyen kormanyunkkal ér-
demleges targyalasokba bocsatkozni.

A bekovetkezett események megmutattak, hogy e célra
az anyagi aldozatok nem voltak elégségesek, hanem személyi
aldozatok is sziikségess¢ valtak: tdvoznia kellett az orszag élé-
r6l annak a kormdnynak, mely baratsagtalan intézkedéseivel
eljatszotta a kiilfoldi toke bizalmat.

Az 1928. novemberében kinevezett Maniu-kormény leg-
els6 feladatdnak tényleg a stabilizacid megteremtését tekin-
tette, ennek érdekében a targyaldsokat a kormanyralépés utan
nyomban meginditotta s ezeket sikeriilt is par hoénap alatt
eredményesen befejeznie. A stabilizdciot megteremtd nemzet-
kozi szerzdédések parlamenti targyaldsa alkalmaval azonban
nem hallgathattuk el azt, hogy a szerzddések igen sulyos és
terhes felételek mellett tudtdk csak biztositani Roménia sza-
mara a kiilfoldi tékének s a nyugati allamok jegyintézeteinek
a stabilizacidhoz elengedhetetleniil sziikséges tamogatasat.

Szenatusi beszédemben kiemeltem, hogy e tranzakciot
Osszehasonlithatatlanul ~ elényOsebb  feltételek mellett lehetett
volna megkdtni akkor, mikor a megnagyobbodott s minden
gazdasagi er6forrassal bdségesen ellatott Romdnia az eurdpai
allamok Uj rendjében elhelyezkedett; aranylag kedvezd fel-
tételek mellett lehetett volna megkotni még akkor is, mikor
a tobbi utodallamok szilard alapokra helyezték sajat pénzegy-
ségiiket; igen nagy mulasztds volt ezt arra az id6pontra ha-
lasztani, mikor mar az egész eurdpai piac a hdborus tartoza-
sok likvidalasabol folyd sulyos gazdasdgi valsdg hatdsa alda ke-
rilt s egészen megbocsathatatlan eljaras volt, hogy megfeleld

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



73

atmoszféra el6készitése helyett, az eléz6 kormany irritalta,
s6t egyenesen provokalta a kilfoldi tokét sziiklatkor, kapzsi
és makacs intézkedéseivel.

E késedelemnek s az elkdvetett hibdknak kovetkezménye-
képpen irt eld a kiilfold a stabilizacidés szerzddésekben olyan
stulyos feltételeket, melyeket a roman kormanynak a stabili-
zacid elsérendli fontossdganal és siirgdsségénél fogva az adott
helyzetben, sajnos, mégis vallalnia kellett.

E nehéz feltételek természetesen <éreztetik s még sokaig
éreztetni fogjdk hatdsukat az orszdg gazdasagi életében. En-
nek dacara felbecsiilhetetlen eldnyt jelent gazdasagi helyze-
tiink orvosldsa szempontjabol a stabilizaci6 létrejotte. Az a
korilmény, hogy a leunak aranyban kifejezett mai értéka
a nyugati jegybankok garanciaja alatt all, lehetdvé teszi, hogy
végre pontos szamvetéseket csinalhassunk, ami viszont -eléfel-
tétele a gazdasagi helyzet megjavitasanak.

Stabilizacié nélkiil gondolni sem lehetett normalis gaz-
dasagi viszonyokra, mert hiszen minden szamvetés a levegod-
ben logott s egy szélfuvastol 6sszeomolhatott.

A stabilizdcid6 azonban egymagaban még nem hozott sem
a gazdanak vevét, sem az iparosnak megrendel6t, sem a ke-
reskedének vasarlot, s6t valamennyire ra nehezedett azoknak
az aldozatoknak sulya, melyeket az orszdgnak a stabilizacio
megteremtése érdekében meg kellett hoznia.

Ma e nagy erdfeszités sulya alatt szenved egész gazda-
sagi ¢letlink s ma mar az a probléma, hogy kibirja-e a rea
nehezedd terheket.

Gazdasagi életlink iranyitoira tehdt az a feladat harul
hogy az orszdg teherbird6 képességének bolcs mérlegelésével
akként tegyék meg intézkedéseiket, hogy az orszdg kibirja a
terheket s 6ssze ne roppanjon alattuk.

A stabilizacio és a Banca Nationala

A stabilizaciot tetdé ald juttatdé kulfoldi  tékecsoportok
egyik legelsd, legfontosabb és talan legsulyosabb feltétele volt
az, hogy a romdn dallam jegyintézete, a Banca Nationala, eld-
irasaiknak megfelel6én atszerveztessék. Ezért a  stabilizacios
torvények integrans kiegészitd részét képezi az a nemzetkdzi
egyezmény, mely a leu stabilitdsat garantald kiilfoldi toke-
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csoportoknak a Banca Nationala szervezetére és jovo miiko-
désére vonatkozo  kikotéseit tartalmazza s amelynek  értel-
mében a jegyintézet alapszabadlyai és iigykezelése gydkeresen
dtszerveztettek, s miiveleteinek jellege pontosan kériiliratott.

Az egyezmény lényegesen korlatozza az allamnak s a
mindenkori  kormanyoknak a jegyintézet vezetésére eddig
gyakorolt befolyasat, wgyszintén elejét veszi annak is, hogy
a jegyintézet egy kisebb tdkecsoport kizarolagos befolyasa
ala keriilhessen.

Messzemend ¢és igen szigoru rendelkezéseket tartalmaz az
egyezmény a Banca Nationala likviditasdnak biztositasara
¢s pontosan koriillirja az erre szolgdldo eszkozoket, melyek
kozil kiilonosen kiemelenddk az alabbi rendelkezések:

a) A Banca Nationala altal az 4allam részére nyujtott
hitelek fokozatosan 4 milliard leire redukaltatnak,

b) koriilbelill 4-5 milliard leit az allam a felvett kiilfoldi
kolcsonbdl arra fordit, hogy atvegye a Banca Nationala tar-
cajabol azt az anyagot, amely elégtelen likviditast mutat,

¢) a Banca Nationala 4ltal kiilonb6zé hitelintézeteknek,
u. m. a Cooperativdknak, a Banca Poporaldnak, a Creditul
Industrialnak, stb. nyujtott immobil hitelek szintén likvidal-
tatnak akként, hogy az 4llam a stabilizdciés kolcsonbdl koz-
vetleniil ny0jt hitelt ezeknek az intézeteknek abbdl a célbdl,
hogy ezzel a Banca Nationaldnal fenndllo tartozasaikat ki-
fizethessék.

Mindezek az intézkedések, valamint az eldiras szerint
modositandd  alapszabalyoknak ama rendelkezései, hogy a

Banca Nationala kozgytilésein egy-egy részvényes — az alla-
mot is beleértve, mely az alaptékének legfeljebb 10%-at tart-
hatja kezében — legfeljebb 20 szavazatot gyakorolhat, arra

vannak hivatva, hogy a Banca Nationaldt a tobbi jegyintéze-
tek szinvonalara emeljék, megsziintessék azt a jelenlegi hely-
zetet, midon annak tdkeforrdsait tilnyomoé részben az allam
s a vele kapcsolatos intézmények vették igénybe ¢és ezeket az
orszag egész gazdasagi életének szolgalataba allitsak.

A tapasztalat fogja ~megmutatni, hogy e nemzetkdzi
egyezmények  feltételeit  mennyiben  sikeriil  gyakorlatilag
megvalositani s hogy az atszervezett jegyintézet megfog-e

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



75

felelni a varakozdsoknak ¢és betudja-e tolteni azt a szerepet,
melyet az egyezmény megkdtdi neki szantak.

A Banca Nationala hitel- és kamatpolitikaja.

A stabilizacidos egyezmények megkdtése utan a  Banca
Nationalara hdrult az a feladat — melyet eddig a kormany
igyekezett az allam egyéb tokeeszkozeivel jol-rosszul meg-
oldani — hogy a leunak a stabilizaciés egyezményekben meg-
allapitott  arany-kurzusdt ~ minden  hullamzassal szemben
dllando paritason tartsa s e célbdl az éltala kibocsatott bank-
jegyek erdteljes fedezetérdl gondoskodjék, aranyban és arany-
érteklt devizakban.

Rovidesen beigazolast nyert, hogy az el6z6 kormanyok
altal gyakorolt 4llami intervencidés vasarlasok nélkiil a Banca,
Nationala az altala a stabilizdcio idOpontjaban alkalmazott
6%-0s kamatlab mellett e feladatnak nem tud megfelelni s
emiatt a stabilizadciét kozvetleniil kovetd elsé negyedéven
belil a Banca Nationala e cél érdekében kénytelen volt a sajat
kamatldbat 6%-r6l ugrasszerien felemelni 7, 8, majd 9'/,
%-ra s azdta sem sikeriilt e kamatldbnak Iényeges leszorita-
sat elérni, Ggy, hogy az ma is még 9%.

Ha figyelembe vesszilk, hogy a hivatalos bankkamatldb
a folydo év kozepén New-Yorkban 3°/,%-r6l 2'/,%-ra szallt
le, Berlinben 4%-ra, s6t az utodallamokban is, Budapesten ¢és
Belgradban 5'/,%-ra és Pragaban mar 4%-ra sikeriilt csok-
kenteni a jegyintézet kamatlabat, anélkiil, hogy ez az alacsony
kamatlab e szintén még a habora utdkdvetkezményeivel
kiizdd allamok pénzegységének értékét ¢és stabilitdsat veszé-
lyeztette volna, ugy konnyen megitélhetd, milyen hatranyos
helyzetben van ma is még Romdnia, mely e kamatlabak kozel
kétszeresét, a 9%-ot, kénytelen még mindig fenntartani, azért,
hogy e magas kamatldbbal idevonzzon ¢és itthon tarthasson
annyi devizat, amennyire elengedhetlen sziiksége van a leu
arfolyaménak a megéllapitott szinvonalon vald fenntartdsa
érdekében.

Ez a sajnalatos ¢és rendkiviill hatranyos jelenség bizo-
nyitja egyfelél azt, hogy milyen sulyos rombolédst vitt végbe
az eddigi elhibazott pénziigyi politika az orszdg kilfoldi
hitele szempontjabol, de dokumentdlja emellett azt is, hogy
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a leunak az az arfolyama, melyen a stabilizacié tortént s
amely 4rfolyamot a Bratianu Vintila korméanya az utolsod
é¢vekben az 4llam pénziigyi eszkdzeinek mélyrenyuld igénybe-
vételével ¢és legnagyobb megfeszitésével tudott csak mester-
ségesen. fenntartani, ténylegesen sokkal magasabb volt annal
az érteknél, melyet a leu a stabilicicio idOpontjaban bel-
érteke ¢és vasarld erejénél fogva tényleg képviselt. Ha presz-
tizs szempontok ¢és egyéb érdekek nem akadéalyoztak volna,
ugy a korméanynak a stabilizdciot nem az akkori névleges, de
csupan mesterséges eszkozokkel elért és fenntartott arfolya-
mon kellett volna megcsindlnia, hanem ennél lényegesen ala-
csonyabban s ez esetben ma nem kellene az orszdg egész gaz-
dasagi ¢letének a 9%-os kamatlabnak immar masodik éve
valéo fenntartdsaval ilyen horribilis 4aldozatokat hoznia az ar-
folyam biztositasa érdekében.

Mindezt nem kritika okabol, hanem f6lvilagositasképpen
kell itt leszOgezni. A kozvéleménynek tudnia kell azt, hogy
— eltekintve a politikai események okozta megrazkodtatasok
ugyancsak folotte karos hatasaitol — a Banca Nationala a mai
9%-0s kamataval jaré sulyos terheket azért kell hordoznia,
hogy kiegyenlitddjék az a kiilonbség, mely a leunak a stabili-
zaciokor alapul vett mesterséges arfolyama ¢és tényleges
érteke kozott annakidején fenndllott és részben ma is fennall.

A Banca Nationala kamatpolitikajat tehat e diszparitas
eltiinéséig ez a kényszerliség irja eld.

A Banca Nationala hitelpolitikdija — a nemzetkdzi egyez-
mények altal eldirt gyokeres atszervezés dacara — lényeges
valtozdson nem ment oly mérvben keresztiil, hogy ennek
hatésai a gazdasagi ¢életben gyakorlatilag érezhetdk volnanak.

Szamokban kifejezve nem emelkedett, st csokkent az az
Osszeg, mellyel a Banca Nationala az orszag gazdasagi ¢életét
taplalja, amennyiben valtotarcaja 10 millidrdrél 8 millidrdra
szallott ala.

A szamszeri csokkenés dacara a Banca Nationala valto-
tarcajanak strukturdja jelentdsen megvaltozott. Egészen elte-
kintve az allam 4ltal igénybevett Osszegek egy részének
visszafizetésétdl, sikeriilt a lefolyt masfél év alatt e tarcabol
kikiiszobolni — sajnos az 4allam terhére — az immobil anyag-
nak jelentds részét s azt egészséges lzleti anyaggal helyette-
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siteni. Természetesen erre vonatkozd szamszerli adatok a
nyilvanossagnak nem 4allanak rendelkezésre, de talan nem
tévediink, ha kb. 4 millidrdra becsiiljiik azt az immobil anya-
got, mely a stabilizdcid6 Ota a tarcabol eliminaltatott. Ha emel-
lett még figyelembe vessziik, hogy egyfeldl a magas kamat-
labra, masfeldl az eddig politikai ¢és hasonld érdekkozosségi
alapon ¢élvezett Osszekottetések megsziintére vald tekintettel a
jegyintézethez visszafolyt a kordbban 6% mellett a bukaresti
privilegizalt intézetek altal igénybe vett Osszegek jelentds
része, ugy ¢érthetd, hogy mi okozta a jegyintézet valtotarcaja-
nak 8 millidrdra vald csokkenését, annak dacéra, hogy a
tapasztalat szerint a Banca Nationala a hitelek engedélyezé-
sénél aranytalantl el6zékenyebben jar el ma, mint kordbban
tette.

A hitelek engedélyezésénél tapasztalt eme elvitdzhatatlan
elézékenység a kisebbségi s kiillondsen a magyar jellegii inte-
setekkel szemben azonban még mindig messze alatta van
annak, amit az egyenlo elbands elve alapjan joggal igényel-
hetnénk. A magyar jellegli erdélyi intézeteknek par év elott
még 0Osszesen csak 26 milliot kitevd visszleszamitolasi hitele
a mult 1929. év végéig 269 milliora emelkedett s ma valoszi-
niileg mar félmilliard koril jar. Ez kétségteleniil jelentds
elérehaladds, melyet nem lehet elvitatni s amelynek jelentd-
ségét lebecsiilni annyi volna, mint lebecsiilni annak a cél-
tudatos munkanak és lankadatlan erofeszitésnek  értékét,
mellyel ezt az eredményt oly sok- nehézség kozott elérnilink
sikerlilt. Ez az 0Osszeg azonban még mindig elenyészéen arany-
talan azzal a tdmogatassal szemben, melyet mas jellegli inté-
zetek ¢élveznek a Banca Nationalatol s az egész kozgazdasagi
¢letre jotékony hatasat csak akkor érezhetné, ha a jegyintézet
kamatlabanak legaldbb 6%-ra vald leszallasa mellett, az éaltala
rendelkezésre bocsatott Osszegeket ugyanebben az aranyban
olcsobban lehetne a gazdasidgi termelés rendelkezésére bocsa-
tani.

Az a szigoru ellendrzés, melyet a stabilizaciés szerzodé-
sek a Banca Nationala likviditasa érdekében létesitettek,
ugyancsak hatranyosan befolydsolja a jegyintézet hitelpoliti-
k4jat. A nyugati jegybankok mintdjdra a stabilizacio Ota a
Banca Nationala is lehetdleg csak a kereskedelmi anyag esz-
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komptalasara szoritkozik, mely korilmény olyan talnyomoan
mezOgazdasagi jellegi s aranylag még alacsony gazdasagi
fejlettségli  éallamban, mint Romania, jelentdés diszparitast
okoz a kereskedelmi anyag ¢és hitelintézeteink valtotarcéja-
nak oroszlanrészét kitevd mezOgazdasagi anyag kamatlabat
illetden. Tovabbi fontos feladat lesz e hatrany megsziintetése
vagy legalabb mérséklése.

A koltségvetés egyensulyba hozatala.

A stabilizacidos nemzetkozi egyezmények legfontosabb és
legszigoribb rendelkezései azok, melyek drakéi eszkozokkel
igyekeznek a nemzetkozileg garantdlt stabilizacid érdekében
megteremteni az dllami  kéltségvetés  egyensulydt, melynek
allando deficitjei okoztdk koztudomds szerint a leu értékének
lezuhanasat és folytonos ingadozasat.

Az egyezmények konstataljak, hogy az 1928. évi zéarszama-
das is még kb. 4 millidrd lei deficittel fog zarulni s mint-
hogy a koltségvetés gyokeres datdolgozasara az 1d6 rovidsége
nem adott lehetdséget, az 1929. évi koltségvetés eme hidnyat
a kormdny azzal igyekezett kikiiszobolni, hogy a stabilizacio-
val egyidejileg 20%-o0s, majd ezt kovetdleg 1929 juliusban
tovabbi 10%-os altalanos adéemelést hozott be.

Emellett az egyezmények szoros elbirasokat tartalmaznak
a koltségvetés elkészitése, a kiadasok felhasznalasa ¢és kiuta-
lasa, a jovedelmek beszedése s Aaltalaban az egész pénziigyi
igazgatas tekintetében, melyre vonatkozolag a kiilfoldi tdke-
csoportok 4altal a Banca Nationalahoz delegalt kiilfoldi szak-
értd6 — eddig Charles Rist, most Roger Auboin — messzemend
befolyast ¢és ellendrzést biztositd jogkdrt nyert azaltal, hogy
az allamnak mindezen pénziigyi miiveletei a Banca Nationala
utjan vagy ennek kozbejottével bonyolitandok le.

Nyilvanvalé, hogy a koltségvetés egyensulyba hozatala
nélkil céljat vesziti és illuzoriussa valik az az egész erdfeszi-
tés, melyet az orszdg a stabilizdcid megteremtése érdekében
kifejtett. Erthetd tehat a kormanynak az a torekvése, mellyel
a koltségvetési egyensulyt tlizzel-vassal biztositani igyekezett
¢s igyekszik, sot, bar elvileg elfogadhatatlan, de gyakorlati
szempontbol érthetd volt az is, hogy a kormdny az elsé kény-
szerhelyzetben e koltségvetési egyensuly érdekében az ado-
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emelés kétélli fegyveréhez nyult. Mindazok az intézkedések
azonban, melyek azota e célbol foganatba vétettek, merdben
elhibazottak voltak és részben ma is lathatéan, éppen ellen-
kez6 eredményekre vezettek.

Az 1929. ¢év elején leghatarozottabb ellenzésiink dacéra
kimondott add-emelés kovetkezményei meg kellett volna, hogy
gy6zzék a kormanyt ennek az eszkoznek teljes hatalytalansa-
gardl, mert az 1929. ¢év els6é felében a hivatalos kimutatas
szerint a 20%-os addemelés dacara kevesebb volt az allam be-
vétele, mint az ¢loz0 év els6 felében e 20%-o0s emelés nélkiil,
ami vildgosan mutatta, hogy az ad6zo kozonség eljutott a
teherbird6 képesség legsz€lsd hatdrdig. A  megoldas tehat
egyediill csak a koltségvetés kiadasi tételeinek mérséklésében
lett volna keresendd. El kell ismerni, hogy a koltségvetésnek
jelentés része s kiilonosen a kiilfolddel szemben fennalld
tartozdsok kamatai és torlesztési részletei — melyek annak
kozel '/5-at felemésztik, nem redukalhatok, s6t folytonosan
emelkedd tendenciat mutatnak. Ugyancsak nehezen csokkent-
hetdk azok a tételek is, melyek belfoldi kotelezettségeket ¢és
szerzett jogokat ¢érintenek. Ennek dacdra azonban egyéb
tételeknél energikus kézzel jelentds redukciok lettek volna
eszkozolhetdk s masfelél az allam jovedelmei az adozd kozon-
ség megterheltetése nélkiil nagymértékben emelhetdk lettek
volna e gazdag orszdg kiszamithatatlan értékti allami javai-
nak megfeleld kihasznalasa 4ltal. Igazsagtalansag volna el
nem ismerni, hogy ez utdbbi irdnyban dicséretreméltdo kiserlet
tortént, mely azonban alig ment tovabb az eddigi hibdk fel-
ismerésénél és gyakorlatilag alig éreztette hatasat.

Mas eszk6zok hidnydban, illetve a fennti eszkdzok nem
kelld igénybevétele miatt, a pénziigyi kormanyzat folyd evben
a koltségvetés egyensulyba hozatala érdekében nem talalt
mas modot, mint a koztartozasok legkonyortelenebb behaj-
tasanak  eroltetesét, ami  végeredményében szamos  értékes
adoalany megsemmisitését vonta maris maga utan.

Kiilondsen kifogésolnunk kell, hogy amidén ilyen aldo-
zatok ¢és erdfeszitések dacara sem latszik biztositottnak a
koltségvetés egyensulyba hozatala amiatt, mert annak terhei
meghaladjdk az adofizetdk teljesitoképességét, ugyanakkor a
kormédny szamos Kkiilon torvénnyel masodlagos célokra s az
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allami koltségvetésen kiviil esd, u. m. autonom hataskorben
valéo felhaszndlds céljabol egész sorozatat létesitette az 1jabb
poétadoknak, taxaknak és illetékeknek.

A legsulyosabb aggodalommal kell latnunk, hogy e tul-

tengd fiskalitdAs — melynek stlya természetszerien legarany-
talanabbul az amugy is mostoha sorsban ¢él6 s a védekezésre
kevésbbé felkésziilt magyar kisebbségre nehezedik — miként

pusztit el termeld exisztencidkat s miként gatolja ¢és neheziti
a produktiv gazdasagi munkat, anélkiil, hogy a kitlizott cél
— a koltségvetés egyensulyozasa —  biztositottnak  volna
tekinthetd.

A belfoldi tartozasok Kifizetése.

Az el6z6 kormanyok a koltségvetéseket ¢és zarszamada-
sokat csak Ugy tudtdk egyensulyban tartani, hogy egyszeriien
nem tettek eleget fizetési kotelezettségeiknek. A  stabilizacio
nehézségei megmutattdk, hogy milyen kiszamithatatlan Kkart
okozott a kiilfoldi tartozdsok kamatainak ¢&s torlesztési rész-
leteinek kifizetésében valé pontatlansdg ¢és makacs késedel-
meskedés.

Mindegyikiink sajat tapasztalatdbol viszont szomort, sO6t
tragikus példakat tudna f6lhozni arra, hogy milyen sulyos
kovetkezményekkel jart az eléz6 kormanyoknak ez az eljardsa
a belfoldon 1is. Virdgzd vallalatok pusztultak el és értékes
exisztencidk mentek tonkre pusztdn azért, mert az allam nem
tett eleget veliik szemben vallalt szerzédéses kotelezettségei-
nek s hatalmi széval magéat torvényen kiviil helyezve, meg-
fosztotta Oket attol az elemi joguktol, hogy koveteléseik be-
hajtasarol birdi uton gondoskodhassanak.

Eppen ezért legutobbi nagygyiilésiinknek egyik fontos
kovetelése volt az, hogy az dllam e belfoldi tartozasait sajat
allampolgaraival szemben is pontosan egyenlitse ki.

El kell ismerniink, hogy a stabilizaci6 s a korméanynak
erre alapitott pénziigyi politikdja elvileg e tekintetben is
javulast hozott, amennyiben e belfoldi tartozdsok is folvétet-
tek a koltségvetésekbe, s6t az dallamvasit ezeknek jelentds
rész¢ét ki is egyenlitette. E tekintetben tehat — elvileg s rész-
ben gyakorlatilag is — eredményr6l szamolhatunk be, azon-
ban éppen az az ellenérzés, melyet a stabilizacidos egyezmé-
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nyek értelmében a Banca Nationala az allami kiadasok utal-
vanyozéasara gyakorol, e tekintetben 1jabb fennakadadsokra
adott okot, oly mértékben, hogy nemcsak az dallam szallitoi,
hanem még az dallam tisztviseldi ¢és nyugdijasai is helyenként
¢s 1d6nként, honapokon keresztiil hasztalanul vartdk az Oket
megilletd sszegek kifizetését.

E kérdés végleges megoldasara iranyuld kovetelésiinket
tehat jovore is fenn kell tartanunk és teljes eréllyel kell kép-
viselniink.

A kiilfoldi toke kozremiikodése.

Az el6z0 korméanyzat elhibazott pénziigyi politikdjanak
egyik alapvetd tévedése volt az a koncepcid, mely ugy az
allam-, mint a magéangazdasdg rekonstrudldsanak egész mun-
kajat az orszag sajat gazdasagi erdibdl — ,prin noi ingine” —
akarta volna elvégezni. Ez a koncepcid sziilte azokat a barat-
sagtalan  intézkedéseket,  melyek  valdsdggal  elriasztottdk
télink a kiilfoldi tokét s azt kizartdk gazdasagi életlinkbdl.
Legutobbi  nagygylilésiink ezért erdteljes szoval kovetelte
ezeknek az intézkedéseknek hatalyon kiviil helyezését, ami a
stabilizdcioval egyidejiileg s ezt kovetden jorészt meg is
tortént.

Ma mar a mult¢ a hirhedt Comisia Speciald Economici;
megsziintek a mikodési ¢és tokeemelési engedélyek, melyek
eloirtdk, hogy az egyes vallalatok alaptokéjében és vezetdsé-
gében milyen aranya tobbséget kell alkotniok a belfoldiek-
nek; a kormany egész sorozatdit modositotta azoknak a torvé-
nyeknek, melyek lehetetlenné tették vagy akadalyoztdk a kiil-
foldi toke részvételét allami vallalatokban ¢és 4allami javak
kihasznaldsdban ¢és viszont szdmos 1) intézkedés biztosit a
kilfoldi tokének nemcsak teljes egyenléséget, hanem bizonyos
vonatkozasban még elénydket is.

Sokkal konnyebb azonban a bizalmat elvesziteni, mint az
elveszitett bizalmat visszaszerezni s mindezek az intézkedések
— melyekkel programmunknak egyik sarkalatos része nyert
teljesiilést — nem voltak még elégségesek ahhoz, hogy a kiil-
foldi t6ke bizalmatlansdgat oly mértékben eloszlassak, hogy
ez ismét szamottevd mérvben belekapcsolddjék az  orszag
gazdasagi termelé munkajaba.
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Az a kilfoldi  koleson, melyet a jelenlegi Maniu
korménynak a stabilizaci6 alkalméval lekotnie —sikeriilt, még
a stabilizacioval kapcsolatosan eldirt feladatok megoldasara
is csak ugy volt elégséges, hogy egyidejiileg még a nagy svéd
gyufa-koncernnek 4tadta a kormény a szomszédos dallamok
mintdjara a gyufa-monopoliumot. A magangazdasdg alimen-
talasara e kolcsonbdl semmit sem lehetett forditani, s6t az el-
engedhetetleniil sziikséges 4llami beruhazasok céljara is mas
tokeforrasokrol kellett gondoskodni, ami mind a mai napig
még csak igen kis részben nyert megoldast.

Egészében megoldatlan még mindig a kilfoldi tékének
megszerzése a magangazdasag terheinek csokkentése ¢és pro-
duktivitdsanak emelése érdekében.

E tekintetben a jelenlegi, parasztpartinak nevezett kor-
many legelsé és legfébb torekvése az volt, hogy a mezdgaz-
dasag részére szerezzen a kilfoldrél elfogadhato feltételek
mellett nagyobb 0Osszegli kolcsont s ezért nyomban a stabili-
zacid tetd ald juttatdsa utdn egyik kormdnydelegidcio a masik
utan utazott e célbol a kiilfoldre. E delegaciok altal szerzett
informaciok hatasa alatt alkotta meg a kormdny 1929 nyaran
a mezogazdasagi  hitelintézetrél és a  foldhitelintézetekrol
sz6l6 torvényt, melynek éppen az lett volna a célja, hogy az
abban nyujtott relativ biztonsdg ¢és szamos rendkiviil értékes
kedvezmény vonzerét gyakoroljon a kiilfoldi tékére. Ennek
dacara az azota lefolyt esztendd alatt sem sikeriilt a kormény-
nak a kiilfoldrél megszereznie a sziikséges tokét e mezdgazda-
sagi hitelintézet szamdra s wugyanigy sikertelenek maradtak
azok a faradozésok is, melyeket mas kormanydelegaciok fej-
tettek ki a kiilfoldon azért, hogy a szovetkezetek hitelellatasa
s egyes dallami vallalatok kihasznalasa vagy létesitése érdeké-
ben megfeleld kolcsonodket lehessen felvenni.

Kilfoldi téke hidanydban a legégetdbben siirgds ¢és poli-
tikai szempontbol is kényelmetlenné valo problémak meg-
olddsara a kormdny szurrogatumokkal probalkozott. Ilyen
volt az wu. n. Creditul Ipotecar Transitoriu (Atmeneti Jel-
zalogintézet), melynek keretében kiilfoldi téke helyett az
allam garancidjara a bukaresti nagy bankok — tehat valdja-
ban maga az d4llam — atvették a bukaresti héztulajdonosok
immobil jelzdlogos tartozasait, hogy ezeket megkiméljék a
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tartozdsok  felhajtasatol. Hasonld  megoldédssal  kisérleteznek
most az ugyancsak immobilla valt mezdgazdasagi kolcsondk
egy részének likvidaladsa, helyesebben az dallam 4&ltal vald at-
vétele érdekében.

Mindezek a kisérletezések azonban a problémat meg-
oldani nem tudjak s a sulyos gazdasagi valsag tovabb szedi
aldozatait, mindaddig, mig az orszdg 4&ltalanos politikai hely-
zete, a kozallapotok konszolidacidja, az igazsagszolgaltatas
szinvonala s az allamhaztartds rendezettsége egyiittesen meg
nem teremtik azt a bizalmat a kiilfoldnek, mely elengedhe-
tetlen eldfeltétele a kiilfoldi téke szdmottevé mértékben vald
bejovetelének és a termeld munkaval vald kozremiikodésének.

A kifejtettek alapjan az orszdg altalanos pénziigyi hely-
zetére  vonatkozd  kivansagainkat a  kovetkezékben foglal-
hatjuk 6ssze:

1. Megallapitjuk, hogy az Aaltalunk mar hosszii évek Ota
siirgetett stabilizacidé csak igen sulyos ¢és terhes feltételek
mellett volt végre megkothetd az el6z6 kormanyok mulasz-
tasai és taktikai hibai kovetkeztében.

2. Megallapitjuk, hogy az orszdg jegyintézetének nem
megfeleld szervezete ¢és joggal kifogasolhato milkodése tette
szlikségessé azt, hogy a stabilizaciés szerzOdésekben nemzet-
kozi kovetelésként allittassék fol a Banca Nationala atszer-
vezése s milkddésének ellendrzés ala vétele. Bar elvileg a jegy-
intézetre  vonatkozolag stipuladlt eme kikotések — kétségkiviil
helytalloak, mégis sulyos aggodalommal kell latnunk, hogy
ezeknek szigoria foganatbavétele az orszag gazdasagi életére
nézve kell6 atmenet nélkiili nagy megterheltetést jelent.

3. Kiilonosen kifogasolnunk kell, hogy a Banca Nationala
vezetdsége ma is még fenntartja a 9%-os bankratit, mely
kétszerese a szomszédos allamok atlagos bankratdjanak.

4. Kifogéasolnunk kell a Banca Nationala ama hitelpoli-
tikajat, mellyel a mezdgazdasagi anyag leszamitolasatol el-
zarkozik.

5. A szamszeriileg jelentékenynek latszo, de aranylagosan
ma is még jelentéktelen eldrehaladas dacéara, sulyosan ki-
fogasoljuk azt a mostoha elbanast, melyben a kisebbségi s
kiilonosen a magyar jellegli intézetek a Banca Nationala
hiteleinek szétosztasanal részestilnek.
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6. Sajnalatos koriilménynek kell tekinteniink, hogy az
el6z6 kormanyok mulasztisai €és hibai kovetkeztében a stabili-
zaciés nemzetkdzi egyezményeknek kellett eldirniok szigora
intézkedéseket az allami koltségvetés egyenstlyba hozatala
érdekében és még sajnalatosabbnak kell tekinteniink azt, hogy
ennek kovetkeztében az dllamhaztartds a nemzetkdzi ellen-
Orzés alatt 4ll6 Banca Nationala feliigyelete ala volt helye-
zendd.

7. A koltségvetés egyensulyba hozatalat magunk részé-
r6l is elsdrendli sziikségletként ismerjiilk fel és fogadjuk el
E cél elérésére azonban nem latjuk helyénvalonak sem a koz-
terhek tovabbi emelését, sem a koztartozdsok behajtdsanak a
konyortelenségig mend  szigoritdsat, mert mindkét eljaras
csupan az addalanyok elpusztitisat fogja eredményezni s
ennélfogva ezek ellen a leghatarozottabban tiltakoznunk kell.
Koveteljik ellenben, hogy a koltségvetés egyensulyba hoza-
tala érdekében a kormény a legmesszebbmend takarékossag
elvét tartsa szemeldtt s nevezetesen tordlje a koltségvetésbol
mindazokat a tételeket, melyek nem az orszag egész lakossa-
ganak érdekeit szolgaljadk, hanem egy elhibazott korményzati
¢s kozigazgatasi rendszer mesterséges fenntartasara és érvé-
nyesitésére iranyulnak. Koveteljiik kiilondsen a  tisztviseldi
allasok szamanak az elengedhetetlen sziikségességre valo le-
szoritdsat s azoknak az dallami kiadasoknak torlését, melyek
a kisebbségek kulturdja ellen irdanyuld szervek ¢&s intézmé-
nyek tamogatisara fordittattak. Koveteljik végiil, hogy az
allami javak kezelésének gyoOkeres megjavitasaval igyekez-
z€k a kormany a koltségvetés jovedelmeit az addézd kozonség
megterheltetése nélkiil az orszag természeti kincseinek s az
allami javaknak jobb kihasznalasaval fokozni.

8. Helyesléssel vessziik tudomasul, hogy a stabilizacios
torvények hatdsa alatt megsziint az a rendszer, mely az allami
tartozdsoknak a kiilfoldon és a belfoldon vald kifizetését
egyik évr6l a masikra halogatta. Koveteljiik azonban, hogy
kiilondsen a belfoldi tartozasok legkésdbb a jovo koltségvetési
évben maradék nélkiil kifizetést nyerjenek.

9. Megelégedéssel vessziik tudomasul azoknak a barat-
sagtalan intézkedéseknek a hatalyonkiviil helyezését, melye-
ket az el6z6 kormanyok a Kkiilfoldi tokének Roméniaban vald
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térfoglalasa és az orszdg gazdasagi ¢letébe valdo bekapcsolo-
dasa ellen hoztak. Féjdalommal kell azonban megallapita-
nunk, hogy e negativ intézkedések még nem voltak elégsége-
sek arra, hogy a kiilfoldi téke bizalmat s az orszag termeld
munkdjaban valé részvételét biztositsak. Minthogy megitélé-
stink szerint az orszdg sulyos gazdasagi valsaga a kiilfoldi
toke tényleges ¢és hathatdos kozremiikodése nélkiil megoldast
nem nyerhet, koveteljik a korméanytol, hogy olyan kiilpoli-
tikat folytasson, az orszdg belsé rendjét akként szilarditsa
meg, az igazsagszolgéltatdst olyan szinvonalra emelje s a
produktiv gazdasdgi munkanak olyan megbecsiilést és érvé-
nyesiilést biztositson, hogy mindezen tényezdknek ¢&s 0Osszes
kozallapotainknak —rendezettsége ¢és fejlodése megszerezhesse
résziinkre a kiilfoldi téke bizalmat ¢és tényleges tamogatasat
gazdasagi életiink felépitéséhez.

Hexner Béla:

Egy nagy Aallamférfid mondotta: Teremtsetek nekem jo
pénziigyi viszonyokat és én jo politikat fogok nektek csindlni.

M¢ély igazsdg van e mondasban; a jo politika fiiggvénye
a jO pénziigyi viszonyoknak. Maér pedig a pénzligyi viszo-
nyok rosszak, — sot katasztrofalisak.

Gyarfas Elemér szenator ur el6addsdban élesen vilagitja
meg ezen allapot okait és mindegyikiink eldtt vilagossa teszi
azt, hogy a mai helyzet egyenes ¢és logikus kovetkezménye
azoknak a szOrnyli blindknek, amelyeket az el6z6 kormanyok
elkovettek ¢és amely hibakra ¢és ime bekdvetkezett kovetkez-
ményeikre a Magyar Part parlamenterjei ¢és gazdasagi szak-
emberei mar azok elkovetése idején ugy a parlamentben,
mint a sajtdban reamutattak.

E felszolaldssomban csak ki akarom egésziteni Oméltosa-
ganak elmondottait ¢és szeretném kihangsulyozni, hogy a ma-
gyar gazdasagi szakemberek tervszerli ¢és kovetkezetes kiszo-
ritdsa az orszag gazdasagi életébdl is, egy olyan ok, amely
nem maradhat ma megemlités nélkiil.

Uraim! A gazdasagi ¢élet éppen Ugy, mint a természet-
ben minden élet, csak bizonyos neki kedvezd viszonyok ko-
zott létezhet, A gazdasagi élet csak ugy létezhet, ha feltét-
len ¢és korlatlan szabadsaga van.
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Am, de az orszigban a gazdasagi élet még mindig a
forradalmi kormanyok rendeleteinek béklyoiban nydg, még
mindig rengeteg a korlatozasa.

Ez is nagy akadadlya annak, hogy az orszag pénziigyei
nem tudnak rendbe jonni.

A pénziigyek konszoliddlasa érdekében kovetelniink kell
mindazon torvényeknek ¢és rendeleteknek radikéalis hatdlyta-
lanitasat, amelyek a gazdasagi életet akadalyozzak.

Uraim! Romanidban még ma is az egyetlen fizetési esz-
kéz, a készpénz. Ez tarthatatlan helyzet. A kormanyok még
maig sem gondoskodtak arrdl, hogy Romdnia gazdasagi ¢éle-
tének a készpénzen kivil még mas fizetés eszkoze is legyen.
A csekk, kliring, a zalogpapir még ma is ismeretlen, s6t ami
még rosszabb, feledésbe ment fogalmak. Siirgetniink kell a
korményt, hogy ez irdnyban intézkedéseket foganatositson.

Midén az igen tisztel eldadd6 ur hatarozati javaslatait
elfogadom, kérem ezeket a kdvetkez6 két ponttal kiegésziteni:

8. Megallapitja a nagygytilés, hogy még mindig életben
vannak azon korldtoz6 rendeleteknek a nagyrésze, melyek
a forradalmi ¢és hdbord utini kormanyok altal hozattak, és
amelyek a gazdasagi ¢élet konszoliddlasanak utjat alljak. Ko-
veteli ezeknek azonnali hatdlytalanitdsat 0Ugy bel- mint kiil-
foldi viszonylatban.

9. Koveteli a csekk ¢és kliring-forgalonmak életbelépte-
tését.

Desbordes Erno:

A hatirozati javaslatnak 7. szakaszdhoz van egy rovid,
de taldn nem egészen jelentéktelen kiegészité inditvanyom.
Ugy sz6l, hogy az utolsé mondat mésodik szavat kihagyva, a
kovetkez0 mondatot flizzilk hozza: koveteljiik, hogy a kor-
many  legalabb olyan pénzmennyiséget hozzon forgalomba,
amelynek aranyparitisa megfelel a haboru elott ugyan ezen
teriileten forgalomban volt pénzmennyiségnek.

Tisztelt Szakosztaly! Ez magyarul annyit jelent, hogy
inflacio. A felfogdsom nem ujkeletli. Ezt a gondolatot folve-
tetttk mar akkor, amikor a haboru alatt a magyar kormdny
az elsé kolcsont kibocsatotta. Akkor az volt a felfogas, hogy

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



87

nem kell hadikdlcsont kiadni, hogy a kincstar kénytelen le-
gyen a kamatokat megtériteni, hanem bankét kell nyomni
¢s ezzel kell fedezni a sziikségletet. Azota nagyon sok min-
den tortént. Sok tapasztalat van ezen a téren, nagy hullam-
zasok kovetkeztek be. Tényleg ezeken a hullamzasokon at
olyan gazdasagi valsdghoz jutottunk, hogy abbol az egyes
kormanyok és az egész vilag sem talal kivezetd utat. En
nem igénylem azt, hogy én taldltam meg ezt a kivezetd Ttat,
de azt a gondolatot, amelynek megvaldsitdsat helyesnek tar-
tom, kotelességemnek vélem eldterjeszteni. Ismétlem, hogy
ez a felfogdsom nem ujkeletli és hogy csak most jovok vele
el6, azért van, az tartott vissza engem, hogy nem akartam a
partnak nehézségeket okozni. Nem akartam nehézséget okozni
azért, mert tudom, hogy valahdnyszor valami torténik, va-
lami mozgalom van az orszdgban, mindig készek arra, hogy
a Magyar Partot, a magyarsagot ragalmazzdk, vadoljak, ta-
madjak azokért a dolgokért. Tehat vartam vele, mig a hely-
zet megérik. Azt hiszem, hogy a helyzet mar megérett. Beko-
vetkezett az, hogy a kormanynak is erre kell gondolnia s
meg kell valdsitania talan a legnagyobb kényszerliség hatdsa
alatt. Ez a valsdg nem a vilagvalsagnak rank esd része, ez a
mi sajat kiilon hazi valsagunk. Ez a valsdg a kormanyok
pénzpocsékolasabol, a nagy korrupciobdl és a kormanyok
hibas gazdasagi politikajabol kovetkezik. A pénzpocsékolas
részleteire nem akarok kiterjeszkedni, koztudomasu, hogy a
fegyverkezés, az egyre-masra kinevezett tisztviselok, a sziik-
ségtelen beruhdzasok, felszerelések milyen nagy Osszegeket
nyeltek el. Koztudomast, hogy milyen altalanos, mennyire
elterjedt a korrupci6é. Hiszen itt a milliok csak ugy enyész-
nek el. Itt a mintegy 16 milliardnyi lej kolcsont tgy hasznal-
tak fel, hogy arrdl az orszdg tudomast sem vett. Talan a par-
lamenti tagok tudnak valamit arrél, hogy a kolesont mire
fordithattdk, az orszdg azonban abbdol semmi eredményt nem
latott. Amikor dolgok ennyire elfajultak, amikor az orszag-
nak minden egyes pontjarol Bukarestbe vonultak fel tilta-
kozni a hadirokkantak, a tisztviselok, ezek wutdn, Gyergyo
utan és Lupény utdn, olyan ldzas tlinetek mutatkoznak,
amelyek  beavatkozast kovetelnek s igy megéllapithatjuk,
hogy a gazdasagi valsag, — ez a tiatongd seb — annyira

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



88

elmérgesedett, hogy itt babondkkal, raolvasasokkal, ilyen
haszontalansagokkal nem lehet semmit sem segiteni. Ezek
a nalunk annyira ismert gydégymoédok most sem segitenek.
Ezt nem lehet elkenni. Az ¢én felfogdsom szerint nem segit
mas, csak az operacidos kés. Az inflacid olyan éles kés, amely
az orszadg testébe és vérébe vag. A kormany megprobalt és
kilatasba helyezett mar mindent. Kilatdsba helyezte a taka-
rékossagot. Azt hiszem valamennyien aldirhatjuk azt, hogy
a jozan takarékossadggal a helyzeten javitani lehet, de nem
az ilyen elmérgesedett helyzeten, amikor a test mar nem
lassan, hanem zuhanasszerlien esik és nem lehet megallitani.
Es a leépités sem segit, legfeljebb azt jelenti, hogy még van
n¢hany kisebbségi tisztviseld, akit elcsapjanak. Hogy az 4&l-
lami alkalmazottak nagy tomegét kitegyék allasaikbol, azt
nemcsak nem hiszem, de egyaltaldban nem is tartom allam-
férfiti  bolcsességnek, hogy a mostani koriilmények kozott
noveljék az intellektudlis proletdrok tomegét. Olyan gyujtd
¢s kenyérnélkiili tomeg lenne, amelyet az orszag itt, a bol-
sevizmus hataran, nem viselhet el. A leépitést6l tehat semmi
jot nem varunk. Aféle kicsiségekkel jonnek, hogy megsziin-
tetik az 4llami szinekurdkat és eladnak néhdny autét. Ezt
minden kormany megigérte. Megsziintették ¢és amikor a kor-
many megtelepedett, akkor a régi szinekurakba és az j
autokba 1) kortesek {ilnek ¢és minden marad a régiben. Ez
jaték a polgarsag 1étével ¢és pedig veszedelmes jaték. Nem
is hiszem, hogy a kormdny tovabb folytatnd. Annal kevésbbeé,
mivel ennek a kormdnynak az elsé Iépése is kudarcot wval-
lott. Me¢ltoztatnak tudni, hogy egyik programmpontja volt
a foldtehermentesités s ez ellen most a kiilfoldi gazdasagi
szakértdk tiltakozasukat jelenették be. En ezt, konnyen meg-
értem ¢és teljesen helyeslem. A foldtehermentesités csak egy
tarsadalmi  osztadlyon, a kisgazddkon akar segiteni, hiszen
nincs sz6 a nagyobb birtokok tehermentesitésérél. Mi fog
torténni? Az egész akcid célt tévesztett. A hitelezék kovete-
léseit kielégitik, a pénziikket megkapjak ¢és a kisgazddk to-
vabbra is fizetésképtelenek maradnak a jelenlegi altaldnos
gazdasagi helyzet mellett. Mert hiszen a gazdasagi termelés
teljesen cs6dot mondott. A kisgazda négy-hat percent kama-
tot sem tud megfizetni. Bekovetkezik az a helyzet, hogy a
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kisgazddk az 4llami foldhitelintézetnek sem fizetnek s a
kormdny azzal 4ll szemben, hogy vagy elarverezze, vagy
megvegye a foldeket, vagy pedig tordlje az adossdgokat. A
két megoldas kozil egyik se joO és mind a kettd kozel all
a szovjet rendszerhez. Még egy megoldds, egy nagyon ko-
moly megoldds volna. Ez a nagy inveszticiés kdolcson felvé-
tele. Feltéve azt az esetet, hogy megkapja az orszdg ezt a
nagy kolcsont — ugy tudom 40-80 milliardrol van szd, -
tehat tegyiik fol, hogy 100 milliardot kap, tegyiik fel, hogy
abbol nem lopnak el egy banit se, s olyan kedvezd eset lesz.
hogy lukrativ dolgokra is fordithatjdk, akkor is annak 10
%-0s 10 millidard lejes kamatjat — méltoztatik elgondolni,

hogy barmilyen kedvezd termelési viszonyok mellett is ter-
melésfeleslegébdl ki tudja-e hozni az orszag? Ez teljesen ¢és
tokéletesen ki van zarva. Most legutobb a gazdasagi valsag
Ujabb erds 10kést kapott az orosz dumpinggal. Evvel a ver-
senyt akarva, nem akarva, fel kell venni. Nem lehet hatar-
zarral elintézni, nem lehet elzarkézni az iparcikkek behoza-
tala eldl, pedig azok Ilényegesen olcsobbak. Nem lehet, mert
ezek az iparcikkek mindeniitt a vilagon fOlveszik a versenyt
a mi exportcikkeinkkel, mezOgazdasidgi ¢és egyéb termékeink-
kel, amelyeket a kiilfoldon el akarunk helyezni. Az orosz
dumpinggal teljes mértékben szamolni kell. Mi lehet a te-
end6? Csak az olcsobb termelés. Amerika megmutatta, hogy
olcs6 araval lehet a vilagpiacot domindlni. Es Oroszorszag
raduplazott. Egyebet nem tehetiink, minthogy arra igyek-
szliink, hogy még olcsobban termeljiink, hogy versenyképesek
legylink, mert ha ezt nem tudjuk elérni, akkor igazdn nekd-
vetkezik az ultima ratio, amelyre — ugy hiszem, — fazva
gondol mindenki, a bolsevizmus olyan elterjedése, amely
messze tal fog csapni, talin még a mi fejliinkdn is. Azt hi-
szem, hogy az olcsd termelés is az inflacioval érhetd el. Ez-
zel erbteljes fogyasztast is elérhetlink. Az orszagnak nem-
csak termelOképessége lesz. Ha azt tudja az a termeld, hogy
holnap ¢és holnaputan magasabb 4rakat fog kapni az aruért,
termelni fog. A fogyasztd pedig, aki szintén tart a magasabb
araktol, a piacon levd arukat meg fogja vésarolni. Ma nincs
termelés, mert elvontak az olcs6 pénzt és nincs fogyasztas,
mert nincsen fogyasztd. Se termelés, se fogyasztds nincs, ma
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itt haldoklas van és ebbe a vilagba maskép nem lehet életet
onteni. Termelni kell, forgalmat kell csindlni, fogyasztast kell
teremteni, az  exportfeleslegeket piacra kell dobni. Erre
egyediill az inflacié képes. A pénzek elrejtoztek a trezorokba
¢s a ladafidba, pedig mint egy régi bardtom mondotta a ha-
borti alatt, minden pénz, amely elbujik a forgalom eldl, ka-
tonaszokevény. Az inflaci6 kids minden elrejtett pénzt és
minden ilyen katonaszokevényt csatasorba allit és terme-
lésre kényszerit. Nem akarok a végletekig menni. Nem sza-
bad szemet hunynunk az el6l, hogy az inflaici6 a tarsadalom
n¢hany csoportjat sulyosan megkarositja. Az egyik ilyen cso-
port a hitelezOké. Hozzaveszem ezekhez még a részvényese-
ket is. A masik csoport a fixfizetéses embereké, akik az infla-
ciés tamadds gyujtopontjaban allanak. A hitelez6k azonban
rendesen mas vagyon felett is rendelkeznek. Igaz, hogy ezzel
szemben van a betéteseknek egy olyan kis csoportja, akiknek
semmi mas vagyonuk, vagy jovedelmiik nincs, mint a Dbetét-
jeik. Ezekre nézve inflacidé esetén Kkiilonleges intézkedések
kellenek, hogy azonnal hozzédjuthasanak betétjeikhez ¢és fel-
hasznalhassak azokat. Egy masik sokkal erdsebb ¢és erkdlcsi
szempontbol mélyebben tekintetbe veendd osztdly, amely a
tdmadasnak ki van téve, a nyugdijasoké. Az & érdekiikben a
tarsadalomnak ¢és az 4allamnak kell megtennie minden erdfe-
szitést, ami azt hiszem, hogy akkor, amikor az inflacié esetén
bekovetkezik a nagyobb forgalom, a nagyobb mozgds, nem
lesz nehéz. Kiilondsen nem lesz nehéz a magyar nyugdijaso-
kon segiteni, mert a magyar nyugdijas mar valami, egészen
kiveszében levé fajta. Az kiilonben is csak olyan szdlasmon-
das, hogy az inflaci6 a tarsadalom minden rétegét megta-
madja. A tarsadalom tilnyomo6 részben adosokbol ¢és kisebb
részben hitelezokbol all. Nos, az addsokat semmiesetre se
tdmadja meg, s6t abba a helyzetbe keriilnek, hogy tartozésai-
kat konnyen kifizethetik. De azt hiszem, hogy mas rétegek, pél-
ddul a bankok sem fogjak kiilonosebben megsinyleni, hiszen
a bankok ma mér jorészben értéktelen kovetelései egy csa-
pasra megjavulnak. Kiilonben is mit csindlnak a bankok,
hogyha Szatmdarrol Kolozsvarig 6k lesznek a foldbirtokosok?
Ok fogjak foldeket kezelni? En abban a meggyézédésben va-
gyok, hogy az inflaci6 mindnyijunk kozos érdeke. Ep tgy
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érdeke a bankoknak, mint adosoknak, hitelezoknek, de minde-
nekfelett érdeke minden magyar embernek azért, mert a
magyarsdg munkds része fOként szabadfoglalkozast folytat,
kereskedd, iparos, mezdgazda és ezeknek igenis érdeklik,
hogy terheiktdl szabaduljanak, ami pedig méas Gton nem
lehetséges. Moratorium, vagy addssagelengedés, ezekrél halot-
tam beszélni, csak ideig-Ordig valdo gyogyszerek. A helyzet al-
landéan romlik ¢és hat honap, vagy egy ¢év mulva, a mora-
torium utdn még rosszabb lesz, mint ma. A moratérium nem
mas, mint a nincstelenség meghosszabbitasa. De nem segit
az adossdg bizonyos hdnyadanak elengedése sem, mert, ha a
gazdasagi helyzet nem javul, a mostani addés ujra fogja kez-
deni és ott lesz, ahol most van. Itt is az egyetlen gondolat az
inflaci6 ¢és amikor ezt ajdnlom a Magyar Partnak elfoga-
dasra, azaz, hogy vegye ezt programmjaba, akkor azt hiszem
nem teszek olyan javaslatot, amelynek keresztiilvitele re-
ménytelen lenne. Viszont mas oldalrdl bizonyos az, hogy a
tomegek kilencven szazaléka ebben a kérdésben vellink van.
Bizonyos, hogy az orszdg lakossdganak olyan tomegei alla-
nak mellénk, hogy egy -elkovetkezendd valasztds esetén min-
den faji kiilonbség mellézésével ezt a programmot fogjak
tamogatni. Kérem a Tisztelt Szakosztalyt, méltéztassék meg-
fontolas targyava tenni kiegészitd inditvanyomat.

Gyarfas Elemér elnok:

— Miel6tt megnyitnam a vitat, kérném felszolaldo ur ja-
vaslatanak pontos szovegét.

Desbordes Erno:

— Koveteljiik, hogy a kormany olyan pénzdsszeget hoz-
zon forgalomba, amelynek aranyparitisa megfelel a habora
el6tt ugyan ezen teriileten forgalomban volt pénzdsszegnek.

Gyarfas Elemér:

— Nem értem vildgosan. Ha ugy méltdztatik érteni,
hogy olyan pénzmennyiséget hozzon forgalomba, amelynek
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aranyfedezete megfelel a habortel6ttinek, akkor az nem in-
flacio.

Desbordes Erno:

Azt kivanom, hogy a forgalomba hozandé pénzmeny-
nyiség aranyparitdsa feleljen meg a haboru elbtti pénz
osszegének. En nem mondottam, hogy aranyfedezete legyen.
A hébort el6tt volt forgalomban tobb millidrd. Ennek meg-
feleld aranyparitdis mai lejben mondjuk 165 milliard. Ennyit
kellene forgalomba hozni a mai 18 milliard lej helyett. Feles-
legesnek tartom azonban, hogy szdmot vegyiink be. A hata-
rok megvaltozdsa miatt Ugy sem tudjuk csak hozzavetdle-
gesen, hogy mennyi volt tulajdonképpen forgalomban.

Dr. Lakatos Sandor:

— Az el6ttemsz6ldo ur szavaiba kivanok belekapcsolddni.
Amikor a beruhazasi koOlcsonrdl  beszélt, szazmilliardban
jelolte meg azt az Osszeget, amelyre az orszagnak sziiksége
volna. Megallapithajuk, hogy valéban a beruhazasi toke, a
termeld téke az, amely az orszagbol hidnyzik. Ha elfogad-
nank az inflaciés elméletet, amelyet nem fogadok el, kérdem,
van-e az orszagnak kiilfoldi koélcson nélkiil elegendo tokéje,
— akar ma, akar az inflacioval — a gazdasagi sziikségletek
fedezésére? Nincs. A kilfoldi tkére sziikség van. A kiilfoldi
toke nélkiil gazdasagi életink nem tud talpra A&llani. Vizs-
galjuk meg azonban, hogy mit jelent az inflacio. A pénz el-
értektelenedését  kiilfoldi  viszonylatban.  Akkor azutan a
nagy beruhdzasi kolcsonért nem 10 milliardot kell fizetni,
hanem ki tudja milyen nagy mennyiséget. A magam részé-
r6l az a véleményem, hogy jelenleg az orszag pénziigyi élete
mégis elért valamilyen stabilitast, s az inflaci6 hangoztata-
saval ezt a gazdasadgi stabilitdst igazdn nem volna célra-
vezetd felboritani. Anndl kevésbé, mert az elszegényedett
orszagba még kevésbé jonne be a kiilfoldi téke, amely nélkiil
az orszdg gazdasagi ¢életét fenntartani lehetetlen. Az indit-
vanyt nem fogadom el.

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



93

Dr. Fabian Laszlo szenator:

— FElére kell bocsatanom, hogy nem vagyok kozgazdasz,
egyszerli jogasz vagyok ¢s ha valahol nem szakszerii kifeje-
zést hasznalok, bocsdnatot kérek, mert én csak egyszeri jo-
zan ¢ésszel beszélek. Azon kezdem, hogy az eldttem sz0616
baratunk folszolalasaban felvetett inflicio gondolatatol én a
Magyar Partot tiszta szivembol ova intem. Ez a gondolat a
fedezetlen pénz kibocsatasat akarja s ezt a gondolatot a tome-
gek koze kidobni, azok gazdasdagi erkolcse elleni tamadast je-
lent. Hiszen a nép ugy fog gondolkozni, hogy addssagot csi-
nalok, kidobok egy csomd pénzt és azutdn kifizetem majd
egy tyik arabol. Ova intem a Magyar Partot ett6l, mert
ennek az inflaciés gondolatnak nagyon is kommunista ize
van. A mai hangulat mellett nagyon alkalmas lenne arra,
hogy a Magyar Partot kommunista érzelmekkel bélyegezzék
meg. Ami azt a gondolatot illeti, hogy a ma forgalomban
levé tékemennyiséget szaporitani kell, az eldttem szdlonak
igaza van, mert tényleg nem 4all rendelkezésre megfeleld
forgd téke. De a pénz azért valahol mégis csak van. Igaza
van abban, hogy a tOke ott van a bankokban és a ladafidban,
¢s hogy nem jon ki, de ennek az orvossiga nem az inflacio.
Ha egy liter tejem van, hidba toltok hozza tiz liter vizet, a
tej nem lesz tobb. Legfeljebb az torténik, hogy aki tejet vesz
tlem, annak minden literhez tiz liter vizet adok, de tapla-
lékot nem adtam tobbet. Igaz, hogy a pénz a bankokban van
¢s nem mozgatjadk, mert nem merik mozgatni. Az a bizonyos
pénz stabilizalva van, A toke, amely csupan termelési eszkoz,
stabilizaltatott, de az igazi termelo toke, amelyet foldnek hi-
vunk és éppen olyan, mint a masik, s6t kiilomb, mert ¢ adja a
lehetOséget ¢és az er6t a termeléshez, ugyanakkor mobilizalva
lelt, amikor a masik stabilizalva, A foldreform tiz ¢év alatt
még mindig nem fejezddott be ¢és ilyen koriilmények kozott
nem mer senki foldet vasarolni, a foldhéz hozzényulni, abba
pénzt fektetni, hanem bankba adja, ahol jo helyen van, jo
jovedelmet hoz, mert ha foldbe fekteti, ugy megtorténhetik,
hogy vesz 200 holdat és az adovégrehajtd jardsa utdn nem
marad tobb, mint 30 holdja. A f6ld, mint tdke, ma teljesen
forgalmon kiviill helyeztetett, mert senki se hitelez 14, se
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meg nem veszi. Nincs a foldnek, hogy ugy mondjuk keres-
lete, amely értéket adna neki. Osszefiiggésben van ez az
ipar és a kereskedelem kérdéseivel is, ahol az ipari ¢és keres-
kedelmi t6kék is meglehetds megszoritasok alatt vannak.
Teljes szabadsadgot kell visszadllitani a kereskedelem ¢és az
ipar terén is ¢és akkor lesz fogyasztds. Veszem a sorkartell
iigyét. En nem adom 1600 lejen aldl a sort, — mondjak, —
de viszont nem veszem meg 300 Ilejnél magasabb aron a
gazda termését. Ha ezt egyszerli zsarolasnak mindsitem,
akkor azt a gydarosok sértésnek veszik. Ha azonban a gyéaro-
sok ugy vennének, ahogy tudnak ¢és ugy adndk, ahogyan
tudndk, akkor a fold értéke is emelkedne. Odajutunk, hogv
a foldnek értéket ¢és forgalmi készséget kell biztositanunk,
akkor lesz fogyasztds, viszont ehhez a kartelleket, szindika-
tusokat meg kell sziintetni és a szabad versenyt kell behozni
ugy az iparba, mint a kereskedelembe. Minél nagyobb a ver-
seny, annal tobbet dolgoznak. A végsé cél nem is az, hogy a
fold termekéinek 4ara emelkedjék, hanem az, hogy az ipari
termékek ara csokkenjen le a fold termékeinek értékére.
Furcsa éallapot ugyanis a mostani, amikor két par csizmaért
0t mazsa buzat kell adni. Tisztelt uraim, azt hiszem a Magyar
Partnak Iépéseket kell tennie az irant, hogy végrehajtsak
véglegesen a  foldreformtorvényt, az  agrarreformot végre
fejezzék be, allitsak vissza a fold szabad forgalmat és ne
banjak azt, ha wvalaki akar 1000 holdat is vesz. Sziinjenek
meg a szindikatusok és a kartellek és kovetelnlink kell a tel-
jes kereskedelmi ¢és ipari szabadsdgot és a fold szabadsagat
is. Ebben az iranyban kell 1épéseket tenniink és akkor meg-
valosul a téke forgalma is minden inflacid6 nélkil. Attol
azonban, hogy a Magyar Part az inflaciét programmképpen
fogadja el, 6va intem a Magyar Partot, mert, ha a kormany
tényleg belemenne az inflacioba, annak az uralkodd nemzet is
meginna a levét, minket azonban ez teljesen tonkretenne.

Dr. Nagy Endre:
— Az inflaciés elmélet gyonyori kifejtését hallottuk s

ekkor eszembe jutott egy ismert anekdota, amelyet az inflacio
idején mondogattak. Egy kotélkereskedd példajat hoztdk fel,
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akinek 20.000 kotele volt. Eladta és az arabol 10.000 kotelet
vasarolt. Ujbdl eladta, 1Ujbol kevesebbet vehetett és ez igy
folytatodott tovabb, amig az illetbnek egy kotele maradt s
arra folakasztotta magdt. Ez az inflacid hatdsa. Drasztikus,
de igaz példa. Az eredmény minden inflaciondl az volt, hogy
az arucikkek darai sohasem tudtdk utolérni a pénzérték zuha-
nasat. Az aru olcsobban keriilt a fogyasztohoz, de a pénzének
az értéke még kevesebb volt. A kérdés maésik oldala az, hogy
sajnos, ez a gondolat dolgozott a magyar tarsadalomban 1920
Ota. Egyre-masra csinaltdk az addssagokat ¢és az eredmény
az lett, hogy amikor bekovetkezett a stabilizdcid, Oriasi
vagyonveszteségek dallottak el6 és a torlesztés és a kamat-
fizetési terhek nyomoritjdk az addésokat. Ennek a gondolat-
nak ujabb folvetését nem tudom masképpen nevezni, mint
mételynek. Ezt most ujbol bedobni a magyar tdarsadalomba a
legnagyobb biinnek tartom. Ova intem és  kérve kérem a
Magyar Part Kozgazdasagi Szakosztalyat, hogy foglaljon
dllast az inflacionak még a gondolata ellen is, mivel az tonkre-
tenné¢ gazdasagi ¢életlinket. ToOnkretenné azokat az embereket,
akik kis vagyont gyljtottek maguknak, hogy Oreg napjaikon
megélhessenek. Most beledobnunk egy ilyen mételyt a magyar
gondolkozasba, azt jelentené, hogy megbontjuk az Ossze-
tartast ¢és a szilard egyetértést. Ezeket Ohajtottam elmondani.
A nagyobb kozgazdasagi és pénziigyi megokolast nem is tar-
tom sziikségesnek, de kérve-kérem a Magyar Partot a leg-
hatarozottabb inflacioellenes allasfoglalasra.

Gyarfas Elemér elnok:

— Fel van vetve egy gondolat: inflacio. Meg kell vizs-
galnunk ennek objektiv  keresztlilvihetdségét ¢és  szubjektiv
hatésait.

A habora alatt kényszerbdl bedllott minden hadviseld
allamban az &llamcséd, Ugy hogy az illetd allam kénytelen
volt polgarainak Osszes megtakaritott tokéjét elvenni és leron-
tani a pénzt, a pénzegységet. Ez megtortént. Ebben a haborus
mentalitdsban ¢ltlink és ez tovabb tartott a haborti utdni évek-
ben is, mert az inflici6 nem sziint meg, s6t még inkdbb foko-
zodott. Mikor ez mar 4-5 éven 4at igy tartott, 1926-ban —
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hivatkozom kiadvanyaink els6 kotetére — mindnydjan egyet
értettiink abban ¢és megallapitottuk, hogy a normalis gazdasagi
elet elofoltétele, a kozgazdasagi élet normalizalodasanak
egyetlen lehetosége az, hogy végre a pénzegység rendbejojjon.
Az orszag abban a szerencsétlen helyzetben volt, hogy a le-
gy0zott allamok mér sorban kordbban stabilizaltdk a pénzt,
nekiink azonban volt egy szerencsétlen agyberendezkedésii
pénziigyminiszteriink, aki meg akarta forditani a dolgot, de-
flaciot akart csindlni és revalorizaciot s az tortént, hogy csak
tovabb fokozta az inflaciot. A pénz értékét folyton emelni
akarta, nem akarta nyugvépontra juttatni s ez a koriilmény
a kiilfoldon csak bizalmatlansdgot keltett az orszdg irant.
Bratianu  Vintildnak, dacdra  oridsi  politikai,  személyes,
dinasztikus és mas Osszekottetéseinek, az egész liberalis rend-
szerrel egylitt azért kellett megbuknia ¢s letiinnie, — annak
ellenére, hogy a tdle kredlt régenstanacs volt uralmon, -
mert Ugy az orszag egész kozvéleménye, az elméleti és gya-
korlati szakemberek, mint kiilfoldon az orszdg baratai ¢és
mindazok, akik barmilyen Osszekottetésben voltak vele, egyet-
értéen ¢és a leghatarozottabban megallapitottdk, hogy ennek
az orszagnak tiz éves nyomorusdga utan mds segitsége nem
lehet, mintha a pénzet végiil stabilizalja. Ez volt a kdzhan-
gulat ezeldtt két évvel, amikor Bratianu Vintilanak tavoz-
nia kellett és nem volt nézeteltéerés az irant, hogy a pénzegy-
seg stabilizalasa az egyetlen és legelso, minden mdst meg-
elozo programm.

Ezzel a programmal nevezték ki az els6 Maniu-kormanyt.
Megkotottek a  stabilizacids nemzetkdzi  szerzédéseket. Teg-
nap bator voltam a felszolaldo figyelmébe ajanlani, hogy bar
6 azon az allasponton van, hogy az uralkodé ¢és a torvény-
hozds egyiitt szuverének ¢és azt hatdrozhatjdk, amit akarnak,
az adott esetben a helyzet nem egészen igy all. Tudjuk, hogy
a stabilizdldsi szerz6dés nemzetkozi egyezmény. A lej arany
értékét nem lehetett lerdgziteni pusztdn csak Romanidnak
egy egyoldalu kijelentésével, még Romdnia 0Osszes gazdasagi
eréforrdsainak lekotésével sem. Ezt a kiilfold nem fogadta el
elégségesnek. A stabilizacid csak 1gy volt lehetséges, hogy
annak  eredményét  nemzetkozi  szerzodésekkel  biztositottak,
amelyekben a kiilfoldi bankok garantdltdk a lej arany
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értekét, amely érték pontosan arany-grammokban van ki-
fejezve s viszont pontosan eld van irva az is, hogy bank-
jegyeket miként és milyen fedezetek mellett lehet kibocsatani.
Ezek a nemzetk6zi szerzédések meg vannak kotve. Ha ezeket
a kormany egyoldalian felbontand, akkor konfliktust provo-
kadlna a szerzddésnél érdekelt allamokkal. Ezt Romadnia semmi
szin ¢és korilmények kozott nem kockdztathatja, mert azok az
allamok, amelyek e szerzédéseknél érdekelve vannak, — elso-
sorban Franciaorszdg ¢és Anglia, — olyan viszonyban vannak
veliink, hogy ezekkel konfliktus provokaldsa az orszdg létét
dontené¢ veszedelembe. Teljesen ki van zarva, hogy akadna
roman kormany, amely merme ma Franciaorszaggal ¢és
Angliaval nyilt konfliktusba menni. Igy all diplom4ciai
viszonylatban a helyzet.

Befel¢é a helyzet az, hogy a stabilizaciés torvényekben
pontosan meg van allapitva, hogy hogyan gondoljak a Kkiil-
foldi jegybankok a lej aranyértékben valdo fennmaradasat és
fenntartasat és a Nemzeti Bank, mint bankjegykibocsatd in-
tézet, milyen feltételek ¢és modozatok mellett bocsathat ki
bankjegyeket ¢és mennyit adhat ebbdl az 4allamnak rendelke-
zésére, mennyit adhat a magéangazdasdgnak ¢és e feltételek
pontos betartasa folott e kiilfoldi intézetek szakértdje — ez-
elétt Charles Rist és most Ujabban Roger Auboin — gondo-
san Orkddnek és ha nem is olyan nyiltan, mint ahogy a
magyar, vagy osztrak koltségvetést ellendrizték, de tényleg
mégis az ellendrzott Nemzeti Bank Utjan az orszag koltség-
vetése is a kiilfoldi ellendrzés alatt all. Ezt azért kellett eldre-
bocsatanom, hogy méltdztassanak azzal egészen tisztdba lenni,

hogy mi itt akarmit hatarozunk — a fizikai lehetéség meg
van, hogy hatarozzunk akarmit, s6t talan még a roman par-
lament is barmit hatdrozhat, — de azt -elképzelhetetlennek

tartom, hogy akadjon roman korméany, amely egy ilyen hata-
rozatot tényleg meg is valoésitson. Ha a parlament ma az in-
flacio mellé¢ allana, Ggy az a kormany, amely ennek keresztiil-
vitelére vallalkozna, a kiilfoldon mér is megbukottnak tekint-
hetd. Amig a Kkiilpolitikai helyzet az eurdpai allamok kozott
a mostani berendezkedésli, amig Franciaorszdg ¢és Anglia po-
litikai, gazdasadgi és pénziigyi ereje a jelenlegi, amig Romania
erre r4 van utalva és amig nem jon egy olyan orosz tdmadas,
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mely itt mindent vOrds tengerré valtoztat, addig itt az infla-
cidt roman korméany megvalositani nem fogja.

Par szoval felvilagositdst akarok adni arrél is, hogy mi
tortént a stabilizacios kolcsonnel. A stabilizaciés kolcsont nem
azért kaptuk, hogy azt mi valahova befektessiik. Az egyez-
mények minden egyes millior6l pontosan rendelkeznek és
annak célja meg van hatdrozva. Tulnyomdan arra volt fel-
hasznalandd, hogy az el6bbi hidnyokat ¢s addssagokat po-
tolja és hogy az eddig fedezetlen lejnek fedezetéiil szolgaljon.

Még egy szempontra kivanom felhivni a figyelmet. Hogy
a mostani koltségvetésnek ez az egyenstlyban tartasa, ame-
lyet a kiilfold ellendrzé szakértéi megkivannak, olyan nehéz,
€s annyira probara teszi az orszag teherviselését, annak nem-
csak az az oka, hogy itt kulturzondkat tartanak fenn, hogy a
hadsereg sokba keriil, stb., hanem elsésorban az, hogy horribi-
lis habortis adossagokat is kell fizetni az orszagnak és pedig
azoknak a nyugati 4allamoknak kell ezt fizetni, amely kiil-
foldi allamok joakaratatol fiigg az orszdg sorsa s még hozza
nem lejben kell ezt fizetni, hanem kiilfoldi valutdban. Méltoz-
tassék elképzelni, hogy most deklardlnanak egy inflaciot és
az addt az adozok teljesen értéktelen papirlejben fizetnék,
hogy tudna az allam kiilfoldi valutdban megfizetni a haborus
addssagokat?

Ezek azonban mar nagyon is mélyrehatd ¢és a kérdések
részleteit érintd problémak. Nem kivanom Ondket untatni
ezekkel, méltoztassék elhinni — s a part koltségvetési eld-
adoja, bard Josika Janos ur is bizonyara osztja nézetemet, —
teljesen kizart dolog, hogy roman kormany ma — akér a par-
lament kezdeményezésére is — az infldciot zaszlajara irhatna.

Ha ez igy van, vizsgaljuk meg, mit jelentene az, ha mi
ilyen jelszoval megindulnank ¢és azt beledobnank a kozvéle-
ménybe. Mit jelentene ez a romdn kozvélemény és a sajat
néplink felé? A felszolaldé Desbordes Ernd ur tobbszor is em-
litette, hogy milyen veszedelem fenyeget a bolsevizmus részé-
r6l. Meg vagyok roéla gydézddve, hogy a bolsevizmus erdtel-
jesebb eldfutdrja nem lehet, mint az inflaci6. De nemcsak a
megvalositdsa, hanem a gondolata, a puszta propagaldsa, ha
nem 1is bolsevizmust, de mindenesetre osztalyharcot jelentene,
a meglévd csekély takarékossagi téke megsemmisitésére ira-
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nyuld torekvés. Ezt segitené el6 a gondolat puszta felvetése
is. Kénytelen vagyok csatlakozni ahhoz, amit Fabian Lészlo
¢s a nagytOkésnek igazdn nem nevezhetd dr. Nagy Endre ur
mondott, és 6va kell intenem attél, hogy ebben a kérdésben
igenld allast foglaljunk, mert egészen bizonyosan olyan gya-
nusitdsnak lennénk kitéve, ami a magyarsagra nézve nem
kivanatos. A roman kozvélemény ezt hatarozott destrukcio-
ként fogna fel és ez kozottink csak Ujabb és igen mély ellen-
tétet provokdlna. Sajnos, igy is 4allanddan azt latjuk, hogy a
roman kozvélemény minket destruktiv torekvésekkel vadol,
holott azt hiszem, hogy a kommunizmussal ¢és annak karos
hatdsaival szemben ¢éppen az az ideoldgia, amelyet mi kép-
viselink, az a magasabb erkodlcsi szinvonal, az a gazdasagi
etika, a mi tarsadalmi osztilyaink fejlettebb gazdasagi ¢élete
nagyobb védelem és erdsebb mentsvar, mint a roman kozéleti
moral, kiilondsen a romdn felsébb tizezrek életmodja, munka-
keriilése ¢és altalanos magatartdsa. Ez 4ll tehdt a roman koz-
véleményrol.

Most nézziik a sajat néplinket. Az inflacid propagalasa
mindenesetre az adoés fiilének kellemes. Aki az eldtt all, hogy
vagy teljes vagyonat, vagy annak egy értékes részét kény-
telen eladni, hogy adodssagat kifizesse, annak a szempontja-
bol az inflacid6 gondolata kétségteleniil rokonszenves. De,
— amint mondotta Desbordes ur, — hogy a moratérium nem
megoldas, mert félév mulva mégis csak fizetni kell és akkor
annal rosszabb a helyzet, ugyan igy allunk az inflacioval is.
Ha mi kidobjuk az inflaici6 gondolatit a nép kozé, belsd
erkolesi  moratoriumot  1étesitiink  tulajdonképpen, mert nyil-
vanvalo, hogy az adoés, ha latja, hogy a vezetdk magukéva
tették a gondolatot, feljogosultnak érzi magét, hogy ne tegyen
eleget kotelezettségének. Ezzel szemben tényleg ugy all a hely-
zet, hogy egyetlen mentségiink nekiink, kisebbségi magyarsa-
gunk mostani gazdasagi helyzetiinkben a munka és a takare-
kossag. Ugy a munkakedvet, mint a takarékossagot teljesen
megolné, ha csak a gondolatit ¢és a lehetOségét is folvetnénk,
hogy a munka ¢és a takarékossdg eredménye gyors intézke-
dések kovetkeztében semmivé valhat.

Egyetlen érve van Desbordes Erndé baratomnak, amely-
ben igaza van ¢és igazat adhatunk neki, az tudniillik, hogy az
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inflacié gondolata nagyon népszerti jelsz6 ¢és a Magyar Part
ezzel a nép kozott nagy eredményeket tudna elérni, még
messze a magyar tomegeken tul is hodithatna szavazatokat.
Ezt az érvet azonban komolyan nem lehet tekintetbe venni,
mert hiszen e jelszo6 alkalmazdsa végeredményében partunk-
nak mégis egyaltaliban nem véalna haszndra. Ha egy ilyen
jelszoval pillanatnyilag egy képviselovalasztason nagy sike-
reket érnénk is el, és bevinnénk — mondjuk — akar 100 kép-
viselét is a parlamentbe, ez sokkal tobbet artana, mint hasz-
nalna {gyiinknek. Egy-két év mulva ugyanis szamon kérnék
télink, hogy hol van az az eredmény, amit megigértink ¢&s
ha nem tudnank eredményt fOlmutatni, az erkdlcsi bukas
oriasi lenne. Nagyon jol tudom, — errél sokat beszéltiink, —
hogy kiilondsen a magyar kisebbségi partnak a kezdeménye-
z¢ést, az Osztonzést a népével vald folytonos kontaktusbol kell
meritenie. R4 kell hajtania fiilét a nép szivére és azt kell
megéreznie ¢és annak kell kifejezést adnia, amit népe érez ¢és
gondol. Ez igy van, de mi azért vagyunk vezetdk ¢&s azért
allitottak minket vezeté pozicioba, hogyha ugy latjuk, hogy
néplink helyteleniil gondolkozik, s foként, ha azt latjuk, hogy
néplinket helytelen irdnyba viszik, azt gatoljuk meg! Kote-
lességiink megmondani az igazsidgot, felfedni a valdo tény-
allast, akkor 1is, ha ez pillanatnyilag nem mindenkinek kel-
lemes, akkor is, ha netalan emiatt szavazatokat is veszitenénk.
Nyilvanvaldéan szivesebben halland tOlink mindenki azt, hogy
nem kell adot vagy kamatot fizetni és hogy az adossédgokat
elengedik. Ilyesmit azonban komoly vezetd ember nem hir-
dethet. Nem akarok semmit levonni Desbordes baratom jo-
hiszemiiségébdl, azonban kérem mégis a mélyen tisztelt Szak-
osztalyt, hogy az inflaci6 gondolatat méltoztassék elutasitani
magatol, mert annak pusztdn jelszoként valéo elfogadédsa is
végzetes kovetkezményeket valtana ki.

Dr. Abrudbanyai Ede:

— Elére bocsatom, hogy nem vagyok az inflacid hive,
tehat ebben a tekintetben nem csatlakozom Desbordes Erné
inditvanydhoz. De fejtegetései rendjén ¢és a tovabbi felszo-
lalasok rendjén hidba vartam egy szomorl tény megemlitését,
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amely mellett sem elméletekkel, sem szembehunyéssal nem
lehet elsiklani. Ez a gazdatdrsadalom szomort helyzete.
Mindnyéajan tisztdban vagyunk azzal, hogy a pénz értékét
aranyértékkel mérik az elmélet szerint. A gyakorlati életben
a pénz ugy jelentkezik, mint értékmérd ¢és csere-eszkdz. Mint
ilyennek az értékét a vasarloképessege adja meg. A mi fold-
miveld népiink ¢és gazdatirsadalmunk, amikor a jelzdlog ter-
heit felvette ¢és teherbiroképességével szamot vetett, szem
elétt tartotta a pénznek ¢és a mezdgazdasagi termékek arainak
egyensulydt. De mindnydjan tudjuk ¢és kell latnunk, hogy a
pénz értékének ¢és a mezOgazdasadgi termékek dranak egyen-
sulydban a gazdak rovasdra szomort valtozas éllott be. Ennek
eredménye az lett, hogy a tdkekamatbdl és a fixfizetesbdl ¢lok
¢letstandardja a  gazdatarsadalom romlasaval parhuzamosan
lényegesen emelkedett. Ma az ¢élelmiszerek 4ara es6ben van és
tovabb is fog esni, a tokekamatbol ¢lok ¢és a fixfizetesiiek ellen-
ben magasabb ¢életstandardra jutnak. Nem akarok itt inflaciot
kovetelni és azt hangoztatni, hogy pénziink elértéktelenitésé-
vel segitsink a gazdatarsadalmon, de mindnydjunk erkdlcsi
kotelességének érzem, hogy az ¢életstandardok eddigi igaz-
sagtalansagait kiegyenliteni segitsiink. Vagyis le kell szalli-
tani a fix jovedelmeket addig az értékig, amilyen a gazda-
tarsadalom életstandardja és ezzel kell segiteni a foldmiveld
nép terhein. A tékekamatbol ¢lok jovedelmét azzal Iehet le-
szallitani, hogyha megvaltoztatjuk a kamatlabat, leszallitjuk
a tokekamatot. A kérdés feltevése késziiletleniil talalt, kész
programmal nem tudok eldéllani, hangoztatom azonban,
hogy a kérdésre olyan megoldast kell taldlni, amellyel a
foldmiiveld6 nép terhein enyhiteni tudunk. Mert, ha igaz az,
amit Nagy Endre ur mondott, hogy demoralizal6 hatassal
van az a remény, hogy az inflacié6 folytdn addssagait egy
tyak ardbol ki tudja fizetni, ép olyan szomort ¢és demora-
lizal6 hatdsa van annak is, ha a gazdatirsadalomnak olyan
helyzete van, hogy kotelezettségeinek egyaltaldban képtelen
eleget tenni. Rendezni kell a f6ldmiiveld nép terheit.
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Dr. Krivan Gyula:

— Magam is teljesen ellene vagyok az inflacionak, mert
azt olyannak tekintem, amely sem a magyar tarsadalomra,
sem senkire eldnnyel nem jarhat. FEllenben megallapithatunk
valamit. Azt, hogy valahol bajok vannak, amint azt a fel-
sz6lalo urak Kkifejezésre juttattdk. Ezek a bajok kinn vannak
az ¢letben ¢és feltétlen orvoslasra szorulnak. A bajok onnan
szarmaznak, hogy a helyzet erdsen megvaltozott s a valto-
zas sulyat sokan keményen érzik. RoOvid attekintést akarok
nyUjtani arr6l, hogy az imperium atvétele Ota a mai napig
a pénz ¢értékvaltozasa terén milyen jelenségek mutatkoztak.
Az imperium atvételekor a lejnek volt bizonyos belsd értéke,
amely egy idegen pénznemhez, mondjuk a dollarhoz viszo-
nyitva, olyan volt, hogy egy dollar o6t lejt ért. Késobb a lej
allando  értéklemorzsoldodast szenvedett, ugy, hogy 1926-ban
elérte a legmélyebb pontjat, amikor egy dollar 340 lej volt.
Ez a liberdlis uralom idején tortént. A kormany sokat torte
a fejét, hogy valamit tegyen, mert latta, hogy a lej esésébdl
nagy gazdasagi bajok szarmaznak. Azonban nem tudott
tenni semmit, vagy talin nem akart. Atengedte helyét az
Avarescu-partnak azzal az utasitdssal, hogy ez a kormany
csindlja meg, amit O elképzelt. Ez volt a revalorizdci6. Az
Avarescu-kormany  végrehajtott ebbdl annyit, amennyit tu-
dott. Késdbb jott a Maniu-kormany és ez egy ilyen lejt kapott
kézhez s ezt stabilizalta 164 ponton. Az én véleményem az,
hogy a gazdasagi valsag nagy része ebbdl a revalorizaciobol
szarmazik. Ha wvalaki folvett egymillio lejt akkor, amikor
a dollar és a lej viszonya 340 volt, akkor, most amikor a lej
érteke 168, mégegyszer annyi értékli lejt kell a rossz lejen
folvett adossagot kifizetnie. Tehat itt valaki igazsagtalanul
gazdagodott meg ¢és ez az, aki a pénzt adta, a hitelez6. Hogy
lehetne ezt a kérdést megoldani? Valamiképpen sziikség volna
arra, hogy torvénnyel rendezzék az adossagok igazsagos
visszafizetését, amivel sok ember megszabadulna a sutlyos
gondoktol, mert hiszen a kapott rossz lejért nem kellene mos-
tan stabilizalt jo lejt adnia. Ugy hiszem, hogy egy ilyen rend-
szabaly nem ¢érintené azokat a kilfoldi szerzédéseket sem,
amelyr6l az elndk Ur megemlékezett, mert ez csak teljesen
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intern dolog volna s vele a szandlast el lehetne érni. Hogyan
képzelem el? Olyan formaban, hogy az impérium atvétele
Ota eltelt iddszak alatt tortént lej-ingadozdsokat, a lejnek
a dollarhoz valé viszonyat, tablazatba foglaljak Ossze. A
tablazatot végig kell vezetni a mai napig, vagy a stabilizacid
napjadig ¢és azt mondani: mindenki annyival tartozik hitele-
z6jének, amilyen értékben felvette a kolcsont a dollarhoz vi-
szonyitva. 1926-ban vette f0l, amikor a dollar 328 wvolt, most
amikor a dollar 164, ne tartozzék visszafizetni, csak 500.000
lejt. Igy az adoésok megszabadulnanak a sulyos terhektdl,
amelyekkel a revalorizdci6 igazsdgtalansaga sujtja, ¢és a
hitelez6k sem kéarosodnanak, mert megkapndk ténylegesen
kolcsonadott pénziiket. Azt hiszem a magam részérdl, hogy
ilyen értelmi hatarozatot a part magaéva tehet és kérheti,
hogy a korméany ilyen moddon kisérelje meg a kérdés meg-
oldasat.

Dr. Kovacs Arpad Nagyvarad:

A pénziigyi valsdg s a tokehidny kérdésevel elérkeztiink
a mai gazdasadgi valsag legégetdbb probléméjdhoz. Kétség-
telen dolog, hogy a Magyar Part még, ha kormanyerdvel
rendelkezne, akkor se tudna olyat cselekedni, ami ezt a gaz-
dasagi ¢és erkolesi valsdgot megoldhatnd. Amikor ezeket az
Elnok ur leszogezte a megnyitoban, bizonyos mértékben ke-
serien kellett érezniink kicsinységiink bevallasat ¢és ennek
tudatdt, azonban hiszem ¢és tudom, hogy intellektudlis kész-
ségiink ¢és minimalis gazdasagi erénk még nem érkezett el
addig a mély pontig, hogy tényleg a tdékevalsagnak ebben
a hihetetlen utolsé oOraiban, a pénziigyi valsignak ebben a
roppant fesziiltségli 1égkorében se merjiink nagyobb perspek-
tivakban gondolkozni és esetleg ne tudnank a kormany-
hatalomnak olyan Otletet és tervet adni, amely alkalmas
lenne, hogy Romanidban a gazdasagi valsagot bizonyos mér-
tékben javitsa ¢és azt — anyagi és erkolesi erdink teljes le-
romlasa elétt — megallitsa. Erre vonatkozolag —méltoztas-
sék megbocsatani, ha kijelentem, hogy a méltésdgos Elndk
urnak a 9. szakaszban foglalt javaslatdit, a benne foglalt
azon megallapitast, hogy a roman korméany az idegen tdké-
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vel szemben ez elétt ellenséges magatartast tanusitott, he-
lyesnek tartom, de kevésnek. Mert a romdn kormanyzati
rendszer még mai napig is nemcsak negativ magatartast
tanusit a kiilfoldi tékével szemben, hanem még mindig pozi-
tive ellenséges magatartdst. Ez nyilvdnul meg azokban a
gazdasagi tervekben, amelyeket Madgearu ¢és Manoilescu
miniszter urak készitettek. Ezek miatt a tervek miatt az
idegen téke megijedt, mivel azt kellett latnia, hogy Roma-
nidba nem lehet hitelezni, ott konvertdlni fogjdk a gazda-
tarsadalom adossagait. Ez a politika aldadssa a kapitalista
termelési rendszert. Az inflaciot méltoztattak felvetni és az
orosz dumping kérdését. Hihetetlenil nagy perspektivaji
dolgok ezek. Olyanok, amelyek mellett nemcsak a mi hazunk
¢s vagyonunk, hanem erkdlcsi és egyéni életlink is kockan
forog. Nemcsak a magyarsdg égetd kérdése az, hanem a ro-
mansagé is. Ugy latom, hogy itt a roman allamban mi va-
gyunk az intellektudlis kovasz s ennek tudatdban kérdem,
hogy az inflacid6 gondolatdinak a felvetése — kénytelen va-
gyok megéllapitani — nem 4atmeneti dallapot-e a kapitalisz-
tikus rendszerbdl a kollektivista rendszerbe? Ezt mi nem
deklaralhatjuk. Nem akarok hosszi kozgazdasagi fejtegeté-
sekbe bocsatkozni, csupan folvetem a kérdést, hogyan is al-
lunk az inflacioval. Ha az inflaci6 akarmeddig folytatod-
hatna, akkor rendben van, de az inflaci6 eddig még a ka-
pitalista termelési rendszerben wmindig stabilizacioban dllapo-
dott meg s amikor megall, akkor hova érkeztiink? Oda, ahol
ma vagyunk. Nem végeztiink semmit, csak igazsdagtalanul
elszegényitettiik azokat, akik az elsé tokeképzodéshez takareé-
kossagukkal — hozzdjarultak. Toékehianyrol —beszEltink. A t6-
kének két forrdsa lehet: a belsé tokeképzodeés, vagy a kiilfoldi
toke. Minthogy az inflacié lehetetlenné teszi a belsd toke-
képzddést. ennek deklardlasaval elérhetjik azt az igazdn nem
szandékolt eredményt, hogy eldsegitjik a  kapitalisztikus
rendszerb6l a  kollektivisztikus  rendszerbe valé  atmenetet.
Kénytelen vagyok leszogezni, hogy azokat a célokat, ame-
lyek az adoéssagoktél vald megszabadulast a népszeriiség
szempontjabol itélik meg, ugyis elérhetjiik, ha az inflacio-
val egyenld hatidssal a 16%-os pénz helyett az angol piac
2%-0s pénzét 6%-kal be tudjuk hozni. Mert kivancsi vagyok,
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hogy abban az esetben, ha 10 éven 4t Romania gazdasagi
¢letében 8%-0s pénz forgott volna, vajjon a 8% ¢és a 24%
kozotti tiz évi kamatdifferencia nem lett volna-e olyan téke-
felesleg képzddésére alkalmas erd, amely ma fel tudta volna
venni a versenyt az orosz dumpinggal? Nem ott van a hiba,
hogy ad-e a bank, vagy nem ad, hanem ottan, hogy milyen a
hitelélet és az erkdlcsi erd elégséges-e, ez pedig fiigg attol
a mentalitdstol, amely sajnos nemcsak a roman kormdnyé
¢s az uralkodd népé, de jellemzi egész Eurdpat és fokép
Franciaorszagot. Ezen nem segithetink ¢és nem is akarha-
tunk segiteni. Be kell vallanunk a magunk kicsiségét és a
magunk erftlenségét. De mégis kotelességiink, hogy a belséd
tokeképzodést ¢ép Uugy, mint a kiilfoldi téke bedzonléséhez
sziikséges erkoOlcsi emelkedést és a tarsadalmi béke noveke-
dését elosegitsik. A téke hianya s a kamatok magassaga
nalunk érezhetd a legtragikusabban. Kijelentem, nem érzem,
hogy olyan rettenetes volna a helyzet elméletileg, amilyen-
nek a gazdatirsadalom foltlinteti és érzi. Hiszen, amint em-
litettem, meg lehetne ugy oldani inflacidé ¢és kolcsonkonver-
talas nélkiil, hogy az angol piac olcsd pénze jojjon be Roma-
nidba. De vajjon mi az oka annak, hogy nem jon? Nem kell
valami kiilonos elméleti tudds annak megallapitasahoz, hogy
az angol piac pénze még 6%-os kamatldb mellett sem jon
be, mert attol fél, hogy egy Uj ¢és holnapi Manoilescu azt
mondja, hogy az adott kolcsont konvertdlja harminc évre ¢és
igy immobilizdlja az ideadott tokét. Amikor e kérdéseket
csak pillanatnyilag érintem, nem mernék kitérni arra, hogy
az orosz dumping kérdése tulajdonképpen a jelen pillanatban
az egész vilag tuddsai el6étt olyan probléma, amelynek meg-
olddsar6l mi nem is targyalhatunk. A Magyar Part kozgaz-
dasagi szakosztalydnak kotelessége fOlnyitni a  kozvélemény
szemét, hogy a gazdasagi valsdg a bolsevizmus elsd allomasa
¢s ezért a kormdnynak lehetdvé kell tennie, hogy a kiilfoldi
toke ide az orszdgba bejohessen. Ha a roman kormanyzati
rendszer a nyugatnak nem tudja ezt bebizonyitani és nem tudja
behozni a nyugati tokét, Ugy nemcsak Romania veszett el,
hanem Nyugateurépa is. Mivel az el6adéi javaslat 9. pont-
jénak megfogalmazdsa a Manoilescu tervezetnek kozzététele
elétt tortént, kérem most azt olyan értelemben megszove-
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gezni, hogy a Magyar Part tiltakozik a kormanynak a kiil-
foldi tokével szemben tanusitott pozitive -ellenséges magatar-
tasa ellen.

M¢éltdztassék megbocsatani, hogy az inflacid kérdésével
ujbol foglalkozom, de meg kell emlitenem, hogy az orosz dum-
ping éppen az inflacion alapszik. Ezzel szemben végeredmény-
ben nagyon helyes momentumai vannak annak az elgondo-
lasnak, hogy minden eltévelyedést ¢és minden gazdasagi bajt
ugyanazon orvosszerrel gyogyitsunk. De van egy masik
ellenszer is. Deterding, a Royal elndke egyik legutobbi be-
szédében hangoztatta, hogy nem kell inflacid, nincs egyébre
sziikség csak arra, hogy a mai tOkerendszer évi hasznanak
30-40%-at fektesse be Ot éves gazdasdgi tervek megvalo-
sitisaban. Meg is tenné, ha biztonsagban tudnd magat, azon-
ban megteheti-e, amikor nem tudja bizonyosan, hogy nem
jon-e valami 4llami beavatkozds, amely megakadalyozza a
tervek kifejlodését. Kérem tehat, hogy a 9. pontot olyan ér-
telemben szovegezziik meg, hogy a Magyar Part a leghata-
rozottabban olyan pozitiv rendszabalyokat kér a kormany-
tol, amelyek a kiilfoldi tokének az orszagba vald bedzonlését
teszik lehetdvé.

Desbordes Erno:

M¢éltdztassék megengedni, hogy az elhangzott felszola-
lasokra, — miutdn minden oldalrol tamadtak — egészen r0-
viden valaszoljak. Mindenesetre haldsan koszondm az Elndk
urnak azt a joindulatd megallapitdsat, hogy johiszemiisé-
gemben nem kételkedik. Ezt nem vonatkoztathatom a dr.
Nagy Endre Ur annyira stlyos ¢és megbélyegzd nyilatkoza-
tara, amellyel a legsulyosabb blinnek mindsiti, hogy ezt a
kérdést a kozéletbe belevetettem. Azonban nem én vetettem
bele, hanem az mar nagyon régen benne van. Talan nem is
méltoztatnak tudni, hogy az a falusi kis paraszt, aki alig tud
irni, olvasni, tudja azt, hogy mi az inflaici6 ¢és tudja azt,
hogy kevés pénz van otthon. A méltésdgos Elnok ur olyan
nagyvonalian figyelmeztetett ¢és ajanlotta a dolog szubjek-
tiv és objektiv oldaldnak megvilagitasat ¢és ugy elméletileg,
mint gyakorlatilag korvonalazta a kérdést. Beszéde alatt
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eszembe jutott a régi fiatal korunk, amikor sok id6t pocsé-
koltunk el elméleti vitdkkal, de az ¢élet megtanitott arra,
hogy a vitdkndl kézzelfoghatd bizonyitékokkal alljunk eld,
nem elmélettel, mert azokat szépen meg lehet formuldzni,
de az ¢életben bizony nem birnak bizonyitd erdvel. Csupan
a tények birnak bizonyité erével. Hamarosan nem is tudom
kinél kezdjem. De talan visszatérek a sorrendre ¢és roviden
né¢hany megjegyzést teszek.

Lakatos ur volt szives kritika targydva tenni, hogy nem
lehet a termelést emelni kiilfoldi toke nélkiil. Veszem a leg-
kozelebbi példat. Itt van Oroszorszag. Kiilfoldi téke nélkiil
milyen kvantumait volt képes elddllitani a mezdgazdasagi
¢s ipari cikkeknek! Az orosz, igaz, hogy olcsé munkaerdvel
dolgozik, de kétségtelen, hogy produkalt is olyan mennyisé-
get, olyan exportfelesleget, amely az egész vilagot zavarba
hozta. Ha igaz volna az, amit Oroszorszagrol a lapok irnak,
akkor az a szdz hajo, melyet onnan inditottak el, olyan lenne,
mintha magétél indult volna el. Vannak olyan tények, ame-
lyeket erdszakkal nem lehet elvitatni. Oroszorszag egy nap
70 vagon tojast kiild ki és kétségtelen, hogy kiilfoldi
toke nélkiil termel. Tokéletesen igaza van Kovacs Arpad
felszolaldo tUrnak, hogy hozzunk ide 6%-0s angol pénzt, én
nem béanom, hozzunk 2%-osat (Deriiltség), de amikor ezt
nem lehet megvaldsitani! Adtak, de csak 10%-os pénzt. Ez-
zel a draga pénzzel, amelyet nekiink azutan 18%-ért adnak
tovabb, nem lehet termelni.

A masodik felszolalo Fabidn szendtor Ur volt. Azt mon-
dotta, — azt hiszem gondolatmenetét helyesen adom vissza
— hogy az inflaici6 gondolataval konnyelmii addssagokra
birjuk rd a foldbirtokosokat, vagy mas tarsadalmi osztalyo-
kat, akik abban a reményben vannak, hogy majd kifizetik
egy tyukbol az adossagaikat is. Erre vonatkozolag két nagyon
is jo példa all eléttem. Volt mar inflacio és volt, hogy min-
denki kifizette az adossagat az utolsdé krajcarig és még sem
csinaltak adossdgot az inflacié alatt, hanem ellenkezdleg
fizettek.

A felszolalok, azt hiszem, valamennyien megegyeztek
abban, hogy az inflaci6 elé fogja idézni a bolsevizmust. Gya-
korlati példdk vannak az ellenkezére. Itt van Magyarorszag.
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Ott volt inflacid, volt bolsevizmus, stabilizalds, 0jbol infla-
ci6 és ujbol stabilizdlas. Atment rajta és odajutott, hogy ma
talan a legtavolabb 4all a bolsevizmustol. Ausztria és Német-
orszag ugyancsak példak erre.

Nagy Endre dr. uar felhozta a kotélkereskedd példajat.
Az, aki eladta a kotelet és nem készitett wjat, hanem vett
¢s a vasarolt kotelet adta wjra el, tényleg nem volt masra
vald, csak arra, hogy felakassza magat. Termeljen ¢és nem
fog idejutni.

Mint a legfontosabbra, kénytelen vagyok reflektalni
arra, amit a mélyen tisztelt elndk Ur mondott. Azt mondotta,
hogy szeretné latni azt a kormanyt, amely még abban az
esetben is, ha a parlament kovetelné, megcsindlnd itt az
inflaciét. En szeretném latni azt, amelyik nem csinalja meg.
Hiszen az eldbbi eset mar nem is lenne parlamentarizmus,
hanem diktatura, akkor pedig a kormanynak le kell monda-
nia ¢és tavoznia kell. A parlament mindent tehet, csak talan
éppen fiabol lednyt és leanybol fiit nem tud csindlni. A par-
lament akaratdnak megtagadasa nyilt felrugdsa a parlamen-
taris rendszernek. Ma még legalabb ennek a rendszernek a
latszataban benne vagyunk ¢és ha olyan tobbség alakul ki,
amely a kormanytol az inflaciot koveteli, tgy vagy teljesite-
nie kell a korméanynak a kovetelést, vagy le kell mondania.
Azt mondotta az elndk ur, hogy nemzetkdzi szerzddések
védik a lej stabilizdldsat. A nemzetkdzi szerzdédések nagyon
tiszteletreméltd szEép dolgok, de van egy kozds hibdjuk. Nincs
szankcidjuk, amint a haboru alatt és utdn bekovetkezett
események bizonyitjdk. Hiszen voltak szerzédések, amelye-
ket nem tartottak be, s6t szembe fordultak azokkal. Az egész
felfogasomat, hatdrozati javaslatomat gazdasagi alapon, gaz-
dasagi indokokkal tdmasztottam ald. Nem hivatkozom poli-
tikai, kiilondsen nagy taktikai elényeire, mert ezek amugv
is mutatkoznak. Egyébként nekem, mint a mindenkori kor-
many mindenkori éles ellenzékének az az allaspontom, hogy
a korméanyt nehéz helyzetbe jutassam. Ezzel szemben sem
lehetek igy kiméletes.

Dacara annak, hogy teljes mértékben meg vagyok gyo-
z0dve allaspontom helyességér6l akkor is, ha azt latom, hogy
a felszolalok kivétel nélkiil az ellen voltak, allaspontomat
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fentartom. Meg vagyok gy6zddve nemcsak a helyességérdl,
hanem annak érvényesithetdségérdl is. Latom, hogy a stabi-
lizacidés kolcson utdn is a helyzet naprol-napra romlik. Ma
rosszabb, mint tegnap ¢és holnap még rosszabb lesz. Aki itten
javitani akar, annak er6teljes kézzel kell hozzanyulnia a vi-
szonyokhoz, ki kell ragadni a gazdasagi életet a mostani Kkin-
16dasokbol.

Krivan tgyvéd Or azt mondotta, hogy a rossz lejes kol-
csont most az illetének jo lejjel kell visszafizetni. Azt hiszem,
hogy ebben van valami tévedés. Igaz, hogy a lej akkor
350 volt, és most 168, de ebbdl nem szabad azt a kovetkezte-
tést levonni, hogy akkor rossz volt és ma jo. A mai lej alli-
tolagos josaga csak latszolagos. Itt belsd romlas van. A lej-
nél olyan belsé romlas kovetkezett be, amelyet a kiilfold
nem tamogathat ¢és amely annal veszedelmesebb, mert valo-
saggal rothadasszeri szine van. A lej romlasardl felhozom
azt, hogy 1ime naprdél-napra kevesebb adodalanyra szamithat
az orszag. Mindennap torténnek fizetésképtelenségek ¢és ezek
nem fognak tobb adoét fizetni. Nincs fogyasztds. A fogyasz-
tasi adobol félannyi jovedelem sem folyt be, mint tavaly.
Sem a fogyasztasi, sem az egyenes adokbol nem folyik be
allami jovedelem. Az Elnok ur olyan kormanyra gondol,
amely ellendll a parlament nyomadasanak. Szeretném latni azt
a pénziigyminisztert, aki ilyen viszonyok kozott kiegyensu-
lyozott koltségvetést tud csindlni, helyesebben, ha meg tudja
csinalni, nem tarthatja be, mert a jovedelmek nem folynak
be ¢és a kovetkezd évben odajut, hogy semmiféle kotelezettsé-
gének nem tud eleget tenni és a lej zuhandsszerli romlasa-
nak teszi ki magat. Ez az, amit nem volna szabad bevarni,
hogy tudniillik tervszeriség nélkiil, kényszerbdl kovetkezzék
be, hanem meg kellene csindlni Ontudatosan, -eldrelatdan és
akkor azutdan van mod ¢és alkalom, hogy megnyissak a ter-
melés, a forgalom, a fogyasztds ¢és az export zsilipjeit. De
az a politika, amely most uralja az egész orszag gazdasagi
¢letét, nem fog kivezetni a hindrbol és a kérdés csupan az
hogy az éltalam folemlitett Iépést idejében csindljak-e meg,
vagy pedig elkésve, mert, ha idejében, ugy feltarthatjuk a
bolsevizmust, ha meg elkésve, akkor a bolsevizmus fogja ezt
megcsinalni.
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A szakosztaly elfogadja az el6adoi ja-
vaslatot, Desbordes Ernd fenntartott
kiilon véleményével szemben, a Hexner
Béla és Kovacs Arpad kiegészitéseivel.
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Az erdélyi magyar vidéki pénzintézetek helyzete.

El6ado: Dr. Balogh Elek, v. orsz. képv.. a Kisegitd Tptar
vezérigazgatoja, Torda.

Az erdélyi magyar pénzintézetek statisztikdjat az Erdélyi
Bankszindikatus  1929. évi jelentésébdl ismerhetjik meg,
amely pontos, kimeritd adatokat szolgaltat. A habora el6tti
adatokat pedig a Compass 1914/1915. évi kotete adja meg.

Statisztika.

Az Erdélyi Bankszindikatus kotelékébe 89 06ndlldo ma-
gyar pénzintézet tartozik. Ezek kozil 5 — 40 millio lej alap-
tokén feliili — nagy bank, mely kiilfoldi 0Osszekottetéssel ren-
delkezik, 84 pedig kozép ¢és kis vidéki bank, mely csak a maga
erejére van utalva. Az 0Osszes bankok 57 vdarosban, illetve
kozségben miikodnek. Az 5 nagy bank alaptékéi Osszesen
326 millio, tartaléktokéi 137 millio, betétdllomanyai 2.300
millié és évi tiszta nyeresége 71 millio lejt; mig a 84 vidéki
intézet alaptékéi 296 milli6, tartalékai 156 milli6, betét-
allomanya 2.400 millid, évi tiszta nyeresége 73 millid lejt tesz-
nek ki. Tehdt az 5 nagy bank a felét képviseli az Osszes ban-
kokban rejlé tokeerének, mig a 84 vidéki intézet a masik felét
¢s egyenld évi nyereséggel dolgoznak. Azonban ha figyelembe
vesszilk azt, hogy a vidéki gazda, iparos, kereskedd kozonség
hiteligényeit nagyobb részben a 84 vidéki intézet latja el,
mig a nagybankok a varosi kereskedokkel, gyarosokkal ¢és
nagybirtokosokkal  dolgoznak:  megéllapithatjuk, hogy az
erdélyi magyarsdg 80%-anak hiteligényeit a vidéki intézetek-
nek kell kielégiteniok.

Jelen ismertetés célja e 84 vidéki intézet helyzetének
feltarasa, hogy egészen targyilagosan beszélhessiink ezen
intézetek  kozgazdasagi  jelentdségérdl, hivatasarol, bajairdl,
esetleges hibdir6l és ne engedjik, hogy e nélkiilozhetet-
len kozgazdasidgi intézményeinket ferde vilagitdsba helyezve,
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alaptalanul  tdmadjak, gyengitsék; s6t igyekezziink  meg-
védeni azokat és tamogatasunkkal megerdsiteni.

Specialis érdekiik.

Nem akarnam, hogy a vidéki magyar pénzintézetek hely-
zetének kiilon kiemelése oly szinben tiinjék fel, mintha azokat
a nem vidéki, nagyobb intézetekkel szembe akarndm allitani.
De a vidéki pénzintézeteknek is megvannak a maguk specialis
érdekeik és hivatasuk is, amelyek mas bankok érdekei mellett
szintén figyelembe veenddk ¢és kozérdekbdl megvédendok.
Magyarorszagon a vidéki pénzintézetek éveken keresztiil kiiz-
dottek a szakirodalomban ¢és a gyakorlati életben érdekeik
védelméért, amig végre a folyd évben hivatalosan is elismer-
tetett, hogy

1. az Ondll6 vidéki pénzintézetek mikodése a hitelellatas
szempontjabol nélkiilozhetetlen;

2. e pénzintézetek olyan helyesen latjak el feladatukat,
hogy éltalanos gazdasagi érdek azok védelme ¢és még inkabb
megerositése;

3. gatat kell emelni minden olyan torekvésnek, mely a
vidéki pénzintézetek Onallosdganak megsziintetésével a vidék
specidlis  érdekeinek mell6zését eredményezné; mert helyi
ismereteiknél és Osszekottetésiiknél fogva a tokegyljtésre és
hitelellatasra alkalmasabbak, mint a fidkok;

4. viszleszamitolasi hitelilket kelloen ndvelni kell, amit
a Pénzintézeti Kozpont kilatasba is helyezett (lasd a Magyar
Pénziigy 29/1930. szamaban megjelent kozleményt).

Ezekbdl latszik, hogy a vidéki pénzintézetek miikodése
altalanos kozgazdasagi szempontbol minden orszagban milyen
fontos ¢és hogy azok specidlis érdekeinek igazsagos elbirala-
sat és honoraldsdt a kozérdek megkivanja. Minél erdsebbek a
vidéki pénzintézetek, annal inkdbb lehetnek a kozgazdasagi
¢let segitségére ¢és minél gyengébbek, annal vérszegényebb a
kozgazdasag minden 4ga, kiilonosen a falusi gazdasagok,
ipar ¢és kereskedelem.

Multjuk.

Az erdélyi magyar vidéki pénzintézetek a mult szdzad
masodik felében alakultak a lécsatolt részek minden varosa-
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ban helyi érdekeltségekbdl. Marosvasarhelyen ¢és Nagyszalon-
tin mar az 1869., Nagykdrolyban 1870., Nagyvaradon, Zila-
hon, Kézdivasarhelyt, Tordan,  Sepsiszentgyorgyon,  Szat-
mart az 1871—1875. években és a tobbi helyeken is az 1880—
1890 években. Kezdetben kis tOkével alakultak, de allando
betétgylijtéssel, elorelatd tartalékolassal ¢és  fokozatos tdke-
emelésekkel évtizedeken keresztiil kifejlesztették tokeerejiiket.

Miikodésiik. Volt tokeerejiik.

Eletrevalosagukat, —mintaszeri  vezetésiket és  tigykeze-
lésikket a volt jegybank ¢és a nagybankok elismerték, visz-
leszamitolasi hitellel bdségesen tamogattdk, ugy, hogy egy
vidéki  pénzintézetnek altaldban alaptokéjéhez mérten 5-6-
szoros  betétallomanya, 5-6 szoros viszleszdmitoldsi hitele
volt. Pld. egy 1 milli6 korona alaptékével rendelkezd banknak
5 millié6 betétje és 5 millid viszleszamitolasi hitele volt. Ko-
zOonségiik hiteligényeit megelégedésre ki tudtdk elégiteni; a
betétkamatldb nem emelkedett a jegybank kamatldba fol¢ ¢és
a kihelyezési kamatlab e f6l6tt 1'22% volt a kolcson nagy-
sdga ¢és az addés bonitdsa szerint. Nem volt panasz e bankok
kapzsisdga miatt és emellett szépen tartalékoltak minden év-
ben és lassan, de biztosan fejlddtek.

Imobilitas.

Klienteldjuk ugyanaz volt, mint ma, de senkinek sem
jutott eszébe azzal tdmadni e bankokat, hogy imobilak, mert
falusi  gazddknak, kisiparosoknak és  kereskeddknek adtak
kolcsont.

Inflacios veszteségiik.

A vilaghdbortt ¢és az azzal jard6 pénzelértéktelenedés e
pénzintézetek tokéit és betéteseit teljesen tonkre tette, annyira
hogy pld. egy vidéki bank, melynek 1 milli6 aranykorona
alaptékéje volt, amellyel a héabora elétt egy vidéki varosban
kb. 20 emeletes héazat vasarolhatott meg, a korona bevaltasa
utan sajat  tékéjével mar csak egy emeletes héazat tudott
volna megvasarolni. A betétes pedig, aki a habora eldtt
100.000 aranykoronat tett betétbe, a bevaltds utan csak 50.000
lejt kapott, amely Osszeg negyedannyi értéket képviselt, mint
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a héabora el6tt a 100.000 aranykoronanak egy ¢évi kamata,
vagyis 5000 aranykorona.

Es ezen nagy veszteségek ellenértékével legnagyobb rész-
ben az adodsok gazdagodtak, akik a bevaltds utan 2 libanak az
araval kifizették azt az addssagot, amellyel egy hold foldet
vettek. Sem a bankok, sem a betétesek nem tudtdk ezt a vesz-
teséget potolni megkodzelitbleg sem, hanem 1) tokeemelésekkel
igyekeztek 11 tokét 6sszehozni.

Aranymérleg.

A jovo évben készitendd aranymérlegek meg fogjak mu-
tatni, hogy e bankok a tokeemelések mellett sem tudtak elérni
habori  el6tti  vagyonuknak legfeljebb  20-40  szazalékat.
Nem az adosokkal szemben animozitdsképpen emelem ki e té-
nyeket, hogy azokbdl valamelyes kovetkeztetést vonjak, ha-
nem az igazsdg érdekében. Kiilonben minden értelmes falusi
ember elismeri, hogy kitlind iizletet csinalt az, akinek a ha-
borti elétt sok bankadossdga volt és azt a hdbord utdn majd-
nem semmivel Kkifizette. Elismerem az addsoknak mai nehéz
helyzetét, de nekik is és a targyilagos itélkezOnek is el kell
ismernie a vidéki pénzintézetek nehéz helyzetét is és a betéte-
seknek nagy veszteségeit, ami azt okozza, hogy a tdkegyljtési
kedv megcsappant és a tOkeszegénység aranylag novekedett.

Tokehiany a Jelenben.

A vidéki pénzintézetek alaptdkéje és betétallomanya nem
emelkedett a pénz elértéktelenedése aranyaban éppen a tovabbi
elértéktelenedéstol vald félelem miatt, techat nem emelkedett
kb. 30-szorosan, hanem legfeljebb 8-15-szordsen, visszlesza-
mitoldsi hiteliik pedig az impériumvaltozassal teljesen meg-
szlint, mert e bankok elvagattak régi Osszekottetéseiktdl; Ro-
manidban — itthon — alig sikeriilt az utdébbi idében
akkora visszleszamitolasi hitelt szerezni, mint volt aranyko-
rondban, tehat érték szerint a réginek egynegyvenedét. Példa:
egy intézetnek békében volt 1 millio korona alaptdkéje, 5 mil-
li6 betétje, 5 millid6 viszleszamitoldsa, dolgozott Gsszesen 11
milli6 koronaval, aminek most aranylag kb. 300 milli6 lej
felelne meg; ezzel szemben most van 50 millio aktivaja. Ez
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az arany altaldban minden vidéki banknal, tehdt a békéhez
aranyitva egyhatod rész tékével dolgozik. Nem csoda hat,
hogy nincs téke, hogy draga a téke és hogy a hiteligényeket e
bankok nem tudjék kielégiteni.

A baj oka részben a belsd tokeképzddés lassusaga és gyen-
gesége, nagyobb részben azonban a viszleszamitolasi hitel je-
lentéktelensége, illetve hiinya. Es amig a vidéki intézetek
kell6 mennyiségii ¢és feltételii viszleszamitoldsi hitelhez nem
jutnak, a kisemberek hiteligényeinek megfeleld kielégitése
nem remélhetd.

Ne felejtsiik azonban el, hogy a végsd cél nem az olcsod
koleson, hanem az addssagoktdl valdo megszabadulds kell, hogy
legyen; legaldbb oly mértékben, hogy a sajat tdkéinkkel tud-
juk hitelsziikségleteinket fedezni ¢és ne szoruljunk idegen t6-
kére. Az olcsd idegen tOkét csak atmenetileg kellene igénybe
venni. Barmily nehéz a gazdasagi helyzet, még mindig modd-
jéban lenne a magyarsdgnak par év alatt addssagaitdl meg-
szabadulni, ha erds akarattal oly erényévé tudna tenni a ta-
karékossdgot, mint a hollandi, svéd, svéjci, francia vagy
német nép, nem is beszélve a skotrol. Ennek az idedlis célnak
a megvalositasara kell 6sszefognunk teljes erdvel.

Nehéz helyzetben vannak az addésok, de nehéz a helyzete
a bankoknak 1is, amelyek aranylag egyhatod rész tdkével igye-
keznek kelégiteni kozonséglink hiteligényeit ¢és fenntartani
magukat.

Panaszok: a) Kamatlab tulmagassaga.

Az utobbi idében kiilonbozé panaszokat és vadakat emel-
tek szoval és irasban a vidéki bankok ellen, amelyekkel fog-
lalkozni kell.

Az egyik legfontosabb panasz ¢és vad, hogy a magyar vi-
déki intézetek tulmagas kamatokat szednek az addsoktol és e
magas kamatoknak e bankok és a betétesek az okai. Lassuk
e vadakat. A Banca Nationala megallapitdsa szerint azok az
intézetek, amelyek tdéle kozvetlenill viszleszamitolast élveznek,
kotelesek a vidéki bankoknak 12% mellett szintén viszlesza-
mitoldst adni, az egyes addsoknak pedig 14-18% mellett ad-
hatnak kolcsont. Viszont a vidéki bankok, amelyek 12% mel-
lett kapnak viszleszamitoldst, nem szedhetnek magasabb ka-
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matot  valtokdlcsonok  utan  18%-ndl,  folydszdmldk  utan
20%-ndl. Minthogy azonban a Banca Nationala viszleszamito-
lasi hitelt legalabb az erdélyi magyar vidéki intézetek részére
akar kozvetlenill, akar kozvetve csak a legminimalisabb mér-
tékben nyujt ¢és tényleg mas forrasbol viszleszdmitolast sziik
keretben is csak 15-16%-os kamat mellett lehet kapni: a
Banca Nationala eldirdsdt sem a roman, sem a szdsz, sem a
magyar bankok nem tarthatjdk meg ¢és a vidéki bankok kény-
telenek alkalmazkodni a tényleges 14-16%-0s viszleszamito-
lasi kamathoz. Minthogy pedig a viszleszamitolds Utjan sze-
rezhetd elenyészd Osszeg is ilyen draga, kénytelenek a betétek
utan 12-14% kamatot is adni, mert kiilonben toke nélkiill ma-
radnak, mivel e kamatot mas nemzetiségli vidéki és véarosi
bankok is megadjdk. A napokban lattam egy kolozsvari roman
bank betéti konyvét 14%-os kamatjelzéssel, mely bank pedig
direkt viszleszamitolast élvez a jegybanktdl. Ez nem felverése
a betétkamatlabnak, hanem észszerli kovetelménye a sziikség-
helyzetnek. Példaul Budapesten, ahol a bankok Kkartellt kotot-
tek a betétkamatokra nézve, az 1. rendli nagybankok 6%-ot, a
II. rendiiek 7%-ot fizethetnek; a vidéki bankok természetesen
8-10% betétkamatot kell, hogy adjanak, ha nem akarnak
betét nélkill maradni. Tehat, ha nalunk a nagyobb bankok
10-12% betétkamatot adnak, a vidéki bankok kénytelenek
12-14%-ig elmenni, hogy a gazdasdgi torvények szerinti ara-
nyossdg meg legyen. Minthogy pedig a pénzintézetek regieje
— a Blank Arisztid megallapitdisa szerint is, aki nagy-
bankar, — 5-6%-ot tesz ki: konnyen kiszamithat6, hogy
egy vidéki intézet 20%-osndl olcsobb kdlesont nem adhat.

Es tényleg a Bankszindikitus megéllapitasa szerint is ez-
idészerint a vidéki bankok a kovetkezd kamatokat szedik:
kisebb kolcsondk utdn (10.000 lejig) 24%, kozepes kolcsondk
utan  (50.000 lejig) 22%, nagyobb kolcsondk utdn (100.000
lejig) 20%, ennél nagyobb kolcsondk utdn vagy kivételes ese-
tekben 18%, ezen feliilli ko6lcsondknél a nagybankok lemennek
15-14, sot kivételes esetekben vagy millios tételeknél 13—12
%-ig 1s. Ugyanezek a kamattételek a mas nemzetiségli ban-
koknal, vagy azok fiokjainal is.
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Atlagos betéti és kolcson-kamatlab.

Azt mondhatnd valaki, hogy ha 20%-os kdolcsont adhat a
bank, miért szed 24%-ot is? Ezek a kifogasolok nem veszik
figyelembe a kamatlab atlagszamitdsdt ugv a betéteknél, mint
a kihelyezésnél. Mert ha egy bank a fentirt modon 18-24%
kamatokat szed a kolcsondk utan, akkor figyelembe véve azt,
hogy a peres kovetelések utan csak 15%-ot itélnek meg és a
magas készpénzallomany kamatait teljesen elveszti; az atla-
gos kihelyezési kamatlab annal a bankndl 20%-ndl nem tobb,
tényleg az a bank az Osszes kolcsondk utdn nem vesz be 20
%-nal tobbet. Viszont a betéteknél — bar 10%-os kisebb futd
betétei is vannak — de mivel a nagyobb betétesek magasabb
kamatlabat kivannak, az atlag ugy alakul, hogy mindig a leg-
magasabb tételnél egy félszdzalékkal kisebb, tehat eziddsze-
rint 12'/-13% koriil van. A bank nyeresége a koltségen feliil
1-2%, ami éppen nem mondhatd tulsdgosnak, hanem alig elég
az eredményhez.

Nagybankok ¢és kisbankok nyeresége.

A fentebb irt statisztikai adatok mutatjdk, hogy a vidéki
bankok 0Osszes évi nyeresége 74 milli6 volt, amig a nagyobb
bankoké ugyanazon to6kék mellett 71 millio; a kiilonbség te-
hat elenyész6. Nem allhat meg ezek szerint az a vad, hogy a
vidéki magyar pénzintézetek tulmagas kamatokat szednek,
mert semmivel sem szednek tObbet, mint mas bankok. Azt
azonban készséggel elismerem, hogy a kamatok altalaban na-
lunk és a vildgon mindeniitt magasak, azonban azért nem le-
het a magyar vidéki intézeteket feleléssé tenni. Mert bizonyos,
hogy ezen intézeteknek nincs komolyabb céljuk ¢és vagyuk,
mint a békebeli kamatmargeot, a 6-8%-os kamatokat vissza-
allitani. Amig azonban az 4allami tisztviselok a rendetleniil ka-
pott fizetésiikre felvett eldlegekért kollektive havi 2%-ot is
fizették ¢és pedig nem magyar, hanem roman intézeteknek a
mult héban is, addig az allapotok Iényeges javuldsat nem var-
hatjuk.

Az inflaciéos kamatlab rég megsziint.

Egyes lapok még ma is 30-40, sét 50%-os kamatokkal
rémitgetik a publikumot, ami ezel6tt 4-5 évvel a konjunktu-
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ras vilagban csakugyan volt, de akkor meg is sziint. Azonban
akkor sem a bankok forsziroztdk ki e magas, havi 3-4%-os
kamatokat, hanem a spekuldns addésok Onként ajanlottdk fel és
szoktattdk hozzd a kozonséget ezekhez a horribilis kamatokhoz.
Mindig a magankamatlab emelkedése jart elol és azutan vol-
tak keénytelenek a bankok azokhoz alkalmazkodni. Ma is Or-
zom egyik elsérendii bank levelét 1924 febr. 9-ér6l, melyben
biztositja a cimzettet, hogy betétje utdn a 24% kamatot pon-
tosan meg fogja fizetni; az illetd masutt akkor nem kapott
20%-nal magasabb kamatot ¢és még kevésbbé megerdsitd
levelet.

b) A kamatteher nagysaganak mérve.

A tovdbbi panasz az, hogyha pénziigyileg indokolt és a
helyzetb6l folyd is a kamatldb, mégis olyan magas, oly nagy
Osszegeket kell kamatban fizetni, hogy az a népet tonkreteszi.
Lassuk kozelebbrdl e masodik panaszt.

A Bankszindikatus statisztikdja szerint az Osszes magyar
bankok évi brutto kamatbevétele 1200 millio lej koril van;
Osszes tokeallomanya kb. 6 milliard lej. A laikusok eldtt Oriasi
szamok ¢és 0Osszegek, melyeknek értékét megmérni sem tudja,
¢s konnyen azt a hitet keltheti, hogy azokkal nagy dolgokat
lehet mivelni; talan a kozgazdasagi helyzetet és az adodsok
helyzetét is javitani lehet. Ha azonban kiszdmitjuk viszont a
romaniai magyarsag egész vagyonértékét és ¢évi jovedelmét ¢és
a szamokat egymas mell¢ allitjuk, mindjart mas vilagitasban
latjuk a helyzetet.

Osszvagyon, dsszjovedelem.

A romaniai magyarsdg Osszvagyonanak és ¢évi jovedelmé-
nek kiszamitdsdhoz a kovetkezd moddot valasztom. A roman
allam évi koltségvetése nagyjaban ¢évi 40 milliard lej, amibdl
a magyarsag, ha csak a lakossag 10%-anak veszem, tekintet-
tel arra, hogy ardnylag sokkal sulyosabban van megaddzva:
kortilbeliil 6-7 millidardot fizet, tehat annyit, mint a bankok
Osszes aktivdja; sajat tokéi, betétadllomanya, ingatlanai, érték-
papirjai. Ha mar most a magyarsdg megadoztatasat atlag
20%-osnak szadmitom, akkor a magyarsag ¢évi brutto jovedel-
mét kb. 30 millidrdra lehet tenni; vagyonallagat pedig 200-300
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millidrdra. Tehat a bankok ¢és betétesek vagyondllaga az Ossz-
magyarsdg vagyondhoz (fold, haz, allatok, ara stb.) viszo-
nyitva kb. 3-4%-ot tesz ki; a bankok brutto bevétele pedig
az Osszjovedelemnek legfeljebb 4%-a, a vidéki intézetek ara-
nya ezeknek éppen fele.

Bankaktivak. Kamatbevétel.

Ellendrzésképpen alkalmazhatjuk a kovetkezd szamitast. A
bankok évi 1200 millio6 lej jovedelme megfelel 400.000 hold
évi brutto jovedelmének, mig az egész birtokadllomany 5 millid
holdon is feliill van és hozzaszamitandd ehhez a hazak, allatok,
egyéb ingok stb értéke. Minden 4tlagos szamitdsban lehet té-
vedés, de ez nagyban és egészben igaz.

Mar most, az Osszes magyar bankok kezén levd kb. 4%-nyi
vagyonértékkel ¢és jovedelemmel lehet-e az egész kozgazdasagi
vagy pénziigyi ¢letet befolyasolni és a lakossdg vagy addsok
helyzetét megjavitani? Osszehasonlitdsokat téve, aminek bd
tere volna, a bankok Osszes évi brutto bevétele nem tobb, mint
amennyit a masfélmilli6 lakos évenként mondjuk harisnyéara
elkolt, vagy kalapra; az egész ruhdzati kiadasnak legfeljebb
5-6%-a, ¢és bizonyosan félannyit sem tesz ki, mint amennyit
évente szeszre, palinkara és sorre kiad.

Vidéki bankok kiilon akcidja a betétesek ellen.

Ha a betétesek ¢és bankok jovedelmiik felérol lemonda-
nanak az adoésok javéara, ami évi 400 milliot tenni ki, az addsok
helyzete mondjuk 2%-kal javulna, tehat helyzetiiket Iényege-
sen nem befolydsolnd. Ugyanakkor pedig a lakossag masik ré-
szének, a betétesecknek a jovedelme apadna ugyanannyival.
Szabad-e azonban jozan kozgazdasdgi politika mellett olyan
tokeszegény orszagban ¢és oly tOkeszegény népnek, mint a mi-
enk, ilyen kis ardnyu haszon miatt, a tdkeképzodést meg-
akasztani, a tokegyiijtoket elriasztani erdszakos intézkedések-
kel és kivanalmakkal? S szabad-e elsé sorban éppen a legszege-
nyebb kisebbségi népet — a magyarsagot — ilyen kisérletek-
nek kitenni? Amikor a pénzintézetek most is éppen azért nem
tudnak valamit segiteni a helyzeten, mert csak egyhatodrész
tokével rendelkeznek, mint békében. Es amikor egyesek éppen
azért csindlnak sok adodssdgot, mert nem biztak a pénz értéké-
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ben és baissere spekuldltak? Az élet azt mutatja, hogy azok a
kis tokegyiijtok, akik pénziiket a bankokba gyiijtik, takaréko-
sabban élnek, mint azok, akik mindennap panaszkodnak az
adossagok terhe miatt; s6t a betétesek a fosvénykedok és nél-
kiilozOk. Igazsdgos lenne-e tehat azt mondani, hogy te, takaré-
koskodod, mondj le a jovedelmed egy részérdl a szomszédod ja-
véara, aki ugyan jobban él, és koltekezik, mint te, de sok ados-
sdga van ¢és az neki terhes? Nem. A kozgazdasagi életnek tor-
vényei vannak, melyek szerint a pénz is aru, melynek értéke
a kereslet és kinalat szerint valtozik az egész vildgon és nem
lehet egy vidéken erészakosan a vilagpiactol eltérd 4rakat
¢letbe 1éptetni.

Allami altalanos beavatkozas.

Ha azonban az éllam az egész orszdgra egyOntetlien sza-
balyozza a kamatlabat, némi figyelembe véve a vidéki intéze-
tek specialis helyzetét, t. i. hogy kis Osszegekkel en detail dol-
goznak: az erdélyi magyar vidéki pénzintézetek lesznek azok,
amelyek Orommel {tdvozlik ezt az altalanos intézkedést, mert
érzik, hogy mindig meg tudjak &llani a helyiiket. Altruizmust
azonban nem lehet kivanni éppen a leggyengébbektol.

Szaszok példaja.

Téves a szdszokra vald hivatkozds t. i., hogy Ok olcsobb
kamatra tudnak kolcsont adni, mert a szasz kivaloan takaré-
kos nép, a multban mar nagy tokéket gylijtott Ossze és a je-
lenben is halmozza a betéteket a bankokban és egy nagy nem-
zet pénzforrasai is segitik. A békeévekben is oly olcsod torlesz-
téses kolcsonoket tudott adni, mint egy nagy bank sem Ma-
gyarorszagon; aranylag 4-5-szor annyi tokével rendelkezik,
mint a magyarsag. Tehat a gazdasagi torvények szerint is ol-
csobb naluk a pénz. De nem altruizmusbol, hanem mert sok
tokéje 1évén, nehezebben tudja elhelyezni ¢és igy is nagy
jovedelme van. Eppen amint a gabona ara is olcsobb az orszag
bétermd vidékein, mint a szegényeken: gy a pénz is olcsobb
azon a vidéken, ahol bdven terem, mint ahol csak fogyasztjak.
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Fogalmak dsszezavarasa.

Némely kozgazdaszok Osszezavarjak a gazdasagi tényezo-
ket és Osszezavarjadk az okot a okozattal. Pld. azt irjdk: nem
tudnak az emberek ¢élni, mert a termény ¢és allatdrak leestek,
munka nincs, a bankaddssag nagy, a kamatok nagyok ¢és igy
a csekély jovedelembdl a nagy kamatokat nem tudjak fizetni;
— tehat a bankok teszik tonkre az embereket, miért nem enge-
dik el a kamatokat! Pedig a sorrend az, hogy leesvén a ga-
bona ¢és allatdrak, megsziinvén az erdokitermelés és egyéb
munkak, megvolt a baj és az emberek kisegitésképpen, jobb
jové reményében bankkolesonhoz fordultak és tartvan a gaz-
dasagi krizis, jobban és jobban eladosodtak; tehat a gazdasagi
bajok okoztdk a tonkremenetelt és ez vonta maga utdn a tul-
sdgos eladosodast némelyeknél. A bankaddssdg ¢és kamatok
mar csak okozata a gazdasdgi bajoknak. Ezeket kell szanalni
s akkor megsziinik a betegség is. Aki minden baj okat a ban-
kokra ¢és a kamatokra haritja, olyan, mint a beteg, aki azt
mondja, hogy a gybdgyszerész tette tonkre, mert dragan adta
az orvossagot. Igaz, hogy az orvossdg draga, de azért kivan-
hat6-e, hogy egyik gyogyszerész olcsobban adja, mint a masik?

Gyergyo esete.

Kivalo példa a gazdasdgi tényezOk szerepének Osszezava-
rasara Gyergyo esete, ahol minden nyomorusdg okaul a ban-
kokat allitjdk oda. Gyergyonak kb. 35.000 lakosa és kb. 200.000
hold nagyobbrészben erddteriilete van. Evi jovedelme orsza-
gos atlagban 700 millio6 lejre tehetd.

A haboru el6tt, alatt és utan kb. hasz éven at az utobbi
évekig oridsi erdOkitermelések voltak, amiért e vidék évi jove-
delme az atlagosndl joval nagyobb volt, talan évi 1400 million
is felil. Jo ¢lete volt Gyergyoban mindenkinek, amint &k
mondtdk; s amint egyik novellairjuk irja, grofokkal is pezs-
gbztek, finom szivart szivtak s a borbélysegédnek 20 korona
borravaldt is adtak egy borotvalasért, hogy a gazdat bosszant-
sak. Amely néprdl ilyen tréfak sziiletnek, azok nem takaréko-
sak, mint a skoétok, mert azokrol mas adomak keringenek.
Most pedig a fakitermelés hirtelen megsziintével az évi jove-
delmiik rendkiviili mértékben megcsappant, legalabb is felére
esett le, s talan még éatlagos jovedelmet sem éri el. Ez az évi
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talan 800 millio lej jovedelemcsokkenés hianyzik Gyergyo-
ban ¢és ezért nehéz addssagkamatokat fizetni azoknak, akik a
nagy pénzbdség idejében semmit sem tettek félre, s mindjart
adossagot kellett csindlniok.

Altalanos a nyomorusdg Gyergyoban, de 4ltalanos mas
vidékeken is; az adossdg is nagy ¢és a kamatok is. Azonban
hogy ezt Gyergyoban érzik legjobban, annak az az oka, hogy
ott a legnagyobb a jovedelemcsokkenés és ott voltak azel6tt
hozzéaszokva a legnagyobb jovedelemhez.

Az Osszes gyergyoi bankoknak fizetett kamatok Osszege
az 1929 évben nem tett ki tobbet 30 millio lejnél, tehat az évi
jovedelem 4%-a, mint mas vidéken. Tehat a gyergydi bajok-
nak nem a bankok az okai, hanem a teljesen stagnalé erddki-
termelés s ez altal a jovedelmek elapadisa. Es a bankok a
helyzeten nem is segithetnek.

Takarékossag fontossaga.

Paukerow Leonard kozgazdasdgi ir6 mult évben megje-
lent cikksorozatdban egy orvossagot tud az eladdsodas ellen:
mindenki mindennap vegye szamba bevételeit és soha se ad-
jon ki tobbet, mint amennyit mar bevett s éppen ne vasaroljon
hitelbe, akkor senki sem fog nehéz helyzetbe jutni.

Még egy vadat kell megemlitenem amelyet a magyar ban-
kok ellen felhoznak: nem adakoznak eleget kulturcélokra.

¢) Kulturmiikédés hianya.

Felhozzédk pld., hogy az Albina békében 113.000 koronat
adott ilyen célra, amely Osszeg ma 4 milli6 lejnek felel meg.
Melyik magyar bank ad ma ily Osszeget hasonld célra vagy
csak 400.000 lejt is? — kidlt fel az ir6. Ugyanazt azonban
nem emeli ki az ir6, hogy ugyanakkor az Albindnak 70 millié
korona betétdllomanya volt, amelyet a fenti ardnyban &t-
szamitva, az 2.300 millio lejnek felel meg, tehat az Albindnak
éppen annyi betétje volt ardnylag, mint most az 5 nagy, vagy
a 84 vidéki banknak Osszesen. Es ha utina jarna a cikkiro,
meggy6zddhetnék, hogy ezek a bankok is milliokat adtak
kulturcélokra évenként, amit a mérlegek is bizonyitanak. Es
azt sem szabad elfelejteniink, hogy Magyarorszagon 170
roman bank volt, koztik olyanok, mint az Albina, amely az
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Ot legnagyobbat felér, mig Roménidban csak 89 magyar bank
van, azokat is igyekeznek némelyek lebunkozni. Az erdélyi
magyar bankok altal jotékonycélra adott Osszegek is minden
évben meghaladjak az 5 millio leit.

Osszefoglalas.

A fentieckben  igyekeztem = megvilagitani az  erdélyi
magyar vidéki pénzintézetek multjat, fejlédését, volt tdke-
erejét ¢és mostani tokeszegénységét; fontos hivatasat, koz-
gazdasagi sziikségességét, melyet a szakirodalom ¢és gyakor-
lati élet is elismer bel- és kiilfoldon. Ramutattam, hogy ezek
az intézetek mintaszeriien milkodtek a multban és ma is csak
a viszleszamitolasi hitelnek aradnylag teljes hianya ¢és a belsd
tokeképzddés gyengesége miatt nem tudjak feladataikat oly
mértékben teljesiteni, mint békében. Az Erdélyi Bankszindi-
katusba tomoriilve, kelld6 vezetés ¢és ellendrzés alatt allanak,
szabalyszerlien  reviziOknak  vannak  aldvetve;  biztonsaguk
éppen olyan kifogéstalan, mint més bankoké bel- és kiilfoldon.
Ha vilagbankok elestek a vilagkataklizmdban, nem csoda,
hogyha Erdélyben is egy-két bank daldozatul esett; a veszély
azonban mar elmult. A napilapokban megjelent tdmadasok
tévedésen alapulnak, mert akik a kozgazdasagi bajokért a
bankokat teszik felelossé, Osszetévesztik az okot az okozattal,
mert a nagy adossag mar okozata és szomori maradvanya a
tonkremenetelnek, amelyet természeti csapasok, dekonjunk-
tura, gazdasagi kruzis, sokszor rossz spekuladczid6 vagy kony-
nyelmiiség, stb. stb. okoztak.

Inditvanyok.

Inditvanyozom tehat, hogy a Romaniai Magyar Part
nagygytlése mondja ki:

1. az erdélyi magyar pénzintézetek ellen az adossag-
kamatok nagysdga miatt emelt panaszokat alaptalanoknak
nyilvanitja, mert a kamatldb e bankokndl sem nagyobb, mint
mas bankokndl az orszagban ¢és mert ezen a bajon segiteni
csak e bankoknak nem all hatalmukban;

2. kivanatosnak ¢és sziikségesnek tartja e bankok On-
allésagat megvédeni, fentartani, s6t azok megerdsitésérdl
gondoskodni;
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3. kivéanatosnak tartja, hogy e bankok ujabb kelld pénz-
forrdst szerezzenek akdr egy felallitandd pénzintézeti  koz-
pont, akar egy bel- vagy kiilfoldi patronizdld pénzcsoport
utjan  viszleszdmitolasi hitéi alakjdban, hogy a vidéki lakos-
sadgot minél olcsobb kolesonnel lathassak el;

4. felhivja a magyarsdg figyelmét a belsé tokegylijtésben
rejlé oridsi kozgazdasagi erdre, amely altal kis népek vilag-
hatalomra tettek szert; e célbol a takarékossag eldmozditasat
az egész erdélyi magyarsdg nyomatékos figyelmébe ajanlja.

Dr. Arkossy Jené:

Elsésorban koszonetemet kell kifejeznem az eléado 1r-
nak azért az attekinté tanulmanyért, amelyet készitett,
azonban szives engedelmével bator vagyok megjegyezni azt,
hogy a hatdrozati javaslat elsé pontjdhoz nem tudok hozza-
jarulna. En ehelyett a kovetkezd modositast szeretném elSter-
jeszteni és Ohajtandm, hogy a szakosztaly azt fogadja el:

»A Magyar Part nagygylilése mondja ki, hogy az er-
délyi magyar pénzintézetek ellen az addssdgkamatok
nagysaga miatt emelt panaszokat sok tekintetben meg-
érti és bar tudja azt, hogy a gazdasagi valsagért egyediil
csak a kisebbségi bankokat tenni feleléssé¢, az altalanos
helyzet nem ismerésén alapszik, mégis erkolcsileg kote-
lezni kivdnja pénzintézeteinket, taldljanak modot és le-
hetdséget, hogy a gazdasagi valsagot, a mai szlikebb te-
riletiinkon  leenyhitsék, emberibbé ¢és elviselhetobbé te-
gyek.”

Azt hiszem, hogy ennek a moddositasnak kiillondsebb in-
dokolasa felesleges. Kénytelen vagyok leszdgezni, hogy bizo-
nyos bankokkal szemben nagyon sok igazsdgos panasz hang-
zik el. Nem akarom felemlegetni a vitdkat, amelyek lefoly-
tak; nem akarok arra is hivatkozni, hogy a mi pénzintéze-
teink bizony nem mindig, — tisztelet és elismerés a kivéte-
leknek — lattdk be a nehéz gazdasagi helyzet parancsait az
elmult tiz év alatt és nem ¢érezték annak a sziikségét, hogy
bebizonyitsdk, mennyivel tartoznak a magyar kisebbségi
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¢letnek. Semmiképpen sem tehetjilk tehat, hogy mi ezeket a
panaszokat alaptalanoknak mindsitjiikk, mert ha ezt meg-
tehetnénk, ugy erkolesi bizonyitvanyt allitandnk ki e bankok
miikddésérdl is és azt mondandk, hogy amit tettek, az mind
helyénvald volt. Miutdn pedig ezt legjobb meggydzédésem
szerint magaméva tenni nem tudom, a Magyar Partnak pe-
dig ezt magaéva tenni nem szabad, szeretném ¢és Ohajtanam,
— nincsen benne semmi bantd — hogy a szakosztily fogadja
el javaslatomat, amelyet minden hosszabb ¢és kiilondsebb indo-
kolas nélkiil elfogadasra el6terjesztek.

Hexner Béla:

Az igen tisztelt el6ado tr, jo vivo lehet.

Eldadoi jelentését olvasva, dallapitom ezt meg, mert ele-
jétdl a jo vivo elve vonul rajta végig. ,,Az 1ltés a legjobb
parad.*

Az eléadd ur megallapitja, hogy az erdélyi vidéki taka-
rékpénztarak megtették a kotelezettségeiket mintaszeriien ¢és
ha baj van, Ugy az: hogy hitelt igényldk vannak és ha mar
vannak, sokaljak az 25-6n feliili kamatokat, koltségeket stb.

En a ,Huszondtot” nem tagadndm meg, de tagadom,
hogy ma ilyen magas kamatokat szedni jogosult volna.

A vidéki takarékok elleni biinnek tekinti, illetéleg tiin-
teti fel eléaddo Ur, hogy az addésok addssidgaikat az inflacid
idején, hogy az el6add ur népies szavaival éljek, ,két liba
araval” fizették vissza.

De mélyen tisztelt nagygytlilés, mivel fizették vissza a
tisztelt vidéki takarékok az & hitelezdiknek a betéteket? Ta-
lan aranyat, vagy dollart adtak, vagy talan ha leit, ugy valo-
rizalt  értékében? A takarékpénztarak az  inflacio  idején
30-40-50%-0s kamatot ¢és nyereség részesedést szedtek
adosaiktol, de nem kivételes esetekben fedezték magukat a
valuta klauzulaval is.

Ez az id6 azonban, Istennek héla, a rég multé és igazén
¢érthetetlen eléttem, hogy mit keres ez a pont és ez a gyildl-
kodé hang ebben az eléadoi jelentésben, melytl azt varjuk,
hogy tajékoztasson minket afeldl, hogy azok a magyar test-
véreink, akik a vidéki takarékpénztdrakban helyezik el be-
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tétjeiket, miképpen lehetnének gyarapithatok ¢és azok a ma-
gyar testvéreink, akik gazdasagi tevékenységiikhdoz ezen vi-
déki takarékokra vannak szoritva, miképpen kaphatndnak
gazdasagi tevékenységiikknek megfeleld6 mennyiségli és olcso-
sagu pénzt?

Sajnos, nemcsak hogy nem felel erre a kérdésre az igen
tisztelt eldadd ur, hanem arra tszit, hogy mindenki dolgoz-
z€k sajat tokéjével, szabaduljon az adosagoktol... a nemzeti
toke pedig menjen oda, ahol a Pet6fi magyar nemesének a
kardja, azaz 16gjon a falon és marja a rozsda.

Nem ugy, igen tisztelt eldadd ur, az erdélyi magyar gaz-
dasagi életnek sziiksége van és legyen is sziiksége a magyar
toke minden fillérjére. Es Uraim, én a vidéki takarék igazga-
tojat csak akkor tudom feladatdnak magaslatdin levOnek te-
kinteni, ha a magyar t0két az utols6 bani-ig bankja utjan, a
magyar gazdasagi élet szamara tudja forgalomba hozni, de
ugy, hogy ebbdl a forgalombdl a betevonek és a banknak és
az igénybevevonek is haszna szarmazz¢ék.

Es itt van a punctum saliens, igen tisztelt Nagygyiilés.
A bankban nagy forgalom ¢és sok kicsi haszon.

Az eléadd Ur hivatkozik egy roman bankigazgatd régen
mondottjara, de hidba nagy bankar Blank Aristid és hidba
mondja, hogy egy bank rezsije 5-6%. Ennek nem szabad
lennie a févarosban sem, anndl kevésbé fordulhat ez eld egy
vidéki takarékpénztarban, melynek rezsije, a fOvarosi bank
rezsijével 6ssze sem hasonlithato.

A Bankszindikatus szerint az erdélyi magyar bankok
kamat-bevétele 1929-ben Lei egyezerkettdszazmillio.

Ot nagy bank alaptSkéje Lei 326.000.000
Ot nagy bank tartaléktékéje 137.000.000
Betétek 2,300.000.000
84 vidéki bank alaptdkéje 296.000.000
84 vidéki bank tartaléktokéje 156.000.000
Betétek 2,400.000.000

Osszesen Lei 5,615.000.000

Tehat Otezerhatszaztizen6tmillio Lei egyezerkett0szaz-
millio6 leit kamatozik, ami mar azért is abszurdum, mert hi-
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szen egyetlen banknak sincs egész vagyona kihelyezve, egy-
része biztonsagos, de nem hasznot hajtd, semmiesetre sem
kamatoz6 tételekben van fektetve, nagyrésze pedig ott van
a sajat vagy mas banknak a trezorjaiban ¢és ennek dacara
1.200,000.000 lei kamatot szedtek be a bankok.

Uraim, kamatot! Nincs rendelkezésemre statisztikai adat,
hogy kamaton kivil mennyibe keriilt még a pénz. Mennyi
bekebelezési illeték, mennyi bélyeg ¢és ado, illeték, mennyi
torlési engedély, mennyi Ovasi koltség, mennyi {iligyvédi, per-
¢s rendezési koltséget, proviziot kellett fizetniok magyar
testvéreimnek, de nem hiszem, hogy nagyot tévednék, ha
ezen koltséget 500 millid leire becsiilom.

Ha mar most a bankokban -elhelyezett 5.600 millio lei-
b6l 25%-ot, mint nem dolgoz6d tékét levonok, akkor 4.200
millié6 munkaba adott téke 1.700 millid leibe keriilt.

Tisztelt Kozgazdasagi Nagygytilés! Tisztelettel ¢és  sze-
retettel kérdem, lehet ma, amikor az ado, a koltség, a rezsi
oly borzalmasan nagy, amikor a gazdasagi életben a vasar-
las, a beszerzés megsziint, amikor az eladasok, kényszer-
eladasok, amikor minden anyag pénzbeli értéke a platinatol
kezdve a rézen, vason, buzan, rozson, burgonyan &t a faig
¢s a csontig oOrardl oOrara zuhan, lehetséges-e, hogy 4.200 mil-
li6 leinek az egy ¢évi hasznédldsédért 1.700 milliot fizessen a
kisebbségi sors terhei alatt nydgd magyar, amikor az igény-
bevett toke rovid hasznalatara és biztositasara, messze 100
szazalékon feliili garanciat is adott.

Ez nem lehet igy és ez nem maradhat igy.

Igen tisztelt vidéki takarékpénztari vezérigazgatdé urak,
vége a nagy jovedelmeknek, a nagy rezsiknek és vele a
nagy kamatoknak.

Uj rossz vilag kezd6dott. Tessék erré] tudomast venni.

Az 0ndk kotelessége ma, a magyar vagyonnak, annak
allaganak, jovedelmezdségének, a magyar munka, a magyar
intellektus, tudas ¢és vallalkozasi kedvnek a biztositasa, se-
gitése, kicsi, majdnem semmi jovedelmezdség mellett.

En, tisztelt Nagygyiilés, nem fogadom el Balogh Elek
urnak sem el6addi, sem hatirozati javaslatat ¢és kérem a
Nagygyulés elé a kovetkez6 hatdrozati javaslatomat elfo-
gadasra terjeszteni:
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1. A Magyar Part kozgazdasdgi szakosztalya a vidéki
takarékpénztarak magas kamat ¢és koltség politikdjat a ma-
gyar gazdasdgi ¢életre karosnak tartja, felkéri a Bankszindi-
katust, hogy boles beldtdsa szerint intézkedjen eme rend-
szer megsziintetése irant.

2. Kéri a Bankszindikatust, egészitse ki ezen egy esetre
vonatkozolag  valasztmanyat oly gazdasdgi szakemberekkel,
akik a hiteligényldk minden kategéridjat (mezdégazdasagi,
nagyipari, kereskedelmi, kisipari, kiskereskedelmi ¢és intellek-
tuel tarsadalomnak sziikséges hitel) képviselik és tegyen
meg minden lehet6t, hogy az orszagban levé minden magyar
toke a magyar gazdasagi ¢életbe allitassék, hogy sok évtize-
des komoly munkdjaval szerzett kiilfoldi  Osszekdttetéseit
felhasznalva, kiilfoldi tokét szerezzen.

Gyarfas Elemér, elnok:

A Bankszindikatusnak nincsen moddjdban, hogy beleszol-
jon az egyes pénzintézetek iizletvitelébe. A félreértésre a
szerencsétlen ,,szindikatus” elnevezés ad okot. Annak idején
szindikatusként  kellett a  bankok  érdekképviseleti  szer-
vének megalakulnia, mert csak a szindikatusi torvény tette
lehetdvé a szervezkedést ¢és fontos kozérdek volt, hogy a
kisebbségi pénzintézeteket valahogyan meg lehessen szer-
vezni. A szindikdtus azonban az egyes intézetek {izletme-
netébe bele nem szolhat, annak irdnyt nem szabhat. Sem
feleldssé nem tehetd, sem nem dicsérheté ezért. A szindika-
tus azért alakult, hogy a kormannyal szemben a kisebbségi
pénzintézetek ¢érdekeit megvédje, kiillondsen azért, mivel ak-
kor Bratianu Vintila sérelmes intézkedések sorozataval fe-
nyegetett, melyekkel szemben a védekezés plattformjat meg
kellett talalni. Ennek a kizarolag érdekképviseleti szervnek
vezetését minden fizetés nélkiil vallaltuk és oOnzetleniil veze-
tem ezt a szervezetet mar nyolc éve — noha a sajtd elOsze-
retettel emleget magas, sO6t millios tantiémeket. Itt vannak
az urak a szindikatustol is, akik nagyon jol tudjak és iga-
zolhatjdk, hogy tényleg igy 4all a helyzet. A Bankszindika-
tus éppen olyan kevéssé szolhat bele az egyes intézetek iiz-
leti politikdjdba, mint a szatmari dalarda, vagy a kutyabagosi

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



129

tlzoltoegyesiilet. Tess¢k az intézetek vezetdségét feleldssé
tenni ¢és az intézetek politikdjara tényleges befolyast gya-
korld személyeket, az elnokoket ¢és az igazgatdsagi tagokat
s a részvényeseket arra felhivni, amit kovetenddnek itélnek,
nekik van lehetéségiik arra, hogy befolyast gyakoroljanak
az intézetek iizleti politikajara. En a magam részérél ebbol
a szempontb6l semmit sem tehetek s kérem, hogy ne terel-
jék a kérdést mellékvaganyokra, a Bankszindikatust szives-
kedjenek kihagyni a jatékbol, mert hangsilyozom, hogy a
Szindikatusnak nincs sem joga, sem befolydsa nincs az egyes
intézetek tlizleti politikdjara.

Hexner Béla:

Elallok  javaslatomnak a  Bankszindik4tusra  vonatkozo
részétol.

Keresztes Janos, ref. lelkész, Kérosbanya:

Nagyon komolyan figyelem allandéan a hirlapi cikke-
ket, amelyek megjelennek ¢és amelyek a bankokrél, a ban-
kok vezetéembereir6l nagyon kedvezbtlen informéciokat vit-
tek a nép szélesebb rétegei kozé. Komoly gondolatokkal jot-
tem ¢én is ¢és kérem meghallgatisomat. Tiszta roméan vidé-
ken vagyok, ahol gazdag roman pénzintézetek vannak, ame-
lyek a Nemzeti Banktdl sok visszleszamitolasi hitelt élvez-
nek. Itt egy bankigazgatotol megkérdeztem, hogy hogyan
kapja a pénzt és hogyan adja a népnek. Tudom rdla, hogy
szereti igazdn a maga roman népét. Igazat mondott és meg aka-
rom nyugtatni azokat, akik a maguk tamadésaiban és géancsos-
kodasaikban téves uton jarnak. Ezek a roméan pénzintéze-
tek is 2224 szézalékért adjak a pénzt a falusiaknak. Le-
mentem Erdély szdsz vidékeire. Megkérdeztem a szasz ban-
kokat is. Ugyanolyan szdzalék mellett adjadk ki a pénzt, mint
a mi bankjaink. M¢élyen tisztelt uraim, amikor ezekrél meg-
gy6zO0dtem ¢és eszembe jutottak a bankjainkat tadamado Ujsag-
cikkek, arra a komoly tudatra jutottam, hogy itt valami-
lyen masféle akciordl van sz6. Inkdbb azokat akarndk ta-
madni, akik a mi pénzintézeteink ¢élén dallanak. Pedig mi nem
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vagyunk annyian, hogy egy garnitura joravald emberiinket
minden évben kivégezhessiikk. Ha igaz volna, hogy pénzinté-
zeteink masképpen bannak a hozzajuk forduld kdlcsonkérs-
vel, mint ahogyan megfeleld volna, akkor a roméan gazdag
pénzintézetek, vagy a szasz pénzintézetek kedvezdbb felté-
telek mellett kellene kamatot adjanak a maguk klienseinek.
Hogy a roman ¢és szasz pénzintézetek szeretik a maguk né-
pét, azt nem vonjak kétségbe, ¢és ime, azok is azonos felté-
telek mellett adnak kolcsonoket. Kérem azért, hogy az eld-
terjesztést, amelyet az eldaddo Ur tett, egész terjedelmében
adjuk népiink kezébe, hogy vilagosan ldssa, mi a bankok
elleni tamadéasokban az igazsdg. Fogadjuk el a hatdrozati
javaslatot, mert a bizalom ilyen nyilvanitasait megérdemlik
a mi bankjaink vezetd emberei. Ebbdl lathatnd népiink, hogy
alaptalanok  voltak a tamadasok, amelyekben részesitették,
hiszen a mi bankigazgatoéink, azt hiszem, ugy jartak el a
néplinkkel szemben, ahogyan az koriilményeik kozott lehet-
séges volt.

Laszlo Endre:

Az eléaddo ur annyira vildgosan, szabatosan és a tények-
nek mindenben megfeleléen rajzolta meg az erdélyi magyar
pénzintézetek nehéz helyzetét és stlyos kiizdelmét, a mai 4al-
datlan kozgazdasdgi viszonyok kozott, hogy eldadasat csak
nehany szamadattal leszek bator kiegésziteni. Az utolsd6 béke-
évben, 1915-ben, az erdélyi magyar bankszindikatus kotelé-
kébe tomoriilt magyar jellegii pénzintézetek

sajat  tokéje 75 milli6  korondt, az éaltaluk kezelt
betétek dsszege pedig 179 milli6 koronat tett ki.

Ezen Osszegeket atszdmitva pénziink vasarld erejének le-
csokkenése aranyaban,

az akkori sajat toke ma 3 milliard lei,

az akkori betétallomany pedig 7'1 milliard mai lei-
nek felel meg. A szoban forgd pénzintézetek mai betétalloma-
nya majdnem eléri az utols6 békeév betétallomanyanak megfe-
leld Osszeget, a 6 milliard leit, de mai sajat tokéje csak 936 mil-
lio leit tesz ki. Tehat tobb mint 2 miliard leiel kevesebb az
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utols6 békeév sajat tokenivdjandl. Ez a két adat vildgosan bizo-
nyitja, hogy a tdkeképzodeés szempontjabol sokkal elonyosebb
helyzetben volt a haboru alatt és ezt koveté években a ma-
gantoke, mint a pénzintézeti toke, mert a betétek Osszege meg-
maradt a haboraeldtti szinvonalon, mig az erdélyi magyar
pénzintézetek 2 milliard leiel szegényebbek, gyongébbek ardany-
lag, mint az utolso békeévben voltak. Mégis a pénzintézetek
vagyonosodasardl hallunk ¢és elleniik hangzanak el panaszok.
Pedig szegényedésiiknek megvan a vildgos magyardzata is.
A pénzintézetek, miként a jelenben, ugy a haboru el6tti idok-
ben is, sajat tokéjiiket csaknem teljesen birtokosoknak, beke-
belezett kolcsonokként adtak ki, mig a rdjuk bizott idegen
tokéket rovid lejaratu, ugynevezett mobil hitelekbe fektették.
A birtokosok a nekik kolcson adott arany-korona tékéket a
haborti alatt és azt kovetd években devalvalodott korondk-
ban ¢és leiekben fizették vissza a pénzintézeteknek. Egy mazsa
haboris buza értékével Otvenszer annyi aranykorona, 50 ma-
zsa haborueldtti buzaértékii addssagot fizettek vissza. Birto-
kos adosaink tehat a haboru alatt és utani konjunktura idején
a toketulajdonosok karara mentesiiltek adossagaiktol. A Bank-
szindikatus kebelébe tartozo hitelszervezetek 1914. év folya-
man a volt Osztrdk-Magyar Bank ¢és nagyobbrészt a buda-
pesti nagy intézetektél Osszesen 149’5 millio aranykorona,
vagyis ennek megfeleld 5'9 milliard lei hitelt élveztek, mig
ma a Roméan Nemzeti Banktol, a bukaresti nagy intézetektdl
¢s egymaskozti hitelezési viszonylatban Osszesen csak 961
millié leit kapnak, vagyis 5 milliarddal kevesebbet. Ha ezen
o6t millidard effektiv tékehianyhoz hozzdadjuk a sajat téke de-
valvacioja folytdn szenvedett 2 millidrd effektiv veszteségi
tokét, ugy kétmilliardot tesz ki a békebeli idohoz viszonyitva
az az Osszeg, amelyet ma, az erdelyi magyar gazdasagi hitel-
elet nélkiiloz. Kovetkezdleg, ha ez az 0Osszeg ma a gazdasagi
vérkeringésiinket taplalna, vagy ennek csak a feledsszege, a
kihitelezési kamatlab a mai atlagos kamattételnek legaldbb a
fele Osszege ald csokkenne, a tékeképzddés Ilehetdsége bizto-
sitva volna, az ingatlan vételkedv is fokozddna.

Bankjainknak 2 millidrddal valo leszegényedése ¢és az 5 mil-
liard hiteltoke hianya oka a hitelkrizisnek ¢és ezért nem tud-
jék intézeteink kielégiteni azoknak a termeldosztdlyoknak hi-
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teligényeit, melyeknek anyagi elényére a héaboris években el-
szegényedtek.

A jogtalanul ~magas kamat vadjanak alaptalansagaval
eldadé tr részletesen foglalkozott. En csak arra akarok rovi-
den ramutatni, hogy éppen elobb kimutatott leszegényedésiink
bizonyitia, hogy e vadak tévesen vannak a pénzintézeteknek
cimezve, melyek a legmagasabb kamatok, a 36—40%-0k ide-
jén maradtak le a tokegylijtésben. Pénziigyi torvény, hogy a
pénzintézetek alacsony kamatviszonyok kozott  erdsodnek  €s
a magas kamat legyengiti Oket. Ha nem igy volna, akkor a
romaniai pénzintézetek volnanak a vilag legerdsebb bankjai,
mert ezek szedik a legmagasabb kamatokat és nem a francia,
a svdjci pénzintézetek, melyek 2—-6%-kal dolgoznak. Magas
kamatok legyengitik az adost, novelik a veszteségi kockaza-
tot, aladassak az adosok és vele a pénzintézetek existenciajat.
Ezért minden pénzintézet létéerdekbol kiizd a magas kama-
tok ellen.

Tokeszegénységlink hatdsos gyodgyszere, amint az eldado
ur olyan helyesen kifejtette: takarékossagi hajlamunk nove-
lése, eredményes tOkeképzOdés lehetdvé tétele végett. Az eld-
ado ur helyes érzékkel tortént megéllapitasat nem sajat sza-
vaimmal, hanem a Kresz Karolynak, a ,Tébe” vezérigazgatd-
jénak a Keleti Ujsag f. év 229. szamdban megjelent cikkének
kovetkezd indokaival tdmasztom ala:

»~Ahhoz, hogy a mezdgazdasag, ipar- ¢és kereskedelem hi-
teligényei kielégithetok legyenek, feltétleniil sziikség van meg-
felelo belsd tokeképzddésre, annyival is inkabb, mert a kiil-
foldi hitelekre nem minden esetben lehet szamitani. Ezért fe-
hat a belso tokeképzodésnek az egész kozgazdasagi élet szem-
pontjabol a legnagyobb jelentésége van. A belsé tokeképzo-
désnek egyik leghatalmasabb tényezdje a takarékossagi szel-
lem ¢és igy ennek a takarékossagi szellemnek az ébrentartasa,
¢lesztése ¢és fejlesztése nagyon fontos. A takarékossagi szellem
kifejlodéséhez  feltétleniil sziikség van megfelelé propagan-
dara, kiilonésen most, a habort utani idében, amikor a sza-
mos eurdpai orszagban elddllott pénzelértéktelenedés kovet-
keztében, a kozonségnek a takarékossdg irdnt vald érzéke nagy
mértékben csokkent.

A takarékossagi szellem fejlesztésének fontossdga ¢és az
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e célt szolgalé propaganda sziikségessége altalanosan ¢és min-
den kozgazdasagilag fejlett orszagban elismert tény. Bérhol
is néziink koril az eurdpai orszdgokban, mindeniitt azt lat-
juk, hogy a takarékossagi propagandara maga a kormany és
természetesen a pénzintézetek is a legnagyobb sulyt helyezik.
R4 kell azonban mutatnom arra, hogy a takarékossagi szel-
lem fejlesztése és a belsd tokeképzddés nem elsOsorban a pénz-
intézeteknek, hanem legféképpen maganak az egész kozgaz-
dasagi ¢letnek, mezdgazdasagnak, iparnak ¢és kereskedelem-
nek érdeke ¢és ha a propaganda-tevékenységet legféképpen a
pénzintézetek fejtik is ki, ennek oka nem az, mintha sajat ¢és
kiilonos érdekiik fiizddnék hozza, hanem tisztdn az, hogy hi-
vatasuknal fogva kotelességiiknek érzik ebben a propaganda-
ban az intenziv kdzremiikddést.”

Ezen indokok alapjan bator vagyok az eléadd Ur ha-
tarozati javaslatdhoz a kovetkezd gyakorlati iranyu kiege-
szitést proponalni:

»A gazdasdgi jolét 1évén alapja minden kulturdnak, sziik-
ségesnek tartja a nagygyllés az erdelyi magyar ifjusag gaz-
dasagi érzékeének fejlesztését és takarékossagra nevelését, mely
minden jolét alapja és fenntartja. Ez okbol megkeresi a hit-
vallasos iskoldk fenntartoit, hogy egyik praktikus targyat el6-
ado tanerdjik utjdn minden kozépiskolaban hetenként egy-
szer legalabb, negyedoéras eldadds keretében igyekezzenek az
ifjusagot felvilagositani kisebbségi sorsunkkal jaro, minél tob-
bet dolgozas és minél kevesebbet kiltés sziikségességerol. Ke-
resse meg egyidejileg a nagygylilés az Erdélyi Bankszindika-
tus vezetdségét, hogy dolgozza ki az iskoldkban intézményesen
bevezetendo takarékossagi tokegyiijtés rendszerét ¢€és az ered-
ményre vezetd nagy propaganda minden eszkozével praktikus
moédon  tdmogassa tagintézetei utjan az ifjisag takarékos-
sagi hajlamanak fejlesztését.”

Az iskola padjai kozott megtanult és az életbe kivitt ta-
karékossdg emelni fogja gazdasagi szinvonalunkat, ez pedig
kulturénkat.

Bator vagyok megemliteni, hogy a vezetésem alatt 4llo
Transsylvania Bank mar egy évvel ezel6tt felismerte az ifju-
sagi  betétgylijtés rendszerének takarékossdgra neveld hata-
sat és mar akkor megkereste az Osszes erdélyli magyar isko-
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lak egyhazi fOhatosdgait és a kozépiskolak vezetdségét fenti
értelemben. Az iskoldk vezetdsége kelld megértéssel fogadta
a gondolatot, de — mint a legtobb j6 magyar gondolat —,
gyakorlati keresztiilvitel nélkiil maradt.

Ma mar annyira akut nyomorusagunk, hogy nem szabad
egyetlen olyan Otletet sem hasznositatlanul hagynunk, mely-
tél fajunk gazdasagi jovdjének feljavitdsat remélhetjiik. Ezért
kérem az eléadd ur javaslatait a felolvasott kiegészitésemmel
elfogadni és a nagygytilésnek elfogadasra ajanlani.

Dr. Lakatos Sandor:

Mindnyajan tudjuk, hogy a bankok ellen tobb ¢év ota al-
landé tdmadéasokat intéznek. Ezekkel a tamadasokkal szem-
ben meg kell allapitanunk, hogy azok, amennyiben alaposak
volndnak is, rosszul vannak megformulazva. A vadak ugy
sz6lnak, hogy a bankok rossz kamat-politikat folytatnak és a
magyar kisebbséghez tartozd egyéneket nem segitik. Ilyen
formaban — mondom - rosszul vannak megformuldzva ezek
a vadak, mert hiszen minden bank végeredményben iizlet.
Az, aki kolcsont kér, nemcsak a kisebbségi bankokhoz for-
dul, hanem mas bankoknal is megprobalkozik és onnan veszi
fel a kolcsont, ahonnan azt elénydsebben kapja. Igy tehat a
kamat-kérdést a bankok kozotti konkurrencia hatdrozza meg.
Ha tgy formuldzndnk meg, hogy a bankok a kisebbségi egyé-
nekkel szemben nem tanusitottak kiilonlegesebb elbandst, nem
nyujtottak szamukra elonydket, akkor taldn helye volna a pa-
nasznak. De hiszen nem nyujthattak ilyen el0nydket, amint
az Osszes felszolalasok és eldadasok is ezt igazoljak. Toke-
szegények vagyunk ¢és igy bankjaink nem tudnak céltudatos
kisebbségi politikat folytatni, nem tudjdk azt megtenni, amit
a régi Magyarorszagon az akkori nemzetiségi bankok meg-
tettek a maguk fajtestvérei érdekében. A mi [étezd kisebb-
ségi bankjainkkal szemben nem is igen lehet ez az igényiink. A
vadat ebben az értelemben szeretném visszautasitani. Meg-
allapitdsaim ellenére azonban a javaslat masodik pontjat nem
tudnam elfogadni. Amikor ezt mondom, nem akarok konkrét
javaslatot tenni, csak felhivom erre az urak figyelmét s ké-
rem az eldadd urat is, tegye megfontolas targyava, nem len-
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ne-¢ jO, ha ezt a pontot kihagynank. A masodik pont ugyanis
azt mondja:

»Kivanatosnak ¢és sziikségesnek tartja e bankok Onallo-
sagdt megvédeni, fenntartani, s6t azok megerdsitésérél gon-
doskodni.*

Az altalanos panaszok a bankpolitikdval szemben foképpen
a betétesekért indult hajszabol ¢és a magas bankkamatlabbol
taplalkoznak. A Dbetétesekért indult hajsza logikus kovetkez-
ménye, hogy a bankok nem tudnak olcsé kihelyezési kamat-
labakat nyujtani. Meg kell allapitanunk, hogy a kis intézetek-
nek, az egészen torpe kis intézeteknek a fenntartasa ¢és tdoke-
gyarapitasa joforman csak e betétek gylijtése utjan lehetsé-
ges. Ez a betétesek utdni verseny természetesen olyan ered-
ményeket hozott létre, amelyek nem kivdnatosak az 4altaldnos
gazdasdg szempontjabol. A torpeintézeteknél ennek kovetkez-
tében a kihitelezési kamatldb talan relative magasabb, mint
az er6sebb egységeknél, ahol nem kell szaladgalni a betétek
utan. De magasabbak a torpe bankokndl az adminisztracids
koltségek is. Igy a magam részérél nem tartom kiilondsen iid-
vosnek a torpeintézetek fentartdsdt ¢és kérem, hogy talan mél-
toztatnék a javaslat masodik pontjat tordlni.

Dr. Kovacs Arpad:

Szerénytelenségnek tartom, hogy ismét felallok, de kény-
telen vagyok a javaslat harmadik pontjdhoz hozz4szolni, anél-
kiil azonban, hogy pro és kontra a kamatkérdéssel foglalkoz-
nék, hogy ebben a kérdésben nagyobb perspektivakat nyitnék
meg. Ugy itélem, hogy ez a pont ebben a formuldzasban,
hogy: ,a Magyar Part kivanatosnak tartja egy pénzintézeti
kozpont felallitdsat” nem szerencsés, s ebbdl a pontbol ezt
a par szot torolném. Amikor ezt leszogezem, ugy latszik, az
elsd pillanatra, hogy csak stilaris modositasrél volna szo. Mél-
toztatik azonban tudni, hogy a liberadlis uralom alatt ké-
szlilt banktorvénytervezet egy pénzintézeti kozpont felallita-
sat akarta, ami azt jelentette volna, hogy egy 0j zsandart alli-
tanak nemcsak a politikai magyar ember mell¢, hanem a ban-
kok mell¢ is. En nem tartom politikusnak és diplomatikusnak
ennek a gondolatnak Ujra vald folvetését, kiilonosen, hogy mi,
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mint Magyar Part egy ilyen pénzintézet Ilétesitését inditva-
nyozzuk. Mert ha ez a pénzintézet az eléadd ur gondolata sze-
rint a magyar bankok egyetemét is foglalndA magaban, de
mintegy indok lenne a romdn tdrvényhozds elétt és az eldbbi
tendenciat megerdsitené. Végeredményben az a helyzet, hogy
az egyes vidéki pénzintézeteknél, mint kiilondllo egységek-
nél, joval nehezebb a romén dallam beavatkozdsa a pénzinté-
zetek vezetésébe ¢és — ha nem is méltdztatik mindenben osz-
tani — meg kell allapitanom, hogy a pénzintézeti kozpont
felallitaisa bankjaink ¢letének a mindenkori roman kormanyok
kezére vald jatszasat idézné el6, mert a sovén roman politi-
kédnak sokkal nehezebb Nagyvéaradon, Szatmaron, Kolozsva-
ron vagy Temesvaron kiilon-kiilon beleszolni a pénzintézetek
tigyeibe, mintha adva van egy egyetlen pénzintézeti kdzpont.
Ezekért a szempontokért helyesnek tartandm, ha a javaslat
harmadik pontjdban a pénzintézeti kdézpontra vonatkozod részt
kihagynank.

Gyarfas Elemér, elnok:

Egy széval megvilagitom a kérdést. Tulajdonképpen egy
leszamitolo intézet alapitdsar6l van sz6, amely egészen kiilon-
alloé részvénytarsasag volna és csak annyiban lenne kapcso-
lata a bankokkal, hogy ezek lennének a részvényesei. Az egyes
intézetek szdmara nehéz dolog a kiilfoldi tékével kapcsolato-
kat taldlni és ezért vetettik fel az eszmét, hogy egy ilyen
kézponti leszamitold intézetet Iélesitsiink. Mindenben osztom
egyébként a felszolaldé ur nézetét, hogy t. i. egy tomegben
konnyebb agyoniitni a bankokat, mint kiilon-kiilén, azonban
itt arr6l van sz, hogy a fennall6 szervezetek mellé egy tjabb
allittassék fel:

Torday Jozsef:

Mindenekeldtt ki kell jelentenem, hogy semmi bankérde-
keltségem nincs, igazgatdsagi tag nem vagyok, részvényeim
nincsenek ¢és igy targyilagosan tudok a kérdéshez hozzéaszolni.
Az utébbi harom évben a magyar kozéletben sajnalatos
jelenséget vehetiink észre. A gazdasdgi nyomortsag naprol-
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napra, — amint méltoztatik tudni — ndvekedOben van, a ka-
matok magasak, ennélfogva a kamatokat nehéz kifizetni ¢és
az emberek el vannak keseredve. A kiilonb6zd politikai aram-
latok ezt az elkeseredést a magyar kisebbségi bankok nyakaba
zuditottdk. Ezt, mint a kisebbségi, de érdektelen ember igen
nagy veszedelemnek tartom. Lehetetlenség ugyanis, hogy va-
lamilyen okért az okozatot tegyiik feleléssé¢. A folyamat azon-
ban végill is azt eredményezte, hogy a magyar tarsadalom
bankellenes tendenciaju lett és minden bajt, kellemetlenséget,
kisebbségi nyomorusdgot most mar a bankok rovasara ir. Igy
a kisebbségi tarsadalom egysége meglehetdsen megbomlik,
aminek nemcsak gazdasdgi, hanem tarsadalmi ¢és politikai
kellemetlen kovetkezményei is vannak. A Magyar Partnak,
mint partnak ¢és a Kozgazdasdgi Szakosztilynak az volna,
szerintem, a legfontosabb feladata, hogy minél szélesebb kor-
ben igyekezzék felvilagositani az embereket arrdl, hogy mi a
helyzet. Tehat az adott koriilményeket, és annak kovetkezmé-
nyeit ugy kell oda allitani, ahogyan vannak, amilyen okbol
szarmaznak. Az ok a kormany iigyetlen és rossz gazdasagi
politikdja. Amikor ezt az elsd tételt bator vagyok igy elmon-
dani van egy masik gondolatom is. Ugyanis a Magyar Part po-
litikdja szempontjabol nem tartom okosnak és célravezetdnek,
hogy mi most, mint part és nagygytlilés, a bankok mellett fog-
laljunk 4llast ¢és erkodlcsi bizonyitvanyt adjunk a keziikbe. Ez
mélyen tisztelt uraim, nem lehet a mi feladatunk. Mi lehet
ugyanis ennek a kovetkezménye! M¢éltoztassék meggondolni.
A falvakban és a varosokban a kozvélemény azt fogja mon-
dani, hogy ime, a Magyar Part teljes erejével és sulyaval a
magyar bankvezérek mell¢ allott. Ezt nem tartom szerencsés-
nek. A felvildgositd6 munkdnak maéshol kell elkezdddnie. Igy
tehat a javaslathoz tisztelettel hozzdszolok ¢és azt javasolom,
hogy az els6 pontot kb. olyan formuldzasban fogadjuk el,
ahogyan azt Arkossy tiszteletes Ur eléterjesztette.

Dr. Vajda Béla:
Vannak nagyon népszeriitlen dolgok és kétségteleniil ilyen

a bankok partjara 4llani. De azt hiszem nem lehet népsze-
riitlenséget érvként felhozni. Kijelentem, hogy egy-két vidéki
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torpebank nevében beszélek, amelyeknek igazgatdsagi tagja
vagyok. Az eldadd urnak szemére vetik, hogy vagdalkozik.
Csodélkoznak-e, ha vagdalkozik, amikor esztend6k ota egye-
bet sem hallanak a magyar bankigazgatok, mint hogy ilyen,
meg olyan nagyjovedelmiiek, tolvajok, uzsordsok, hullarablok.
Csodalatos-e, hogy ilyen koriilmények kozott 6 is megnyomja
a pennat? Beszélnek arr6l, hogy a bankok miért szednek nagy
kamatot! De hogy azért hogyan lehet feleldssé tenni az 0Osz-
szes romaniai kis magyar bankokat, éppen annyit jelent, mint
azt mondani, hogy minden magyar iparos rossz, mert van-
nak rossz iparosok is. De a foldmiivesek kozott is vannak, akik
rossz gabonat termelnek ¢és ezért helyénvald-e az Osszes ma-
gyar foldmiveseket vadolni? Vagy azért kifogasoljuk a ban-
kot, mert az keresni akar? A foldmives s az iparos is akar
keresni! Azon, hogy mi volt elészor, a tytk, vagy a tojas, vi-
tatkozzanak a tudosok. De hogy mi volt el6szér az uzsora
¢s a magas kamat, vagy a bankok, azt nagyon jol tudjuk.
A bankokat a kozépkorban kezdték alapitani, de mar a romai
¢s zsido torvények intézkedéseket tartalmaznak a magas ka-
matok ellen. A magas kamatokat nem a bankok és foként nem
a magyar kis bankok talaltdk ki. Amikor az els6 magyar bank
1843-ban megalakult, azt az egész kozvélemény a legnagyobb
orommel 1dvozolte, mivel akkor, amint azt Jokai regényeibdl
is tudjuk, nagyban grasszaltak az wuzsorasok. A megszorult
gavallérnak nem volt mas menekvése, mint, hogy szazezer fo-
rintért vasarolt, nem tudom mennyi koporsét és azt azutan
eladta tizezer forintért. Igaz, hogy nem volt magas bankka-
mat, de burjanzott a maganuzsora. Annyit tamadjadk a banko-
kat, hogy szinte beleégetttk mar az emberek lelkébe, hogy a
kamat dragasdga csak a magyar bankok hibaja. Az ilyen ta-
madasok soran egész biztosan el fogunk érni oda, hogy a ban-
koknak le kell majd széllitaniok a kamatokat, evvel egyilitt le-
szallitjdk a betéti kamatlabat is, az emberek a betéteket ki
fogjdk vonni a bankokbdl, kiadjdk majd maganuton és akkor
kezdddnek ezek a koporsds iligyletek. Most tortént Magyaror-
szagon egy hasonld eset, amikor egy renddrigazgatot tartdz-
tattak le, aki ilyen {lizletek halojaba keriilt. Nemcsak a bankok
az okai tehdt a kamat magassdganak ¢és éppen a kisintézetek.
Amikor nemrégiben az egyik faluban egy fidkot létesitettiink
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¢s kimentem a nép kozé, az emberek nagy Orommel fogadtak,
hogy végre lesz bankjuk, mert azel6tt is kaptak ugyan kol-
csont, so6t 1%-ra, de ez az 1% hetenkint szamitott. A kis em-
berek, akik sziikségiikben pénzt kapnak a banktol, Orommel
tidvozlik a bankok munkajat.

Dr. Kovacs Karoly, Csikszereda.

Balogh Elek eldadasahoz tobben széltak hozza pro és.
kontra. Inkdbb az ellene elhangzott felszdlalasokkal akarok
foglalkozni, mert ezekbdl azt a tévedést latom kiviladglani,
mintha a Magyar Part Kozgazdasagi Szakosztdlya bizalmat
akarna szavaztatni a bankoknak. Ha itt bizalmi szavazatrol
volna szo, vagy erkolcsi bizonyitvany kidllitdsarol, gy igazuk
lenne az ellenszonokoknak, mert ez a Magyar Partnak nem
hivatdsa. De el kell ismerniink, hogy a pénzintézetek éppen
olyan magyar intézmények, mint az iskoldk, vagy mas kul-
turintézetek. A Magyar Partnak a magyar pénzintézetek nem
lehetnek mostoha gyermekei és ha erkdlcsi bizonyitvany kidl-
litdsat nem is igénylik, de a védelmet, igenis elvarhatjik. Va-
loban a magyar pénzintézetek tervszerli megtamadasaval al-
lunk szemben. Elég utalnom azokra a hirlapi cikkekre, ame-
lyek a Brassdi Lapokban és egyes csikmegyei lapokban meg-
jelentek a magyar pénzintézetek mitkddésével szemben és ki-
méletlentil ugy tiintették fel a helyzetet, mintha a pénzintéze-
teknek a magyarsdg rovasara haszonlesd politikat folytatna-
nak. Az eldadas és a felszolalasok egy része eléggé ramutattak
arra, hogy a magyar pénzintézetek milyen szomoru kisebbségi
sorsban vannak, hogy milyen megkiilonboztetett mostoha ba-
nasmddban részesiilnek az 4llamhatalom részérél és mennyire
egyenldtleniil  kapjdk a  visszleszamitoldsi  hiteleket. Laszlo
Endre szamadatokkal mutatta ki azt a vagyoncsokkenést,
amely a hdboru ota a kisebbségi pénzintézeteket érte.

Magam is tanuja vagyok annak a kiilonds erkdlesi lég-
kornek, amely a vidéken a kisebbségi pénzintézeteket kortil-
veszi. Ha egy protezsalt kisebbségi testvériink {izleti vallalko-
zasaban konnyelmiiskodik, akkor a protezsalok koriilveszik a
konnyelmi vallalkozot és ha egy magyar pénzintézet okosan
begombolkozik a kolcsonnyujtds eldl, akkor mindenfeldl er-
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kolcsi revolverek szegezddnek red, mindenfelé hirlapi meghur-
colassal fenyegetik meg és kényszeritik bele abba, hogy olyan
kihelyezéseket eszkozoljon, amelyek konnyelmiieknek nevez-
heték igen sok esetben. Igy volt ez a konjunktura idején.
Egész kis exisztencidk, akiknek almodniok sem lett volna sza-
bad nagyobb kolcsonrdl, vették igénybe a pénzintézeteket.
Jott a dekonjunktura és ezek a kis exisztencidk eldvették a
maguk erkolcsi revolvereit és egymdsutan ostromoltdk a ban-
kokat a kamat leengedésért, sot kamat visszatéritésért. Ilyen
koriilmények kozott el kell ismerniink, hogy a magyar pénz-
intézetek nagyon nehéz helyzetben vannak. Ha egy magyar
testvériink meg van szorulva, akkor arra hivatkoznak, hogy
a pénzintézet nyujtson neki segitséget és hitelt, masrészt el-
lenben, amikor visszatéritésr6l van sz6, megint csak a pénzin-
tézetek kotelességét emlegetik és nem gondoljdk meg azt, hogy
végeredményben mennyire erkolcstelen dolog, amit kivannak.
A pénzintézetek a mdsok pénzét kezelik és kotelességiik azt
becsiilettel kezelni. Nem kivanhato tolik, hogy az altaluk ke-
zelt pénzbdl, hitelezéik pénzébdl nagylelkiiséget gyakorol-
janak.

Egy csikmegyei példat tudok felhozni. Neveket nem mon-
dok, de kérem, méltoztassék a dolgot tényként elfogadni.
Evekkel ezelétt tortént, hogy egy kb. 50-60 holdnyi foldbir-
tokkal rendelkezd kisebbségi testvériink kereskedelmi vallal-
kozasba bocsatkozott. Akkor a kozvélemény olyan vidéki kas-
télyos foldbirtokosnak igyekezett fOltiintetni ¢és mert a meg-
kezdett Ttzlet jol ment, folyositottak neki masfélmillié hitelt.
Az lizlet késébb megbukott, mert hiszen még egy 100 holdas
gazdasag alapjan sem lehet masfélmilliés hitel kamatait fe-
dezd forgalmat lebonyolitani. Az illetd nem tudott fizetni; a
bank tdkekovetelése egy részét kénytelen volt leirni, mert re-
ménye sincs arra, hogy egész kovetelését valaha is megkap-
hassa, ennek egyrészét kb. 500.000 lejt azonban peresitett.

Ha az urak tudndk, hogy ott most milyen d4radata indult
meg az ellenszenveknek a bank vezetdsége ellen, mennyi kifo-
gast lehet hallani, amiért a szerencsétlen bank a masfél millio
leibdl 5-600.000 leihez hozza akar jutni, mennyit hangoztat-
jék azt, hogy a bank tonkre akar tenni egy torténelmi multtal
rendelkezé csaladot, az embernek megall az esze. Elvégre a

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



141

banknak kétségteleniil erkodlcsi alapon kell 4allania, de hogy a
bank masok konnyelmiisége folytan veszélybe sodrodjék és
ugy segitsen masokon, hogy magat tegye tonkre, azt igazan
nem lehet kivanni.

Azért hoztam fel ezt a példat, mert majdnem minden vi-
déki kis intézetnél ilyen a helyzet. Nem szabad a banknak
esetleges hiivds magatartdsat szivtelenségnek mindsiteni, hi-
szen maganak a banknak szive nem is lehet. Szive a részvé-
nyeseknek van. Ha a részvényesek arra az allaspontra helyez-
kednek, hogy kozgyiilésen a vita soran megszavazzédk az ilyen
hiteleket, — ,nem bénjuk, ha el is pusztul a kovetelés” gondo-
lattal — akkor minden rendben van. De a bankoknak a ma-
guk tényleges tOkéjét nem szabad konnyelmiien elpocsékol-
niok, hanem azt okos megfontolassal kell biztositani. Az el-
mondottakkal jellemezni akartam a vidéken uralkodo felfo-
gast, amely nagyon sajndlatosan altalanos kezd lenni a ban-
kokkal szemben.

A bankok vezetd6 emberei kozott ott vannak partunk
illusztris egyéniségei is ¢és nagyon visszasnak taldlom, hogy
azokat az embereket, akiknek becsiiletességér6l meg vagyunk
gy6zédve ¢és akik tevékenységiiket aldasosan végzik, bank-
uzsorasoknak nevezziik. Ennek bolsevista szinezete van. Ne-
hany konnyelmi ember nem csindl egyebet, mint a stilus-
készségét gyakorolja és maga mogé gyljti azokat, akik a ma-
gyar kisebbség jelenlegi munkdjaval ellenszenveznek. Olyan
konnyli odadobni azt a tételt, hogy a bank nem bukik meg az-
zal, ha elengedi azt a parszazezer leit. Igazdban csak az tudja
megitélni a szitudcidt, aki ismerve a kozgazdasagi valsagot,
tudja, hogy milyen rossz helyzetben vannak a magyar bankok.
Tulajdonképpen azt kell mondanunk a magyar bankoknak,
hogy tobb Ovatossaggal jarjanak el ¢és ne engedjék, hogy
konnyelmii  adéssadgokba bocsatkozzanak a magyar kisebbség
tagjai. Sokkal megfelelobb a magyarsdg Osszességére, ha ezek
a konnyelmii emberek vesztik el vagyonukat, mint egy ma-
gyar pénzintézet. Nem szabad 4l-szentimentalizmusba rin-
gatni magunkat.

Az eldad6 Ur indokai engem meggydztek arrdl, hogy a
magyar  kisebbségi  pénzintézetek igyekeznek eleget tenni
azoknak a kovetelményeknek, amelyek az olcsé kolcson érde-
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kében megkovetelhetok. Sajnos, nagyon sok esetben nincs meg
ennek a fizikai lehetésége. Eppen ezért arra kérem a mélyen
tisztelt szakosztalyt, hogy ilyen megvilagitdssal igyekezzék
felfogasat érvényre juttatni és elfogadni azt, hogy a kisebb-
ségi pénzintézeteknek joguk van a part védelmét kérni. Meg
kell adni azt a védelmet, amelyet targyi érvek alapjan meg-
erdemelnek. Elég vilagosak az adatok, nem stilusgyakorlatok
ezek, hanem szamok, amelyek elétt meg kell hajolni. Nem sza-
bad tipot adnunk a javaslat mas megfogalmazasaval azoknak,
akik nem adatokra tdmaszkodva gondolkoznak, akik nem tu-
dom, milyen érzelmektl vezéreltetve tamadjdk a bankokat,
hanem nekiink koételességiink, hogy védelmet nyuUjtsunk a
bankoknak, a magyar pénzintézeteknek, éppen Ggy, mint a ma-
gyar kozélet tobbi mas intézményeinek.

Dr. Balogh Elek:

Kétségtelen dolog, hogy Oriasi gazdasdgi krizisben éliink.
Gazdasagi krizis alatt értem, hogy a termeld tdke jovedelme
rohamosan ¢és megdobbentden megakadt, kiilonosen a mez6-
gazddkndl. Ezzel szemben azonban a kiaddsok nem apadtak,
s6t a kozterhek, mint az adok, a taxdk még emelkedtek, sot
legutobb is ujabb 10-20 szazalékkal emelték oket. A kozsziik-
ségleti cikkek 4rai, az ipari és kereskedelmi arak nem szallot-
tak le. Természetes, hogy ebbdl a gazdasagi krizisb6l kifo-
lydan kiilondsen a mi népiink, amelynek 80-90 szazaléka gaz-
dalkodé ¢és birtokos, nehéz helyzetben van. Azt is elismerem,
hogy tényleg az adossdgkamatok magasak. A habora elott
nem is képzelte senki, hogy ezek 16-30 szazalékosak lehetnek.
De az inflacié és a kiilonleges viszonyok és Németorszag pél-
d4dja megmutattdk, hogy megtorténhetik, ha a bankokat egyre-
masra nyomjak, hogy még ezer szazalékos is lehet a kamat. A
mi kozéletiinkben a kozelmultban a lapok utjan ¢és gytiléseken
is kiélezték ezt a helyzetet, kiilondsen a bankok ellen. Kiilond-
sen a kamatok magassagat allitottdk oda, mint olyan tényezét,
amely tonkreteszi a magyar kisebbségi gazdakat és iparosokat
¢s lehetetlenné teszi az életet. FOként az erdélyi kisebbségi vidéki
pénzintézeteket teszik feleléss¢ ezért, uzsordsoknak nevezték
Oket, hullafosztogatoknak ¢és azzal vadoljak, hogy Ok teszik
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tonkre a magyar népet. Ebben a helyzetben a magyar bankok
védelme nehéz volt. A mai viszonyok kozott a kisebbségi ban-
kok nem éallhattak eld hirlapi vitdval, nem mutathattdk meg a
sebeiket s azokat a bajokat, melyekkel Ok maguk is keserve-
sen kiizdenek, mert amikor csak egy kdsza hir roppent el ar-
r6l, hogy valamelyik bank nehéz helyzetben van, az a bank ez-
zel mar ki is volt végezve és megsziint. A kisebbségi bankok-
nak azt kellett mutatni allanddéan, hogy nagyon erdsek, hogy
hogy igy a kozonség bizalmat és az élvezett hitelt megtarthas-
sak. Minthogy a kérdés annyira elfajult, hogy ugyszoélvan be-
csliletikben vannak megtdmadva a bankok vezetd emberei és
minthogy annyira kiélesedett az ellentét, hogy a magyarsag
testében az adosokat és a hitelezOket, mint ellenségeket allitot-
tdk egymadssal szemben, a Magyar Part Kozgazdasagi Szak-
osztalya kénytelen volt e problémaval behatéoan foglalkozni.
Engem ¢ért a Kozgazdasagi Szakosztdly részérél az a megtisz-
teld6 megbizas, hogy a problémét megvilagitsam s ezért kote-
lességemnek tartottam, hogy azt el6addsomban kifejtsem és
munkdmban red mutassak arra, hogy miben all a kisebbségi
magyar intézetek mai helyzete. Roviden, a rendelkezésemre
allé helyen mutattam rd, hogy a kisebbségi bankok a multban
meg voltak elégedve 7-8%-os kamattal, a betevék Orvend-
tek, ha 5%-ot kaphattak a betétekért, mert ilyen % visszle-
szamitolast bOven kaptak a bankok és nem gondolt egy intézet
sem arra, hogy magasabb kamatokat szedjen. 4 mostani gaz-
dasagi viszonyok kényszeritettek bele a bankokat a magasabb
kamatokba.

Ramutattam arra is, hogy a bankok az inflacio alatt min-
den vagyonukat elvesztették. A t6ké akkor teljesen ki volt sa-
jatitva. Réamutattam arra, hogy egy régi gazdag ember a
maga 200.000 koronds betétjéért nem kapott tokében annyit,
mint amennyi kamatot élvezett ezel6tt a 200,000 korona utan.
Annyi pénze is alig maradt, hogy abbdol bar kenyérre valdja
legyen. Nem vadként emlegetem fel, csak valaszul arra a ki-
jelentésre, hogy hogyan jon valaki ahhoz, hogy rossz lejben
csinalt adoéssagot jo lejben fizesse ki. Igaz, hogy ilyen is eld-
fordul, de viszont tiz évvel ezel6tt a téke minden értékét el-
vesztette és akkor joforman csak a foldbirtok ért valamit. Te-
hat, ha volt akkor egy ilyen eldnyds helyzet és egy tarsadalmi
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osztalynak rea kellett fizetni, most lehetnek olyan viszonyok,
hogy egy masik csoportnak kell rafizetni a helyzetre. Nem is
akartam az eldadasomban, hogy erkélcsi bizonyitvanyt kérjek
a bankok részére, csak ra akartam mutatni a helyzetre, amely-
ben a vidéki magyar bankok vannak. Elveszett tokéjiik he-
lyett nem tudtak atmenteni az aranyértékhez viszonyitva tob-
bet, mint vagyonuk 20-30 szazalékat.

A hiteligényeket sem tudjuk a mostani tokedllomanybol
kielégiteni. Nem hiszem, hogy legyen bankigazgatd, aki ne
akarnd minél jobban ¢és elényOsebben kielégiteni a hiteligé-
nyeket ¢és kiszolgdlni magyar testvéreit, ha ez neki magéanak
is modjaban 4ll. De ma az a helyzet, hogyha egy magyar
bankigazgatd egy kiss¢é gyengének mutatkozik, akkor foltétle-
niil el van veszve, vele megy a bank és ez a betétesek tOmegét
is romlasba viszi.

Roviden akarok valaszolni a felszolaldé uraknak. Igazén
nem értem Hexner Béla ur folszolalasat, akinek el0adasa iras-
ban itt van el6ttem s ebbdl megallapithatom, hogy egyetlen
mondata sem felel meg a valdé tényeknek. En senkit sem akar-
tam megilitni. M¢ltoztassék targyilagosan elolvasni, ami az
eléadasban van. Amikor inflacié volt és az adodssagot olyan
konnyen ki lehetett fizetni, akkor a hitelezokkel és a betéte-
sekkel tortént igazsagtalansag. A pénzligyi krizis, a pénziigyi
mozgas még nem nyugodott meg, mivel az a gazdasagi hely-
zetnek, a stabilizacionak, mondhatni a gyogyuldsi folyamat-
nak egy étapja. Azt mondja Hexner ur, hogy a vidéki taka-
rékpénztarak 25 szézalékon feliilli kamatokat szednek. Huszon-
négy szazaléknal tobbet nem szed senki. Nem tudom, honnan
veszi az adatokat. A botnak két vége van ¢és aki igaztalanul
vadol, rendesen azt fogja érni. A bankok jovedelme nemcsak
a kamatjovedelem, hanem a devizaligyletek, az atutaldsok stb.
Nem veszi figyelembe, hogy a kisebbségi bankoknak, amikor
a kisebbségi lakossag Otven szdzaléka tonkrement, a dolog
természete szerint ardnylag nagyobb vesztesége van, mint mas
bankoknak. A kisebbségi bankok nagyon megteszik a maguk
kotelességét, ha nem szednek magasabb kamatot, mint mas
bankok, amelyek bdven részesednek 9%-os visszleszamitolasi
hitelben. Sokkal sulyosabb ¢és rosszabb a kisebbségi bankok
helyzete ¢és igy, ha olyan feltételek mellett adnak kolcsont,
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mint mas bankok, amelyeket az dllam protezsal, akkor mar
megtették kotelességiiket és még daldozatot is hoztak. Nem tu-
dom, hogy honnan veszi azt az érvet, hogy a magyar tdrsada-
lom egy része a masiknak fol kell aldozza magat. Erre nem
talalok seholsem erkodlcsi alapot. Tamogatni kotelessége, kol-
csont nyujtani  kotelessége, ha van, de az nem kotelessége,
hogy magat tonkretegye.

Koszonettel veszem Arkossy tiszteletes ur felszolaldsat és
inditvanyat. A cikk utdn, amelyet téle a Brass6i Lapokban ol-
vastam, nem reméltem ilyen targyilagos inditvanyt és nagyon
jol esik, hogy elolvasta eldaddsomat és annak alapjan ilyen
inditvanyt tett, melyet én is elfogadok, mert hiszen az ellen
semmi kifogasom sincs, ha kimondjuk, hogy a Magyar Part
sok tekintetben megérti a bankok ellen emelt panaszokat. Mi
is megértjiik ezeket, csak azt ohatjuk, hogy népilink vezetdi vi-
szont értsék meg azt a kényszerhelyzetet, melyben intézeteink
vezetdi vannak.

Csak nemrégiben a Bankszindikdtus négy vezetd tagja
volt kiilfoldon és igyekezett Osszekottetést szerezni, hogy ezen
a réven olcsd pénzt is kaphassanak a mi bankjainknak. Ezek-
nek alkalmuk volt tapasztalni, hogy Magyarorszagon is a ban-
kok elsésorban a foldbirtokosokat ¢és a gazddkat segitették,
most ezek fizetésképtelenné valtak, épp Ugy nem birjak fizetni
az ottani, ardnylag sokkal alacsonyobb, de a rossz viszonyok
miatt mégis elviselhetetlen kamatokat ¢és a kiilfoldi piac ugyan-
csak nem hajland6 Magyarorszagnak hosszllejarata  hitele-
ket adni.

Ha a bankok elleni tdmadas tovabb folyik, annak az lesz
a kovetkezménye, hogy késdbb sem kapunk olcs6 kamatozasu
tokét a kiilfoldrél és még kevésbé lesz alkalmunk hitelnyuj-
tasra. Az ellentéteket nem kell kiélezni és igazdn nem tudom,
honnan veszi példdul Hexner Ur azt az erkdlcsi batorsagot,
hogy a magyar népet ellenlink vegye védelmébe, akik napon-
kénti kapcsolatainkbol ismerjik a népet ¢és annak nyomoru-
sagat ¢és igyeksziink is azt enyhiteni. TObb magyar emberrel
talalkozom naponta, mint Hexner mérndk Ur egy egész éven
keresztiil.

A javaslat mdasodik pontjdra nézve az a megjegyzésem,
hogy azt teljes mértékben fenntartom, mert sziikségesnek vé-
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lem, hogy a vidéki pénzintézetek Onallésdga fennmaradjon.
Magyarorszdgon szakemberek megvitattdk ezt a kérdést ¢és
ramutattak arra, hogy a vidéki pénzintézetek milkodése a hi-
telellatdas szempontjabol nélkiilozhetetlen. A vidéki pénzinté-
zeteknek olyan helyi ismereteik vannak, amelyek azokat fel-
tétleniil sziikségessé teszik. Megallapitottdk, hogy a nagyban-
kok fiokjai se tudjak jobban ellatni a piacot, mint az o©nalld
kis pénzintézetek, mert ez utobbiak aranylag sokkal olcsob-
ban dolgoznak.

Hogyan kivanhatja a Magyar Part a magyar bankoktol
azt, hogy kozcélokra segitséget nyujtsanak, amikor nem akarja
tdmogatni onallosagukat és megerdsitésiiket?

A harmadik pontra nézve Kovacs Arpad dr. szolalt fel.
Az elndk ur megvilagitotta a kérdést. Nem arra gondolunk,
hogy egy, a bankokat Osszefogd kozponti pénzintézet legyen,
amelybe a tobbi bankok beleolvadjanak, hanem egy olyan
specidlis pénzintézet, amely visszleszdmitoldsi hiteleket sze-
rezzen. Ha egy vidéki pénzintézet megy Svajcba, vagy bar-
hova kolcsonért, ott kijelentik, hogy nem is ismerik és a vége
az lesz, hogy Onallo targyaldsok utjan nem kap kolcsont. A
bankok mar targyaltdk ezt a kérdést és sziikségesnek tarta-
nam, hogy kimondjuk, hogy valéban fontos egy ilyen kon-
centracio 1étrehozasa.

A negyedik pont a legsziikségesebb, mert ebbdl a gazda-
sagi valsagbol, amelybe jutottunk, csak ugy tudunk Kkiver-
gédni, ha a takarékossdg utjara Iépiink. Ha nincsen tdékénk,
ugy gyljtenlink kell. Figyelmeztetni kell a kozonséget, ra kell
mutatni arra, hogy jelenleg az iparcikkek d4ra ardnylag ma-
gasabb, hogy a kiilfoldi 4rakkal szemben Iényegesen tobbet
ad ki a vasarolt holmiért. A koOzOnség most nagy vasarla-
sokat csindl, minden pénzét kidobja, pedig ezt rosszul teszi,
mert egy év mulva valdsziniileg sokkal olcsobb aron tud majd
vasarolni, amikor az iparcikkek 4ra a mezdgazdasagi termé-
kek 4ardhoz igazodott. Ezt nem ¢én mondom, hanem minden
kozgazdasagi szakértd mondja, nalunk ¢és a kiilfoldon egy-
arant. A takarékossag elémozditasa tehat kdzérdeki feladat.

Ezekkel a megjegyzésekkel kérem javaslatom elfogadasat.
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Gyarfas Elemér, elnok:

Arkossy Jend ur inditvanyaval szemben az eladd ur
visszavonta inditvdnydnak elsé pontjdt. A masodik ponttal
szemben Lakatos Sandor ur nem tett konkrét inditvanyt, ha-
nem csak felvetett egy gondolatot, melyhez uUgy hiszem, nem
ragaszkodik. A harmadik pontra vonatkozé inditvanyat Ko-
vacs Arpad ur a felvilagositasok utin valdsziniileg nem tartja
fenn. A negyedik pont ellen nem volt kifogds és hozzd jon
kiegészitésiil az, amit Laszl6 Endre ur inditvadnyozott a taka-
rékossagi akcid intenzivebbé tétele érdekében. Méltdztassanak
ezekhez hozzédjarulni ¢és a javaslatot ilyen értelemben el-
fogadni.

A magam részérél két dolgot akarok még ezekhez hozza-
flizni.

A magyarorszagi  takarékpénztdrak és  bankok  orsza-
gos  kongresszusa  harom napig tartott. Meggydzddtiink,
hogy ott is ugyanezek a problémdk, tehat ott is, ahol magyar
ember kezében van a kormanyhatalom. Bemutatom Hadik Ja-
nos grof tanulmanyéat, melyben a végrehajtds ¢és darverés alatt
allo  kisgazddk pénziigyi szandlasarol és a  foldarak to-
vabbi csokkenésének megakadalyozasarol fejtett ki igen figye-
lemreméltd szempontokat. A kamat ott is felmegy 16%-ra vi-
déki pénzintézeteknél és a fOvarosiaknal 12-13%-ra, holott
a hivatalos bankkamatlab 6% s nem 9% és 15%, mint na-
lunk. Nem akarom a vitit ezen a téren tovabb folytatni, noha
még nagyon sok mondanivalonk volna.

Egy esetet azonban mégis el kell mondanom az uraknak.
Az egyik vidéki intézet revizidja alkalméval, amelyet ¢éppen
nemrégiben ejtettek meg, tapasztaltuk azt, hogy ez a pénz-
intézet, amelyet a legdnzetlenebbiil s tényleg altruista elvek
szerint vezetnek s amely 14-18 szadzalék mellett ad kdlcsont,
tehat atlag 16 szazalék mellett, kénytelen lesz az idei {izleti
évét 522.000 lei veszteséggel lezarni, anélkill, hogy egyetlen
kovetelése rossz lenne, pusztdn csak amiatt, mert nem birja
meg ezeket a tulalacsony kihelyezési kamatokat. Meg tudnam
mutatni a revizidés jelentést, amely ezt bizonyitja, ha ezt a
koteles diszkrécid nem tiltand. Ilyen helyzetek vannak. Olyan
nagy ¢érdekek fiiz6dnek egy-egy pénzintézet -exisztencidjahoz,
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hogy ezeket nem lehet kockaztatni azzal, hogy a konkrét ada-
tokat a nyilvanossag elé vigyiik, de ha a Szakosztily egyes
tagjai kivanjak, igyekezni fogok felhatalmazast szerezni arra,
hogy ezeket a meggy6z6 adatokat bizalmasan megmutat-
hassam.

Az erdélyi magyar pénzintézetek ez évben is elkészitet-
ték a statisztikai kimutatdst arrél, hogy a mult évben meny-
nyit adtak jotékony célra és ez igazolja, hogy a jotékony célra
forditott 0sszeg a mult évben is meghaladta az otmillio leit.

Végil még szives figyelmiikbe ajanlom azt 1is, amiket
kozbeszoldan a Bankszindikdtusrol mondottam. M¢ltoztassék
meggy6zO0dve lenni, hogyha én nem latnam azt, hogy a Bank-
szindikdtus a magyar tarsadalom érdekeit képviseli és ha az
ellene emelt konnyelmii vadak megfelelnének a valdsagnak,
ugy vezetését egy pillanatig sem vallalndm tovabb. Nagyon
sajnalatos, hogy a kozvélemény ugy Aallitott be engem, mintha
a Bankszindikdtus révén modomban dllana minden intézet
kasszajaba konyokig benyulni, mindenkinek annyit adni be-
16le, amennyi nekem jol esik s csak azért nem teszem ezt,
mert rossz ember vagyok, aki minden hasznot magamnak aka-
rok lefolozni. Ezzel szemben, ugy hiszem, sikeriilt kimutat-
nom, hogy a Bankszindikatus kizardlag érdekképviseleti szer-
vezet, melynek semmiféle beleszolasa nincsen az egyes pénz-
intézetek Tlzleti politikdjdba s nem az a célja, hogy az egyes
pénzintézetek iizleti politikajat iranyitsa, éppen 0gy, mint az
Ipartestiiletek Szovetsége nem szol bele abba, hogy Szabd
Béni mennyiért adja a szlicsarut, mert nem is szolhat bele.

Ezeket kivantam még az elhangzottakhoz hozzaflizni és
azt hiszem, hogy a mai vita jelentds mértékben hozzajarult
ahhoz, hogy e nagyfontossagi kérdések tisztaztassanak azok
elétt, akik ezeket 6szinte johiszemiiséggel vizsgaljak.

A Szakosztdly — Hexner Béla ellen-
inditvanyaval szemben — dr. Balogh
Elek eléadd hatarozati javaslatat, az 1.
pontnak dr. Arkossy Jend altal ajanlott
szovegezésével és Laszlo Endre kiegé-
szitd inditvanyaval egyiitt elfogadja.
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Az Erdélyi Magyar Foldhitelintézet szervezése,
feladatai és miilkodési kore.

Eléado: Baré Josika Janos orsz. képviseld.

Talan egyik probléma sem foglalkoztatta annyira a Ma-
gyar Part koOzgazdasagi  szakosztalyat, megalakuldsa  Ota,
mint a hitelkérdés megoldadsa ¢és ennek keretén belil elso-
sorban az agrarhitel problémaja.

Tudvalevd dolog, hogy foldbirtokosaink csakis olcso,
hosszu lejaratu, lehetdleg amortizaciés kolcson igénybevéte-
lével tudnak egyrészt régi terheiktdl szabadulni, melyeket
a habori wutdni Aatmeneti allapot ¢és agrarreform okoztak,
masrészt pedig csakis ilyen hitel igénybevételével képesek
a szlikséges Dberuhdzasokat eszkozolni ¢és  foldbirtokukat a
megvaltozott és naprél napra mostohdbb viszonyok kozott
jovedelmezévé tenni. Az ilyen hiteltipusok pedig, sajnos,
kozgazdasagi  életiinkb6l  teljesen  hidnyoznak, mert ezek
csakis zaloglevelek kibocsatasaval képzelhetok el. A Ma-
gyarorszagtdl elszakadt teriileten két intézetiink is  volt,
amely zaloglevél kibocsatasi joggal rendelkezett, de ezektdl
is megvontdk ezen jogot ¢és a hosszu ideig wuralmon 1évd
liberdlis part csupan teljesen az O befolydsa ald ¢és hatas-
korébe tartozd Creditul Funciar Ruralnak biztositotta ezen
jogot, de még ez sem tudott élni vele, mivel a stabilizacid
elétt zaloglevelek kibocsatasa ¢és elhelyezése teljesen lehe-
tetlen volt. Teljesen meddé volt a Magyar Part kiizdelme,
hogy legalabb a régi intézeteknek a zaloglevélkibocsatasi
jogot megszerezze, ameddig a liberalis part uralmon volt.

A liberalis part bukasa és a stabilizdcid keresztiilvitele
utan Ujbol akciodba 1éptiink, hogy ezen fontos kérdést koze-
lebb vigyik a megolddshoz. E probléma horderejét az uj
kormény belatta, ellenben az uj foldmivelésligyi miniszter,
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aki maga is a nép fia, elsdsorban a kisgazddk tamogatasat
tizte ki céljaul, és ezért nem volt kaphatdo arra, hogy bar-
miféle meglévd bankari miveletekkel foglalkozé kapitalista
alakulatoknak  biztositson  zdloglevélkibocsatasi  jogot,  ha-
nem az 1929 augusztusban kihirdetett torvényben fektette
le az 1j agréarhitel alapjait. Ez a torvény amellett, hogy
egy U nagy, orszagos foldhitelintézetet kivan I1étrehozni,
még modot ad arra is, hogy, amennyiben 50 millio értékii
foldbirtokkal  rendelkez6 gazdak, legalabb 100-an egyiitt,
legalabb is 20 milli6 részvényt jegyeznek ¢és egyebekben is
a torvény intézkedéseinek eleget tesznek, az ily moddon ala-
kult  részvénytarsasagok  elnyerhessék a  zdloglevélkibocsa-
tdsi jogot ¢és részesiilhessenek a torvény altal biztositott eld-
nyokben. Ezen elénydk pedig nem lekicsinylenddk, mivel
nagy koriiltekintéssel ¢és szocidlis érzékkel lettek a torvény-
ben lefektetve. Hogy egyebet ne emlitsek, a torvény az, ily
modon alakult foldhitelintézeteknek teljes bélyeg ¢és illeték-
mentességet, tovabba a bekebelezéseknél ¢és  végrehajtasok-
nal elsObbséget ¢és gyorsitott birdi eljarast ir elé. Ezen eld-
nyokkel szemben, egyetlen egy bank sem tud konkuralni.
Hogy 0Osszegszeriileg ezen elénydk egyike mit jelent, azt abbol
lathatjuk, hogy pl. 1929-ben az, erdélyi magyar Bankszindi-
katus 0Osszkihelyezése meghaladta a 6 milliardot. Ha ennek
csupan egy harmadat tekintjiik jelzalogilag biztositott agrar-
kolosonnek ¢s az add, bélyeg és illetékmentesség révén elért
elénydket csupan 2%-ra értékeljik, Ugy az elért megtakari-
tas évente 40 millio lei volna, vagyis ennyivel kevesebbet fi-
zetnének évente a magyar intézetek ¢és kolesonvevdik az, al-
lamkincstarnak akkor, ha e 2 milliardos stokkot tOlik a
foldhitelintézet atvenné. Ez a megtakaritdis még tetemesen
emelkedne, ha a betétkamatadot is belekalkulaljuk, mely
egymaga 1.4%-ot tesz ki. Ez megtakarithatdé volna, ha az
1.4% betétkamatadd ald esd betétallomany egy része az ilyen
adotél mentes zaloglevelekre helyeztetnék el. Vildgos tehat,
hogy a Mihalache-féle torvény alapjan Iétesitett intézet al-
kalmas volna arra, hogy a mezdgazddkat hosszii lejaratu olcséd
amortizaciés kolcsonhdz juttassa és ez altal a mezdgazdasagi
birtokok tehermentesitését eldsegitse.

Fenntemlitett  indokok  egyenesen  parancsoléoan  kotele-
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ségiinké tették, hogy a torvény eldnyeit kihasznalva, egy er-
délyi magyar fOldhitelintézetet alapitsunk ¢és ez 4ltal megki-
séreljiik gazdaink megmentését.

Hogy ezt megtehessiik, arra elsésorban sziikség volt 20
millié6 lei tékének Osszegylijtésére, a megalakuldsra, azutan
pedig a bejegyzésre.

Csak ha mar be vagyunk jegyezve, gondolhatunk
arra, hogy zalogleveleink  kiilfoldi  elhelyezésérél  érdem-
legesen  targyaljunk és azt biztositsuk, mivel természe-
tesen, barmely tokecsoport csak akkor hajlandé  veliink
targyalni, ha  legalisan  megalakultunk és a  torvény
altal  biztositott jogokkal ¢és eldnyokkel rendelkeziink. E
célbol a mult év novemberében megkezdtik az alapitasi
munkalatokat. E  munkdlatokra oly egyének vallalkoztak,
kiknek 1ugy erkolesi, mint anyagi sulya teljes garanciat
nyujt az alapitds sikeréhez. Mar e munkalatokat is teljesen
altruisztikus alapon kezdtik meg, az alapitasi koltségek tel-
jes kizardsaval ¢és e helyen koszonetet kell mondanunk az
Erdélyi  Bankszindikatusnak, amely az alapitasi  koltségek
nagy részét vallalta és lehetévé tette nekiink, hogy felhiva-
sunkban kijelenthettik a részvényjegyzOknek, hogy ameny-
nyiben a fOldhitelintézet megalakitaisa barmely okbol nem
sikerlilne, pénziiket minden levonas nélkiil visszakapjak.
Dacara annak, hogy a részvényjegyzés nagyon lassan ment
¢s eredménye egydltaldban nem volt kielégitd, az alapitok
aldozatkészségének ¢és faradozdsanak koszonhetd, hogy folyo
¢v. majus elsején az Erdélyi Magyar Foldhitelintézet ki-
mondhatta megalakulasat ¢és igazgatosagdt meg is valaszt-
hatta. Ez altal megtortént az elsd 1épés a kitiizott cél felé.

Most folyik a masodik 1épés a bejegyzés eléréséért. Ez
is oridsi munkat igényel, mivel a torvény rendelkezései sze-
rint, minden egyes részvényjegyzé telekkdnyvi masolattal
kell igazolja foldbirtokos mivoltat, tovabba adobizonyitvany-
nyal kell igazolni, hogy fOldbirtokaik 0Osszértéke megha-
ladja az 50 milli6 leit. Ez a munka most van folyamatban
¢s reméljik, hogy még ez éviben befejezést fog nyerni és
a bejegyzést akadalytalanul elérhetjiik. Ebben annal is
inkdbb  bizhatunk, mivel a kormany legégetdbb problé-
maja az agrarhitel kérdésének megoldasa, kiilonosen most
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az europaszerte duld agrarkrizis idején, s a mi fOldhitelinté-
zetlink szintén ezen célt szolgalja.

Az Erdélyi Magyar Foldhitelintézet természetesen mi-
kodését a bejegyzés utdn is csak abban az esetben kezd-
heti meg, ha kedvezd feltételek mellett kell6 mennyi-
ségli zéloglevelek elhelyezését biztositani tudja; és ez talan
a legnehezebben megoldhato kérdés, ami még rednk var.

Hogy ezen nagy iigyet teljesen teté ald vihessiik, kérem
a tisztelt Szakosztalyt a kovetkezd hatdrozati javaslat ki-
mondasara:

Mondja ki a Nagygytilés, hogy az Erdélyi Magyar
Foldhitelintézet  felallitasat és  kiépitését  feltétleniil — sziiksé-
gesnek ¢és kivanatosnak tartja és ezt teljes mértékben erkdl-
csileg tamogatja, hogy ez hosszii lejarati olcsd kolcsonnel
tdmogathassa a mezdgazdakat.

Felhivja ezért az Osszes parttagokat, akik mezdgazda-
sagi birtokkal rendelkeznek, hogy toliikk telhetdleg minél na-
gyobb szadmban ¢és minél nagyobb 0Osszeggel kapcsolodjanak
be az intézetbe.

Végil mondja ki a Nagygyllés, hogy az egész
Magyar Part teljes befolydsaval ¢és erkdlesi sulyaval fogja
tdmogatni az Erdélyi Magyar Foldhitelintézetet, zalogleve-
leinek elhelyezésében.

Laszlo Endre:

Az FErdélyi Magyar Foldhitelintézet kérdésének targya-
lasanal méltoéztassanak megengedni, hogy tiszteletteljesen je-
lentkezzem ¢és bemutatkozzam, mint ezen intézet sziil6-apja.
En voltam az, aki 1929 szeptember elején, egy Kolozsvart tar-
tott  bankszindikatusi ilésen Elnok urunk  Oméltosaganak:
Dr. Gyérfas Elemér szenator tUrnak nyomatékosan figyel-
mébe ajanlottam a megjelent torvény mas allamokban nem
ismert  zaloglevél-kibocsatasi  kedvezményeit és  eldnyeit,
tovabba a varhatd rossz gazdasdgi viszonyok folytdn pénz-
intézeteink  fokoz6dd  inmobilizacidjat, javasolva, hogy a
pénzintézetek kozvetett tdmogatasaval a torvényben stipulalt
birtokososztaly utjan miel6bb alapitsa meg a Foldhitelinté-
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zetet, hogy kedvezd pénziigyi atmoszféraban moddjaban le-
gyen elonyos feltételekkel zalogleveleket kibocsatani ¢€s ez-
altal eladosodott ¢és sulyos kamattal terhelt birtokososztalyun-
kat a terhes adossdgoktél mentesiteni. Felhivtam egyidejii-
leg a figyelmét arra, hogy egy ilyen foldhitelintézet életre-
hivasa nemcsak kifejezetten az eladdsodott birtokososztaly ér-
deke, hanem legaldbb is olyan fontos érdeke az Osszes helyi
pénzintézeteknek is. Ha alacsony kamatozasa kolcsondket
lesz modjaban az alapitand6 foldhitelintézetnek folyositani,
akkor a kereslet ¢és kindlat 6rok torvényénél fogva a pénz
ara kamatban kifejezve leszall, kovetkezésképpen pénzintéze-
teink is kész Orommel csokkentik a passziv kamatokat, mi &l-
tal a kolcsonok kamatlabat is leszallitjdk, ami csak pénzintéze-
teink bonitasat fogja nagyban fokozni.

Egy dallam egészséges gazdasagi veérkeringésében a hitel-
életnek a jo bonitasu pénzintézetek épp annyira nélkiilozhetet-
len szervei, mint a belterjes gazdasagot vezeto foldbirtokosok,
szolid kereskedok és iparosok. A jO hitelszervezetet egyik ter-
melé osztadly sem nélkiilozheti. Elndk urunk az altalam ajan-
lott gondolatot a Magyar Part Kozgazdasdgi Szakosztalya-
nak a Bankszindikatus {lését kovetd ilésén felemlitette s
a Foldhitelintézet megalapitasa ezen az iilésen el is hataroz-
tatott.

Emelkedett bizakodd hangulatban fogtak hozzd a mult
¢v 0szén a Foldhitelintézet megalapitdsdhoz. Az erdélyi ma-
gyar gazdasdgi egyesiiletben egyik alapitasi értekezlet a ma-
sikat kovette. Egy ilyen értekezletre Oméltosiga szives volt
csekélységemet is meghivni, mellyen a legnagyobb meglepe-
téssel konstataltam, hogy azon kizarolag foldbirtokosok, el-
méleti gazdasagi szakférfiak ¢és politikusok vannak jelen,
azonban a pénz- ¢és hitelélet nagy gyakorlattal és Osszekotte-
tésekkel rendelkezd aktiv szakférfiai koziil senki sincs ottan.
Egy sorokban szerényen meghtuzodva hallgattam végig az
Osszes felszolalasokat. A felszolalasok tenorja egy-kettd ki-
vételével bankellenes volt és az indokolatlan és jogtalan, ter-
hes kamatok szedésével vadoltak jelenleg miikodé hitelszer-
vezeteinket, mint amelyek okozoi lennének a birtokososztaly
leszegényedésének. E hitelszervezetek miikodésével szemben a
gazdatarsadalom javara lesz hivatva a versenyt, a harcot a leé-
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tesitendo  foldhitelintézet felvenni, volt a jelszo és a gondolat-
menete a felszolalok tobbségének. Ennek elgondoldsdban ha-
taroztatott el a Foldhitelintézet megalapitasa. Ily iranya fel-
sz6laldsok utdan természetszeriileg a késdbb tartott értekezle-
teken tobbé mint figyeld sem vettem részt, hanem azon topreng-
tem ¢és toprengek ma is magamban: hogy az alapitok miként
képzelik ¢és gondoljdk a Foldhitelintézet megalapitasat — an-
nak eredményes ¢és aldasos mikodését — a tokepénzesek szer-
veinek, a bankoknak erkdlcsi és anyagi tamogatasa nélkdil,
miként gondoljdk ¢és képzelik az igen tisztelt alapitok, hogy a
bankok ¢és hitelszervezetek mell6zésével modjukban lesz bel-
foldon, vagy kiilfoldon kozvetleniil a tékepénzeseknél zélog-
leveleket elhelyezni? En alig hiszem, hogy sikeriiljon, sét az
ellenkez6jérdl vagyok meggyézédve. Az 1j Foldhitelintézet-
nek épp annyira sziiksége van elsd sorban a bankszindikatusi
tagintézetek tamogatdsara, amint sziiksége volt a Kisbirtoko-
sok Orszagos Foldhitelintézetének a magyarorszagi 0Osszes vi-
déki pénzintézetek tamogatdsara. A bankszindikatusi taginté-
zetek cessids lizlet utjdn nemcsak megkonnyitik, gyorsabba
¢s olcsobba teszik a foldhitelintézettél igénylendd kolcsondk
felvételét, hanem nagy mértékben csokkentik a foldhitelinté-
zet adminisztracidos kiadasait és Osszekottetéseik révén sajat
tigyfeleiknél a zaloglevelek elhelyezését propagaljak, a tdoke-
pénzeseknél a zalogleveleket népszeriivé teszik, allami és ma-
ganvallalkozasoknal 6vadék célra megvasaroljak. Ne gondol-
juk azonban, hogy a Bankszindikatusi tagintézetei teljesen
onzetlenill, altruizmusbdl segitik a foldhitelintézetet zélog-
leveleinek elhelyezésében. Nem. Mobilitasuk fokozasa fogja
oket oOsztonozni, hogy szavatossdguk mellett abszolut jo boni-
tasu kihelyezéseket a fOldhitelintézetnek atadjanak s ez nekik
a mai nehéz gazdasidgi viszonyok mellett minden pénzt és fa-
radsagot megér.

Ennek azonban alapfeltétele, hogy a Foldhitelintézet ¢és a
vidéki bankok kozott kolesonds bizalmon nyugvo meleg at-
moszféra alakuljon ki és annak kolcsonds felismerése, hogy a
foldbirtokosoknak a Foldhitelintézet utjan vald tehermentesi-
tése a videki pénzintézeteknek épp oly exisztencialis érdeke,
mint az alakulo foldhitelintézetnek az intézetek joindulatu ta-
mogatasa.
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Kezet kézbe fogva, vallat véllhoz téve kell a Foldhitelin-
tézetnek a bankokkal egyiitt az indokolatlanul magas kamato-
kat letorni s ezaltal a termd osztdlyokndl a tokeképzodést le-
hetévé tenni, killomben a végrehajtas ald keriild adosok a hi-
telszervezeteket is a mélységbe rantjak.

Evégbol bator vagyok az Eléadé Ur javaslatanak kiegé-
szitéselil javasolni, mondja ki a nagygyiilés, hogy a Magyar
Part felkéri a magyar jellegli pénzintézeteket, hogy sajat jol
felfogott érdekiikben a Foldhitelintézet részvényeinek ¢&s za-
logleveleinek elhelyezésében kozvetve részt vegyenek; a kor-
manyt pedig arra, hogy a Foldhitelintézet altal a pénzintéze-
tek utjan folyodsitandd cesszids kolcsondket is mentesitse az.
ado- ¢és illeték fizetés aldl, hogy igy a foldbirtokosok minél ol-
csObb kdlcsondkhoz juthassanak.

Baré Josika Janos, eloado:

Csak egy felszolalas volt a Foldhitelintézet kérdésében ¢és
mindnyéjan  kijelenthetjiik, hogy a felsz6lalo vezérigazgatd
urral egyetértiink. Ha voltak esetleg az el6értekezletek alkal-
maval bankellenes hangulatok, azok talan csak meggondolat-
lansagbol eredtek. En a magam részérdl a javaslatot teljes
egészében elfogadom ¢és magaméva teszem. Ez nem is lehet
bankellenes akcid, mivel kozérdek, hogy a mezdgazdak hosszl-
lejarat(i, olcsé hitelhez jussanak. Erdeke a bankoknak is, hogy
igy tokéjliket mobilabba tehessék. Mivel ez kozos érdek, kész-
séggel hozzajarulok ahhoz, hogy a hatarozati javaslatot olyan
értelemben  kiegészitsikk, hogy a Magyar Part kéri a magyar
pénzintézeteket, hogy a Foldhitelintézetet zaloglevelei elhelye-
z¢ésében minél erdteljesebben tamogassak.

Dr. Gyorgy Jozsef:

Csak két szoval akarok hozzészolni Laszld vezérigazgatd
urnak ahhoz a megjegyzéséhez, hogy a Foldhitelintézet alapi-
toinak eldértekezletén bankellenes hangulat lett volna. Kote-
lességemnek tartom ebben a kérdésben nyilatkozni, mert én is
résztvettem az értekezleten és azt hiszem, hogy Laszlé vezér-
igazgatd Ur éppen abba a hibdba esik, mint nagyon sokan a
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bankokkal  szemben  gyakorolt  kritikajukban.  Kétségtelen,
hogy vannak gazemberek, de nem minden ember az ¢és kétség-
telen, hogy vannak rossz bankok is, de nem minden bank az.
Akik altalanositasokat csinalnak, majdnem mindig tévedésbe
esnek. Amikor azt mondja, hogy bankellenes hangulat volt, ez
téves bedllitds, mert ha hangzott is el nyilatkozat a bankok el-
len, de altaldban a hangulat nem volt az ¢és az A4ltalanositas
nem helyes. Ha bankellenes hangulat nyilatkozott is meg, en-
nek nem a bankok kamat-politikdja az oka, hiszen a bankok-
nak alkalmazkodniok kell az 4ltalanos kamatpolitikdhoz, amit
mi nem tudunk megvaltoztatni. Nem a kamatpolitika, hanem
a bankok osztalékpolitikaja ellen vannak kifogasok, amely
meg nem feleld. Kifogéds targya lehet az is, hogy egyes ban-
kok bizonyos tulzott nemzetkozi jelleget igyekeznek felvenni,
nem exponaljdk magukat a magyarsdg iigyei mellett és nem
tiintetik ugy fel magukat, mint a magyar gazdasdgi érdekek
képviseldi, sOt nagyon sokszor szégyelik azt és félnek beval-
lani, hogy magyar intézmények. Pedig az volna az igazan
helyes, ha, amiként a magyarsdg egyedei meghozzdk magyar
fajukért kiilon-kiilon az d4ldozatot, akkor a bankok is, ame-
lyek a magyar betétesek pénzével ¢és a magyar hitelezoktdl
kapott kamatokkal dolgoznak, hozzdk meg az 4ldozatot, a
maguk fajaért és vallaljak nyiltan a kisebbségi sorsot.

A Szakosztaly az el6adoi javaslatot
egyhangulag elfogadja.
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Hitelszovetkezeti szervezetiink Erdélyben.

Eléado: Grof Bethlen Laszld, a Hitelszovetkezetek Szovetségének
igazgatdja.

A  mar vilagjelentéségre emelkedett szovetkezeti moz-
galom kiilonbozé szovetkezet-tipusai kozott a  hitelszovetke-
zetek azok, melyek helyes vezetés mellett a legsokoldalubb
tevékenységet fejthetik ki és melyek ezéltal legtobb eldnyt
tudjak tagjaiknak nyujtani.

Mieldtt tehat hitelszovetkezeti szervezetink mai  allapo-
tat adatokkal vilagitom meg, roviden véazolni kivanom a hi-
telszovetkezetek  hivatasat, munkakorét ¢€s a  lehetOségeket,
melyeket miikodésiikkel megvalosithatnak, hogy ezéltal ki-
domborodjék az a fontos szerep, melyet ezen szdvetkezetek
betdlteni hivatottak ¢és nyilvanvalova valjék annak elkertil-
hetetlen fontossdga, hogy kisebbségiink minden erejével ¢és
a rendelkezésére all6 minden eszkozzel a hitelszovetkezetek,
foleg pedig azok kozpontjanak megerdsitésén munkalkodjék,
annyival is inkabb, hogy nem szanalasrdl, nem kizarolag er-
kolesi  kotelesség teljesitésérdl van szd, hanem egy egészsé-
ges, ¢letrevald, néplink javat szolgald intézmény olyan meg-
erdsitésérél, mely lehetévé fogja tenni egész kozségek anyagi
fellendiilését, kisembereink talpraallitasat orszagszerte, amire
vonatkozolag mar eddig 1is, jelenlegi szerény kereteink da-
cara, szamos konkrét példara hivatkozhatunk.

A hitelszovetkezetekre foleg két rétegnek van sziiksége:
a kisgazdaknak ¢és kisiparosoknak. Sajnos Erdélyben ezido-
szerint  iparos-szovetkezetekr6l ~nem  beszélhetiink,  minek
okait, lentebb ismertetem, az elmondandok tehat a 1étezo,
mezdgazdasagi jellegti hitelszovetkezetekre vonatkoznak.
Az alapelgondolds az, hogy a falvakban ¢l6 kisgazda hitel-
hez egyaltalan nem, vagy dragan jut hozza, mert sok esetben
nem tud olyan fedezetet nyujtani, melyet pénzintézet -elfo-
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gadhatna, tehat rd van utalva a draga, kétes hitelforrasokra.
A hitelszovetkezet megjelenésével azonban megvaltozik a
helyzet: kis helyen az emberek mind ismerik egymast, tud-
jék, hogy kinek milyen célra van hitelre sziiksége, hogyan
gazdalkodik, tehat milyen Osszegig lehet neki nyugodtan kol-
csont folyositani. Az addst azutdn nemcsak igazgatdsdga, ha-
nem mondhatni a szdvetkezet minden tagja ellenérzi, mert min-
denik karosodnék, ha az addés nem tudna kolcsonét Kkifizetni.
Tudni kell ugyanis, hogy a hitelszovetkezet tagjai iizletré-
szeik Otszoroséig feleldsek teljes vagyonukkal a szovetkezet
esetleges kéraiért, amely koriilmény viszont Ilehetévé teszi,
hogy a hitelszovetkezet sajat tokéjével egyébként aranyban
nem 4all6 visszleszamitolasi hitelt vehet igénybe kozpontja-
tol, esetleg mas intézettdl.

A helyesen vezetett hitelszovetkezetnek = miikodésében
oda kell torekednie, hogy kedvezd feltételek mellett, opti-
mum a szokasos bankkamatlabnal 1-2%-al olcsobban tud-
jon hitelt nyujtani, viszont betétre ugyanezen szazalékkal
tobbet tudjon adni (a mai magas kamattételekhez viszo-
nyitva). Ezen 1-2% eltérésnél nagyobb kiilonbozet, barmily
elényosnek is lassék a tagok szempontjabol, karos a szovet-
kezetre. A kihitelezésnél azért, mert kelld jovedelem hidnya-
ban a szovetkezet nem tud eleget tenni altruisztikus felada-
tainak, melyek pedig csaknem fontosabbak a hitelszovetke-
zet pénziigyi szerepénél, a betéteknél ugyanezen okon kiviil
azért is, mert kiépitett szOvetkezeti halézat esetén, mely to-
rekvésiinket képezi, a tulkedvezd betétikamat olyan nagy
Osszegli  betétallomanyt eredményezne, mely a szOvetkezet
sajat tokéivel nem dllana ardnyban, tovabba sok tékét vonna
el a kornyékbeli kis- és kozép pénzintézetektdl, ezaltal meg-
gatolva ezeknek hatdrozottan sziikséges ¢és hasznos tevé-
kenységét, végiill pedig altalanos kamatlabemelkedés eldsegi-
téjévé valnék. A jol vezetett hitelszovetkezet feladata tag-
jainak fenti elényds kamat mellett kis ¢és kozepes 0Osszegl
kolcsondok nytjtasa, ezeknek prolongalasandl bizonyos  tor-
lesztés feltétlen megkdvetelése, hogy ezaltal allandéan fo-
rogjon pénze tagjai kozott, rendelkezésre alljon a tobbi tag
hitelsziikségleteinek fedezésére is és korldtozza az adds ta-
gok teljes eladosodasat. A nagyobb, hosszabb lejarata kol-
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csOnoktél a hitelszovetkezeteknek tartdzkodnia kell, barmily
jo legyen a fedezet, az ilyen hitelek nyujtdsa mar a bankok
tizletkorébe tartozik. Fontos szerepe a hitelszovetkezetnek a
kisemberek kozott a takarékossagi szellem felkeltése, mely-
nek eszkdzei: részletekben fizethetd iizletrészek jegyezte-
tése, hetibetétrendszer bevezetése, iskolai jutalmaikul szdvet-
kezeti betétkdnyvek szétosztdsa, stb. lehetové teszik a kisem-
berek tokegylijtését és eleinte lassu, mondhatni észrevétlen,
de kés6bb meglepd ardnyu gyarapodasat.

Azaltal, hogy a tagok hiteligényeiket a szovetkezetnél
elégitik ki, tovabba ugyanott gyiimolcsoztetik  betéteiket,
melyeket a  szovetkezet felhaszndlhat, bizonyos nyereség
jelentkezik, mely a szovetkezetben, a kozségben marad ¢és
minél erdsebb, minél nagyobb forgalmi a szovetkezet, annal
véltozatosabban hasznalhato fel ismét a falu, a tagok javara.
Ezzel el is érkeztink a hitelszovetkezet igen fontos, talan
legfontosabb  hivatdsdhoz. A hitelszovetkezet égisze alatt,
arra tamaszkodva t. 1. szamtalan ¢és a kisember boldogulé-
sara nézve igen fontos intézmény valdsithatd meg. Nem
akarva kiilfoldi példakra ¢és lehetdségekre hivatkozni, csak
azokat emlitem meg, melyek a kotelékiinkbe tartozd hitel-
szovetkezetek  egyrészénél mar  megvaldsittattak,  abszolut
bevaltak ¢és oOrvendetes jelenségként terjedni kezdenek. Ilyen
intézmény a szovetkezet gazdasdagi szakosztilya, mely 1énye-
gében nem egyéb, mint gazdakor, azzal a kiilonbséggel, hogy
hitelképes, Tlzletszeriien vezetett alosztdly és egységes ter-
melés, értékesités, kozos kisérletezés ¢és gépek hasznélata
folytin nagyban hozzajarul az egész kozségek anyagi és
gazdalkodasi nivojdnak emeléséhez. Az dllatbiztositasi  szak-
osztaly, melynek tagjai ardnyos felosztds mellett viselik azt a
kart, mely tagtarsukat valamely allatjanak elhullasa foly-
tan érte, sok esetben a teljes anyagi romldstdl menti meg a
karosultat ¢és csalddjat. A temetkezési egylet tagjai az el-
hunyt hozzatartoz6it részesitik segélyben, ugyancsak egyen-
ként elenyész6 hozzdjaruldssal. A  kulturszakosztaly — nép-
konyvtarral, hirlapok jaratdsaval ad alkalmat a szOvetkezet
tagjainak  ismeretek szerzésére, faji  kulturank fenntartasara
¢s jelentésége mindinkdbb novekszik, aminthogy mind tobb
és tobb generacido keriil korlinkbe az iskola padjaibol a kote-
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lez6 tanulményok elvégzése utan, de tdjékozatlanul mul-
tunk,  torténelmiink,  rendeltetésiink, erkdlcsi  kotelezettsé-
geinkkel szemben. Aki ismeri a falut és azt a szamtalan al-
kalmat, mely egy-egy kisember anyagi Osszeroppandsat
okozhatja, nem fogja lebecsiilni a példaképpen ismertetett
fenti néhany intézményt, melyeken kiviil természetesen
szamtalan modja ¢és alkalma van a  hitelszovetkezetek
altruista tevékenységének gyakorlasara ¢és Orommel szegez-
hetjik le a tényt, hogy ezen a téren hatdrozott haladds ész-
lelhetd szovetkezeteinknél.

Ami mar most a szamadatokat illeti, az 1929. évi mérleg
adatai ¢és a statisztika szerint szlikebb hazankban a Gazda-
sagi ¢és Hitelszovetkezetek Szovetsége, mint kozpont kotelé-
kébe 278 miikodd szovetkezet tartozik, 95.000 taggal. A hitel-
szovetkezetek sajat tOkéinek Osszege kereken 50 millio lei.
betétallomanya 280 millio lei, kihelyezése 408 millio, koz-
ponttdl igénybe vett hitele 54 millid, igénybe vett idegen hi-
tel 23 milli6. A szovetkezetek vagyonat képezik tovabba in-
gatlanaik, 58 sz€khdz ¢és kulturhdz cca 8 millid tényleges
(forgalmi) értékben ¢és ingosagaik (felszerelések, mezdgaz-
dasagi gépek, stb.), ugy, hogy a tisztdn kisembereinkbdl 4allo
hitelszovetkezetek sajat, nem lekicsinylenddé vagyona kere-
ken cca 60 millio leire teheto. Még kevésbbé becsiilendd le
azon erkolesi téke, melyet ezen szdvetkezeteink képviselnek,
tagjaikban fejlesztvén az  Osszetartozds, szolidaritds érzését,
modjat  adva falvaink  kulturdjanak, miveltségének, gazda-
sagi szinvonaldnak emelkedésére ¢és végilil hozzijuttatva a
hivatasukat falun teljesitd el6harcosainkat, a nagyobbrészt
lelkészekbdl ¢és tanitokbol allo szovetkezeti vezetdket kisebb
nagyobb mellékkeresethez.

Hitelszovetkezeteink  kozpontba, a  Kolozsvart  székeld
Gazdasagi ¢és  Hitelszovetkezetek  Szovetségébe  tomoriilnek,
melynek feladata kétféle: egyfelél a szovetkezetek ellen-
Orzése, vezetése ¢&s bankszeri szakértelmet igénylé miivele-
teinek elvégzése az ellendri kar utjdn, masfeldl és elsdsorban
az egyes hitelszovetkezetek alimentdlasa. Ez az a pont, ahol
hitelszovetkezeti szervezetiinkdon segiteniink kell, mert tdke-
szegény koOzponttal sem a szovetkezetek egész ~munkajat,
kamatpolitikdjat kell6 stllyal irdnyitani nem lehet, sem a
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szovetkezeteknek a kisemberekre annyira daldasos mikodé-
sét kelldleg eldsegiteni nem tudjuk. A kozpont 4altal ma
nyUjtott 54 milli6 draga visszleszamitoldsi hitel helyett a
mai mértékben ¢és kamatviszonyok mellett cca 150 millio,
14%-nal nem dragabb pénzzel kellene szovetkezeteinket ali-
mentalhatnunk, mely esetben modunkban 4llana a ma kény-
szeriiségbdl idegen hitellel dolgozd hitelszovetkezeteket s
ujra teljesen érdekkoriinkbe kapcsolni és a sok esetben ka-
ros kiilsé befolyasoktdl megmenteni,

A szovetség 1930. félévi mérlege: sajat tokék 11 millio,
betét 16 millio, igénybevett visszleszamitolasi hitel 27 mil-
li6, szovetkezeteknek nyujtott hitel 54 millid, mondhatni ne-
vetségesen csekély 0Osszegekbdl &ll, annak dacéra, hogy a leg-
fontosabb  szerepet népiink gazdasdgi talpradllitdsdban en-
nek az intézetnek kellene betdltenie és szamos feladatot tel-
jesitenie, melyre jelenleg még gondolni sem Ilehet. Az eset-
ben azonban, ha sikeriilne erds, sullyal biré kozpontot terem-
tenlink, ami elkeriilhetetleniil sziikséges, ¢és ezen kozpont a
mostani  rendszerrel  ellentétben, mikor  visszleszamitolasi
hiteléért az azt nyujtdé pénzintézetnek is meg kell hasznat fi-
zetnie, ¢éppen sulyanal, bonitdsdnal fogva direkt, esetleg kiil-
foldi  hitellel tudna dolgozni, akkor 4allana hitelszovetkezeti
kézpontunk igazdn hivatdsanak magaslatdin ¢és oldhatnd meg
a red var6 olyan feladatokat, amilyenek a kisiparosok hitel-
ellatasa  szovetkezetek alapitdsa altal; kisebb  birtok-politikai
alkalmak felhaszndldsa, a mezdgazdasagi szakoktatds elObbre-
vitele beallitandd vandortanitok Utjan, az Erdélyben elszor-
tan mikodo kb. 80 tejszovetkezet és kiilonosen ezek értékesi-
tésének megszervezése ¢és még sok alkalom és lehetoség kiak-
nazasa.

Mar most arra a kérdésre, hogy mai nyomorult viszo-
nyaink  mellett, kisebbségi bajainkkal tetézett  vilagkrizis
idején, sajat erénkbdl, erds, Onalld hitelszovetkezeti kdzpont
teremtése lehetséges-e ¢€s megvalosithato-e, hogy ezéltal a
meglevd, szolid keretbe életet Ontsiink, egy kis Ontudattal ¢és
onbizalommal csakis igennel felelhetiink. Nem naivitds, nem
alaptalan optimizmus ez, mert éppen a valsagos viszonyok-
nak ¢és falvaink teljes tonkremenésének kell minden gondol-
kodé emberiinket arr6l meggydznie, hogy egyetlen helyes u
t
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¢s feladat, egyszersmind pedig falvaink, embereink megtar-
tasdnak egyetlen modja az anyagi segitség, ennek pedig ké-
zenfekvd megoldasa a hitelszovetkezeti mozgalom ¢és intéz-
mények komoly tdmogatdsa. Annak idején Magyarorszagon
is a 80-90-es ¢évek mostanihoz hasonld agrar-valsaga adta
meg a lokést a szOvetkezeti mozgalom tényleges megindula-
sara ¢és a tarsadalomnak ezen mozgalommal szemben valo
érdeklédésére. Most sincs lehetetlenségrél szo, csak arrol,
hogy magyarsagunk minden tagja érezze 4&t a helyzet ko-
molysagat, jdaruljon hozza mindenikiink egy-két iizletrésszel
a Szovetség alaptdkéjéhez, hasson oda, hogy mindazon jogi
személyek, egyhazak, pénzintézetek stb., melyeknek vezeté-
sére mindenki bir bizonyos befolyassal a maga patridjaban,
ugyanezt cselekedjék, mert ha mindenikiink megtette kote-
lességét ilyenforman, rovidesen adva lesz az erds hitelszovet-
kezeti koOzpont, a maga belathatatlan perspektivdju mikodé-
sével ¢és ennek kozvetett és kozvetlen eldnyeivel. A Szovet-
ség ezen u. n. ,Alapito iizletrészei”-re nem terjed ki az 0tszo-
ros feleldsség ¢és, azok névértékiiknek jelenleg 10%-at jove-
delmezik, ugy, hogy mint tékefektetés is figyelembe veendo.

Szovetkezeti  életink még egy hidnydra kell kitérnem,
¢s pedig a kiilfoldon mar igen fontosnak felismert és magas
szinvonalon all6 szévetkezeti nevelésnek teljes elhanyagola-
sara. Mivel az egész mozgalom nem légbdlkapott iires elmé-
letekbdl ¢és elgondoladsokbdl sziiletett meg, hanem a gyakor-
lati élet ¢és fejlddés terméke, ebbdl kifolydlag pedig allando
térhoditasa kovetkezik, igen kivénatos volna, hogy also ¢és
kozépfoka iskoldinkban lehetségessé tétessék egy, ezen célra
szerkesztendd  vezérfonal felhasznalasaval nehdny, a moz-
galmat ¢és szovetkezeti eszmét ismertetd eldadas megtartha-
tasdnak rendszeresitése.

Fentiekben igyekeztem roviden ismertetni a hitelszovet-
kezeti mozgalom  feladatait ¢és  erdélyi  hitelszovetkezeti
tigyiink mai allapotat, mellyel kapcsolatban javasolom:

1. Hivja fel a Szakosztily a Part vezetdségét arra, hogy
a hitelszovetkezeti mozgalmat legmesszebbmend erkolesi  ta-
mogatasban részesitse ¢és az {ligyet, mint egész magyarsagunk
ligyét magaéva téve, hasznaljon fel a Part minden megfe-
lel6 alkalmat arra, hogy tagjainak figyelmét a mozgalom
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partolasara  felhivja, kiilonosen megvilagitva erds, 0Onallo,
tokeerds kozpont megteremtésének sziikségességét.

2. Kérje fel a Szakosztdly a Part vezetdségét arra, hogy
érintkezésbe  1épve  kisebbségi  iskolaiigylink illetékes  ve-
zetdivel, lehetové tétessék a szovetkezeti neveléesnek alsd és
kozépfoku intézeteinkben valo felkarolasa.

3. Tegye a Szakosztdly megfontolds targyava azon kér-
dést, hogy lenne-e praktikus haszna ¢és anyagi lehetdsége
idénként, mas-mas vidéken kozgazdasagi targya gytlések
tartasanak, melyeken az illetd vidéket kiilondsen érdekld
szakel6adasok  mellett —mindenkor szovetkezeti propaganda-
eldadas is tartassék.

Grof Bethlen Laszlo:

Tekintettel arra, hogy az eldaddsok terjedelme korla-
tozva volt s igy ahelyett, hogy alapos tanulmanyban ismer-
tethettem volna a  hitelszovetkezeti  intézményt, kénytelen
voltam arra szoritkozni, hogy csak képet nyujtsak meglévd
hitelszovetkezeti  szervezetiinkrol, felhasznalom az alkalmat
¢s e helyrél is felhivom magyarsagunk kompetens vezetdinek
figyelmét ezen intézmény fontossdagdra és hivatasara.

Middn azonban ezt teszem, nem elégedhetem meg az elvi
hozzajarulassal, bizonyos elvi hatdrozati javaslatok elfoga-
dasaval, hanem szeretném az {ligyet gyakorlati térre terelni.
Eléaddsomban kifejtettem az erds hitelszovetkezeti kozpont
sziiksegességét, most azt az elgondoldsomat vagyok bator
ismertetni és a jelenlevdk tdmogatasat kérni, amint ¢én a
kdzpont megerdsitését elképzelem.

Véleményem szerint nem akkor egészséges ez a megero-
sitési akcid, ha abban csak egy-két nagy tétel szerepel, ha-
nem egészséges akkor, ha a tarsadalom széles rétegei egyen-
ként kis tételekkel jarulnak a célhoz. Evégbdl a kdzeljovoben
megyénként 3-4 vezetéember felkérését vettem tervbe, kik
vidékiikon  kis  faradsdggal nagy propagandat fejthetnének
ki ¢és ¢éppen tekintélyliknél fogva bevonhatndk akcionkba vi-
dékiik vezetdé koreit, intézményeit, vallalatait. M¢ltoztassa-
nak elhinni, hogy nem lesz ezen munka hidbavald, az egész-
séges hitelszovetkezeti intézmény elétt nagy jové 4all és az
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anyagilag  megerdsitett kozpont ardnytalanul nagyobb er-
kolesi értekeket fog kitermelni, mint az erre a célra forditott
faradozasbol kovetkeztethetnénk. Még pedig, ha valamikor,
ugy ma van leginkabb sziikségiink erkolcsi tokékre.

Fontosnak tartom tovabba, hogy vidéken ¢l6 intelligen-
ciank aktiv részt is vegyen a helybeli szovetkezetek vezeté-
sében.

A szovetkezetek most meglehetdsen magukra vannak
hagyatva. Pedig rendkiviil fontos volna, hogy a vidéki intel-
ligencia minél nagyobb részt vallaljon magénak a szovetke-
zetek életében.

Ami pedig a szovetkezeti koOzpontot illeti, meg van a
modja annak, hogy ezt a kérdést allandéan napirenden tart-
suk. Jelen van Szasz Ferenc ur, aki nemrégiben a sarom-
berki  falufejlesztési  konferencidn  meggydézden  fejtegette,
milyen nagy fontossdga van annak, ha az intelligencia ki-
megy a falvakba, maga is t4jékozodik a kérdésekrdl és a né-
pet is felvilagositja. Todle két oOrdig egyebet sem csinaltak,
mint tandcsot kértek ¢és mar reggel négy Orakor felkoltotték,
hogy nézze meg a teheneket.

Eddig nagy fogyatkozasunk volt az is, hogy nem volt la-
punk. Most a jelenlevd dr. Vékas vezérigazgatd ur megbiza-
sabol is jelenthetem, hogy megvaldsithatjuk ezt is; a Magyar
Nép cimii lap mellett ezentul négyoldalas szovetkezeti mel-
1¢klet jelenik meg.

Végil még csak azt kivinom megjegyezni, hogy a sz0-
vetkezeti  intézmény  kiépitésének  beldthatatlan  perspektivai
vannak. Ez a falu ¢életének olyan elémozditdja, olyan eldre-
lenditdje lesz, hogy igazan megér minden red forditott farad-
sagot és azt a kis torddést, amellyel vele foglalkoztunk.

Dr. Lakatos Sandor:

A szovetkezetek meger6sodését és tovabb  fejlodését a
falusi lakossdg szempontjabol vitdlis jelentdségiinek tartom.
Mindent el kell kovetni ennek az eszmének propagélésara.
Emellett fel kivanom hivni az el6add ur figyelmét arra, hogy
a szOvetkezeteknek nemcsak a falu életében van Oriasi jelen-
tdsége, hanem a vérosban is, hiszen, amint a délelétt hallot-
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tuk, a varosi kisiparossdg megmentésének talan egyetlen
eszkoze az iparszOvetkezetek Iétesitése. Az eldadoi jelentés
ramutat arra, hogy a falvakban elég jol fejlddik a hitelszo-
vetkezeti intézmény. Hogy a varosokban nem terjed hasonld
mértékben, annak tulajdonitom, hogy kozonségink a sz6-
vetkezetekben rendelkezésre 4all6 jogi lehetdségekkel nincs
tisztaiban. Ma mar ez a kérdés egész szovevényes jogi komp-
lexum, az wujabb ezirdnyl torvényekkel ¢és rendelkezésekkel
s ¢éppen ezért sziikségesnek tartom, kiilondsen a varosi iparos
osztaly  kitanitdsat arrol, hogyan alakithat szovetkezeteket
¢s hogy milyen jogi lehetdségei vannak ezzel kapcsolatban.
Eppen ezért felhivom az eléadd ur figyelmét arra, nem volna
e helyes olyan, a jogi és szovetkezeti kérdésekben teljesen jar-
tas vandortanitét utnak inditani, aki varosrol-varosra jarva,
kitanitand a kisiparosokat arra, hogy mit kell tennidk ¢é&s igy
propagalna a szvetkezeti eszmét.

Dr. Arkossy Jené:

Két évvel ezeldtt az 0Ondlld6 magyar bank jegyében zaj-
lott le a nagygyiilés. Most be van dobva, mint nagyfontos-
sdgi kérdés az orszagos foldhitelintézet kérdése ¢és elérkez-
tink az Orszdgos Hitelszovetkezet kérdéséhez is. M¢éltoztas-
sék megengedni, hogy megéllapitsam, hogy nem lett semmi
az orszagos nagy altruista bankbol s hogy alapos okaim van-
nak annak feltevésére, hogy kétségbe vonjam, hogy lesz-e
valami a Foldhitelintézet kiépitésébol is. A szényegen levd
kérdéshez pedig azt flizném hozzd, hogy nekiink valéban meg
vannak az ilyen jellegli intézményeink, ezt az intézményt
azonban tiz éve engedjik haldokolni. Mert akkor, amikor
tizennyolc szazalékban helyezi ki a visszleszamitolasi hitelt
az orszagos hitelszovetkezet a maga fidkjaithoz, mert a ma-
gyar bankok éppen olyan dragan adjak neki is, mint egy ma-
ganfélnek, akkor magatdl értet6édd, hogy nem tudnak ered-
ményeket elérni. Ennek az intézménynek meg vannak a ke-
retei, csupan rajtunk 4all, hogy tartalommal toltsiik meg. En-
nél az intézménynél — amint valdoban meg vagyok gyo-
z6dve — arr6l van szo, hogy azokat a feladatokat, amelyek-
hez a falu szocidlis, kultardlis ¢és gazdasagi eldrehaladasa
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van kotve, egyediil csak az Orszadgos Hitelszovetkezeti Koz-
pont keretében hajthatjuk végre ¢és végezhetjik el. Nagyon
tisztaban vagyok azzal, hogy a Magyar Partnak nincsen in-
gerencidja arra, hogy ezt kiépithesse. Miutdn azonban mi-
beldlink all a part, rajtunk keresztiil kell kotelességévé
tenni a magyarsagnak, hogy ezt az intézményt a legmelegeb-
ben karolja fel. Sajnos, hogy a Magyar Part vezetd tisztvi-
sel6i kozott vannak olyanok, akik nincsenek tisztdban a sz0-
vetkezeti gondolat fontossdgaval. Nem szeretném, hogy most
mar, amikor hallottuk Bethlen Laszlo grof ur eldadéasat, ugy
mennénk szét innen, hogy jO, hallottunk egy eldadast ¢&s
szétmennék anélkiil, hogy magunkban tovabb fejlesztenénk
ezt a gondolatot. Arra kérmmém a Hitelszovetkezetek Szovetsé-
gének vezet6ségét, forduljon azzal a kéréssel a Magyar Part
tagjaihoz, birjak red a part vezetdségét, hogy a kérdést
ne hagyja tovabb jelenlegi allapotaban.

Baro Josika Janos:

Bocséanatot  kérek, csak egy esetleges tévedést akarok
helyreigazitani. A  Foldhitelintézet és a Szovetkezeti Koz-
pont nem konkurrens alakulatok, mindkettének kiilon, meg-
hatarozott feladata van. A Foldhitelintézet csak bekebele-
zésre ad kolesont és zaloglevelek kibocsatasaval foglalkozik,
ezzel szemben a hitelszovetkezetek feladata a betétek gyij-
tése. Ugy vettem ki ugyanis a tiszteletes ur beszédébdl, hogy
kételkedik a Foldhitelintézet megalakitidsaban, aminek elma-
raddsa nem is lenne baj szerinte, mert hiszen ott van a sz0-
vetkezeti kozpont. Minden modern orszagban meg van egy-
mas mellett mindakettd ¢és valoban a tapasztalat bizonyitja,
hogy mindakettére sziikkség van. Az egyik meg van nalunk
¢s azt fejleszteni kell, a madsikat fel kell allitanunk és nem
szabad abba bele nyugodnom, hogy nem fog sikeriilni.

Grof Bethlen Laszlo:

Koszonettel fogadom a  hozzaszoélasokat és  reflektalni
Ohajtok azokra. A varosi hitelszovetkezetekre vonatkozolag
megjegyzem, hogy természetes, miszerint ezek megalakitasa
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is programmjadban van a kozpontnak, azonban méltoztassék
figyelemmel lenni arra, hogy a vdarosi iparossag hiteligényei
egészen masok, mint amilyenekkel a falusi szovetkezetekkel
szemben a gazdak fellépnek. Amig a kozpont nem elég erds,
nem volna egészséges azzal foglalkozni, hogy ezeket a szo-
vetkezeteket is beolvasszuk. Most, hogy lapunk lesz, a kér-
désnek ezt az oldalat is felszinen fogjuk tartani és magatol
értetddd, hogy minden ilyen irdny megkeresésre, tanacské-
résre a legkészségesebben fogunk vaélaszolni. A vandortani-
tok beallitasat is tervbe vettiik, nemcsak erre a célra és nem-
csak egyét, hanem tobb gazdasagi vandortanitoét. Ez azon-
ban mind csak a kézpont megerdsddése utan valosithatd meg.

Arkossy nagytiszteletii ur hozzaszolasahoz azt fiizém
hozza, hogy az, hogy a szovetkezet idegen t6két vegyen
igénybe, teljesen ellenkezik a szovetkezeti elvvel. Minden
szovetkezet a tagjai hozzdjaruldsa és a sajat lzletrész tokéje
aranyaban ¢és ehhez viszonyitva dolgozik. A kozpont is csak
szovetkezet, az egyes szovetkezetek szOvetsége. Ha erdsek a
szovetkezetek, erdés a kozpont is. A cél azonban a takarékos-
sag, fejlesztése, igy a szovetkezetek kiilon-kiilon valéo gyara-
podasa ¢és a koOzponti hitel egyaltaldban nem az egyetlen {id-
vozit6é dolog.

Az utols6 ellenvetésre bardo Josika Janos mar megadta a
valaszt.

A Szakosztaly a hatarozati javaslatot
egyhangulag elfogadja.
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A Hangya Szovetkezetek helyzete, feladata
és jovaje.

Eléado: Dr. Garda Kalman, a Hangya-Ko6zpont alelndke.

Az Orszdgos Magyar Part Kozgazdasagi Szakosztilya
érdeklédése korébe vonta az itteni ,Hangya” fogyasztasi
szovetkezetek tligyét ¢és azok jelenbeni helyzete, meg felada-
tai cimén a legkozelebbi kozgylilés targysorozatiba felvett
egy eldadast. A ,Hangya” fogyasztasi szovetkezetek {igyé-
nek a part tevékenységi korébe tortént felvétele kovetkez-
ménye az intéz0 bizottsdg azon hatarozatdnak, mely a ma-
gyarsag kozgazdasagi intézményeinek fenntartdsit ¢és azok-
nak a pusztulassal fenyegetd gazdasagi és pénziigyi valsag
idején kiilonds tamogatasat a Part egyik fOcéljaul tizte ki,
de bizonydra annak a ténynek is tulajdonithatd, mely a
folyd ¢év tavaszan a pénziigyminisztérium 4altal ezen szovet-
kezetek ellen még 1927-ben elrendelt és folyamatba tett ado-
kihagéasi eljarast befejezéshez juttatva, mindazt a bizonyta-
lansagot, mit ez eljaras teremtett, megsziintette.

Mit tehet a Magyar Part a ,Hangya” fogyasztisi szovet-
kezetek érdekében, erre a kérdésre a szOvetkezetek, illetve
azok képviseletében e szovetkezetek kozpontja kell kifejezze
a Magyar Parttal szemben tdmaszthatdé indokolt ¢és olyan
kivansagait, melyek a megvaldsithatosag ¢és teljesithetdség
hatérain beliil maradnak.

Jelenben 398 ,Hangya” fogyasztdsi szovetkezet van a
nagyenyedi kozpont kotelékében. Ezek legutolsé 1929. ju-
nius 30-an késziilt és elfogadott mérlegeibdl Osszeadva az
azonos tételeiket, vagyoni statusok 200 szdovetkezet Dbelsd
hazastelkének értékében igen tekintélyes olyan vagyont tiin-
tet fel, mely ezen szOvetkezetek bolthelyiségét és a boltos la-
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kéasat, ezeken kiviil sok helyt a kozség lakosai részére koz-
célu Osszegytilésekre megfeleld helyiséget foglal magaban.

Egy tovabbi jelentdséggel bir6 adat az Osszes szOvetke-
zetek el nem adott, iizleti év végén meglevd arukészletének
az adotdorvény utasitdsa szerint beszerzési arral felvett 51
milli6 leu ¢értéke, mi egymagdban fedezi a szovetkezetek
arutartozasat és minden mas cimen szamitott tartozasat,
egylitt 49.429,895 leut.

A szovetkezetek kovetelése 23.444.887 leut tesz ki tagjai-
val szemben, mi vagy a boltos kaucigjaval van biztositva,
vagy a boltos tdvozasa, vagy elszamolasa utdn az igazgato-
sdg garancidjaval.

Alaptékéjiik  24.385,210  leu, tartaléktdkéjiik  22.039.720
leu. Ez adatok igazoljadk, hogy a ,Hangya” szovetkezetek 10
évi fejlédés utan tekintélyes vagyondt képviselik tagjaik-
nak ¢és pedig tulnyomo6 részben falusi foldmtveseknek és kis-
gazdaknak.

A tagok szdma 98.286, az iizletrészek szama 29.252,270.
Ez utébbi igen magas szdmjegy figyelmeztet arra, hogy az
tizletrészek egyenként kis Osszegrol szolnak. Az 0Gsszes s$z0-
vetkezetek forgalma 358.165,270 leu, vagyis készpénzben
ennyi értékii arut adtak el.

A  mezdgazdasagi termények drainak esésével e szovet-
kezetek forgalma Iényegesen nem csokkeni mivel arakészle-
tik tulnyomo részben elsérendli sziikségletre kell, mirdl le-
mondani nem lehet és mikben a fogyasztast a legkevésbé le-
het korlatozni. FEllenben a fizetés képesség csokkenésével
meg kellett dizzadjon a tagok tartozdsa ¢és a hitelezés, még-
pedig maguknal a szovetkezeteknél csak 1Ugy, mint ezeknek
tartozdsa a kozponti szovetkezetnél. Ez utdbbindl a szdvet-
kezetek tartozdsa oly nagyra emelkedett, amekkora mar
aranytalansagot mutat a kozponti szovetkezet erejével és
forgalmanak lebonyolitasat csak hitel igénybevétellel teszi
lehetové.

Ha a kozponti szovetkezet tényleges birtokdba jutna
szovetkezeteit terheld koOveteléseinek, az artellatist olcsobba
tehetné ¢és tovabb mehetne olyan {izletagak fejlesztésében,
min6k mezdgazdasdgi gépek, mitragydk, nemesitett veto-
magvak, novényvédelmi szerek ¢és eszkdzok eladdsa. E cél
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egyszerre €s éppen jelenben el nem érhetd, az arthitel ma ki
nem kiiszobolhetd, de fokonként kovetkezetes eljarassal a
baj tovabbi novekedése megsziintethetd. Ebbdl a célbdl sziik-
ségesnek latjuk a ,Hangya” szOvetkezetek tamogatasat a
falusi intelligens birtokossag, papok ¢és tanitok részérdl oly-
képpen, hogy azok vezetésében ¢és ellendrzésében részt vegye-
nek, mivel azok vezetése ¢s ellendrzése sok id6t éppen nem
igényel, a feleldsséget pedig kozvetlen érdeklddés mellett
nyugodtan lehet elvallalni.

Sziikségesnek latjuk tovabba a ,Hangya” szovetkezetek
részére hitelnyujtast azon bank- és hitelintézetek részérdl,
melyek az Erdélyi Bankszindikatus tagjai, ¢és pedig a Kkeriile-
tikbe, kornyékiikbe tartozd6 egyes ,Hangya” szovetkezetek
részére, méltanyos kamatlab mellett hosszabb idére nyujtva
hitelt azzal a céllal, hogy a kozpontndl levd tartozdsukat
ezen hitel igénybevételével csokkentsék. A kolcsont a szovet-
kezet venné fel az igazgatdosdg egyéni garancidjaval, vagy
mas biztositékkal olyannal, melyet a hitelt nyQjt6 bank meg-
feleldnek hataroz.

Ezek alapjan a Magyar Part Kozgazdasagi Szakoszta-
lyanak a kovetkez6 javaslatot terjesztem eld:

1. Meéltoztassék a  ,Hangya” fogyasztasi szovetkezetek
tigyét a falusi birtokosok, papok ¢és tanitok figyelmébe ajan-
lani azzal a céllal, hogy wvallaljak el e szovetkezetek veze-
tésében a részvételt s ilyen irdnyban megkeresi a Part az
egyhazi féhatosagokat.

2. Ajanlja a magpar jellegi hitelintézeteknek a hitel-
nyujtast ezen fogyasztasi szOvetkezetek részére azon célbdl,
hogy tartozdsukat a kozponti szOvetkezetiiknél: a ,Hangya
Szovetkezetek  Kozpont”-janal  kifizethessék, vagy csokkent-
hessék méltanyos kamatlab ¢és hosszabb idejii  torlesztés
mellett.

A hatarozati javaslat egyhangulag
elfogadtatik.
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A biztositas jelentdsége Kisebbségi gazdasagi
életiink szempontjabol és a Minerva biztosito r.-t.

Eléado: Sandor Béla, a Minerva Biztosito R. T. vezérigazgatdja.

Partunk  kozgazdasagi szakosztalyanak eddigi tevé-
kenysége fOleg arra irdnyult, hogy gazdasagi sérelmeink ¢&s
kivansagaink  vizsgalata mellett parlamenti csoportunk  ré-
szére kijelolte azokat az utakat, amelyeket alkalmasnak Ia-
tott arra, hogy ezeken haladva legégetobb gazdasagi kérdé-
seink  politikai  eszkdzok  igénybevételével  orvosoltassanak.
Parlamenti  képviseletiink ezen a téren figyelemreméltd
eredményeket is ért el, mindazonaltal vildgosan lathatjuk
ma mar, hogy az adott helyzetben ¢és az eddigi tapasztalatok
alapjdn nem szamithatunk arra, hogy valamennyi gazdasagi
sérelmiink belathatd idén belill torvényhozasi 1Uton nyerjen
orvoslast.

Becsiiletes  gazdasagi  torekvéseink  allami  tamogatésara
vajmi keveset szamithatunk, soét tényként mutathatunk ra
arra is, hogy egyes tOrvényhozdsi és kormdanyhatalmi intéz-
kedések gazdasdgi torekvéseink ¢és intézményeink tdmoga-
tasa  helyett egyenesen ezeknek aldaknazésara irdnyultak.
Magunkrahagyatottsdigunkban  annyira értékes lehet azonban
a legcsekélyebb allami tadmogatas is ¢és olyan veszedelmet
rejthet magdban minden tovabbi ellenséges szellemii intéz-
kedés, hogy parlamenti csoportunknak a gazdasdgi javaink
¢s intézményeink ellen irdanyul6 tdmadasok kivédésére, sot
ezen tulmendleg a nekiink is kijar6 4allami tdmogatids és tor-
vényes védelem  kikilizdésére irdnyuld  harcat  valtozatlan
odaadassal és  szivossaggal folytatnia kell. Kozgazdasagi
szakosztalyunk adatgyiijtd ¢s felderit6 munkassdga ezen a
téren tovabbra is utmutatasul ¢és  tamogatasul  szolgalhat.
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Az 4llami tamogatasnak ugy erkodlcsi, mint anyagi téren
valé kikiizdése azonban elvégzendd munkanknak csak egy
része lehet és semmilyen koriilmények kozott sem elég ahhoz,
hogy magyar kisebbségiink gazdasagi erejét és Onallosagat
kelloképpen megalapozza. Az imperiumvaltozas eldtt egész
gazdasagi életlink a jolmikodd ¢és dllamilag minden tekintet-
ben tamogatott orszagos organizaciok szerves fliggvénye ¢és
kiegészitdé része volt, de kisebbségi sorban egészen mas a
helyzetiink. Ha tarthatunk is igényt red, mégsem ¢épithetlink
arra, hogy az allamhatalomtol, a kozponti kormdanyzattdl s
az orszdgos organizacioktol megkapjuk mindazt a tdmoga-
tast, amelyre néplink anyagi ¢és kulturdlis értékeinek meg-
Orzése ¢és kifejlesztése  szempontjabol annyira  sziikségiink
lenne. Azt a hianyt, amit nekiink nagyobb gazdasigi egység-
hez vald kapcsolatunk ¢és az ezek révén nyert tdmogatas el-
vesztése okozott, csakis jol megszervezett gazdasagi fligget-
lenséglink és  Onallésdgunk potolhatja. Kozgazdasagi  szak-
osztalyunknak igyekeznie kell tehdt 10j munkaalkalmak fel-
kutatdsaval, meglevd erdinknek 1j szempontok szerint le-
end6 koncentralasaval ¢és megszervezésével népiinket foko-
zottabb, Ontudatos gazdasagi Osszetartasra ¢és ezzel nagyobb
gazdasagi onallosagra nevelni.

A tomoriilésben rejld  er6t  kisebbségi  életiink  vala-
mennyi megnyilatkozasaban fel kell ismerniink. Ugyanolyan
Osszetartdsra van sziikségiink gazdasadgi, mint politikai té-
ren. Ennek az Osszetartdsnak alapjaira egyesiilt erdvel kell
felépitenie azokat a tamasztopilléreket, amelyek az Oket
Osszefogd gazdasagi Ontudatunk ¢és Onbizalmunk segitségé-
vel hivatva lesznek arra, hogy alatdmasszdk azt az épiiletet,
mely nekiink a kiillonb6z6 megprobaltatasok kozepette védel-
met ¢és biztos fedelet nyujt. Vajmi kevés eredményre vall,
hogy tobb, mint tizévi kisebbségi ¢élet ¢és megprobaltatasok
utan  ilyen tamasztopillérek felépitésére joforman csak  ki-
sérletek tétettek ¢és hogy azok a maganos, diiledezd oszlopok,
amelyek a romok kozott még fenn tudjak tartani magukat,
a redjuk nehezedd terheket kozds fundamentum ¢és 0Osszefogd
keretek  hidnydban hordozni nem tudjdk. Szakosztalyunk-
nak kell gondoskodnia nemcsak arrdl, hogy gazdasagi intéz-
ményeink egész kisebbségi népiink gazdasagi Ontudatanak
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szilard alapjara  helyeztessenek, hanem arr6l is, hogy a
tamasztopillérek f6lé emelkedd boltivekben a kiilonbozd ira-
nyokbol kiinduld hatéerdk ne egymast emésszék f0l, hanem
harmonikusan kiegyenlitédve az egész ¢épiiletet még erd-
sebbé tegyck.

Eréink mai szétforgacsoltsaga mellett sem beszélhetiink
gazdasagi organizacionk teljes hidnyarol. A régi keretek
felhaszndlasaval, vagy wjak Iétesitésével, részben Ontudato-
san, részben pedig a parancsold gazdasagi sziikségességbol
eredd Ontudatalatti megérzés alapjan tobb olyan intézmé-
nylink Iétesiilt, amelyek az elébb emlitett tamasztopillérek
szerepének  betoltésére teljesen alkalmasak lennének. Gon-
doljunk csak az Erdélyi Bankszindikatusra, a Gazdasagi ¢és
Hitelszovetkezetek Szovetségére, a Hangya-szdvetkezeti
Koézpontra, a Minerva Biztositd Részvénytarsasagra, az Er-
délyi Magyar Foldhitelintézetre, az Erdélyi Gazdasadgi Egy-
letre, a Minerva Nyomdai ¢s Irodalmi Miintézetre, sajto-
szervezetiinkre ¢és Ugy egyhdzaink, mint mdas tarsadalmi ¢és
kulturdlis intézményeink egyéb Ilétesitményeire. Mi hidnyzik
tehat? Semmi mds, mint ezen intézmények fontossdganak
kelld6 felismerése ¢és ebbdl fakadd tamogatdsa. Tamogatas
alatt pedig nemcsak a szélesebb néprétegek bekapcsolodasa
értendd, hanem az is, hogy az egyes intézmények a reciproci-
tasban rejld er6t ¢és egymadsrautaltsigukat szintén felismer-
jék. Hol tartunk ma gazdasagi téren és hol tartandnk akkor,
ha kisebbségi népiink kotelékébe tartozd valamennyi egyén,
testillet ¢és intézmény lelkiismeretbeli  kotelezettségének — is-
merné azt, hogy gazdasagilag csak sajat vallalatait és szer-
vezeteit tamogassa?

A tomoriilésben rejld erd felismerése hozza meg a gaz-
dasagi Ontudatot ¢és Onbizalmat, amely kozvetlenil a kozos
¢s erds gazdasagi front kialakuldsdhoz vezethet.

Megtiszteld  megbizatdsombol kifolydlag ez  alkalommal
arra  kell szoritkoznom, hogy gazdasagi problémdink koziil
csak egy, aranylag kis komplexumot ragadjadk ki ¢és az en-
nek korébe vagd adatokkal mutassak red, hogy meglevd gaz-
dasagi erdink Ontudatos tomoritésével milyen eredményeket
érhetiink el.

A biztositasi  dgazat kisebbségi életiink gazdasadgi megala-
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pozasdnak szempontjabol ugyszolvan még teljesen szliz talaj.
A Dbiztositds kérdésével tehat nem mint iidvos és ma mar
nélkiilozhetetlen gazdasagi tényezével kivanok e helyen fog-
lalkozni, mert ennek a kérdésnek fontossagat kiilonbozd tar-
sadalmi rétegeink mar elég nagy mértékben felismerték.
Nem arrdl kell beszélniink, hogy egyaltalan, vagy mit ¢és ho-
gyan, hanem inkébb csak arrol, hogy hol biztositsunk.

Annak megvilagitdsara pedig, hogy a biztositds kisebb-
ségi ¢életlinknek milyen fontos tényezdjévé valhatik, csak
kevés adat sziikséges, A rendelkezésre 4llo statisztikak alap-
jén megallapithatd, hogy Romania egész lakossdga csak a
belfoldon  mikodd  biztositd intézeteknek évenként mintegy
2 millidard lei biztositasi dijat fizet. A kiilonb6z6 nemzetisé-
gek szamaranyanak figyelembevétele mellett ebbdl a hatal-
mas 0Osszegb6l a magyarsdgra évi 235 milli6, mig a német ki-
sebbségre 95 millio lei esik. Nem tulzott, sét inkdbb redukalt
szamok ezek, ha tekintetbe vesszilk, hogy a roman nagyval-
lalatok elég tekintélyes része — ellentétben a kisebbségi val-
lalatokkal — jorészt idegen tdkével dolgozik és ebbdl kifolyo-
lag biztositasainak egy része még ma is a kiilfoldi, nagy biz-
tositointézeteknél van elhelyezve.

A dolog természeténél ¢és a disszidensek mindig tekin-
télyes tabordnal fogva nem szamithatunk arra, hogy az egész
magyar kisebbség 0Osszes Dbiztositdsait egyetlen intézethez
koncentralhassuk, de az elérhetd eredmény mértékére nézve
komoly szamitasi alapot nyujthat az, amit a német kisebb-
ség mar eddig is elért.

Azt a szerepet, amelynek betdltésére magyar kisebbsé-
ginknél a Minerva Biztosit6 Rt. hivatott, a szasz testvér-
nemzetnél évek oOta a nagyszebeni Transsylvania Biztosito-
bank tolti be. Ennek az intézetnek multévi dijbevétele ke-
reken 70 milli6 lei volt. Ha tehat figyelembe vesszik a né-
met kisebbség szamardnyat ¢és ezt az egész orszag lakos-
saga altal fizetett biztositasi dijakhoz viszonyitjuk, arra a
megallapitdsra jutunk, hogy a német kisebbségnek mar ed-
dig is sikeriilt az 4altala évenként fizetett és 95 millio leire
tehetd biztositdsi dijak kozel 74%-anak megfeleld Osszegii
bevételt sajat intézetéhez koncentralni. Ugyanezen az ala-
pon nekiink is kilatasunk lehet arra, hogy sajat intézetiink
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dijbevételeit céltudatos gazdasdgi politika mellett sikeriilni
fog a romaniai magyarsdg allal évenként méar ma is fize-
tett 235 millio lei 70-75%-ara, vagyis kereken 170 millid
leire emelni. Nem sok hozzéértés kell annak megitéléséhez,
hogy egy ilyen évi dijbevétellel rendelkezd kisebbségi intéz-
mény a romaniai magyarsag gazdasagi életének szempont-
jébol milyen perspektivakat nyujtana. Hangsulyoznom kell,
hogy — ha gazdasidgi tomoriilésiink nem elérhetetlen fan-
tazmagoria — ezek a szdmok nem utopisztikusak, hanem a
legszigorubb redlitasok keretein beliil mozognak.

A biztosito-intézetekre nézve fokozott mértékben all az
az elv, hogy a wvallalat rentabilitdsa, {zletkoréhez viszo-
nyitva, fokozott mértékben novekedik. Egy hasonld méretii
biztositdintézet a kockdzatok nagy részét egymagéaban val-
lalhatnd és csak aranylag kis mértékben lenne a viszont-
biztositointézetekre utalva, mialtal bevételeinek a karok ¢és
adminisztraciés  koltségek levondsa utan fenmaradd  részét
sajat céljaira fordithatna.

A Transsylvania Biztositobank a mult évben 70 millié
lei dijbevétel mellett kozel 4'/, millio lei tiszta hasznot pro-
dukalt. Gondoljunk csak arra, hogy kisebbségi magyar egy-
hazaink hany jotékonysagi ¢és kulturintézményt tarthatna-
nak fenn abbdl, ha a tulajdonukat képez6 Minerva Bizto-
sito Rt. Utjan hasonlod, s6t szamaranyuknal fogva ennél még
nagyobb jovedelemhez jutnanak.

Azonban nemcsak arra kell figyelemmel lenniink, hogy
egy ilyen intézet milyen tiszta hasznot produkélhat és ebbdl
az Ot fentartd néprétegek gazdasdgi ¢és kulturalis céljaira
mit aldozhat, hanem ennél is fokozottabb mértékben kell te-
kintetbevenniink azt, hogy hasonldé dijbevétel mellett meny-
nyit tesznek ki azok az adminisztracios ¢és egyéb koltségek,
amelyek fizetések, {lizletszerzési ¢és inkasszojutalékok, orvosi,
becslési és szakértéi dijak cimén évenként kifizetésre keriil-
nek, mert hiszen természetes, hogy egy kifejezetten kisebb-
ségi intézetnél ezek az Osszegek Ugyszolvan kivétel nélkiil
ugyanazon kisebbséghez tartozd egyéneknek ¢és alakulatok-
nak, tehat maganak az illetd kisebbségi népnek javara esnek.

A Minerva Biztosit6 Rt. sziik keretei ¢és szerény dij-
bevétele mellett mar a mult évben is 9. millié leuval alimen-
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talta fenti cimeken az erdélyi magyarsdgot. Ezen koltség-
aranynak az intézet fejlodésével természetesen redukalddnia
kell, mert a regie-koltségek csak kisebb bevételii ¢és erdsen
fejlodé  intézeteknél ilyen aranytalanul nagyok. Nagyobb
intézeteknél is arra kell szamitani azonban, hogy fenti ki-
addsok fedezesere a dijbevételeknek kb. egyharmadrésze
szolgal. Evi 70 millio lei dijbevétel mellett tehat kereken
57 milli6 lej tériilne vissza ezen az uton kisebbségiink javara,
ami sok szaz csalad  tisztességes  megélhetését  bizto-
sitana.

Ennek a hatalmas 0Osszegnek legnagyobb része ma sajat
gazdasagi torekvéseinktél és szervezetiinktdl tavolalld  zse-
bekbe vandorol, mert egész Romanidban csak egyetlen olyan
biztositdintézetiink van, amely valoban a mienk: az erdélyi
kisebbségi magyar egyhdzak tulajdondt képez6  Minerva
Biztosit6 Rt. Ennek az intézetnek pedig mult évi teljes dij-
bevétele csak 12 millio6 lei volt és még a folyd évben sem
fogja a 20 millid6 leit meghaladni. Valahdnyszor erre és a
biztositds kisebbségi alapokra valé helyezésének gondolata-
ban rejld hatalmas helyzeti energidra gondolok, szeret-
ném az illetékes tényezok ¢és néplink szélesebb rétegeinek
Ontudatadba hasonld erével 4tvinni azt a lenyligoz6 hatast,
amit ream ezek a perspektivak gyakorolnak.

Ha ez sikeriilni fog, akkor sem mi lesziink az elsék, akik
a biztositasnak, mint a kisebbségi nemzetgazdasagi élet
fontos tényezdjének hivatdsat felismerjik. A szisz testvér-
nemzet hasonld célu intézetének, a Transsylvania Biztosito-
banknak 1920-ban még csak alig 3 millio lei évi dijbevétele
volt, 1929-ben, tehat rovid kilenc év mulva pedig mar tobb,
mint 70 millid. Ezenkiviil hivatkozhatunk arra is, hogy az
erdélyi romansag még joval az impériumvaltozds eldtt,
ugyancsak Nagyszebenben, megalapitotta a maga hasonlo
célu biztositointézetét, a Banca Generald de Asigurare ké-
pében. Ennek az intézménynek létjogosultsdgit a magyar-
sdg annyira elismerte, hogy a tarsasdg elsd viszontbiztosi-

* Ebben a hanyadban természetesen bennefoglaltatik a viszontbiztosito-
intézetektdl visszatériild koltséghozzajarulas is, mert fenti esetben kevesebb
fontossaggal bir az, hogy ezek a koltségek kinek a terhére, mint inkabb az,
hogy kinek a javara esnek.
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toja és patronizalo intézete maga az Elsé Magyar Altalanos
Biztosito Rt. volt.

Azt a gondolatot tehat, amelynek fontossagat kisebb-
ségi sorsban az erdélyi romansdg is felismerte, azt a gon-
dolatot, amelyet az erdélyi szdsz nép olyan hatalmas inté-
zettel valositott meg, elhanyagolnunk nekiink sem szabad,
mert gazdasagi épiiletiinknek ez lehet és ez kell, hogy egyik
leger6sebb  tamasztopillére legyen. Ennek eléréséhez pedig
nem kellenek sem parlamenti harcok, sem megfeszitett
munka, vagy anyagi 4aldozat, csupan csak faji Ontudatbol
fakado¢ kotelességérzet.

Az elbadottak alapjan bator vagyok hatarozati javas-
latomat a kovetkezdkben eléterjeszteni:

Az Orszdgos Magyar Partnak 1930. oktober havéban
Szatmaron megtartando Nagygytilése

teljes mértékben felismeri és méltanyolja a biztositdsnak
mint kisebbségi gazdasagi életiink egyik fontos tényezdjének
jelentdségét, miért is valamennyi tagjanak, valamint ezek
erkolesi, tarsadalmi, kulturdlis ¢és gazdasagi alakulatainak
figyelmét a Dbiztositasi lizletdg horderejére ¢és fontossagara
nyomatékosan felhivja;

ugyanakkor szeretd gondoskodassal figyelemmel kiséri az
erdélyi kisebbségi egyhdzak 4ltal fentartott Minerva Biztositd
Részvénytarsasdg mikodését ¢és fejlodését, mint olyan valla-
latét, amely a magyar kisebbségi gazdasdgi koncentracid
gondolatdnak a biztositdsok terén leenddé megvaldsitasat tlizte
ki céljaul.

A Szakosztaly az eldéadoi javaslatot
hozzéaszolas nélkiil egyhangulag elfo-
gadja.
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A kereskedelmi és iparkamarak kérdése.

El6ado: Dr. Lakatos Sandor, a Munkaadok Szovetségének fotitkara,
Marosvasarhely.

A ma érvényben levé iparkamarai torvény a Maniu kor-
many elsé torvénymodositasdnak sziilotte. Ez a torvénymo-
dositds az el6z0 torvény sérelmes intézkedéseit nagyjaban ki-
kiiszobolte, ugy hogy a mai torvénnyel szemben csak egyetlen
kifogasunk lehet, az t. i., hogy ezen torvénymoddositds nem ho-
noralta a titkarok szabad valasztasara vonatkozo  kivansa-
gunkat, hanem fenntartotta a titkari allas betdltésénél a ki-
nevezési rendszert. A kinevezési rendszer az intézmény mi-
kodési lehetdségét karosan befolyasolja, azért, mert a titkaro-
kat a mindenkori kormanyt6l fiiggd helyzetbe hozza és e
figgd helyzet meggatolja az intézmény szellemi vezetdit a
korményzatok karos gazdasagi jellegli intézkedései elleni sza-
bad akcioban.

Sérelmes a kinevezési rendszer kisebbségi szempontbol is
azért, mert a kormany kinevezésénél a kisebbségi jeloltek, ki-
sebbségi voltuk miatt a roman nemzetiségli jelolttel szemben
hatranyban vannak.

A torvény gyakorlati alkalmazasandl megallapithatd egy
tovabbi sérelem, a melyet azonban nem maga a kamarai tor-
vény, hanem az egyenesadd tOrvény végrehajtasi utasitasa-
nak téves rendelkezései eredményeznek. A kamarai torvény
szerint u. 1. a kamarai vdlasztdé névjegyzékbe minden olyan
iparos ¢és kereskedd felveendd, aki kamarai poétadoval van
megrova. Az adotorvény 72. szakasza szerint kamarai potadod
az ipari ¢s kereskedelmi jovedelem utdn beszedett ado alap-
jén roéhatd ki. Az Adotorvény végrehajtasi utasitdsanak 72,
73 és 129 szakaszai azokat a kisiparosokat, akiknek nincsenek
gépi berendezéseik, hanem csak kézi szerszdmmal dolgoznak,
nem tekinti kisiparosoknak, hanem csak kézmiiveseknek, s
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ezeknek az ado6jat nem az adotorvény 30. §-anak masodik be-
kezdése alapjan, mint ipari addét, hanem az adotdrvény 48.
szakasza alapjan, mint szabad foglalkozasbol eredd adot alla-
pitla meg. Miutan a 48. szakasz alapjan kir6tt addé utan a 72.
szakasz szerinti iparkamarai potlék meg nem éllapithato, a
kézmilives — mint kamarai potadét nem fizetd iparos — az
iparkamarai valasztoi névjegyzékbe nem vehetd fel.

Tekintettel arra a koriilményre, hogy kisiparosaink ja-
varésze gépi berendezés nélkiil dolgozéd kézmiiiparos, s mint
ilyen, a kamarai életben vald részvételb6l ki van zarva, az ado-
torvény végrehajtdsi utasitdsdnak ezen sérelmes rendelkezé-
seit olyként tartom megvaltoztatandonak, hogy a kisipari jo-
vedelem minden kisiparosnal, akar gépi erdvel, akdr kézi
szerszammal dolgozik az adoétorvény 30. szakaszanak masodik
bekezdése alapjan vonassék adoztatds ald, s ez daltal megnyit-
tass¢k a lehetdésége annak, hogy a kézmiiiparosok is résztve-
hessenek a kamarak ¢letében.

Gazdasagi  ¢letiinknek  egyik  4allanddéan  ismétlédé  pa-
nasza az, hogy a kovetelések behajtdsa a rendes birosagok thl-
terhelése  folytdn  rendkivill hosszadalmas ¢és  aranytalanul
koltséges. Ezen a betegségen egy Uj intézmény, — a vdlasz-
tott birosagok bedllitasaval segithetiink. Ezen intézmény tor-
vényes létesitése nemcsak a kovetelés gyors ¢és aranylag kis
koltségli behajtasat teszi lehetévé, hanem lehetévé teszi a ke-
reskedelem és ipar részére a szakmai biraskodas rendszerét.
A rendszeres valasztott birdsagok torvényi megszervezése a
legalkalmasabban a 1étez0 kereskedelmi ¢és iparkamardk kere-
tében torténhetik. Minthogy azonban a mai torvény ezt a ha-
taskort a kereskedelmi és iparkamardk részére nem biztositja,
a valasztott bir6i intézmény feldllitdsa uj torvénnyel bizto-
sitand6. Ezen intézmény ¢életrehivasdnak az allamélet szem-
pontjabol a fentieken kiviil felbecsiilhetetlen eldnye az is,
hogy a rendes birdsdgok tehermentesittetnek, tovabba a Kkiil-
foldi téke, a kovetelések gyors behajtasanak lehetdsége ese-
tén tobb vallalkozési kedvet kap az orszag gazdasagi életében
valo részvételre.

A valasztott birésdgok torvényi megszervezése —esetén
fontosnak tartom annak torvényi megallapitasat, hogy a bi-
raskodas nyelvét a felek szabadon dllapithassik meg, s az
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allamnyelv kotelezd haszndlata csak akkor allapittassék meg,
ha a peres felek a biraskodds nyelve tekintetében megegyezni
nem tudnak.

A bevezetésben elérebocsatottam azt, hogy az érvényben
levd iparkamarai torvény nagyban kielégiti az érdekeltek

kivanalmait, — azonban szomortan kell megallapitanom azt,
— hogy a torvény helyes végrehajtasat a politika megaka-
dalyozza.

Az U torvény alapjan megindult valasztdsi kampany
kezdetén a kormanyzat kiilonféle mandatariusai a valasz-
tokkal szembe szegezték a tandcsbeli paritds, tovabba az el-
noki hely feltétlen atengedésének kovetelését. Ott, ahol a va-
lasztok a koveteléseknek eleget tettek, a valasztdsokat megtar-
tottak, ¢és e kovetelések utjdn a kamardkat birtokba vet-
ték, — ott pedig, ahol a kisebbségi valasztok a tdrvényadta jo-
gaikra és nagy tObbségiikre tamaszkodva ilyen egyez-
ményeket kotni hajlandok nem voltak, a valasztdsokat mind-
addig halasztottak, mig az egyesség oktrojalasa nem sikeriilt,
avagy ott, ahol az egyesség nem sikeriilt, a valasztast meg-
semmisitették, s a kamara ¢élére a kisebbségi tagok teljes mel-
16zésével interimar bizottsagot neveztek ki.

A kamardk beléletében €16 iparossag ¢és kereskedelem
ezen intézmény ¢Eletébdl ki kivanta zarni a politikat, azonban
az utolsé valasztdsok szomoruan gyézték meg arrdl, hogy jo-
szandéka teljesen egyoldali volt, s a politikamentes elgondo-
lasat a torvény objektiv rendelkezései dacdra sem tudta meg-
valdsitani. Miutan korményzati részrél az utols6 valasztasok
tanusdga szerint a kamardk sorsanak intézésénél kizarolag
politikai szempontok a predominalok, a Magyar Partnak,
mint politikai partnak, ugyancsak kisebbségpolitikai szem-
pontbol is foglalkoznia kell a kamarak kérdésével.

Miutan a lefolyt valasztdsok eredményébdl megallapit-
hatd, hogy kisebbségpolitikai szempontb6l nem elegendék a
kisebbségi jogok szabad gyakorolhatdséhoz a kamarai tor-
vény szabad valasztast biztositdé rendelkezései, e jog gya-
korolhatdsa érdekében tovabbi politikai biztositék szerzendo.
E politikai biztositék megszerzésének modja csak az lehet,
hogy a késziild kisebbségi torvénybe kifejezetten olyan rendel-
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kezések veenddk fel, amelyek ezen jog akaddlymentes gyakor-
lasat lehet6vé teszik.

A fent kifejtettek alapjan a kovetkezd hatarozati javas-
latokat terjesztem eld:

A Magyar Part kivanja:

1. A kereskedelmi ¢és iparkamara torvény olyan értelmi
modositasat, hogy a kamarai titkari dllas nem kinevezés, ha-
nem tandcstagok szabad valasztdsa utjan téltessék be.

2. Az egyenes adotorvény végrehajtdsi utasitdsdnak oly
modositasat, amely a kézmiiiparosok kamarai valasztdjogat
lehetévé teszi.

3. A kamarai valasztott birosagok torvényi megszerve-
zéset, a szabadon valaszthatd targyalasi nyelv jogénak bizto-
sitasaval.

4. A kisebbségi torvényben intézményes biztositdsat an-
nak a kamarai torvény 4altal biztositott jognak, hogy a kama-
rak tanacsai ¢és elndksége kisebbségi valasztok szamaranya
aranyaban allitassék Ossze.

Gyarfas Elemér, elnok:

Ezt a kérdést mar tobbszor megtargyaltuk s kiilon érde-
kessége, hogy ebben az iranyban négy év alatt két torvény-
modositast teljesen a mi intencidnk szerint hozott a torvény-
hozas.

Hangsulyozni kérem azonban és az elOterjesztett hatdro-
zati pontok koz¢é kérem bevenni azt, amit szenatusi beszédem-
ben kiilon kiemeltem, — amibe a miniszter nem akart bele-
menni, noha el6bb a helyességét elvileg elismerte, de végiil
mégis kereken elutasitotta, — hogy tudniillik az igazgato-ta-
nacsi valasztasokndl az aranylagos képviselet elve érvényesiil-
jon s igy a kisebbségekrdl is gondoskodds torténjék. A jelen-
legi helyzetben meg lehet azt tenni, hogy Brass6 ¢és Marosva-
sarhely kivételével, a kisebbségek koziil egyetlen egy se keriil-
jon be az iparkamarak igazgat6 tanacsaiba.

Dr. Lakatos Sandor:

Az el6addi javaslat olyan modositasat kérem, amely szo-
rosan véve a valasztéi torvény keretei kozé tartozik. Tudjuk
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ugyanis, hogy a kamarai keriiletek tendencidzusan, politikai
szempontok szerint vannak beosztva. A hdaromszék- ¢és csik-
megyeiek Galacban valasztanak, a brassoiak Bukarestben, a
temesvariak pedig szintén Bukarestben. A magam részérdl
azt a javaslatot terjesztem el6, hogy a valasztdjogi torvény
modositasa alkalmaval tessék odahatni, hogy az iparkamarak
valasztokeriiletekbe vald beosztisa olyan legyen, hogy az 0sz-
szes erdélyi kamardk erdélyi kamarai szenatorok véalasztdsa-
ban vegyenek részt.

Gyarfas Elemér:

Nagyon sziikségesnek tartom, hogy az iparkamarai sze-
natorvalasztasok tekintetében a nagygytilés révén is erdteljes
felhivast intézziink a part kamarai tagjaihoz, mivel sajnéla-
tosan tapasztaltuk, hogy ezekben nagyon gyonge a kisebbségi
ontudat. Noha az erdélyi iparkamardkban a nagy tobbség ki-
sebbségi, ennek ellenére még nem tudtunk soha a magunk so-
rabol kamarai szendtort bevinni a parlamentbe.

A Szakosztaly a javaslatot Elnok és
eléado kiegészitésével elfogadja.
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A kereskedelem szabadsagat és fejlodését
akadalyozo jelenségek.

Eléad6: Kun Richard, a Kereskeddk Szovetségének elndke.

A roméniai kereskedelem vélsdgat nem lehet az eurdpai
valsagra  valo  hivatkozassal kényelmesen elintézni, mint
ahogyan azt a feleldés tényezOk az utdbbi idében oly eldszere-
tettel gyakoroljak. Az igazsag az, hogy az eurdpai valsagon
kivil mi specidlis helyi valsagot is szenvediink, mely-
nek legalabb is vannak oly stlyos kihatasai, mint a nemzet-
kozi krizisnek. A ndvekvd agrarvalsdgnak talan csak ezutan
fognak hatdsai teljes egészében kibontakozni. A mai sulyos
gazdasagi helyzet inkabb még a régi hibdk kovetkezménye.
Kiindulé pontja egy 0nzd, elhibazott gazdasagi koncepcidban
rejlik, folytatdsa pedig egy erdszakolt, élettelen, elméleti gaz-
dasagpolitikdban, doktrindk erdszakoldsdban keresend6. Mind-
két rendszernek kozos sziiletési hibaja, hogy a gyakorlati
kereskedelem kovetelményeivel nem szdmol. A  gyakorla-
tiassag iranti érzéketlenség részint kereskedelemellenes intéz-
kedésekben, részint, a kereskedelem kivanalmainak negliga-
lasaban jut kifejezésre. Eldadasunk soran be fogjuk bizonyi-
tani, hogy egészséges vérkeringés Romanidban mindaddig
nem indulhat meg, mig a kereskedelmet béklyoitél fel nem
szabaditjdk s gyakorlatibb, azaz a kereskedelem érdekeit
szolgald szellemet nem visznek be a térvényalkotoi munkéba.

A roméniai krizis egyik legjellegzetesebb jelensége a
bizalmi krizis. Helyzetiink javulasat a stabilizdcio utdn a kiil-
foldi téke kozremiikodésétdl vartuk. A nagy inveszticiés kol-
csonoktdl reméltiik a vasat, posta, tavird, orszagutak, vizi utak,
kikotok rendbehozatalat, 4allami banyak, foldalatti és fold-
feletti javak kitermelését. Mostani kormanyunk is ezzel a jel-
szoval mutatkozott be. De a kiilfoldi téke nem jott. S most
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sem siet mezdgazdasdgunkat talpraallitani vagy részt venni
ipari termelésiinkben. Pedig a nyugati bankdrallamok, elso-
sorban  Romadnia patronatusa, Franciaorszdg, nem tudjak,
mihez kezdjenek tékefoloslegeikkel, melyek sehol oly gyii-
molcsozé elhelyezést nem taldlhatnak, mint nalunk. Egyediil
a bizalom hidnya az, mely a nemzetkézi kozremiikddés utjait
elzarja  eldliink. Elonyds kolcsonok helyett végsd  sziiksé-
ginkben kénytelenek vagyunk mar elodazhatatlan kiépitésiik
fejében is elzalogositani intézményeink haszonélvezetét, ne-
hogy azok évtizedek oOta halaszthatatlan regeneralodas hianya-
ban teljesen tonkremenjenek. FElképzelhetd, mily stlyos daldo-
zatokkal jar e javak bérbeaddsa s mily megterhelést jelent
lakossdgunkra nézve s milyen kivaltsigos helyzetet s vérmes
profitot az idegen vallalatok szamara.

Meg kell keresniink tehat mindenekeldtt, mi lehet a
bizalmi krizisnek ¢és ebbdl kifolyd kiszolgaltatottsdgunknak
oka? Minek tudhaté be, hogy nemcsak az dllami beruhaza-
soknak, hanem a magangazdasagnak sem jon segitségére az
idegen tdke, holott itt a legmagasabb gyiimdlcsoztetésre volna
kilatasa.

Ha csupan azt tekintenénk, hogy dallamhaztartdsunk nem
egyensulyozott s mar csaknem kizarolag az adofizetdk val-
laira van atharitva annak minden tehertétele, azzal a kiil-
foldi toke tartozkodasat még nem magyardztuk meg. Mert ha
az allam javai, vagy annak intézményei, mint vasut, posta,
viziutak, kikotok stb. jovedelmezdvé volndnak a kell6 invesz-
ticiok és szakszerli vezetés mellett tehetdk s ha a termelés ¢és
kitermelés menete ¢és értékesitése kelld appardtussal ¢€s eszko-
zokkel menne végbe, ugy a haztartasi mérleg mai egészség-
telen ¢és egyoldali strukturdja amugyis egészségesebbé valna.
S kiilonben is, az dallamhaztartastol fiiggetleniil a romén
magangazdasag, beleértve a mezdgazdasdgot is, nyerhetne még
a kilfoldtdl boséges segitséget, idealis egyiittmiikodést, ha a
bizalmi krizis ezt jelenleg ki nem zarna.

A bizalmi krizis okai egyuttal legnagyobb akadalyai
kereskedelmiink  fejlédésének s  egyszersmind  szabadsaga-
nak is.

A kulfold bizalmatlansaganak fookat az igazsagszolgal-
tatds lassusdgaban, bizonytalansdgaban, az itéletek végre-
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hajtadsanak immenzis nehézségében latom. Belfoldi kereske-
delmiinknek is ez a legnagyobb kerékkotdje. Innen ered is-
mert rossz hirneviink, mert 4altaldnosan el van terjedve, hogy
a roman piacon nincs jogbiztonsag.

Ehhez jarul még az, hogy igazsagszolgaltatasunk rend-
kiviil koltséges. A magas bélyegilletékek, azok a koltségek,
melyeket legyen szabad itt rendkiviiliecknek neveznem, a
draga valasztott birdsagi eljards, mind akadalya a kilfoldi
Osszekottetéseknek. Nemcsak a pénziigyi kollaboraldst, hanem
az arthitel alakjaban nyujtott kiilfoldi kollaboralast is tul-
sdgosan dragava teszik e koriilmények.

A jogszolgaltatds  megbizhatatlansagdnak oka  nagyrészt
maganak a roman kereskedelmi jognak labilitasa. Mélyrehatd
szaktorvényeket hibas intézkedésekkel Iéptetnek  életbe s
hidba mutat rd az egyedil illetékes kereskedelmi érdekeltség
a katasztrofdlis paragrafusokra, amig a hibdk reparalasara
sor keriil, a rossz torvény mar elvégezte a maga rombold hata-
sat. Gondoljunk csak a kényszeregyezségi torvényre, mely a
belsé hitelkrizis enormis ndvelésén kiviil biztosan ismét mér-
foldekkel tavolitotta el tdliink a kiilfold bizalmat. De ha leg-
alabb a hibas torvény azt a hasznot hajtand, hogy az érdekelt
korok hosszas kiizdelme utan a torvényhozok helyes elvi
szempontok alkalmazdsa mellett hozndk meg a korrekciot!
Sajnos a régi torvényt ujabb fogyatékos torvény valtja fel
¢s a kereskedelmi érdekeltségek tjra honapokig, évekig har-
colhatnak a remediumért.

A hitelviszonyok leromlasan és az  igazsagszolgaltatas
bizonytalansagan  kiviil kereskedelmiink  fejlodését a  koz-
terhek egyoldali kivetése ¢és megoszlasa, valamint azok sziin-
telen emelkedése gatolja leginkdbb. A jelenlegi tuladodztatas
¢s az egyre novekvd teherviselés eldl a belfoldi téke is mene-
kiil, hogyan csalogathatnank ide vajjon a kiilfoldi vallalkozé
tokét? Sajnos az adozas terén kilatasaink a lehetd legsoté-
tebbek. A mezdgazddk teherviselésére az dallam nemcsak hogy
nem szamithat, hanem tamogatasukra kénytelen hatalmas
hitelforrasokat igénybe venni. Amilyen mértékben szarmaz-
nak e forrasok a kiilfoldrél, annyiban terhelik wjra allamhaz-
tartasunkat, akar kozvetleniil az esetben, ha az allam vallal a
kolcsonok  torlesztéséért — kotelezettséget  vagy  nyujt  arra
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kezességet, akar kozvetve, ha a zaloglevelekbdl szdrmazo
kotelezettségek maguk a gazddk viselik, mely esetben még
kevésbé lehet szdmolni azzal, hogy a fo6ldtulajdon egyhamar
a tobbi foglalkozasi 4agazatokkal aranylagos teherviseldvé
valjon.

Akéarmilyen vitalis és siirgds kérdés a  foldhitelintézet
megszervezése, a kormanynak mégsem szabad elfelejtenie
gyapjas nyajanak életfeltételeirdl, a kereskedelmi hitel hiany-
talan alimentéalasarol, kiépitésér6l s kondicidjanak szabalyo-
zasarol. Olesd kereskedelmi, kis- ¢és gyaripari hitel — melyet
nem a Nemzeti Bank vagy az dllampénztar rovasara nytj-
tanak, — hanem a nyugateurdpai pénzpiacok bizalmanak
meghodditasaval, — talan a felsegitett mezdgazdak és a széle-
sebb fogyasztorétegek életrekeltésével egyidejiileg a  keres-
kedelemnek ¢és iparnak is megadhatnd az 1jabb konjunktu-
ralis életlehetdséget.

Tehat az agrarpolitikai célokkal teljesen egy idopontban
kell a legkiterjedtebb kereskedelembarat és iparpartold célo-
kat megvaldsitani. A legvégzetesebb tévedés volna azt hinni,
hogy Romaénidban az agrarkérdést csak a tobbi osztalyok
rovasara  lehet  megvalositani.  Ugyanolyan  kereskedelmi
hitelre, beruhazasi kolcsondkre van sziikségiink, mint amilyen
hitelre a mezdgazddknak, mert az 4ltalanos krizist részletei-
ben megoldani nem lehet, hanem csak a maga teljes egészében.

Ezeken az 4ltalanos principiumokon kiviil soroljuk fel
talan gyakorlatibb forméban, milyen akaddlyokat kellene el-
haritani a kereskedelem egészséges fejlodésének utjabol.

Mindenekeldtt meg kell sziinniok a kereskeddi foglal-
kozas szabadsagit akadalyozd Osszes korlatozdsoknak, neve-
zetesen:

1. A spekuldcidos torvények még csokevényei is Kkiirtan-
dok, gy mint maximalas, aregyezmények tilalma.

2. Besziintetendok az egyeseknek adott privilégiumok,
ugymint egyes alakulatok hasznira ¢letbeléptetett standardi-
zalasi torvények, monopolisztikus eldjogok a kereskedelem
terén. A szovetkezeteknek nyujtott kereskedelmi-, ado-, vam-
kedvezmények, melyek a magankereskedelmet kedvezbtlenebb
feltételek kozé sodorjdk, megsziintetenddk; eltorlendd a koz-
ségeknek ¢és varosoknak az 1) kozigazgatasi torvényben fog-
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lalt ama joga, sOt kotelessége, hogy kozvetleniil kereskedel-
met folytassanak, a mezdgazdasagi kamardk eltiltandok az
illetéktelen magkereskedelemt6l ¢és a mezdgazdasagi gépekkel
folytatott kereskedelemtdl, stb.

3. Besziintetendd egyes ipardgak korldtot nem ismerd,
egyoldalu protegalasa s a hatartalanig mend vamvédelme,
mely a szélesebb rétegek fogyasztoképességének lefokozasat
eredményezi, mint példaul a cukor- és a papirgyarak &arnivo-
jénak védelme, mely a vilagpiaci arak tobbszorosét képezi.

4. Meg kell sziinni, hogy a kereskedok és fogyasztok ér-
dekei 4aldozatul, hatalmas érdekcsoportok aldozataul dobas-
sanak a kiilonféle kényszerli elzélogositdsoknal, mint amiként
a kistézsdések jutalékrészesedését csokkentették a  szerz6dd
Kreugerék javara. Altalaban koveteljik a szerzett jogoknak
feltétlen respektalasat. Az 1 torvények egész l1égioja labbal
tapossa az alkotmanyban is lefektetett elvet s az 0j egész-
ségiigyi torvény, szesztorvény, monopoltérvény stb. egész se-
reg egzisztencidt foszt meg ¢évtizedes jogaitdl minden karpot-
las nélkil. Ily koriilmények kozott soha nem valhat szilardda
a romaniai talaj a kereskedelem és ipar szdmara. Mar olyan
torvényeink is vannak, melyek szoszerint kimondjdk, hogy a
szerzett jogok nem respektaltatnak. Tobbek kozott az 1929.
évi italmérési illetékekrél szold torvény. A szerzett jogokbol
valé kiforgatds egyik burkoltabb modja a kiilonleges autori-
zaciok eldirdsa, melyek elnyerése kiilonféle feltételekhez van
kotve.

5. A gyakorlati kereskedelmi ¢letet modfelett veszélyez-
teti az a koriilmény, hogy tlizetes valtozast jelentd szaktor-
vényeknél nincs kelld atmeneti id6. Emiatt az 10j torvények
kiilonosen a kisebb existencidk szamdra valosagos Scillak ¢és
Charibdisekke valnak. Innen a romaniai kereskedelem egy
sajatsagos  rakfenéje: a  t4jékozatlansdg miatti  Onkénytelen
torvényszegések mérhetetlen szama s ebbdl kifolydlag torvény-
tisztelet helyett a torvénytél valod rettegés kialakuldsa, a ke-
reskeddi psyché tonkrejuttatdsa, a subaltern tisztviselok rém-
uralmanak megalapozasa, a korrumpalds talajanak hivatal-
bol valo tragyazasa.

Igy wvalik a kereskedelem gyakorldsa érdekében hozott
torvény is kereskedelemellenessé, lasd példaul a munkaszii-
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neti torvényt, mely nem egyéb, mint torvényileg szabadal-
mazott birsaggyar. Tekintsik csak a Dbélyegtorvény egyik
mellesleg beiktatott intézkedését, a kiskereskedok ¢és szato-
csok konyvvezetési kotelezettségét, mely annyi szaktudast és
konyvelési jartassdgot igényel a legkisebb existenciatdl is,
hogy ezzel valdsdgos matracsirukka valik.

A torvények alkalmazasdnak rapszodikus rendszertelen-
sége, a homalyos intézkedések o©rokos kode sziilik a kereske-
delmi foglalkozas legfojtobb atmoszférajat, az Orokos flig-
gést, a félelmet, a legnehezebb rabsdgot, mely alatt a keres-
kedelem etikdja senyved, a szolgalatkészség szolgalelkiiséggé
ziillik, és a korrupcidé még jobban feliiti hydrafejeit.

Ep a korrupciéra hajlo alantosabb kozegek kelletlen, ud-
variatlan s a sziikséges utbaigazitasokat elhanyagold banas-
modja  kiilonosen  kisebbségi  kereskeddink szadmara torturava
fokozza le az izletvitel mindennapi funkcioit, kiilondsen a
vamolast, postai, vasuti expediciét stb. Az adokivetéssel kap-
csolatos diktatura pedig megalazd ¢és kartékony kiilonbséget
teremt a kisebbségi teriiletek adoviselése és az Okirdlysagbeli
adoviselés kozott.

A Dbizalom krizise, a labilitas krizise és a kereskedd 1¢é-
lektani krizise kell, hogy szemiink eldtt lebegjenek, amikor
kereskedelmiinket béklyoitél akarjuk felszabaditani, ¢ép azért
engedtessék meg, hogy ily szempontbdl szdvegezzem meg ha-
tdrozati javaslatomat, melyet a kereskedelem szabadsdganak
¢s fejlodésének Dbiztositasa érdekében a tekintetes nagygytilés
elé terjesztek.

Inditvanyozom, hogy jelen nagygylilés hatarozataképpen
emlékirat intéztess¢k a kormanyhoz, mely a kereskedelem
szabad kifejtését ¢és fejlodését gatld koriilmények elhdritasa
céljabdl jelolje meg a kdvetkezd kovetelményeket:

1. Mindenekel6tt garantdltassék a kormany altal a ke-
reskedelem legteljesebb szabadsaga az Osszes korldtozd intéz-
kedések eltorlése altal.

2. Olcso, gyors és megbizhatd jogszolgaltatast kériink.

3. Fiiggetlen kereskedelmi  vélasztott  birdsagok  kelld
szamban vald slirgds felallitdsat kérjik, kizardlag kereskeddk
szakszerli birdskodasa mellett. A szoros értelemben vett keres-
kedelmi targy(l birdskodds, mint ipariigyi vétségek, tisztes-
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ségtelen verseny esetei, csakis a kamardk mellett mikodo
szakbirosagok hatdskorébe tartozzanak.

4. Toroltessenek a kereskedelem terén nyujtott Osszes ki-
valtsagok, szlinj¢ék meg a kozigazgatasi testliletek kereskedés
folytatdsdra sz6lo jogosultsdga; szerzett jogok minden koriil-
mények kozott respektaltassanak.

5. Purifikéltassék a kdzhivatalokban uralkodé szellem.

6. Haladéktalanul megvalositandd a paritdsos adodzas elve,
ugy az egyes foglalkozdsi agak, mint az orszdg egyes terli-
letei kozott.

7. Biztosittassék olcso hitel a kereskedelem szamara.

8. Teljesen kiiszoboltessék ki a fiskalitds a kiviteli és be-
hozatali vamok megallapitasanal.

9. A kereskedelmet ¢és ipart érdekld kérdések az illetékes
kamardk utjdn mindenkor kozoltessenek véleménynyilvanitas
céljabol a szakérdekeltségek egyesiileteivel.

10. A  hivatalos kereskedelmi ¢és iparkamardk egyonteti
véleményei a korméany 4altal mindenkor respektaltassanak, il-
letve a Kamardk Orszdgos Szovetsége altal képviselt kivan-
sagok teljesittessenek.

A javaslatok egyhangulag elfogadtatnak.
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A kereskedelem addterhei és az adotorvény
reformja.

Eléado: Endre Karoly, a Kereskeddk Orszagos Szovetségének
fotitkara.

1. Kizarélag a kincstar 4ltali adoztatds elvén alapuld
régi adorendszeriink hibai:

a) a kincstar egyoldali diktatorikus hatalma kovetkez-
tében egyrészt az adomoral és adofizetési készség leromlasa;

masrészt kiméletes s az adodalanyokat védé  kivetési
principiumok teljes figyelmen kiviil hagyasa;

kovetkezésképpen alkalom  zsaroldsra a  tisztviseld  ré-
sz€rol, korrupcid, bosszu lehetdsége;

de alkalom az ad6zo visszaélésére ¢és add eltitkolasara
is a megvehetd kozegek segitségével.

b) Az egész éven tartd procedura szakadatlanul igénybe
veszi az ad6z0 és tisztviseld draga idejét.

¢ A kereskedelmi ¢és adomérleg kozotti  kikiiszobolhe-
tetlen antagonizmus. Példak. Ebbdl szdrmaz6 bajok.

d) A rendkiviili birsagok terhe alatt kotelezd adovallo-
masok teljesen illuzorius szerepe.

e) A jelenlegi kivetési rendszer rendkiviil koltséges
apparatusa.

2. Utalas mas eurdpai dllamok adotorvényeire.

3. Az Onadoztatds elvének ¢és az egyes orszagrészek,
megy¢k, varosok kozott ardnylagosan kontingentalt teher-
viselés elvének alkalmazasa.

A megvalodsitas tervezete:

A) Az adoviselés kontingentaldasa mindenekelétt a fog-
lalkozasi agak kozott a hivatalos érdektestiileti  szervekbdl
¢s a kormany delegatusaibol 4allo6 bizottsdg ¢évenkénti meg-
allapitdsa szerint.
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B) Az egyes foglalkozasi 4agakra es6 kontingens me-
gyék, varosok kozotti felosztdsa az illeté megyék, varosok
érdekeltjeinek  képviseltetése mellett pontos ¢és a legutdbbi
statisztikai adatok alapjan, ezek:

foldtulajdonnal: terméseredmények, értékesitési lehe-
toségek;

haztulajdonnal: jovedelmezdségi statisztika;

kereskedelmi ¢és ipari jOovedelemnél: a vasuti teherdru-
forgalom, a postai forgalom, a gyari termelés, bankok ered-
ményei ¢s forgalmi adatai;

a Dbérfizetések utani addé a tényleges jovedelem utan
fizetendd, a munkaadé vallomdsa alapjan, tehdt a statisz-
tikai arany pontosan megallapithato;

a mozgd toke addja ugyancsak pontos adatok szerint
kontingentalando;

a szabad foglalkozastiak szdma ¢és atlagos keresete sze-
rint allapitandd6 meg, ezek regiondlis megyei ¢és varoskozi
kontingense.

C) A varosok (megyék) szaméara kontingentalt Ossze-
gek erejéig maguk az érdektestiiletek (kamardk) a helyi
viszonyokkal feltétleniil ismerds ¢és az érdekeltekbdl Ossze-
allitott  bizottsagok utjan ro6jjak ki az adokat. A kincstar
teenddje csupan adminisztrativ.

Elényok: a kincstar surlodas nélkiil, feltétleniill meg-
kapja a koltségvetésében kontemplalt osszeget.

A hatalmas adminisztraciés  koltségek teljesen  megta-
karittatnak.

Kincstar és adoz6 kozotti ellenségeskedés megsziinik.

Feltétlen szakszerli és johiszemi elosztas kovetkezik be.

A kontingentalds altal az adozok allapotanak, szama-
nak fluktuacigja szerint egyes vidékek teherviselése elasz-
tikusan csOkkenthetd, névelhetd.

D) A francia adoéreform mintdjara ¢és Manoilescu ter-
vének felhasznalasaval: 300.000 lei adodalapig az adoézok 15
kategéridba volndnak osztandok. A kategoéria alsé limitje
volna az adoalap. 300.000 Ileien felilli jovedelmeknél kote-
lez6 volna a mérleg készitése. Az adatok szamitasba véte-
lével torténne az adokivetés, azonban a bizottsdg indokolt
esetben itt is szakismerete szerint donthet.
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E) Az addézési év végén, azonban okvetlenil még a ko-
vetkez6 adoztatds megkezdése el6tt a kormany altal nyil-
vanossagra hozandok az egyes megy€k, varosok adozdsi sta-
tisztikdi, tovabba forgalmi statisztikai, hogy az addémegosz-
las helyes aranyai manifesztaltassanak.

F) Az adodalapok harom évre allapitandok meg. Valto-
zasok bejelentenddk, megallapitds utan figyelembe veenddk.
Ha a foglalkozasi kontingens az évi bizottsag altal valto-
zast szenved, vagy a megye (varos) kozotti kontingens mo-
dosittatik, megfeleld szazalék aranyban emelkednek, illetve
csokkennek az egyesek adoi.

Mindezek alapjan  hatdrozati javaslatom a  kovetkezo-
ket tartalmazna:

Foglaljon allast a kongresszus:

a) az addviselésnek az egyes orszagrészek, megyék, va-
rosok kozotti ardnyos megoszlasa elve mellett, kontingen-
talas utjan;

b) az Onadoztatas elve mellett.

Hatdrozza el a kongresszus, hogy e két vezérelv meg-
valdsitdsa  érdekében az eldadott konkrét javaslatokat —
esetleges bizottsdgi behatd targyalasok utdn —  felterjeszti
a kormany elé s egyidejileg szétosztatja az Osszes képvi-
selok ¢és szenatorok kozott, valamint megkiildi az adotor-
vény reformjanak kidolgozasaval megbizott hivatalos szak-
bizottsagok tagjainak.

A javaslatok egyhangulag elfogadtatnak.

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



193

A kiskereskedok sérelmei és kivansagai.
El6ado: Dr. Barabas Andor, fliszerkereskedd, Sepsiszentgyorgy.

A kiskereskedelem — targyilagos vizsgalat mellett —
a legszomoribb  koriilmények kozott tengddd  foglalkozasi
ag, a kiskereskeddi osztily a legsulyosabb, legreménytele-
nebb helyzetben vergddo tarsadalmi osztaly.

A mezbgazdasag, az ipar, a nagykereskedelem talpra-
allitasan  allami  tdmogatassal, vagy nagyobb  tarsadalmi
sulyt ¢és gazdasdgi er6t reprezentald tényezdk altal Iétesi-
tett  foldhitelintézetek, ipari ¢és kereskedelmi bankok dol-
goznak, ellenben a kiskereskedelem teljesen magara ha-
gyatva, s6t minden oldalrdl ellenséges tdmadasoknak kitéve
halad a biztos pusztulas felé.

Pedig ez a régebben megbecsiilt tarsadalmi osztdly ma
is nagy értéket képvisel, ugy az 4llam, mint a tarsadalom
— s miutdn ma még tagjai talnyom6 részben kisebbségiek
s koztik igen nagy szadmban magyarok — a magyarsag
szempontjabol is.

Joggal kivanhatja tehat, hogy Ilétéért vivott kiizdelmé-
ben a Magyar Part részérdl kelld tamogatasban részesiiljon,
a part szervei s kiilondsen parlamenti képviseldi, jogos ér-
dekei  megvédésében aktive  kozremiikddjenek.  Készséggel
elismerjiik, hogy a Part a rendelkezésére allo eszkozok telje-
sitbképességének hatarain belill ezt eddig is megtette ¢és
kérésiink most csupan a hathatosabb, a kihangsulyozottabb,
a kereskedelmi foglalkozast védelmezd tdmogatds elhatdro-
zasara ¢és Dbevaltdsara iranyul, hogy a Part mindent koves-
sen el annak a tarsadalom minden rétegében meggyodkere-
sedett felfogasnak a megvaltoztatasara, hogy a kereskedd
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csak a kozonség kizsdkmanyoldsara torekvé ardragito, aki-
nek munkdjat elgancsolni, megélhetését lehetetlenné tenni
magasabbrendii erkolcsi kotelesség.

A sérelmek, melyek a kiskereskedelmet végromlasba ker-
getik, barom csoportba oszthatok:

I. csoportba tartoznak az allam elhibazott gazdasagi ¢és
adopolitikdjanak  kovetkezményeképpen: 1. az adok, 2. a
kozségi taxdk, 3. a vasuti és posta tarifa és 4. a bankkama-
tok immar elviselhetetlen terhei.

II. csoportba a részben elavult, részben hidnyos és célra
nem vezetd rendelkezéseket tartalmazd kereskedelmi és for-
galmi torvények hidnyainak ¢és hibdinak folyomanyaképpen
a tisztességes kereskedelmet megbénitdé 1. hazalé kereske-
delem, 2. csempészés, 3. orszdgos ¢és bucsuvasarok ¢és 4. a
szaktudds ¢és képesités nélkiili lelkiimeretlen kereskeddk el-
szaporodasa.

III. csoportba az  igazsagszolgaltatasi ¢és  illeték-torvé-
nyek altal felidézett koltséges és lassu igazsagszolgaltatas,
mely a kereskedonek szinte Ilehetetlenné teszi, hogy jogos
koveteléséhez hozzajusson.

1. A thaladéztatis ¢és az adonak allandé emelése 1étalap-
jéban tamadja meg a kereskedelmet. Az adok mérséklése ¢&s
hosszabb idére érvényes igazsiagos megallapitdsa tehat az
elsd feltétele annak, hogy a kereskedelem kivergddjék ab-
b6l a szomoru helyzetb6l, melyben ¢él, jobban mondva, ten-
gbdik.

Ma az a helyzet, hogy az adokivetd bizottsdgban a kincs-
tar  képviseldjéé a dontd sz6, aki legtobbszor Osszehason-
litas, a tényleges jovedelem megallapitisara kell6 alapot
nem nyujtd kiilsé koriilmények figyelembe vételével, igen
sokszor rosszindulati informaciok alapjan allapitja meg az
ado-alapot, szigorian alkalmazkodva a minisztériumtél ka-
pott utasitashoz, mely megallapitja szazalék szerint a keres-
ked6 elérhetd bruttd hasznat, a levonhaté koltségeket ¢és
amellyel szemben a konyvek s mas hiteles bizonyitékok
szamba sem jonnek.
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A szakképvisel6 hasztalan terjeszti eld véleményét, az
adoz6 hiaba hivatkozik arra, hogy forgalma ¢és ennek ko-
vetkeztében jovedelme az 4altalanos leszegényedés miatt 1¢é-
nyegesen csokkent, teljesen karbaveszett annak bizonyitasa
is, hogy a mai fejlett verseny és pénzviszonyok miatt egyet-
len kereskedd sem képes a spekuldciés torvény altal meg-
engedett nyereségi szazalékot elérni, hogy jelentékeny vesz-
teségek érték; az adoalapul szolgaldo jovedelemnek a meg-
el6z0 évivel szemben csokkenni nem szabad.

Az évenkénti adokivetés ugyszélva egész évben igény-
beveszi a kereskedd idejének ¢és munkdjanak jelentékeny
részét, allandd izgalomban, bizonytalansagban ¢l s miutan
adoalapjat minden évben mas ¢és mas szabalyok szerint, he-
lyesebben abszolut oOnkényesen allapitjdk meg: kalkulacio-
jéban az adé mindig kiszamithatatlan tételként szerepel.

Az adokulcs is tulmagas, gy, hogy az dallam a fennallo
adozasi rendszer mellett nem a kereskedd valodi jovedelmé-
nek elviselhetd szazalékat viszi el adodban, hanem valdsagos
részes tarsa lesz s lehetetlenné teszi nemcsak a tékeképzést,
hanem a megélhetést is. Es ezt a magas adokulcsot se ari-
nyosan alkalmazzdk s szdmos példaval igazolhatdé, hogy a
milliés  jovedelmekkel rendelkez6  nagyvallalatok  ardnylag
sokkal kevesebb adot fizetnek, mint a kiskereskedd, kinek
minden erejét a puszta létért vald kiizdelem emészti fel ¢és
aki ezen aranytalansdg miatt hordozza a nagyvallalatok
altal viselend6 terheknek egy sulyos hanyadat is.

2. A kozségi terhek tdlnyomo6 részét a fenndlld taxa-
torvény szerint kiilondsen varosokban a kereskedék és ipa-
rosok fizetik és a valoare locativd alapjan kivetett 20%-os
taxa a kereskedOk ¢s az {izlethelyiséggel rendelkezd iparo-
sokat kizarolagosan sujtja, megcsufolvan az egyenld koz-
teherviselés elvét. Hasonloan antiszocidlis az ad valorem
taxa, mely szintén abbdol a lehetetlen, rosszakarati felfogas-
bol indul ki, hogy a kereskedd tugyis minden terhét a fo-
gyasztokozonségre haritja at.

Ezen csak a taxatorvény eltorlése ¢és a potadd-rendszer
visszaallitasa segit, mely az egyenes adoknak igazsagos ki-
vetése mellett egyediil biztositja az egyenld ¢és aranyos koz-
ségi adozast.
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Hiteles statisztikai adatok bizonyitjdk, hogy az allami
bevételeknek 35-40%-at a kereskedelem ¢és ipar hordozza
¢s ez a teher évrél évre emelkedd tendencidt mutat. Nem
allanak  rendelkezésemre  hiteles  statisztikai  adatok  arrdl,
hogy ebbdl a teherb6l mennyi esik a kiskereskedelemre, de
ha figyelembe vessziik azt a tényt, hogy vannak varmegyék
két-hdrom rendezett tandcsu varossal és jarasi székhelyiil
szolgaldé  nagykozségekkel,  ahol  egyetlen  nagykereskedd
nincs: akkor megallapithatjuk, hogy a kereskedelemre es6
adonak ardnytalanul magas szadzaléka éppen a kiskereske-
delmet terheli.

Mi az éllammal szemben tartozd fizetési kotelezettsé-
giink teljesitésében elmegylink a legvégsd hatarig, de elso-
sorban ¢éppen az allam érdekében a legnagyobb hatarozott-
saggal koveteljik, hogy a tilmagas adok kirovasaval ¢és
azoknak évenként megismétlddd allanddo emelésével ne sem-
misitse meg az adoforrdsokat nyujto adoalanyokat, mert hi-
szen mi ebben az 4allamban ¢lni akarunk a munkankbol és
vagyonunknak a termelés szolgdlatdba valdé hasznos beallita-
sabol, de nem akarunk tovabb részesei lenni annak a kétségbe-
ejtd  gyotrelemnek, mely addkivetés cimén szakad reank
évrol-évre  visszatéréleg, amely megbénitja egész tevékeny-
ségiinket, tonkre teszi kereskeddi invencionkat, gatolja leg-
¢letrevalobb terveink megvalositasat és irtozunk attol a gon-
dolattol, hogy elszegényedve, megvetett ¢&és kic¢hezett eltar-
tottjai legylink az 4llamnak és tarsadalomnak.

3. A wvasuti ¢és postai tarifanak, a vamoknak folytonos
¢s az érdekképviseletek képviseletének meghallgatisa nél-
kiil, vagy figyelmen kiviil hagyasaval végrehajtott, céljanak
nem megfeleld emelése dragitja az arut, ezaltal csokkenti a
forgalmat és kereskeddi hasznot.

Ezzel kapcsolatban megemlitendd, hogy oridsi  karoso-
das éri a kereskedOt azaltal is, hogy a vaslton, vamnal el-
veszett aruk értékét, csak évek mulva, néha egyaltalan nem,
vagy csak sok koltség ¢és hosszas utanjards utan kapja meg
s emiatt kénytelen 4rujat magas biztositasi dijak mellett biz-
tositani, ami az 4rut ismét dragitja, forgalomképességét
csokkenti s a keresked6tdl legdlis haszna egyrészét ismét
elvonja.
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4. Hiteligényeinek kielégitése tekintetében a kiskereske-
delem a legmostohabb gyermeke gazdasagi ¢életiinknek. Ma
mar ott tartunk, hogy a legmagasabb uzsorakamat mellett
se kap a kiskereskedd hitelt, maga ellenben kénytelen kihi-
telezni, mert az eladosodott, lerongyolddott fogyasztokozon-
ség hitel igénybevétele nélkiil képtelen minimalis sziikség-
leteit is beszerezni ¢és a kiskereskedd kénytelen a kihitele-
z¢és rizikojat is viselni, csakhogy valami forgalmat elérjen
¢s a késon, csekély részletekben befolyd jovedelembdl, ha ne-
hézségek kozott is, de eleget tudjon tenni a maga fizetési
kotelezettségeinek, mert késedelem esetén a gyaros vagy
nagykereskedd kamatot szamit fel vele szemben, mig & ve-
voinek néha évekig nyujt kamatmentes hitelt.

Az éllam, a kormény tartsa kotelességének, hogy a ka-
mat-kérdés altalanos rendezése mellett, az wuzsora letOrésé-
vel, a mezdgazdasdgi ¢s ipari hitelintézetek felallitdsaval
kapcsolatban, a kiskereskedelem olcsé hitelellatasarol is gon-
doskodjék, mert a kiskereskedelem ¢ép oly fontos tényezdje
gazdasagi életiinknek, mint barmelyik termel6 foglalkozas.

II.

1. Az 1900. évi XXV. tc. ma is hatdlyban van s végre-
hajtasa esetén a kereskedelem meg lenne védve a sérelmeink
masodik  csoportjdba  tartoz6  hazalo-kereskedelem  tulkapa-
saitol. A torvény alkalmazdsdval azonban az illetékes ha-
tosagok nem torédnek és ennek szomoru kovetkezménye,
hogy falvainkat ¢és varosainkat nap-nap utdn gombamddra
szaporodva ellepik a hazaldo kereskedok, selejtes aruikkal el-
arasztjdk a kozonséget ¢és a nagy adokkal, taxadkkal terhelt,
magas boltbéreket ¢és elviselhetetlen kamatokat fizetd keres-
ked6 Olhetett kezekkel nézheti, hogy Tlizletében a raktaron
levd 4rGt mind hosszabb ¢és hosszabb ideig hever, oOridsi ka-
matveszteséget okozva a helybeli kereskedéknek és a koz-
ségnek, varosoknak is veszteséget okozva, mert sem adot,
sem taxat nem fizetnek ¢és jOovedelmiiket is masutt koltve
el, mas vidékek, mas varosok addalapjat szaporitjak.

A hazald6 kereskeddk munkdjat eldsegitik a gyarosok
¢s nagykereskeddk, akik ezeket druval ellatjak. SOt ujab-
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ban labrakapott az — a tisztességtelen verseny fogalmat
maximalisan kimeritd ¢és eléggé meg nem bélyegezhetd -—
eljards, hogy az a gyar és nagykereskedd, aki az arujat ne-
héz pénzekért eladja a kiskereskedonek: konkurrencidt csi-
nal neki azaltal, hogy maga is detail-lizletet tart fenn, ha-
zalokat indit utnak és alacsonyabb 4raival lehetetlenné teszi,
hogy a kiskereskedd a szintén tdle vasarolt és jobb mindségi
arut értékesithesse.

2. Hasonl6, s6t egyes lizletdgakban egyenesen pusztu-
lasba vive sérelem a csempész-kereskedOk tisztességtelen
versenye is. A horribilis vamtételeket megtakaritdé csem-
pész oly olcsén juttatja arujat a fogyaszté kozonséghez,
amellyel tisztességes kereskedd képtelen felvenni a versenyt
s kénytelen iizletét elObb-utobb bezarni, ami 4altal elvesz
az allamnak egy szamottevd adofizetd alanya ¢és igen tete-
mes kart okoz annak, a vamtételeknek elvesztése is.

3. A hetivasirok ma mar orszdgos vasarok jellegével
birnak, azokon a legmesszebb vidékr6l is megjelennek a leg-
kétesebb elemek s minden kereskeddi mordl nélkiil csapjak
be a hiszékeny kozonséget, holott ma az orszdgos vasarok-
nak nincs l1étjogosultsaga, hiszen a vasarld6 kozonség a leg-
félrees6bb helyeken 1is kielégitheti a helyi kereskedelem ut-
jén Osszes sziikségleteit.

Rendészeti ¢és kozbiztonsagi szempontbol is stlyos ki-
fogas alda esnek s Kkitiind alkalmat nyujtanak arra is, hogy
a bilintetétorvénybe iitk6z0 cselekmények utjan szerzett aru
minden ellenérzés és felfedezés nélkiil keriiljon forgalomba.
Karosok fiskalis szempontbdl is, mert a vasarok forgalma
csak oly drdga hivatali apparatus 4altal lenne megfelelden
ellendrizhetd, amely nem fizetné ki magat, enélkil pedig
magas jovedelmek bujnak ki az adofizetés alol.

4. A kereskeddi foglalkozéds tarsadalmi értékének ¢és meg-
becsiilésének alaszallasat nagyrészben az okozza, hogy az
érvényben levd torvények szerint ma minden el6képzettség
nélkiill mindenki lehet kereskedd, holott a legegyszeriibb
ipardg folytatdsa 1is bizonyos el0képzettséghez van kotve.
Nem akarunk az életkiizdelmektdl irt6z6 diploméas hadat
szabaditani a kereskedelmi palyara, de gyakorlati szempont-
bol is fontos, hogy kell6 tudédssal rendelkez6 emberek fog-
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laljanak azon helyet, akik a mai fejlettebb gazdasagi ver-
senyben megalljdk a helyiiket s ne csak alarendelt jelentd-
ségii munkat végezzenek, hanem 0ndllo kekeskedd tevé-
kenység Utjan megbecsiilt tényezdi legyenek  megbénitott,
magara hagyott kisebbségi ¢életliinknek.

I1I.

1. Az  igazsagszolgéltatds  drdgasidga ¢és  kivarhatatlan
lassusdga a kiskeresked6t egyenesen megfosztja attél a le-
hetdségtdl, hogy az 4llamnak ezt a fontos intézményét, mely
régebben valdsagos életsziikséglet volt, — igénybevegye. Ki-
hitelezett tokéjéhez évekig nem tud hozzdjutni s a rossz-
hiszemii adoésnak moddjaban 4all a torvények formalis intéz-
kedéseinek kihasznaldsaval addig nyQjtani a pert, amig a
kereskedd nemcsak tokéjét vesziti el, hanem kénytelen a
koltségeket és horribilis taxdkat ¢€s bélyegilletékeket is meg-
fizetni.

2. Megemlitendének tartom még, hogy lerongyolt gazda-
sagi ¢letiinknek szinte korlatlan hatalommal rendelkezé té-
nyez6i: a Kkartellek, kozépkori oOnkénnyel diktaljak az el-
adasi feltételeket, szabjak meg az arakat s gazdasagi -elo-
haladdsunk szolgédlata helyett legtobbszor a nagy fogyaszto-
kozonség  rovasara  szereznek a  vallalat  tulajdonosainak
aranytalanul magas hasznot, felhasznalva, s6t kihasznalva
erre a célra elsdsorban a fogyasztokozonséggel kozvetleniil
¢érintkez0 kiskeresked6t, ki ugy 4all vevdéi szeme eldtt, mint
a dragasagnak, a megélhetés nehézségeinek megtestesitdje.

3. Végll nem hagyhatom figyelmen kivill a kereskedd-
tarsadalomnak azt a kiérlelddott meggydzddését, hogy mind-
ezen sérelmeink legfébb oka az, hogy a kereskedelemnek
parlamenti képvisel6i nincsenek, mert a jelenlegi valasztoi
torvény szerint a kereskedelmi és iparkamardk altal va-
lasztott ~ szenatorokat ilyeneknek nem tekinthetjik. Ez az
oka annak, hogy memorandumaink, elOterjesztéseink, sze-
mélyes kozbenjardsunk eredménytelenek, sérelmeink  orvos-
lasara egyetlen 1épés sem torténik, s6t naprol-napra szii-
letnek a kereskedelemellenes tendencidju térvények.

El6addsom befejezése utan a kovetkezd hatarozati ja-
vaslatokat ajanlom elfogadasra:
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1. a) Az adozds a tényleges jovedelem alapjan tortén-
jék, ami vagy a kereskedd 4ltal szabdlyszerien vezetett
konyvek és szamldk, vagy mas hiteles adatok figyelembe-
vételével, vagy az adozok képviseldjének szakszerti és ala-
posan megindokolt javaslata alapjan allapithatd6 meg. A ke-
reskedok  érdekeinek  képviseletére  hivatott  szakembernek
tehat az adofizetd bizottsdgban ¢éppen olyan jogai legye-
nek, mint a kincstar képviseléjének s megbizdsa az érde-
keltek meghallgatasaval torténjék.

b) Legyen az addzas egyenld €s aranyos.

¢) Az adodkivetés hdrom évenként torténjék.

d) A tilmagas adokulcs szallittassék le, illetéleg pro-
gresszive  alkalmaztassék, hogy mindenki teljesitOképességé-
nek megfeleléen adozzék.

e) Komplimentdr add fizetésére a kiskereskeddk ne le-
gyenek kotelezve.

2. A kozségi taxdkrol szolo torvény eltorlésével a pot-
ado-rendszer vezetendd be, mely a kozterhek igazsdgosabb
megoszlasat inkdbb biztositja,

3. Kérjiik a wvasati és postai tarifak és vamok oly mér-
tékben vald leszallitasat, hogy azok a kereskedelmi forgal-
mat ne bénitsak, hanem eldsegitsék.

Ezzel kapcsolatban a  forgalom  biztonsdgat  szolgald
erélyes intézkedések foganatositdsat, melyek az aruk gya-
kori elveszését megakadalyozzdk ¢és az elveszett aruk érté-
kének silirgds megtéritését biztositjak.

4. A kiskereskedelem hiteligényeinek kielégitése célja-
bol gondoskodjék a kormany az érdekeltek bevondsaval a
kereskedelem érdekeinek megfeleld hitelintézet felallitdsarol.

II.

1. A tisztességes kereskedelem megvédése céljabol az
érdekelt  kereskedelmi testilletek ~ meghallgatasa ~ mellett
azonnal alkossa meg a tisztességtelen versenyrdl szolo tor-
vényt s addig is rendelje el az 1900. évi XXV. tc. rendelke-
zéseinek szigort alkalmazésat.
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2. A csempészet megakadalyozasa céljabol stlyos biin-
tetd szankciokat tartalmazé torvény hozatalat ¢és annak kér-
lelhetetlen alkalmazésat.

3. A heti véasarokon csak helybeli keresked6k arusithas-
sanak s kiviilik csak kis ¢és haziipari termékeket, ¢éldallato-
kat, ¢élelmiszereket ¢és mezdgazdasagi terményeket arusitok
értékesithessék aruikat.

Az orszagos- ¢és bucsuvasarok eltdrlenddk, vagy legalabb
oly moddon korlatozanddk, hogy ilyenek csak megyei, vagy
jérasi székhelyeken legyenek tarthatok ¢és azokon csak me-
gyei, illetdleg jarasbeli kereskeddk arusithassanak.

4. A kereskedelem folytatdisa — az érdekelt kereske-
delmi testiiletek meghallgatdsa utan torvényhozasi uton —
szakképzettséghez ktendo.

I1I.

1. Az  igazsagszolgéltatds menetének  gyorsabbd  tétele
mellett a stlyos illetékek ¢és taxdk leszallitasaval, a kozségi
biraskodas visszaallitdsdval ¢és a jarasbirosag elé tartozd
tigyek értékhatdranak felemelésével tegye Ilehetévé a kor-
many, hogy a kereskedd a maga jogos koveteléseihez hozza-
juthasson s megfelelé torvény alkotdsdval védje meg a
rosszindulatu adosok tulkapasai ellen.

2. A kereskedelem szabadsdgat megbénito ¢és a fo-
gyasztd kozonség érdekeit veszélyeztetd kartellek {igye tor-
vény altal szabalyozando.

3. A szenatusi ¢és kamarai valasztéi jogot szabalyozd tor-
vényben biztosittassék a kereskedelem azon joga, hogy min-
den kereskedelmi ¢és iparkamara teriiletén az ott lako, keres-
kedelmi ¢és iparkamarai valasztdi jogosultsaggal bird keres-
kedbk — a kamarai korlethez tartoz6 megyék szdmanak
megfeleld szdma szenatusi ¢és kamarai képviseldt valaszt-
hassanak.

4.

A javaslatok egyhangulag
elfogadtatnak.
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A hiteléletet megbénito igazsagszolgaltatasi bajok.

Eldado: Dr. Parecz Béla iigyvéd, az aradi Ugyv. Kamara v. elndke,
orsz. képv.

Egy orszag  hiteléletét nemcsak az azzal kozvetleniil
Osszefliggd  specialis  igazsagszolgaltatasi bajok, példaul a
behajtasi perek lassusdga, rossz kényszeregyezségi ¢és csdd-
eljards stb. bénitjdk meg, hanem az igazsagszolgaltatas al-
talinos bajai is. Az olyan orszagban, amelyben tanulatla-
nok ¢és lelkiismeretlenek a birak, ahol nem Iehet el6re latni
a perek eredményét, ahol nincs vagyonbiztonsdg s nincs
értcke az egyéni szabadsagnak, ott megbénul a produktiv
munkakészség, a vallalkozasi kedv, onnan visszahuzédik a
kiilfoldi téke s annak az orszagnak hitelélete is beteg lesz.
Viszont a jO igazsagszolgaltatas bizalmat kelt az orszag
irant s noveli annak hitelét. Justitia regnorum fundamen-
tum. Kiilondsen all ez a tétel az orszdgok kozgazdasagi éle-
tére, mert annak a nép szorgalma, intelligencidja, az orszag
vilaggazdasagi helyzete, természeti kincsei stb. mellett egyik
alapja  kétségteleniil a jO igazsagszolgaltatds is. Igazsag-
szolgaltatasi bajaink kérdése tehdt nemcsak jogaszi, hanem
kozgazdasagi kérdés is, s mint ilyen, a Kozgazdasagi Szak-
osztaly targykorébe tartozik.

Minket, erdélyi kisebbségi magyarokat, igazsagszolgal-
tatdsi bajaink anndl érzékenyebben érintenek, mert masod-
osztalyt allampolgarok s gazdasagilag is gyengébb existen-
cidk vagyunk s mert jobb allapotokhoz voltunk szokva. A
magyar vilagban j6 anyagi jogi torvényeink voltak, volt
eurépai  hirli peres eljarasunk, képzett, lelkiismeretes s hi-
vatasanak magasztossagatol athatott bir6i karunk s e té-
nyezOk  Osszehatdsa kovetkeztében volt magas szinvonalu
igazsagszolgaltataisunk. A habort s a politikai viszonyoknak
a héabori kovetkeztében bedllott atalakuldsa okozta, hogy
ezek az allapotok fenekestdl felfordultak s az igazsagszol-
géltatds csddjének szélére keriiltiink. Azoéta a helyzet javult.
Igaz, hogy ma is vannak nem dolgozé iddsebb birdink s van-
nak fiatal supleansok, akik nem tudnak j6 birdi munkat
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produkdlni, mert nincs meg hozzd a kelld tudasuk és élet-
tapasztalatuk s mert tobbnyire regatiak, akik az itteni jogot
egyaltaldban nem ismerik, — de nagy szdmban vannak iga-
zan képzett, lelkiismeretes s kotelességtudd birdink is. Bi-
rdink szdma azonban a redjuk vard6 munkdhoz képest ki-
csiny. A birdi kar tal van halmozva kozigazgatasi termé-
szetii teendOkkel, adofelebbezésekkel, vam-, monopoliigyek-
kel s a wvalasztasok vezetésével, amelyekbdl minden eszten-
dében akad egy-ketté, ami hetekre elvonja a birdt igazsag-
szolgaltatasi  hivatasatol. A targyaldsi  hataridék  hosszik.
Az aradi jarasbirosagnal példaul most mar 1931 éprilisara
¢s majusara tlizik ki a kovetkezd terminusokat. A perek
évekig eltartanak s ha végre kihirdetik benniik az itélete-
ket, a torvényszerli nyolc nap helyett gyakran hodnapokig
tart, amig azt irasba foglaljak.

A  kezeld személyzet kezén vétivek, s6t eredeti okira-
tok ¢és valtok vesznek el, gyakran egész iratcsomok eltiin-
nek. A végrehajtiasi tligyekben feliiletesen ¢és hibdsan irjak
le s expedidljadk a hatdrozatokat, amivel gyakran honapokra
akasztjdk meg az eljardst s okoznak ezzel a végrehajtato-
nak tetemes kamatveszteséget. A feleldsségérzet ugyszoélvan
teljesen kiveszett bel6liik.

A haboru el6tt a tablai s torvényszéki elnokok gyakran
vizsgaltdk a birdk s a kezel6 személyzet miikodését s azok
felett folytonos s szigorti feliigyeletet gyakoroltak. Ma mind-
untalan megjelenik a birdsdgoknal egy-egy inspektor, ezek
azonban mind regatiak, akik nem ismerik az itteni eljarast
s nem tudjék az iigymenetet ellendrizni.

Altalanos igazsagszolgéltatisi baj, de a hiteléletet koz-
vetlentil is ¢érinti a hibas bélyegtorvény s annak kiilondsen
azok a rendelkezései, amelyek az érdemben vald igazsag-
szolgaltatasi intézkedést a szabalyszerli bélyegilleték lero-
vasatol teszi fliggévé. Ha egy beadvany nincs kellden fel-
bélyegezve, az egész iigyet elintézésen kiviil helyezik. A rossz-
hiszemii adosok rendszeresen {izik, hogy beadvanyaikat hi-
basan bélyegzik fel s ezzel az elleniik folyd -eljardst meg-
akasztjadk. Tobb birdsdgnal példaul a torvényes 15 nap alatt
beadott, de kelléen fel nem bélyegzett igénykeresetet a vég-
rehajtds  folytatdsdra halasztd hatdlyunak mondjak ki, de
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nem tliznek ki red targyaldst, hanem ,nelucrare”-ba teszik.
Ugyanigy jarnak el a kelléen fel nem bélyegzett valtokifo-
gassal is. Megbénitja a kovetelések behajtasat az is, hogy a
beadvanyi bélyegen feliil az 0Osszes kiadmanyok ¢és mellék-
letek utan kiilon kell leroni a bélyeget. Mas helyen 1évd bird-
saghoz kiildott beadvanyndl az ember sohasem tudja eldre
megallapitani, hogy az elintézésr6l kiknek kell értesitést
kapniok, tehat hogy hany végzés és vétiv utan kell bélye-
get leroni. Hidba csatolja a szamitdsa szerint sziikséges bé-
lyegeket, hetek utdn valdé varakozas utdn azt kell latnia,
hogy beadvanyat nem intézik el, mert vagy kevés volt a
bélyeg, vagy egyszeriien nyom nélkiil eltiint.

Kozvetleniil a hiteléletre érezteti kdaros hatdsait a por-
tarel-rendszer is. A portarelek nem kapnak eljardsi dijakat,
hanem csak fix fizetést, tehat egyaltaldban nem sietnek a
végrehajtasok foganatositdsdval s gyakran hetekig kell varni,
mig egy tugy ndluk sorra keril. Az {igyeket nem a végre-
hajtast szenvedettek névének kezddbetlii szerint osztjadk ki
a portareleknek, hanem rendszerteleniil s igy sohasem lehet
megallapitani, hogy a lefoglalandé ingosagok le vannak-e
mar valakinek a javara foglalva. Ennek kovetkeztében alap-
foglalast csindl a végrehajtdé akkor is, ha voltaképpen feliil-
foglalasnak volna helye, amikor pedig arverést tiizet ki, az
utolsé pillanatban deriil ki, hogy egy masik foglaltatdé az in-
gokat potom aron mar elarvereztette.

Itt emlitem meg az adoarverésekkel Uzott visszaéléseket,
amelyeket Ujabban a munkéspénztarak is gyakorolni kezde-
nek. Megtorténik, hogy egész iizleteket arvereznek ado- vagy
munkdaspénztari  jarulék-tartozdsok  miatt par ezer lejért,
ligy, hogy az 4arverés megtartasarol senki sem tud. Ezek az
arverések az ados kezdeményezésére torténnek, aki az arve-
résen valamely hozzatartozojaval vagy jobaratjaval megva-
saroltatja  aruraktarat, ezaltal szabadul 0Gsszes hitelez6itol
s az lzletet mas néven folytatja. Az adohivatal lefoglaltatja
az ingdkat s kitlizi azokra az 4rverést anélkiil, hogy a birdi
foglalast eszkozolt hitelezOkrdl egyaltalan  tudomdést  venne
s azokat az arverés hatarnapjarol értesitené, az Aarverésre
pedig az ingdkat az adohivatal vagy munkdspénztar helyi-
ségébe szallitjdk s ott hirlapi hirdetés nélkiil, a nyilvanos-
sag kizéarasaval elarverezik.
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Minden jogérzettel ellenkezik, hogy az 4llam, megye,
kozség, vagy mas kozjogi testlilet elleni marasztald itéletet
nem lehet végrehajtani, ha az illetd tartozas nincs felvéve
annak koltségvetésébe. Mit ér akkor az itéletnek 15 napra
sz6l6 marasztaldsi rendelkezése s hogyan hitelezhet valaki
egy kozjogi testiiletnek, amikor egyaltaldban nincs mod;ja-
ban kikényszeriteni azt, hogy biroi itélettel megitélt kove-
telése annak koltségvetésébe felvétessék.

Mar a magyar vilagban koztudomast volt, hogy a csdd-
biztosnak s a csédvalasztmanynak ellendrzése nem bizto-
sitta kelléen azt, hogy a cs6dvagyon nagyrészt a hitelezék
kielégitésére fordittassék, hanem annak jelentékeny részét a.
tomeggondnoki dijak s koltségek emésztik fel. De akkor a.
lelkiismeretes ¢és erélyes csddbiztosok mégis tudtak a hitele-
zO0knek 10-15 szazalékos kvotat biztositani, az impérium &t-
vétele Ota azonban nem hallottunk egyetlenegy csédrél sem,
amelyben a hitelezoknek egy fillér is jutott volna.

Kétségtelen, hogy a kozel 50 éves csddtorvényt modosi-
tani kellene. De nem is merjiik kivanni annak moddositasat,
mert mindig, amikor egy 1Uj torvény jelenik meg a Monito-
rul Oficialban, amely valamely létez6 jogallapotot moddosit,
kovetkezetesen felhangzik a feljajdulds, hogy az 1Uj torvény
valamely foglalkozédsi osztalyt, vagy kereseti 4agat nyomo-
rit meg s tesz tonkre. A magyar torvényhozasnak az volt
a baja, hogy til nehezen tudott egy torvényt modositani s igy
némely torvény évtizedeken 4t hatdlyban maradt, annak
dacara, hogy annak rossz voltat folytonosan hangoztattak.
A roman torvényhozasnak épp az ellenkezd véglet a hibgja.
Az igazsagiigyi minisztérium kodifikdld szakosztalya meg-
csindlja a torvényjavaslatot, anélkiill, hogy ismerné az ujon-
nan csatolt részek jogintézményeit, vagy csak tor6dnék is
ezekkel. A miniszter nem kérdez meg senkit, legfeljebb a
torvényhozo tanacsot, a Consiliul Legislativot, mert annak
megkérdezését az alkotmanytdrvény irja el6. Ez meg is teszi
a maga észrevételeit s javaslatait, ezeket azonban a minisz-
ter kovetkezetesen ignoralja. Azutdn beterjesztik a javas-
latot a torvényhozas elé, tobbnyire az iilésszak végén, ami-
kor az til van halmozva munkdval s 1-2 napos vita utdn,
amelyet tobbnyire a mi partunk provokal, a tobbség parancs-
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szora, megszavazza azt. Tipikus példdja ennek a gyorstal-
palasszerii  torvényhozasnak a ,kényszervégrehajtdsra  vonat-
kozd némely rendelkezéseknek egységesitésérdl” szo6lo, a Mo-
nitorul Oficial 1930 julius 11-iki szdméban megjelent torvény,
amely nagyon 1is bénitolag fog hatni a Magyarorszagtol at-
csatolt orszagrész hiteléletére.

Nalunk meriilhettek fel panaszok arra nézve, hogy a ka-
matok tilmagasak s az adodst tonkreteszik, vagy hogy a hite-
lez6k kritikus idékben felmondjak az addésnak a hitelt, de
amiatt tudtommal még soha senki sem panaszkodott, hogy
az adoésok amiatt mentek tonkre, mert tOlsdgosan gyors a
behajtasi  eljards. SOt  ellenkezdleg:  valdsdgos  Eldoradoja
volt eddig is ez az orszagrész a rosszhiszemi addsoknak, akik
alaptalan  el6terjesztésekkel s  felfolyamodassal a  hitelezd
kovetelésének behajtasat igen konnyen évekig is el tudtdk
hizni. S most jon ez az 1930-as végrehajtasi novella s az
arverés ald kerilld ingatlan szakért6i megbecsiiltetésével s
kontrabecsiiltetésével, az ingatlan haszonélvezetére vezetendd
végrehajtas  eltiltdsdval Gjabb  eszkozoket nylOjt a  rossz-
hiszemii adoésnak arra, hogy ingatlandnak elarvereztetését
elodazza, sot azaltal, hogy 6. cikkében a jelzalogos hitelezo-
nek megengedi, hogy az ingatlanra banatpénz letétele nélkiil
arvereljen, azt egészen meg is hiusitsa. Ebbdl a célbol elég,
hogy az addés 3-4, teljesen vagyontalan joakarojanak fiktiv
koveteléseit az ingatlanra jelzdlogilag bekebeleztesse. Meg-
tartjdk az arverést, arverez az els@ ilyen hitelezd egy Ilehe-
tetleniil magas Osszeg erejéig, leiitik rd az ingatlant, -eltel-
nek az arverési feltételekben kitlizott fizetési hataridok, a
vételarat nem fizeti ki, — megkérik s megtartjdk a vissz-
arverést. A  vagyontalan arverel6tdl nem lehet megvenni
semmit, de a visszarverés megtartasaig eltelt egy jo félesz-
tend6. Akkor ugyanezt kezdi el6lr6l a masodik ilyen jelzdlo-
gos hitelezd, utdna a harmadik s ha ez is végigjatszotta ezt
a jatekot, bekebelezteti magat egy negyedik az ingatlanra,
vagy Ujrakezdi a manipuldciot az elsd, mert nincs semmi
torvényes rendelkezés, amelynek alapjan Ot ett6l el lehetne
tiltani.

A miniszteri indokolds szerint az ingatlanok szakértdi
megbecslésére  vonatkozo rendelkezéseknek az volt az in-
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doka, hogy a regati végrehajtasi eljaras szerint az arverés
sikertelensége esetén az ingatlant becsértékben oda lehet
itélni a végrehajtatd hitelezének. A mi végrehajtasi torvé-
nylink szerint erre nincs modd. E torvény alapjan sohasem
szarmazhatik az adosra nézve kar abbol, hogy az ingatlan
becsértéke, illetve kikiadltasi 4ara tal alacsony, mert hiszen
folfelé lehet arverelni barmely Osszegig. Nalunk legfeljebb
az volt néha a baj, hogy az addalapon megallapitott kikial-
tdsi ar tul magas volt, mert a hazbéradd ald esé hazak a ki-
kialtasi ar felénél, egyéb ingatlanok pedig annak kétharma-
danal olcsobban el nem darverezheték. Emiatt kellett néha
az elarverezendé ingatlant szakértével megbecsiiltetni, amire
a mi torvénylink is modot nytjt.

A mi viszonyaink kozdtt ez a novella nemcsak teljesen
indokolatlan, hanem karos is s attdl tartunk, hogy rovid id6
alatt egyenesen katasztrofalis hatast lesz.

*

Az elmondottak alapjdn  hatarozati javaslatképpen el6-
terjesztem, mondja ki a tisztelt Szakosztaly, hogy koveteli:

a Magyarorszagtol elcsatolt részeken miikodd birdk 1ét-
szamanak szaporitasat;

a birak, valamint a birdsdgi s kiilondsen a telekkdnyvi
kezeldszemélyzet  fOlotti  hatosagi  felligyelet redlisabba  ¢és
hatalyosabba tételét;

a bélyegtdrvény olyatén modositasat, hogy az igazsag-
szolgaltatas a torvény fiskalis céljaitdl fiiggetlenittessek;

a portarel-rendszernek a csatolt részeken valdé megsziin-
tetését;

annak torvényhozdsi kimondasat, hogy a kozjogi testii-
letek ellen hozott marasztald itéletek végrehajthatok, tekin-
tet nélkiil az illetd testiilet koltségvetésére;

az  egyes  veégrehajtdsi  rendelkezések  egységesitésérdl
sz6l6 1930. ¢évi novellanak, mint a telekkonyvi rendtartéssal
s az itt hatdlyban 1év6 végrehajtdsi kodexszel meg nem
egyezd torvénynek, a Magyarorszagtdl atcsatolt teriileteken
vald hatalyon kiviil helyezését.

A javaslatok egyhangulag
elfogadtatnak.
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A hadikoélcsonkotvények bevaltasa.
A magyar postatakarékpénztari betétek kifizetése.

El6ado: Dr. Parecz Gyorgy, az Erdélyi Bankszindikatus titkéra.

A haborus idokbdl hatra maradt u. n. likvidacids kérdé-
sek jelentds része ma, a roman impérium tizenkettedik ¢évé-
ben sem nyert még megoldast. E kérdések koziil kiilondsen
kett6 érinti sulyosan az erdélyi magyar kozonséget: a hadi-
kélcsonkotvenyek €és a magyar postatakarékpénztari  betétek

ugye.
A hadikoélcson probléma.

Roménia az egyetlen utddallam, amely meg sem kisérelte
megoldani a hadikdlcsonkotvények problémdjat, aminek lik-
vidalasat a békeszerzOdések annak idején az érdekelt alla-
mokra biztak, minden kozelebbi kikotés vagy megszoritas
nélkdl.

A romdn kormanyok egyetlen ténykedése ez iranyban ed-
dig az volt, hogy 1921-ben elrendelték a hadikdlesonkotvények
Osszeirasat, amelynek  eredményeként megéllapitdst nyert,
hogy az Erdélyben levé hadikolcsonkétvények névértéke oOsz-
szesen 2 milliard 226 millio korona. Azota nem tOrtént semmi,
az ligy most is abban a stddiumban van, mint 1921-ben. Egyet-
len fillér karpotlast sem kaptak az arvdk ¢és Ozvegyek, akik-
nek a vagyonat az arvaszékek e kotvényekbe helyezték el, egy
fillért sem kaptak azok a kozhasznu intézmények és azok a
hiiséges allampolgarok, akik a jegyzés 1idején Dbecsiiletesen
teljesitették kotelezettségiiket az 4allammal szemben, holott a
roman allamnak is érdeke volna, hogy a hadikdlcsonkotve-
nyek tulajdonosait méltanyosan karpdtolva, visszadllitsa a
kozonségben az allamkolesondk iranti bizalmat, mert enélkiil
egy esetleges legkozelebbi belsd roman allamkolcson kibocsa-
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tasa aligha fog eredménnyel jarni, amint hogy pl. Csehszlo-
vakidban sem jartak eredménnyel a kiilonboz6 allamkoleson-
kibocsatasok mindaddig, amig a hadikdlcsonért kartalanitas
nem nyujtatott.

A csehszlovak megoldas.

Ugyanakkor, amikor Roménidban még mindig ott tar-
tunk, hogy hasztalanul koveteljik a hadikdlcsonkdtvény tu-
lajdonosok kartalanitasat, addig Csehszlovdkidban ez a kér-
dés mar évekkel ezelott végleges rendezést nyert. Ez a
rendezés két étappe-ban tortént: az els@ étappe-ban lehetdvé
tette a csehszlovdk torvényhozas azt, hogy a kotvénytulajdo-
nos, amennyiben bizonyos névértékli csehszlovak allamkol-
csOn-kotvényt jegyzett, a jegyzett Osszeg ardnyaban atvalt-
hassa a hadikolcsonkotvényeit a  csehszlovak — allamkdlcson
adosleveleire, aranylag kedvezd feltételek mellett. A masodik
¢tappe-ban a még fennmaradé hadikolcsonkdtvények —cserél-
tettek 4t kartalanitasi kotvényekre, ezuttal azonban mar ke-
vésbbé kedvezd feltételek mellett.

Az elso étappe. A IV. csehszlovak allamkolcson.

Az elsé étappe-ot az 1920. junius ho 19-iki, a csehszlovak
negyedik allamkdlcsonre vonatkozd torvény jelenti. A IV.
csehszlovdk allamkdlcson jovedelme az 1920. évi koltségvetés
hianyanak fedezésére, illetéleg az 1919. és 1920. évre eld-
iranyzott koltségvetés hidnyanak fedezésére felvett kolcsonok
konvertaladsara szolgalt. A torvény elézménye az volt, hogy a
kozonség a csehszlovak allamkolesonokkel szemben éppen a
hadikolcson-probléma  megoldatlansdga miatt passziv  rezisz-
tenciat fejtett ki s ez inditotta Englis pénziigyminisztert arra,
hogy a két kérdést Osszekapcsolja ¢és odaallitsa elvviil, hogy
csakis azoknak a hadikdlesonkotvényeit hajlandd  75%-ban
honoralni, akik az egyidejlleg kibocsajtandd uj csehszlovak
allampapirokbol legaldbb kétszer annyi névértéket jegyeznek.
E jegyzési kotelezettség alol csupan azokat volt hajlando fel-
menteni, akiknek Osszvagyona (beleértve a csaladtagok va-
gyonat is) a 10.000 csehkoronat meg nem haladta.

Az emlitett IV. allamkdlesonrdl szold torvény  kiilonbsé-
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get tett a privilegizdlt és nem privilégizalt személyek kozott.
Privilégizalt személyek a hitelszovetkezetek, ipartarsulatok,
kertiletek, kozségek, egyhazkozségek, arvapénztirak, gyami-
¢s arvabirtokok, egyhazi- ¢és alapitvanyi birtokok, népjoléti
intézmények, nyugdijintézetek stb., valamint ama intézetek
¢s testiiletek, melyek a politikai hatésdg tanusitasat felmutat-
hatjadk arrél, hogy kozérdekii jelleglieck. A kialakult gyakorlat
szerint a legtobb takarékpénztir is ebbe a csoportba sorozta-
tott. E privilégizalt személyek, ha bemutattdk hadikolcson-
kotvényeiket és minden 100 korona névérték utdn 75 csehko-
ronat készpénzben lefizettek, gy kaptak:

a) 75 csehkorona névértékii 4'/,%-os Gj kolcson-adosleve-
let és

b) 75 csehkorona névértékii 6%-os 11j kdleson-adoslevelet.

E kotvények a torvény szerint 45 év alatt sorsoltatnak
ki és pedig 1930. aprilis 1-t61 1974. végéig. A 4'/,%-os kotvé-
nyek kamatai 15 év eltelte utan 4%-ra széllnak le.

A nem privilégizalt személyek minden 100 csehkorona
(tehat 200 régi magyar korona) névértékii hadikdlesonkot-
vény utdn 75 csehkorona készpénzben vald lefizetése esetén
kaptak:

a) 75 csehkorona névértékli 3'/,%-os ki nem sorsolhato
jéradékot adoslevelekben, el nem zalogosithatdé bankjegyek-
ben. (Bandcéduldkban);

b) 75 csehkorona névértékii 5'%%-os adosleveleket, ame-
lyek 45 év alatt- lesznek kisorsolva és pedig 1930. aprilis 1-tdl,
1974. év végéig. Ez utobbi adoslevelek kamatai 15 év utdn
5%-ra szallnak le.

Ez a IV. A&llamkoleson, melynek cimletei a benyujtd ne-
vére lettek kiallitva, a jovedelmi ado6 alol mentes.

Az a kolcsonjegyzd, aki igényt tartott arra, hogy privilé-
gizalt személynek mindsittessék, koteles volt  bizonyitani,
hogy:

1. mar 1918. oktober 28-an a csehszlovak allam teriiletén
volt szabalyszerti, illetve torvényes lakhelye s azt a jegyzésig
megszakitds nélkiill birta a csehszlovak koztarsasag teriiletén,
vagy pedig azt, hogy 1918. oktober 28-ika utdn helyezte ugyan
lakhelyét a csehszlovak koztarsasdgba, de megfelelt a hono-
sitasi torvények bizonyos feltételeinek;
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2. a bemutatott hadikdlcsonkotvényeknek mar 1918. okto-
ber 28-an s ezen id6tdl fogva egészen a kolcsdnjegyzés nap-
jéig birtokéban volt.

A nem privilégizalt kolcsonjegyzé minddssze azt volt ko-
teles bizonyitani, hogy:

1. csehszlovak allampolgar;

2. a bemutatott hadikolesonkotvényeknek mar 1918.  ok-
tober 28-an birtokdban volt s ezen 1d6t6l fogva megszakitas
nélkiil birta a kolcson jegyzésének a torvény altal meghataro-
zott napjdig, vagy pedig megszakitds nélkiil birta ezeket a
csehszlovak koztarsasag valamelyik mas allampolgara.

Kozos feltétel volt mindkét kategoridra nézve az, hogy
a bemutatott hadikdlcsonkotvények a mar elébb  elrendelt
Osszeirasra szabdlyszeriien be legyenek jelentve ¢és le legye-
nek bélyegezve.

A IV. allamkolcson jegyzésének ¢és a hadikdlcsonkotve-
nyek atcserélésének megkdnnyitése végett a torvény részlete-
sen szabalyozta a lombardirozott hadikdlcsonkotvények atcse-
rélésének modjat, tovabba felhatalmazta a kormanyt arra is,
hogy az allamkolcson jegyzésénél idénként a hadikolesonkot-
vényeket még azoktdl a csehszlovak allampolgaroktdl is at-
vegye, akiknek hadikdlcsonkotvényei a  torvény  kihirdetésé-
nek idépontjdban még kiilfoldon voltak ugyan, de rdvidesen
a csehszlovak koztarsasag teriiletére hozattak 4at, valamint
azokat a hadikdlesonkotvényeket s, melyek oly teriileteken
voltak, hol azok akkor még nem lettek jegyzékbe véve, egé-
szen addig, amig az Osszeirds végre nem hajtatott. A kiilfold-
r6l behozott hadikdlcsonkdtvények azonban csak akkor voltak
felhasznalhatok a kolcson jegyzésére, ha a fél bebizonyitotta,
hogy a hadikdlesonkotvények 1920. junius 2-an nem voltak
lombardirozva, mert kiilonben e kotvények csak ugy voltak a
jegyzéshez felhasznalhatok, hogy a lombard kolecson Kkifizeté-
sébdl szarmazo valutanyereség az allamot illette.

Tovabbi  konnyitéseket tartalmaztak a  kolcsonjegyzésre
nézve a csehszlovdk pénziigyminisztérium késdbbi rendeletei.
Halasztast engedélyeztek ezek a rendeletek azoknak, kik tobb
mint 100.000 névértékii hadikolcsonnel birtak, ha igazoltak,
hogy pillanatnyilag a kelld6 készpénzt elSteremteni nem tud-
jék. Az éllamkoleson befizetése részletekben is torténhetett,
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amely esetben a hadikdlcson minden 100 koronaja utdn 25
csehkorona volt a jegyzéskor készpénzben befizetend6, mig a
héatralékos 50 csehkorona egymast kovetd ot féléves 10 cseh-
koronas részletekben volt torleszthetd. Jegyezhetd volt azon
kiviil a kolcson lombard-koleson igénybevételével is, amit az
illetékes Bankamt nyujtott.

A konnyitések mellett enyhe presszidt is gyakorolt a
csehszlovdk torvényhozds a hadikdlcsonkotvények tulajdono-
saira, amennyiben a torvény eldirta azt, hogy mindazok a fi-
zikai ¢és jogi személyek, melyek a megfeleld torvény alapjan
legalabb 25.000 csehkoronat kitevd vagyon utdn vagyon-adora
vannak kotelezve ¢és akik ezen torvények eldnyeit rendeletileg
megjelolt hataridé alatt ki nem hasznaljdk, a hadik6lesonkot-
vényeikre semmi mas karpotlast nem kapnak. A vagyonba e
célra a hadikolcsondk a névérték 40%-ban szamittattak be.
Azok tehat, akik nem rendelkeztek 25.000 csehkoronat Kkitevo
vagyonnal, vagy legalabb is nem fizettek 25.000 korona utan
vagyon-adot, nem estek el kartalanitdsi joguktol akkor sem,
ha hadikdlcsonkotvényeiket nem hasznaltdk fel a IV. cseh-
szlovak  allamkolecson  jegyzésére. Ezek  kartalanitasardl az
1924, évi 216-os szamil, a hadikolcsondk végleges rendezésérdl
sz016 csehszlovak torvény gondoskodott.

A masodik étappe. Az 1924. évi torvény a hadi-
kolesonok végleges rendezésérol.

E torvény szerint a hadikdlcsonkotvények — tulajdonosa
mindenekel6tt azt tartozik igazolni, hogy csehszlovak allam-
polgar, illetdleg amennyiben jogi személy, Ugy azt, hogy
mar 1918. oktober 28-an a csehszlovak allam teriiletén alap-
szabalyszerli vagy torvényes székhellyel birt ¢és székhelye
megszakitds nélkiil a bevaltds idejében is a koztarsasag terli-
letén volt vagy azt késobb helyezte a mar emlitett honosi-
tasi torvények alapjan a csehszlovdk koztarsasag teriile-
tére. Tartozott tovabbd igazolni, hogy 1924. évi januar 1-t6l
megszakitatlanul ~ belf6ldon  lakott.  Kértalanitdsra  azonban
ezek 1is csak ugy tarthattak igényt, ha Osszvagyonuk csalad-
jukéval egylitt nem haladta meg a 25.000 csehkoronat, a
becserélés céljabol beszolgaltatott hadikdlcsonkotvények
névértéke pedig 125.000 csehkoronat, (vagyis 250.000 béke-
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beli magyar koronat), beszamitva ebbe az Osszegbe a IV.
cseh-dllamkdlcsonre  mar  esetleg  atcserélt  hadikdlesonkat-
vényeket.

Sziikséges volt tovabba igazolni azt is, hogy a becseré-
lésre szant hadikolcsonkotvények az  Osszeirdsra be  voltak
jelentve és le voltak bélyegezve a pénziigyminisztérium
1919. februar 25-iki rendelete szerint. Ezattal azonban kar-
talanitds nyujtatott azon hadikdlcsondk utan is, amelyek az
1919. februar 25-iki miniszteri rendelet szerinti Osszeiras
idején kiilfoldon voltak és ennek folytdin nem estek az Ossze-
iras ¢és megjelolés kotelezettsége ald, amennyiben e hadi-
kolcsonok a pragai posta csekk-hivataldanal vagy valamelyik
belfoldi  részvénybanknal az 1920-ban elrendelt kényszer-
letétbe lettek helyezve. A  kiilfoldrél  athozott hadikolcso-
nokért  kartalanitds nyujtatott, amenyiben igazoldst nyert,
hogy a kotvények 1920. junius 2-an nem voltak lombardban,
mas kiilonben ezekért a kotvényekért csak az esetben nyuj-
tatott kartalanitdas, ha a lombard kifizetésébol szarmazo
valutanyereséget az 4allamnak beszolgaltattak. Ez a feltétel
azonban nem vonatkozott az 1920-as tdrvény szerinti privi-
legizalt személyekre, amennyiben a lombard-iigyletet kiil-
foldon  1918. oktober 28-ika eldtt kototték meg. A volt
osztrak vagy magyar postatakarékpénztarnal jaradék-
konyvecskékre elhelyezett hadikolcsonkdtvényekért karta-
lanitds nyuUjtatott azok tényleges benyujtasa nélkiill is, ha a
jéradék-konyvecskéket beszolgaltattak.

Ezeken kiviil a kéartalanitasnak feltétele volt az 1is, hogy
azon személynek tulajdonjoga, aki a Kkartalanitisra igényt
tartott, 1918. oktober 28-t6l a hadikdlcsonkotvényekre szaka-
datlanul fennalljon. Nem zarta ki azonban a kartalanitasit a
csehszlovak  allampolgarok  kozott  o6roklés, hagyomanyozas,
haldl esetére szO0l6 elajandékozas, vagy hazastarsak kozott
tortént  kolcsonds  Ororkosodési  szerzédés Utjan  vald  atszal-
lasok.

A fennti feltételek teljesitése esetén a  hadikdlcson-
kotvények  ellenében  3%-os  kisorsolhatd  jaradék-kotvények
adattak ki ¢és pedig minden 100 csehkorona (200 magyar ko-
rona) névértéki hadikolcsonkdtvényért 75  csehkorona név-
értekli  kartalanitasi  kotvény. A kiadott kotvények 90 év
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alatt torlesztetnek és pedig 1930. aprilis 1-t6l 2024. év végéig.
E kotvények 1924. jnnius 1-t6l fogva kamatoznak; a kama-
tok mentesek a jovedelmi ado alol. Aki a torvény hatalyba
léptéig IV. allamkolcsont jegyzett ¢és kimutatta, hogy a IV.
allamkdlcson  jegyzésének elmaradasa esetén e torvény értel-
mében igénye lett volna hadikdlesonkotvényeinek — bevalta-
sara, a rendeletileg késObb megallapitott hataridében be-
nyujtott  kérvényére a IV. dallamkdleson jegyzése alapjan
részére kiadott 3'/,%-os kotvények helyébe ezeket a kot
vényeket kapta, amelyek egy félszazalékkal kevesebbet jove-
delmeznek wugyan, de azaltal, hogy kisorsolhatok ¢és elzalogo-
sithatok, eldnydsebbek.

A hadikdlcsonok — végleges rendezésérél szolo  torvény
részben modositotta az 1920-as IV. allamkdlcsonrdl — szo6lod
torvényt is s annak f6leg a hadikdlcsonlombardokra vonat-
kozo intézkedéseit helyettesitette 1) intézkedésekkel. Meg-
hatdrozta egyuttal a IV. dllamkoleson jegyzésének  hatar-
idejét is  1924. december 31-ben. A hadikdlesonkotvények
rendezésérdl szolo torvény 1924. szeptember 30-an Iépett ha-
tadlyba s igy a csehszlovakiai kozonségnek még harom honap
allott rendelkezésére, hogy megismerve a hadikdlcson vég-
leges rendezési modjat, igénybe vehesse még a kartalanités
kedvezdbb reformjat: a IV. allamkdlcson jegyzését.

A magyarorszagi megoldas.

A hadikdleson  probléma  magyarorszagi  megoldasanal
figyelembe kell venniink azt, hogy Magyarorszdg legydzott
allam, amelyre sulyosan nehezednek ¢és legalabb még 1951
majus 1-ig tovabb is nehezedni fognak a trianoni békeszer-
z0désben  megallapitott  békekotési  terhek.  Magyarorszag
tehat nem volt és most sincs abban a helyzetben, hogy eze-
ken a békekotési terheken felil a legkisebb megterhelést is
magara vehessen, amit viszont egy gyd6ztes 4allam, amely
hadikarpotlast nyert, konnyebben megtehet.

Ez a sulyos pénziigyi helyzet késztette Magyarorszagot
arra, hogy akkor, amikor az 1928. XII. t.-c.-vel egyes magan-
jogi tartozasokat valorizalt, ugyanazon torvény 6. §.-dval
kizérja az allam, a torvényhatdosdg ¢és a kozség maganjogi
pénztartozasait, ideértve az  értékpapirban,  4allamaddsssagi
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kotvényben,  stb.  inkorporalt  pénztartozasokat,  vagyis e
koronaértékekrdl  sz0l6  magyar  allamadossdgi  ciimleteknél
12.500 korona egy pengdének szamitando.

A  magyar allamadossdgi cimletek tulajdonosaival szem-
ben tehat altaldban az a felfogds érvényesiil, hogy a cimle-
tek  vasarlasaval csak tokebefektetést kerestek, ennélfogva
viselniok kell az ezzel jar6 kockazatot; ez alapon a korona-
érték Osszeomlasaval az 6 kovetelésiik is a pengd 12.500-ad
részére devalvalodott.

Mas azonban a magyar torvényhozas 4llaspontja azok-
kal szemben, akik allampolgari kotelességiiket teljesitve, a
habortiban vagyoni erejiikkel siettek az orszdg tamogata-
sara. Ezeket nem zarjak ki az atértékelésbdl és ezekre nézve
az 1928. XII. t.-c. 8. §-a ugy rendelkezik, hogy kozilik azok
atértékelésének  kérdésében, amelyek a  haborus  magyar
allam adossdgok nosztrifikdlasakor, mint a tulajdonos ere-
deti jegyzési cimletei lattattak el magyar nosztrifikalési
megjeloléssel ¢és azota is dllandéan az eredeti jegyzok vagy
orokoseik tulajdondban vannak, a torvényhozds a trianoni
békeszerzddésben alapulé  kotelezettségek  megsziinése  utan
fog hatdrozni. Minthogy pedig a trianoni békeszerzddés
értelmében a békekotési terhek 1921. majus 1. napjatol sza-
mitott 30 éven at terhelik a magyar allamot, a hadikdlesondk
atértékelése tekintetében 1951. méjus 1. utdn fog hatarozni
a magyar torvényhozas. E napig azonban az 1928. 1. ¢és XIL
t-c.-ek értelmében az 1918. oktober 31. eldtt keletkezett
magyar allamaddéssag felmondas vagy mdas cimen esedékes
részének visszafizetése nem igényelhetd s az utdnna jard
kamat  fizetése tekintetében tamasztott kovetelések  birdi
uton nem érvényesithet6k. Viszont az az id6, amely alatt eze-
ket a koveteléseket érvényesiteni nem lehet, sem az eléviilés
idejébe, sem a jogok fenntartisira vagy érvényesitésére
megallapitott idébe nem szamithat6 bele.

A magyar torvényhozds ezzel a megoldassal a kozép-
uton jar a nagy valutazuhanidson atment két madsik allam,
Németorszag ¢és Ausztria alldspontja  kozott. Amig Német-
orszag  allamaddssagat az  aranyérték elére  megallapitott
hanyadaban valorizalta, Ausztria pedig az atértékelést az
allamadossagot  illetéleg  egyaltaldban nem  ismeri, addig
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Magyarorszdg 1951. évi viszonyaitdl teszi fliggdvé a meg-
igért atértékelés mértékét.

Addig is azonban, amig ez a valorizdcid megtorténne,
Magyarorszdg pénziigyi viszonyaihoz képest legaldbb is a
kisjovedelmi hadik6lcsonkotvény-tulajdonosokat segélyezi.
Az 1928/29. évi koltségvetés 6,000.000 pengét szant a haboru
anyagi karosultjainak tamogatasara. A népjoléti- ¢és munka-
ligyi miniszter felhatalmaztatott, hogy ebbdl az 0Osszegbdl
500.000 pengdét a hadikdlcsonjegyzés kovetkeztében tonkre-
ment  jotékonycélu  intézmények és  tarsadalmi  alakulatok
tdmogatdsara, tovabbi 500.000 pengdét pedig a kozéposztaly-
hoz tartoz6 lakossag tomegnyomoranak enyhitésére fordit-
hasson.

Tovabbi 1,000.000 pengd a beliigyminiszter rendelkezé-
sére  bocsattatott a végbdl, hogy tamogatisban részesitse
azokat, akik kiskorisaguk vagy gondnoksag alatt allasuk
idején a gyamhatésag jovahagyasaval egyébb modon hébo-
ris allamadéssagi cimleteket szereztek ¢és azokat azota is
allandoan tulajdonukban tartottdk, feltéve, hogy a cimle-
teket 1918. oktober 31-én a gyampénztir kezelte. Téamoga-
tasban részesiilhettek a kiskortival vagy gondnokolttal egye-
nesagi  rokonkapcsolatban  4ll6  személyek is, amennyiben
azok az ily 4llamaddssagi cimleteket a kiskora vagy gond-
nokolt utdn 6roklés utjan szerezték.

A tobbi  kisjovedelmli  hadikdlcsontulajdonos — tdmogata-
sara az 1928/29. koltségvetési évben 4 milli6 pengd allott ren-
delkezésre. Téamogatasban részesiilt ezen a cimen aki leg-
alabb 0Osszesen 500 korona névértékii olyan hadikolesonkot-
vények tulajdonosa, amelyek a haborus magyar allamados-
sdgok nosztrifikdldsakor, mint a tulajdonos eredeti jegyzésii
cimletei lattattak el magyar nosztrifikalasi megjel6léssel, ha

a) a nosztrifikalt cimleteket a nosztrifikalas ota allan-
dodan tulajdonaban tartja és ha

b) barmely  forrasbol  szarmazod  Osszjovedelme  1.500
pengét meg nem halad. Ez a jovedelmi hatdr minden egyes
ellatatlan gyermek wutdn 100 pengdvel novekszik. A jovede-
lem kiszdmitdsandl nem vétetik figyelembe az a segély, amit
esetleg mint hadirokkant, hadidzvegy ¢és hadidrva kapott.
Az eredeti tulajdonosokkal egy tekintet ald estek azok a
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cimletek, amelyeket tulajdonosuk oroklés utjan szerzett, ha
a cimletek az 0 vagy jogelédje eredeti jegyzéseként nosztrifi-
kaltattak. Sem a hdazastarsi, sem az oldalagi Oroklés nem
jogositott segélyre.

A tdmogatds Osszege ezeknél a kisjovedelmli hadikdl-
csontulajdonosoknal, ha a megallapitdsnak alapjaul  szol-
galé cimlet Osszesen 5.000 korona vagy ennél tobb volt, de
20.000 koronat meg nem haladt, legfeljebb ¢évi 200 pengd,
ha 20.000 korondnal tobb volt, de 30.000 koronat meg nem
haladt legfeljebb ¢évi 300 pengd, ha 30.000 koronanal tobb
volt, de 50.000 koronat meg nem haladott, legfeljebb évi 400
pengd, ha 500.000 koronénal tobb volt, de 100.000 koronat
meg nem haladott, legfeljebb évi 500 pengd, ha pedig 100.000
korondnal tobb volt, legfeljebb évi 600 pengd lehetett.

Az 1928/29-es koltségvetés Osszedllitdsa idején részletes
statisztikai  adatok  hidnydban a kisjovedelmii  hadikdlcson-
kotvénytulajdonosoknak sem szamuk, sem az altaluk jegy-
zett cimletek elosztasa nem volt ismeretes. Ezért a torvény
felhatalmazast adott a kormanynak, hogy az elsd hat honap
tapasztalatai alapjan a segélyezés alapjaul szolgaldé cimletek
Osszegét 5.000 koronardl leszallithassa, a megallapitott 1.500
pengd jovedelmi hatart felemelhesse. A magyar torvény-
hozds az 1928/29-es koltségvetéssel egyelére még csak tapo-
gatoz6 Iépéseket tett s csak késobb dol el, hogy tulajdon-
képpen milyen keretek kozt lehet Magyarorszdgon a kisjove-
delmi  hadikolcsonkotvény-tulajdonolsokat  segélyezni.  Saj-
nos, err6l a késobbi rendezésr6l mar nem allanak adatok ren-
delkezésemre.

A hadikoleson-probléma fontossaga az erdélyi
magyarsag szempontjabol.

Amint elbéaddsom elején emlitettem volt, az Erdélyben
levé hadikolcsonkotvények névértéke Osszesen 2 milliard 226
millio koronat tesz ki. Hogy ebbdl az 0Osszegb6l mennyi van
magyar kézen, azt pontosan megallapitani nem tudjuk. Az
Erdélyi  Bankszindikatus adatgylijtése  szerint 148  millid
341.188 korona névértéki hadikdlcsonkotvény van a magyar
jellegli pénzintézetek birtokdban ¢és 72 milli6 419.480 koronat
tesz ki az a mennyiség, amiért ezek a pénzintézetek lombard-
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kolesont nyujtottak, ha tehat az 4allam csak ezeket bevaltana
1:2 aranyban, csupdn a magyar jellegii intézeteit 110 millio
leu friss tokéhez jutndnak. A hadikolcsont Erdélyben termé-
szetesen leginkdbb magyarok jegyeztek, tehat bevaltasa legel-
sOsorban az erdélyi magyarsag érdeke, de tekintélyes Ossze-
gekkel vettek részt jegyzésben a roméan pénzintézetek, egyhdzi
alapok stb. is. A hadikolcson-probléma tehat egész Erdély
ligye s igy most, amikor az orszdg miniszterelnoki székében
erdélyi férfiu 1l s rajta kivil még tobb erdélyi tagja van a
kormanynak és erdélyi kézben van éppen az illetékes pénz-
ligyi tarca is, joggal varhatia Erdély kozvéleménye érmék az
evek ota huzodo problémanak stirgos és igazsdagos megoldasat.

A csehszlovak megoldas kritikaja. A romaniai
alkalmazas lehetdsége.

A csehszlovak megoldas elsé tekintetre megfelelonek lat-
szik. Az orszag fiskalis szempontjabol tényleg nagyszeri
rendezés is, amennyiben azdltal, hogy az 1920-as torvény
alapjan csak annak adtak kartalanitast, aki a IV. dallamkdl-
csonre jegyzett, a csehszlovak pénziigyi kormany nagyaranyu
bels6 kolcsont szerzett. Alapjaban véve azonban ez igazsag-
talan megoldds, mert azoktdl kér ujabb aldozatokat, akik mar
egyszer nagy aldozatot hoztak, azoknak pedig, akik ezt az
ujabb aldozatot nem képesek meghozni, sokkal jelentéktele-
nebb karpotlast nyujt, s6t az igen alacsonyan megallapitott
25.0 csehkoronan (kb. 125.000 lein) feliili vagyon esetén
semmi karpotlast sem ad.

Ett6l az elvi szemponttdl eltekintve, a csehszlovak mod-
szer Romdnidban, gyakorlatilag ma mar 0gy sem valna be: a
mai gazdasagi viszonyok kozott ugyanis igen kevés ember
lenne abban a helyzetben, hogy allamkélcsont jegyezzen, kii-
16ndsen az a réteg nem, amelynek birtokaban még hadikdl-
csonkotvények vannak. A legigazsdgosabb megoldas a kész-
pénzbeni kifizetés lenne, amire azonban az orszdg mai pénz-
tigyi helyzetében alig ha gondolhatunk. Igy tehat csakis kar-
talanitdsi kotvényekre 1:2 ardnyban vald atvaltasrol lehet
sz6. Huszonot év alatt kisorsolando, legalabb is 6%-ot kama-
tozd papirok kamatai ¢és torlesztései az allami koltségvetésre
nézve nem jelentenének tulzott terhet. A bevaltadsnal maga-
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sabb kamatozdsu kotvénytipussal elényben kellene részesiteni
azokat a kotvénytulajdonosokat, akik be tudjak bizonyitani,
hogy  kotvényeiknek  tulajdonjoga a  jegyzés  pillanatatol
kezdve allanddan ¢és szakadatlanul fennallott, vagy az eredeti
tulajdonostdl 6roklés, hagyomdanyozds, halalesetre sz6l6 ajan-
dékozas, vagy hazas-tarsak kozott kotott Orokosodési  szerzo-
dés alapjan szallt at. Ezek az eredeti tulajdonosok ugyanis az-
altal, hogy az eredeti magas darfolyamon jegyeztek, sokkal
nagyobb aldozatot hoztak, mint a késébbi tulajdonosok, akik
a kotvényeket mar joval parin alul vették meg.

A hadikdlcsonkdtvények tulajdonosainak ily moédon vald
kértalanitdsa ardnylag oly kis daldozattal lenne eszkozolhetd,
hogy az allam részérdl befektetésnek lehetne tekinteni: az dal-
lam megvasarolnda polgarainak bizalmat egy esetleges kovet-
kezd allamkolcsénhoz.

A magyar postatakarékpénztart kovetelések tar-
gyaban megkotott nemzetkozi egyezmény.

A magyar postatakarékpénztari kovetelések rendezése tar-
gyaban az utddallamok: Csehszlovakia, Magyarorszdg, Len-
gyelorszag, Romaénia, Jugoszlavia és Ausztria kozott mar 1922
november 7-én nemzetkdzi egyezmény jott létre, melynek Ro-
maniara vonatkozd fontosabb rendelkezéseit az aldbbiakban
ismertetem:

Az egyezmény 2. cikke szerint Magyarorszag atadja, Ro-
mania, Jugoszlavia és Csehszlovdkia pedig az egyezmény ren-
delkezései értelmében atveszi sajat honosaiknak a budapesti
postatakarékpénztarnal fenndllo koveteléseit, az 4t nem vett
kovetelések pedig a budapesti postatakarékpénztarnal magyar
korona kovetelésekként maradnak meg s azoknak kifizetése
ezen allamok honosai 4ltal is csak magyar koronakban kove-
telhetd. Romania, Csehszlovakia ¢és Jugoszlavia az egyez-
ménybdl folydo miiveletek végrehajtasaval valamelyik kozjel-
legii pénzintézetiiket bizzdk meg. Olyan kovetelésre, amely-
nek tulajdonosa kijelenti, hogy azt a budapesti postatakarék-
pénztarnal kivanja hagyni, az egyezmény nem terjed ki. Az
egykori magyar kiralysag teriiletébdl elszakitott teriiletek al-
lampolgéraiul, akiknek kovetelései a nemzeti intézetek Aaltal
atveendok, az egyezmény 3. cikke szerint elvileg azon taka-
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rékbetevok tekintetnek, akik 1919 februar 28-4n (némely, kii-
16n jegyzékben megnevezett helyekre nézve mas napok szol-
galnak fordulonapul) az illeté allam teriiletén rendes lako-
hellyel (székhellyel) birtak ¢és azt azon 1d6t6l kezdve el nem
hagytdk. A tartdzkodéasi helynek ideiglenes valtoztatasai, kii-
16ndsen pedig amennyiben azok a haboris viszonyok kovet-
keztében fordultak el6, nem tekinthetok ezen cikk szerint a
lakohely valtoztatdsanak, a teriileti valtozasok pedig ezen
rendelkezés alkalmazdsa szempontjabol a lakohely valtozta-
tassal egyértelmiiek.

A 4. cikk szerint azon kovetelések Osszege, amelyek az
egyes nemzeti intézetek 4ltal atvétetnek, az illetdé orszag nem-
zeti blokkjat alkotjdk. Ebbe beleszamittatnak a takarékbeté-
tekbol eredd koveteléseken feliil a csekk-szamlakbol eredd
kovetelések is, tovabba a  postatakarékpénztar  értékpapir-
izleteibol keletkezett készpénzkovetelések, mely utobbiak hoz-
zaszamittatnak a takarékpénztari iizletbdl eredt kovetelésekhez.

Mivel Erdély magyar lakdssagat elsOsorban a betétek ér-
deklik, a kovetkezékben csakis a betétekkel foglalkozom bd-
vebben.

A takarékpénztari lizletb6l eredd kovetelések megallapi-
tdsa az egyezmény szerint Ugy torténik, hogy Romadnia, Jugo-
szlavia és Csehszlovakia nyilvanosan felszolitjdk allampol-
garaikat, hogy takarékkoveteléseiket a megjelolt hivatalok-
nal a megallapitandé hataridon beliil jelentsék be, amely ha-
tarid0 azonban nem haladhatja meg az egyezmény hatalyba-
léptét kovetd harom honapot. A bejelentéssel egyidejilleg a
betevok beszolgaltatjdk az egyenleg tekintetében felmondott
takarékbetétkonyveiket,  megfelelé  bizonyitékot  szolgaltatva
arra nézve is, hogy az egyezmény értelmében az illetd allam
polgarai. Az illetd nemzeti allam bejelenti a postatakarék-
pénztarnak azokat a takarékbetevoket, akik nemzeti blokkja-
hoz tartoznak. Egy nemzeti blokkhoz tartoz6 takarékbetevok-
nek Osszes kovetelései, amelyek az illetd fordulénapon (a leg-
tobb helyiitt 1919 februar 28-an) fenndlld Gsszegiikben lesz-
nek a folydsitds napjaig es6 3%-os kamatnak hozzdszamita-
saval megallapitva, alkotjdk az illetd allam kovetelési blokk-
jat. Azok a takarékkovetelések, amelyeket a hitelez6k az utdd-
allamoknak nem jelentenek be, a budapesti postatakarékpénz-
tarnal magyar korondkban maradnak vissza.
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A takarékbetétek igy megallapitott blokkjahoz  hozza-
adatnak a  postatakarékpénztar  értékpapir-iizleteib6l  keletke-
zett készpénzkovetelések s ezek a csekk-szamldkbol eredd ko-
vetelésekkel egyiitt alkotjdk az egyes allamok kovetelési
blokkjat.

A nemzeti blokknak igy folallitott Osszege a fenntnevezett
allamok Osszesitett blokkjat fogja alkotni, amely blokk ki-
egyenlitésére a postatakarékpénztdrnak a kovetkezd vagyon-
értekeit fogjak felhasznalni:

1. Els6 helyen az egykori magyar kirdlysag hdbora -eldtti
allamadodssagi  cimleteit, amelyek a budapesti postatakarék-
pénztar birtokdban vannak, 135 milli6 korona névértékben.
Ha az Osszesitett blokk nem ¢éri el a 135 milli6 koronanyi
Osszeget, vagy pedig éppen annyi volna, a kiadand6 cimletek
nem haladhatjdk meg az Osszesitett blokk magassagat. Ha
pedig az Osszesitett blokk meghaladnd a 135 milli6 koronat,
az a fenti cimleteken felil a kovetkezé értékek felhasznala-
saval lesz kiegyenlitendo:

2. A postatakarékpénztarnak mas, nem magyar korona-
ban fizetendd kiilfoldi kovetelései elsésorban a postatakarék-
pénztar azon tartozasai  kiegyenlitésére  hasznalandok fel,
amelyek a trianoni békeszerz6dés rendelkezései ald esnek. A
kilfoldi  koveteléseknek azon foloslege, amely nem sziikséges
az emlitett tartozdsok fedezésére, a nemzeti blokkok kiegyen-
littsére fog fordittatni. A postatakarékpénztar e kovetelései
felesleg-0sszegét 50 millio korondnak letételével valtja meg,
amely 0Osszeg becslési ellenértéket alkot €és be van szamitva
a kovetkez6

3. tételbe, amely 500 milli6 magyar korondban meghata-
rozott Osszeg. Az érdekelt &llamoknak az arfolyamhulldmzés-
sal szemben valé megvédése céljabol elhataroztatott, hogy en-
nek az Osszegnek a kifizetése Romaniaval szemben 21 millid
500.000 leunak letételével, Jugoszlavidaval szemben pedig 4 mil-
116 450.000 dindrnak letétele utjan fog végrehajtatni.

Végil a kiegyenlitési 0Osszegek kiegészitéséiil atadatnak
a  postatakarékpénztarnak  lombardkolcsondkben — gyokeredzd
koOlcsonei azon adosokkal szemben, akik roman, illetve cseh-
szlovakiai vagy jugoszldviai allampolgarok ¢és Magyarorszag
teriiletén kiviil laknak.
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Az itt felsorolt Osszes téritéseknek kézhezvétele utan az
atvevé intézetek az egyezménynek a postatakarékpénztar ré-
szér6l valdo végrehajtasaval kapcsolatosan annak jogaiba és
kotelezettségeibe 1épnek az atvett kovetelések tekintetében, a
postatakarékpénztar  pedig minden  tovdbbi  kotelezettségtol
mentesiil azon felek irdnydban, akiknek kovetelései az 6 ke-
zelésébdl az atvevd intézet kezelésbe mentek at. A részes alla-
mok a 6. cikk szerint fenntartjdk maguknak a jogot annak
megallapitdsdra, hogy az atvevd intézet mily alakban és mily
Osszegben elégiti ki a jogosult személyeket, akiknek igényeit
azonos mérték szerint fogjdk rendezni. Ez utobbi rendelke-
z¢s azt a veszélyt rejti magaban, hogy a postatakarékpénztar-
tol kapott téritményt részben vagy egészben a kormanyok
koltségvetésiik hidnyanak potlasara haszndljak fel. Képvise-
16inknek tehat az egyezmény végrehajtdsa alkalméaval kove-
telniok kell azt, hogy a kapott téritmény teljes egészében a
jogosult személyek kielégitésére hasznaltasssék fel.

A 18. cikk szerint az egyezmény csak az Osszes 4allamok
részeérdl tortént becikkelyezés utan 1ép hatalyba.

Az egyezményhez fiiggelékként csatolt és Roménia, Jugo-
szlavia, valamint Csehszlovdkia kozott tortént megallapodas
szovege értelmében Romdénianak a kiegyenlitési Osszegek meg-
osztasdnal 21,500.000 leu készpénzben, koveteléseinek tovabbi
része pedig a jaradék cimletekben térittetik meg, kivéve azt
az esetet, ha az utddallamok polgarainak kovetelései az elso-
sorban felhaszndlandd 135 milli6 korona jaradék 1is fedezi,
amely esetben Romania csakis jaradék-cimleteket kap.

A fent ismertetett nemzetkdzi egyezmény alapjdn a ro-
man kormany még kordbban elrendelte a magyar postatakarék-
pénztari betétek Osszeirasat és 1927-ben, az akkori Averescu-
kormény elrendelte maguknak a betétkonyveknek a besze-
dését is.

Azota a kérdés megoldasa érdekében semmi sem tortént,
holott ez kozelrdl érdekli egész Erdély lakossagat s éppen azt
az osztalyt, mely minden rendelkezésre allo eszkozokkel a ta-
karékossdgra volna 0Osztonzendd. A betevok eddig is nagy
veszteséget szenvedtek az aranykorona elértéktelenedése ko-
vetkeztében, e betétek teljes elvesztése pedig veszélyeztetne
minden olyan késobbi akcidt, mély a kis Osszegek megtakari-
tasat 6sztonzo célzattal indulna.

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



223

E kérdésben Gyarfas Elemér szenator interpellaciot inté-
zett a legutobbi {iilésszakban, 1930. februar 13-an a kozleke-
désiigyi miniszterhez, mint a postaiigy legfébb intézdjéhez s
kérdezte, mi az oka annak, hogy a postatakarékpénztirra vo-
natkozd6 nemzetk6zi egyezmény ma sincs még végrehajtva s
mi volt az eredménye annak az Osszeirasnak, melyet a nem-
zetkozi egyezmény alapjan az el6z6 kormanyok elrendeltek
s nevezetesen mennyi a végosszege azoknak a betéteknek,
melyek a volt m. kir. postatakarékpénztartol a roman allam-
polgarok igényelnek s ez miként oszlik meg a csatolt terii-
letek egyes varmegyéi kozott? Megkérdezte tovabba Gyarfas
Elemér azt is, hogy mi tortént azokkal a postatakarékpénz-
tari  betétkonyvekkel, melyek a postahivatalok 1927-ben be-
szedtek ¢és milyen intézkedéseket szandékozik a miniszter
tenni annak érdekében, hogy a volt magyar postatakarék-
pénztarnak  jelenleg roman  allampolgdr  betevdi  mielébb
jogos kovetelései birtokaba juthassanak?

A kozlekedési miniszter 1930 marcius 6-4n  8726—1930.
szam alatt adott valaszdban kiemelte, hogy a postatakarék-
pénztari betétek likvidacigjardl 1étrejott egyezmény 18. sza-
kasza szerint az egyezmény csak akkor lép életbe, ha azt Ma-
gyarorszaggal egyiitt az Osszes érdekelt allamok ratifikaltak
¢s azt Aallitotta, hogy az egyezményt az Osszes utddallamok
ratifikaltak, kivéve Magyarorszagot s bar a tobbi érdekelt
allamok tOobbszor is kollektive intervenialtak ebben az irany-
ban, szerinte Magyarorszag még mindig nem tett eleget az
egyezmény ratifikdlasdra nézve eldirt formai kovetelmények-
nek, de az interpellacid hatdsa alatt a roméan kiiliigyminisz-
térium februar ho 18-4n wujolag megsilirgette az egyezmény-
nek Magyarorszag részérél vald ratifikdlasat ugy a buda-
pesti postatakarékpénztarnal, mint a magyar korméanynal.

A  miniszter vélaszdban tovabbmenden kozolte még, hogy
az egyezmény ¢értelmében a romaniai postahivatalok hirdet-
mény Utjan felszolitottdk az  érdekelteket, hogy helyezzék
letétbe régi postatakarékpénztari konyvecskéiket s a  régi
magyar  postatakarékpénztarral  szemben  fenndlldo  kovetelé-
seket igazold6 okmanyokat, hogy a fennalldo kovetelésekrol
pontos kimutatds legyen készithetd ¢és Budapestre kiildhetd.
A végzett Osszeirds, amelyet még 1926 évben eszkozoltek, a
kovetkezd eredményeket mutatta:
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Postatakarékpénztari kovetelések:

A kolozsvari postakeriiletben 25050

betétkonyvben 32,885.921.45 korona
a nagyvaradi postakeriiletben 15486
betétkonyvben 26,496.599.50 korona
a temesvari postakariiletben 11923
betétkonyvben 15,628.045.13 korona
Osszesen: 52459 betétkonyvben 75,430.566.08 korona

régi osztrak-magyar korona értékii kovetelése all fenn ebben
a hérom postai keriiletben a betéteseknek a régi magyar pos-
tatakarékpénztarral szemben.

Folyoszamla-kovetelések:

A kolozsvari postakeriiletben 656 szamla-

tulajdonos 17,060.800.30
a nagyvaradi postakeriiletben 994 szamla-
tulajdonos 11,894.708.70
a temesvari postakeriiletben 330 szamla-
tulajdonos 11,035.221.48
Osszesen: 1980 szamlatulajdonos 39,990.730.48

régi magyar korona kovetelést jelentett be a magyar posta-
takarékpénztarral szemben.

Letétbehelyezett értékpapirok:

A kolozsvari postakeriiletben 4710 letevo 6,379.322.40
a nagyvaradi postakeriiletben 1632 letevo 3,004.661.39
a temesvari postakeriiletben 2672 letevo 5,854.957.—

Osszesen: 9014 letevd 15,229.940.79

korona értékli értékpapirt kovetel a régi postatakarékpénz-
tartol.

A romaniai érdekeltek tehat a posta Utjdn  Gsszesen
130,651.237 korona kovetelést jelentettek be a postatakarék-
pénztarral szemben. Ehhez az 0Osszeghez jarul természetesen
az 1918. ¢évtdl visszamendleg az egyezmény életbeléptetéséig
szamitott kamat.
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A miniszter kozlése szerint a romdn posta szamtalanszor
strgette ennek a kérdésnek a rendezését a budapesti posta-
takarékpénztarnal, amelyt6l foly6 év januar hdoban azt a va-
laszt kapta, hogy az 1922. évi november 7-én Budapesten ala-
irt egyezmény ¢letbeléptetése ¢és végrehajtasa azért szenved
késedelmet, mert az érdekelt &llamok koziili Lengyelorszag
még nem ratifikdlta volna az egyezményt s ennek a formali-
tasnak a teljesitése utan a magyar postatakarékpénztar a
maga rész¢ér6l mindent el fog kovetni, hogy az egyezmény
azonnal  ¢életbeléphessen. A budapesti  postatakarékpénztar
kimutatdsi mintat is kiildott a romadniai posta vezérigazgatd-
jénak, akit arra kért, hogy a mag részérdl is fogadja el ezt a
mintdt ¢és vezesse he ebbe a kimutatisba Osszes fenndlldo ko-
veteléseket. A romaniai posta ezt a mintat folyo évi februar
hé 14-én kapta meg ¢és azdta folyik az egyes koveteléseknek
a kimutatasba valo bevezetése.

Az erdélyi keriileti postahivatalok az 0Osszegylijtott pos-
tatakarékpénztari  konyvecskéket a  postavezérigazgatdsaghoz
szolgaltattdk be s abban a pillanatban, amint a konvencio
az Osszes allamok részérdl ratifikdlast nyer és életbe 1¢ép, az
Osszegyljtott  postatakarékpénztari  konyveket ¢és  kdvetelése-
ket igazolé okmanyokat azonnal elkiildi Budapestre. A pos-
tai vezérigazgatésagnal levd konyvek alapjan késziilt el a.
fennti kimutatds, amely a romaniai alattvaloknak a régi
postatakarékpénztarral  szemben  fennalld6  koveteléseit  tiin-
teti fel.

Erre a tényleges helyzetre vald tekintettel Dr. Andro-
nescu, a romaniai posta statisztikai osztadlydnak vezérigaz-
gatdja elOterjesztést is tett a kozmunkaligyi ¢és kozlekedési
minisztériumban, hogy a maga részérél is siirgesse meg a
kiiliigyminisztérium  0tjdan az  egyezménynek  Magyarorszag
részeérél valo ratifikalasat, hogy ily modon a roméniai alatt-
valok végre hozzajuthassanak a postatakrékpénztarral —szem-
ben fennall6 jogos kdvetelésiikhoz.

Eddig a miniszter valasza. Hogy  megtortént-e az
Andronescu  vezérigazgatdé altal javasolt megsiirgetés arrdl
nincsen tudomasom, minden jel arra mutat azonban, hogy
a kérdés ismét elalvoban van, holott a kormany ezzel sulyos
mulasztast kovet el, mert e tétel befolyta — kiillondsen a mai
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nehéz idében — nemcsak az érdekeltek, de az orszag egész
gazdasagi élete szempontjabdl igen nagy jelentdségii volna.

A fenntiek alapjan a kovetkezd hatdrozati javaslatot
terjesztem elo:

1. A Magyar Part nagygytlilése koveteli, hogy a hadi-
kolesonkotvények a lehetd legrovidebb idon beliil 1:2 ardny-
ban készpénzben bevaltassanak. Amennyiben a készpénzre
valo bevaltds az orszdg nehéz pénziigyi viszonyaira valo te-
kintettel nehézségekbe litkoznék, ugy a hadikdlcsonkotve-
nyek tulajdonosai  rovid  lejaratu  allamkolcsonkdtvényekre
valéo atcserélés utjan kartalanittassanak. Azok a kotvénytu-
lajdonosok, akik igazolni tudjak, hogy kd&tvényeik tulajdon-
joga a jegyzés pillanatitol fogva szakadatlanul fennallott,
elényben részesitendok.

1. Utasitja a nagygytilés a Magyar Part parlamenti cso-
portjat, hogy a hadikolesonkotvények  bevaltdsa  érdekében
interpellaciot intézzen a kormanyhoz; az Elnokséget pedig
felkéri, hogy a parlamenti csoport ezen akcidjat erdteljes
sajtopropagandaval tdmogassa.

2. Koveteli a nagygylilés a magyar postatakarékpénz-
tarra  vonatkozd 1922. ¢évi egyezmény mielObbi ratifikdlasat
¢s végrehajtasat ¢és utasitja a parlamenti csoportot, hogy ezt
ujabb interpellacidval nyomatékosan silirgesse meg.

3. Tekintettel az egyezmény 6 §-anak ama rendekezésére,
amely szerint a részes allamok fenntartjdk maguknak a
jogot annak megallapitdsara, hogy mily alakban és mily 0sz-
szeggel elégitik ki a postatakarékpénztar betevdit, utasitta-
tik a Part parlamenti csoportja, hogy az egyezmény végre-
hajtdsa sordn Romadnianak jutd téritmények teljes egészében
a jogosult személyek Kkartalanitdsara valéo forditdsat kove-
telje.

Gyarfas Elemér, elnok:

Mind a két kérdés f4j6 sebe a mi kozonségiinknek, de
nem volt eddig eléggé megvilagitva a kozvélemény el6tt, nem
volt pontos adatokkal oda 4llitva és nem volt kidomboritva,
hogy jogilag a helyzet hogyan all. Ezért kértem fel a mi de-
rék fiatal bardtunkat a kérdés feldolgozdsira. Az eldadas be-
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mutatja, hogy Csehszlovdkia ¢és Magyarorszdg miként oldot-
tdk meg a hadikolesonok kérdését és hogy mennyire igazsag-
talan, hogy az nalunk még mindig megoldatlan. Nem tartom
céltalannak ¢és elméletinek ezzel a targgyal vald foglalkozast,
mert hiszen most megint a Manoilescu-féle tervezet tjabb
belsd kolcson kibocsatasara gondol. Ez a koriilmény is kote-
lességiinkké teszi, hogy hangoztassuk: mindaddig, amig az
erdelyi  kozonség a hadikolcsonkotvenyekkel —karosodik, intez-
mények, arvak alapjai mentek tonkre, amig az allam nem
helyez sulyt arra, hogy polgarainak az adllam szotartasaba ve-
tett bizalmanak megfeleljen, belsé kélcson elhelyezésérol szo
sem lehet. Ez olyan kovetelés, amelyet akar figyelembe vesz-
nek, akar nem, de mindenesetre hangoztatnunk kell.

A postatakarékpénztari betétek — 130 millios tétel —
kifizetését egy 1921-ben kotott egyezmény alapjdn mar ré-
gen meg kellett volna ejteni. Csupa kisember pénzérél van
sz6 s a nagy pénzemberek, a diplomatdk ezt nem tartjak siir-
gésnek. Hogy a magyar postatakarék nem siirgeti, érthetd,
de a mi kormanyunknak kellene siirgetnie. Ezért kell sza-
vunkat felemelniink.

A Szakosztaly a javaslatokat egyhan-
gulag elfogadja.
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A kozépeuropai gabona-valsag és Romania gazdai.
Az Orsz. Magyar Part szatmdri nagygyiilésére irta: Dr. Szasz Ferenc.

A gazdasagi valsag a folyd ¢év nyardn katasztrofalis hely-
zetbe sodorta Romaénia gazdait. Az az d4reltolodds, amely
a mezbgazdasagi termények és ipari cikkek 4ardban évek oOta
a gazdadk hatranyara fennallott, az 1929. ¢és 1930. évek so-
ran érte el tetéfokat.

Nehany szdmadat mindennél jobban megvilagitja azt
a helyzetet, ami az ipari cikkek ¢és a mezOgazdasigi termé-
nyek areltolodasa kovetkeztében allott eld.

Meértékegységiil vegyiik fel a buzat. A blUzanak, mint
elsérendlii  sziikségletek  kielégitésére szolgdldo cikknek, leg-
kevésbé lett volna szabad ebben az 4aringadozasban részt-
vennie, de részben vildggazdasagi tényezdk, részben pedig
specialis belfoldi gazdasagi jelenségek a buza arat rendkiviil
ingadozdva tették.

Az alabbi tablazat azt mutatja, hogy a gazdanak hany
kilo6 buzat kellett eladnia, hogy az aldbbi cikkeket, illetdleg
munkat megvasarolhassa.

- 1drb | 1kg 1 kg 1 kg 1 1
Ev eke [talp bor| szeg |rud vas csomag napszam
P g gyapott P
1917 250 10 1 1 25 5
1927 280 20 3 3 40 10
1929 450 40 5 5 70 20
1930 500 40 6 6 75 20
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A gazddk  kardra  tortént  areltoloddsban  Romanidban
kétségteleniil nagy szerepe van a tulsdgbavitt iparpartold
politikdnak. Ez a politika a roman nemzeti eszmék hangoz-
tatisa mellett, ugyanakkor, mikor a kisebbségi iparosokat
addig sanyargatta, amig azok a szerszamot letették, az orszag
Osszlakossagdnak nagy részét kivetd agrar lakdssagot fize-
tési teljesitOképességének felsd hatardig igénybevette.

Az altalanos pénzhidny ezt a helyzetet még sulyosabba
tette. A gazddk magas kamatra felvett kolcsoneiket alig tud-
tak ¢és alig tudjadk fizetni. Gabondikat pedig ugyancsak a
nagy pénztelenség miatt olcson kellett, hogy eladjak.

Ezzel szemben a kereskedd6 ¢s iparos csak draga arut
adhatott a vevonek, részint a helyteleniil alkalmazott vam-
védelmi politikaért, masfelél pedig azért, mert a hitelben va-
sarolt art kamatai mérhetetlentil felszoktek. Ehhez hozza
kell még szamitanunk azokat a mindenki altal jol ismert
illegalis kiadasokat, amelyek aldl egy kereskedd6 sem von-
hatja ki magat.

Azt felelhetné erre valaki, hogy az elmondott panaszok
a rendes kisebbségi sohajtasok keretébe tartoznak ¢&s targyi-
lagos értékiik nincs. Nincs kiillondsen akkor, mikor a fegy-
ver ¢lét Romanidnak szegezzilk. Romdniaban mnem rosszab-
bak a viszonyok, mint FEuréopa mas allamaiban és minden-
nek oka az altalanosan wuralkod6 gazdasagi valsadgra vezet-
hetd vissza.

Meg kell A&llapitanunk azonban, hogy Romanidban igenis
rosszabbak a viszonyok, mint FEurépa tobbi 4allamaiban, de
kiilonosen ki kell emelniink azt, hogy a kozépeurdpai agrar-
allamok kozott gazdasagi téren Romania sodrodott a legve-
szedelmesebb Orvénybe.

Ez annal csodalatosabb, mert Romania kitind fekvése,
természetadta  kincsei s  4altalanosan  elismert  gazdagsaga
mellett ezt a valsagot szerencsésen meguszhatta volna. Meg-
feleld6 korményintézkedésekkel Roméniat a  valsdggal kiiz-
kodo orszdgok sorabol ki lehetett volna emelni és Romania
onalléan megfuthatta volna azt a palyat, amelyik a valsag
utvesztdjébol kivezet.

Ma pedig a helyzet az, hogy Romania gazdasagi ¢élete
a felé a zold asztal felé néz ¢és varja, hogy mit hatdroznak
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sorsardl, amely asztal mellett sokkal jobb viszonyok kozott
levd szomszédai tobbé-kevésbé feliilrdl beszélnek vele.

Hatarozottan kiilon tehetség kellett ahhoz, hogy egy,
a békeszerzddések szerint gydztes orszdg a gazdasagi szer-
vezetlenségnek és  tapogatdézdsnak ebbe az  ingovanyaba
jusson!

Hasonlitsuk pld. 0Gssze a roman gabonapiac augusztus
10-iki 4rait a Magyarorszagon akkor érvényben volt arak-
kal. Tudvalevéleg Magyarorszagon tdrvényes intézkedések
torténtek arra vonatkozolag, hogy a gazddk a gabona -elada-
sakor dr potlékban részesiiljenek. A  boletta-rendszer beveze-
tése  kétségteleniil sziikséges ma minden agrar allamban,
mert a gazdak érzik legjobban a valsag sujtdo erejét. De az
arpotlék  nélkiil is  elvéllalhattuk volna a  magyarorszagi
arakat!

Megnevezés Boletta nélkiil Bolettaval pengo
pengo
Tiszavidéki buza | 77 kg-os 19.05-19.30 22.05-22.30
78 kg-0s 19.25-19.45 22.25-22.45
79 kg-os 19 40-19.55 22.40-22.55
80 kg-0s 19.50-19.75 22.50-22.75
Felsé tiszavidéki 77 kg-os 17.75-18.25 20.75-21.25

buza 78 kg-os 17.85-18.40 20.85-21.40
79 kg-os 18.05-18.60 21.05-21.60
80 kg-os 18 15-18.65 21.15-21.65
Egyéb buza 77 kg-os 17.65-17.85 20.65-20.85
78 kg-os 17.80-18.00 20.80-21.00
79 kg-os 18.00-18.20 21.00-21.20
80 kg-os 18.05-18.25 21.05-21.25

A mellékelt kimutatasbol kitinik, hogy Magyarorszagon
a gazdaik kozepes mindségii buzaeért is mazsanként 600 lejnél
magasabb arat értek el.

Ezzel szemben nalunk, mint koéztudomast, augusztus ele-
jén a legjobb mindségli buzdért sem lehetett mazsanként
450470 lejnél nagyobb arat elérni. Ennél az 4&rndl a leg-
gyengébb mindségii magyarorszagi buzat is jobban fizették
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boletta nélkil! Az ardifferencia csaknem 100 lejre rugott,
amit a boletta ujabb 100 lejjel toldott meg.

Ezek a jelenségek gondolkozasra késztették Romania
gazdasagi koreit is ¢és ennek tulajdonithatd, hogy a mar
régota  tervezett  kozépeurdpai  agrarblokk = megteremtése
irant a mindig huzddozé Roméniaban is kezdeményezd [1é-
pések torténtek.

A dunai 4llamok agrartérvényeinek kozos alapon  vald
értékesitésének minden feltétele adva van.

Magyarorszdg, Romadnia, Jugoszlavia ¢évi  buzafeleslege
hétmilli6 mazsara tehetd. Ha ide szamitjuk még Bulgariat
is, ennek feleslege valami kevéssel noveli ezt a mennyiséget,

Ausztria és Csehorszag évi bluza import sziikséglete pon-
tosan annyit tesz ki, mint a dunai allamok blza feleslege.
Kétségtelen dolog tehat, hogy itt kellene megfogni a dolgot.
Az amerikai buza dra Bécsben mazsanként 150-180 lejjel
tobbe kertil, mint a dunai &llamok buzdja bécsi paritasban.
Ha a dunai allamok nem licitdlndk le egymast az 4arakban,
megkozelithetnék Bécsben buzdjukkal az amerikai 4rat, ami
750-800 lejes arat jelentene ab Bécs.

A bukaresti konferencia tulajdonképpen arra lett volna
hivatva, hogy egy kozos kiviteli szerv megteremtésével eli-
mindlja a dunai agrardllamok egymassal versenyzd kina-
latanak armorzsold hatdsadt. A  bukaresti konferencian elvi-
leg meg is allapodtak abban, hogy ezt a kozds értékesitési
forintot ki kell épiteni.

Az ipari allamok féltékenykedése ¢és az az  akcid,
amelyet Csehszlovakia politikai alapokon, kisantant érdekek
hangoztatdsa mellett inditott a bukaresti konferencia ered-
ményei ellen, még azt a kevés sikert is kétségessé teszik,
amit a konferencidan wuralkodd atmoszférabol itélve remélni
lehetett volna.

A bukaresti konferencia utdn, amelyen Magyarorszag
kikiildottei is részt vettek, Szinajaban kiilon jugoszldv-roman
gazdasagi  targyaldasokat kezdettek. Ennek eredménye ag-
rar-néz0pontbol  természetszerileg nem  jelent sokat mar
csak azért sem, mert azon nem vett részt az agrar blokk két
tagja: Magyarorszag és Bulgaria.

Keveset enyhitett ezen Michalache miniszter bulgériai
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latogatdsa ¢és annak kihangsulyozasa, hogy a szinajai kon-
ferencia éle nem iranyult Magyarorszag ellen.

A szinajai  konferencidn  azonban  ismételten  kihang-
sulyoztdk a résztvevok, hogy nagy sziikség van a dunai dlla-
mok értékesitési kartellének kiépitésére.

E sorok irasakor még a wvarsoi konferencia eldtt allunk,
de az eddigi tapasztalatokon okulva sokkal tobb ott sem fog
torténni, mint tértént Bukarestben és Szinajaban.

Azt kétségtelenil meg lehet allapitanunk, hogy a na-
lunk wuralkod6 agrar-valsag annak az Aaltalanos vilagvalsag-
nak fokozott sulyban jelentkezd kovetkezménye, amely a
tultermelés hatdsdnak és a fogyasztok megromlott vasarlo-
képességének ereddjébdl tevodik Ossze.

Segiteni ezen két uton lehet: belsd intézkedésekkel ¢és
nemzetk6zi megallapodasokkal.

Hatarozati javaslat:

Az Orszagos Magyar Part szatmari nagygytlése ki-
mondja, hogy a Romdaniaban uralkod6é agrar-valsag lekiizdé-
sére a kovetkezd intézkedések megtételét kéri a kormanytol.

1. Helyes  agrar-vampolitika, olcsé  hitel, ado-vissza-
téritések, az agrar-szallitdsi kedvezmények fokozdsa ¢és a
termelés és értékesités iranyitasa altal tegyen meg mindent
a kormany, hogy az orszdg lakossagdnak zomét kitevd mez06-
gazdak helyzetében javuléds kdvetkezzék be.

2. Kivanatosnak tartja a nagygyllés, hogy a kormany
mindent tegyen meg a dunai allamok értékesitési kartelljé-
nek kiépitése érdekében, miért csak igy érhetd el az, hogy az
orszagban termett gabonat vilagparitdsi 4ron lehessen érté-
kesiteni.

Gyarfas Elemér:

Amikor az eléadds ¢és a hatdrozati javaslat késziilt, a
kozvélemény még nem volt egészen tudatdban annak, hogy
mily nagyjelentéségli ez a kérdés, melyet csak most latunk
valgjaban, amikor az orosz dumping hatdsa mar nalunk is
annyira érezheto.
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Baro Josika Janos:

En azért kivanok a kérdésihez hozzaszolani, mert, —
noha természetesen teljesen egyetértek az eléaddé wurral, -
a gazdasagi ¢let fejlddése bizonyos tekintetben mar tulha-
ladta a javaslatban foglaltakat ¢és igy ezek kiegészitése volna
sziikséges olyan formaban, hogy most mar a dunai-adllamok ré-
szér6l a gabona egységes értékesitése nem elegendd fegyver.
Eddig ugy allott a helyzet, hogy Romadnia, Jugoszlavia és
Magyaroszag  hét-nyolc  milli6  métermazsa  feleslegének
Ausztridban és Csehszlovakidban valé elhelyezésére azt Ilehe-
tett volna mondani: ennyiért adjuk egységesen ¢€s olcsébban
nem, most azonban az orosz dumping hatdsa alatt erre azt
mondjak az ipari allamok: ha nem adjatok olcsdbban, ott van
a lényegesen olcsobb orosz buza és ebbdl fedezziik a sziikség-
letet. Az egységes arak most mar nem elégségesek ennek a
helyzetnek kivédésére. Szerencsiére még van egy masik lehe-
tdség is a dunai allamok kezében. Ez az volna, hogy alkossa-
nak maguk kozott vdmuniot és az iparcikkeket csak akkor
engedjék be az illetdé ipari allamokbol, ha azok megfeleld
mennyiségben ¢és értékben vasdroljdk meg az & agrartermé-
keiket. A kérdés mar felszinre is keriilt, de sajnos meg is bu-
kott azonnal. Az ipari 4allamok wugyanis hivatkoztak bizonyos
politikai  szerzOdésekre, Csehszlovakia a kisantant kapcsola-
tokra ¢és igy a terv keresztiilvitelét sikeriilt megakadalyozni.
Ez az agrarvalsdg, a gabona ¢értékesitése azonban olyan élet-
kérdése a dunai-allamoknak, hogy emellett a gazdasagi kérés
mellett minden politikai szempontnak el kell torpiilnie. Azt
hiszem a helyzet kotelességiinkké teszi, hogy azzal is szol-
galjuk ezt a szempontot, hogy bevegyilk a hatarozati javas-
latba, hogy nemcsak a gabona egységes ¢értékesitését, hanem
az ipari allamokkal olyan egységes gazdasagi szerzddés meg-
kotését  latjuk sziikségesnek, amelyek Ilehetdvé teszik, hogy
olcs6 iparcikkek jussanak be az orszdgba s viszont a mezo-
gazdasagi termékeinket megfeleld 4ron értékesithessiik. Ma-
gam Dbeszéltem egy kilfoldi pénziigyminiszterrel, aki azt
mondotta, hogy erre a hajlandosdg valoban megvolna, mert
hiszen az ipari dallamok Oroszorszdg kikapcsolodasaval pia-
cuk nagy részét elvesztették s kiilonben is, az ipari allamok
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a munkanélkiiliek felsegélyezésére most sokkal nagyobb &sz-
szeget kénytelenek forditani, minit amekkora lenne az a ki-
l1ombozet, amelyet a megkdtendd szerzédések alapjan az ag-
rardllamoknak fizetnének. A hajlandésdg meg van ¢és a ma-
gam részérdl ezt latom az egyetlen célravezetd utnak. Most
mar a kozOs éarak nem elegenddk, egyediil a vamunio segithet.
A régi monarchidban meg volt a gazdasagi kiegyensulyozott-
sdg, a hatarok ezt azonban teljesen leromboltdk. A hatarokat
viszont lerombolni nem lehet, de még mindig lehet olyan szer-
z0déseket kotni, hogy az ipari cikkek vammentesen johesse-
nek be hozzank.

Hexner Béla:

Csak egy par széval akarom kibdviteni az eldttem sz6lo
felszolalasat ¢és javaslatdt, azzal tudniillik, hogy hozzd kell
fizniink azt a kitételt, hogy a ,belfoldi ipar érdekeinek meg-
védése mellett.” A belfoldi iparunkat meg kell védeniink a
kiilfoldi aruk bedzonlése eldl.

Baro Josika Janos:

A hazai ipar eddig hatalmas protekcioban részesiilt az ag-
rartermékek rovasara s emellett a helyzet ugy 4all, hogy saj-
nos, ez a hazai ipar minden protezsaltsiga mellett sem tudja
ma sem kielégiteni a belfoldi sziikségletet. Mondjuk, huszonét
szazalékat kielégiti s mi ezért a huszondt szazalékért, méreg-
dragan fizetjik meg a masik hetvendt szdzalékot. Nem aka-
rok kiilondsebb vitdt provokalni, de itt minalunk eddig csak
az ipart protezsaltak, a mezdgazdasagot nem.

Gyarfas Elemér:

Talan ugy fogalmazhatndnk a hatarozatot, hogy az ¢élet-
képes belfoldi ipar érdekeinek figyelembe tartasaval.

Dr. Szasz Ferenc:

Amikor ezt a tanulmdnyt -elkészitettem, akkor, amint je-
leztem is, éppen a varséi agrarkonferencia eldtt allottunk.
Azbta megtortént a varséi, a budapesti, a bukaresti konferen-
cia, most terveznek egy ujabb varsoit és ha az Isten segit, még
meg fogunk érni egynéhdny konferenciat. Nemrégiben a Ke-
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leti Ujsagban mar ki is fejtettem, — amint most Josika baro
ur is elmondotta, — hogy a jelenlegi helyzetben, az orosz dum-
ping hatasa miatt, mi, a dunai-dllamok mar nem diktalhatunk,
hanem le kell iilnlink a zdld asztalhoz, targyalasokba kell bo-
csatkozzunk az ipari allamokkal, hogy kialakuljon valami
cserekereskedelem, amely biztositsa az agrartermékek elhelye-
z¢ési lehetdségeit. Megjegyzem, hogy a veszedelmet itt nalunk
latjadk ¢és a kormany nagyon tisztdban van azzal, hogy vala-
mit stirgésen tenni kell. Nagyon aggasztdé az a tény, hogy
azokban a varmegyékben, ahol a mezbgazdasagi lakossag a
tulnyomd, az adoknak alig folyt be tizennyolc-hisz szazaléka.
Kolozsmegyében csak mintegy tizendt szdzaléka, s csupan ott,
ahol sok iparos ¢és kereskedd van, tudtak huszonot szézalékos
behajtast elérni. Ez is mutatja, hogy a mezdgazda-tarsadalom
elérkezett teljesitd képességének végsd hatardhoz. Tehat kész-
séggel hozzajarulok ahhoz, amit baré Josika Janos mondott,
hogy tudniillik az agraradllamok most mar nem Iéphetnek fel
diktatérikusan, hanem azzal kell megprobalkozni, hogy az
ipari allamokkal kozos frontot tudjanak kialakitani mindket-
tdjiik hasznara.

Legyen szabad még egy dolgot eléhoznom. Nem zarhatjuk
le a kérdést, amig nem beszEltiink a bolettarol és annak hata-
sairol. A Dboletta kérdés Magyarorszagon nagyon sok anek-
dotdra ¢és gunyolddasra adott alkalmat, bizonyos azonban, —
akdrmit mondanak, — hogy a magyarorszagi gazda ma is ha-
rom-négy pengdvel jobban adja el a gabondjat, mint a mi gaz-
daink. Tehat, ha vannak hibdi is a bolettdnak, kétségtelen,
hogy a gazddkat nagyobb haszonhoz juttatja, mint amit mi
tudunk elérni.

Még egy masik kérdés az lenne, hogy a motoros jarmiivek
hajtasanal gabonabdl készitett szeszt hasznaljanak, vagy leg-
alabb is olyan keveréket, amelyben a gabonabdl gyartott szesz-
nek Iényeges szerep jut. Tudom, hogy ennek, mivel petroleum-
termeld orszdg vagyunk, nagy nehézségei vannak, pedig ez is
sokat segitene a mezdgazdasagon.

A Szakosztaly az eldadoi javaslatot bard
Josika Janos kiegészitésével elfogadja.
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Az allattenyésztés és allatkereskedelem problémai.
El6ado: Desbordes Ernd, foldbirtokos, volt orsz. képviseld.

A jelen kor allattenyésztésiinket sulyos helyzetbe hozta.
Jelen kor: nekiink — kisebbségeknek — nemcsak torténeti
iddszak, jelenti azt a szomort allapotot, mibe az imperium
valtozas utan gazdakozonségiink jutott.

Viragzé allattenyésztés, eurdpai hiri  tenyészanyag,
kincset éré 4allomany szamban felén alul csokkent, mindség-
ben leziillot. Tizenkét év korméanyzdsa a romboldsban cso-
das sikert aratott. Leszdmitva azt az ardnylag kis teriiletet,
hol az agrarreform nem pusztitott, a helyzet megddbbentd.

Igaz, az allattenyésztés el¢ oly nehézségek is tornyosul-
tak, mik tulndttek a kormanyok hataskoérén. A  technika
oriasit haladt. Gép helyettesit embert, 4allatot. Teriileti, szo-
cidlis ¢és gazdasagi atalakulds van. Amerika novekvé ver-
senye, a békekotést kovetd fesziiltség, diktaturdk, hatar za-
rak, vamok, a tdke félrevonulasa, a termelés ¢és fogyasztas
egyensulya felborult, — wvégil az orosz rejtély Damokles-
kardja; oly tényezdk, mik ellen a kormanyok nehezen véde-
kezhettek. Kiilonosen nem védekezhettek akkor, mikor nem
is akartak. Kormanyaink azonban védekezhettek volna a
pénzhidny, magas kamat ¢és korrupcido ellen, de nem tették.
Tény, hogy a tizenkét év Ota valtozd kormanyok soha sem
akartdak komolyan a bajok Iényegét orvosolni, mindig csak
azt a latszatott igyekeztek kelteni, hogy segitenek.

Korméanyainknak mas gondjuk volt. A kisebbségek le-
torése  kimeritette Osszes tevékenységliket. Kozérdeket nem
tekintve, part ¢és egyéni célok szolgalatdban torzsalkodva,
nem torédtek a mezOgazdasdg ¢&s dallattenyésztés, az ipar ¢&s
kereskedelem kérdéseivel.

Rovidlatassal, meggondolatlanul adtak ki és  vontak
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vissza rendeleteket. Allandositottak a  bizonytalansagot. Ma
betiltottdk az allatkivitelt, holnap megengedték, de permisz-
hez kototték. Tizezer lejes darabonkénti illetéket rottak ki,
mit azutan — az elégiiletlenség nyomasa alatt — annyira le-
csOkkentették, hogy a szedett illettk a raforditott kezelési
koltséget sem fedezi. Allami jovedelmet nem hoz, de a kivi-
telt akaddlyozza, megorizvén az eljaras korili faradsagot,
koltséget, zaklatast ¢és Dbaksist. Mondhatjuk, hogy nekiink
egyetlen gazdasagi problémank: a valtoz6 kormanyok inga-
doz6 gazdasagi politikaja.

A rendszertelenségnek ez a rendszere mas gazdasagi
agakkal egylitt az A4llattenyésztést ¢és  kereskedelmet is
tonkretette. Belfoldi fogyasztds nincs. A  kilfoldi piacokat
elvesztettiik. Az orszag elszegényedett.

Az  éllattenyésztés ¢és  allatkereskedelem  romldsa  elso-
sorban a Magyarorszagrol idecsatolt részeket sujtja. Erdély
allattenyésztésre van teremtve. Az alfoldi részek: Banat,
Szatmar, Arad, Varad vidékének magas szinvonal 4llat-
tenyésztése volt. Nagybirtokos, kisgazda ebbdl pénzelt. Sze-
rencsétlenséglinkre Bukarestben nincs ¢érzék az itteni részek
allattenyésztésének  orszagos  fontossaga  irant. Csak  azt
nézték, hogy a kisebbségek kezén nagy értékli 4llatdllomany
van. Letorni! Kipusztitni! Mi lesz azutdn? azzal nem to-
rodtek. Eltorlaszoltdk a kivitelt, hogy céljukat elérjék, koz-
ben olcsé hushoz juthassanak. Kizsdkmanyoltak. Nem gon-
doltdk meg, hogy a kisebbségek megsemmisitésének é&brandja
utan szaladva, sajat fajukat is aldozatul dobjdk. Leszegé-
nyitették az egész népet, fajkiilonbség nélkiil.

A magyarsdg  mindezt  sajnalattal  latja.  Sajndlattal
latja, hogy gazdasagi kérdéseket sovén politikai szempon-
tokbol kezelnek. Javulasra kilatds nincs. Nem  valoszini,
hogy akik a bajt el6idézték, most mindent visszacsinaljanak.

Ebben a siilyedésben Osszetett kézzel elmeriiliink. Nagy
eréfeszitésre van sziikség. Test ¢és lélek erejének megfeszi-
tésére. SzOvetkezni kell az Osszes erdk egyesitésére. Min-
den magyar érték és erd bevonasdval meg kell csindlni a
szovetkezeteket.  Termelési, fogyasztasi, értékesitési,  bizto-
sitdsi  és  hitelszovetkezetekkel egységes kozponti  vezetés
mellett elszakithatatlan ldncot kovacsolni. A Magyar Part
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mikodésének tengelyévé a gazdasdgi kérdéseket kell hogy
tegye. A szovetkezetekkel csokkentjik a termelési koltsé-
get, emeljik az eladdsi 4rakat, a fogyasztok érdekeinek
sérelme nélkiil. Egyetlen példara, a dan tojasértékesitd
szovetkezetekre utalok, hol a gazddk jovedelmiiket rovid
idé alatt meghatvanyoztdk. Ennek ndlunk sincs akadalya.
A tenyészanyag megvan, a nemesitéshez sziikséges nyugati
fajok sem hianyzanak. A szovetkezet azonban élettelen me-
chanizmus, holt gép, ha lelket nem visziink bele. A magyar
lelkeknek nincs szovetségik. Meg kell teremteni! Bevinni
a kozOsség érzését, a magyar lelkek szovetségét a gazdasagi
szovetkezetekbe, megalkotni azt a szOvetséget, mely nem
instanciazik a kormanyok eldtt, mert kéréseinket meghall-
gatjdk, de nem teljesitik, nem panaszkodik, mert panaszain-
kat tudomasul veszik, de nem orvosoljak és nem siranko-
zik, hanem dolgozik, mert tudja, hogy a nagyvilagon e Kkiviil
nincsen szamara hely. Minket a sors ide allitott. Az a hajo,
honnan sorsunkat korméanyozzdk, nincs rendben. Kapkodas
¢s zavar van a kormany kerék koril. Nem szabad elvesz-
teni hitlinket, sem nyugalmunkat.

Sajat  er6nkre vagyunk utalva. A  kormanyoktol  jot
nem varhatunk. A tarsadalom erdtlen, a maganos gyenge.
Egy eszme, vagy gondolat kevés, de ha egy eszmére, vagy
gondolatra, egyetlen érzésre ravezetjik az itt €16 egész ma-
gyarsag szervezett erejét, ha egy ember akaratdva tudjuk
tenni a nemzeti akaratot: nincs nehézség, ilyen erd eldtt
nincs akadaly, nincs gat, azt nem lehet feltartani. Nem ha-
dakozasrdl, hanem alkotasrdl van sz6. Nem fegyverre, még csak
nem is daldozatra, hanem munkara szolitjuk magyar véreinket.
Tettekre hivjuk hazunk, csaladunk, hitiink, fajunk, létiink vé-
delmére. Koz0s  szenvedésben, egyesiilt erdvel, vdlvetett
munkira. Nem masoktol, Onmagunktél fiigg a jobb jovO.
A jobb jovO szolgalatdban az Orszagos Magyar Part Koz-
gazdasagi Szakosztilya kovetkezd hatdrozati javaslatot ter-
jeszt elfogdasra a nagygytilés elé:

Hatarozati javaslat:

Az orszdg gazdasagi helyzete minden téren végleg le-
romlott. Semmiféle iizem sikerrel nem folytathatd. Altala-
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nos Osszeomlds kovetkezik. Az Orsz. Magyar Part ebben
a végzetes helyzetben is ragaszkodik a torvényekhez és al-
kotmanyhoz.  Koveteléseivel most a  kormanyhoz  fordul.
Parlamenti  csoportja  Utjan  eldterjeszti az  allattenyésztés
¢s  allatkereskedelemre  vonatkozd  gazdasdgi  programmjat.
Programmunk egyiitt halad az orszdg minden polgaranak
érdekeivel. Amit magunknak akarunk, mindenkinek javara
van. A parlamenti csoport felhivia a kormanyt az orszag
gazdasagi rendjének helyreallitasara. Koveteljiik:

1. Az allatkiviteli tilalmak, vamok, illetékek, taxak ¢és
minden, az allatkivitelt korlatozo intézkedés torlését.

2. Allati termékeknek (hus, zsir, tojis, vaj, gyapji stb.)
teljesen szabad vam- és illetékmentes kivitelét.

3. Kiilfoldre iranyitott dallatok ¢és allati termékek vas-
uti  dijszabasanak kedvezményezését. A  szallitds biztossagat
¢s gyorsitasat.

4. Allatok és allati termékeknek csakis rendészeti ¢és
egészségligylr  intézkedésekkel  korlatozott, egyébként telje-
sen szabad forgalmat az orszag teriiletén.

5. Mindenféle armaximalds azonnali megsziintetését.

6. Kereskedelmi szerz6dések kotését.

7. Az dllategészségligyre ¢és atviteli dijszabdsra egyez-
mény létesitését.

8. Gyogyszerek behozatali tilalmanak torlését, vammen-
tességét.

9. Tenyészallatoknak vammentes behozatalat, vasuti
szallitdsanak kedvezményezését.

10. Koztenyésztésre szant apadllatok fokozottabb  ellen-
Orzését, a meg nem feleldk kiselejtezését.

11. Mezbgazdasagi termeld, fogyasztasi ¢és  értékesitési
szovetkezetek  1étesitésének allami tamogatidsat ¢és  adoked-
vezmények akadalytalan elismerését.

A Szakosztaly az el6ado javaslatait
egyhangulag elfogadja.
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A mezogazdasagi szakoktatas.
El6ado: Dr. Abrudbanyai Ede orszaggytilési képviselo.

A szegénység, a nyomor volt minden id6ben az emberi
tomegek legrosszabb tanacsadoja.

Hogy szegények ¢és nyomorultak legyiink, joformén ebben
meriilt ki egy évtizeden at az dllamhatalomnak rolunk vald
gondoskodasa.

Koteteket lehetne irni az agrarreform égbekialtd igazsag-
talansagairol, amelyek nem szocidlis, hanem politikai célokat
szolgaltak. Feladatom korén kiviil esik e fajdalmas részletek
feltarasa.

Nagy vonasokban megallapithatjuk, hogy az agrarreform
magyar kulturdlis  alapitvdnyainkat —megsemmisitette. Tonkre
tette azt a magyar birtokos osztalyt, amely a kulturdért év-
szazadokon a4t bokezlien aldozott. Elkobozta a csiki székelyek
hatalmas vagyonat. Es amikor magyar kézbdl kivette az in-
gatlan vagyont, nemcsak a tulajdonost karositotta meg, ha-
nem megszamlalhatatlan magyar munkds kéz kereseti lehetd-
ségeit is megsemmisitette.

Az erdokezelés ¢és erdokitermelési engedélyek koriili ano-
malidk évente megszamlalhatatlan milliokat juttatnak magyar
vagyonbdl illetéktelen zsebekbe.

A banyatérvény a székelyfold természeti kincsei felett
hizta meg a vészharangot.

Kozhivatalokbol a magyarsdg kiszorittatott, még a szin-
tiszta magyar varmegyékben is. Csak aldrendelt, gyengén jo-
vedelmezd allasokban tlirnek meg nehany megfélemlitett ma-
gyar pariat, hogy a jol fizetett vezetdk helyett is dolgozzanak.

A C. F. R. tomegesen bocsatotta el a legutobbi évben is
a magyar munkéasokat. Az iparvallalatok nacionalizdldsa nem-
csak a toke kisajatitasat jelentette, hanem a magyar mérno-
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kok, tisztviselok és munkasok szazainak ¢és ezreinek existen-
ciajat is megsemmisitette.

Az egyenl6tlen mértékkel kivetett ¢és lelketleniil behajtott
ado iparosaink ¢és kereskeddink ezreit kergette a nyomorba.

A specidlis ¢és lokalis érdekek szolgalatdhoz szokott tor-
vényhozas FErdély érdekeit konnyli szivvel 4aldozta fel minden
idében a sajat érdekeiért, mint legutébb is feldldozta az erdélyi
szeszgyartast a regati borszesz kedvéért.

A rovidlato és sziikkebli vam- ¢és forgalmi politika Er-
dély viragzo éllat-, gyiimolcs-, lohere-, mag ¢és tojasexportjat
tonkretette.

Es amikor azt hittik, hogy ez igy tovabb nem mehet:
reank szakadt a vildgkrizis, amelynek sehol a vildgon nem
volt olyan megsemmisitden rombold hatdsa, mint ndlunk, mert
benniinket a rossz kormanyzas altal mdar elsanyargatva ¢és
anyagilag legyengitve talalt.

Es hogy az altalinos nyomor még teljesebb legyen, fel-
burjanzott a feleltlen agitacid, amely népilinket demoralizalni
¢€s a magyar egyetértést megzavarni torekszik.

Akik a mai valsdgos idékben a magyar sors iranyitdsara
véllalkoznak, azoknak tisztdban kell lennidk azzal, hogy a ma-
gyar intelektuellek elhelyezkedési lehetdsége Romaniaban csak-
nem a végtelenségig Osszezsugorodott ¢és belathatatlan id6n
belil a magyar tomegeknek csak a foldmiivelés, ipar és keres-
kedelem adhat kenyeret.

Tisztaban kell lenniink azzal, hogy a megapadt magyar
toke helyett a magyar kultura anyagi er6forrdsavd a magyar
tomegek eleven erejét kell tenniink. Hogy e magyar tomegeket
a torténelem 4ltal rednk kényszeritett keretek kozott a sze-
génységbdl kiemeljiik, annak egyik eszk6ze a magyar kiseb-
ségi oktatdsnak gyakorlati irdnyba valo terelése, az ipari ¢és
mezdgazdasagi szakoktatas felkarolésa.

Sajnalattal kell megéllapitanunk, hogy ez iddszerint Ro-
manidban egyetlen magyar nyelvii mezOgazdasagi szakiskola
sem miikodik.

Hogy  hanyatloban levé  mezOgazdasagi  termelésiinket
fellenditsilk és ez 4ltal néplink kereseti viszonyait feljavitsuk,
gondoskodnunk kell a magyar mezOgazdasagi szakoktatas
megteremtésérdél, anndl is inkdbb, mert a mezdgazdasagi szak-
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oktatasrol rendelkezé 1929. évi torvény erre meg adja a lehe-
toséget.

Kérdés, hogy milyen legyen a megteremtendd mezbégaz-
dasagi szakoktatas irdnya? Ki legyen az iskola fenntart6? Hol
keresendd a koltségek fedezete?

Az agrarreform megsemmisitette a magan uradalmakat
¢s ezzel a gazdatiszti palyat is tonkre tette. Ezért a felsébb
gazdasagi szakoktatdsnak magyar kissebségi szempontbol a
gyakorlati ¢élet sziikségletét és az elhelyezkedési lehetdségeket
tartva szem el6tt, nincs nagy jelentdsége.

Nekiink arra van sziikségiink, hogy a magyar tomegek
kulturnivojat és ezzel parhuzamosan, életstandardjat emeljiik,
hogy felvildgosodott ¢és okszerlien gazdalkodni tudd kisgazda-
kat neveljiink.

Ne feledjik el, hogy a kisgazda tarsadalom gyakorlati
iranyt nevelésével nemcsak a kisgazda testvéreink egyéni bol-
dogulasat segitjik eld, hanem az O felvildgosultsdgukban és
gazdasagi jolétikben a magyarsagnak is megdonthetetlen vég-
véarakat emeliink.

Kisgazdaink nevelésére két iskolatipus felel meg: az
egyik a két vagy harom évfolyamos foldmiives iskola, a masik
a 2 féléves téli tanfolyam.

Mindkettének elénye a tobbi iskola tipusok felett, hogy
csak a gyakorlati életre nevelnek és magyar kisebségi szem-
pontbol eldnyiik, hogy a mezdgazdasagi szakoktatdsrol szold
torvény most készlld végrehajtdsi utasitdsa a mezdgazdasagi
szakismeretek  népszerlsitését szolgdlo eme iskolatipusokrol
ugy rendelkezik, hogy ezen iskoldk tantervét ¢s eldadasi nyel-
vét az iskolafentartdo dallapitja meg. Tehat ezek az iskoldk a
magyar népkulturdnak valosagos bolcsdi lehetnek.

A nyugati kulturdllamok gyakorlati szempontdl az ad-
digi tapasztalatok alapjdn az alsobb foka gazdasagi iskolak
koziil legtobbre értékelik a téli gazdasagi tanfolyamokat, mert
ezeknek tanuléi télen az iskoldban elsajatitjdk a legsziiksé-
gesebb elméleti ismereteket ¢és nyaron a tantestiilet tagjai,
mint vandortanitok felkeresik tanuldikat otthonukban, hogy
sajat gazdasagaik konkrét viszonyainak figyelembevétele alap-
jén, adjak meg a gyakorlati tanitasaikat és utbaigazitasaikat.

Az iskolak fenntartdsat illetleg legszerencsésebb meg-
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oldasnak tartandm, ha a magyar egyhazak feles szamu kozép-
iskoldik egyrészét szervezmék at gyakorlati iranyu szakisko-
lakka. Komoly ¢és lelkiismeretes megfontolas targyava kell
tenni, hogy vajjon kivanatos-e éppen kisebbségi szempontbodl
a gimnaziumi nevelés erdltetése, ha érettségizett didkjaink
megfeleld elhelyezkedését nem tudjuk biztositani. Mert ami-
lyen értékes nemzeti szempontbol a szilard gazdasagi alapon
allo intelektudlis osztdly, ép oly veszélyes lehet egy magyar
szellemi proletariatus, mert az intellektudlis proletarok a ma-
gyar eszme szolgalata helyett igen konnyen annak 4ruloiva
véalhatnak.

Az egyhazak altal fenntartandé gazdasagi iskoldknak,
melyeknek szama 2 vagy 3 lehetne, felekezeti jellegiik mel-
lett, szolgadlniok kellene az egyetemes magyar kulturat, amit
az altal érnének el, hogy egyenld feltételek mellett felvenné-
nek tanuldik kdz¢ mas valldsu magyar tanuldkat is.

Az alapitandé gazdasagi iskoldk fentartdsi koltségei az
iskoldk sajat jovedelmein (tandijak ¢és internatusi dijjak) és
az atalakitandé gimnaziumok felszabadul6 fentartdsi alapjain
kiviil a kovetkezd forrasokbol tolnanak fedezendok:

1. A kisebbségi szerzddés értelmében szakiskolaink is allam-
segélyre tarthatnak igényt és az allamsegély kovetelésérol és
stirgetésérdl igényeink szazszazalékos kielégitéséig partunk le
nem mondhat.

2. Kovetelniink kell, hogy a magyar alapitvanyokbol Iéte-
sitett gazdasagi szakiskoldk elkobzott vagyonat az allam bo-
csdssa a magyar szakoktatds rendelkezésére.

3. Az Orszagos Magyar Part kozgadasagi szakosztalyanak
1929. ¢évi nyari gyiilése felhivast intézett a magyar pénzinté-
zetekhez, hogy évi jovedelmeikbdl a kulturdlis célokra széant
Osszegeket juttassdk a magyar ipari ¢és mezdgazdasagi szak-
oktatas céljaira. A pénzintézetek egyrésze elvileg elfogadta ezt
a javaslatot.

Az ezen a cimen befolyd jovedelmek ardnyos része mezo-
gazdasagi szakiskoldink fenntartasara fordithato.

A mezOgazdasagi szakismeretek terjesztdi a  szakiskola-
kon és vandortanitokon kivil, a népies szakirodalom ¢és a né-
pies folyoiratok szakcikkei.
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Ezen a téren dicséretre méltdé munkat végez a Magyar
Nép cimii heti lap.

Figyelmet ¢érdemelnek az Erdélyi Gazdasdgi Egylet is-
meretterjesztd flizetei, amelyeknek minden szdma megérde-
melné, hogy minden egyes magyar népkonyvtarban legaldbb
egy-egy példanyban helyet foglaljanak.

A  mezOgazdasdgi szakismeretek népies terjesztése tisztan
¢s kizarolag a gyakorlati élet céljait szolgalja. Azonban a
gyakorlati ¢élet népiink érdekében tobbet kivan tdliink, neve-
zetesen kivanja, hogy a termelést és az értékesitést organi-
zaljuk a szovetkezeti eszme alapjan.

A szovetkezeti szervezés ¢és irdnyitds minden egyes ma-
gyar faluban szakértd vezetoket feltételez.

A falu hivatott vezetdi a pap ¢és a tanito.

Hogy a magyar fali szdméra hozzaértd vezetdket nevel-
junk, kivanatosnak tartandm, hogy a pap ¢és tanitdjeldltjeink
szamara valamelyik gazdasdgi szakiskolank mellett szervez-
ziink tanfolyamot, amelyen a gazdasagi szakismereteket és a
falufejlesztéshez sziikséges ismereteket elsajatitsdk ¢és a tan-
folyam felallitdisa utdn csak ezen tanfolyam végzett ndvendé-
kei nyerhessenek papi €s felekezeti tanitoi allasokat.

A gazdasdgi szakismeretek elsajatitisa a pap ¢és tanitod-
jeloltjeinknek egyénileg is nagy eldnyére valna. Hiszen a fa-
lasi papok ¢és tanitok javadalmazasanak figyelemreméltdé ré-
szét teszik ki az eklézsiai foldek, amelyeknek mintaszerli ke-
zelése amellett, hogy a fali népének kovetendd példaul szol-
galna, haszonélvezdinek is lényegesen nagyobb jovedelmet biz-
tositana, mint a mai, olyan-amilyen gazdalkodas.

A faluszervezd ismeretek elsajatitdsa hasonloképpen nem
csak a falu népének szolgalna elényére, mert hiszen a szovet-
kezetek vezetése anyagi elénydkkel is jar, amely eldnyok annal
figyelemreméltobbak, minél ratermettebb a vezetés.

Az eldadottak alapjan tisztelettel kérem a kovetkezd ha-
tarozati javaslataim elfogadésat:

1. Mondja ki a Nagygytlés, hogy a magyar kisgazda tar-
sadalom boldoguldsa érdekében rendkiviil fontosnak tartja
legalabb két mezdgazdasagi szakiskola felallitasat és ezért fel-
kéri egyhazaink fOhatosagait, hogy feles szadmu fégimndziu-
maik  elkerlilhetetlen  atszervezésével  kapcsolatosan  tegyék
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megfontolds targyavd a mezdgazdasagi szakiskoldk felallita-
sanak kérdését.

2. Utasitsa a Nagygyiilés a Magyar Part parlamenti cso-
portjat, hogy a magyar gazdasagi szakoktatds céljara tett ke-
gyes hagyomanyok elkobzott vagyondnak a magyar mezdégaz-
dasagi szakoktatas céljara visszaadasa érdekében a kormany-
nal tegyék meg a sziikséges lépéseket és ne szlinjenek meg a
kérdést sziikség esetén a parlamentben is felszinen tartani jo-
gos kovetelésiink teljesitéséig.

3. Utasitsa a Nagygylilés a parlamenti csoportot, hogy fel-
allitand6 gazdasagi szakiskoldink részére is szorgalmazza az
allamsegély megadasat, jogos ¢és méltanyos igényeinek széaz-
szazalékos kielégitéséig.

4. Kérje fel a Nagygylilés egyhdzaink féhatdsagait, hogy
a magyar fala jovdje érdekében tegyék megfontolds targyava
az Orszagos Magyar Part Nagygytlésének azt a javaslatat,
hogy pap ¢és tanitojeldltjeink szamara allitassék fel valamelyik
létesitendd  mezdgazdasagi  szakiskolank  mellett  tanfolyam,
amelyen a gazdasagi szakismereteket ¢és a falufejlesztés és
szervezéséhez sziikséges ismereteket elsajatitsadk és a jovoben
csak ezen tanfolyam végzett ndvendékei nyerhessenek elhe-
lyezést.

Addig is, amig ez a tanfolyam szervezhetd lesz, kérjék
fel gazdasagi egyesiileteinket, gazdakoreinket és kivalobb gaz-
dainkat hasonlé célu tanfolyamok rendezésére.

A Szakosztaly az el6ado javaslatait
egyhangulag elfogadja.
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A szollogazdasag és borértékesités.
Eléado6: Horvath Pal vezérigazgatd, Nagyenyed

Az agrarreform altal a kisebbségi sorsban ¢l6 birtoko-
sok majdnem mind elvesztették jovedelmezd mezdgazdasagi
teriileteiket. A kisajatitasi 4rak oly alacsonyan lettek meg-
allapitva, hogy ha azt a birtokosok azonnal kézhezkaphat-
tak volna, akkor sem jelenthetett oly tokét, mellyel megma-
radt  Dbirtokainkon intenzivebben gazdalkodhatndk. Igy a
kisajatitast szenvedd6k birtok és toke nélkiill, vagyoni ron-
csaikban, csak vegetdlnak. Az elmaradt jovedelmet marha-
nevelés, gylimdlcs ¢és szolldtermelésbdl iparkodnak lehetdleg
poétolni.

A mig marhanevelést ¢és gylimolestermelést az erdélyi
részekben mindeniitt {izhetni, a bortermeléshez annak meg-
feleld teriiletek ¢és viszonyok sziikségesek. Azonban a sik vi-
déken levd nagy szollotelepek kivételével a hegyvidéken
igen nagy befektetési koltség mellett is, ha az értékesitési vi-
szonyok nem megfelelék, kevés jovedelmet hajt a szollégaz-
dasag, mert a 20-30 ¢év eldtti telepitések ismét felujitasra
varnak.

A régi telepitések jokarban tartdsa a vilaghaboru alatt
¢s az azt kovetd idokben elmaradt, igy a szollok hozama a
nagy munkaltatasi koltségek mellett évrél-évre apad.

Ma mar az 1) telepités csak nagy tokével és utdnjarés-
sal eszkozolhetd. A mindségileg jobb borok a hegyvidéken
teremnek.

Bizva abban, hogy a mindségileg jobb ¢és vilaghirli bo-
raink tovabbra is keresettek és exportalhatok lesznek, az qj
telepitéseknél is a régi irdnyelvet kovette ¢és koveti gazda-
kozonségiink, igy a telepités a régi kiprobalt, jomindséget
term0 fajokkal torténik, amelyeknek hozama azonban ka-
tasztralis holdankint legfeljebb 20-25 HL.

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



247

Mig a mustot cukorfokonkint 1 leu koriil Iehetett érté-
kesiteni, a magas kamatok mellett is megfeleld6 jovedelmet
biztositott a befektetés. A jo bort, ha nehezen is, de értékesi-
teni lehetett. A Dbelfoldi forgalom 1is nagyrészét felvette a
mindségi termésnek ¢és kiilondsen Ausztria igen élénk expor-
tot tartott fenn termeldinkkel. Az ausztriai export minden
évben igen szamottevd mennyiségli hegyibort vett at, a mi
altal a mindségileg jobb borok termelése indokoltnak latszott.
Ez a helyzet azonban 1927-t61 kezdve megvaltozott. Az ex-
port folytonosan kevesebb mennyiséget vett at, mig a mult
évben az is teljesen elmaradt.

A gazdasagi krizis hatdsa, amely a termények fogyasz-
tdsdban nagy visszaesést eredményezett, elsésorban a bor-
fogyasztas  visszafejlodésében nyilvanult meg. A belfoldi
fogyasztok sem voltak felvevoképesek.

Mar a mult évben ugy alakult a belfoldi piac, hogy a
mindségi borokat, csakis a sikvidéki borokkal felhigitva tud-
tak elhelyezni borkereskeddink, mert csak igy tudtdk darai-
kat redukalni.

Most mar hegyvidéki fajborokat csak elvétve lehet ta-
lalni a kereskedelemben. A sikvidéki borok hazasitdsanal
mind kisebb térre szorul a hegyvidéki borok eladéasi lehetd-
sége. Ha statisztikdt készitenének az egyes hires bort termd
helyeken levé nagy borkereskedések anyagérol, akkor lat-
nok, hogy mily nagy mennyiségli, gyenge mindségli bor fut
be oda, amely hazasitva, mint az illetd borvidék fajbora, faj-
bor cimkével ellatott tiivegekben keriil a fogyasztd asztaldra.
Ezen kereskedelmi miivelettel oda jutunk, hogy az egyes bor-
termeld helyek mindségében mar kiilonbség nem lesz, igy a
mindséget termd hegyi borvidék gazdainak jo bordt nem lesz
ki megvegye.

Most ugy all a dolog, hogy a hazasitott homoki bor ne-
ves hegyvidéki bornak felhigitdsara eladhat6, de a fajborok
forgalma majdnem egészen megsziint.

Mivel a rossz gazdasagi helyzet miatt csekély a belfoldi
fogyasztas, az darak redukalédnak s csak olcs6 bor fogy, a
nagy koltséggel termelt fajborokbol mind tobb és tobb ma-
rad a termelOk pincéiben.
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A fogyasztd kozonség igénye is megvaltozott. A vilag-
haboru el6tti idében a nehéz O-boroknak volt piaca. Most a
gyenge, de olcso bort kedvelik. A borkereskedelem is féleg a
gyengébb mindségli  borokkal dolgozik, mert azt hamarabb
¢s konyebben hozhatja forgalomba, a mi a nagy kamatok
miatt is gyorsabb pénzforgalmat s igy tobb hasznot jelent
részére. A fogyasztokdzonség sem torddik mar a mindséggel,
csekély pénze lévén, silanyabb aruval is megelégszik. Mivel a
mindségi  borok  belfoldi  fogyasztokozonsége  naprél-napra
fogy, teljes erével a kivitelre kell torekedniink. Mindent
meg kell tenni, hogy az export lehetévé valhassék.

Amit mdas allamok megtesznek a bortermés értékesitése
érdekében, fokozottabb mértékben meg kell tenni itt is. Ha
azt akarjuk, hogy boraink eladhatok, exportdlhatok legye-
nek, minden konnyitést meg kell tenni annak érdekében és
szigoruan kell tlgyelni arra, hogy export anyagunk elso-
rangu mindségii legyen.

A  mindségi borok silanyabb borokkal vald felhigitasat
meg kell akadalyozni, nehogy elveszitsik a kiilfold bizalmat
a mindségi borokkal szemben. A Dbortdrvény szigor Dbetar-
tasa mellett kényszeriteni kell a borkereskedelmet, hogy
borvidék ¢és faj megnevezésével csakis tényleg a borvidéken
termett fajborokat hozzon forgalomba, mert ha a hegyvidék
fajborait csak  szurragatumnak  hasznaljak és a  fajbort
term0 vidékek borait felhigitva hozzdk forgalomba, a mind-
ségi termelés csak Uj csapast és veszteséget fog a gazdaknak
jelenteni. Javitsdk meg a gyengébb mindségii borokat jobb
mindségli borokkal, de ne gyengitsék a fajborokat silanyabb
borokkal ¢és ezt ne hozzdk fajbor és borvidék elnevezése
alatt forgalomba. Ha a mindségét meg nem védhetjiik, an-
nak termelése hidba valo.

Ezen célnak elérése érdekében a kovetkezd hatdrozati
javaslatot terjesztem eld:

Az Orszagos Magyar Part kozgytilése a  bortermeldk
érdekében sziikségesnek tartja:

1. A bortérvény oly moédon vald modositasat, hogy a
fajpbor néven forgalomba hozott borok szdrmazdsi helye mel-
lett azok wvallfajat is okvetlen Kkitiintessék. A  szdrmazasi
hely és vallfaj-mennyiség igazolando.
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2. Minden borvidéken csak oly borokat lehessen hazasi-
tasra haszndlni, amelyek azon borvidék borainak mindségi
jobbatételéhez sziikségesek.

3. Maés borvidék boraival vald hazasitassal fajcimke ¢és
borvidék megnevezésével a hdazasitott bor forgalomba nem
hozhato.

4. Az export lehetévé tételére legalabb annyi konnyitést
adjon az 4llam, amennyit nyujtanak a bortermelé6 mas al-
lamok.

5. A most felallitando Mezdgazdasagi Hitelintézetnél az
allam tegye lehetdvé a bortermeld gazddk magas kamata
kolcsoneinek  soronkiviili  konvertalasat, hogy az exportke-
pes borok termelésében fokozatos fejlédés legyen elérhetd.

6. Szallitsa le a termelési adot és sziintesse meg a bor
forgalmi adogjat.

7. Szigoruan Orkddjon azon, hogy a bortdrvény minden
pontja szigoruan betartassék.

Gyarfas Elemér, elnok:

Az eléadds megtartdsara felkértik Horvath Pal urat,
Nagyenyedrél, ki egyik pinceszovetkezet vezetdje ¢€s sz6l0s-
gazda s igy elismert szakember. Idokozben két oldalrol tel-
jesen ellentétes  allaspontot  kifejezd  emlékiratot  vettlink
kézhez. Ugy latjuk, hogy a kérdés még nincs megérve arra,
hogy éallast foglaljunk ebben a tekintetben. Egyébként ez
az allasfoglalas nem is olyan nagyon siirgés. Ugy gondolom
tehat, hogy ezt a pontot levehetjik napirendrél, mivel na-
gyobb vitat igényld kérdés ¢és momentdn nem silirgdésen ak-
tualis.

Dr. Kotz6 Jeno:

En a magam részérél a kérdésit nagyon aktudlisnak tar-
tom. Koztudoméasu ugyanis, hogy a sikvidéken a sz6ldbirto-
kosok 98 szdzaléka magyar ember ¢és altaldban a sz6lébirtok
a kisebbségek kezében van. Azok az anomalidk, amelyek
torvényhozasi téren ebben a tekintetben felmeriiltek, mind
kisebbségi testvéreket stjtanak. Nem tartom a kérdésnek
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a napirendrél vald levételét szerencsésnek, mert a szOlObir-
tokosok szama igen nagy ¢és ezek szornyli teher alatt nydg-
nek. Ezek a szdlosgazddk varva-varjak, hogy a Magyar Part
szervei hallassdk a maguk tiltakozd szavat azok ellen az
egyenldtlenségek ellen, amelyek alatt szenvednek. Kérem
tehat a Szakosztdly szives hozzajarulasat ahhoz, hogy a
kérdést vegyiik targyalas ala.

Gyarfas Elemér, elnok:

Ezek utdn is arra kérem a Szakosztalyt, hogy a kérdést
vegylilk le napirendrél. Ez szakkérdés és a hegyvidéki ¢és
sikvidéki gazddk érdekei ellentétesek. Azonkivil a hegy-
vidékiek kozott is ellentétes allaspontok vannak. Az idd eld-
rehaladott ¢és nem érdekiink, hogy olyan hatarozatot hoz-
zunk, amely nem fedi az Osszes magyar bortermeldk ko6zos
érdekeit. M¢ltoztassék hozzdjarulni a napirendrél vald levé-
telhez, annal is inkabb, minthogy az el6add Ur sincs itt. Ké-
rem tehat olyan utasitdst adni, hogy ezt a problémat kiilon
bizottsdg vegye targyalds ald ¢€és ez adjon azutdn utasitast
a parlamenti csoportnak. A bizottsag tagjai lennének talan
dr. Kotzé6 Jend, Torok Balint, Horvath Pal, Winkler Gyula
¢s Schoppner Samuel.

A Szakosztaly elndk javaslatdhoz
képest a kérdést a napirendrdl leveszi
s kimondja, hogy az el6addi javaslatok
s a beérkezett ellenvélemények kiadassa-
nak Torok Balint, dr. Kotzoé Jend, Hor-
vath Pal, Winkler Gyula és Schéppner Sa-
muelbdl all6 bizottsdgnak és ezek véle-
ményei kozlendék a parlamenti csoport-
tal miheztartas végett.
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A szeszgyartas és szeszkereskedelem.
El6ado: Dr. Széllési Odén szeszgyaros, Székelyudvarhely.

A mezOgazdasadgi  szeszgyarak  rendszerét  legelOszor
Ausztridban és Magyarorszagon létesitették az 1888. évben.

A cél az volt, hogy a silanyabb talaju és féleg a kozleke-
dési vonalaktol tavol esé gazdasagokban a kapds nodvények
¢s els6sorban a burgonya értékesitését lehetévé tegyék és
altalanossagban is elémozditsak a talaj feljavitdsat, az al-
lattenyésztést, szoval a belterjesebb gazdalkodast.

Ezen eél elérhetése végett a torvény kotelezettségek-
kel terhelte meg a mezdgazdasagi szeszgyadrosokat, de ennek
ellenében tobbféle kedvezményben is részesitette dket.

A mezdgazdasdgi szeszgyarak kotelezettségei koziil leg-
fontosabb az volt, hogy a gyar altal termelt moslék mint
takarmany hasznaltassék fel, a moslékkal etetett allatok tra-
gyaja pedig a talaj feljavitdsara fordittassék. Ezzel szemben
a kedvezmények leglényegesebbike az adobol visszatéritett
jutalékban jelentkezett.

A mezdgazdasagi szeszgyarak létesitését kovetd évtize-
dek gazdasagi torténete igazolja, hogy a mezdgazdasagi
szeszgyarak rendszere kitinben Dbevallt. Mindenhol el6ha-
dat képezték a belteljes gazdalkodasnak, s ahol jelentkeztek,
ott nemsokara lathato volt kedvezd gazdasagi hatasuk.

Ezek kozil roviden Osszefoglalva — a leglényegeseb-
beket felsorolom a kdvetkezékben:

1. Sok silany fold van (példdul Haromszékmegyében),
amely mast csakis rosszul, a burgonyat azonban Kkitiinden
megtenni. Viszont a kiilonben is konnyen romld burgonya
szallitasa tavolabbi vidékre, fbéleg tengelyen, felette draga.
Az ilyen vidéken levd kis szeszgyar lehetévé teszi a bur-
gonya konnyi, biztos és jo értékesitését, tehat az ilyen silany
fold megmiivelését is.
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2. A kukoricdnal is gyakori, féleg a hideg, esds, éretlen
csoveket termd esztendokben a romlds. Ilyenkor a kisgazdat,
aki nem tud vagonszamra a tdvol esd® nagy szeszgyarba
szallitani, a kozelben levd kis szeszgydr megmenti attoél, hogy
defekt tengerijét a szemétdombra vesse, azzal, hogy néhany
mazsas termését is megveszi.

3. A moslék kitlind takarmany, amelyet a kis gyar vidé-
kenként megfelelden elosztva juttat a mezdgazdakhoz, fel-
lenditvén ezaltal az Aallattenyésztést ¢és allatexportot. Azon-
kivil a mezbgazdasagi szeszgyar rendszerint a téli hona-
pokban dolgozik, tehat akkor, amidén a takarmanyra legin-
kabb van sziikség.

4. Amig a nagy gyar rendszerint termékeny vidéken
dolgozik, ahol tragyara nagy sziikség nincsen, addig a mezo6-
gazdasagi szeszgyar altal a legsilanyabb talajo vidéken sza-
porodik a tragya, tehat éppen ott, ahol arra leginkabb sziik-
ség van.

5. Végil a mezégazdasagi szeszgyar a téli honapok-
ban, tehat éppen akkor ad munkat, amidén a munkds a gaz-
dasagi munka hidnyaban kiszorult.

Annyira nyilvanvalova lett a mezdgazdasagi szeszgya-
rak  rendszerének eldnyds gazdasdgi  hatdsa, mar mint-
egy 10 évvel ezen rendszer Iétesitése utdn Magyarorszagon
a parlament sziikségét latta 1) torvényeket hozni a mezo6-
gazdasagi szeszf0zés elomozditasa végett.

Az 1899. évi XXII. és az 1900. évi IX. torvénycikk nem
csak azt mondja ki, hogy uj ipari szeszgyarak nem létesithe-
tok, hanem csakis mezdgazdasagiak ¢és nemcsak azt, hogy
ezen utobbiak azon kontingensbdl részesiilnek, amely foko-
zatosan a nagyobb szeszgyaraktol elvonatik, hanem az 1900.
évi IX. torvénycikk 6. paragrafusa felhatalmazza a pénziigy-
minisztert arra is, hogy az ujonnan még keletkezd szesz-
f6z6dék részeltetésére még ezen felill is sziikséges kontin-
genst olyan modon is megszerezhesse, hogy azt a nagyobb
gyaraktol megvaltsa.

Semmi sem bizonyitja jobban a mezOgazdasagi szesz-
gyarak nagy gazdasdgi elényeit mint az, hogy a fennt emli-
tett torvények szerint érdemesnek tartottdk pénzért jO  ar-
ban megvaltani a szeszgyari kontingenst a nagy gyaraktol
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csak azért, hogy azt oda adjak ingyen mezOgazdasagi szesz-
gyaraknak.

De nem csak Ausztria ¢és Magyarorszag tamogattak
nagy aldozatokkal hatdsosan a mezOgazdasidgi szeszgyar-
tast, hanem ezen kiviil is a legtobb kdzépeuropai allam.

Lengyelorszagban, Németorszagban, Csehszlovakiaban
még napjainkban is egymdas utdn Iétesiilnek, a legnagyobb
allami tAmogatas mellett mezdgazdasagi szeszgyarak.

Ezen 4llamok mindegyikében kimondottan az a cél,
hogy karpotlas mellett megsziintessék a nagy, ugynevezett
ipari szeszgyarakat s chelyett Ilétesitsenek kisebb mezbgaz-
dasagi szeszgyarakat.

Mindezen allamokban belattdk, hogy a mezdgazdasagi
szeszgyaraknak nyujtott eldnydok nem csak a gyaros gazda-
saganak érdekeit szolgaljadk, hanem kozvetve eminens érde-
két képezik azon apro, foleg falusi, kisgazdasagoknak is,
amelyek a kis gyar kornyékén vannak elhelyezve.

Mindezen  éllamokban  tadmogattdk a  mezdgazdasagi
szeszgyarakat  és  gondoskodtak  fennmaraddsukrol,  csak
nalunk Roméniaban juttatta éppen a torvényhozas Kkatasz-
trofalis helyzetbe a mezOgazdasagi szeszgyartast az 1927.
évben hozott igynevezett Garoflid-féle térvény altal.

A magam biralata helyett inkdbb ismétlem ezen helyen
azt a kritikat, amelyet err6l a torvényr6l a Szenatus {ilésén
Madgearu miniszter mondott.

Azt mondotta a miniszter, hogy a Garoflid-féle torvény
hatdsa katasztrofdlisan rossz volt ugy egészségiligyi, mint
moralis, valamint fiskélis szempontbdl.

Egészségiigyi szempontbol szerinte ez a torvény azért
volt rossz, mert a legegészségtelenebb italokat protezsalta,
lehetdséget nyujtvan arra, hogy gylimélcspalinka elnevezés
alatt krumplibol, répabol stb. kis iiston f0zott mérgezd italo-
kat hozzanak forgalomba.

Morélis szempontbol azért volt a miniszter szerint ezen
torvény hatdsa rombold, mert 110 leura emelvén fel egy li-
terfok szesz addjat, csabitdst nyujtott a visszaélésekre és
meginditotta a feketeszesz aradatat.

Végiil fiskalis szempontbol a  Garofild-féle térvénynek
hatdsa kozvetleniil abban nyilvanult, hogy az é&llam elesett
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évi masfél millidrd szeszadd jovedelemtdl, kozvetve pedig
abban, hogy kisebb lett szdmos helyen az egyenes ado, ki-
sebb a hizott marha kivitel és Iényegesen olcsobb azoknak a
nyers-anyagoknak az 4ra, amelyeket a szeszgyartasndl szok-
tak felhasznalni.

Rossz volt tehat nagyaltalanossagban is e torvény ha-
tasa, amde a Garoflid-féle torvény kiillon intézkedéssel is
végigsujtott a tobbnyire kisebbségi tulajdonban levd mez6-
gazdasagi  szeszgyarakon, amennyiben alapul fogadvan el
az 1924-25. évek abnormalis elosztdsu szesztermelését, egy-
szerlien elvette a nagyipari szeszgyarak javara a mezo6-
gazdasagi szeszgyarak kontingensének egyrészét.

Mindezeknek a kovetkezménye volt azutdn az, hogy a
mezOgazdasagi szeszgyarosok tulnyomd nagyrésze az 1928—
30. években immar képtelen volt tizemét fentartani.

Részletesen ennek magyarazata a kovetkezo:

Egy  kozépnagysaghh  mezdgazdasagi szeszgyarnak  a
Garoflid-féle  torvény szerint kiosztottak  800-1000  hekto-
liter, vagyis 8-10 vagon kontingenst. Ez az ugynevezett
nomindl kvota és azt jelenti, hogy ha a szeszfogyasztds annyi
lett volna, mint az 1924-1925. években, akkor ezt a meny-
nyiséget fézhette volna ki a gyar. Amde anélkiil, hogy az
iszakossdg csokkent volna és anélkiil, hogy tobb, valdban
gyimolcsbol késziilt palinkat adtak volna el (hiszen pld. a
tavaly alig volt szilvatermés), foleg a feketeszesz miatt a
legélis  kereskedelem altal eladott szeszmennyiség annyira
csokkent, hogy a mezdgazdasagi szeszgyarosoktol alig ve-
hették 4t a nomindlis kvota 10-12%-at, vagyis nem vettek
at egy évben egy mezOgazdasagi szeszgyartol tobbet, mint
egy vagon szeszt.

Mar most tekintettel arra, hogy egy vagon szeszt egy
szeszgyaros kényelmesen elkészithet egy honap alatt, elkép-
zelhetd, hogy milyen rentabilitissal dolgozhatik egy gyar
ilyen korilmények kozott? Miképpen lehet érdemes ezt a
gyarat karban tartani, rozsda ellen Ovni, tiz ellen biztosi-
tani csak azért, hogy egy honapig ilizemben legyen? De ho-
gyan kaphat ez a szeszgyaros szakértd munkasokat és fOleg
szeszfoz6t egy honapra? Es miképpen allithat be okorhiz-
laldat ilyen rovid id6re?
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Amde ez még nem minden, van ennck még mas oldala
is; nevezetesen az, hogy a hatdsdgok szemében a szeszgyar
»egy darab szeszgyar”, akar egy kis mezOgazdasagi szesz-
gyarrol, akar a legnagyobb gyarrél van sz6. Egy ilyen kis
gyar ¢éppen Ugy tartozik vezetni registereket, éppen ugy kell
fogadnia az inspektorok latogatdsit, mint egy nagy gyar-
nak ¢és ¢éppen ugy kell elldtnia egész évre a pénziigyi agen-
tet lakassal, fiitéssel és vilagitassal.

Bizonyossaggal be kellett tehat kovetkeznie annak, hogy
a mezOgazdasagi szeszgyarosok legnagyobb része inkabb
egészen ledllitotta {ilizemét, aminek nem csak Ok, hanem a
korilottik levd kisgazddk is karat szenvedték, amire példa
Haromszék- ¢és Udvarhelymegye esete, ahol a folydo ¢év ta-
vaszan 100 vagonszamra pusztult el a burgonya, amelyet
az idén mar nem vasarolhattak meg a szeszgyarosok.

Ez wvolt a helyzet akkor, amidén benyujtotta végre
Madgearu miniszter az 01j szesztorvényjavaslatot.

Ett6l vartdk a mezOgazdasagi szeszgyarosok helyzetiik
megjavulasat, azonban a javaslat elolvasasa utdn megddb-
benéssel kellett megallapitaniok, hogy a tervezet szerint
még az eddiginél is rosszabb sorsot szantak nekik.

A javaslat kotelezettségek nagy tomegét irta eld a me-
zO0gazdasdgi szeszgyarosokra, ezzel szemben azonban semmi
elényt sem szant nekik, sem kvota emelést, sem mezdgazda-
sagi jutalmat, a sz6 szoros értelmében semmit.

A mezlgazdasdgi szeszgyarosok ¢és a korilottik levd
kisgazddk kérésére, fOleg a magyarparti képviseloknek ju-
tott az a nehéz feladat, hogy a javaslat sulyosan sérelmes
intézkedései ellen felvegyék a harcot ¢és ezt a feladatot a
német, tovabbad a bukovinai és végilil tobb erdélyi kormany-
parti  képviseld tamogatasaval a legnagyobb sikerrel oldot-
tak meg.

Képvisel6hazi ¢és szenatusi felszdlalasokkal 6k nyerték
meg a minisztereket ¢és a tobbséget annak a felfogasnak,
hogy a mezdgazdasdgi szeszgyartds nagy gazdasagi jelen-
toséggel bir ¢és tamogatisra érdemes, tovabba Ok gydzték
meg fentnevezetteket arrol is, hogy nincs ellentét a mez6-
gazdasagi szeszgyarosok ¢és azok kozott, akik jobbfajta bo-
rokat termelnek, Iévén mindkettonek ellensége a kiilonbdzo
,.feketeszesz”.
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Ennek megfeleléen a szesztdrvényjavaslat szdmos mo-
dositdson ment at, amelyek kozil az id6 rovidségére vald
tekintettel csakis a kdvetkezoket emlitem meg:

A javaslat szerint a mezOgazdasagi szeszgyaros csakis
sajat terményeit dolgozhatta volna fel, modositas folytan
a torvény megengedi azt, hogy a szeszgyaros megvasarolja
¢s feldolgozza a kornyékbeli kisgazdak terményeit is.

A javaslat szerint a mezdgazdasagi szeszgyarosnak meg-
maradt volna a Garoflid-féle kvota, vagyis az 0Ossztermelés-
nek 22%-a, modositds folytan a torvény ezt lényegesen fel-
emelve, 35%-ban allapitotta meg.

Végiill a javaslattal szemben a torvény egy literenként
6 leiben megallapitott termelési jutalommal is eldmozditja
a mezbgazdasagi szeszgyarak termelésének lehetdségét.

Mindezek, valamint az a tény is, hogy az 1j torvény
a mezOgazdasagi szeszgyarosoknak lényeges befolyast en-
ged a Szindikatus vezetésében, jogot adnak annak a meg-
allapitdsara, hogy az 1j szesztorvény tilnyomo részében jo
¢s olyan, amely Ilehetdséget ad a mezOgazdasagi szeszgya-
rak lizemben tartasara.

Az utobbira vonatkoz6 remény azonban csakis akkor
teljesedhetik, ha legalabb is részben valora valik a torvény-
nek az a célkitlizése, hogy kiirtsa a feketeszeszt.

Itt jegyzem meg, hogy a feketeszesz alatt részben azt
az alkoholt értik, amelyet kis {Uston f6znek burgonyabdl,
arpabol, rozsbol stb., amelyet ado lefizetése nélkiil hoznak
forgalomba gylimoles, illetve borpalinka elnevezése alatt,
részben azt az alkoholt, amelyet a szeszgyarakban f6znek
ugyan, amelyet azonban ugyancsak  adofizetés — nélkiil,
lopva hoznak ki a gyarbol, ugyancsak borpalinka elnevezés
alatt.

Ez a feketeszesz a legalis szesz nagy addja miatt igen
jol jovedelmezd tizlet ¢és ¢éppen ugy, mint Amerikaban, itt
is igen jOl szervezett tarsasagok hozzak forgalomba.

Eddig sikerrel dolgozhattak, mert ellendrzés alig léte-
zett €s ez volt eddig megoldje a legalis kereskedelemnek.

Az 10) torvény egyfelol szigorti biintetésekkel, nevezete-
sen pénzbiintetésekkel ¢és bezarassal stjtja a  bilindsoket,
masfeldl nagy jutalmakat biztositva, megszervezi jbol,
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még pedig igen joOl fizetett alkalmazottakkal, a pénziigy0ri
testiiletet.

Ha ennek a szervezetnek valdéban eredményes lesz a
miikddése ¢és eltinik a feketeszesz, Ggy a legalis termelésre
¢s kereskedelemre jobb id6k fognak bekdvetkezni, neveze-
tesen a mezOgazdasagi szeszgyarak tobb szeszt termelhetnek
¢s a jobbfajta bornak magasabb lesz az éra.

Eppen ezért egyik fofeladatunk az, hogy propagandat
fejtstink ki, ott, ahol lehet, a feketeszesz, illetve az ezzel
btin6zo6k ellen.

Tobbek kozott, bizonyos 1évén, hogy a feketeszeszesek
legnagyobb része a mezOgazdasagi szeszgyarak bérloibdl ke-
ril ki, javasolnunk kellene azon foldbirtokosoknak, akiknek
a tulajdondban mezOgazdasdgi szeszgydrak vannak, hogy
ne adjak szeszgyaraikat bérbe.

Meg kellene ezt tennidk fdleg azért, mert az Uj szesz-
torvény kihagasok esetében nemcsak a bérlére, hanem a tu-
lajdonosra is alkalmazza a szankcidt, tehiat nagy kellemet-
lenségbe keriilhetnek, de meg kell tenniok ezt azért is, mert
ez altal alaassak szeszgyaruk értékét.

Bar nem tartozik szorosan a targyhoz, megemlitem e
helyen azt a tényt is, hogy az 1j szesztdrvény annak a szesz-
nek az adojat, amelyet ecetgydrtasra haszndlnak fel, a va-
gononként 75.000 leirdl felemelte 575.000 leire.

Ez az 1) szesztorvénynek talan legsérelmesebb intézke-
dése, mert nemcsak Ugyszolvan lehetetlenné teszi mint-
egy 120 erdélyi ecetgyar tovabbi mikodését, de azonkiviil
egy elsdrendii, fOleg a szegény osztaly altal hasznalt sziik-
ségleti cikk 4arat is Iényegesen, mintegy 40-50%-kal fel-
emeli.

Eppen ezért javasolnam, hogy tamogattassék az ecet-
gyarosoknak azon akcidja is, amely az ecetgyartdshoz fel-
hasznalt szesz addjanak leszallitasara iranyul.

Végiil hangsulyozni szeretném annak sziikségességét is,
hogy az U pénziigyori testiiletnél alkalmaztassanak a ko-
rukndl fogva megfelelé olyan egyének, akik tagjai voltak
a régi pénziigydri testiiletnek, akik tehat gyakorlattal és
tudassal birnak ezen a téren.
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Akkor, amidén dolgozatomat elkészitettem, még optimista
voltam, illetve még hittem abban, hogy az 1 szesztérvénynek
az lesz a hatasa, hogy visszaszoritja a feketeszeszt, aminek
viszont a szesztermelés fellendiilése lett volna a kovetkez-
ménye.

Az azota eltelt hetek eseményei igazoltdk, hogy remé-
nyeim jogosulatlanok voltak.

A torvény kihirdetésekor az abban foglalt szigort intéz-
kedések miatt a feketések megijedtek és a ,borparlat” elneve-
z¢és alatt forgalomba hozott feketeszeszt mar nem kinaltak,
sOt azt alig lehetett kapni.

Azb6ta azonban megvaltozott és Ujbol rosszabbra fordult
a helyzet. A feketések észrevették, hogy a torvény intézkedé-
sei papiron maradnak ¢és nem lesznek végrehajtva. Megindult
tehat jbol, még pedig az eddiginél sokkal hatalmasabban a
feketeszesz 4radata, amely most mar teljesen kiszoritja a fo-
gyasztasbol a legalis szeszt ¢és amely véglegesen -elnyeléssel
fenyegeti a legalis ipari szesztermelést.

Ezt a kovetkezd statisztikai adatok igazoljak:

Az 1924-25 években mintegy 6000 vagon volt az évi at-
lagos szesztermelés. 1930 januar 1-t6l augusztus 1-ig, tehat 7
hénap alatt 514 vagon szeszt adtak el ugy, hogy az egész évi
eladas aligha lesz tobb 1000 vagonnal.

Ezek az adatok az Ossztermelést, illetve eladast mutatjak,
amde még sokkal szomorubb helyzetet latunk, ha a fogyasz-
tasi szesz adatait nézziik.

Az 1924-25 ¢években 4atlagban mintegy 5400 vagon volt
az a szesz, amelyet nem ipari célokra hasznaltak fel, hanem
elfogyasztottak, az 1930. év els6 7 (hét) honapjdban csakis
160 vagon szeszt addztak, mint olyat, amely fogyasztasra lett
szanva, az egész ¢évi addzas tehat aligha lesz tobb 250 va-
gonnal.

Ez majdnem semmi és ez is folyton apadd tendenciat
mutat a fennt felsorolt okok miatt.

Ezt viszont a kdvetkez6 adatok igazoljak:

Az 1928. év julius havaban még 63, az 1929. év juliusa-
ban 36 vagon fogyasztasi szeszt addztak meg, az 1930 julius
havaban mar csakis 21 vagont, az 1928 augusztus havaban 69,

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



259

az 1929 augusztusdban még 29 vagont adoztak, az 1930 aug.
havaban mar csakis 24-et.

Ez a hatdsa tehat eddig az 1) torvénynek a fogyasztasi
szesznél.

Aranylag még rosszabb a helyzet anndl a szesznél, ame-
lyet ecetgyartashoz hasznalnak fel.

Ezen szesz addjanak horibilis felemelése miatt az a hely-
zet, hogy amig az 1928 juliusdban 19, 1929 jaliusdban 17 va-
gon szeszt haszndltak fel ecetgyartasra, addig 1930 juliusa-
ban csakis 2 vagonnal. Amig 1928 augusztusban 21 vagon,
1929 augusztusban 17 vagon szeszbdl készitettek ecetet, addig
1930 augusztus havaban csakis 6 vagonbdl.

Fel kell tehat hagynia minden reménnyel a mezdgazda-
sagi szeszgyartasnak, ha nem jon kozibe valamelyes segitség.

Mindezek alapjan a kovetkezd hatdrozati javaslat elfo-
gadasat kérem:

1. Allapitsuk meg, hogy a mezOgazdasagi szeszgyartas
gazdasagi életiinknek egyik fontos tényezdje s hogy a mezo-
gazdasagi szeszgyarak fennmaraddsa elsérendli kdzgazdasagi
érdek.

2. Allapitsuk meg, hogy a mezégazdasagi szeszgyarosok
érdeke nem ellentétes azon szolldtulajdonosok érdekével, akik
jobb fajta borokot termelnek, ellenben mindkettéjiiket egy-
forman sulyosan ¢érinti azoknak versenye, akik szdll6birto-
kukat direkt-termokkel iiltették be, valamint azok a visszaélé-
sek, amelyek ,,feketeszesz” elnevezés alatt ismeretesek.

3. Ezért koveteljik az 1) szesztorvény ¢és a direkt-termd
szOllok iiltetésének betiltdsarol szold torvény szigora végre-
hajtasat.

4. Kivanjuk, hogy mieldbb szerveztess¢k meg a Garda
Financiara ¢és hogy ennél alkalmaztassanak nemzetiségi kii-
lonbség nélkiil elsésorban azok, akik kifogastalan szolgalatot
teljesitettek a régi pénziigydrségnél ¢és ott gyakorlatot sze-
reztek.

5. Javasoljuk, hogy a torvényhozds szallitsa le az ipari-
szesz adgjat literfokonként 50 leura a fogyasztasra ¢és 15
leura az ecetgyartasra szant szesznél.

6. Ezen esetben a szeszgydrosok exportra lennének kote-
lezhet6k, amely éppen ugy, mint mdas allamokban, nalunk is
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csak dumpinggal valosithatd meg olyan moddon, hogy az
ehhez sziikséges 0sszeg a belsd fogyasztasra rovatik ki.

7. Az 50 leus adobol 5 lent olyan alapokra kellene fordi-
tani, amelybdl az dallam a bor- és gyiimdlestermeldket tamo-
gatna.

A Szakosztdly az el6add javaslatat
egyhangulag elfogadja.
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Az erdogazdasag fobb problémai és az uj erdé-
kezelési torvény ismertetése és kritikaja.

Eldado: Sziics Elemér, a Bethlen-kollégium, Nagyenyed varos
¢s az erdélyi kath. piispokség erdétanacsosa.

A nagy mivelet, melyet kezdeményezdi agrarrefomnak
neveztek el, a befejezéshez kozeledik. Hogy kik ¢és hanyan
véreztek el a torvényes formasdgok betartasanak latszata
mellett  végrehajtott  kisajatitdsi miiveletek kovetkeztében —
tudjuk mindannyian, de hogy lesz-e ebbdl valaha valakinek
némi gazdasdgi elénye, az ma még nem igen lathato. Majd
megmutatja ezt is a jovendd. Egy korlilmény azonban mar
ma is vildgosan kidomborodik mindenki elétt s ez az, hogy
az agrarreform eddig minden részrél csak dldozatokat kove-
telt. Mérhetetlen kart szenvedett el az, akit irgalmatlanul
kisajatitottak, de fokozodd mértékben kell daldozatot hozni
azoknak is, kiknek érdekében a kisajatitdst végrehajtottak
¢s most 10 évvel a keserves kezdet utdn mindinkabb kivilag-
lik végiil az az igazsdg is, hogy legtobb kara maganak az
dllamnak van belole. Hogy az allam vezetdi, kik e herostra-
tesi munka végrehajtasara az Aagyuflistds atmoszférdban an-
nak idején magukat elkotelezték, ezzel az dallam gazdasagi
¢letét teljesen tonkretették, tobbé nem titkolhaté senki elott.
Maga az allam is, mely végelathatatlan termdé rénak ¢és ki-
akndzhatatlan természeti kincsek tomkelege ¢és hatalmas er-
doségek felett rendelkezik, ma veliink egylitt koldus-szegé-
nyen all!

Messze vezetne célomtdl, ha csak vazlatosan is szemlél-
tetdvé akarndm tenni mindazt a sok karos jelenséget, me-
lyek az agrarreform  végrehajtdsanak  nyomaban  orszag-
szerte felburjanoztak. Maradok tehat amellett a gazdasagi
agazat mellett, melynek szolgalatdban Isten kegyelmébdl
mar négy évtizedet toltdttem el.
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Az erddgazdasag altalanos képe.

Olyan dallamban ¢liink, melyben az erd0 az Osszes termd
teriiletnek 22%-at foglalja el. Tehat az erdd egyik legfonto-
sabb gazdasagi tényezénk. Hazank 10-ik helyen 4&ll erdo6-
gazdasag tekintetében az eurdpai allamok sordban. Ha pe-
dig az orszdg egyes tartomdnyainak mivelési 4gak szerinti
megosztasat is tekintjiik, kideriil, hogy az orszdg 6'S millid
hektar Erdéségébdl Erdélyre annak tobb mint fele: 3'33 mil-
li6 hektar esik. Tehat itt, a mi szikebb hazankban a fold-
mivelésligyi minisztérium ez évi statisztikai adatai szerint
a termdteriiletnek 51'9%-at, vagyis tobb, mint felét erddség
takarja. Mivel pedig az Aaltalanos jolét ¢és kultra alapjat
egy német tudos régi megallapitdsa szerint minden 4allam-
ban 06sidok ota a fabdség, tehdt a virdgzd erddgazdasag ké-
pezte, ebbdl azt kellene kovetkeztetniink, hogy mi egy na-
gyon boldog ¢és szerencsés dallam polgarai volnank, ahol, ha
egyéb nincs is, de fank van bdségesen. Igy volna ez a valo-
sagban is, ha mindaz a sok szép reménység, melyet a tor-
vényalkotok — ugy a multban, mint a jelenben — a kiilon-
féle  erd6torvények  életbeléptetéséhez  fliztek,  fokozatosan
megvalosithato is lett volna.

Az erdotorvény hatasa.

Mindenik  erd6térvény  legfébb  intencidja  volt, hogy
biztositsa a még meglévé erddk fennmaradasat, hogy azok
évi termésébdl elsdsorban a lakossdg mindennemii fasziikség-
lete Orok idén 4at kielégithetd legyen, s ezen kivil a termés-
felesleg kiviteléebdl legyen az 4allamnak minél nagyobb, al-
landé ¢és biztos bevétele, hogy az allampolgarok vallaira ne-
hezedd ¢és évrol-évre novekedd kozterhek stlya azéltal is né-
mileg apaszthatd legyen. Elmult immar 60 esztendd azoéta,
amiota ndlunk Erdélyben az erdégazdasagot orszagos tor-
vények szabalyoztdk s ebbdl csaknem 50 esztend6 a meg-
el6z6 impérium idejére esik ¢és teljes targyilagossaggal meg-
allapithatjuk, hogy kiilonésen az utobbi évtized alatt erdo-
gazdasagunk helyzete a multhoz képest tetemesen rossza-
bodott.

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



263

Jelenlegi helyzetkép.

Legyen szabad e tekintetben hivatkoznom Gydrfis Ele-
mér szenatornak a szendtus 1930 februar 28-iki {ilésén el-
hangzott nagy beszédére, melyben a kormany 4altal meghi-
vott  kilfoldi szakértd, Gernlein porosz erdétanacsos, véle-
ményére tdmaszkodva, 6 is rendkivill ,szigori, sét egyenesen
kegyetlen biralatot” mondott a hazankban divo eddigi erdd-
kezelési rendszer felett. Hogy Gernlein kiilfoldi szakértd,
futdlagos szemléje alkalmaval, itt nem nyert mindenbe tel-
jes betekintést, az természetes dolog, hisz feladata is talan
inkabb csak az volt, hogy az é&llami tulajdont képezé erdo-
birtokok  jovedelmezdségének emelésére adjon szaktandcsot
a foldmivelési miniszternek, mert a 0.7%-ot jovedelmezd ro-
man allami erdék mas dallamok 2%-ot jovedelmezd erdejével
szemben tényleg feltiinéen keveset jovedelmeznek.

Az éllami tulajdont képezd erddbirtok teriilete azonban
alig kozeliti meg az Osszes erdSk teriiletének '/4-részét, */s-rész
jogi ¢és maganszemélyek tulajdondt képezi. Ha Gernlein be-
tekintést nyerhetett volna ezeknek az erddknek a kezelési
¢s jovedelmezdségi  viszonyaiba is, ugy erddgazdasdgunk
helyzetérdl véleménye bizonyara még lestjtobb lett volna.

Maganerdok.

Foként sok a kifogasolni valdé a csupan allami ellendr-
z¢s alatt 4llo, de magéantulajdont képezé erdék kezelésé-
nél. Ezen erddk teriilete Erdélyben 1,354.972 hektarra rug,
tehat majdnem héaromszorosa az dallami tulajdont képezd ¢és
kétszerese az allam altal kezelt, holt kézen 1&évo erddbirto-
kok teriiletének. Jovedelmezdség szempontjabol tehdt ezek
kellene, hogy vezessenek s ehelyett ezek helyzete a legsi-
ralmasabb. Ezek az erddk a multban is tilnyom6 részben
a lehetd legrendszertelenebbiil voltak kezelve s ez a magyar
erd6torvény talsdgos liberalis és a magéntulajdont a legna-
gyobb fokig tiszteletben tart6 szellemének tudhaté be. Ez
a torvény a magan erddbirtokosoktél egyebet nem kivant,
minthogy letarolas utdn bizonyos éveken belil, akdr termé-
szetes, akar mesterséges uton, a vagastereket ismét erddsit-
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s€k be. De ezt is csak a feltétlen erddtalajon all6 erddkre
tette kotelez6vé, mig a nem feltétlen talajon még az erdd-
irtast is megengedte. Csupan a véderdokben tilalmazta a
tarvagas alkalmazasat és korlatozta a legeltetést.

Els6 erdotorvény Romaniaban.

Romania elsé erdotorvénye a Regatban 1910 4&prilis 8-a
Ota volt életben s ennek hatdlya 1923 o6ta rednk is ki lett
terjesztve. Ez a torvény a maganbirtokosokkal szemben sok-
kal szigorubban jar el. Megkoveteli, hogy minden magan-
birtokos erdejét rendszeres gazdasagi lizemterv szerint ke-
zelje, s ebbdl kifolyolag az allami kozegeknek a maganerddk
kezelésébe is igen tag beleszolasi és ellendrzési jogot bizto-
sit. Miutan az erddk fenntartdsanak biztositdsit nem csu-
pan a magantulajdonosok, hanem az egész dllam, s6t ma
mar éppen a mi esetiinkben — egy szomszédos allam érdekei-
nek szem el6tt tartdsa is megkoveteli — ez a szigoru ellen-
Orzés nemcsak helyénvald, hanem legtobb esetben teljesen
indokolt is. Csakhogy ezek a mi erdélyi viszonyainkat leg-
tobb esetben alig ismerd allami kozegek, hataskoriiket sok
esetben tallépik és az ellendrzésbdl sokszor zaklatds lesz és
ezer alkalom kindlkozik uton-utfélen a legnagyobb vissza-
élések elkovetésére.

Erdékezelési torvény.

M¢ég inkdbb stlyosbitja a helyzetet az a koriilmény,
hogy az 1923-ban ¢életbe Iéptetett erddkezelési torvény sze-
rencsétlennek  nevezhetd organizaciét 1étesitett. Ugyanaz a
kis 1étszamt erddtisztikar, mely az allami erd6k kezelését
latta el, megbizdst nyert nemcsak a jogi személyek tulaj-
donaban levé erddk allami kezelésére, hanem ellenérzési jog-
gal lett felruhazva minden magéanerdébirtokossal —szemben
is. Emiatt érdemleges munkdra nem jutott ideje. Még Ilehe-
tetlenebbé tette az erddk ilyen nehézkes adminisztracijat
az agrartorvény radikalis végrehajtasa, mely torvény a jogi-
személyek ¢és maganosok tulajdonaban 1évd erddk kisajatita-
sanak véleményezését, azok felosztasat, s legeldvé valo at-
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alakitdsdt is ugyanezen kis 1étszami erdd-tisztikar hatas-
korébe utalta.

Uj erddkezelési torvényjavaslat.

Hogy miként oldotta meg ezt a torténelmi felelésséggel
jar6 nagy feladatot a rendelkezésre 4llo csekély 1étszamu
erdotisztikar, kiillondsen olyan kisajatitd bizottsagokkal szem-
ben, melyek az egész kisajatitdsi {ligyet tisztdn politikai
szempontbol kezelték, az mindnydjunk el6tt ismeretes. En-
nek az lett az eredménye, hogy az erddbirtokosok ¢és az erddt
¢s legelét koveteld nép érdeke kozott az ellentét naprol-
napra ndtt s annak kiegyensulyozasara a régi erdészeti ad-
minisztracid6  mar-mar  teljesen  képtelennek  bizonyult, mi-
déon a jelenlegi kormany kivalo minisztere, I. Mihalache ez
év elején 10j erddkezelési torvényt terjesztett a torvényhozo
testilletek elé, mely hamar atesvén a szokdsos bizottsagi ¢&s
parlamenti targyaldsokon, csekély moddositassal folyd évi ép-
rilis hoé 25-én torvényerére emelkedett. A végrehajtasi uta-
sitds azonban, amelyre hat honapi hatdridd van a torvény-
ben megallapitva, még nem jelent meg, a terminus is csak
novemberben fog lejarni, gy, hogy e felett ma még targyi-
lagos biralatot mondani elsietett dolog lenne.

Foglalkoznunk kell azonban azokkal az idevagd kérdé-
sekkel, melyeknek helyes irdanyba terelését e  torvénytdl
varjuk.

Mieldtt a torvény ismertetésére ratérnék, ramutatok né-
hany olyan dologra, melyek nemcsak egyes erddbirtokosok
sérelmét képezik, hanem az egész romaniai erdégazdasagot
alapjaban tdmadtak meg.

Egyhazi és kulturalapitvanyi erdok elvétele.
Els6 helyen 4&ll ezek kozott az egyhazak ¢és kultarintéz-

mények erddbirtokainak elvétele, minek kovetkeztében tobb
féiskolanak fennmaradésa valt bizonytalanna.

Varosi erdok elvétele.
Tetézi ezt a szomori helyzetet, hogy az erdélyi varosok

erdébirtokait is jelentékeny részben potom aron kisajatitot-
tdk s mint kozségi erd6t, vagy kozlegelét atadtdk a szom-
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szédos kozségek haszndlatdba ¢és igy a varosi polgarok an-
nak az erdének a fajat, melyet Oseik évszadzadok eldtt vériik
aran, vagy szorgalmuk gyiimolcsével szereztek és gondos ta-
karékossdggal megtartottak, ezentul sajat sziikségletiikre s
a legnagyobb anyagi 4aldozat, sok esetben csak uzsora aran
vasarolhatjdk meg. Nem csoda tehat, ha a szazféle ado terhe
alatt nyogdé varosi lakdéssag elégiiletlensége naprol-napra fo-
kozédik, hiszen ma mar a tiizeléanyag értéke a mindennapi
kenyér ardit még a legszerényebb polgari haztartdsban is te-
temesen feliilhaladja. A  kozségi erddk nagysagat a helyi
viszonyok szerint a tlizel6fara igényt tartd csaladok létszama
utan szabjdk meg. Hol itt az osztd igazsag, ha elveszik e
célra a varosi polgarok amugy is kevés erdejét, tekintet nél-
kiil arra, hogy a megvaltozott nehéz megélhetési viszonyok
mellett arra a varosi lakossag talan még jobban red van
utalva, mint annak a falunak népe, mely a kisajatitas foly-
tan szdz ¢és ezer hold erdd birtokdba jutott. Szamtalan ese-
tet tudnék felsorolni annak bizonyitdsdra, hogy az urbéri
rendezés ¢és erddelkiilonités ota a falusi lakossag okszertit-
len gazdalkodasaval miként pusztitotta el a 40-50 évvel ez-
elétt birtokaba jutott erddségeket. Nem nehéz megjoésolni,
hogy ezekre az 1) kozségi erddkre is ugyanilyen sors var,
s akkor, ha ez tényleg be fog kovetkezni, egyforman fog
nyomorogni tiizeld hijjan ugy a falusi, mint a varosi nép.
Ugyancsak szigora ellenérzés és a helyzet felett teljesen ural-
kodni tudé erddadminisztracid volna sziikséges ahhoz, hogy
ezt a veszedelmet elharitsa, vagy ismét késobbre elodazza.

Erdébél kisajatitott uj legelok.

R4 kell itt mutatnom arra is, hogy a kozségi legelok ala-
kitasa céljabol kisajatitott erdék koriil a leganarchisztiku-
sabb allapot uralkodik. A legtobb baj onnan szarmazik, hogy
a kisajatitd bizottsagok sokszor melldzve, legtobb esetben be
sem varva az erdészeti szakkozegek véleményét, a delegatu-
sok kérésének helyet adtak ¢és legeldcélokra egyaltalan nem
alkalmas erddteriileteket 4aldoztak fel. Tudok esetet, hogy
tobb szaz, s6t ezer holdat is meghaladd, teljesen meredek
fekvésii, mar beerddsitve is koparosodasnak indult sovéany
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talaju erdoket adtak 4at kozlegeloknek. Mi lesz ezekbdl ak-
kor, mikor majd itt a talaj teljesen el fog — Dalmacia min-
tdjara — karsztosodni! Mivel védelmezik meg a zaporpata-
kok altal lesodort tormeléktél az alantabb fekvd teriilete-
ket! Hogy biztositjdk ily helyeken a kozlekedési utak, vasut-
vonalak biztonsdgat és a patakok, folyok medrének tisztan-
tartasat!

Silvico-pastoral tervek.

A kisajatitd  torvény értelmében a legeldcélokra elvett
erdok fajat a régi tulajdonos koteles eltakaritani. Azonban
itt is, ahdny haz, annyi szokds. Ha az ilyen erdd kihaszna-
lasa szép haszonnal kecsegtet, mindjart baj van és holt bi-
zonyos, hogy abbol a Kkisajatitott birtokos semmi esetre sem
tud ¢ép borrel kiszabadulni, A volt tulajdonosok némely ka-
tegoérigjat egyszerlien megfosztjadk az ilyen erd6k kihasznal-
hatdsdnak jogdtol, masokat arra koteleztek, hogy a legrovi-
debb hataridon belill a nagy kiterjedésii teriiletek fajat pusz-
titsa el. Tudok olyan esetet is, hogy jarasi, megyei bizott-
sag? jarasi erddgondnoksdg, erddigazgatdsdg, agronom, con-
silier — mind, kivétel nélkiill intézkedtek, rendelkeztek a fa
felett, csak a szegény tulajdonos nem jutott se szohoz, se
fahoz, se pénzhez! Ezeket az erddket csak a jo Isten Orzi és
mindenki pusztitia. Még azon ritka esetekben is, hol torvény-
szerilleg jarnak el, ott is van egy nagy hiba. E teriiletek le-
gelové  atalakitasadt az Ggynevezett Silvico Pastorale-tervek
alapjan kell foganatositani. Ezek a tervek azonban sok
pénzbe keriilnek, igy senki sem siet azokat elkészittetni. Azok
jovahagydsa is koriilményes ¢és csak Bukarestben intézhetd
el. De ha minden simdn is megy, e terv eldirdsa alapjan
talajvédelmi okokbol a meredekebb fekvésti helyeken, pata-
kok mentén, forrasok kornyékén, deleld helyeken a fat leta-
rolni nem szabad, arnyékold fakrol is kell gondoskodni. Most
mar a birtokost ki karpotolja, kiilondsen a hegyvidékeken,
nagy kiterjedésiire kiszabhat6 ilyen erdéteriileteknek nagy-
értékli  fatomegéért? Erre mindeddig torvényes intézkedés
nincs! S6t, nagy vita targya az is, hogy e tervek, va-
lamint a végrehajtassal jar6 miiszaki munkalatok  koltsé-
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geit ki fizesse meg. — Azok a szép frazisokbol Osszealli-
tott silvico pastorale-tervek ¢és cifran  kifestett  térképek
aligha mentik meg a pusztulasra karhoztatott fat és erdo-
talajt. Belatja ezt most mar maga a falusi lakossag értel-
mesebb része is, de nem mer szembeszallani a birtoktalanok és
kecsketenyészté naplopok nagyszaju hadaval! Az az idegen
szakértd, Gernlein, kit a kormany erre nézve is megkérde-
zett, igazan ¢érdek nélkil ¢és nagyon helyesen tandcsolja,
hogy: ,,Az utols6 szot nem a legeltetd gazdanak kell kimon-
dani, hanem az orszdg Aaltalanos érdekei kell, hogy irany-
adok legyenek az 10j legelék alkotasanal.” Es nagyon meg-
szivlelend6 volna az az intelem is, melyet szakvéleményé-
ben a falusi lakéssaghoz intézett: ,hogy torédjék inkabb a
sajat birtokaval, gondozza ¢és javitsa azt és ne torekedjék
tovabb is arra, hogy az erddket legeltetéssel ¢és valdsdgos
rablogazdasaggal tonkretegye”. Sajnos, de a latszat azt mu-
tatja, hogy e komoly intelmek siiket fiilekre talaltak.

Kisajatitasi revizio.

Az Ujabban meginduld revizidés torekvések — melyek
mogott  legtobbszor alacsony egyéni érdek, vagy nemtelen
politikai bosszii huzédik meg — a még megmaradt kevés

maganbirtokra is Ujabb veszedelmet zuditanak. A legkor-
monfontabb jogi praktikdkkal kezdik ki az évek oOta meg-
hozott és végrehajtott Agrar-Comite-dontéseket és ttat akar-
nak engedni az agrartorvény tiltd rendelkezése ¢és minden
jozan ¢ész dacdra az ujabb kisajatitdsok lavindjdnak. Hova
fog ez vezetni, nem tudom, de hogy ebbdl még kevesebb jo
fog szarmazni hazénkra, mint az els0 kisajatitasbol, azt min-
den jozanul gondolkodni tud6é ember belathatja.

Kiserdobirtokok hasznalata.

Nem régen egyik napilap azt kozolte, hogy a kisebb
maganerddbirtokosok  ezentul szabadon  haszndlhatjdk  erde-
juket és 1igy megszabadulnak az ilizemtervkészittetés ¢és jova-
hagyéas tetemes koltségeitdl. Ha ez igaznak bizonyulna, va-
16szinli, hogy par ¢élv alatt valamennyi maganerddbirtok aprd
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parcellara lenne feldarabolva, ami a maganerddk végelpusz-
tulalsat vonna maga wutdn. Ez a hiradas téves informécion
alapulhatott, mert tudomésom szerint csak arr6l van sz0,
hogy a 10 holdnal kisebb erddbirtokosok erdeikbdl kiilon jo-
vahagyott ,nota statistica” vagy eldzetesen megszerzett en-
gedély nélkiil is termelhetnek ki fat a sajat sziikségletiik
fedezésére. Ha azonban az ilyen kisebb erddbirtokos erdejé-
bol fat akar mdasnak is eladni, akkor mar nemcsak, hogy kii-
16n engedélyre van sziiksége, hanem az eddig szokdsos leg-
egyszerlibb lizemterv, az ugynevezett ,nota statistica” sem
elegendd, hanem a legaprébb erdére vonatkozélag is rend-
szeres gazdasagi lizemtervet kell elkészittetni és ezeket a
terveket a legfobb miszaki tandcs véleményének meghallga-
tasa utan csak a bucuresti Casa Padurilor hagyhatja jova.

Rendszeres gazdasagi tervek.

Hogy ki késziti el csak az erdélyi részekben az éllami
kezelés ¢és ellendrzés alatt allo 3°S millio6 hektarnal tobb er-
dére vonatkozd ilizemterveket, az még a jovO titka, de hogy
ez mit jelent a szegény maganerddbirtokosoknak anyagi
szempontbol, azt mar tudjuk tapasztalatbol. A legkisebb er-
dobirtok tlizemtervének elkészitése is belekeriil néhany ezer
leibe, de ha hektaronként csak 50-100 leibe is keriilne, ak-
kor az 1,354.972 hektarnyi maganerdék iizemrendezési mun-
kalatainak elkészitése 60-100 milli6 lei készkiadast jelent
a maganbirtokosok terhére. Es ha az iizemtervek e belatha-
tatlan tomegét Bucurestibe kell felkiildeni jovéhagyas vé-
gett, hany jobb sorsra érdemes erddmérnokot kell foglalkoz-
tatni azzal a gépies munkéaval, hogy ezeket a terveket ott
sablon szerint jovéhagyjak? Es addig, mig ez bekovetkezik,
vajjon mivel fogunk fiiteni? Nem volna-e célszeriibb az, ha
a maganerddbirtokosok erdejére vonatkoz6 {lizemtervek jova-
hagyasat, — ha mdar a torvény ezt feltétleniil megkoveteli —
a keriileti igazgatdésagok keretében szervezett erdészeti szek-
ciok latndk el? Igy feltétleniil kevesebb anyagi 4aldozat d&ran
¢s hamardbb jutna hozza minden erddébirtokos ahhoz, hogy
vagasra ¢érett erdejét a torvénynek megfelelleg kihasznal-
hassa.
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Kisbirtokossagi erdok hasznalata.

A kihasznalasi jog szigoru korlatozdsa leginkdbb a koz-
birtokossagok tagjait érinti  legkdzvetlenebbiil. A jelenlegi
jogszokas szerint ugyanis a kozbirtokossdgok erdejében a
Casa Padurilor csak annyi vagasteriilet kihasznalasat szokta
engedélyezni, amennyi a tagok minimalis évi fasziikségletét
lefedezi. Ha valamelyik kozbirtokossdgnak erdeje nagyobb
kiterjedésii és annak az évi fahozama a birtokosok tényleges
sziikségletét meghaladja, a tobblet kitermelését a miniszte-
rium nem engedi meg, hanem az évi fatermést ldbon az erdd-
ben tartalékoltatja. Ez a magantulajdon hasznalatanak olyan
szembedtld korlatozasa — melyet allami érdekkel, vagy té-
teles torvénnyel menteni vagy indokolni sem lehet. Fdként
Maramarosban ¢és a Székelyfoldon ¢l6 honfitarsainkat ily mo-
don évente sok milliét kitevd jovedelemtdl {itik el, s azon ki-
viil e vidékeken emiatt az erdei munkdbdl ¢l6 sok ezer mun-
kas tétlenségre ¢és nélkiillozésre van karhoztatva. A munka-
nélkiiliség, elégiiletlenség ¢és kivandorlds e vidékeken azon-
nal megsziinne, mihelyt megindulna ezen erdékben a fakiter-
melés oly mértékben, mint ahogy azt a megel6z0 impérium
alatt is mar 50 év oOta érvényben levd régi lizemtervek eldir-
tak. E kényszertakarékossag mellett kétségtelen, hogy a fa-
készlet a nagyobb kozbirtokossagi erdékben fel fog szapo-
rodni, de hogy annak mikor és ki veszi majd hasznat, azt
egyelére sotét homaly fedi? A kozbirtokossdgi erdd helytelen
eljaras kovetkeztében a jelenleg ¢l6 generacid szamara telje-
sen improduktiv vagyonnd valtozott, igy nemzetgazdasagi
szempontbol a tulajdonosra ép Ugy, mint az allamra nézve
felesleges ballasztot képez, ahelyett, hogy a jolét és megelége-
dés kutforrdsa volna. Minden torvényes eszkézt meg kell te-
hat ragadnunk avégbdl, hogy ez a karos rendszer mielébb
megvaltozzék!

Erdofelujitasi garanciak.
Nem hagyhaté megemlités nélkiil ez alkalommal az erd6-

felgjitasi garancidk {igye sem, melyek az eddigi tapasztalat
szerint amig egyrészt egyaltalan nem segitik el a magéner-
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dék kihasznalt vagastereinek felujuldsat, masrészt teljesen fe-
lesleges megterheltetést jelentenek az erddbirtokosok tulnyomo
tobbsége szamara is. Szakemberek becslése szerint az erdélyi
részekben a magantulajdont képezd erd6k 40%-a alacsony
fordaji sarjerddt és 20%-a kozéperdét képez, melyben a sar-
jak  kozott épiiletfdkra alkalmas iddsebb hagyasfdk vagy
magfdk is  allanak, 20%-a magasabb fordaja  szalerddt,
20%-a pedig tllevelli erdot alkot. Ez utébbi kivételével, a
tobbiben vagyis 80% teriilten a kihasznalt évi vagasok kevés
kivétellel természetes uton, sarjadzas, vagy maghullds segé-
lyével bevetddés altal twjulnak fel. Igy tehdt e vagasteriile-
tek felujitdsa tulajdonképpen semmibe sem keriil. Ha a va-
gas a torvény elbdirdsa szerint mindaddig, amig abban a
fiatal lomb a marha szdja aldl ki nem nd, legeltetési tilalom
alatt lesz tartva, feltétleniil ujbol beerddsiil. Aki pedig e te-
kintetben a torvény ellen vét, azt biintessék meg ¢érdeme
szerint, de ne kényszeritsék arra a birtokosokat, hogy letétbe
helyezzék a kis vagasteriiletek csaknem egész jovedelmét. A
vagasok felujitdsi garancidja nalunk a sarjerddkben 600, s
szallerdében 1000 lei szokott lenni hektaronként. Ez a pénz
évek hosszii soran 4t letétben marad az dallampénztarban. A
letéti elismervényt eddig az illetékes erddigazgatosag Orizte
¢s sok utdnjaras, felfolyamodas és koltséges helyszini szem-
I¢k utdn némelyik birtokos olyan szerencsés volt, hogy a 4
évnél 1iddésebb sarjerdd vagasok utan pénzét 2%-os kamattal
egyltt tényleg felvehette. Amiota az 10j erddkezelési torvény
Iépett ¢életbe, melynek egyik célja éppen a decentralizacio lett
volna, nemcsak a pénz, hanem a recepis is Bucurestibe van-
dorolt ¢és igy annak felvétele még jobban meg van nehezitve.
Mindent el kell kovetni, hogy az erddbirtokosok e felesleges
anyagi  megterhelést6l  ¢és  zaklatastol = megszabaduljanak.
Tartsdk meg a garancia-rendszert, ha mar okvetlen sziiksé-
ges, a nagyobb ipari kitermeléseknél, s ott hol az erddt tar-
vagas utjan hasznaljak ki, vagy ott, ahol az {lizemterv fanem-
valtoztatast ir eld, véglil a fenyOerdokben; de ott, ahol ezt a
munkat a természet ingyen elvégzi, feltétleniil és minél ha-
marabb sziintessék meg.

Az eldadottakbol lathatd, hogy az erddbirtokosok al-
land6 ¢és nehéz harcot kell, hogy megvivjanak exisztencidjuk
érdekében.
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Uj erdokezelési torvény ismertetése.

Az 1 erddkezelési torvény célja éppen az volna, hogy a
tarthatatlan ~ helyzeten = valamit  konnyitsen.  Legfontosabb
Ujitas e torvényben az, hogy az allami tulajdont képezd er-
dok kezelését teljesen elkiilonitette az allami kezelés alatt
allé egyéb erddk adminisztracidjatol. Folyd évi aprilis 25-e
O0ta az allami erddéket a ,Casa Autonomad a padurilor Statu-
lui” roviden C. A. P. S. ciml testiilet kezeli, mely mint jogi
személy, teljesen Onall6 hataskorrel ¢és kiilon koltségvetéssel
dolgozik. Legfébb szerve a ,,Consiliul de Administratie C. A.
P. S mely négy magas allast allami erddmérnokbdl, egy er-
dészeti fakultdison mikodé miegyetemi vagy kereskedelmi
akadémiai tandrbol, egy szovetkezeti, két pénziigyi és egy
jogi szaktekintélybdl 4ll. E magas testiilet elndoke ¢és refe-
rense a Director General, kinek vezetése alatt miniszteri jo-
vahagyas mellett hoznak dontést a kincstari erdék eladasa,
vétele, bérbeaddsa, vagy a nagyobb beruhazast igényld ¢épit-
kezések targyaban.

A meghozott hatarozatokat a ,Directunea  Generala”
utjan a ,,Comitet de directie” ¢és als6 fokon a ,,Comitet de
Ocol” hajtja végre. Vidékenként kiilon keriileti igazgatdésagok
vannak szervezve, melyeknek kozvetlen vezetése ¢és ellendr-
zése mellett az egyes kincstari erdégondnoksagok mikddnek,
a konyvelési és pénziigyi ellendrzést teljesitd kozegek tamo-
gatdsaval. Az dllami alkalmazasban all6 tisztvisel6knél szo-
katlan 1jitds itt a multhoz képest az, hogy a tisztvisel6i kar
kozott a rendes allami fizetésen kiviil az allami erddk tiszta
jovedelmének 20%-a jutalékrészesedés cimen lesz felosztva.
A miniszter mellett, mint szaktanicsadé intézmény, a ,,Con-
siliul Tehnic” tovabbra is megmarad régi szervezetében.

Kell6 szdmi személyzet hidnydban az allami kezelés
alatt 4all6 erddk iigyeit és a maganerddk ellendrzését az egyes
keriileti  igazgatdosdgok mellett szervezett ,Sectia  Silvicd”
latja el, melynek Erdélyben a jelenleg szervezés alatt allo6 60
,»Ocolul silvic” van aldrendelve. E szervezet kell6 kiépitése
esetén a decentralicicié konnyli szerrel végrehajthatd lesz,
ha a bukaresti régi Casa Padurilor-nak az allami erddkbdl
kimaradt magasrangu tisztvisel6i kaphatok lesznek arra, hogy
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hataskoriiket e  vidéki  szervezetekkel —megosszdk. Reénk
nézve mindenesetre nagy nyereség lenne, ha nem kellene
minden tigyes-bajos dolgunkkal Bukarestbe menni.

Végil nem hagyhaté emlités nélkiil az 10j erdakezelési
torvény 55. §-a alapjan az orszdgos erddgazdasagi politika
iranydnak megszabasa ¢és az erddgazdasignak mas termelési
agazatokkal leendd Osszhangba hozatala érdekében  felalli-
tando 10j szervezet: a Consiliul Superior Silvic megszervezése
sem, mely testiilet nem csupan erdészeti szakemberekbdl fog
allani, hanem a pénziigy, kereskedelem, mezdgazdasagi szak-
oktatas, meteorologia, geologia, kozmunkailigy ¢és honvédelem
kivalosagaibol alakul meg ¢és helyet kapnak benne az erdd-
birtokosok kiilonféle kategoridinak képviseléi is. A magan-
erdobirtokosok képviselete szamara 3 hely van fenntartva és
mivel Roménidban az erdélyi magéanerddbirtokok szadm, kiter-
jedés és érték tekintetében is, Oridsi tulsulyban vannak a re-
gatbeliek felett, helyénvald volna, hogy ezek a helyek erdélyi
reprezentansokkal legyenek betdltve.

Részletesebb kritikdt az 1) erddkezelési torvény feldl csak
akkor mondhatunk, ha annak végrehajtdsi utasitasa is isme-
retes lesz eldttiink. Az eldadottak alapjan tisztelettel beter-
jesztem a kovetkezd hatarozati javaslatot:

1. Felkérendék a Magyar Part képviseléi, hogy a parla-
mentben ¢és napilapokban tegyék szova azt a nehéz helyzetet,
melybe az egyhazi ¢és kultirintézeteink érdekeik potom &ron
tortént  kisajatitdsa koOvetkeztében keriiltek ¢és karpotlasul a

2. A képviselok az allami koltségvetési targyalds rendjén
mutassanak rd arra a fondk helyzetre, melybe az erdélyi va-
rosok erdeik tetemes részének kisajatitdsa folytdn keriiltek
azon falusi kozségekkel szemben, melyeket e milliokat éré va-
rosi erddkkel megajandékoztak s igy lehetetlenné tették a va-
rosoknak azt, hogy sajat anyagi erejiikb6l és ne a polgarsag
filléreibdl tartsak fenn és fejlesszék kdzintézményeiket,

3. Hivjak fel képviseléink a foldmivelésiigyi miniszter
figyelmét arra, hogy a minden szakértelem nélkiil legelének
kisajatitott erd6k elpusztitdsdval az allamot potolhatatlan ka-
rok fogjak érni, miért rendeljen el revizidt valamennyi ilyen
természetli erdOkisajatitas esetében.
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4. Kéressenek fel képviseldink annak kieszkdzlésére, hogy
az 0j erdokezelési torvény végrehajtasi utasitasaval kapcso-
latban  kibocsdtand6  kormanyrendelettel a  decentralizacid
tényleg valodsittassék meg. Az ujonnan szervezett miniszteri
igazgatosdgok mellett miikodé erddigazgatosagok legyenek
feljogositva a kisebb erddbirtokokra vonatkozé kihaszndlasi
¢s lizemtervek jovahagydsara.

5. Inditsanak partkozi mozgalmat képviseldink a parla-
lamentben, hogy az erddébirtokosok mentesittessenek az iizem-
rendezési munkdalatok rettenetes terhétdl ¢és legalabb a termé-
szetes uton felujithatd erd6k véagasai utan ne kelljen nekik fel-
ujitasi garanciak cimén évente millidkat lefizetni.

6. Emeljen szot a Magyar Part illetekes helyen avégbdl,
hogy az erdélyi kozbirtokossagok erdeik rendes évi fatermelé-
sének kihasznalasdban ne korlatoztassanak.

7. Végil jarjon kozbe a parlamenti csoport a foldmivelés-
ligyi minisztériumndl, hogy a legfdbb erdészeti tandcs meg-
alakitdsa alkalmaval a magan erddbirtokosok képviseldi sza-
mara fenntartott helyekre az erdélyi viszonyokat is teljesen
ismerd egyének legyenek kinevezve.

Lukacs Jozsef:

A javaslatban az van, hogy a legeldkisajatitasokat ve-
gyék revizi6 ald. A kisajatitasok revizidja olyan veszedelmes
probléma, amelyet felvetni és amellyel jatszani 0jbol nem sza-
bad. Kiilonésen nem szabad a legeld kisajatitasokndl, mert az
lesz a kovetkezménye, hogy még a fadllomanyt is elveszik
azoktol, akiktdl eddig csak a teriiletet vették el. Kérem tehat,
hogy a javaslatbol ezt a kisajatitdsi revizidra vonatkozd részt
toroljik.

Sziics Elemér el6ado:

A felszolalas csupan félreértésen alapulhat. En nem re-
viziot kérek, hanem csak az erd6torvény olyan modositasat a
legelk tekintetében, amely modositasok kitoltsék azokat a hé-
zagokat, amelyek a torvényben nincsenek benne. A helyzet az,
hogy kisajatitottak véderddket is legelék gyanant és most a
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fatomeg letaroldsa miatt a terlilet elkarsztosodasa allhat eld.
A reviziot csak olyan teriiletekre kérem, amelyeket legelonek
sajatitottak ki, amelyeknek azonban erd6knek kell maradniok
s amelyeket nem lehet odadobni a lakossag préddjaul. A po-
rosz erddszakértd erre vonatkozolag is nagyon jO tanacsot
adott a kormanynak s erre hivatkozom is. Ami a fatomegeket
illeti, ott vannak a legnagyobb hibdk. A silvicio pastorale ter-
vek eldirjdk, hogy hogyan alakithatd at az erdd legelové. A
fatomeg kétségteleniil az el6z6 tulajdonost illeti. Az igy inté-
zése azonban halasztast szenvedett, annal is inkabb, mert
nincs intézkedés arra, hogy ki csindlja meg a draga terveket.
Az-e, akitdl elvették, de érte pénzt nem adtak, vagy az, aki-
nek javdra az erd6t kisajatitottdk. A silvico pastorale tervek
ezenkivill eldirjak, hogy a talaj védelme szempontjabol az
erd0 bizonyos részei szigoru védelemben részesiilnek. Ma
azonban ezeknek a szempontoknak figyelembe vétele nélkiil
mindenki ott pusztitia a fat, ahol éppen akarja. Ez most mar
kinek a kara? A birtokosé vagy az allamé? Es kinek a kéra a
védelemben részesitett fatomeg? Ha a birtokost kényszeritik
hogy talajvédelmi szempontbol bizonyos fatdmegeket ne ve-
gyen igénybe, vajjon az dallam ad-e ezért neki karpotlast? A
kisajatitasi hatdrozatokban a legelének kisajatitott erdétomeg
ara nagyon kicsiny Osszegekben van megallapitva. Ilyen ese-
tekben kérem a reviziot s kérem a javaslat ilyen elfogadésat.

A Szakosztaly az eléadd javaslatait el-
fogadja.
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A székelyfoldi kozbirtokossagok megszervezése
és fobb problémai.

El6ado: Dr. Kovacs Karoly iigyvéd, Csikszereda.

Sajnos, hogy az id0 eldrehaladott volta miatt nem foglal-
kozhatom e kérdéssel olyan terjedelemben, mintahogy annak
fontossaga ezt megérdemelné. Tekintettel azonban arra a
szimpatiara, amellyel a mélyen tisztelt szakosztily ¢és 4ltala-
ban a Magyar Part a székelyfoldi problémdkat koriilveszi,
ugy gondolom, hogy rovid id6 alatt is sikeriil felhivhom a fi-
gyelmet azokra a fontosabb probléméakra és nagy veszedel-
mekre, amelyek a székely kozbirtokossagot fenyegetik. El6S-
adasom cime: a székelyfoldi kozbirtokossdgok megszervezése
¢s fobb problémdi. Visszaemlékeztetek, mélyen tisztelt szak-
osztaly, a székelyudvarhelyi nagygytlésre, amikor 1is dr.
Csiby Andor tiigyvéd azt a hatdrozati javaslatot terjesztette
el6, hogy a székelyfoldi kozbirtokossagok szerveztessenek be
egy szindikatusba, egy egyesiiletbe, hogy ez azutdin a kozos
érdekeket minden alkalommal, akidr a kormanyhatosagok
elott, akar a végrehajtdé hatosagi kozegek eldtt a joggyakor-
lat kovetelményeinek megfeleléen képviselhesse. Akkor a
nagygyllés némi fenntartdssal fogadta el a hatarozatot, tud-
niillik jonak latta el6bb egy bizottsdgot kikiildeni, amely
azutdn a helyszinen tanulmanyozza a kérdést és erre a bi-
zottsagra ruhazta az eldmunkdlatok megejtését. Ennek a bi-
zottsagnak tagjai koziil azok, akik csikmegyeiek voltak, a
mult ¢évben december elsején Csikszereddban kongresszust
tartottak s ezen a kongresszuson képviseltették magukat a
tobbi érdekelt megyék kozbirtokossagai is. Itt az a vélemény
alakult ki, hogy az egyes kozbirtokossagok majd késobb fog-
nak foglalkozni a problémaval, a szindikdtusba valdo tomorii-
léssel, amely ellen azonban hangok ¢és indokok hangzottak el.
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Igaz ugyan, hogy a kozbirtokossagok célja és eredete kozos
torvények ¢és irdsok alapjan hataroztatott meg, de az egyes
kozbirtokossdgok vagyoni helyzete és bels6 6si  szokasai
annyira eltéréek, hogy gondolkozni kellett azon, hogy vajjon
egyaltaldban érdemes-e egy koltséges kozOs szervezetet étre-
hozni, amikor ugyanezt esetleg mas uton ¢és olcsébban is meg
lehet valositani. Olyanszeri szindikatusba szervezni a szé-
kelyfoldi kozbirtokossagokat, amely a vagyonokat is esetleg
kommercializalva, egyesitve kezelje, nem lehet. Annyira kon-
zervativ a szervezet, annyira autonom minden székely koz-
birtokossdg, hogy egy ilyen megoldas Ilehetetlenség. Olyan-
féle szindikdtusnak megalakitdsa, amilyen példaul a Bank-
szindikatus, nem latszott sziikségesnek, mivel az egyes koz-
birtokossdgok a sajtdé utjan és levelezés utjan értesiilhetnek
azokrol az igyekrdl, amelyek ko6zds céljaik megvalositasat
szolgaljak ¢és a kozos eszkozok tgyérél is. Helyesnek mutat-
kozott azonban, hogy a kozbirtokossdgok megyénként Ossze-
fogva kérjék a kozgazdasagi szakosztilyt, a partot és a gaz-
dasagi egyesiileteket, vallaljdk azt a nemes feladatot, hogy a
kozbirtokossagokat ~ felmeriilé nehéz  {igyeiben  Utmutatéssal,
tanaccsal, segitséggel tamogassdk. Ily értelemben a csikme-
gyei kozbirtokossag 1épéseket is tett és gondoskodni fog egy
kozos szervrdl, amely lehet, hogy a Magyar Part keretében
fog mikodni, vagy esetleg a csikmegyei gazdasagi egylet ut-
jén, kozponti irodat létesit, ahol azutan az egyszerli embere-
ket ellatjdk tandccsal, irasaikat, ha sziikséges leforditjak,
beadvanyaikat elkészitik, intézvényeiket megsiirgetik stb. A
szervezés ebben az iranyban folyik. Mindez a kozbirtokossag
belsd ligye, kebli ligye és a szervezésben a Part helyi tagoza-
tai bizonyara tamogatni fogjak dket.

Kovetkezik eldaddsom masodik része: a  kozbirtokossa-
gok fobb problémai. Melyek ezek? A nyomorusag, tisztelt
szakosztaly. A legteljesebb értelemben. Olyan nagy a nyomor,
hogy a székelyfoldi kozbirtokossagok 1étalapjukban  vannak
megtamadva. Ezt ne méltoéztassék 4altalanos adonyomornak
venni, mert ez alatt mindnyajan nydgiink, de itt a székely-
ség ¢letalapja van megtamadva.

Annak idején dr. Pal Gabor a Magyar Kisebbségben
egy igazan felbecsiilhetetlen értékii  tanulmanyban  vilagi-
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totta meg, hogy milyen a székelyfoldi kozbirtokossag eredete
¢s jogi helyzete. Ezek a kozOs vagyonok annak idején az ak-
kori magyar torvényhozas bolcsességébdl jottek 1étre és mint
korlatlan egyéni tulajdonok keriiltek kiosztasra, mert az ak-
kori nemzetgazdaszok belattdk annak sziikségét, hogy az
Ostermelé kisgazddk ezen a teriileten allandoan levegdvel és
erdoteriilettel legyenek ellatva. Azért hoztdk azt a magénjo-
gilag korlatoz6, de nagyon bdlcs torvényt, hogy a kdoz-birto-
kosi teriiletek az illetd lakosok ko6zds tulajdonai. Hogy mi-
lyen nagy a fontossiga a kozbirtokossagnak, annak jellemzé-
sére elég arra utalni, hogy Csikmegyében nem létezik tem-
plom, vagy iskola, amely nem a kd&zbirtokossag jovedelmébdl
¢épiilt, létesiilt volna. Ha wvalaki végig utazik a Székelyfoldon,
latja, hogy maga a székely ember meghuzdodik egy fazsin-
delyes hazban, de a temploma, a kozépliletei mind pazarul
vannak felépitve, berendezve, ellaitva. Erre biiszkék Ilehe-
tink. Egy népet ez jellemez legjobban, hogy hogyan O&rzi Osi
tradicioit ¢és hogy magatdl mindent elvon és mindent felal-
doz a kozért. Ez a tradicid6 annyira meg van ma is a Székely-
foldon, hogy amikor az addk alatt nydg, amikor két-harom-
szaz lejes adotartozdsa miatt elviszik a parndjat, a gazdasagi
szerszamait, akkor is millidbkat 4ldoz kultarhazak, templo-
mok Iétesitésére. Danfalvan hatmillio lejjel csodalatos szép
templom ¢épiilt a kozbirtokossag pénzébdl, pedig ezzel a pénz-
zel a kozbirtokossag tagjai is boldogulhattak volna.

Ezt a vagyont most Oridsi veszedelem fenyegeti az ado-
zds azon modszere altal, amely megszégyenitd egy kultar-
allamra, amely magat ennek nevezi. Ennek a jellemzésére ki-
jelenthetem, hogy Csikvarmegye az wutobbi 0t évben tdbb,
mint hatvan millio lejt fizetett Ggy, hogy mas megyék kozbir-
tokossagai nem fizettek megkozelitben sem annyit és a roma-
niai részen levé mosneanik ezt az addzasi rendszert joforman
nem is ismerik.

Igy van az, hogy Udvarhelymegyében egy huszezer holdas
kozbirtokossag eddig nem fizetett adot. Csikban ilyen nagy
kozbirtokossdg nincs is, hatezer holdas is csak egy-kettd, de
ado cimén, foldadd cimén az évi vagasteriilet utdn hatszdzezer -
hétszazezer lej adot fizettetnek vele hosszi évek sordan at.
Ez az egyenltlen ad6zds botranyos rendszere. Nem vado-
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lom a korméanyt, ez az eljards inkdbb a megadoztatd koze-
gek végzetes primitivitasat jelenti.

Jellemzésiil arra akarom felhivni a figyelmet, hogy va-
losaggal hajmereszté dolgok torténnek az egyik megyében,
amikor a masik megyében sejtelmiik sincs arrol, hogy ilyen
is lehetséges. Megtették Csikban, hogy az adot kivetették
az ¢évi vagasteriilet termékei utdn. Az erd6knél a szakértd
kozegek  kiszamitottdk, hogy ott kétezer kdobméter fanak
kell lennie, amikor még ezer sem volt. Nem torédtek vele,
kivetették az adot. Azt mondottdk, hogy az értéke ennyi
¢s ennyi ¢és az adokivetés megtortént. Hidba kérték pél-
daul azt, hogy vegyék tekintetbe, hogy az illetd teriilet a
vasuti allomastél harminc-negyven kilométerre van, a ma-
sik pedig négy-6t kilométerre. A konyorgésnek semmi ered-
ménye nem volt ¢és ugyanannyi adoét fizettek a tavollevd
famennyiség utdn, mint azok, akiknek ott volt az allomas
kozelében. Ilyen adatokat akarmennyit lehetne felsorolni.

Ratérek egy olyan dologra, amelyhez azt hiszem, a szak-
osztaly tagjai kozil tobben hozzédszolhatnak, mert nagyon
fontos ¢és kozérdekii. Ez az illeték-egyenértéek kérdése. Ezt
annak idején a magyar tOorvényhozds bdlcsessége hozta be
bizonyos kompenzacioképpen. Meg voltak réva ezzel az egy-
hazak, hitbizomanyok, kozségek ingatlanai, mintegy viszon-
zasul az allamnak, hogy ezek az ingatlanok a szabad for-
galombdl ki vannak vonva és nem fizetik az Orokosodési vagy
atruhdzasi illetéket. Ehhez azonban csak azok az 4llamok
nyultak, amelyek nagyon rd voltak utalva koltségvetési
szempontbol. Olaszorszag is behozta ¢és Romdnidban a bé-
lyegtorvény tizenhatodik szakasza létesitette ezt az illeté-
ket. Nem volna baj, némi méltdnyossdg van benne. Most
azutdn a legfébb ado- ¢és illetékbizottsdg utasitotta a pénz-
ligyigazgatosagokat, hogy a  kozbirtokossdgoktol —koveteljék
az 1illeték-egyenértéket. Ez teljesen illetéktelen, mert hiszen
a kozbirtokossagi teriilet nem volt kivonva a forgalombdl,
azt eszmei hanyadok szerint o©rokolik, adjak, veszik és min-
dig megfizetik utdna az Orokosodési ¢és atruhazasi illetéket.
Felvittik az tgyet, felebbeztik a felebbviteli bizottsdghoz.
Az ¢élveinket nem hallgattdk meg. A tibla azokat alaptala-
noknak taldlta. Nemrégiben a temesvari tdbla hatarozati-
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lag mondotta ki, hogy a kozbirtokossagi jovedelmek és va-
gyonok nem képeznek holtkézi vagyont és nem vonhatdk
a tizenhatodik szakasz rendelkezései ald. Most persze a mi
dolgunk nehéz ¢és kétséges. Kozigazgatdsi semmiségi perrel
kell megtamadnunk a pénziigyigazgatosagot, de ez mennyi
idébe ¢és koltségbe keriil! Ezt jellemzésil mondottam arra,
hogy a kozbirtokossdgokkal szemben milyen gyakorlat ala-
kult ki az adozas terén. Tiltakoznunk kell az ellen, hogy
ez a jogegyenloséget kicsufold6 magatartds tovabb folyta-
todjék.

A javaslatban azt kérem, hogy a Magyar Part mondja
ki, hogy a székelyfoldi kozbirtokossagok probléméjat az
egyetemes magyarsdg kozos iligyének tekinti és hogy teljes
erkolesi  sulydval minden tdmogatast meg fog adni azok-
nak a panaszoknak orvoslasara, amelyeket az egyes kozbir-
tokossagok  targyi  bizonyitékokkal felszerelve  eldterjeszte-
nek ¢és a parlamenti csoportot utasitja, hogy a kormany-
hatésdgok eldtt, s6t ha kell a torvényhozas el6tt mindent
megtegyenek, hogy azok a visszaélések, igazsagtalansdgok,
amelyek a székely kozbirtokossagokat mar-mar tonkreteszik,
minél elobb megsziinjenek.

A Szakosztaly el6ado javaslatait egy-
hangulag elfogadja.
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Mezogazdasagi organizacionk kiépitése.
Eléado: Miko Laszlé foldbirtokos, Nyaradszentlaszlo.

Kisebbségi ¢letiinknek hatarozottan legsulyosabb és leg-
nehezebben megoldhatd problémédja a mezdégazddknak egy-
séges taborban vald megszervezése. Hosszi ¢évek meddd fa-
radozésai bizonyitjdk a mezOgazddk organizalasanak nehéz-
ségeit, — ¢és csodalatos, de egyuttal szomoru is, hogy bar-
mennyire érezzilk hidnyos szervezettséglink hatranyait —
segiteni magunkon nem tudunk.

Tény, hogy eredményes mezOgazdasdgi  szervezkedés
keresztiilvitele két alapon képzelhetd el: vagy az 4llam sa-
jat jol felfogott érdekében segiti eld és tamasztja ald a gaz-
dak torekvéseit, vagy pedig az arra megérett, Ontudatos
gazdatarsadalom sajat erejébdl hajtja végre erdinek sziik-
séges egyesitését. Azt hiszem sziikségtelen bdvebben fejte-
getnem, hogy mindlunk csak az utdbbi eshetdségekrdl lehet
sz0, aminek azonban elofeltétele a céltudatos, aldozatkész,
komoly gazdatarsadalom.

A kisgazda, a falusi lakossag zome, ma valaszaton all;
nem tudja, nekiink higyjen-e, akik Oszinte joakarattal, de
kevés sikerrel segitiink bajaikon; nekiink, akik sulyosan 4t-
¢rezzilk azt, hogy vergddd tehetetlenségiinkbdl csak olyan
¢leterds szervezettség tudna kivezetni, amelyik anyagi iré-
nyitast, tamogatdst nyujt, amelyik az egyesitett erék On-
bizalmat adja, vagy pedig higyjen azoknak, akik mindezt
feleldtlentil igérik ¢és igy szemiink el6tt maszlagoljak, csé-
bitjdAk a nyomorusdgban jozan itéletét mar-mar elveszitd
magyar foldmivest.

Az udvarhelyi nagygytilés el6tt egy hirlapi cikkben dr.
Nagy Endre azt mondotta: Eljutottunk a szervezkedjiink
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jelszotél a  szervezkedniink kell és hogyan szervezkedjiink
munkaprogrammig. Ma ezt a gondolatot tovabb kellene fiiz-
niink: vagy tudunk haladni a helyes szervezés, az Onsegités
utjan, vagy pedig elvesziti a magyarsag még azt a gazda-
sagi és politikai pozicidt is, amit ma még betdlt.

Az ezelott két évvel tartott udvarhelyi szakosztalyi
gyllésen ugyane témdnak voltam eldadoja és megvallom,
hogy amikor a szakosztadly ezidei megbizdsat megkaptam,
nem akartam ugyanerre a szerepre vallalkozni. Az a komoly-
sdg ¢és odaadds, amellyel legstlyosabb problémdink irdant e
valsagos iddkben viseltetni kell, nehezen tiiri el azt, hogy
nagygyllésrél-nagygyiilésre  ugyanazt a  kérdést megvitas-
suk ¢és haladasr6l vajmi kevéss¢ tudjunk szamot adni. Az
Oszinte segités, a ko0zO0s munkdban valé részesedés vagya
allitott megint ugyanezen feladat elé — ¢és hogy a jelen
helyzetrdl hii képet adhassak, sziikségesnek tartom targyi-
lagosan  vazolni az udvarhelyi kozgazdasdgi szakosztalyi
gyllés ota eltelt két esztendd torténetét.

Az udvarhelyi gazdasadgi szakosztalyi gyllés elfogadta
javaslatomat, amely szerint egységesen, az 0Osszes magyar-
lakta teriiletek bevonasaval, alulrél folfelé kiépitve, szer-
vezendd6 meg Erdély gazdakozonsége. A szervezés keresztiil-
vitelével az E. G. E., illetve egy, kiilon e célra, az E. G. E.
kebelében  alakitandd  szervezd-bizottsdg  bizatott meg. A
nagygyllést kovetéen, 1929 februarjaban 0Ossze is hivott az
E. G. E. egy ¢rtekezletet Kolozsvarra, az értekezlet kiti-
zOtt célja volt megvalositani azokat a hatdrozatokat, ame-
lyeket az udvarhelyi gytlés magéaéva tett. 1929 februarja-
ban Kolozsvart bizakod6 volt a helyzet, az ott 0Osszegytl-
tek valamelyes anyagi alapot 1is teremtettek a szervezés
meginditdsara és a jol kezdett munka tudataval tavoztunk
onnan. Azdta megszerveztettek ¢és ma munkdban dallanak a
Kolozs, Haromsz¢ék, Kiskiikiillo, Csik, Udvarhely, Szatmar,
Szolnokdoboka, Alsofehér varmegyék. Megindult a szervezd
munka Szildgy, Temes, Arad, Marostorda varmegyékben.
Az E. G. E. tehat sajat keretében fokozott szorgalommal
folytatta ugyan a szervezés munkajat, az egyes megyei gaz-
dasagi egyletek is tanujelét adtdk életképességiiknek, de az
altalanos szervezkedés, Ugy, amint azt az udvarhelyi ¢és
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kolozsvari gytilések hatdrozatai megkivantdk volna — el-
maradt mindazokon a vidékeken, ahol a falusi foldmivelé nép
vezetésére alkalmas ¢és Onként vallalkoz6 munkédra kész segitd-
tarsakra a bizottsag nem talalt.

Tény az, hogy a gazdasagi szervezkedés nem Oncél, ha-
nem eszkdz, melyen keresztillvezetni, irdnyitani lehet ¢és
amely Osszetarté er6k minden eldnyét nyUjtja. A szervez-
kedés ma, sajnos, draga eszkéz és hova-tovabb, dragabba, va-
lik, mert ahhoz, hogy a bizalmat megnyerjiik, hogy gazda-
tarsainkba lelkesedést ontsiink és érzékeltetni tudjuk a szer-
vezkedés hasznat, mind tobb és tobb anyagi dldozat sziik-
seges.

A munkdhoz tehat csak anyagi felkésziiltséggel Ilehet
hozzafogni, ha nem akarjuk azt, hogy megint csak papiron
¢s jegyzOkonyvekben lefektetett, de ¢élni, mozogni, képtelen
organizacionk legyen. Az anyagi erd elSteremtése kiilon
oriasi feladat, mely nem képezheti ezlttal eléaddsom tar-
gyat, de gondolom, hogy a most megalakult Foldhitelinté-
zet, a Magyar Part és a magyar pénzintézetek helyes Ossze-
miikddésével meg lehetne kapni a megoldas kulcsat.

Ha anyagiakban biztositani tudjuk magunknak az esz-
kozt, a kiépitett organizaciot, akkor {iigyelnlink kell arra,
hogy az az eszkoz jo és céljainknak megfelelo legyen. Szik-
séges tehdt az esetben, ha az organizacido kozpontja az E. G.
E. lenne, az alapszabalyok modositasa.

Ez természetesen koriltekinté megvilagitast ¢és  alapos
munkat kivan, amiért is megvilagitidsa kiilon bizottsdg mun-
kéjat képezné.

Feltétlen sziikséges a harom [épcséfok: gazdakdr, me-
gyei gazdasagi egylet és orszdgos kozpont kiépitése és a ha-
taskor helyes 0sszhangjanak megallapitésa.

Ebbdl kifolyolag az orszagos kozpontot ugy kell meg-
szervezni, hogy abban a megyei gazdasagi egyesiiletek kelld
képviseletet nyerjenek, a megyei koOzpontok magvat pedig
a gazdakdri képviseletek kell, hogy alkossak. Régi jelszo,
hogy az idedlis szervezkedés alulrdl felfelé¢ torténik; az épitd,
a szervezd Kkiilonitményt azonban a kozpontnak kell meg-
alakitania. Ehez azonban els6ésorban is a magyar gazda-
tarsadalom aldozatkészségére volna sziikség.
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Mindezen jo tandcsokkal azonban régen dongetett kapu-
kon zorgetiink. Ezelott négy évvel, a gyergydszentmikldsi
gyllésen, Nagy Endre dr. alvé katonai tdborhoz hasonlitotta
Erdély magyar gazdait, tadboroz6 katonasaghoz, amelynek
megvannak vezérei, tisztjei, legénysége, de ellenallast kifej-
teni, harcolni nem tud, mert kimeriilve pihen. A helyzet az-
Ota, sajnos, csak keveset valtozott — mi valoban ma is al-
szunk. Fel kell végre ¢ébrednlink azzal az erds meggydzodés-
sel, hogy gazdasagi Iétiink alapjat ujra épiteni fontosabb fel-
adat minden mulé politikai sikernél, nagyhangi beszédnél.
Fel kell ébredniink, mert a magyar gazdakozonség fuldoklo
modjara varja a segitséget, szalmaszalban is kapaszkodva.
Nem elég azonban idonként programmot adni a munkdahoz,
— kérem a mélyen tisztelt gazdasagi szakosztilyi gytilést,
csak az esetben fogadjik el ujolag javaslatomat, ha elég erot
ereziink magunkban ahhoz, hogy valoban élo, dolgozo, olyan
szervezetet  tudunk létrehozni, amelyik anyagilag, gazdasa-
gilag segitoje, nélkiilozhetetlen tamasza legyen a magyar
gazdakozonségnek.  Hataroznunk  kell a  felett:  Sziikségiink
van-e egységes szervezkedeésre és ha igen, meg tudjuk-e azt
valositani, tudunk-e alkotni ugy, hogy az iires kereteket va-
loban élettel, tartalommal toltsiik meg, hogy minden magyar
gazdanak onbizalmat, erdt ado, nélkiilozhetetlen otthona le-
gven a gazdakori szervezet, otthona, melynek ajtaja folé ki-
irhatja: ,,Az én hdzam az én varam.”

Ha sziikségét ¢érezzilk annak, hogy a szervezkedés elej-
tett fonalat Wwjra felvegylik, ha elég erét éreziink magunk-
ban valoban eredményes munka elvégzéséhez, akkor talan
hasznat fogjuk venni hatarozati javaslatomnak, melyet 1¢é-
nyegében kisebb  valtoztatasokkal van  szerencsém = Ujolag
eléterjeszteni.

Az Orszagos Magyar Part Mezdgazdasagi Szakosztalyi
gyllése belatva azt, hogy a mai Kkatasztrofalis gazdasagi
helyzetben feltétlen egységes mezdgazdasdgi organizaciora,
egységes vezetésre van szikséglink, az utébbi ¢évek meddd
kisérletei utdn megtesz mégegyszer minden  sziikségesnek
latsz6 1épést arra nézve, hogy meglevd szerveink egy kozos
frontban tomoriiljenek, a még sziikséges szervek pedig ki-
épittessenek.
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Evégbdl a mezbgazdasagi szakosztdly felkéri a kordbban
kikiildott szervezdbizottsagot, hogy sziveskedjék jbol:

1. Szambavenni a meglévd gazdatidrsadalmi  szervein-
ket ugy kozségi, mint megyei alakulatban. Ott, ahol meg-
alakult ¢és jogi személyiséggel bird gazdakorok, megyei gaz-
dasagi egyletek nincsenek, ezek siirgds kiépitése irant a
szervezd munkat beinditani, illetve a szervezést folytatni.

2. A szervezési munkdnal f6 suly helyezendd arra, hogy
az egységes gazdasagi front kiépitése alulrol folfelé tortén-
jen. Kozségekben — gazdakorok, varmegyei, vagy kerileti
kozpontokban a gazdakorok Osszeségébdl a megyei szerve-
zetek alakittassanak meg. Az igy kiépitett gazdatarsadalmi
szervezetek, még pedig megyei kozpontok kikiildottjeibdl,
szerveztessék meg az orszagos kozpont az E. G. E. kebelében.

3. Ez a bizottsdg l1épjen ¢érintkezésbe a Magyar Fold-
hitelintézet, az Orszdgos Magyar Part és az E. G. E. veze-
toségével, tegyen meg minden Iehetét egy egységes munka-
programm kidolgozdsara ¢és a sziikséges anyagi alap eldte-
remtésére, illetve biztositasara.

Torok Balint:

Ennek az eldéadasnak a kiegészitésére bator vagyok
megjegyezni, hogy az udvarhelyi nagygyiilés megbizta az
Erdélyi Gazdasagi Egyletet, hogy szervezd-bizottsagot kiild-
jon  ki. Ez a mult ¢év februdrjaban tartotta gytilését Ko-
lozsvaron ¢és azota 130 gazdakdrt szervezett, amelyek alap-
szabalyai jovahagyas alatt dllanak. Dr. Nagy Endre tolla-
bol flizetet adtunk ki, amelyet minden, a mezdgazdasagi
szervezkedés irant érdeklédének megkiildottink, hogy ez-
zel a szervezkedést eldmozditsuk. Falufejlesztési tanfolya-
mokat  rendeztiink  Szilagyban ¢és  Haromszékmegyében ¢és
ezek folytatddni fognak. Szamtalan el6adast tartottunk a
mezdgazdakat érdekld kérdésekrél. Megszerveztik tobb me-
gyében a gazdakoroket, igy Temes, Arad, Szildgy stb. var-
megyében, ugy, hogy a Gazdasadgi Egyesiilet, ami csak anyagi
erejébdl telt, s6t azon tulmendleg is, megtette, dolgozott ¢és
tovéabbra is dolgozni fog.

A szervezkedéshez két dologra van nagy sziikség. Az
egyik az, hogy a vidéki foldbirtokos wurak érdeklodjenek a
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dolog irant, olvassdk el dr. Nagy Endre fiizetét és ahol le-
het, szervezzék meg Ok maguk a gazdakoroket, mert ezzel
megszabaditanak minket a kiszallasi koltségektdl. A masik
dolog a falusi érdeklodes felkeltése. Beszdmolomban ezt vol-
tam bator elmondani az wudvarhelyi nagygyiilés ota folyta-
tott munkéankrol.

Legyen szabad véglil egy kérést elbterjesztenem a Gaz-
dasagi Egylet dohanytermelési szakosztalya tészérél. A  dél-
elétt Abrudbanyai Ede ur azt fejtegette, hogy az ipari cik-
kek ardnak is le kell szallania arra a nivora, amelyen a
mezdgazdasagi termékek d4ra van. A dragitasban az éllam
vezet, els6sorban a monopolcikkek ardnak dragitdsaval. A
dohdny, szivar, cigaretta 4rat felemelték, ugyanakkor azon-
ban a termeldknek a dohdnyért, amelyért az el6z6 évek-
ben negyven-hatvan lejt fizettek kilogrammonként, most
csak négy-tizenkét lejt fizetnek egészen varatlanul. A Gaz-
dasagi Egylet ismételten elSterjesztést tett a Monopol igaz-
gatdsagdhoz, de még valaszra sem méltattdk. Kérem a koz-
gazdasagi Szakosztalyt, hogy talan parlamenti uton, még
most, a dohany bevaltas ideje eldtt szova lehetne tenni, hogy
most, amikor a mezégazddk a tonk szélén dallanak ¢és ami-
kor az allam megtehetné, hogy valamit segitsen rajtuk tisz-
tességes arak megfizetésével, egyszerre ne fizessenek hat-
van lej helyett tizenkét lejt.

Azutdn megteszik azt, hogy lemindsitik a gazda doha-
nyat, a raktdrban (Gjabb mindsitésnek vetik ald, igy sza-
moljak el s amikor a gazddk a jegyzokonyvet kérik s pa-
naszkodnak, akkor elutasitjak dket.

Szatmarmegyében is  szervezkednek a  dohdnytermeldk
s a Gazdasagi Egylet is mindent el szandékszik kovetni,
hogy az igazsagtalansagok megsziinjenek ¢és jogainkat meg-
védjik, de ugy latszik, hogy mi erre gyengék vagyunk s
ezért kérem, hogy ezt az ligyet is tegye magaéva a szak-
osztaly.

Gyarfas Elemér, elnok:
M¢éltdztatnak elfogadni?

Hozzaflizom, hogy kivanatos volna, hogy az egész mezo-
gazdasagi  szervekedés az Erdélyi Gazdasagi Egylet kebe-
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leben torténjék. Sokkal jobb, ha az egyes egyesiileteknek,
mezdgazdasagi Osszekapcsolodasoknak kozos iranyitojuk
van, mert kiilonben megtorténhetik, hogy az egyes alakula-
tok nem miikddnek 0Ossze megfelelden s a kiillon ¢és 06nalld
szervezkedésekbdl konnyen diszharmonia keletkezik. Azt hi-
szem a legjobb lesz, ha az Erdélyi Gazdasagi Egyletet arra
kérjiik fel, hogy keresse meg a tobbi gazdasdgi egyesiileteket
s szervezeteket és kérje Oket, taldljanak modot arra, hogy az
Erdélyi Gazdasadgi Egylettel fuzionaljanak s az & vezetése
alatt dolgozzanak a helyi érdekek eldbbrevitelében.

A Szakosztaly az eldadoéi javasla-
tokat Torok Balint inditvanyaival és
Elnok kiegészitésével egylitt, egyhan-
gulag elfogadja.
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A Mezégazdasagi Kamarak uj torvénye.
Eléado: Dr. Nagy Endre, Gazdasagi Egyleti titkar, Dés.

Romania torvényhozo testillete ez év nyaran 1) torvényt
alkotott a mezdgazdasagi kamardkrol, mely ez orszag lakos-
saganak mintegy 80-85%-4at ¢érinti. Nem lehet k6zOmbos
magyar néplinkre sem, melynek hivatalnok, iparos ¢és keres-
ked6 rétegei mind jobban felérlddnek a tobbségi néppel vivott
egyenl6tlen kiizdelemben, hogy mit tartalmaz az a torvény,
mely a még ma szildrdan all6 kis- és kozépbirtokos magyar
gazdaosztalyt érinti.

A mezdgazdasagi kamardk intézménye csak a haboru
utani idOkben toért utat Keleteuropdban, addig csupdn a mi-
velt Nyugaton (Németorszdg, Franciaorszag) ismerték. Rovi-
den a gazddk érdekképviseletének, gazdaparlamentnek ne-
vezik. Céljuk megfeleld befolyast biztositani a gazdakozon-
ség szamdra azokba az iligyekbe, melyek Oket érdeklik. Céljuk
allami tdmogatds mellett kulturk6zosségbe vonni a gazdakat.
Folemelni a gyongéket, segiteni minden gazdat abban, hogy
tobbet ¢és jobbat termeljen, s amit termelt, jobban értékesitse.
Munkakdriik részletezése helyett wutalok arra, hogy mindazt
csinaljadk  allami tadmogatassal, amit szerényebb eszkozokkel
eddig gazdasagi egyleteink ¢és habort el6tt a foldmivelésiigyi
minisztérium erdélyrészi és felvidéki kirendeltségei végeztek.
Munkakoriik tehat helyes és rokonszenves.

Az 1930. julius 1-én kihirdetett gazdakamardkrol sz6lo
torvény a célkitlizések szempontjabdl szerencsés alkotdsnak
mondhato.  Feloleli magdba mindazokat a  munkakdroket,
melyek mas orszagok gazdakamardit népszeri és hasznos
szervezetekké tették. Ezekrdl intézkedik a torvény 13. és 26.
szakasza az 14 és 1-7 pontjaiban.

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



289

Magédnal a munkakor eldirdsanal sokkal fontosabb azon-
ban, a kamura vezetoseégének helyes Osszeallitasa, mert enél-
kil nem ¢ér semmit a legjobb torvény sem. Az 1) kamarai
torvény teljesen Uj helyzetet teremt, feloszlatja az eddigi
kamardkat, 0j valasztast ir eld az Uj szervezet szdmara. A
kérdés sulypontja most ezen van. Kiiszobon vannak — ez év
januarjaig meg 1is alakulnak — valasztds utjdn az 1) kama-
rak. A magyar gazdanak ismernie kell jogait, tudnia kell
kotelességét, meg kell védenie érdekeit e valasztisokon. Las-
suk tehat e valasztasra vonatkozod torvényszakaszokat!

A kamarai torvény masodik cikkének a), b), c¢), d) pont-
jai szerint vannak:

kozségi gazd. bizottsagok,

varmegyei mezdgazdasagi kamarak,

orszagrészi mezdgazdasagi kamarak,

mez0gazdasagi kamarak orszagos szovetsége.

Valamennyi vélasztds Utjan alakul meg, tehat a legdsibb
jogforrasra, a népre vezethetd vissza. Elvileg a mi keziink-
ben van a sokat emlegetett ¢és napjainkban sokat siratott
gazdasors  iranyitdsa. Az elv  gyakorlati keresztiilvitelénél
mar vannak sulyos szépséghibak. Kotelességemnek tartom
ezekre is ramutatni.

A 8-tk cikk szerint vélasztd6 minden kozségben, minden
21-ik ¢letévét betoltott férfi és nd, ha foldadot fizet. Valasztok
ezeken kiviil — akkor is, ha nem fizetnek foldadot — az Osszes
gazdasagi, erdészeti, allatorvosi, haztartasi iskolakat végzett
nék ¢és férfiak. A torvény itt mas szakiskolakrdl is beszél,
melybe valosziniileg beleértetnek a kertészeti és szOldszeti isko-
lak oklevelet nyert ndovendékei is. A vdlasztdsi jog szélesen és
demokratikusan van kiterjesztve mindenkire, aki mezdgazda-
sagi terheket visel. A valasztok Osszeirdsat a kozségi bird, vagy
helyettese, a kozségi jegyz6 és az addszedd végzik. Az Ossze-
allitott valasztéi lista bekiildendd a jarasbirésaghoz ¢és gy
ott, mint a kozségben kozszemlére kifliggesztendd. Az elsd
listdkat szeptemberben allitottak Ossze, de kotelesek e hato-
sagi emberek minden évben — januarban — feliilvizsgalni az
el6z6 évi valasztoi listdt és ujra kidolgozni. Ne veszitse el
tehat a kedvét az a magyar gazda, aki véletleniil kimaradt
volna az elsé listdbol, hanem jelentkezzék kozsége eldljaro-
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sagdnal december hoban és kérje felvételét. Ett6l a jogunktol
senki sem szabad, hogy eliisson minket €s az a hatésagi ember,
aki ilyen visszaélést kovet el, 1-6 havi bortdnnel biintethetd.
A vaélasztds stlypontja a kozségekben van. Itt kell tehat leg-
szilardabban helytallanunk. Ha itt elveszitettik a valasztasi
harcot, elbukunk az egész vonalon.

A kozségben  Osszeirt valasztokat a  foldmivelésiigyi
miniszter hivja 0Ossze vaélasztds céljabol. Az 0Osszehivas koz-
lend6 a megyei hivatalos lapban és a kozség hirdetd tablajan.
A kozségi valasztok valasztigk meg a kozségi  gazdasagi
bizottsagot. Aki innen kimarad, az nem gyakorolhat vdalasztoi
jogot a megyei mezdgazdasagi kamara megvdlasztasanal s igy
ezek kezébe van letéve a megyei mezogazdasagi kamara Ossze-
allitasanak sorsa. A magyar gazdanak résen kell lennie ¢és
minden  melléktekintetet  félretéve  kozsége  legérdemesebb
gazdajat kell a kozségi gazdasagi bizottsagba megvalasztania.
Ezek csupan abban a kozségben valaszthatok meg, ahol lak-
nak. Ne gondolja tehat senki, hogy a kozségben kis dolog tor-
ténik a vdalasztdssal, ami elintézhetd nehdny nagyszaji, de
kevéstudastt Janos, vagy Pistabacsi megvalasztasdval. Ilyen
gondolkozas  kiszolgaltatnd a magyar gazdatarsadalmat, s
annak érdekeit teljesen védetleniil hagyna.

A kozségi gazdasagi bizottsag tagjainak szdma a valasz-
tok szamatol fiigg. 600 valasztdé csupan 2, 600-3000 valaszto
3, 3000-en feliilli valaszoval rendelkezd kozségek (mezdgazda-
sagi lakossadggal bird varosok) 4 bizottsdgi tagot véalasztanak.
Valaszthato minden 30 évet tOltott irni-olvasni tudo valaszto,
ha tényleg a kozségben lakik. Oklevél alapjan valasztoi jogo-
sultak valaszthatok, ha elmutak 25 évesek.

Jeloléseket a vélasztds napja el6tt 10 nappal a kozségi
birénal, irdsban kell beadni 10 valaszténak, & bejegyzi, irds-
ban elismeri. Igazoland6o, hogy a jeloltek a jelolést elfogad-
jék. Valasztds napjdra minden jeldlt egy bizalmi embert
nevezhet meg.

A valasztas elnéke a kozseégi biro, ha csak 20 valasztdé nem
kéri egy jarasbird elndk kikiildését, mely esetben 2500 Lei
teendd le valasztasi koltségekre. Ha a kozségi bird vezeti a
valasztast, Ugy az torténhetik: kozfelkialtassal, vagy kéz-
emeléssel, de 10 tag (valasztd) kérésére titkosan 1is. Valasz-
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tasnal két, az egész gylilés elbtt sorshuzassal kijeldlt ellendr
segédkezik. (7. és 10. cikk.)

A kiilonben szerencsés ¢és demokratikus torvény e ponton
teljes csddbe keriil, amit nem tudok elég nyomatékkai a
magyar parlamentdrok figyelmébe ajanlani. A kozségi bira-
kat ismerem, meghajlok azok elétt kozilik, akik ezt meg-
érdemlik, de teljesen alkalmatlannak tartom a kozségi birdk
80%-at arra, hogy ilyen fontos valasztdsi aktust levezes-
senek. Alkalmatlanok, mert a legtobb kozségi bird partexpo-
nens, rokonsagi kapcsolatok befolydsoljak, ¢és végil a leg-
tobb, sajnos, nem elég elfogulatlan az ilyen {iigyekben. Parla-
mentarainknak torekedniok kell e torvényszakasz megfeleld
modositasdra. Milyen maskép festene a jo torvény jO végre-
hajtdsa, ha a kamara kiildene ki, vagy kére fel a kornyék-
r6l olyan valasztdsi elnokot, akik ismerik a kamardk maga-
sabb céljait s azt a népnek megmagyardzva ejtenék meg a
valasztasokat, hiszen ez a megoldas egyetlen olyan kozségi
bir6t sem zarma ki a valasztdsi elndkségbdl, aki hivatasa
magaslatan allva, tudna irdnyitani a valasztast.

Masik hibaja a torvénynek, hogy a kozségi gazdasagi bi-
zottsagok miikodése ezzel a valasztdasi aktussal kimeriil. A tor-
vény tobbé egyetlen szoval sem emlékezik meg roluk. Miért
ne maradhatndnak meg ezek a bizottsdgok tovabbra is, mint
a kamara allando exponensei a kozségekben? Ez a masik ki-
tizendd cél, melyért parlamentarainknak  kiizdeniok  kell.
Els6sorban a még meg nem jelent végrehajtasi utasitdsnak
kellene a kozségi gazdasdgi bizottsdgok munkakorére nézve
utbaigazitasokat tartalmaznia.

A kozségekben megvdlasztott gazdasagi  bizottsagi  tagok
a megyei kamara kizarolagos valasztoi. Csak ok a valasztok.
Ezért mondottam ¢és hangstlyozom, hogy a kamardk sorsa
a kozségekben dol el.

A megyei kamardk taglétszama 40-60, melybSl /s rész
valasztott. Hely tehdt bdven van ahoz, hogy teljes joggal
koveteljik a mi embereink felvételét is. A  fennmaradd
*/s-b6l /s részt a megyei tanics nevez ki sajat gazdatagjaibol,
'/5-6t részben az allam, részben a kamarai alakulathoz csatla-
kozott gazdasagi egyletek és maganosok neveznek meg. (L. 15.
szakaszt).
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A  megyei kamarat valasztokat kirdlyi rendelet hivja
Ossze a megye székhelyére, 1 honappal vélasztds napja el6tt.
Listat a torvényszéki elndk allitja Ossze, akiben mar teljes
bizalmunk lehet. A torvény itt modot ad arra, hogy minél
tobb szakembert bevigyiink, mert eldirja, hogy a tagok kozott
szOllészet, allattenyésztés, kertészet, erdészet, valamint a kis-,
kozép- ¢és nagybirtokosok 2-2 taggal képviselve kell legye-
nek. Okosan ¢lve ezzel a 15. szakasszal, bevihetjiikk embe-
reinket anélkiil, hogy faji, vagy partkiilonbségekre kellene
hivatkoznunk.

Vilasztas elndke mindig egy bird, kit a mellérendelt
jegyzovel egyiitt a torvényszék elndke nevez ki. Jeldlést a
valasztast megel6z6 8 szabad nappal elobb, legkevesebb 10
valaszto eszkozli a torvényszéki elnok elott, irasban (17. sza-
kasz). Jeloltek kotelesek elozetesen nyilatkozni a jeloltség el-
fogadasardl és a kamara javara fejenként 1000 Leit letenni.

A valasztas mindig titkos és a szavazas kdotelez6 (500 L.).

Valaszthatok azok a kozségi mezdgazdasagi  valasztoi
névjegyzékbe felvett polgarok, akik tényleges gazdak, irni-
olvasni tudnak és elmultak 30 évesek, valamint azok is, akik-
nek gazdasidgi oklevelik van. Ez helyes intézkedése a tor-
vénynek, mert véget vet annak, hogy a gazddk iigyeit a kama-
rakban 75-80%-ban masok képviseljék.

A valasztasok ugy itt, mint a kozségnél 5 évre szolnak,
tehat ennyi idére dontiink a gazdasors folott.

Van a torvénynek egy szerencsétlen, torz alkotisa, ez az
eddigi foldosztoknak, a consilier agricoloknak a kamardba vald
bekapcsolasa. Oket ezutan is a miniszter nevezi ki, 6 is fizeti,
mégis besorozza a kamarai tisztviselok kozé, de csak akkor,
ha mar a foldosztasokat elvégezték. A kamardknak jogot ad az
ellendrzésre akkor, amikor mar nincs mit ellendrizniok, de
addig kilon maradnak, addig a kamara ne ellendrizze Oket.
Erthetetlen, mit akar ezzel a minisztérium. Miért nem 8szin-
tébb? Miért nem mondja meg, hogy az éallami ellendrzésrol
egy kiilon hivatalnok gondoskodik minden kamaranal? A tor-
vény 25/b, 50-56, 100 ¢és 108. cikkein vonul végig ez a sotét
felhd ¢és annyira zavarossa teszi azokat, hogy miivészet ben-
niik eligazodni. Itt megint trvényrevizidra van sziikség.

A megyei kamardk tarsuldsai alkotjdk az orszdgrészi ka-
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mardkat és a kamardk orszagos szovetséget. Ezek szervezeté-
vel nem untatom hallgatoimat. Akik bekeriilhetnek oda kozii-
liink, azok ugyanis megtanuljak e felsébb forumok szervezetét.

Egy érdekes dolgot azonban meg kell emlitenem, s ez,
hogy amig a nyugati allamok az orszagrészi kamardkra he-
lyezik a fosulyt, addig nadlunk ezekkel a legkevesebbet torddik
a torvény. Az errdl sz6lo 57. cikk még csak kotelezdleg sem
mondja ki megalakitadsukat, hanem a megyei kamardkra bizza,
hogy alakitsdk meg, ha akarjdk. Német-, Francia-, Osztrdk-
és Magyarorszagokban az orszagrészi kamarak a tengely, na-
lunk a megyeiek. Kiilonbség oOridsi adminisztracidés koltség
megtakaritdas, melyet a kamardk kulturdlis célokra fordita-
nak. Magyar parlamentarainknak kotelességilk e rendszer be-
vezetéséért kiizdeni, hogy a kamardhoz befolyd gazdagarasok,
tényleg gazda-kulturdlis célokat szolgaljanak, s ne adminisz-
traljak el azok javarészét. Mert ne gondolja senki, hogy a
kamarat nem nekiink kell eltartanunk.

Lassuk mibol élnek a kamarak? 1. A foldaddo utédn
0,5-3% kamarai potado fog kivettetni. Ennek nagysagat, fenti
hatarok kozott a megyei kamara kozgylilése hatdrozza meg.
Tehat gazdakulturvagyainktol eltekintve, azért is  vigyaz-
nunk kell a valasztasokra, mert a mi zsebiinkrél van szo. Ter-
mészetesen van masodsorban dllamsegély is. Osszege nincs
olyan pontosan koriilirva, mint amit mi fizetlink, dehat ez a
legkevesebb. A kamarai jovedelmekrdl szolo 82. cikk c. pontja
igen sajnalatos tévedés. A kozségi legelokre 16 ez bevételeik
1-5%-4ig terjedhetd kamarai adot. Kozségi legeldink mind-
nydjunk tudomdsa szerint inkabb segélyekre szorulndnak, nem-
hogy Ok fizessenek a kamardknak. Kérjik Osszes képviseldin-
ket és szenatorainkat, s6t ezutdn megalakulandé kamardinkat
is, kovessenek el mindent, hogy ez a teher levétessék kozségi
legeldinkrdél. Ezen kivil még maés jovedelmei is vannak a
kamardknak, melyek 99%-ban a gazdakdzonségtél keriilnek
ki. Ilyenek: a gazddk Onkéntes hozzajarulasa, marhalevelek
bélyegilletékei, 4allat ¢és gabonavasarterek jovedelmének egy
része stb. Raduplaz azonban mindezekre a 82. cikk, mely
kotelességévé teszi a varmegyéknek, hogy bevételeiknek leg-
kevesebb 5%-at a kamardknak adjak at. Ime idevezet a kolt-
séges adminisztracid, melyet az okozott, hogy mi az orszag-
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részi, kilfoldon nagyszerien bevalt rendszer helyett a megyei
kamarak mellett dontottiink.

Es végil még egy pont. A torvény 28. cikke kamarai fel-
adatnak jelzi a gazdasdagi természetii toérvémyjavaslatok, vam-
tigyvek, szallitasi tarifak és szabalyrendeletek véleményezését.
Eddigi szomort tapasztalataink azt igazoljak, hogy ezek ko-
ziill eddig csupan a szabalyrendeletek alkotdsdba volt a kama-
raknak beleszolasuk, még pedig azért, mert szabalyrendelete-
ket egyaltalan nem alkottak orszagunkban. Kovetelniok kell
ugy parlamentarainknak, mint kamarainknak, hogy ez a tor-
vénycikk ne 10gy legyen benne a torvényben, mint a cigany
altal vitt levélben a siilt liba, melyet a cigany utkozben mar
joiziien elfogyasztott. A kamarai torvény 28. cikke €16 valo-
sagga kell, hogy valjon, ha eredményes munkéat akarunk vé-
gezni a kamardkban. Sziinjék meg végre a roélunk-nélkiiliink
torvényhozds, mely annyi milli6 gazda szenvedését és egész
allami haztartasunk sulyos betegségét okozta.

Ezek el6rebocsatdsa utdn  hatarozati  javaslatomat alab-
biakban terjesztem eld:

Hatarozati javaslat.

1. A Nagygylilés megbizza partunk vezetdoségét, hogy ha-
ladéktalanul hivja fel az Osszes vidéki tagozatokat a kamarai
valasztasok  elOkészitésére, annak  kihangsulyozdsa  mellett,
hogy e valasztasok sorsa a falvakon dol el, tehat gondjuk le-
gyen ra, hogy mar ott minden érdemes emberlink bevalasz-
tassék.

2. A Nagygytilés felkéri partunk parlamenti csoportjat,
hogy

a) a torvény 7. és 10., valamint az ezekkel egybehangzo
mas §§-ai modositdsa érdekében mozgalmat inditson, melynek
célja lenne a kozségi kamarai valasztasoknak, a kamara altal
delegalando elnokok altal valo vezetése.

b) lgyekezzék a parlamenti csoport a kamarai torvény
végrehajtasi utasitdsdba olyan rendelkezéseket felvétetni, me-
lyek 4alland6 munkakort biztositanak a kozségi gazdasagi bi-
zottsagoknak.

¢) Tegyen lépéseket a magyar parlamenti csoport arra
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nézve, hogy a torvény 25/b, 50, 56, 100 és 108 §-ai ugy modo-
sittassanak, hogy azokbo6l a consilier agricolok szerepe és vi-
szonya a kamardkhoz vilagosabban ¢és hatdrozottabban ki-
tlinjék.

d) Kiizdjon a magyar parlamenti csoport a tdérvény olyan
gyokeres moddositdsa mellett, mely a mai nagy adminisztra-
ciés koltséggel jard6 megyei kamarai rendszer helyébe a kiil-
f6ldon jol bevalt orszagrészi kamarai rendszert helyezi.

e) Lépjen kozbe a parlamenti csoportunk a foldmivelés-
ligyi miniszternél a torvény 82/c. cikkének olyan értelmezése
érdekében, hogy addig is, mig e cikk véglegesen toriiltetnék,
tekintsen el a kozségi legelok kiilon kamarai illetékétol.

f)  Gondosan 06rkodjék parlamenti csoportunk, hogy a tor-
vény 28/c. cikke olyan értelmezést ¢és gyakorlati alkalmazast
nyerjen, hogy minden a mezdgazdasdgot érdekld torvényja-
vaslatra nézve a kamardk -elézetes véleménye kikéressék, s
ezzel az eddigi, orszdgunkat és gazdakdzonségiinket karosito,
hebehurgya gazdasagi torvények alkotasa egyszersminden-
korra megsziinjék.

Takacsy Miklos:

Dr. Nagy Endre ur el6addsdba egy tévedés csuszott be.
Azt mondotta, hogy a megyék koltségvetésiikbol legalabb
Ot szazalékot tartoznak bevenni a kamardk részére. A  tor-
vényben ez nincs benne, ott csak az 4ll, hogy a megyék a
koltségvetésiikbe felvett 6sszeggel tamogatjak a kamarat.

A hatdrozati javaslathoz kivanok a tovabbiakban hozza-
sz6lani.

Az elsd pontot mar elkésettnek tartom, mert hiszen a
valasztas holnap van.

A masodik pont d) bekezdésében az eldaddo uUr azt ja-
vasolja, hogy kiizdjon a magyar parlamenti csoport a tor-
vény olyan modositdsa mellett, amely a megyei kamarai
rendszer helyébe a kiilfoldon jol bevalt orszagrészi kamarai
rendszert teszi. En ennek a pontnak elhagydsat javasolom.
A székely varmegyék és a magyar tobbségli varmegyék most
magyar tobbségii kamardkat tudnak alakitani. Ha orszag-
részi kamara lesz, abban nem lesz szavunk, azt gy fogjak
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Osszedllitani, hogy mi kimaradjunk bel6le. A székely var-
megyék be fogjadk fizetni a pénzt az orszagrészi kamara
szamara, a székely legelék utdn is oda fog befolyni az ot
szazalék s ebbdl a magyarsagnak nem lesz semmi haszna.

A hatdrozati javaslatoktol eltekintve, kérem az urakat,
szinjék meg az, hogy a magyarsdg eddig bizonyos idegen-
kedéssel volt a mezdgazdasagi kamarak irant. Kérem a gazda-
tarsadalmat, hogy tobb érdeklddéssel viseltessenek e kama-
rak irdnt éppen a magunk jol felfogott érdekében, hogy igy
a mi néplink is részesiiljon a mezOgazdasdgi kamarai intéz-
mény aldasaiban.

Dr. Nagy Endre:

Elismerem, hogy téves volt az eldaddsnak az a része,
amelyben Ot szdzalékosnak vettem a megyei kamarai hozza-
jérulds Osszegét. Ezt a részt tehat helyesbitem.

Az inditvanynak azt a résziét azonban, hogy a Magyar
Part a maga felfogdsdval maradjon meg a megyei kama-
rai rendszer mellett és ne kivanja az orszdgrészi tagozo-
dasu kamarai rendszert, a magam részér6l nem fogadhatom
el. Kilfoldon is azért valt be jobban az orszdgrészi rend-
szer, mert igy a gazdakozonség egyharmad, sét egydtod
koltséggel sokkal eredményesebb munkat tud kifejteni. A
megyei kamardk nagy koltségekkel jarndk ¢és ezeket a gazda-
kozonségnek kell viselni. Ezekbdl a koltségekbdl —azutan
semmi vissza nem tériil, mert a gazdasagi kamardk magyar
embereket nem alkalmaztak a multban, nem fognak alkal-
mazni a jovOben sem. Az orszagrészi kamardk mellett land-
zsat tort tobb Dbelfoldi szaktekintély is, akik nem 1ugy kép-
zelik azt, hogy egész Erdélynek csak egy kamardja legyen,
hanem, hogy a Magyarorszagtol atcsatolt részeken harom
kamara mikodnék, Kolozsvaron, Temesvaron ¢&s Brassoban;
a székelység a brass6i kamardhoz tartoznék. Itt a székely-
ség donto sulya teljes mértékben megnyilatkoznék.

Az orszagrészi kamardk nagy eldnye az is, hogy modot
nyUjt magvizsgald, vegykisérléti allomasok, ndvénynemesitd
allomasok stb. létesitésére, amelyek azutdin a mezdgazdak
kultirdjat ¢és munkdjanak eredményességét emelik. A me-
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gyei kamarai rendszer egyszerli krajzlerajoskodas, amely csak
adminisztral, regisztrdl ¢és tudomédnyos miikddésre egyalta-
lan képtelen. Nincsenek meg red az anyagi eszkozei. Tehat
javaslatomnak ezt a részét teljes mértékben fenntartom ¢és
kérem a szakosztalyt, méltoztassék legjobb belatasa szerint
allast foglalni.

A kamarai rendszerr6l itt a szakosztidly el6tt ki aka-
rok emelni két dolgot.

Az egyik az, hogy az egész kamarai rendszer a levegd-
ben log, mert alkotnak olyan paragrafusokat, amelyeket a
kamardk nem valoésitanak meg 1és a kamardk mikodése a
legtdvolabbrol sem koveti a paragrafusokat. A 28. § példaul
eléirja, hogy a mezOgazdasdgot ¢érdekld torvények eldszor
a kamardk véleményezése ala bocsiatandok. Ugyanide tar-
tozna a mezOgazdasagi vamtarifa kérdése, a szabalyrende-
letek kérdése stb. s ezekkel a kamarak koziil eddig soha
egy sem foglalkozott, mert nem adtak modot red s tudo-
masom szerint az egyetlen torvény, amelyre a kamardk vé-
leményét kikérték, a kamarai torvény volt. Eppen ez donti
most el a megyei kamardk sorsat, mert hiszen a kamardk
igazgatdi ¢és tisztviseldd, akik a tobbségi nemzet soraibol ke-
riltek ki, felszolaltak a maguk érdekében, hogy igenis a
megyei kamarai rendszer fenntartand6. Ha orszagos érdek
szempontjabol nézték volna a dolgokat, akkor itt is mar
utat tort volna a kiilf6ldon olyan jol bevalt orszagrészi ka-
marai rendszer.

A masik kérdés a 82. § c) pontja. A kozségi legeldket
kiilon taxaval rojjak meg 1-5 szdzalék erejéig. Kérem a
parlamenti tagokat ¢és azokat, akik a megyei kamardk tag-
jai igyekezzenek arra, hogy az egy szdzalékos taxa mellett
maradjanak meg ¢és hogy amikor a taxat kivetik, a kivetés a
jovedelem wutdn torténjék. Hiszen sok legelonek alig van jo-
vedelme, masok el vannak addsodva s még inkabb tdmoga-
tdsra szorulnanak. A magam részérél, mint a kamara inte-
riméris bizottsdganak tagja azt a benyomdast szereztem, hogy
a mezOgazdasdgi kamardk megérdemlik a gazdakozonség
legteljesebb figyelmét és a magyar gazdakdzonség jol teszi,
hogyha egyebet nem tesz, de ott van ¢és puszta jelenlétével
a maga fajanak ¢érdekeit szolgalja. Személyesen gydézddtem
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meg arr6l, hogy mert én ott voltam, sok dolog maskép dolt
el, mint ahogyan elddlt volna, ha nem vagyok ott, még ak-
kor is, ha egy szot sem szdlottam, mert ha valamelyik tag
olyant akart mondani, ami a kisebbségekre sértd lett volna,
ram nézett ¢és nyelt egyet. A magam részérdl aldirom a fel-
sz6lalo urnak azt a felszolitdsat, hogy a magyar gazda-
kozonség vesse rda magdt a mezdgazdasagi kamardkra s min-
den felszolalasaban igyekezzék a lehetd legszakszeriibb lenni,
mivel igy meghallgatisra taldlhat. Oszinte koszonettel —tar-
tozom a felszolalo trnak, egyébként fentartom a javaslat-
nak azt a részét, amely az orszdgrészi kamardt kivanja a
megyei helyett.

Gyarfas Elemér, elnok:

Egy vitds kérdés van. A vita a megyei, vagy orszag-
részi kamardk kérdése koril forog. A kérdés inkabb elmé-
leti és pillanatnyilag nem aktudlis, mert hiszen ha ez a kor-
many marad, marad az altala most megalkotott torvény is,
melyet csak most akar tulajdonképpen életbeléptetni és hir-
telen modositasrol nem lehet szo.

Konceddlom dr. Nagy Endre eléadd ur nagy szaktuda-
sat és azt is, hogy kiilfoldon az orszagrészi kamardk jol be-
valtak, azonban nalunk, a mi specidlis viszonyaink kdozott,
mas a helyzet. A marosvasarhelyi ipar- és kereskedelmi ka-
mara esete példa arra, hogy itt nalunk nem jO nagyobb te-
riiletet egy kamardban valéo mikddésre Osszehozni. Ez  valo-
sdgos tojastancot jelentene a mezdgazdasagi kamaraknal is.
Ha a csikiak és a haromszékiek a brasséihoz tartoznanak, az
egész intézmény meg volna bénitva. Az iparkamardknal, amint
tudjuk, dobaltdk Haromszéket hol ide, hol oda, ahogy a ro-
man nemzeti ¢érdekek megkivantdk. Egyszerre megindulna
az orszagrészi kamaraknal a keriiletek nemzetiségi szempont-
tok szerinti szétosztasa. A tartomanyi kamardt a jelen tor-
vény alapjan ugyis meg fogjak alkotni, mar csak azért is,
mivel ottan j6 4allasok lesznek, de nincsen értelme annak,
hogy ezt éppen mi kezdeményezziik. Kérem az eldadd urat,
méltoztassék belenyugodni, hogy szakszempontbol az & szem-
pontja helytallo, specialis viszonyaink ko6zott azonban nem
megfeleldk az orszagrészi kamarak.
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Dr. Nagy Endre:
Nem ragaszkodom az inditvanynak ehhez a részéhez.

A Szakosztaly az el6adoi javasla-
tot Takdcsy Miklos modositasaval el-
fogadta.

Gyarfas Elemér, elnok:

A targysorozat kimeriilt, koszonetet mondok a mezdgaz-
dasagi kérdés eléadoinak épp ugy, mint a tobbi eléadoknak,
az 0Osszes hozzéaszoloknak ¢és a résztvevOknek, hogy figyel-
miikkel megajandékoztak; Oriilok, hogy ennyi fontos kérdést
magas nivon ¢és szakszerlien letargyalhattunk és a gytilést be-
zarom. (Eljenzés.)
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Valsagok viharaban.

Gyarfas Elemér beszéde az Orszagos Magyar Partnak Szatmaron,
1930. oktober 26-an tartott nagygytilésén.

Barmerre tekintiink, mindeniitt nehézséget, bajt, nyo-
mort, kétségbeesést latunk; mindenlinnen panaszt, sirdst, ke-
seriiséget hallunk.

Valsadggal kiizd minden termeld osztaly, valsaggal kiiz-
denek Kdzépeurdpa dsszes allamai.

Ez a valsag — termelési valsadg, fogyasztasi valsag, tdke-
¢s hitelvalsag és — last, not least — erkdlcsi és lelki valsag.

1. A termelési valsag oka a vildghaboru, mely megza-
varta a vildg termelési rendjét. A kozépeurdpai éallamok négy
éven at nem termeltek, elveszitették piacaikat s ezeket mas
termeld orszagok — elsdsorban Amerika — foglaltdk el. Mikor
pedig helyredllott a béke, az wujonnan huzott allamhatarok
zartdk el a termeld vidékeket eddigi fogyasztasi piacaiktol.
A banati buza, az erdélyi szarvasmarha a haboru el6tt vam-
mentesen jutott el Ausztridba és Csehorszagba, most két 4&l-
lamhatar  bastyafalan a4t kell — sulyosan megvadmolva —
atvergddnie, sO6t nalunk még export-taksakkal is megkiizde-
nie. Ugyanilyen akadalyok allottak az iparcikkek utjaba is.

Az ujonnan létesiilt 4allamok — elfogultsagukban — ki-
sérleteztek az 0Onélld berendezkedéssel. Németorszag a habora
tapasztalatainak hatdsa alatt mezOgazdasdgat oda akarta fej-
leszteni, hogy fedezni tudja vele lakdssaga élelmezési sziikség-
leteit, nalunk s mdas agraradllamokban pedig mesterségesén
nagy iparfejlesztésbet fogtak. A Bratianu Vintilla sziiklato-
kor- gazdasagi politikdja iskolapélddja ennek a koncepcionak.

Ez a jaték csak addig tarthatott, amig az erOltetett ter-
melés kipotolta a haboruban elfogyasztott készleteket. Ez
utan menthetetleniil bedllott a tilprodukcio s ezzel a legsu-
lyosabb termelési valsdg. A piacukat veszitett allamok ki-
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felé dumping-drakon is elhelyezni igyekeztek termelvényeiket,
befel¢ pedig csokkentették vagy leszallitottdk az addig tul-
feszitett tempoju termelést s ezzel belsd valsagot ¢és munka-
nélkiiliséget idéztek eld.

Hogy Roménia ¢és vele Erdély mezdgazdasidgi terményei-
nek piacait teljesen elveszitette, ehhez a fennti okok mellett
igen érz¢keny mértékben hozzajarult az agrdrreform is, mely
éppen az exportképes mezdgazdasagi ilizemeket tette tonkre
s ezeknek piacait a kisgazddk silanyabb mindségli termékei
— mar csak a szervezetlenség hidnya miatt — sem tudtdk
visszahoditani.

Ugyanez a széls6séges agrarreform Oroszorszagban egye-
nesen ¢hinséget okozott, de a szovjet most mar — felrugva
a foldosztasi elméleteket — mezdgazdasagat erdltetve vissza-
helyezi a nagybirtok tipusira s a legmodernebb gépberen-
dezéssel ¢és vasfegyelem ala vont munkdaszaszloaljakkal, ujon-

nan létesitett allami nagybirtokokon — tehat ¢éppen azon a
birtoktipuson, melyet elsdsorban dobtak oda mindeniitt a
foldéhségnek — hatalmas gabonatomegeket produkal és dob

a nemzetkdzi piacokra, még sulyosabbd téve ezaltal ezeknek
termelési valsagat.

2. A fogyasztasi valsag szikségszerii kovetkezménye a
termelés szervezetlenségének. A tulprodukcid a termelés be-
szlintetését s ezzel munkanélkiiliséget s széles rétegek fogyasz-
tasi képességének tonkretételét idézi eld.

A termelés szervezetlensége mellett tovabbi oka a fo-
gyasztasi valsdgnak az egyenlotlen jovedelem-elosztas.

A habor wutdni elsé fellendiilés konnyii, nagy keresetre
szoktatott mindenkit ¢és megnovelte az igényeket. Ezek le-
szallitasara egyetlen tarsadalmi osztaly sem akar gondolni.

Az eddigi termelési rend tulzasai Oridsi vagyon ¢€s jove-
delem felhalmozodasokat tettek lehetové keveseknél, mas tar-
sadalmi osztalyok pedig a pauperizmusba siilyedtek.

Minthogy pedig ¢éIlni ezeknek is kell, ma mar a habora-
viselt allamok tobbségében szdzezrekre, s6t milliokra megy
az allam altal eltartott munkanélkiiliek szama, kik — ¢épp
ugy, mint Roéma proletarjai — fokozatosan elszoknak a mun-
katdl s mind nagyobb igényeket tamasztanak eltartoikkal
szemben.
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Ha e helyzeten silirgdsen nem tudnak segiteni, ugy ez
a fogyasztdsi valsdg elkeriilhetetlentil katasztréfara kell, hogy
vezessen, mert a folyton csokkendé szamu dolgozok a viszo-
nyok neheziiltével mind kevésbé lesznek képesek annyit pro-
dukdlni, amennyit felemészt egyfeldl a felsé osztalyok pazar
¢s fénylizd ¢életmddja, masfelél a millios munkanélkiili tome-
gek ellatasa.

3. A toke- és hitelvalsag szintén a vilaghabori kovetkez-
ménye, mely generdciok 4ltal felhalmozott hatalmas bels6
tokéket tett tonkre — az inflacid6 és hadikdlcsonok révén,
emellett hatalmas haborus adossagokat csinalt a kiilf61don.

Ezeket a tokéket felélték, -elpuffogtattdk, elpocsékoltak
a hadseregek s ezek a tokék ma hidnyzanak.

A Dbelfoldi téke elpusztitdsa megolte a takarékossagi szel-
lemet, mely eldfeltétele az j belsd tokeképzddésnek.

Az elpuffogtatott kiilfoldi t6ke wutdn pedig — mely nem
hoz semmi jovedelemet — a haboraviselt allamok hatalmas
kamatokat kell, hogy fizessenek a hitelez6 &llamoknak, els6-
sorban Amerikanak. E hdboris adossdgok kamatai felbori-
tassal fenyegetik az addés allamok koltségvetéseit, melyeknek
ad6zdi roppannak 0ssze az aranytalan terhek alatt.

A stlyos kozterhek, a habora altal szétzilalt gazdasagi
¢s jogi helyzet bizonytalannd teszi minden termeld munka
eredményét s e bizonytalan rentabilitaisu produkcié nem tud
garanciat nyujtani és bizalmat kelteni az abba fektetett to-
kék Dbiztonsdga ¢s rentabilitdsa irant, ami pedig elofeltétele
minden hitelnek.

A tokehiany tehat bizalomvalsaggal s ennek kovetkez-
ményeképpen hitelvalsaggal parosul.

4. Az erkélesi és lelki valsag salyosabb baj és betegség az
Osszes elobbieknél.

A gyogyulds elofeltétele az egyes embernél is az onbi-
zalom; fokozottan 4ll ez a tarsadalmakra s a gazdasagi
¢letre. A vilaghaborut is — joval erdik teljes Osszeroppandsa
elétt — azért veszitették el a kozponti hatalmak, mert 0Osz-
szeroppant onbizalmuk; idegekkel nem birtak mar tovabb.

Gazdasagi helyzetiink kétségteleniil igen sulyos. De nem
annyira sulyos, amilyen tiirhetetlennek azt tomegeink érzik
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s foként, amilyennek azt intelligenciank és sajtonk bizonyos
része hirdeti.

Statisztikai adatokkal kimutathatdo, hogy az eladésodas a
habora el6tt sokkal nagyobb volt; hogy egyes termeld osz-
tadlyok mar jelentésebb kozterheket is hordoztak; hogy ismé-
telten voltak periddusok, mikor a termelési és értékesitési ne-
hézségek a maindl is nagyobbak voltak.

De akkor ellendlloképesebb volt az embereknek a lelke;
nem {ilte meg azt annyira a rezignacio, tudtak erdsebben hinni
¢s jobban bizni az allapotok jobbraforduldsaban.

A legsulyosabb betegségiink ma kétségteleniil ez a pszi-
chologiai valsdg, ez a teljes elkeseredés ¢és reményvesztett-
ség, melyet, sajnos, kiilsé eszkdzok is taplalnak mesterséges
uton s amelynek hatdsa alatt — mint kozvetleniil az 1918. évi
Osszeomlas el6tt — az emberek mar-mar hajlandok bar-
mely, még oly kedvezdétlen fordulatba is csiiggetegen bele-
torédni; olyan fordulatba is, melynek puszta lehetOsége is
korabban végsd erdfeszitésre 6sztondzte volna dket.

*

E katasztr6faval fenyegetd, stlyos, nagy valsdgok viha-
raban ott 4all ma a szellemileg kifosztott, erkolcsileg meg-
gyengiilt, anyagilag letort erdélyi magyarsag — viharverte
dereglye a viharos 6ceanon.

Mi lesz a sorsa? El kell-e menthetetleniil pusztulnia?

E kérdésre a mar elmondottak adjak meg a feleletet.

Minthogy a jelenlegi valsag elsdsorban lelki ¢és erkolesi
valsag s minthogy ez a lelki és erkdlcsi valsag teszi oly vég-
zetesen sulyossd, sOt katasztrofalissa a gazdasagi valsadgot is,
nyilvanvalo, hogy sorsunk elsésorban attdl fligg, hogy e lelki
valsagot erds Ontudattal, fegyelmezettséggel ¢és 1élekerdvel
meg tudjuk-e allani.

Az a kérdés, hogy a magyar nyelv, a magyar kultira,
a magyar kisebbségi gondolat, mindazok a szellemi és er-
kolcsi  értékek, melyeknek szolgdlatira a Magyar Part ala-
kult, egyiittesen elég erdsek-e arra, hogy e gazdasagi valsa-
gok vihardban is Osszetartsak a Magyar Part zaszloja alatt
az erdélyi magyarsag tomegeit és meg tudjak-e akadalyozni
azt, hogy a kisebbségi sorsba siilyedt magyarsdg szét ne
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szakadozzon foglalkozéasi 4gakra ¢és tarsadalmi osztalyokra,
melyeket azutan idegen kiils6 erék egymas ellen ellenségek-
ként vonultassanak fel?

Ha nincs annyi Osszetartd ereje a magyar gondolatnak,
hogy 4t tudja hidalni a gazdasagi és osztalyellentétéket, ha
olyan jol megy mar a dolgunk, hogy nyugodtan harcba vo-
nulhatunk egymds ellen, ha nem vagyunk még mindnyajan
elég szegények ahhoz, hogy megférhessiink egymés mellett,

akkor — kimondom nyiltan — nincs tobbé Iétjogosultsdga a
Magyar Partnak, mert nem tudja mar egyesiteni a magyar
tomegeket.

Akkor csak két ut all el6ttiink.

Vagy keresiink vildgnézeti alapon maés, erdsebb, mélyebb,
szilardabb  Gsszefogd gondolatot, vagy beallunk mi magunk
is az osztalyharc egymadassal szemben 4ll6 arcvonalaiba és se-
gitiink elpusztitani mindazt, ami dseinknek szent és draga volt.

Mi eddig ugy hittiik és éreztiik, hogy tomegeink mogot-
tink 4allanak, mikor elsé célkitiizésként a romaniai magyar
kisebbség nemzeti egységének ¢és a magyar nyelv ¢és kultira
fejlodésének jelszavat irtuk zaszlonkra s amig e meggy6zo-
désiinket néplink tomegei meg nem dontik, rendiiletleniil kiiz-
diink és dolgozunk érte.

A mai sulyos gazdasagi valsagban fokozott mértékben
ranehezedik a part kozgazdasagi szakosztidlyara az a feladat;
hogy a magyarsdg mindegyik termeld rétegének ¢és tarsadalmi
osztalyanak érdekeit Osszhangba foglalja s valamennyit egy-
forma szeretettel ¢s buzgdsaggal igyekezzék megvédeni és
érvényre juttatni.

E harmoénia égisze alatt targyalta le az elndkletem alatt
all6 Kozgazdasdgi Szakosztily a magyarsagot s annak egyes
produktiv osztalyait érint6 elvi és gyakorlati problémakat s
hozott hatdrozatainkat bizalommal s a jol végzett kotelesség
Ontudataval terjesztjik a nagygyllés s az egész magyar
kozvélemény elé.

Tanacskozasaink anyaga vaskos kotetet tesz ki — me-
lyet majd nyomtatidsban nyilvanossagra fogunk hozni — s e
nagy terjedelemre tekintettel tapintatlansdg volna télem, ha
csak a letargyalt kérdések felsorolasaval is igénybevenném ez
elérehaladt 6rdban a nagygytilés figyelmét.
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M¢éltdztassanak  megnyugvassal fogadni a tegnap, egész
napon at folytatott alapos munkénk eredményeit s az ott ho-
zott hatdrozatokat 4ltalanossagban ¢és elvileg elfogadva, ki-
adni az intéz6-bizottsagnak, hogy sajat hatdskorében, illetve
az FElnokség ¢és a parlamenti csoport tutjan gondoskodjék —
a Szakosztaly sziikség esetén valdo ujabb meghallgatasa mel-
lett — ezeknek legmegfelelébb végrehajtasarol.
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Jegyzokonyv.

Felvétetett az Orszagos Magyar Part Kozgazdasagi Szak-
osztalyanak Szatmaron, 1930 oktober 25-én tartott nyilvanos
kozgazdasagi gytilésérol.

Jelen vannak:

A Szakosztaly tagjai koziil: Gyérfds Elemér elndk, Be-
rivoy Istvan  f6titkdr, dr. Abrudbanyay Ede foldbirtokos,
orsz. képviseld, Kolozsvar, grof Béldi Kaélman nagybirto-
kos, Zsibd, dr. Desbordes Ernd foldbirtokos, Sajoudvarhely,
dr. Gyorgy Jozsef {foldbirtokos, orsz. képviseld, Marosvasar-
hely, dr. Kotzd6 Jend foldbirtokos, Nagykdgya, Kovér Gusz-
tav  foldbirtokos, Nagyvarad, dr. Laszl6 Dezsé orsz. képvi-
selo, Gyergyoszentmiklos, dr. Nagy Endre G. E. titkdr, Dés,
Pekri Géza foldbirtokos, DicsOszentmatron, Purgly Laszlo, az
aradmegyei G. E. elndke, Sofronya, dr. Szisz Ferenc, a Ma-
gyar Nép szerkesztdje, Kolozsvar, bardé Szentkereszthy Béla
orsz. képviseld, Arkos, Torok Balint az E. G. E. fétitkara, Ko-
lozsvar, Szab6d Béni szlicsmester, orsz. képviseld, Brassd, Hex-
ner Béla vegyészmérnok, Kolozsvar, Csiszar Lajos ¢épitész,
Marosvasarhely, dr. Lakatos Sandor gyariparosszovetségi tit-
kar, Marosvasarhely, Sziics Kalman asztalosmester, ipartes-
tileti elnok, Szatmar, bardé Josika Janos orsz. képviseld, Ko-
lozsvar, dr. Parecz Béla orsz. képviselo, Arad, dr. Fabian
Laszlo szenator, Barot, Laszl6 Endre, a Transsylvania Bank
ligyvezetd alelndke, Kolozsvar, Kispal Laszlo, Kolozsvar,
Sandor Béla, a Minerva Biztositdé R.-T. igazgatoja, Kolozs-
var, dr. Torok Andor, a Kézdivasarhelyi Tptar elndke, Kéz-
divasarhely, dr. Vetzdk Ede, a Nagykarolyi Takarékpénztar
elndke, Nagykaroly, Ciffra Kalman ny. fOispan, a Biharme-
gyei Takarékpénztdr elndke, Nagyvarad, Hegediis Sandor
orsz. képviseld, Nagyvarad, Tunyoghy Lajos, a Tenkei Taka-
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rékpénztar vezérigazgatdja, Tenke, dr. Balogh Elek, az Egye-
stilt Kisegitd Tptar vezérigazgatdja, Torda.

Tovabbd: Dr. Arkossy Jend, Nyarddszereda, K. Balogh
Ferenc, Nagyszalonta, Bartalis Ferenc 1iigyvéd, Fogaras, dr.
Boszorményi Karoly, Petyén, bar6 Banffy Déniel, Fugad, gr.
Béldi Gergely, DicsOszentmarton, dr. Boros Béni, Gurahonc,
Bottyan Istvan, Szatmar, Bikfalvy Albert, Berindan, dr. Ba-
rabas Béla orsz. képviseld, Dicsdszentmarton, groéf Bethlen
Laszlo, Kolozsvar, grof Dégenfeld Miksa, Erddszdda, Doma-
hidy Istvdn, Domahida, Ember Géza, Darocz, dr. Gyulay Ja-
nos, Temesvar, dr. Harcsar Géza, Szatmér, dr. Helmeczy Jo-
zsef, Petyén, Hercz Henrik mérndk, Szatmdar, Jolsvay Imre,
Szatmar, b. Kovacs Gusztav, Szatmar, Keresztes Janos ref.
lelkész, Brad, Kemény Béla mérnok, Nagyvarad, dr. Kovéacs
Karoly tigyvéd, Csikszereda, dr. Krivan Gyula, Temesvar, dr.
Kolcsey  Ferenc  foldbirtokos, Domahida, Latorjan  Istvan,
Szatmar, Lengyel Gyorgy, Odvas, Laar Ferenc orsz. képvi-
sel, Parajd, dr. Markovits Man6 ny. féispan, Nagyvarad, if j.
Miiller Ferenc, Szigetcsorbanmezd, Oldh Sandor, Szamos-
krass6, dr. Siidy Tibor, Szatmar, Steiner Jozsef igazgato,
Szatmar, Sziics Elemér, Nagyenyed, dr. Soos Istvan, Nagy-
varad, dr. Székely Akos iigyvéd, Maramarossziget, Takacsy
Miklés  foldbirtokos, Curtici, dr. Weisz Sandor, Szatmar,
Werner Oszkar, Szatmar, stb. stb.

Tavolmaradasukat  kimentették: Grof  Bethlen  Balint
nagybirtokos, Keresd, dr. Eory Istvan, Magyarigen, Endre
Karoly, a Temesvari Kereskedok Egyesiiletének f6titkara,
Temesvar, Mikd Laszl6 foldbirtokos,  Nyaradszentlaszlo,
Szentivanyi  Jozsef  foldbirtokos, Farnos, dr. Szoboszlay
Laszl6 foldbirtokos, Nyaradszereda, Reinhart Gyula, az Ipar-
testiiletek  Szovetségének {igyv. elndke, Arad, Budai Tibor
iparos, Nagyvarad, Barthos Béla, a Brassoi Népbank vezér-
igazgatdja, Brass6, dr. Miklossy Viktor, a Gyergyoi Elsé Ta-
karékpénztar  vezérigazgatdja, Puskds Istvan, a  Gyergyoi
Bank ¢és Takarékpénztar vezérigazgatdja, Gyergyodszentmik-
l6s, Bodor Bertalan, a Kolozsvari Takarékpénztar ¢és Hitel-
bank {igyv. igazgatdja, dr. Ferencz Jozsef, a Hitelszovetke-
zetek SzOv. igazgatdja, Gombos Bend kereskedd, dr. Lemer
Sandor {igyvéd, Kolozsvar, dr. Fekete Andor iigyvéd, Ma-
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rosvasarhely, dr. Garda Kaéalman, a Hangya Ko&zpont alel-
noke, Horvath Pal, az Alsofehérvarmegyei Takarékpénztar
vezérigazgatoja, Szigeti Béla, a Nagyenyedi Kisegitd Tptar
vezérigazgatdja, Nagyenyed, Szemere Miklés, a Biharmegyei
Takarékpénztdr ~ vezérigazgatdja, = Nagyvarad, dr.  Barabas
Andor kereskedd, Sepsiszentgyorgy, Becsek Aladar, az Ud-
varhelymegyei Takarékpénztar vezérigazgatoja, Székely-
udvarhely, dr. Szollosi Odon, Székelyudvarhely, Kun Richard,
a Kereskedd Szovetség elndke, Temesvar.

1. Gyarfas Elemér elndk iidvozli a megjelenteket, a gyi-
lést megnyitja, eldterjeszti elndki megnyitdjat ¢és  bejelenti,
hogy a Szakosztily vezetésége az eldadasokat ¢és hatarozati
javaslatokat kinyomatva szétosztotta s ezek az el6z0 évek
targyaldsi anyagaval egyiitt a jelenlévok rendelkezésére al-
lanak. Kéri, hogy ennek koltségei fejében a jelenlévok 100
leit dr. Parecz Gyorgy kezéhez sziveskedjenek lefizetni, mi-
nek ellenében meg fog kiildetni résziikre a gyiilés targyalasi
anyagat is tartalmazo végleges kiadvany.

A jegyzokonyv  vezetésével ~megbizza  Berivoy  Istvan
fotitkart, bejelenti, hogy a gyorsirdi feljegyzéseket dr. Ger-
gely Jenoé tanar eszkozli s felkéri a kozgytlést, hogy jelen
jegyzOkonyv hitelesitésére bizottsagot kiildjon ki.

A kozgytilés az elndki bejelentéseket
tudomasul veszi s a jegyzokonyv hite-
lesitésére grof Bethlen Laszlo, Torok
Bélint és dr. Lakatos Séandor tagokat
delegalja.

2. Berivoy Istvan {6titkar felolvassa az 1930. szeptember
8-an, Kolozsvart tartott legutobbi szakosztilyi iilés jegyzo-
konyvét.

A Szakosztaly a jegyzOkonyvet észre-
vétel nélkiill tudomasul veszi s annak
hitelesitésére dr. Balogh Elek és Desbor-
des Erno szakosztalyi tagokat kiildi ki.

3. Elnok bemutatja Reinhart Gyula eldadésat és hataro-
zati javaslatait a magyar iparososztaly megszervezésére Vo-
natkozoélag.
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Csiszar Lajos, Fabian Laszlo, dr. Siidy Tibor és Keresz-
tes Janos hozzaszolasai utan,
a Szakosztdly az eléadd javaslatait
egyhangulag elfogadja.

4. Csiszar Lajos bemutatja az ipari szakoktatasra vonat-
koz6 eldadasat és hatarozati javaslatait.
A Szakosztdly az eléadd hatarozati ja-
vaslatait valtoztatds és hozzaszolas nél-
kil elfogadja és Csiszar Lajost az ipari
szakoktatds érdekében végzett munka-
jaért melegen tinnepli.

5. Dr. Lakatos Sandor bemutatja a munkakamardakra vo-
natkoz6 eldadésat és javaslatait.
A Szakosztaly az eldado javaslatait egy-
hangulag elfogadja.

6. Szabo Béni elOadéast tart az iparossdag adoterheirdol és
el6terjeszti hatarozati javaslatait.
A Szakosztdly az eldéadd javaslatait dr.
Lakatos Sandor, dr. Weisz Sandor, dr.
Siidy Tibor, Csiszar Lajos, dr. Balogh
Elek és dr. Kotzé Jend kiegészitd indit-
vanyaival egyhangulag elfogadja.

7. Hexner Béla bemutatja a nagyipar fobb problémadira
vonatkoz6 eldadasat és hatarozati javaslatait.
A Szakosztaly az eldado javaslatait egy-
hangulag elfogadja.

8. Dr. Lakatos Sandor bemutatja a szocidlis biztositds
kérdésére vonatkozo eldadasat ¢és hatdrozati javaslatait, azok
5. pontjanak bizonyos kiegészitésével.

A Szakosztaly az eldado javaslatait egy-
hangulag elfogadja.

9. Elnok bemutatja dr. Eory Istvan eldadasat és hataro-
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zati javaslatait a munkdsbiztositasi torvénynek a mezogazda-

sagot érinté rendelkezéseire vonatkozolag.
A Szakosztaly az elGterjesztett javasla-
tokat egyhangulag elfogadja ¢és elnok
javaslatdhoz képest kimondja, hogy a
munkasbiztositdsnak a magantisztvise-
16ket érinté kérdéseire nézve a parla-
menti csoport a torvény targyalasa elott
kérje ki az érdekképviseleti testiiletek
véleményét, minthogy a kérdésnek ez az
aga technikai okokbol nem volt eldké-
szithetd.

10. Elnok bemutatia dr. Berndd Agoston eldadasat és ja-
vaslatait az egységes uj ipartorvényre vonatkozolag.

A Szakosztidly a javaslatot Csiszar La-
jos kiegészitésével elfogadja.

11. Csiszar Lajos bemutatja a kozszadllitasokban és koz-
munkakban valo részesedésre vonatkozd eldadasat és javas-
latait.

A Szakosztaly a javaslatot egyhangulag
elfogadja.

12. Elnék az ipari kérdések letdrgyaldsa utan meleg sza-
vakban méltatja az iparos-osztaly nagy jelentdségét.
Sziics  Kadlman szatmari ipartestiileti elndk hasonld érte-
lemben szoélal fel.
Helybenhagyolag tudomasul vétetik.

13. Elnok bemutatja a pénziigyi valsag, a tokehiany és a
kamatlabpolitikara  vonatkoz6 el6addsat ¢és hatdrozati javas-
latait.

A kérdéshez hozzaszolanak Desbordes Ernd, Hexner
Béla, dr. Lakatos Sandor, dr. Fabidan Laszl6, dr. Nagy Endre,
dr. Abrudbanyay Ede, dr. Krivan Gyula és dr. Kovéacs Arpad.

A Szakosztaly elfogadja az eléadoi ja-
vaslatot, Desbordes Ernd fenntartott
kiilon véleményével szemben, Hexner
Béla és Kovacs Arpad kiegészitésével.
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14. Dr. Balogh Elek bemutatja az erdélyi magyar vidéki
pénzintézetek helyzetére vonatkozd eldadasat ¢€s hatdrozati ja-
vaslatait.

A kérdéshez hozzaszélnak: Dr. Arkossy Jend, Hexner
Béla, Keresztes Janos, Laszlo Endre, dr. Lakatos Sandor, dr.
Kovacs Arpad, dr. Torday Jozsef és Vajda Béla.

Elnok az iilést délben 1 d6ra 50 perckor megszakitja.

*

Elnok az iilést délutan 3 drakor ismét megnyitja.

Az iilés megszakitdsa el6tt targyalds ald vett javaslatok-
hoz pétlolag hozzasz6l még dr. Kovacs Karoly és az 0Osszes
felszolalasokra reflektal dr. Balogh Elek eléaddo ¢és Gyarfas
Elemér elnok.

A Szakosztdy — Hexner Béla ellen-
inditvanyaval szemben — dr. Balogh
Elek hatarozati javaslatat, az 1. pont-
nak a dr. Arkossy Jené altal ajanlott
szovegezésével ¢és Laszld6 Endre kiegé-
szitd inditvanyaival egylitt elfogadja.

15. Baro Josika Janos bemutatja az Erdélyi  Magyar
Foldhitelintézetre ~ vonatkozd eldadasat ¢és  hatdrozati  javas-
latait.

Laszlo  Endre, baro Josika Janos eléadd és dr. Gyorgy
Jozsef hozzasz6lasa utan

a Szakosztaly az eldadoi javaslatot egy-
hangulag elfogadja.

16. Grof Bethlen Laszlo bemutatja a hitelszévetkezetekre
vonatkoz6 eldadasat és hatarozati javaslatait.

Dr. Lakatos Sandor, dr. Arkossy Jend, bdré Josika Jdanos
¢és eldado felszolalasai utan,

a Szakosztaly az eldadoi javaslatot egy-
hangulag elfogadja.

17. Elnok bemutatja dr. Garda Kalman eldadasat és hata-
rozati javaslatait a Hangyaszovetkezetekre vonatkozolag.
A hatdrozati javaslat egyhangulag el-
fogadtatik.
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18. Sdndor Béla bemutatja a biztositas jelentoségere vo-
natkozo eldadasat és hatarozati javaslatat.
A Szakosztaly az eldadoéi javaslatot hoz-
zaszo6las nélkiil egyhangulag elfogadja.

19. Dr. Lakatos Sandor bemutatja a kereskedelmi és ipar-
kamarakra vonatkoz6 eléadasat és hatarozati javaslatait.
A Szakosztaly a javaslatot Elnok és
eldado kiegészitéseivel elfogadja.

20. Elnék bemutatja Kun Richard el6addsit és javasla-
tait a kereskedelem szabadsagat és fejlodeését akadalyozo je-
lensegekrol.

A javaslatok egyhangulag elfogadtatnak.

21. EInék bemutatja Endre Karoly javaslatait a kereske-
delem adoterheirol.
A javaslatok egyhangulag elfogadtatnak.

22. Elnok bemutaja dr. Barabas Andor elbadasat és ja-
vaslatait a kiskereskedok serelmeirdl és kivansagair6l.
A javaslatok egyhangulag elfogadtatnak.

23. Dr. Parecz Béla bemutatja eldadasat ¢s javaslatait az
igazsagszolgaltatasi bajokra vonatkozolag.
A javaslatok egyhangulag elfogadtatnak.

24. Dr. Parecz Gyorgy bemutatja a hadikélcsonkotvények
bevaltisara és a magyar postatakarékpénztari betétek kifizete-
sére vonatkozo eldadasat és hatarozati javaslatait.

A Szakosztaly a javaslatokat egyhangu-
lag elfogadja.

25. Dr. Szdasz Ferenc bemutatja a gabonavalsagra vonat-
koz6 eldadasat és hatarozati javaslatait.

A Szakosztily az eldadoéi javaslatot
bar6 Josika Janos kiegészitésével elfo-
gadja.
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26. Desbordes Erné bemutatja az dllattenyésztés és dllat-
kereskedelemre vonatkoz6 eldadasat és hatdrozati javaslatait.
A Szakosztaly az eldado javaslatait egy-
hangulag elfogadja.

27. Dr. Abrudbanyay Ede bemutatja a mezdgazdasagi
szakoktatasra vonatkoz6 eldadasat és hatarozati javaslatait.
A Szakosztaly az eldado javaslatait egy-
hangulag elfogadja.

28. Dr. Oberding Jozsef bemutatja az agrdarreformmal
kapcsolatban még megoldando  kérdésekre vonatkozo eldada-
sat és hatarozati javaslatait.

A Szakosztaly az eldadoi javaslatot dr.
Krivan Istvan, dr. Parecz Gyorgy, dr.
Kotz6 Jend és dr. Parecz Béla kiegé-
szitd inditvanyaival elfogadja.

29. Elnok javasolja, hogy Horvath Palnak a szollogazda-
sag és borértékesitésre vonatkozo javaslatai vétessenek le a
napirendrol.

A Szakosztaly Elndk javaslatdhoz ké-
pest a kérdést a napirendrél leveszi s
kimondja, hogy az el6adoi javaslatok
s a beérkezett ellenvélemény kiadandok
Torok Balint, dr. Kotzd Jend, Horvath
Pal, Winkler Gyula és Schoppner Sa-
muelbdl allo bizottsagnak és ezek véle-
ményei kozlendék a parlamenti csoport-
tal miheztartas végett.

30. Elnék bemutatja dr. Széllosi Odénnek a szeszgydr-
tasra és szeszkereskedelemre vonatkoz6 eldadasat és hataro-
zati javaslatait.

A Szakosztaly az eléadodi javaslatot egy-
hangulag elfogadja.

31. Sziics Elemér eldadast tart az erdogazdasag fobb prob-
lémairdl és eldterjeszti hatdrozati javaslatait.
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A Szakosztaly az el6adoi javaslatait el-
fogadja.

32. Dr. Kovdcs Karoly eldadast tart a székelyfoldi kozbir-
tokossagok problémairol és eldterjeszti hatarozati javaslatait.
A Szakosztaly az eldado javaslatait egy-
hangulag elfogadja.

33. Elnék bemutatja Miko Laszlonak mezégazdasagi —or-
ganizacioink kiépitésére vonatkoz6 eldadésat és javaslatait.
A Szakosztadly az el6ad6i javaslatokat
Torok Balint inditvanyaival és Elndk
kiegészitésével egyiitt, egyhangulag el-
fogadja.

34. Dr. Nagy Endre bemutatja a mezogazdasagi kama-
rakra vonatkoz6 eldadasat és hatarozati javaslatait.
A Szakosztily az eléadoi javaslatot Ta-
kacsy Miklos modositasaval elfogadja.

35. Elnok halas koszonetet mond az eldadoknak és felszo-
laloknak értékes munkdjukért, Ooromének ad kifejezést, hogy
ennyi fontos kérdést magas nivon ¢&s szakszeriien letargyalni
sikerlilt és bejelenti, hogy az elfogadott hatdrozati javaslato-
kat a nagygyiilés elé fogja terjeszteni, melynek jovahagyasa
utan a partvezetdség ¢és a parlamenti csoport mindent meg fog
tenni ezek végrehajtasa érdekében.

Meleg szavakban koszonetet mond a megjelenteknek a
fontos kérdések irant tanusitott érdeklddésiikért ¢és a gytilés
komoly, targyilagos ¢és tnnepélyes lefolyasaért s a jelenlévok
lelkes éljenzése mellett, a gytilést bezarja.

K. m.f:
Gyarfas Elemer s. k. Berivoy Istvan s. k.
elnok. jegyzokonyv-vezeto.
Hitelesitjiik:

Grof Bethlen LaszIo s. k.
Dr. Lakatos Sandor s. k.
Torok Balint s. k.
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Az agrarreform és az agrarreformmal
kapcsolatban megoldasra varo kérdések.

Eléado: Dr. Oberding Jézsef Gyorgy, okl. kzgazda, Kolozsvar.

I.

Erdély birtokmegoszlasa a vilaghaboru elétt,
szocialis és nemzetiségi szempontbol.

Szocialis birtokmegoszlas.

Erdély birtokmegoszlasa egyike volt a legkedvezdbbek-
nek a haboru eldtti Eurdpaban. Erdély uralkodd mezdgazda-
sagi lizemtipusa a kisbirtok volt. Mig a mezdgazdasagi mi-
velés alatt allo 3,320.873 hektar teriiletbol a kisbirtokok 69.9
szazalékot foglaltak el, addig a nagybirtokokra 18.5%, a ko-
zépbirtokokra meg 11.6% jutott. A nagybirtokok 613.433
hektart kitevd teriiletébdl a magankézben levd  birtokok
azonban csupan 199.568 hektart tettek ki, vagyis az Osszes
nagybirtokok 32.5%-at, a tobbi allami, kozségi, egyhdzi, is-
kolai, kozbirtokossagi és egyéb jogi személyek tulajdonat
képezte.

A Dbirtokmegoszlas terén, a kisbirtokok ardnyat tekintve,
egyedill csak Bulgaria ¢és Belgium nyujtott kedvezébb ké-
pet a habor eldtti Eurdpadban, mint Erdély. Bulgariaban
az Osszes gazdasdgok terliletébdl a kisgazdasdgokra 91.3%,
Belgiumban meg 83.0% jutott. Bulgaria ¢és Belgium utan
Erdély  kovetkezett 69.9%-kal, majd a  Németbirodalom
69.0%-kal, Dania 66.9%-kal, Franciaorszag 63.0%-kal, Ma-
gyarorszag 54.59-%kal, Romania 49.18%-kal ¢és végiil Anglia
30.0%-kal.'

Erdélyben latifundiumok ugyszélvan nem voltak, a hit-
bizomanyok legnagyobb részét majdnem mind erddbirtokok
képezték. A latifundiumok kialakulasat nalunk egyrészt a
foldrajzi  viszonyok, Erdély hegyes-volgyes terepe, masrészt

" Dr. Kenéz Béla: Nép és fold, 368 old.
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meg az itt él6 népek demokratikus foldbirtoklasi joga gatol-
tak. A székelyek foldje a székely nemzet egyeteméé volt,
melyet az 6si foldkozosség alapjan kozbirtokossagok forma-
jéban birtokoltak s foldjikon autonémikus joggal birtak.
Autonomiat ¢élveztek a szaszok 1is, akik a magyar kirdlytol
kapott  foldjiikon  egészséges  parasztdemokraciat  honositot-
tak meg. Nagy- ¢és kozépbirtokok igy csak a magyar része-
ken alakulhattak ki, de latifundiumokka, a mar emlitett fold-
rajzi viszonyoknal fogva nem tudtak kifejlodni.
A mezégazdasagi teriilet megoszlasa birtokkategoriak szerint Erdélyben

1916-ban.’
A A birtokok teriiletébdl hektarakban Miiv. alatt allo
A birtok birtokosok

terjedelme szAma szanto | kert rét. |szollo legeld tertilet ha %

100 kat. holdon aluli 417830 [1301429|62145|717636|11063| 211198 2323471 69°9
100-1000 kat. hold

kozotti 4072 149384 | 6216 | 62830 | 1548 163491 383969 11°6
1000 kat. holdon feliil 965 123185 | 5604 | 67558 | 1233 415853 613433 18°5
Osszesen: 42236 |1574498| J3965]848024 (13844|| 790542 3320873 100°0

Az 0Osszes gazdasdgok szamabol, 422.367, szdz holdon
aluli kisgazdasag 417.330 volt, vagyis 98.81%. A kisbirtokok
atlagos terjedelme 5.57 hektart, 9.67 holdat tett ki.

A szdz holdon aluli kisbirtokok a kovetkezdképpen osz-
lottak meg az egyes birtokkategoriak kozott:

Szaz holdon aluli kisgazdasagok megoszlasa birtokkategoriak szerint
Erdélyben.3

A birtokok terjedelme | A birtokok| A birtokok teriilete

szama | ha-ban | %-ban
50-100 holdig 5.425 30.205 1.3
10 =50 holdig 143.144| 796.950 343
5-10 holdig 123.113| 685.423 29.5
5 holdon alul 145.648| 810.893 349

A kisbirtokok egyharmadrésze, 34.9% 5 holdon aluli
torpebirtok  volt. Ennek oka a birtokelaprozodasban rejlik.
A mult szidzad kozepén végrehajtott jobbagyfelszabaditas
Ota ugyanis, amikor a jobbagyok szabad tulajdonaba 1 mil-

* Dr. Jakabffy Elemér: Erdély statisztikaja, 28 old.
3 Osszeallitva, dr. Jakabffy Elemér , Erdély statisztikdja” c. munkaja alapjan.
Erdélyi Magyar Adatbank
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li6 615.574 hold ment at,** a fold mar a harmadik generacio-
kezére jutott, ami a népesség ndvekvd szaporodasa folytan,
mint mindeniitt, ugy Erdélyben is a kisbirtokok elaprozdda-
sahoz vezet. A kisbirtokok szaporoddsdnak azonban mi sem
allta utjat, a kisbirtokok szaporodasat egyediill csak a nép
foldvasarloképessége  befolydsolta. A kisbirtokaink  szaporo-
dasa pedig egyenes aranyban dallott a nép foldvasarlo ere-
jével.

Alig egy évtizedre a jobbagyfelszabaditds utdn, a hatva-
nas ¢évek elején mar megkezdddik a kozép- ¢és nagybirtokok
felbomlasi folyamata s ez a folyamat a legutébbi iddkig
eltartott. A  jobbagyfelszabaditds utdn a foldesurak 4llami
¢s kozigazgatasi hivatalokat vallaltak s foldjeiket apré par-
celladkban  vasarba bocsatottdk. Ahogy nétt a nép foldva-
sarlo ereje, ugy mind tobb és tobb parcellat vaséarolt Ossze.
Mig a kisbirtokok szaporodasa 1895-1915-ig csak 2.26%
volt, 1915-1919. mar 4.15%, Osszesen tehdt 6.41%-ot tett ki.’
A kisbirtokok  vasarlasdt nagyban elOsegitették  bankjaink
is, kiilonosen a Kisbirtokosok Orszagos Foldhitelintézete ¢és
a Magyar Foldhitelintézetek Orszadgos Szovetsége.

Igaz, ugyan, hogy a Kkisbirtokok elapr6zodasat hathato-
sabb intézkedések nem védték, de avval nem is igen taldl-
koztunk a haboruelétti Eurdpaban, s6t a birtokelaprozodas
problémaja még a mai napig sem nyert kielégitd megoldast
sehol sem. Nalunk a birtokelaprézds gazdasagi hatranyat al-
kalmasan ellensulyozta az Erdélyszerte divo bérleti és feles-
miivelési rendszer.

Bar a kisbirtokosok egyharmadrésze o6t holdon aluli kis-
birtokon gazdalkodott, a teljesen foldnélkiili  f6ldmivesek
szdma elenyészden csekély volt. Az 1910. ¢évi népszamlalés
adatai szerint Erdély mezdgazdasagi népessége 1.920,776 {6t
tett ki, melybdl foldnélkiili foldmiives (mezdgazdasdgi mun-
kas, gazdasdgi cseléd, juhtenyésztd, kertész) csupan 196.820
£6, vagyis 10.25% volt.®

Hogy Erdély foldje a rajta ¢l6 foldmlives nép megélhe-
tését mindig megfelelden biztositotta, mutatja az a tény,

* Dr. Sebess Dénes: Uj Roménia foldbirtokpolitikaja Erdélyben, 50. old.
5 Dr. Ioan Iacob: Chestia agrara in Ardeal, 19 old.
6 Dr. Jakabffy Elemér: Erdély statisztikaja, 28., 29. old.
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Kis-, kozép- és nagybirtokok megoszlasa Erdélyben a tulajdonosok nemze-

tisége szerint az 1916. évi adatok alapjan. Kisbirtokok.”’
A fold- A foldbirtok A foldbirtokok megoszlasa
birtokosok | teriilet nagy- a tulaj-
szdma saga kat. donosok anyanyelve szerint
holdakban magyar roman német
S holdon alul 145648 1582859 327039 997262 84788
5-10 holdig 123113 1190060 274550 815574] 100936
10-50 holdig 143144 1384860 379524 835761] 169575
50—100 holdig 5425 52487 20187 24225 8075
Osszesen| 417330 4037496/ 1001299 2672882 363374
Széazalékokban| 100°0% 24°'8% 662% 9°0%
Kozépbirtokok.”
L8 A foldbirtok A foldbirtokok megoszlasa a tulaj-
% é 8 teriilet nagy- donosok anyanyelve szerint
: = B saga kat.
3 holdakban | magyar |roman | német | egyéb
100-200 holdig 1011 142944 100812 32596 9423 113
200-300 holdig 419 101085 77789 15890 7147 259
300-500 holdig 338 130448 111006| 14066 5376 —
500-1000 holdig 293 204364 180003| 16636 7725 —
Osszesen| 2061 578841 469610, 79188 29671 372
Széazalékokban| 100°0% 8 11%| 13"7% 5'1% 0'1%
Nagybirtokok.’
A fold- | A foldbirtok | A foldbirtokok megoszlasa a tulaj-
birtokosok | teriilet nagy- donosok anyanyelve szerint
széma saga kot.
holdakban magyar roman német
1000-000 holdig 143 196279 117208 13419 5652,
2000-5000 holdig 99 291016 270277 13094 7645
5000-10000 holdig 20 131891 126616 5275 —
10000-20000 holdig 6 79450 68322 11128 —
20000 holdon feliil 6 186128 186128 — —
Osszesen| 274 884764 828551 42916 13297
Széazalékokban| 100% 93"7% 4°'8% 1'5%

hogy nagyobb aranyu kivandorlas,
hézsége idézett volna eld, soha sem volt észlelhetd. Egy al-

landobb  jellegti,

de

7 Dr. Jakabffy Elemér: Erdély statisztikaja.

» A m. kir. kiligyminisztériumnak az optans iigy targydban a Nem-
zetek Szovetsége elé terjesztett emlékiratabol.

A m. kir. kiliigyminisztériumnak az optins iigy targydban a Nem-
zetek Szovetsége elé terjesztett emlékiratabol.
Erdélyi Magyar Adatbank
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délkeleti részeken volt tapasztalhato. Ez a kivandorlds Ro-
mania fel¢ iranyult és sajnos fdleg a székely megyéket apasz-
totta. A kivandorlok nagyobb része nd volt, akik keresett
voltukndl fogva hazi cselédnek mentek 4t Romanidba. A ro-
maniai kivandorlasban részt vett még Szeben- ¢és Fogaras-
megye roman ajku férfi lakossdga is. A szebeni ¢és fogarasi
romanok egyrészt érzelmi okokbol, madsrészt pedig a hadko-
telezettség eldl vandoroltak ki.

Nemzetiségi birtokmegoszlas.

A birtokmegoszlast nemzetiségi  szempontbdl  vizsgalva,
ugy taldljuk, hogy mig a kisbirtokok tulnyomo6 tobbsége a
romanok kezén, a nagy- és kozépbirtok a magyarsag tulajdo-
naban volt. Ennek eredete torténelmi okokra vezethetd
vissza.

A magyar honfoglalds idején Erdély foldjén apro szlav
torzsek ¢éltek, melyek vagy elmenekiiltek a honfoglalé hadak
elél, vagy kegyelemre adtdk meg magukat, illetve fegyver-
rel kényszerittettek a meghodolasra. A magukat kegyelemre
megadott torzsek szabadsagukban tovabbra is megmaradtak,
de hiibéresekké valtak, azok a torzsek pedig, melyek fegy-
verrel lettek leigdzva, szolgasorba jutottak. A leigazott ¢&s
rabsagba vetett torzsekbdl alakul ki a jobbagyosztdly a ma-
gyarsag végleges letelepedése ¢és a foldmivelésre valo atté-
rése folyaman.

A honfoglald6 magyar torzsek kozil Erdélyben Tuhutum,
Tass és Zoltan népe telepedtek meg. Tuhutum a Maros vol-
gyében, Tass a Szamos mentén és Zoltdn, Arpad fia Bihar-
ban, mig a délkeleti részeket a székelyek laktak.'’

Az elfoglalt fold a nemzet tulajdonat képezte, melyet a
honfoglald torzsek, illetve ezen belil a nemzetségek szaba-
don birtokoltak. Minden torzs annyi foldet vett a birtokaba,
amennyit meg tudott mivelni. Késébb a kirdlysag megalapi-
tdsa idején a megszallott foldek a foldet birlalok tulajdo-
naba mentek at, a meg nem szallott terliletek pedig kiralyi
birtokkd nyilvanittattak. Ebben az id6ben az allamhaztartas
sziikségletét a kiralyi birtokok jovedelme fedezte.''

Amiota a meg nem szallott foldek kiralyi birtokka nyil-

' Wenzel Béla: Magyarorszag mez3gazdasaganak torténete, 67. old.
" Milhoffer Sandor: Magyarorszag kozgazdasaga, 1. kot. 15. old.
Erdélyi Magyar Adatbank
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vanitottak, a foldtulajdon megszerzése egyediil csak a kiralyi
birtokbol valo kiralyi adomdanyozas utjan torténhetett.

A honfoglald6 magyarok, mint lattuk, Erdélyben a folyok
termékeny volgyeit szalltdk meg, a hegyes vidékek, a Szé-
kelyfoldet kivéve, még lakatlan teriiletek voltak s mint ilyen
kiradlyi birtokot képeztek. A lakatlan teriiletek benépesitését
kirdlyaink telepitések utjan oldottdk meg. Erdélyben az els6
telepités Il  Géza uralkoddsa alatt tortént (1141-62.) IL
Géza a Kozép-Rajna ¢és Mozel vidékérdl szaszokat hiv be s
O6ket a mai Szeben vidékén levd kirdlyi birtokokra telepiti le.
(Innen a szaszvidék ,Kiralyfold” neve.) A XII. szdzad
utols6 harmadéban 1jabb szdsz rajok érkeznek Essen vidékeé-
r6l, ezek Doboka-, Kolozs- ¢és Tordaaranyos varmegyék keleti
részét lepik el. Az utolsd6 szdsz bevandorlas a XIII. szazad
elsd évtizedében torténik. A XIII. szazad elején bevandorolt
szaszok a Barcasagban telepednek meg.'?

Erdély masik népét a romanok képezték. Hogy a tome-
gesebb roman bevandorlds mikor indult meg, arrdl pontos
adataink nincsenek; a legrégibb okmanyunk, mely a romanok-
r6l emlitést tesz, 1250-bol szarmazik. A tatdrjards eldtt azon-
ban még nagyon kevés roman ¢lt Erdélyben, ezek is csak a
déli hatdrszélen, a Bodza foly6tdol a VoOrdstoronyi szorosig
terjedd keskeny hatarsdvon. A romédn bevandorlds a tatarja-
rds utdn vesz nagyobb lendiiletet. Ezt egyrészt Erdélynek a
tatarjaras  kovetkeztében vald elnéptelenedése, masrészt meg
a Balkanon ¢l6 roménoknak a szerbek ¢és tatarok részérdl
megnyilvanul6 folytonos zaklatasa idézi el6."

A romanok addigi lakohelyiikr6l (a mai Bulgéaria és Szer-
bia teriilete) a kétoldalrol is megnyilvanuldé nyomas kovetkez-
tében a Duna mogott elteriilé siksdgon keresnek menedéket,
de véandorldsukban nem d4llnak meg s aprd torzsekben atkel-
nek a Karpatokon is a nagyobb biztonsagot ¢és nyugalmat
igerd6 Erdélybe. Szinte hihetetlen, hogy egy-egy torzs mek-
kora vandorutat tesz, mig teljes biztonsiagban nem érzi magat.
Egykort okméanyok tanusdga szerint példaul a Madaramarosi
havasok nagy részét a szerb Ibar folyd vidékérdl bevandor-

2 Dr. Balanyi Gyorgy: A magyarorszagi nemzetiségek torténeti kiala-
kulasa. Magyar Foldrajzi Intézet Zsebatlasza az 1922. évre.
" Jancso Benedek: A roman irredentista mozgalmak torténete.
Erdélyi Magyar Adatbank
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lott romanok telepitették be a XIV. szdzad vége felé. A roma-
nok Erdélybe valdo bevandorlasa még a roman fejedelemségek
megalapitdsa utdn is tart, kiilonosen a torokok és a fanaridtak
zsarnokoskoddsa miatt. ,,Birodalmunkbdl egy nehdny falvak
szoktenek el a Nagysagod birodalmaba, — 1irja a roman-
orszagi vajda 1668-ban Apafi fejedelemnek — némelyek Foga-
ras tartomanyaba, némelyek Brass6 tartomanyaba, némelyek
Szebenszékre és pedig nem egyéb latorsagokért, hanem csak
az adok nehéz voltaért.”"

A bevéandorolt roménokat szintén kiralyi foldekre telepi-
tik le, de maganosoknak is adoményozzak Oket, pilispokségek-
nek, kaptalanoknak jobbagyi szolgalatra. A kiralyi birtokokra
leteleptilt roméansag vezetdi, a vajdak ¢és kenézek kés6bb ne-
mesi rangra emelkednek, nemesi birtokul nyervén azt a fol-
det, melyet addig kenézi cimen birtak a rajta levé néppel
egyltt. Igy a kirdlyi szolgdkbol jobbagyok lettek. A hatar-
menti  varak  kornyékére letelepitett romdnsagot fegyveres
szolgalatra  kotelezték. A hatarszéli  varfoldekre letelepitett
romansagbol szervezte meg az osztrdk csaszari udvar az er-
délyi fejedelemség bukasa utan a roman hatarérezredeket.'

Az erdélyi romansdg tehdt az idok folyamén harom tar-
sadalmi osztdlyra tagolodott, a nemesi-, a jobbagyi- és a ka-
tonaosztalyra. Foldjiilk e szerint nemesibirtok, jobbagytelek,
vagy katonai kozbirtok volt. Ez a tény meg is magyarazza azt,
hogy miért tartozott a romansag tulnyomd tobbsége a Kkisbir-
tokos osztalyhoz. Erdély kozép- ¢és nagybirtokos osztilya a
nemesi ¢és fOnemesi osztalybol fejlédott ki, mig a kisbirtokos
osztadly a jobbagysagbol, valamint a székely kurtanemesek-
bol és a szdsz parasztokbol. Minthogy a nemesi rangra emel-
kedett romanok szdma -elenyészden csekély volt, természetes,
hogy a kozép- és nagybirtoktulajdonhoz is csak korlatolt mér-
tékben juthatott hozz4, mert azok tOrténeti eredetiiket te-
kintve mind nemesi birtokok voltak.

Le kell szegeznlink azonban, hogy ugy a jobbagyfelsza-
baditds, mint a jobbagyfelszabaditas oOta megindult kisbirtok
szaporodas kizardlag a magyar tulajdont képezd kozép- és
nagybirtokok terhére és a roman és szdsz kisgazdaosztaly ja-

' Jancso Benedek i. m.
'® Jancso Benedek i. m.
Erdélyi Magyar Adatbank
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vara ment végbe. '®° A magyarsag birtokveszteségére vonatko-

zolag igen ¢értékes adatokat tartalmaz Tokaji Ldszlo ,, Elado
orszag” cimii munkdja. Tokaji az 1903-1912. évig terjedd tiz
¢v Dbirtokforgalmi adatai alapjan kimutatja, hogy az eltelt évti-
zed alatt a roman kisbirtokosok 125.663 kat. holdat 58.823,579
korona értékben, a szdszok pedig 31.810 holdat 10.927,550 ko-
rona értékben vésaroltak Ossze a magyar birtokosoktol. A ma-
gyarsag tiszta vesztesége a tiz év alatt 157.473 kat. holdat tett
ki 69.751.129 aranykorona értékben. A roman kisgazdak f{old-
vasarldsdhoz a magyar bankok 21, a roman bankok 24 ¢és a
szasz bankok 5 milli6 aranykorona kolcsont folyositottak. A
magyar ¢s szasz bankok tehat sokkal jobban segitették a ro-
mansag foldvasarlasat, mint a roman bankok.

Avval szemben, hogy az elébb vazolt tarsadalomtorténeti
okok kovetkeztében a nagybirtokok 93.7%-a ¢és a kozépbirto-
kok 81.1%-a a magyarsdg tulajdonat képezte, a kisbirtokok-
bol viszont csak 24.8%-ig részesedett, mig az Osszes kisbirto-
kok 66.2%-a romdn kézen volt. Még jobban kidomborithatjuk
a romansdg foldrészesedését, ha ramutatunk, hogy Erdély
egész mezogazdasagi miivelés alatt allo teriiletéenek majdnem
a felet, 46.32%-at a roman kisbirtokok foglaltak le.

Azért, hogy a romdansagnak nagybirtokos osztdlya nem
volt, a magyarsdgot nem lehetett feleldssé tenni, hiszen a tar-
sadalmi osztadlyok kialakuldsdt nem politikai, hanem gazda-
sagtorténeti tényezOk iranyitjdk. Ahogy a romansidgnak nem
volt nagybirtokos osztalya, Ggy nem volt a szaszoknak és szé-
kelynek sem, emiatt azonban sem a szdszok, sem a székelyek
soha semmi vadat nem emeltek a magyarsag ellen. Ugy a sza-
szok, mint a székelyek tarsadalomgazdasagi berendezkedése
mar egy évezred Ota a mezOgazdasagi kislizemi rendszer alap-
jén éallott s ezen valtoztatdst eszkozdolni soha nem is toreked-
tek. Egy nemzet gazdasagi és kulturalis fejlddése nem a bir-
toklasi rendszertdl fiigg; egészséges, ¢leterds kisgazdaosztaly
épp ugy alapjaul szolgalhat a nemzet gazdasigi és kulturalis
fejlédésének, mint a kozép- és nagybirtokos osztaly. Ezt er-
délyi példara hivatkozva legszebben bizonyitja a szaszok ma-
gas gazdasagi ¢s kulturalis fejlettsége.

1 A székelyek foldje és a szaszok foldje intézményesen nem ismerte
a jobbagyrendszert... Ennek kovetkezése az volt, hogy csak a magyarok

Erdélyi Magyar Adatbank
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A régi kiralysag birtokmegoszlasa.

Az erdélyi roman kisgazddk szocialis helyzete messzi fe-
lilmulta a régi kiralysag parasztjainak a szocialis helyzetét.

Mig Erdélyben a kisbirtokok atlagos terjedelme 5.57 hek-
tart tett ki, az a régi Romaénidban 3.27 hektar volt. Erdélyben
a jobbagyfelszabaditds még 1848-ban végbement, Romania-
ban ellenben csak 1864-ben hajtottdk végre, de azt is ugy,
hogy a paraszt gazdasagi helyzetén mit sem javitott. ,,A ro-
man jobbagyfelszabaditds alkalmaval — irja Barabas Endre
— a foldkiosztasnal kulcs gyandnt a jobbagyoknak a felsza-
baditds pillanatdban birtokdban levd igds szarvasmarha allo-
many szolgalt. A megvaltasi Osszeget pedig kizarolag a volt
jobbagyok viselték s kozvetleniil a volt foldesuraknak fizet-
tek, mig nalunk az orszdg egyeteme viselte a terheket. Az
ilyen moédon parasztkézre jutott birtokokat is nagyobbik rész-
ben visszavették a bojarok.”'”’

A roman parasztsdg még a jobbagyfelszabaditds utdn is
teljesen ki volt szolgaltatva a bojaroknak, ami végeredmény-
ben az 1907. évi véres parasztlazadas kitorésére vezetett. A
parasztok szocialis helyzetében csak a parasztlazadas utdn
allt be némi javulas.

1 Roménia haboru el6tti birtokmegoszlasa a kovetkezoké-
pen alakult: az Osszes mezdgazdasagi miivelés alatt allo terii-
letbdl kisbirtok volt 49.18%, kozépbirtok 12.56% ¢és nagybir-
tok 38.26%. '* Romania agrarreform el6tti birtok megoszlasat
a L’Agriculture en Roumanie c. statisztikai album a kovet-
kezOképpen tiinteti fel: kisbirtok 46.7%, kozépbirtok 10.8%,
nagybirtok 42.5%. 'Y Az orszignak tobb mint a fele a bojarok

foldjén wvolt tulajdonképpen jobbagyfelszabaditds 1848-ban. Az itt szambeli
tulstlyban €l roman népelem jutott a foldtulajdon szabad birtokdba. A
kozolt hiteles adatokbol konnyii lesz megallapitani, hogy elenyészé csekély
terlilet jutott a volt foldesurak birtokabol jobbagytulajdonba a székely és
szasz foldon és a fenti kimutatott 1,615.574 kat. hold teriilet Alséfehér,
Bels6-Szolnok, Ko6zép-Szolnok, Torda, Kiikiillé, Hunyad, Kraszna és Zarand,
Szeben, Fogaras megyék ¢és vidékeire esik tilnyomo6 nagyrészben. Tehat
majdnem kizarolagosan a roman lakossdg részesiilt az 1848. évi foldreform
folytan foldbirtokban és pedig csak a magyar foldbirtokososztaly terhére.”
Dr. Sebess Dénes: Uj Romania fldbirtokpolitikaja Erdélyben, 50 old.

'7 Barabas Endre: Romania mezégazdasaga és szocialis viszonyai, 13. old.

"* Dr. Kenéz Béla i. m. 368. old.

' L’ Agriculture en Roumanie, 71. old.
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kezén volt, Barabas szerint a nagybirtokok 1564 bojar kozt
oszlottak meg.*’

A haboru el6tti Roménidban a mezdgazdasagi népeség
Colescu adatai szerint 1,200.000 csaladbol allott, ebbdl teljesen
foldnélkiili csalad 200.000 wvolt, 300.000 csalad 2 hektarnal ke-
vesebb birtokkal birt, a tobbi 700.000 pedig parcella tulajdo-
nos volt. ,,Az ¢én felfogdsom az — irja Garoflid Constantin
neves roman allamférfiu, volt f{oldmivelésligyi miniszter —
hogy 450-500.000 foldmiiveld csalddunk és 700.000 mezdgaz-
dasagi proletarunk van.**'

Erdélyben az 5 holdon aluli birtokosok szdma az 1,920.776
fot szamldld mezdgazdasagi népességbdl csupan 146.400 f6
volt, a fOldnélkiilick pedig — amint lattuk — minddssze
196.820 f&t tettek ki.*?

Mindezekbdl kitiinik, hogy az erdélyi romanok sokkal
kedvezdbb szocidlis viszonyok kozott éltek, mint a régi ki-
ralysagban ¢l6 fajtestvéreik. Fejlettebb viszonyok uralkodtak
kulturdlis tekintetben is az erdélyi roméansag korében, mint a
régi kirdlysagban; ennek ismertetése azonban mar eltérne cé-
lunktol.

Az elmondottak alapjan leszdgezhetjiikk, hogy Erdély szo-
cidlis  birtokmegoszlasa egyike volt a legkedvezdbbeknek
Eurépaban, a nemzetiségi birtokmegoszlasnal pedig egyik
nemzet sem allta Utjadt a mdasik nemzet szabad gazdasagi ki-
fejlodésének ¢és a foldet minden nemzet tarsadalomgazdasagi
szervezetének megfeleld formaban birtokolta.

%% Barabés Endre i. m. 10 old.
*! Constantin Garoflid: Chestia agrara in Roménia, 218. old.
** Dr. Jakabffy Elemér i. m.
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IL

A magyar Kisbirtokpolitika és a roman agrarreform.
A magyar kisbirtokpolitika.

Magyarorszdgon a  kisbirtokpolitikai  kérdések csak a
mult szdzad utols6 negyedében Iéptek eldtérbe. Ekkor kezdett
ugyanis érezhetdvé valni, hogy a jobbagyfelszabaditis utjan
a volt jobbagysdg tulajdondba 4tment foldteriilet az azota
egyre szaporodd mezdgazdasagi népesség szamara mar nem
lesz elegend6. A mezdgazdasidgi népesség szaporodasa kiilond-
sen két problémat idézett eld, a kisbirtokelaprozas és foldnél-
kiiliség problémajat.

A kisbirtok elaprézdsa a jobbagysdg kordban még isme-
retlen volt, mert az urbéri szabdlyzat egy bizonyos alsé hatért
allapitott meg, amelyen alul a jobbagytelek nem volt eldara-
bolhatd, a jobbagyfelszabadulds utdn azonban a felszabadult
jobbagyok szabad rendelkezési jogot nyertek a tulajdonukba
atment fold felett és evvel meg is indult a kisbirtokok elapro-
z6dasa.

A Dbirtokelaprozas elleni védekezés allandé kérdése volt a
magyar mezégazdasagi  szocidlpolitikdnak. A foldmivelés-
ligyi kormanyzat, a gazdaérdekeltségek ¢és a szakirodalom kii-
16nb6z6 javaslatokat és megoldasi modokat dolgozott ki a kis-
birtokok elaprozésanak a védelmére, de tényleges intézkedést
ennek érdekében mindaddig nem lehet életbeléptetni, mig ta-
gositast nem hajtanak végre. A  kisbirtokok konzervalasat
els6sorban is a hazassag, Orokosodés és szabad adas-vétel foly-
tan tobb tagba heverd birtokrészek egyesitésének, tagositasa-
nak kellett megeldznie, mert ennek hianyaban a parcel-
laminimum megallapitdsa, illetve kimondasa lehetetlen lett
volna.
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A tagositds intézményét az 1871. LV. t.-c., az 1880. XLV.
t-c. és az 1892. XXIV. vezették be, de a fenti torvényekben
megallapitott  eljards  hosszadalmassaga ¢és  koltséges  volta
miatt csak szorvanyosan indultak meg a tagositdsi miiveletek.
Ezért az 1908. VII. ¢és XXXIX. t.-c. teljesen ujjaszervezi a
tagositds ligyét. Az eljarast meggyorsitja, a koltségek eldle-
gezését pedig az allamra haritja. A tagositds koltségeit ez-
utan a gazddk a foldaddval egyiitt aprod részletekben, kamat-
mentesen  torlesztettek vissza, megokolt esetekben pedig a
koltségek egyrészét a kincstar teljesen maga viselte.

Minthogy azonban a torvény értelmében a tagositdsi el-
jaras meginditdsat az érdekelt gazdaknak kellett kérelmez-
nidk, a tagositdsi miiveletek a gazdak f6ldhéz valdé ragasz-
kodasa ¢és a tagositds irdnti bizalmatlansaga miatt tavolrdl
sem haladtak elére oly mértékben, amint azt a kormdnyzat az
Uj torvényt6l varta. Igy ez a nagyfontossagu ¢és tovabbi in-
tézkedések alapjaul szolgdld kisbirtokpolitikai akcid6 a nép
konzervativizmusa miatt nagyban hatraltatta az 4allam to-
vabbi birtokpolitikai tervének a keresztiilvitelét.

A foldnélkiiliség kérdésének a megoldasdt a magyar kis-
birtokpolitika telepitések ¢és parcellazasok utjan kivanta meg-
oldani.

A telepitési miiveletek mar a nyolcvanas évek elején meg-
indultak, de a rendszeres telepités elveit és anyagi eszkozeit az
1894. V. t.-c. és az ezt mddositd 1911. XV. t.-c. veti meg. Mig
1889-t61 1890-ig csak hét telepes kozség alakult, az 1894. V. t.-c.
alapjan a haboru kitdréséig mar 24 telepes kozség Iétesiilt,
részben a kincstar birtokain, részben az e célra vasarolt terii-
leteken, tobb mint 67.000 holdon.

A f6ldhozjuttatds masik eszkdoze a parcellazds volt. Az
1911. XV. t.-c. megalapitia a Magyar Foldhitelintézetek Or-
szagos Szovetseégét avval a céllal, hogy a kisbirtokosok ¢és
foldnelkiiliek  foldvasarlasat  megfeleld  hitel  folyositasaval
mozditsa el6. A szabad birtokforgalom wugyanis évente mint-
egy egy milli6 kat. holdat bocsatott a folvasarlok rendelke-
zésére. A Magyar Foldhitelintézetek Orszagos Szovetségének
a hataskorébe tartozott a parcellazdson kiviil a telepités, ja-
radékbirtokok 1étesitése, valamint bérloszovetkezetek 1étesi-
tése, ugyszintén gazdasadgi munkashizak ¢és telepeshazak ¢épi-

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



327

tésére, tovabba a telepesek ¢és parcellavevOk gazdasagi felsze-
relésének a beszerzésére sziikséges kolcsonok folyositasa is.
Fennéllasa 6ta a haboruig koriilbelil 30.000 hold foldet vasa-
rolt és 20.000 holdat adott tovabb tulnyomolag kicsiny 10 hol-
don aluli parcellakban. Azonkiviil az orszdg kiilonbozd vidé-
kein tobb bérleti telepitést eszkozolt és igen kedvezd feltételd
kolcsonoket bocsatott a foldvasarlok rendelkezésre.

Sajnos, alig kezdte meg miikodését a Magyar Foldhitel-
intézetek Orszagos Szovetsége, a kozbejott vildghaboru mar is
megakadalyozta tevékenységét. De megakasztotta a haboru az
egyetemes  magyar  kisbirtokpolitika  tovabbfejlodését s,
amely pedig a tapogatozasok ¢€s kisérletezések korszakan tul-
esve, az elsd biztos lépéseket tette meg a haboru elbtti évek-
ben a mezdgazdasagi szocidlis kérdés sikeres megoldasa felé.

Az agrarreform.

Azok az eredmények, melyet a hdboru eldtti magyar kis-
birtokpolitika mutathat fel, kétségkiviil nem kielégitdek, de
utjai helyesek voltak s ha nem jon kozbe a haboru a megkez-
dett Uton haladva hamarosan elérte volna céljat Kisbirtok-
politikdnkat a progresszivitds jellemezte s ugy ebben, mint
eszkozeiben teljesen megegyezett a tobbi eurdpai mezdgazda-
sagi allam birtokpolitikajaval. A  foldbirtokkérdés rendezésére
iranyul6 haboru el6tti agrarpolitika tavol tartotta magat min-
den radikalisabb beavatkozastol, a radikalis agrarreform esz-
méjével csupan az irodalomban, a szocidlisztikus irdny képvi-
sel6inél taladlkozunk.

Nagy valtozas kovetkezett be e tekintetben a vildghabort
utan. A haborut kovetd forradalmi szellem radikalis foldbir-
tokreformokat hiv életre az eurdpai mezdgazdasagi allamok-
ban mindeniitt, amelyek azonban jellegiiket tekintve nagyon
eltérnek  egymastol. Vannak szocidlis irdnyu, nacionalista,
offenziv ¢és defenziv foldreformok, 4allapitia meg Sebess Deé-
nes. Brumet parisi professzor harom csoportjat kiillonbozteti
meg a haborli utdni agrarreformoknak. Az elsé kifejezetten a
kisebbségi foldbirtok ellen irdnyul, a masodiknal az allam
egy agrarreformszeri célt tart szem el6tt, felhasznédlja azon-
ban egyuttal az alkalmat, hogy a reform lehetdleg azon fold-
birtokot érje, mely nemzetkisebbségi kézben van, mig a har-
madik 6szinte €s johiszemii.
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Németorszagban, Ausztridban ¢és Magyarorszagon ez a har-
madik, johiszemii és tényleg szocidlis célokat szolgald foldbir-
tokreform valdsult meg, mig a fenti allamok és az Oroszbiro-
dalom utédéallamaiban  végrehajtott  foldbirtok reformok az
elébbi két csoportba tartoznak, hol kifejezetten, hol burkoltan
tdmadva a kisebbségi nemzetek fOldbirtokait. A volt kdzponti
hatalmak ¢és az Oroszbirodalom utdédallamaiban a kozép- ¢és
nagybirtokos osztdly zomét az Uj 4llamalkoté nemzethez ide-
gen nemzeti kisebbségek alkottdk. FErthetd, hogy a fiatal nem-
zeti allamok féltékenykedve nézték idegen nemzetiségii kozép-
¢s nagybirtokosaikat s minden igyekezetiikkkel azon voltak,
hogy azok gazdasidgi uralmdt megtorjék, mert a politikai ura-
lom gazdasagi uralom nélkiill csak egyoldalu hatalmat jelent.
A kisebbségek gazdasagi erejének a letorésére pedig igen al-
kalmas eszkdznek kinalkozott az agrarreform.

Az erdélyi roman agrarreform szintén naciondlista célok
szolgalatdban allott, ¢éle az itt ¢l6 magyar kisebbségi nemzet
gazdasagi elerftlenitésére iranyut, minthogy a Romanidhoz
csatolt magyar teriiletek kozép- ¢és nagybirtokai, (bar azok a
mezdgazdasagi mivelés alatt 4llo teriiletnek csak egyharma-
dat foglaltak le) 87.16%-ban a magyarsag tulajdonat képezték.

A roman agrarreform célkitiizései.

Az erdélyi roman agrarreform kiinduldsi alapjat az 1918.
évi gyulafehérvari roman nemzetgyiilés hatdrozatainak  Oto-
dik pontja képezi, mely a kovetkez6képpen szol:

., Gydkeres agrdrreform. Az oOsszes birtokok, kiilonosen a
nagybirtokok osszeirasa meg fog torténni.

Eme oOsszeirasnak és ama jognak alapjan, hogy a latifun-
diumok a sziikséglet szerint kisebbithetok, megsziintetvén a
hitbizomanyokat, lehetové kell tenni a foldmiivesnek, hogy
birtokot (szantot, legelot, erdot) szerezhessen, legalabb is any-
nyit, amennyit 0 és csaladja meg tud munkalni.

Ennek az agrarpolitikanak a vezetéelve egyfelol a tarsa-
dalmi kiegyenlitodés elomozditasa, masfelol a termelés foko-
zasa.”

Az  agrarreform  sziikségét ugyan  szocidlis  érdekbdl
mondtak ki, valdjaban azonban nemzeti célokat, a fold nacio-
nalizalasat szolgalta, amit a tovabbi fejezetekben fogunk be-
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bizonyitani. Az agrarreform szocialis hasznat egyediil csak a
roman foldmiivesnép ¢élvezte, mert a magyar igényjogosultak
vajmi csekély szadmat elégitették ki, noha fold lett volna ele-
gendd. Az erdélyi agrarreform magyarellenességét a legjobban
az a tény bizonyitja, hogy mig Erdély agrarszocidlis helyzete
messzi felilmulta a régi roman kirdlysdg agrarszocidlis vi-
szonyait, Erdélyben sokkal radikéalisabb  foldbirtokreformot
valdsitottak meg, mint a regatban, ahol pedig arra tényleg
sziikség lett volna.

Az erdélyi foldbirtok kisajatitdsok messze tulhaladtdk az
igényjogosultak  foldsziikségletét. Az igényjogosultak hidnyéa-
ban fennmaradt kisajatitott foldeket az agrarreform végre-
hajtdsa utan kilonb6zé rezervdk cimén az dllam vette bir-
tokba. A magyar kozép- és nagybirtokok indokolatlan mérték-
ben vald kisajatitdsa mellett sok helyen még a magyar kisbir-
tokosok foldjét is elvette az agrarreform. Kisajatitottak to-
vabbd a magyar egyhazak, iskoldk ¢és kulturdlis intézmények
birtokait is, melyek elvétele nemzeti vagyonveszteségiink
mellett rendkiviil sulyos csapast mért nemzeti kulturdnkra. A
magyar egyhdzak ¢és iskoldk birtokai mind a taniigy szolgala-
taban 4lltak, azok elvételével iskoldinkat gazdasagi létalapjuk-
tol fosztottdk meg s sajnos emiatt nem egy magyar iskola
kénytelen volt kapuit Orokre bezarni. Az egyhazi as iskolai
birtokok  kisajatitdsa  anyagi  veszteségiink  mellett  jabb
¢s allando jellegli terhet r6 reank, hogy iskoldinkat tovabbra
is fentarthassuk.

Az erdélyi agrarreform magyar-ellenességét ma mar Sco-
tus Viator, ,Roménia nagy baratja” is beismerte, aki kiilonben
a nagyroman mozgalmak egyik leglelkesebb tamogatoja volt és
rendkiviil értékes szolgalatokat tett Nagyromania létrehoza-
sdban. , Az agrarreform — irja Scotus Viator — nem csak a
magyar birtokosokat tette tonkre, hanem az egyhazakon ke-
resztiil az egész magyar értelmiségi osztalyt és néha a nemzeti
bosszii latszatdt keltette. "

A magyarsag agrarreform-vesztesége nemcsak birtokallo-
manyanak lecsokkenésében jut kifejezésre, mert a magyar
foldnélkiiliek kozt kiosztott fold tavolrél sem rekompenzélta a

» Scotus Viator levele a ,Patria” c. politikai napilap fészerkesztéjéhez.
»Patria” 1930. évf. 114. szam.
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kisajatitasok altal elvett birtokai teriiletét, de rendkiviil sulyos
veszteséget idézett eld nemzeti vagyonaban is, mert kisajati-
tott foldjeiért wgyszélvan semminemll kartéritést nem kapott,
azok csaknem ingyenesen mentek 4t a roméan nemzet tulajdo-
naba. Az agrarreform ezaltal a magyar kozéposztaly gerincét
alkotd foldbirtokos osztalyt, mely tarsadalmi ¢és kulturalis
feladatait illetélen mindig az elsd helyen dllott, a szd szoros
értelmében leszegényitette.

A kovetkezd fejezetekben ismerteni fogjuk az erdélyi ro-
man agrarreformot  kiindulasatél kezdve mindvégig, ramu-
tatva és adatokkal igazolva, hogy az szocidlis céljat meghami-
sitva szinte kizarolagosan a magyarsag ellen iranyult.
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I11.

A kényszerbérlet.
A kényszerbérleti rendeletek.

Az erdélyi agrarreform a  kényszerbérlet bevezetésével
indul meg. Célja a foldbirtok-kisajatitas elOkészitése volt.
Sokkal simabbnak latszott ugyanis az agrarreform keresztiil-
vitele akkor, ha el6ézdéleg a foldbirtokosok foldbirtokuk feletti
rendelkezési  jogat korldtozzdk, mintha azt minden &tme-
net nélkiill egyik naprél a masikra hajtjdk végre. A kényszer-
bérleti intézményre politikai szempontbol is sziikség volt. Er-
délynek a roman csapatok altal tortént megszéallasa utan az er-
délyi Kormanyzo Tandcs fegyverbe szodlitotta a volt magyar
hadseregben szolgadlt roman nemzetiséglii hadkoteleseket. A
haborut végigharcolt és mar otthonukba visszatért katondknak
a hadsereg kotelékébe vald visszahivasa az akkor uralkodott
forradalmi hangulat mellett jutalmazatlanul nem maradhatott.
Ezért vették fel a kényszerbérlet igényjogosultjai kozé — kiilon
kihangstlyozva — a Kormanyzé Tanacs 4ltal mozgdsitott kato-
nak csaladtagjait s viszont kirekesztették abbol azokat, akik
a Kormanyz6 Tandacs behivo parancsanak nem tesznek eleget.

A kényszerbérlet Iényegét a kozép- és nagybirtokoknak a
kényszerbérlet igényjogosultjai kozt valdo kotelezd bérletbe-
addsa képezte. A kényszerbérlet intézményét a Kormanyzo
Tanacs vezette be ¢és rendeleti uton szabalyozta. A kényszer-
bérletekre vonatkozdlag Osszesen Ot rendelet jelent meg. Az
elsd az 1919. februdr 8-iki 82. A. szamu rendelet.**

Az 1919. februar 8-iki 82. A. szaml rendelet a kényszer-
bérleti intézmény sziikségét a termelés folytonossaganak a
biztositasaval indokolta. Hogy a kényszerbérlet igazi célja

** Gazeta Oficiala 1919. évf. 14. szam.
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nem a rendeletben felhozott indok, hanem a fentebb em-
litett politikai okok mellett az agrarreform elékészitése volt,
azt a kényszerbérletekre vonatkoz6 legutolsé rendelet nyiltan
bevallotta. A mezdgazdasdgi termelés folytonossagat kiilon-
ben éppen a kényszerbérlet akasztotta meg, mert a kényszer-
bérletbe kiosztott foldeket a kényszerbérlok nem tragyaztak,
nem mivelttk meg rendesen, s6t nagyrésziik, a kényszerbér-
16k gazdasagi felszerelésének az elégtelensége miatt, parlagon
maradt. Erdély mezOgazdasagi termelése a kényszerbérleti
idészak alatt annyira visszaesett, hogy mig a haboru -eldtti
gabonatermése  teljesen fedezte a fogyasztds  sziikségletét,
utobb behozatalra szorult.

A kényszerbérleti intézményt az 1919 februdr 8-iki 82. A.
szamu rendelet egy ¢évi joghatdllyal ruhazta fel, de hogy az
idokozben megalkotott elsd agrarreform térvény nem keriilt
végrehajtasra, egy késobbi, az 1919. november 20-iki 1500 R.
A. szdma rendelet érvényben levonek nyilvanitotta mind-
addig, mig az agrarreform torvény alapjdn az igényjogosul-
tak a fold végleges tulajdondhoz nem juthatnak. Igy a kény-
szerbérlet 1919 februarjatol 1922 juliusdig egyfolytdban ér-
vényben volt egész Erdélyben és a kapcsolt teriileteken, de
az 1922 juniusdban megkezdddott foldbirtok kisajatitas utan
is érvényben maradt azokon a helyeken, ahol a kisajatitasi el-
jéras, illetve birtokhelyezés csak késébb ment foganatba.
Végeredményben a kényszerbérlet csak az agrarreform mi-
veleteinek végleges befejezésével sziinik meg.

Az 1919 februar 8-iki 82. A. szamu rendelet a kényszer-
bérlet ald esd birtokok két kategoriajat allapitotta meg, az
allami birtokok ¢és a maganbirtokok kategoridjat, az allami
birtokok koziil azonban a mintagazdasagokat, a tenyészeteket
¢s az ipari lzemek céljaira fentartott birtokokat mentesitette
a kényszerbérbeadas alul. Az dallami birtokok kényszerbérlete
tehat csak papiron szerepelt, mert az allam Erdélyben levd
544.735 kat. holdat kitevd birtokdbdl a mezdgazdasidgi miive-
I¢és alatt allo teriilet csupan 27.072 kat. holdat tett ki, mig
52.282 kat. hold legel6 volt, a tobbi pedig erddbirtok. Az erdd-
birtokokat nem ¢érintette a kényszerbérlet, a legel6teriiletek
a tenyészetekhez tartoztak, a 27.072 kat. holdat kitevd mez06-
gazdasdgi miivelés alatt 4llo teriilet pedig ugyszolvan majd-
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nem mind mintagazdasagokhoz tartozvan, szintén mentesiilt
a kényszerbérbeadas alul.

A magangazdasagok koziil kényszerbérlet ald estek mind-
azon természetes ¢€s jogi személyek birtokai, ,melyek meg-
mivelését a tulajdonos, bérld, vagy barmely maés birlald fel-
szerelés hidnydban nem garantalta.”

Ez a tdg meghatdrozds teljesen szabad kezet biztositott
a hatésagoknak a rendelet alkalmazdsa, terén, mivel arra vo-
natkozo Ttasitast, hogy mely birtokokat kell olyannak tekin-
teni, amely felszerelés hidnyaban nem garantdlja a fold meg-
mivelését, nem tartalmazott a rendelet. Igy az 1919. év folya-
man 154.136 kat. holdat sajatitottak ki a kényszerbérlet
céljaira. Teljesen kizart dolog, hogy ezek a birtokok mind fel-
szerelésnélkiiliek lettek volna, a kényszerbérlok koziil ellen-
ben anndl tobbnek hidnyzott a bérlethez sziikséges felszerelés.

A kényszerbérlet igényjogosultjai a kovetkezOkben nyert
megallapitast:

1. A haboruban résztvett gazdalkodok, ezek ozvegyei

és arvdi.

2. Azon foldnélkiiliek, akik keépesek a fold megmive-
lésere.

3. A  Kormanyzo Tandcs altal mozgositottak csa-
ladjai.

4. A tiz holdon aluli kisgazdak.

5. Az osszes falusi foldmivesek, akik termelési esz-

kozzel rendelkeznek.

A harmadik kényszerbérleti rendelet 1920 februar 16-4n
20383/A. szam alatt jelent meg.”> Ez a rendelet mar a felsze-
relés nélkiili birtokok mellett kényszerbérlet ald vonta azo-
kat a birtokokat is, melyek az id6kozben megalkotott elsé ag-
rarreform  torvény értelmében kisajatitds ald esnek, nem ki-
mélve meg a harminc holdon feliili kisbirtokokat sem.

A rendelet fobb pontjai a kovetkezok:

1. cikk. Tekintet nélkiil arra, hogy kisajatitas ala
esnek-e, vagy sem (az agrdrreform torvényrendelet alap-

> Gazeta Oficiala, 1920. évf. 86. szam.
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jan)  kényszerbérletbe adatnak mindazon birtokok, ame-
lyek  sajat  gazdasagi  felszereléssel nem  rendelkeznek,
amennyiben a birtokos a birtok megmivelését nem képes
garantalni. Ide tartoznak az agrarreform térvényrende-
letnek megfeleloleg a 30 katasztralis holdat meghalado
szantoval biro birtokok.

2. cikk. Keényszerbérletbe fognak adatni az agrar-
reform  torvényrendelet  értelmében a kisajatithato  bir-
tokrészek és kiilonosen az illeté birtokoknak minden két-
seget kizarolag kisajatithato részei.

3. cikk. Az egész terjedelmiikben kisajatitas ala ke-

ril6  haszonbérbe adott  birtokokbol, — amennyiben a
haszonbérlo sajat gazdasagi felszerelés felett rendelke-
zik, — mevezett birtokaban oly kiterjedésii teriilet ha-

gvando meg, amennyi nevezett haszonbérlé csaladjanak,

gazdasagi  személyzetéenek és ¢él6  gazdasagi felszerelése-

nek eltartasahoz feltétleniil sziikséges.

4. cikk. Az akdr nyerészkedésbol, akar gazdasagi
felszerelés  hianya miatt kotott alhaszonbérletek  tiltva
vannak és semmisnek nyilvanittatnak, az alhaszonbér-
lethe adott birtokok pedig jelen rendelet alapjan kény-
szerbérletbe adni rendelt teriiletek kozé szamittatnak.

Az 1920 julius ho 22-én kelt 5617-1920. szamu negyedik
rendelet tovabbmendleg elrendelte az agrarreform  torvény
értelmében teljes kisajatitds ald es@ birtokok parlagon he-
verd vagy ugar foldjeinek az igényjogosultak kozott vald
azonnali szétosztasat.

Erdélyben 4altaldban a haromnyomdsos ugartartd gazdal-
kodas divik, a kormanyzat azonban minden cimet felhasznalt
arra, hogy a kényszerbérleti kisajatitdsokat minél nagyobb
mértékben vihesse keresztil s igy figyelmen kiviil hagyva
az ugartartas gazdasagi céljat, mar az ugarfoldeket is kény-
szerbérlet ala vetette, noha az igényjogosultak teljesen ki vol-
tak elégitve.

Ennek a fokozott iramt kisajatitdsnak az igazi céljat a
legutolsd, 1920 november 5-iki 30313. szamu rendelet vila-
gitja meg, mely abbdl kiindulva, hogy a kényszerbérleti el-
jaras a végleges kisajatitasok eldmunkalatait képezi, elren-
deli, hogy a kényszerbérleti kisajatitasok még ott is végre-

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



335

hajtassanak, ahol nem lennének igényjogosultak, akik a ki-
sajatitott  foldeket elfoglalnak. Ennek a rendeletnek az alap-
jén a kovetkezd évben mar 1,304.201 kat. holdat sajatitottak ki.

A kényszerbérleti eljaras és kényszérbérleti sérelmeink.

A kényszerbérleti  kisajatitasok  valdsdgos  kozigazgatasi
anarchiavad fejlédtek. A kisajatito  kozegek nem respektaltak
a rendeletek intézkedéseit. Igen gyakori volt, hogy a birto-
kosokat meg sem idézték a kisajatitasi eljardsokra, a kisaja-
titdsokat pedig a rendeletekben megszabott korlatokat thl-
1épve, onkényesen eszkozolték. Ugy a kisajatito kozegek, mint
a parasztsag demagdgok és politikai agititorok befolyasa
alatt allott s nem egyszer fordult eldé, hogy a parasztok a ki-
sajatitas altal meghagyott teriileteket is birtokba vették, ahon-
nan még fegyveres hatalommal sem lehetett ket eltdvolitani.

A kényszerbérleti kisajatitasok soran el6fordult vissza-
¢léseket maga Garoflid foldmivelesiigyi miniszter is kényte-
len volt beismerni. ,,A kisajatitdas pontatlan meghatdrozasa
— mondja az agrarreform torvény miniszteri indokoldsa-
ban ** — s a bizottsigoknak a kisajatitisok sziikségességé-
nek a megallapitdsdra adott hatalom sok torvénybe iitk6z6
visszaélésre adott alkalmat, kiilonésen a kényszerbérletek ese-
teinél tudvalevdleg, melyek a végleges kisajatitaisokat meg-
elozték.”

A foldbirtokosok viszont teljesen ki voltak szolgéltatva
a kisajatitdé hatosagok Onkényének, azok torvénytelen -eljarasa
ellen jogorvoslatot nem kaptak. Alig volt foldbirtokos, aki
kisebb-nagyobb sereimet ne lett volna kénytelen elszenvedni,
egy azonban, a bérosszegek torvénytelen megallapitdsa, mind-
egyiket egyarant sujtotta.

A kenyszerbérleti rendelet értelmében a kényszerbérdsz-
szeget a kisajatitdsok alkalmaval az illetd vidéken érvényben
volt szabadbérleti szerzddésekben megallapitott bérosszegek
alapjan kellett volna a kisajatitdé hatdsdgoknak megallapita-
sok. A szabadbérleti szerzddésekben megallapitott haszon-
bér a kisajatitas idején vidékenként 1'/,2 mazsa buza ko-
zOtt valtakozott holdankint, a buza ara pedig atlagosan 200
lei volt. Ennek alapjan tehat a kényszerbérosszegeket 3—400

*® Erdélyi roman foldbirtoktorvények, 35. old.
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leiben kellett volna megéllapitani, mig a valésagban, az Er-
delyi  Gazdasagi Egylet adatgyuijtése szerint, atlag 40-60
leiben éallapitottdk meg, de igen gyakoriak voltak az ennél
alacsonyabban megallapitott bérosszegek is. Tobbek kozott
példaul egy szovatai birtok kényszerbérletbe kisajatitott le-
geldjéért holdankint 1 leit allapitott meg a kisajatito Ha-
tosag.”’

Mindamellett a kényszerbérlok nem fizették a bérdssze-
geket s noha a kényszerbérek az Agrar Bizottsdg 29326—
1920. szama rendelete értelmében a kozigazgatdsi Uton lettek
volna behajtandok, az illetékes hatosagok egyaltalin nem szor-
galmaztdk, ha pedig a karosult felek panaszt emeltek ez
ellen, a rendelet hatdrozott utasitdsdval szemben polgari
perre utasitottak éket.”®

A kényszerbérleti 1iddszak alatt uralkodott tdorvénytelen-
ségekre kiillonben hiien vildgit r4 az Erdélyi Gazdasagi Egy-
letnek a kényszerbérleti sérelmek targydban az wuralkod6 elé
terjesztett alabbi felirata:

Sz.:967. 1. 130-1920.

Felseg!

Egyletiink a foldbirtokreformnak Erdélyben, a Ba-
natban és a magyar részekben egyletiink tagjaira sérel-
mes, szamos esetben jog- és torvényellenes, a termelés ér-
dekeit a legnagyobb mérvben veszélyezteté és antiszo-
cidlis kezelési modja ellen, Felséged kormanyanal isme-
telten szoban és irasban felszolalt. Miutan a megtett le-
péseinknek eddigelé semmi eredményét nem észleltiik,
vessziik magunknak a batorsagot ahhoz, hogy ezuttal
Felséged legmagasabb személyéhez forduljunk, igy re-
mélve sérelmeinknek legigazsagosabb orvoslasat megta-
lalhatni.

Az agrarreform targyaban Erdélyre, a Banatra és
a magyar részekre vonatkozo hatallyal 3911—1919. szam
alatt kibocsatott és Felséged altal alairt rendelettérvény
2-ik cikkének 4-ik pontja a kovetkezoképpen hangzik:

" Erdélyi Gazda, 52. évf. 26. szam
* Az Erdélyi Gazdasigi Egylet 876-11-5-1920. sz. miniszteri felirata
az agrarsérelmek targyaban. ,,Erdélyi Gazda” 51. évfolyam 8-9. szam.
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,, Valamennyi mezogazdasagi birtok, mezogazdasagi-
lag miivelheto részebol kisajatithato lesz, — ide tartoz-
nak a varosi kozségek kiilsoségei is — barki legyen az
ingatlan tulajdonosa és barmilyen legyen is az 6 jogi
cselekvoképessége, vagy a kisajatitando ingatlan jogi
természete, az 500 kat. holdon feliili rész. E maximumon
alul is folytathato lesz a fokozott aranyos kisajatitds
20%-o0s kulcs alapjan, amely miivelet 200 kat. hold mér-
tekig megismételheto lesz.”

Garoflid C. allamminiszter és foldmivelésiigyi bizott-
sagi elnok altal 1920 november ho 5-én 30.313. szam alatt
kibocsatott hatarozat 1. cikke ezzel szemben igy hangzik:

., Kényszerberlet alda esnek a megmiivelheté foldte-
riiletek, legelok és sikrétek, hegyi és havasi legelok és
kaszalok, melyek kisajatitandok. A kényszerbérlet 200
holdig fog terjedni és ott, ahol sziiksége mutatkozik, ki-
vételesen a foldmivelésiigyi bizottsag engedélyével ezen
hatar ala is.”

Mig tehat a rendelettorvény a birtokoknak 500,
illetoleg 200 holdig valo fakultativ kisajatitasat rendeli,
addig a miniszteri hatarozat, a birtokok 200 holdon fe-
liili részeinek kényszerbérletbe adasat imperative irja elo.

A 3911-1920. szamu és azt modosito 2478—1920.
szamu rendelettorvéenyek megszabjak, hogy kik igény-
Jjogosultak az agrarreform szempontjabol.

Ennek dacara a 30.313. szamu miniszteri hatdrozat
a kovetkezoképpen rendelkezik és pedig: bevezeté része-
ben: ,, ..a 3911-1919. szamu és az azt modosito 2478—
1920. szamu rendelettorvény eldirdsa értelmében még ott
is alkalmazando, ahol nem volnanak igényjogosult fold-
mivelok, akik a kényszerbérlet alda vetett birtokokat el-
foglaljak”.

3-ik cikkében: ,,...a kényszerbérlet ala keriilt fold
elsésorban az igényjogosultak kozott és aztan azok ko-
zott, akik azt meg tudjak miivelni, osztando fel”.

4-ik  cikkében: , Mindkét esetben, minden falusit
megilleto teriilet a kényszerbérletek ald eso foldbirtok te-
riiletének és mindenki munkaképességének megfeleloen
hatarozando meg, anélkiil azonban, hogy a vdarmegyei bi-
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zottsagnak a 33-ik cikk utolso bekezdéséhez szigoruan ra-
gaszkodnanak...”

Megallapitjiuk, hogy fentiekbdl kitiindleg, a minisz-
teri hatdrozat Felséged dltal aldairt rendelettorvények-
kel ellentétben all és azok folé helyezkedik. Miutan al-
lamjogi szempontbol ez teljesen megengedhetetlen, mély
alazattal arra kérjiik Felségedet, hogy kiralyi hatalma-
val élve, taldalja helyesnek eme kiilonbozé foku jogszabd-
lyok kozotti ellentétet oly modon megsziintetni, hogy a
miniszteri hatarozatnak a Felséged jovahagydsaval ho-
zott rendelettorvényekkel ellenkezé rendelkezései hata-
lyon kiviil helyeztessenek.”

Az wuralkod6 elé terjesztett feliratra semminemii valasz
nem érkezett vissza.

Elképzelheté, hogy mily Onkényt gyakoroltak az alanto-
sabb hatdsagok, ha maga a miniszter is szembehelyezkedett
a torvénnyel.

A kényszerbérleti eljardsok  koriil felmeriilt jogtalansa-
gok ¢és visszaélések megvildgitasara itt idézink még az Er-
delyi Gazdasagi Egyletnek e targyban, 1921. évi janius ho
folyaman 947-1921. szam alatt kelt, a kormany elé¢ terjesz-
tett memorandumabdl egyes részleteket:

A (birtokos birtokaban) meghagyando részek kiva-
lasztasa a tulajdonosnak jogaban dll, ezt a jogot ugy a
rendelettorvény, valamint a kényszerbérleti rendeletek
is biztositjak, ennek dacara példaul Haromszék-, Torda-
Aranyos- és Kolozsmegyékbol szamos panasz érkezik,
hogy a végrehajto kézegek a tulajdonos szabad valasz-
tasi jogat nem tartjak szem elott.

Az agrarbizottsag végzéseinek meghozatalaba azok
vegrehajtasara felelotlen elemek, mint kozigazgatdsi hi-
vatalnokok, lelkészek stb. beleavatkoznak, azokat politi-
kai partcélokra befolyasolni igyekeznek, a hozott hatd-
rozatok végrehajtasaban gatoljak, mindezt nagyobbara
politikai partcélzattal.

A kényszerbérleti targyalasokra a tulajdonost szdam-
talan esetben nem idézték meg, vagy pedig amennyiben
idezést kapott volna, ezt mar a targyalasok megkezdése.
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utan vette kézhez, aminek kovetkeztében egyfelol az egyik
erdekelt fél gatoltatott érdekeinek megvédésében, mds-
felol a bizottsagok egyoldalu informdcioi alapjan oly ha-
tarozatokat hoztak, amelyek a ténydllas ferde beallitasa
kovetkeztében végrehajthatatlanok, vagy pedig az erre
vonatkozo rendelkezéseknek ellentmondanak. Ennek ko-
vetkezménye szamos felebbezés, panasz, ugy a birtokos,
mint a kényszerbérlok részérol, eljarasok megujitisa, uj
hatarozat hozatalok, mikozben az ido halad, a gazdasagi
munkadk folynak, a kérdéses teriileten egyik fél sem dol-
gozik, vagy mindkét fél dolgozni akarna. Ebbol Ossze-
titkozések, surlodasok, erdszakoskodasok, tettlegességek
szarmaznak.

Miniszter Ur legutobbi rendeletében a kényszerbér-
leti eljarasok befejezési hatarnapjaul februdar ho 1-ét és
birtokbahelyezés napjaul marcius ho elsejét tiizte ki, en-
nek dacara a kényszerbérleti eljardasok tulnyomo része
csak februar és mdrcius havaban folytatodott le, sot he-
lyenként ma, majus 23-an is tartanak kényszerbérleti tar-
gvalasokat. Azt hissziik, folosleges azt részletesebben va-
zolni, hogy ez a jelen gazdasagi év termelése szempont-
jabol mit jelent.

Egyben felemlitjiik, hogy szamos helyen az 1920.
evi kenyszerbéreket még mindig nem fizették meg a tu-
lajdonosnak.

Kiilon beadvanyban is, de jelenleg ujra felhiviuk a
Miniszter Ur figyelmét a kisbirtokosokat sijté kozlege-
lok kényszerbérbe adasara, melyet semmiféle rendelke-
zések meg nem engednek, ennélfogva teljesen onkényes
eljaras alapjan torténnek és kisbirtokosokat forgatnak
ki vagyonukbol.”

A magyar kisbirtokosok koziil kiilonds sérelem érte a te-
lepes kisgazddkat. A volt magyar kormany 4altal Temes,
Krassoszorény ¢és Nagykiikiillo varmegyébe telepitett magyar
kisgazdak kisbirtokait is kényszerbérlet alda vetették s a kény-
szerbérletbe kisajatitott foldeiket a szomszédos roméan kozsé-
gek lakosai kozott osztottdk szét. Ugyanigy jartak el Kolozs-
varmegyében Ajton, Pata és Gyorgyfalva magyar kisgazdai-
val, akiknek az Altruista Banktol vasarolt foldjeiket adtak
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kényszerbérletbe a szomszédos kozségek roman kisgazdainak.
Ezek az esetek egymagukban is hiien viladgitjdk meg a kény-
szerbérleti intézmény antiszocidlis és egyoldali nemzeti szem-
pontbdl valoé alkalmazasat, de a fenti esetekhez hasonld tor-
vénytelen visszaé¢lés allandd jelenség volt az egész kényszer-
bérleti rendszer alatt.

Kényszerbérleti veszteségiink.

A kényszerbérleti intézmény behozatalat, mint emlitet-
tik, a kormédnyzat a termelés biztositdsanak a sziikségességé-
vel indokolta. Hogy a kényszerbérleti rendszer ideje alatt
ennek ¢éppen a forditottja kovetkezett be, az aldbbi 0Ossze-
hasonlité statisztikai tablazat igazolja:*’

Az 1911-13 években Az 1919. évben Az 1920. évben
atlagosan atlagosan atlagosan
A termény - - :
neve bevetett | termény | bevetett | termény | bevetett | termény
teriilet | eredmény | teriilet | eredmény | teriilet | eredmény
hektarban g-ban hektarban g-ban  |hektarban| g-ban
Buza 978.262| 8,909.758  788.030| 5,504 743| 649.752| 3,846.938
Rozs 147.737| 1,724.354 99.378  829.552| 66.404] 462.133
Arpa 119.964| 1,199.640  112.050, 971.930{3,115.486]  828.469
Zab 310.047| 2,582.510] 222.696| 1,910.275| 227.407| 1,804.782
Tengeri 968 251| 9,582.510]  746.726| 6,524.262| 653.478| 5,760.950
Burgonya 76.223| 4,815.148 66.258| 1,941.092| 42.592| 1,941.622
Cukorrépa 1.250] 3,500.000 4707 589.459 5680  534.820
Osszesen: 2,712.981| 32,313.920| 2,039.845| 18,330.313|4,760.799| 15,179.714
Az Osszehasonlitd tdblazat adatai szerint a gabonaterme-

1és céljaira szolgald teriilet az

1911-13. ¢és az 1920. évi ada-

tok Osszehasonlitdsa alapjan 41%-kal, a gabona terméshozama
pedig 47%-kal csokkent. A burgonyaval bevetett teriilet csok-
kenése 45%, terméshozamdnak a csokkenése pedig 60% volt.
Végeredményben az Osszesen bevetett teriiletek csokkenése
36%-ot, az Osszes terméshozam csokkenése meg 54%-ot tett
ki az 1911-13. évek eredményéhez viszonyitva.
Ime, a ,termelés Dbiztositasa érdekében”
szerbérleti intézmény gazdasagi eredménye.

A gabona terméscsokkenése kdvetkeztében,
termazsajat 200 leijei szdmitva, 2.281,100.000

behozott  kény-

a gabona mé-
leire tehetjiik

¥ Az Erdélyi Gazda, 53. évf. 7. szamabol.
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a terméscsokkenés folytan eldallott karosodas Osszegét. A bur-
gonyanal ez a veszteség, métermdzsanként 50 leies arat véve
alapul, 143,676.300 lei, a cukorrépanal pedig, métermazsajat
30 leijei szamitva, 88,805.400 lei. A terméscsokkenés kovet-
keztében Dbedllott karosodas végosszege tehat 2.518,581.700
leiben allapithaté meg.

Sokkal kozelebbrél fog érdekelni azonban az a kérdés,
hogy mit veszitett maga a magyar foldbirtokos osztily a
kényszerbérleti kisajatitds folytdn. A kényszerbérleti kisaja-
titdsokrol szo6l6 hivatalos kimutatds adatai szerint az 1919.
évben 154.136 kat. holdat, az 1920. évben 770.861 holdat és az
1921. évben 1,304.201 kat. holdat sajatitottak ki.

Ha a kényszerbérleti kisajatitaisok folytan eldallott ka-
rok kiszamitdsdnal holdankint 2 métermazsa tiszta hozadé-
kot vesziink alapul, mdazsankénti 200 leies arban, a kovetkezd
eredményt kapjuk:

1919. évben 154.136 Kkat. hold utani tiszta hozadék 61.654.400 lei
1920. 770.861 808.344.400
1921. 1.304.201 521.680.400
Osszesen: 2.229.198 Kkat. hold utani tiszta hozadék  891.679.200 lei

Minthogy a hivatalos kimutatdas a kényszerbérletbe ki-
sajatitott és kiosztott terliletek kimutatdsdnal a nemzetiségi
adatokat nem tiintetik fel, kényszerbérleti veszteséglink ki-
szamitdsdnal a szaz holdon feliili birtokaink ardnyszamat kell
alapul venniink. Tekintve, hogy a szdz holdon feliili birtokok
87.16%-a a magyarsag tulajdonat képezte, nyugodtan allit-
hatjuk, hogy a kényszerbérletbe kiosztott foldek 87.16%-a is
magyar tulajdon volt. Kényszerbérleti veszteségiinket tehat
a fenti 6sszeg 87.16%-a, vagyis 777,189,590 lei képezi.

Kétségtelen azonban, hogy tényleges veszteséglink még
ennél az Osszegnél is nagyobb, mert a kényszerbérleti kisajati-
tast igen gyakran a 100 holdon aluli birtokainknal is alkal-
maztdk, a roman birtokokat pedig majdnem kivétel nélkiil
mindeniitt megkimélték a kényszerbérleti kisajatitastol.

Tényleges  veszteségeink  kiszamitasanal figyelembe  kell
még venniink azt is, hogy a kényszerbérletek ideje alatt ko-
zép- ¢és nagybirtokaink a Dbirtokteriilet lecsokkenése kovet-
keztében ¢€l6 ¢és holt leltarukat nem tudtdk produktive hasz-
nositani. Igy éveken keresztiil haszndlatlanul hevertek a me-
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Kimutatas az 1919-20-21. évben kényszerbérletbe adott teriiletekrol.”’

1919.

1920.

1921.

82 - 1919. sz. rendelet alapjan
kényszerbérletbe adott teriiletek

7153. és 20393. sz. rendelet alapjan
kényszerbérletbe adott teriiletek

5617. és 30313—-1921. sz. rendelet alapjan

kényszerbérletbe adott teriiletek

~§ . Hold Hold Hold
g Viarmegye
’ pe 2 N ) ey § pe 2 N ) ey § pe R N ) ey §
3 2 5 2 8 3 2 5 2 8 3 2 5 2 8

1 Alsofehér 23581 7025 10094 40700 31575 9279 12525 53379
2 Arad 33009 1768 4869 670 40316 97996 3409 21421 3330 126456
3 Bihar 16785 10 3835 20630 20750 10 8214 28974 47626 2646 19168 14826 84266
4 Besztercenaszod 114 155 3084 3353 828 1446 8390 10664 2506 1444 3738 8283 15971
5 Brass6 300 150 250 700 2500 830 1000 4330 4149 1573 1153 1357 8232
6 Kolozs 8320 992 7890 766 17968 13743 11367 36883 45284 | 107007 40504 15768 39882 46112 142176
7 Csik 850 1420 9750 12020 2850 3500 18000 24350 4300 10000 50000 64300
8 Krassoszorény 1282 373 1222 2877 26865 7742 6293 24990 65890 46520 4816 30870 82206
9 Fogaras 120 116 250 486 155 135 292 582 3134 3136 2807 9077
10 Hunyad 1864 120 304 2288 6725 1221 3120 | 144756 | 156822 15715 622 3195 153632 173164
11 Maramaros 264 1800 2000 4664 1591 6342 2301 10234 1629 6375 2301 10305
12 Marostorda 3000 36 700 3736 30000 453 1000 31453 50000 1000 12507 63507
13 Nagykiikiill6 679 334 320 2496 3829 4036 2283 2150 7421 15890 3610 2910 2725 10462 19707
14 Udvarhely 310 60 318 688 1376 461 688 1400 2250 4799 1266 813 79 2687 4845
15 Szatmar 29353 3261 22013 3083 67710 41251 5391 28470 16964 92076
16 Szeben 670 936 2000 3606 1402 1373 8337 11113 2134 1792 7630 11556
17 Szolnokdoboka 11697 2104 12397 26198 18119 2251 27338 47708 37765 1506 26500 65780
18 Kiskiikiilld 16480 6120 13514 36114 1374 2464 10027 23865 10647 2796 9912 23355
19 Haromszék 415 150 890 1455 1250 500 2000 3750 4731 178 2185 5436 12530
20 Temes-Torontal 42216 6119 2131 50466 25936 5355 20961 152252
21 Tordaaranyos 3160 1661 3388 8209 16233 4067 11171 419 31890 63507 5120 15300 25760 109687
22 Szilagy 850 350 1000 2200 6031 72 21982 25687 54425 14030 2054 32036 20630 68750

Osszesen: 67736 17576 54234 14590 | 154136 | 278939 60043 160821 | 271058 | 770861 | 609280 82502 | 223527 | 385982 | 1304201

30 Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul, 1918—-1928, 1., 305. old.
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zOgazdasagi gépek ¢és egyéb berendezések és tétlenségre volt
karhoztatva az igéds allatdlloméany. Ha az ¢l6 ¢és holt leltar
amortizacidjara és fentartasi koltségeire csupan egy negyed
métermazsa buzat szamitunk holdankint, akkor ez 2,229.198
kat. hold utan szamitva a fenti 777,187.590 lei Osszeghez adva
888,647.490 leire rug. A magyarsag vesztesége tehdt a harom
kényszerbérleti év alatt kozel egymilliard leit tett ki, amely
veszteséggel szemben ugyszolvan semmi karpotlast sem ka-
pott, mert a kényszerbérlok még a nevetségesen alacsony Osz-
szegben megallapitott kényszerbért sem fizették meg.
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IV‘
A foldbirtok Kisajatitasi torvények.
Az erdélyi agrarreform torvények.

Az erdélyi foldbirtokreformra vonatkozélag, mely a ko-
z€p- ¢és nagybirtokok végleges kisajatitdsa és felosztasa felol
intézkedik, harom torvény jelent meg. Az elsé az erdélyi Kor-
manyz6é Tanacs (Consiliul Dirigent) 1918. szeptember 10-iki
3911-1919. szami rendelet torvénye, ' a masodik az Ava-
rescu kormany 1920. évi julius 9-én kelt, az el6bbi rendelet-
torvényt novellaris Uton modositdé 2478-1920. sz. rendelet-
torvénye> és a harmadik az 1921. évi julius 23-an kelt 3610.
szamu agrarreform torvény. > Az el6bbi ketté nem keriilt vég-
rehajtdsra, az agrarreformot a harmadik, u. n. Garofild-féle
torvény alapjan hajtottak végre.

Abbol a ceélbdl, hogy lathassuk miként tagitjdk ki az egy-
mast kovetd agrarreform torvények a kisajatitds ald esd bir-
tokok kategoridit ¢és a kisajatitds mértékét, az alabbiakban is-
mertetjiik az egyes torvények fobb rendelkezéseit.

A Kormanyzé Tandcs 3911-1919. szamu rendelet torvé-
nyének a lényegesebb pontjai, melyek a kisajatitds céljat in-
dokoljak ¢és a kisajatitdas mértékét, valamint az igényjogosul-
tak kategoriait allapitjak meg a kovetkezok:

1. cikk Az 1918. évi december ho 11/25-ik napjan kelt
3632. sz. rendelettorvény 5-ik cikkében foglaltak alapjan és az
Erdély, Banat és a tobbi volt romanlakta teriiletek Osszes
romanjainak  meghatalmazott  képviseldi  altal ~ Gyulafehér-
varon 1918. évi november ho 18-4n (december hé 1-én) meg-
tartott nemzetgyiilésén hozott hatarozata III. cikkének 5-ik

! Monitorul Oficial, 1919. évf. 117. szam.
32 Monitorul Oficial, 1920. évf. 55. szam.
33 Monitorul Oficial, 1921. évf. 93. szam.
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pontjaban  foglaltakkal Osszhangban ezennel kimondatik az
allam kisajatitasi joga kozérdekbdl és a jelen rendelettor-
vényben foglalt mértékben és feltételek alatt:

1. Falusi parasztbirtokok szaporitasa, kiegészitése és to-
kéletesitése céljabol.
2. A falusi gazdalkodas belterjesebbé tételének elémozdi-

tasa  céljabol, kozépbirtokok és  mintagazdasagok megha-
gyasa, vagy a korilményekhez képest ilyeneknek alapitasa
altal.

3. A nemzeti ipar fejlodésének megkonnyitése céljabdl a
1étez6, vagy jovendd ipar céljaira oly teriiletek biztositasa
altal, amely teriileteknek foldrajzi, térrajzi és foldtani koriil-
ményei fenti célokra valé alkalmassagukat feltétleniil indo-
koltta teszik.

4. Varosokban, tovabba banya-, ipari- és fiirdékdzpontok-
ban a megélhetési viszonyok megkonnyitése céljabol oly al-
kalmas teriileteknek a Dbiztositasa altal, amelyekben a mun-
kasok és mas szerény életviszonyok kozott levd lakosok ré-
szére kisgazdasagok alapithassanak.

2. cikk. E célbol:

1. Teljes egésziikben ki fognak sajatittatni:

a) idegen allamok alattvaloinak, legyenek légyen idege-
nek akar szarmazasuknal fogva, akar pedig héazassag folytan
vagy mas modon, idegennek szamittatvan a kiegészitett Ro-
manianak valamennyi lakéi is, akik az allampolgarsag tar-
gyaban alkotand6 torvény alapjan idegen allampolgarsagra
fognak optalni, Osszes ingatlanai, jogi természetre ¢és Kiter-
jedésre valo tekintet nélkiil

b) Az Osszes, akar magan, akar kozjellegli jogiszemélyek-
nek, intézményeknek, testiileteknek, alapitvanyoknak, pénzin-
tézeteknek, vallalatoknak stb., amelyeknek székhelye vagy
tulajdonképeni mikodési teriilete a kiegészitett Romania te-
riilletén kivil fekszik, Osszes ingatlanai jogi természetre és
kiterjedésre valo tekintet nélkiil.

c) Azok az ingatlanok, amelyek tudomanyos szempontbdl
kiilonos jelentdséggel birnak.

2. Egész terjedelmiikben kisajatithatok:

a) Mindazon ingatlan birtokok, amelyek 1917. november

hé 1. utan, a volt magyar korméanynak az ingatlanok szabad
forgalmanak korlatozasa targyaban kiadott rendeletei alap-
jén keriiltek jelenlegi birtokosaik tulajdonaba.

b) Az I-s6 pont b) bekezdésében foglalt Gsszes alattvalok
Osszes mezOgazdasagi birtokai jogi természetre és Kkiterje-
désre vald tekintet nélkiill, még az esetben is, ha nevezettek
székhelye a kiegészitett Romania hatarain belil fekiidnék;
kivételt egyediil csak azon birtokok és birtokrészek képeznek,
amelyek minden kétséget kizarolag valamely kiilonleges tu-
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domanyos, miivészi, koznevelési, egészségi, kegyes, vagy pe-
dig nemzetgazdaséagi célt szolgalnak.

Ilyen kivételek ujonan is krealhatok.

Nem fognak e kategéria ald tartozni és e pontban foglalt
intézkedések alapjan nem lesznek  kisajatithatok  politikai
kozségek erddi, hegyi és kozségi legeldi, tovabba az 1898. évi
XIX. sz. magyar torvénycikk I-s6 szakaszanak b) c) és d)
pontjaiban  koriilirt  kozbirtokossagoknak, ugyszintén a  volt
hatarérvidéki ezredek vagyonkozosségének hasonlo birtokai.

Nem lévén erkolesi személyek, nem fognak e Kkategoria
ala tartozni azok a Dbirtoktarsasagok sem, amelyek tobb tulaj-
donos oOnkéntes hozzajarulasabol alakulvan, a telekkdnyvben
ma is az egyes tulajdonostarsak hanyadrészekben kifejezett
résztulajdonat képezik, e birtokok csakis a 2. cikk 4. pontja
és a kovetkezo cikk rendelkezései ala fognak tartozni.

Azok az erdék, amelyek az e pontban megjeldlt jogala-
nyok, vagy személyzetik tizi- és épiletfa sziikségletét szol-
galjak, ugyancsak mentesitve lesznek a kisajatitdas alul oly
mértékben, amelyben a teljes sziikségletet fedezik.

Minden esetben mentesek maradnak a kisajatitds alul az
egyhazi és iskolai testiiletek megmiivelhetd olyan foldjei, leg-
feljebb 32 kat. holdig, amelyeknek a multban vagy a jelenben
is ugynevezett parochialis sessio, kanonika portio rendelte-
tésiik volt, vagy van; — legfeljebb 16 kat. holdig — oly fold-
jei, amelyek a multban vagy a jelenben is tényleg tanitdi ja-

vadalmazas célokra szolgalnak, illetve szolgaltak, — 12 évnél
rovidebb  sziinetelés a rendeltetés jellegét nem  valtoztatja
meg, — tovabba ugyancsak mentesittetni fognak a kisajatitas

alul az egyhazkozségek legalabb S5 kat. holdnyi kiterjedésii
olyan megmivelhetd teriiletei, amelyek az egyhaz sziikségle-
teinek a fedezésére szolgalnak.

c) Az elmebetegek és gondnoksag alatt allok Osszes mezo-
gazdasagi ingatlanai, jogi természet és Kkiterjedésre valo te-
kintet nélkiil, amennyiben leszdrmazoi nincsenek.

d) Az 0Osszes olyan 20 kat. holdnal nagyobb kiterjedéssel
bir6 mezdgazdasagi ingatlanok, amelyek 1914 julius 31 utan
keriiltek oly tulajdonosok tulajdonaba, akik addig nem fog-
lalkoztak mezOgazdalkodassal, kivételt egyediil a torvényes
Orokosodes utjan vald haramlas képez.

3. Kisajatithato az egész megmiivelhetd teriilet:

Falusi kozségekben 30, varosi kozségekben 10 kat. holdon
felilli mindazon ingatlanokbdl, amelyek 1900 évtdl kezdve 1918
évig 12 egymast kovetd esztendén keresztil haszonbérbe, vagy
részmivelésbe voltak adva, kivételt csak az az eset képez, ha
kiskorti tulajdonosok nagykortsaguk elérte és a haszonbér-
leti szerz6dés lejarta utan birtokaikat sajat kezelésbe vették.
Nem élhetnek ezzel a kedvezménnyel azoknak a birtokoknak
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a kiskorti tulajdonosai, amely birtokok, miel6tt kiskoru tulaj-
donosaik tulajdonaba keriiltek volna, legalabb 6 egymast ko-
vetd éven at haszonbérbe voltak adva.

4. Kisajatithatdo lesz valamennyi mezdgazdasagi birtok
megmivelhetd részéb6l — ide tartoznak a varosi kozségek
kiils6ségei is — barki legyen az ingatlan tulajdonosa és bar-
milyen is legyen a jogi cselekvOképessége, vagy a Kkisajati-
tand6 ingatlan jogi természete — az 500 kat. holdon feliili
rész. E maximumon alul is folytathaté lesz a fokozatos ara-
nyos Kkisajatitas 20 szazalékos kulcs alapjan, amely miivelet
a minimalis 200 kat. hold mértékig megismételhet lesz.

4. A foldmivelési resort fonokének -eldzetes beleegyezése
és az ipari, kozjoléti és pénziigyi resortok féndkeinek egybe-
hangz6 véleménye alapjan a kisajatitds rendjén le lehet
szallni:

Az eredetileg 200 kat. holdon feliili birtokoknal e mérték
ala is, jelen rendelettrvény 1. cikkének 1. pontjaban koriilirt
célok elérése a 33. cikk 1., 3. és 5. pontjaban felsorolt igény-
jogosult egyének kéréseire vald tekintettel olyan kozegek-
ben és vidékeken, ahol a fenti cél eléréséhez sziikségelt fold
hianyzik: tovabba az oly helyeken, ahol az 1. cikk 3. és 4.
pontjaiban koriilirt célok eléréséhez sziikséges fold hianyzik;
és végil ott, ahol a kozség rendes allatlétszamanak legelte-
téséhez feltétleniil sziikséges legelé vagy teljesen hianyzik,
vagy a meglevo legeld nem elégséges.

Varosi kozségekben, ugyszintén banya-, ipari- és flirdo-
kozpontokban, de csakis e cikkben koriilirt célok elérésére, az
eredetileg 200 holdnal kisebb birtokok részei is kisajatithatok,
de legfeljebb csak 50 kat. holdig.

20. cikk. Az e rendelettorvény alapjan kisajatitott foldek
kisajatitasi ara kat. holdanként az illetd6 foldek osztalyozasa
és mindsitése szerint allapittatik meg. A vételar Osszege bar-
milyen, annak megallapitdsara alkalmas tényezd figyelembe-
vételével torténik u. m.: a kisajatitott foldnek az illetd vagy
szomszéd kozségekben 1913. évbeli vételar, a szokasos haszon-
bérosszegek, hitelintézetek altal eszkozolt becslés katasztralis
holdanként, tiszta jovedelem, a fold mindségének szakérté al-
tal tortént becslése, a foldadé és barmely mas, az utolsé o6t
évrol (egészen 1913-ig visszamendleg) vett adat. A szamitas
leiben fog torténni.

Ahol a specialis koriilmények folytan a fenti modon ki-
szamitott kisajatitdsi ar aranytalanul magas, vagy alacsony
lenne, ott a kisajatitasi ar nyomos indok alapjan megfeleléen
modosithato. A 2. cikk b) és c) pontjaiban emlitett ingatlanok
kisajatitdsi ara nem haladhatja meg a kozonséges értéket és
az ingatlanok kiilonleges jellege nem vehetd figyelembe.

33. cikk. A falusi foldmivesek a koévetkezd sorrendben
fognak a foldben részesittetni:
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1. Mindazok a haboriban rokkanttd valt kozségbeli csa-
ladfé  volt gazdasagi cselédek és mezdgazdasagi munkasok,
akik a mozgositast megel6zd utolsé két esztenddben és ameny-
nyiben leszereltek, a kisajatitds idején is a kisajatitott ingat-
lanon dolgoztak ¢és kik csaladjukkal egyiitt képesek a foldet
megmivelni. Ugyancsak ide soroztainak a haboruban eleset-
tek Ozvegyei és csaldatagjai, amennyiben a jelzett feltételek-
nek megfelelnek.

2. Mindazon kozségbeli csaladf volt gazdasagi cselédek,
akik az utolso két évben és amennyiben leszereltek, a kisaja-
titas idején is a Kkisajatitott ingatlanon dolgoztak, amennyi-
ben a haborban katonai szolgalatot teljesitettek anélkiil,
hogy rokkantakka valtak volna.

3. Az Osszes haboruban rokkantakka valt csaladfék, akik
csaladjaikkal egylitt képesek a foldet megmiivelni. Ide tar-
toznak a haboruban elesettek 6zvegyei és csaladtagjai.

4. Az 0sszes olyan csaladfok, akik a haboruban katonai
szolgalatot  teljesitettek, anélkiil, hogy rokkantakka valtak
volna.

5. Mindazon nétlen férfiak, akik a héabordban rokkan-
takka valtak, de a fold megmiivelésére képesek.

6. Mindazon a nétlen férfiak, akik a haboraban részt vet-
tek, anélkiil, hogy rokkantakka valtak volna.

7. A Kormanyzé Tanacs rendeletére mozgositottak csalad-
tagjai.

8. Azok az emigransok, akik visszatértek, illetve csalad-
tagjaik, ha nem lenne mas csaladfenntartojuk.

9. Azok a csaladfok, akik nem vettek részt a haboruban.

10. Azok a nétlen férfiak, akik a habori folyaman nem

teljesitettek  katonai  szolgalatot. Az egy kategorian beliil
sorozottak kozott elsébbségiik van azoknak, akiknek nagyobb
csaladjuk  van. Csaladtagnak szamitanak mindazok, akiket
ugyanazon csaladfo, illetve egyediili csaladfenntartdo tart el,
tekintet nélkiil arra, vajjon torvényes vérrokonok-e, Orokbe
fogadottak-e, vagy sem.

36. cikk. Amennyiben a falusiak kielégitése utin még ma-
radna rendelkezésre all6 fold, a consiliul superior-nak joga-
ban all jelen rendelettorvény 1. cikkének 2. pontja szerint Uj
kozépbirtokokat €s mintagazdasagokat alapitani.

torvényrendelet a kisajatitds ald keriild birtokok két

fécsoportjat kiillonbozteti meg: a teljes kisajatitds ald esé és a
részleges kisajatitas ala es6 birtokok csoportjait.

Altaldban teljes kisajatitis ala esik: 1. Minden kiilfoldi

illetéségli fizikai és jogiszemély birtoka. 2. Az 0Osszes belfoldi
illetéségli  jogiszemélyek birtoka, kivéve a kozségek, kozbirto-
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kossdgok ¢és a hatarérezredek birtokait valamint az egyhdzi és
iskolai birtokokat 32, illetve 16 katasztralis holdig. 3. Az 1917.
november Ota gazdat cserélt birtokok. 4. Az 1914. julius ota
gazdat cserélt birtokok, amennyiben kiterjedésiik 20 kat. hold-
nal nagyobb ¢és tulajdonosuk azelétt mezdégazdalkodassal nem
foglalkozott. 5. Az elmebetegek ¢és gondnoksag alatt allok bir-
tokai, amennyiben leszarmazottjaik nem lennének.

Részleges kisajatitds ald esik: minden mezdgazdasagi in-
gatlan 500 kat. holdon feliil. Meghatdrozott esetekben a kisa-
jatitds 500 holdon alul is foganatosithato 20%-os kulcs alkal-
mazasa mellett egészen 200 holdig. Varosok, banya-, ipari- és
fiirdotelepek hatardban a kisajatitds  kiterjedhet 50 holdig.
Falusi kozségek hataraban 30 kat. holdon, vérosok hatardban
pedig 10 kat. holdon feliil kisajatitandd6 minden birtok, mely
1900. évtél 1918. évig 12 egymast kovetd éven at haszonbér-
letbe vagy részes miivelésbe volt kiadva.

A torvényrendelet teljesen megszlinteti a nagybirtokokat,
alaposan megnyirbalja a kozépbirtokokat, de sok esetben
megtamadja a kisbirtokokat is.

Minthogy a fenti torvényrendelet nem keriilt végrehaj-
tasra, jelentdséggel csak annyiban bir, amennyiben alapjat
képezi a tobbi agrarreform térvényeknek.

A Kormanyzé Tandcs agrarreform  rendelettorvényének
a megjelenése idején a békeszerzddés még nem volt megkotve.
Az erdélyi magyarsdg a megszallast jellemzé elnyomatas
alatt ¢élt, polgéari jogai nem voltak, szabad mozgasi szabadsa-
gaban teljesen meg volt gatolva, a sérelmes és kiméletlen tor-
vény ellen tehat nem is allt modjaban tiltakozni.

1920. év junius hé 9. napjan megjelent a masodik agrar-
reform rendelettérvény 2478-1920. szam alatt. A 2478-1920.
szamu rendelettorvény az eldbbi 3911-1919. szaml rendelet-
torvényt modositja. Lényegesebb modositdst azonban csupan
a kisajatitdsi eljarasra vonatkozé fejezete tartalmaz, a kisaja-
titds jogosultsagara ¢és mértékére vonatkozd fejezet nem szen-
ved jelentds valtozast.

A  masodik agrarreform torvényrendelet megjelenése mar
a békekotés idejére esik. A békekotés utdn (1920 jhnius 4.)
lassan kezdetét veszi az erdélyi magyarsdgnak a megvalto-
zott  viszonyokhoz vald  sziikségszerli hozzaalkalmazkodasa.
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Politikai szervezkedésrdl még nincs sz6, egyeldre csak gazda-
sagi  szervezetein keresztil igyekszik egyensulyi helyzetét
megtalalni.

Megbénult  gazdatarsadalmi  szerveink is  felveszik a
munkat, amit kiilondsen sziikségessé tett a kiiszobon 4allo ag-
rarreform  veszedelme. A masodik agrarreform térvényrende-
let megjelenése alkalmaval a magyar gazdasagi egyletek mar
erélyes tiltakozast fejtenek ki a torvény kiméletlen és nem-
zetlink érdekeit sulyosan veszélyeztetd rendelkezései ellen. A
tiltakoz6  gylilések, deputaciok ¢és memorandumok egymast
kovetik.

Legels6k kozt az Erdélyi Gazdasagi Egylet terjeszt fel
egy terjedelmes memorandumot a kormdnyhoz, 1920. augusz-
tus 20-an.

Az E. G. E. memoranduma az erdélyi gazdatasadalom
nevében emeli fel tiltakoz6 szavat. Memorandumaban ismer-
teti Erdély birtokmegoszlasi viszonyat szocialis szempontbodl,
mely altaldban kielégitd. Ramutat, hogy FErdélyben minde-
niitt a haromnyomasos ugartartdé gazdalkodas divik, ez pe-
dig ellent mond a foldéhességnek. Egy szocidlis szellemii ag-
rarreformnak szivesen ald veti magat, de felemeli szavat a
jelenlegi agrarreform torvény megvalositasi modja  és  for-
maja ellen. A jelenlegi torvény alapjan végrehajtandd agrar-
reform — irja — ,a magyar birtokossdg tonkretételét s az
azok Dbirtokdban levd ingatlan vagyon elkobzasat jelenti”.
Kivanja, hogy az agrarreform torvény parlamentaris uton
valosittassék meg, ne pedig torvényrendelet utjan, az érde-
kelt gazdatarsadalom és a kisebbség kizarasaval.

Helyteleniti, hogy a torvényrendelet a nagy- ¢és kozép-
birtokokat csupan vagyontargynak tekinti, holott ez a ter-
melés érdekeit tartva szem elott, idizemtipuskent kezelendd s
mint ilyennek a megsziintetése a legnagyobb veszedelemmel
fenyegeti a termelés érdekeit. Sérelmezi az egyhazi, iskolai,
¢s alapitvanyi birtokok kisajatitdsat, melyek mind kulturalis
célokat szolgalnak. Igazsagtalannak bélyegzi a haszonbérletbe
adott Dbirtokok kisajatitasat, mert ez egy jelentds tarsadalmi
osztalynak, a bérlosztalynak a halalra itélése, de kiilondsen
sérelmes a részesmiivelésbe adott fOldeknek a haszonbérbe-
adott birtokokkal egy kalap ald valé fogasa, mert igy, majd-
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nem kivétel nékiil minden birtokot ki lehet sajatitani, ameny-
nyiben a kozép- ¢és nagybirtokok a tengerinél és a mestersé-
ges takarmanyokndl majdnem mindeniitt a részes mivelést
alkalmazzdk. A torvényrendelet legsulyosabb intézkedése pe-
dig az, hogy a Kkisajatitott foldekért kartéritésként a habora
elotti értéket allapitja meg, holott az a valuta elértéktelenedése
folytdn annyit sem tesz ki, amennyit szabadforgalmi adas-
vétel esetén atirasi illetékként kéne fizessen a vevé az al-
lamnak. ,,Ha egy szocidlista allam tesz ilyent és teszi az Osz-
szes barmily természetii vagyonok tulajdonosaival szemben,
akkor az rendszere folytdn érthetd, mert a koznek foglalja le,
de ha ezt a vagyont ismét egyéni magantulajdonba adja, ak-
kor ez teljesen érthetetlen.”

Romaénia pedig nem szocialista allam.

Tiltakozo feliratot intéz a kormanyhoz a szdszok mez0-
gazdasagi érdekképviseleti szerve, az Erdélyi Szasz Gazda-
sagi FEgylet, valamint a vidéki magyar gazdatirsadalmi szer-
vek részér6l a Kiskiikiillovarmegyei Gazdasagi Egylet és az
Aradvarmegyei Gazdasagi Egylet is.

A  kormany azonban teljesen figyelmen kivil hagyta a
mezOgazdasagi érdekképviseletek feliratait s ezért az Erde-
lyi  Gazdasagi Egylet egy monstre gazda nagygyiilés Ossze-
hivasat hatarozta el.

Az Erdélyi Gazdasagi Egylet gazda nagygyiilését 1920
december 5-¢én hivta egybe Kolozsvarra.

Az Erdélyi Gazdasagi Egylet kolozsvari gazda értekez-
letén megjelentek Erdély, Bansdg és a csatolt teriiletek Osszes
gazdasagi egyesiileteinek a kikiildottei, valamint a gazdak,
bérldk és gazdatisztek tekintélyes szama.

A gazdagyiilés ismételten 4allast foglalt az agrarreform
torvényrendelet végrehajtdsa ellen és az Ujonnan megalko-
tand6 agrarreform torvény fobb elveit hatarozati javaslatban
szogezi le. Hatarozati javaslatdit megkiildte a kormanynak, a
szenatusnak ¢és a képvisel6haznak.

A javaslat fobb pontjai a kdvetkezok:

1. A foldreform térvény Romania egész teriiletére
egyseges legyen.
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2. Csak annyi fold legyen kisajatithato, amennyi
— a foldet megmiivelni képes és hajlando — foldmive-
seknek, minden egyes foldmivelo csaladnak kello6 munka-
alkalmat biztosito mérvig nemzetiségi kiilonbség nélkiil
valo foldhoz juttatasa, valamint a kozlegelok céljabol
sziikseges.

3. Feltétleniil biztositando egy kisajatitas alol men-
tes teriiletminimun, mely 500 kat. holdban lenne meg-
dllapitando.

Egyhazi, kulturalis, élelmezési vagy mas kézcélokat
szolgadlo birtokok, mintagazdasagok, ipari, novényneme-
sito, nemesebb dllatfajtikat nevelé gazdasagok mentesi-
tendok a kisajatitas alul ezen mérték folott is.

4. Erdokre és kiilonleges miivelési dagakra (szollok,
gyviimolcsosok, komlosok, kertek stb.) e torvény ne ter-
Jjedjen ki.

5. A bérletileg vagy részmiivelésben kezelt birtokok,
a hazilag kezelt birtokokkal egyenlo elbiralas ala keriil-
Jjenek.

6. A kisajatitast szenvedo a kisajatitott  foldekert
kartalanitasul a kisajatitas idopontjaban fennallo  for-
galmi drat vagy hozadeértéket és pedig annak egyik fe-
lét  készpénzben, masik felet allamilag biztositott és
lombardirozhato zaloglevelekben kapja meg.

7. A kisajatitasi eljaras végrehajtasa biroi fiigget-
lenseggel rendelkezo, nemzetiségi kiilonbségre valo te-
kintet nélkiil oOsszeallitott szervre bizassék, melybe szak-
kozegek ¢és a birosag képviseloi is belekapcsolandok,
ugyancsak nemzetiségre valo tekintet nélkiil.

Egyben tiltakozik a  gazdaértekezlet, hogy a  fold-
birtokreform a régi roman kirdlysag teriiletén alkalmazott
modtol eltérdleg Erdélyben, a Bansagban és a csatolt magyar
teriileteken ¢l6 nemzeti kisebbségek ellen irdnyuldé nyilvan-
valo és a békeszerzodésbe 1itk6zO0 célzattal kezeltessék, vala-
mint, hogy a kisajatitasi eljards, a valosagban a birtokelkob-
zashoz hasonlova tétessék, amely ennélfogva a magantulaj-
don alapjan 4llo6 allam altalanos jogelveibe, valamint az irott
roman alkotmanyba {itkozik.
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Nem lehet azt mondani, hogy a kisebbségi birtokossag
onds osztalyérdekbdl kiizdott volna az agrarreform ellen, a
kolozsvari  gazdaértekezlet hatarozati javaslata  gazdainknak
a foldbirtokreform irdnt valdé messzemend megértésérdl ta-
nuskodik. Mikor a magyar foldbirtokossdg az agrarreform
ellen harcba szallt, nem magat védte, hanem nemzete érdekeit.
O maga aldozatkészen allott egy igazsagos és szocialis érdeke-
ket szolgaldo agrarreform mellé, ha az nemzete érdekeit nem
sérti. A kolozsvari gazdaértekezlet hatarozata torténeti doku-
mentum errdl.

A gazdaértekezlet hatdrozati javaslatdban leszogzott el-
vek figyelemre méltatdsa mellett teljességgel ki lehetett volna
elégiteni az agrarreform szocidlpolitikai igényét. A kormdany
mégis figyelmen kiviil hagyta a javaslatot ¢és a harmadik
agrarreform torvényt még antiszocialisabban ¢és még kisebb-
ségellenesen alkotja meg, mint amilyenek az elézdek voltak.

Az 1921. julius hé 23-4n megjelent harmadik agrarreform
torvény fobb rendelkezései a kovetkezok:

1. cikk. Egybehangzoan ama hatirozatok 3. cikkének 5.
pontjaval, melyet Gyulafehérvaron 1918. évi november ho
18-an (december 1-én), meghatalmazott képviselok utjan az
Osszes erdélyi, bansagi, maramarosi ¢és kOrésmenti romanok
nemzetgyiilése hozott és kiindulva a Nagy Nemzeti Tanacs
altal megszavazott 3911-1919. szamu torvényrendeletbdl, koz-
érdekb6l kimondatik az allam kisajatitasi joga, a jelen tor-
vényben foglalt mértékben és feltételek szerint:

1. A falusi parasztbirtokok, nemkiilonben a falvak kozségi
legelbinek €s erdGinek szaporitasa és kiegészitése céljabol.
2. A nemzeti ipar fejlédésének megkonnyitése céljabol,

fenntartvan a meglev, vagy a jovoben a fo6ldrajzi, helyszini
és foldtani viszonyok alapjan  kétségtelenlil létesithetdnek
mutatkoz6 ipar szamara sziikséges foldteriiletek.

3. A varosokban, banya-, ipari- és fiirdékozpontokban
vald megélhetés megkdnnyitése céljabol, fenntartvan egyes
foldteriiletek avégbd6l, hogy munkasok, tisztviselok és mas
szerény anyagi eszkozokkel rendelkezé lakosok szamara kis-
gazdasagok létesittessenek.

4. Kozérdekii, miivel6dési, gazdasagi, tarsadalmi és test-
nevelési sziikségletek kielégitése céljabol.

6. cikk. a) Kisajatittatik egészben mindazon jogi szemé-
lyeknek, melyek valami kozérdek kielégitését célozzak mint
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pl. testiiletek, alapitvanyok, intézetek, templomok, kolostorok,
kaptalanok, egyetemek, iskolak, korhazak, megyék, kozségek,
Osszes falusi birtokai és a varosok hataraban fekvo kiilso-
ségei.

Kivétetnek:

1. A 7. cikkben emlitett jogiszemélyek Osszes falusi birto-
kai és a varosi hatarban fekvo kiilsdségei.

2. A kozségi, urbéres és kozbirtokossagi legeldk, rétek és
erdok, az 1913. évi X. tOrvény szerint szervezett tarsulatok
legeldi, az ezen torvényben foglalt kivételekkel.

33. A fenntemlitett jogalanyok altal fenntartott iskolak-
nak a foldmivelés gyakorlati tanitdsara szolgadld megmun-
kalhato foldei, amennyiben ezen rendeltetésiik mar 1918 dec-
ember 1-¢ el6tt meg volt.

Ezeknek kiterjedése iskolankint legfeljebb 200 holdat meg
nem haladhat.

4. Az egyhazkozégnek megmiivelhetd foldei legfeljebb 32
kat. holdig amennyiben ezek 1918 december elseje el6tt 1étezd
parochialis sessiok, canonica porciok, redukalt sessiok, jegy-
z6i sessiok jellegével birtak, 8 kat. holdig az egyhazi kanto-
rok szamara, valamint az iskoldk megmiivelheté birtoka leg-
feljebb 16 kat. holdig, amennyiben ezek december elsején ta-
nitéi adomanyfoldek jellegével birtak ¢és erre a célra szol-
galtak.

Kisajatitastol mentes marad 10 kat. hold kiterjedésig az
egyhazak egyhazi célra szant megmivelhetd foldbirtoka. Nem
részesiilnek az ezen bekezdésben felallitott mentességben azon
anyaegyhazak, melyek 300-nal és azon leanyegyhazak, melyek
100-nal kevesebb lelket szamlalnak.

5. Az elemi iskoldknal tanitasi és nevelési célbdl 1étesi-
tett faskertek S kat. hold kiterjedésig.
6. A megmiivelheté foldek minden érsekség részére 200

kat. holdig, minden piispokség részére 100 kat. holdig és pe-
dig lehetéség szerint a székhely kozelében.

Ahol az érsekségeknek ¢és piispokségeknek ilyen birtokok
nincsenek, létesiteni kell a 86. cikkben felsorolt Osszes igény-
jogosultak kielégitése utan.**

7. A lakéhazak a hozzajuk tartozd diszkertekkel, a falusi
belsdségek, az épiiletek, sz6l6k és ipari telepek, a malmok az
azokat taplalo vizekkel.

8. Az erdék vagy az erd6k ama részei, melyek az ezen
cikkek megjeldlt jogalanyok rendes tiizifa és épiiletfa sziik-
ségletének kielégitésére szolgalnak, de csak abban a mérték-
ben, amely ezt a sziikségletet fedezi.

0. A Comitetul Agrar elézetes beleegyezésével az arvaha-

** Itt a 92. cikk értendd a 86. cikk helyett.
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zak-, agg- ¢és szegényhazak fenntartasara szolgald megmiivel-
hetd foldek legfeljebb 30 kat. holdig amennyiben 1918. dec.
1-e el6tt ezen rendeltetésiik mar meg volt.

b) az Orokbérletbe adott foldek, akar be vannak iiltetve
(emphyteusis), akar nem, valamint a parasztok altal legalabb
5 évig szakadatlanul bérben birt foldek, ha a bérld parasztok
azokra hazat, szallast, kezdetleges (falusi) vizimalmot, csusz-
tatot épitettek, sz6I6t, vagy gylimolcsfakat iiltettek; ezekben
az esetekben a kisajatitas javukra torténik.

A taxalistakat és zselléreket ugyanezen jogok illetik meg.

c) A tartdsan tavollevok (absentistak) foldbirtoka.

Tartésan tavollevd a jelen torvény értelmében az, aki
1918 december 1-t6]1 a jelen tdorvény javaslatinak a torvény-
hozd testiiletben tortént elGterjesztéséig az orszagbol tavol
volt, anélkiil, hogy hivatalos megbizatasa lett volna kilfol-
don. Kivétetnek a falusi foldbirtokok 50 holdig.

7. cikk. Egészben kisajatitas ala esik:

a) Maganérdekek kielégitésére jogosult jogi személy u. m.:
bankok, kereskedelmi és névtelen tarsasdgok, vagyonk6zos-
ségek, szaktarsulatok stb. falusi foldbirtokaiboél és  varosi
kiils6ségeibdl megmiivelhetd fold.

Nem esnek ez ala a pont ald, hacsak a jelen torvény Kki-
vételeket nem tesz, azoknak a maganjellegli erkolesi szemé-
lyeknek a foldbirtokai, melyek 1918 december 1-e el6tt mar
létrejottek  €s  belajstromoztattak, amennyiben a foldmiivelés
vagy ipar Uzése végett alakultak s most is azt a célt szol-
galjak.

Ezen foldbirtokok kisajatitisa a jelen torvény 8. cikke
szerint fog torténni.

b) A gyogyithatatlan elmebetegeknek, az élethossziglan
gondnokoltak birtokaibol az &sszes megmivelhetd fold, ha
nevezettnek leszarmazoik nincsenek.

c) Az 1914 augusztus 1-t6l a jelen térvény kihirdetéséig,
szabad kézb6l, vagy arverésen eladott valamennyi falusi bir-
tokokbol vagy varosi kiilsdségekbdl az Osszes megmiivelhetd
fold.

Kivétetnek 100 kat. holdig a foldmiivelok, papok, tani-
tok vagy csaladtagjaik altal eszkozolt vasarlasok, nemki-
Ionben az elcserélés végett azon tulajdonosok altal eszkdzolt
vételek, kik ezen idékozben oly célbol adtdk el birtokaikat,
hogy belterjes gazdalkodast {izzenek.

Az ily modon megvett birtokok a jelen torvény rendelke-
zésel szerint sajatittatnak ki.

d) Kisajatithatok a Comitetul Agrar eldzetes beleegyezé-
sével mindazon falusi birtokok, melyek 1917 december 1 utan,
a volt magyar kormanynak az ingatlanok szabad forgalma-
nak a korlatozasarol kibocsatott rendeleti alapjan mentek at
jelenlegi tulajdonosaikra.
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Kivételt képeznek a kiskoruak birtokai.

8. cikk. Kisajatittatnak a magéanosok falusi miivelhetd
foldjei és varosi kiilséségei és pedig:

a) Az 1904 és 1918 kozott tiz gazdasagi éven at bérbeadott
valamennyi falusi birtoknak 30 kat. holdat meghalado része.

b) Valamennyi 1921 ma4j. 1-én bérbeadott birtoknak hegyi
és dombos vidékén 50 kat. holdat és lapalyon 100 kat. holdat
meghalado része.

Bérlet alatt a jelen cikk a) és b) bekezdései értelmé-
ben Ugy a szorosan vett bérlet, mint a részes miivelés értendd,
ha az utobbi esetben a tulajdonos sem szantast, sem magot
nem adott.

Kivételt képeznek a kiskortiak birtokai és a SZ.
rendelet alapjan bérbe adott birtokok.”
2. A tulajdonosaik altal miivelt valamennyi birtoknak 50

kat. holdat meghalado része a hegyvidékeken.

100 kat. holdat meghaladé része a dombos vidéken és

200 kat. holdat meghaladdé része oly lapalyos vidéken, hol
a foldre igényt tartok szama kdzepes,

500 kat. holdat meghaladd része oly lapalyos vidéken, hol
a foldre igényt tartok szama teljesen ki van elégitve.

A Comitetul Agrar az 1. cikk I. pontjadban irt célnak te-
lepitéssel leendé elérése érdekében leszallithat a kisajatitas
hatarat 300 és 500 kat. holdrol 200 kat. holdra.

Nagy a foldre igényttartok szama oly vidéken, hol a 86.
cikk 1-8 pontja szerint igényjogosultak nem elégithetdk ki
olyképen, hogy minden igényjogosult nem legalabb 7 kat.
holdnyi birtokhoz jusson, kdzepes a foldre igény tartok szama
ott, hol a 86. cikk 1-8 pontja szerint jogosultak egyenként 7
kat. holdig kielégitést nyertek ¢és teljesen kielégitett igényi
vidéknek tekintetik az, hol minden igényjogosult birtokhoz
juthat.

9. cikk. A Comitetul Agrar elGzetes beleegyezésével oly
vidéken, hol a 86. cikk *® 1-3 pontjaban bezarolag felsorolt
igényjogosultak kielégitésére szilkséges fold hianyzik, a kisa-
jatitassal le lehet szallni 100 holdon alul is, de legfeljebb 50
holdig, de ugy azonban, hogy ezen leszallas a kozép minta-
gazdasagokat létfeltételeiben meg nem tdmadja; ha azonban
a birtokos fOfoglalkozasa nem a foldmiivelés és sziilei sem
voltak  foldmiivelok, ugyancsak a Comitetul Agrar el6zetes
jovahagyasaval a kisajatitas 10 holdig folytathato.

10. cikk. Az 1885 januar 1 utan telepitettek telepes birto-
kai kisajatittatnak a 86. cikkben felsorolt igényjogosultaknak
az azon vidéken juttathato birtokilletmény mértékéig.

A rendelet szima nincs feltiintetve a torvény szovegében, minden

bizonnyal a kényszerbérleti rendeletre céloz

3%.86. cikk helyett a 92. cikk értendd.
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1. cikk. Az osztatlan allapotban levé kozds birtokok, ott
ahol ennek sziiksége fennforog, oly mértékig sajatithatok ki,
hogy minden tulajdonostirs részére csak 50 hold maradjon
meg.

12. cikk. Oly vidéken, hol a foldre igényt tartok szama
nagy, muvelés céljara az wurbéri, kozbirtokossagi, kozségi le-
gelok, az 1913. évi torvény alapjan szervezett magantarsula-
tok legel6i, nem kiilonben a vagyonkozosségig legeldk és ha-
vasi legel6k egyes részei, st az erdészeti hatdosag véleménye
alapjan jellegilk megvaltoztatasa mellett még erdék is, a 6. és
7 cikkben foglalt kivételekre valo tekintet nélkiil is kisaja-
tithatok, de csak azon esetben, ha a talaj mivelésre alkalmas.

13. cikk. A kozbirtokossagok mivelheté foldjei oly kiter-
jedésben sajatittatnak ki, mely meghaladja az egyes birtokos-
sagok részére megallapitott mértéket, vagy ha sziikség esete
forog fenn, a 11. cikk rendelkezéseinek megfeleld mértéket.

Az ekként kisajatitott teriilet az egész birtokbol hataro-
lando el és ezen szempontbol osztatlannak tekintetik.

13. cikk. Ha a lakaskérdés az ezen kisajatitas utan rendel-
kezésre allo teriiletekkel meg nem oldhatd a kisajatitas a
sziikséghez képest folytatolag mas teriiletekre is kiterjeszt-
hetd és pedig legfeljebb 600, varosokban, banya-, ipari- és
firdotelepeken pedig legfeljebb 1000 méteres sugarvonalban
fekvd teriiletekre.

Ezen sugarvonalak kiinduldsa pontja a kozségi belsdség
hatdra. Az ezen pont rendelkezései alapjan kisajatitottak le-
hetdség szerint mas megfeleld teriilettel kartalanithatok.

Ugyanezen célra a kozségi erddk és legelok része, vala-
mint az allami erdék részei is kisajatithatok, mégis anélkiil,
hogy a legelék kiterjedése a kozség rendes marhaallomanya-
nak eltartdsara sziikséges mértéken alul apasztassék, ellen-
kez§ esetben a kisajatitott teriilet a kozség hatardban mas
teriilettel helyettesitendd.

Egy hazhelyre legfeljebb egynegyed kat. hold szamitando.

Kik ily telkeket kaptak, kotelesek legkésobb a birtokba-
lépéstél szamitott ot év alatt az épitkezést megkezdeni, ellen-
kezd esetben elveszitik telkeiket és befizetéseiket.

A falvakban, varosokban, banya-, ipari- és flird6telepe-
ken sziikség esetén azon erddségek is kisajatithatok, melyek
a torvény életbeléptetésétdl szamitott 6t évig be nem épittet-
tek, amennyiben a jelen torvény javaslatanak benyujtasaig
sz6l6vel, vagy gylimolesfakkal beiiltetve nem voltak.

17. cikk. A terméketlen teriiletek, kopar hegyoldalak, futd
homokos és sosteriiletek, tavak, (folyok) a rajtuk levé nada-
sokkkal, ingovanyokkal, mocsarakban, melyek a kisajatitott
tagba esnek, szintén kisajatitandok és amennyiben azok ter-
méketlen teriiletek egy nagyobb Osszefiiggé egészet alkotnak,
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a politikai kozségekhez csatolandok, ellenkezd esetben pedig
a szomszédes birtokok kozt osztandok el.

A kataszteri osztalyozas vonatkoz6 része ezen alkalommal
feliil fog vizsgaltatni.

19. cikk. A jelen torvény rendelkezései értelmében kisaja-
titott fold, amennyiben tulhaladja azt a sziikségletet, mely ez-
idoszerint az illetd vagy szomszédos kozségbeli lakosok fold-
hoz juttatasa céljabol fennforog, a telepitésig a wvolt tulajdo-
nos vagy haszonbérld birtokdban hagyhaté abban az esetben,
ha azt a parasztok nem kérik haszonbérbe.

24. cikk. A kozségi legelok létesitése és kibovitése célja-
bol jelen torvény értelmében kisajatitott, de csakis legeld cél-
jaira alkalmas f6ldbél kisajatitanddo az a teriilet, mely a koz-
ségbeli normalis marhadllomany fenntartasara sziikséges.

II. Kisajatitandd6 a) magantulajdonosoknak csupan legeld
és rét céljara alkalmas foldje, amennyiben nagyobb terje-
delmii annal, mint amennyi az illetd sajat allatinak fenntar-
tasahoz sziikséges (legeld és rét), ezeknek az allatoknak sza-
mat a szabalyszeri allomany ¢és a kisajatitds utdn meg-
marad6  birtokteriilet  viszonydhoz  képest kell  szamitani
anélkiill azonban, hogy ez a kisajatitds legeloknél minden
egyes tulajdonosra nézve 50 katasztralis holdnal alabb szall-
jon. Eme kisajatitisnal a tobbek altal osztatlanul birtokolt
ingatlanok ugy tekintetnek, mintha egy birtokoséi volnanak.

b) Kozbirtokossagok tulajdonaban 1évé rétek és legeldk
egész terjedelmiikben, amennyiben a kozbirtokosok normalis
marhaallomanyanak fentartasahoz sziikséges kiterjedést
meghaladjak (rétek és legeldk).

c) Vagyonko6zosségek tulajdondban 1évé legeldk és rétek
a  lakdéssag  normalis  marhadllomanyanak  fenntartasahoz
sziikség hatarig, hegyvidékeken pedig a lakossag helyi
sziikségletei  altal megkivant marhadllomany fenntartdsahoz
mérten.

A volt naszodi II. roman hatarezred kozségeinek legel6i
melyeket az 1890. évi XVII. torvénycikk szabalyzott, mint
kozségi legelok minden  kisajatitasi  eljards nélkil meg-
maradnak. Ezeket a legeloket a volt hatarér kozségek min-
den lakéja hasznalja, még ha nem is szarmaznak hatarér
csaladbol.

d) Oly kozségi, urbéri és az 1908. évi VII. 1908 XXXIX.
1908. évi XLIII. torvénycikkek alapjén létesiilt magantarsu-
lasok tulajdonaban levd legelok részei, amelyek meghaladjak
a helyiség normalis marhaallomanyanak legel6sziikségleteit.

32. cikk. A sziikséghez képest kozségi erddk létesittetnek
s a meglevo kozségi erddk kibdvittetnek az alabbi modon:

a) Els6 sorban ¢és fbleg az 4allami s azon erdéteriilet
hasznalandé fel, mely a 9. cikk szerint egészben kisajatitandd
birtokba tartozik;
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b) a hidny mértékéhez képest sik és dombos vidékeken
100 kat. holdig, hegyes vidékeken 200 kat. holdig minden erdd,
akar jogiszemélyé¢, akar maganosoké, kisajatittatik.

c) Kisajatithatok, ha a teriiletek a jelen torvényben meg-
hatarozott hatart meghaladja, még a kozségi, urbéri, koz-
birtokossagi, valamint a kozségi erdo jellegével bird erddk is.

A volt naszddi II. roman ezred kozségeinek hatarerdei az
1890. XVIII. tc. értelmében minden kisajatitasi eljaras nél-
kiil kozségi erdokként maradnak.

Ezeket az erdéket a volt hatarérkozségek minden fold-
mives lakéja hasznalhatja, még ha nem is szarmazik hatar-
éresaladbol.

d) kisajatithatok azok az erddk, melyek a volt magyar
kormany altal 1917. nov. 1-én az ingatlanok szabad forgal-
manak a korlatozasa targyaban kiadott rendelete alapjan
vasaroltattak.

48. cikk. A kisajatitott foldért fizetend6 kartalanitasi
arat els6 fokon a megyei Kkisajatito bizottsdg, masodik és
utolso fokon az itél6tabla hatarozza meg.

50. cikk. A kisajatitott foldért fizetendé kartalanitasi ar
holdankint, miivelési agak és mindség szerint hatarozando
meg. Alapjaul szolgal minden becslési adat: a helységben és
kornyékén 1913-ban eléfordult foldarak, az illetd vidéken eld-
fordulé bérek 5%-kal tokésitve; a pénzintézeti becslések; a
kataszteri tiszta jovedelem; a foldaddo és minden egyéb adat
az 1913. évtdl visszafelé szamitott utols6 5 évbol. A kartala-
nitasi ar azonban semmi esetre sem haladhatja meg az 1913.
évi arat. A szamitds leuban torténik. A kartalanitasi ar meg-
allapitasanal a leu a koronaval egyenlének tekintetik.

Kivétel ala esik, a kozségi legelok létesitésére vagy ki-
bovitésére felhasznalt fold, melynek kartalanitasi ara ugy
szamittatik, hogy egy leu két koronaval egyenlének tekin-
tetik.

85. cikk. A kisajatitast szenvedett tulajdonosnak jard
kartalanitasi ar készpénzben, vagy 50 év alatt torlesztendd,
5% évi kamatozasu jaradéklevelekkel fizethetd. A névérték
a fizetésnél teljes Osszeggel szammittatik. A 9. és 14. cikkek
alapjan kisajatitott foldekért a kartalanitdsi ar készpénzben
fizetendd.

A kartalanitdsi 4r minden erkélesi személy részére toke-
torlesztés alda nem esd, 5% évi kamatozasu jaradék levelekkel
fizetendd.

86. cikk. Az egyes tulajdonosok részére a fizetés rogton
a kisajatitas végleges megtorténte utan teljesitendo. ..

92. cikk. A foldmiivelé parasztok részesitése a kovetkezd
sorrendben fog torténni.

1. Az oly vidékbeli csaladfok, mezdgazdasdgi munkasok
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és cselédek, kik a mozgositds el6tti utolsdé két évben — és
amennyiben mozgositva voltak a kisajatitas idejében is -
a kisajatitott birtokon dolgoztak és a haboriban rokkan-
takka valtak, de a fold megmiivelésére képesek.

Ugyanide soroztainak a haboruban elesettek 0Ozvegyei ¢és
csaladjai, amennyiben az emlitett feltételeknek megfelelnek.

2. Azok a helybeli mezdgazdasagi munkasok, cselédek és
csaladfék, akik az utols6 két évben és a kisajatitds idejében,
amennyiben leszereltek, a kisajatitott birtokon dolgoztak, ha
a haboriban katonai szolgalatot teljesitettek anélkiil, hogy
rokkantakka valtak volna.

3. Mindazok a csaladfék, akik a haboruban rokkantakka
valtak, mindamellett képesek a f6ld megmiivelésére.

Ugyanide soroztainak a haboruban elesettek 0Ozvegyei ¢és
csaladjai.

4. Mindazok a csaladfok, akik a haboriban katonai szol-
galatot teljesitettek, de nem rokkantak.
5. Azon nétlen férfiak, kik hadirokkantakka valtak, azon-

ban a fold megmiivelésére képesek.

6. Azon nltlen férfiak, kik a haboriban részt vettek,
anélkiil, hogy rokkantakka valtak volna.

7. A Kormanyzo Tanacs rendelete kovetkeztében mozgo-
sitottak.

8. A visszatért kivandorlok, illetéleg csaladjaik, ha mas
fenntartdjuk nincs.

9. Oly csaladfok, kik a haboruban nem vettek részt.

10. Azok a nagykor nétlen férfiak, akik a haboru folya-
man nem teljesitettek katonai szolgalatot.

1. A roman hadseregben, vagy valamely szovetséges had-

seregben volt Onkéntesek, vagy akik Onkéntes szabadcsapa-
tokba tomoriiltek.

A foldosztasnal a 3. és 11. pont alatt felsorolt igényjogo-
sultak az 1. pont alatt felsoroltakkal azonos kategoriakba
esnek és ezekkel egyiitt elégitettnek ki; a 2. pont alatt emli-
tettek a 4. pont alattiakkal elégittetnek ki és ezekkel egy
kategériaba esnek; a 8. pont alattiak pedig a legutolsdé sor-
ban jonnek tekintetbe a foldosztasnal.

97. cikk. A kisajatitott foldek parcellaztatni fognak ki-
egészitd, vagy teljes egyéni illetményekre, amelyek a fold
mindségéhez képest egyforman 7. kat. holdig terjedhetnek,
tovabba telepitési illetményekre, melyek 16 kat. holdig ter-
jedhetnek. Az illetmények kihasitasanal figyelembe  kell
venni az igényjogosultaknak mar meglevé foldjét vagy azt
a foldet, amelynek egyenes agon valod droklésére kilatas van.

Az agrarreform végrehajtdsa céljabol a torvény a fold-

mivelésiigyi minisztérium mell¢ Birtokiigyi Bizottsagot (Co-
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mitetul Agrar) szervezett, mely a minisztérium legfébb ta-
nacsadd szerve volt ugy a kisajatitasi iigyekben, mint a fold-
osztasban ¢és az 1) kozépgazdasagok Iétesitését érdekld kérdé-
sekben. (55. és 56. cikk.)

A kisajatitd hatosagok a jarasi kisajatito bizottsag (Co-
misiunea de ocol pentru expropriere) ¢és a megyei kisajatito
bizottsdg (Comisiunea judeteana de expropriere) volt. (55.
cikk.) A f0ldosztd6 hatdsagokat a helyi bizottsdg (Comitetul
local), a jarasi foldosztdé bizottsag (Comisiunea de ocol pentru
improprietarire) ¢és a megyei foldosztd bizottsdg (Comisiunea
judeteana pentru improprietarire) képezték. (101. cikk.)

A foldbirtokossdg ugy a kisajatitdsi, mint a foldoszté bi-
zottsagokbol ki volt zarva.

A Garoflid-féle agrarreform térvény — amint latjuk -
sokkal kiméletlenebb, mint a Kormanyz6 Tanacs torvénye
volt.

A Kormanyzé Tanacs rendelettorvénye a kisajatitast a
foldnélkiiliek foldhoz juttatdsa, illetve a torpebirtokok 7 hol-
dig terjedd kiegészitése, munkasok, kisiparosok, tisztviselok
hazhelyhez juttatdsa, tovabba iparfejlesztési érdekek céljabol
mondta ki. (1. cikk, 1., 2., 3., 4.)

A Garoflid-féle torvény a fenticken tulmendleg a kisaja-
titds jogat kozségi erddk ¢és legeldk szaporitasa, illetve kiegé-
szitése, valamint kozérdekl, miivelddési, gazdasagi, tarsa-
dalmi ¢és testnevelési sziikségletek kielégitése céljabol is ki-
mondja. (1. cikk, 1., 4.) A kisajatitds ald esé birtokok kozeé,
ellentétben a rendelettorvénnyel, felveszi mindazon jogi sze-
mélyek birtokait, melyek ,valamely kozérdek kielégitését cé-
lozzak, mint pl. a testiiletek, alapitvanyok, intézetek, templo-
mok, kolostorok, kaptalanok, egyetemek, iskolak, korhazak,
megy¢k és kdzségek birtokait stb.” (8. cikk, a.)

Mig tehat egyrészrdl a kozérdekli intézmények érdekében
kisajatitast rendel el, (1. cikk.) ugyanakkor a hasonld jellegii
intézmények birtokait kisajatitds ald vonja. (8. cikk a) A
torvény célja evvel nem volt mds, mint a magyar jellegii
kozintézmények  egzisztencidjat  foldbirtokuk elvételével  1ét-
alapjukban tonkretenni, viszont a hasonld célu, de roman jel-
legli intézmények kifejlodését foldbirtok adomdnyozéssal eld-
segiteni.
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A Garoflid-féle foldbirtokreform térvény a teljes kisaja-
tézmények birtokain kiviil (6. cikk a.) kiterjeszti még az Orok-
bérletekre, az Ot évnél tovabb bérbenbirt foldekre (6. cikk b.)
a tartésan tdvollevok birtokaira (6. cikk c¢.) a maganérdekek
kielégitésére alakult jogi személyek (bankok, kereskedelmi ¢és
névtelen tarsasagok stb.) birtokaira*® (7. cikk a.) és az 1921.
majus 1. ota bérbe adott birtokokra**>® (8. cikk b.), azokon a
birtokokon kiviil, melyek kisajatitaisat a Kormanyzo Tanécs
rendelettorvénye is kimondta, mint az elmebetegek ¢és gond-
noksag alatt levOk birtokai, ha egyenes leszarmazottjuk nin-
csen** (7. cikk b.) az 1914 augusztus 1-t6] gazdat cserélt birto-
kok* (7. cikk b.) tekintet nélkiill arra, hogy tulajdonosuk
azeldtt mivel foglalkozott, az ingatlanok szabad forgalméanak
korlatozasarol szolo rendelet kibocsatasanak —keltétél gazdat
cserélt birtokok (7. cikk d.) és a tiz éven at bérbe adott, vala-
mint az ugyanolyan iddtartam Ota részes miivelés alatt 4llo
birtokok.****% (8. cikk a.)

A fenti kategoridkba nem tartoz0 minden mas birtok a
Garoflid-féle torvény értelmében a vidék jellege és a fold-
igénylok sziikséglete szerint kisajatithato 50, illetve 500 hol-
don feliil, de meghatarozott esetekben a kisajatitds alaszallhat
10 holdig is. (8. cikk 2.) és 9. cikk.) A Kormanyz6 Tanacs
rendelettorvénye a részleges kisajatitds ala esd birtokok kisa-
jatitasi als6 hatarat altaldban 500, illetve 200 holdban allapi-
totta meg.) Az osztatlan allapotban levé kozos birtokoknal
azonban, eltekintve a vidék jellegétél és a foldigényldk sziik-
ségletétdl, megengedi a torvény a Kkisajatitds alkalmazasat oly
modon is, hogy minden tulajdonostirs tulajdondban csak 50
hold hagyassék meg. (11. cikk.)

Kisajatithatonak mondja ki tovabba az 1885. ¢év ota tele-
pitett telepesek birtokait, (10. cikk.) valamint az urbéri, koz-
birt(3)%<0sségi ¢és kozségi legeldket, nemkiilonben a vagyonkd-

39

7 *.gal jelolt birtokoknal a kisajatitis az Osszes megmiivelheté
fold erejéig terjed.

¥ ®*_gal jelolt birtokoknal a kisajatitis nem teljes, 101, illetve 50
holdig terjed.

39 wxx_ga] jelzett birtokoknal a kisajatitdis a 30 holdon felilli részre ter-
jed ki. A rendelettorvény a 12 évig egyfolytdban bérbeadott birtokok ki-
sajatitasat rendelte el.
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zOsségi ¢és magantarsulatok legeldit (12. cikk) addig a mérté-
kig, amig az az igényjogosultakat is illeti.

A kisajatitasi jog ily mérvii kiterjesztése mind Ujitds a
Garoflid-féle torvényben. Kisajatitdas ald vonja a Garoflid-
torvény, tovabba a terméketlen teriileteket, a kopar hegy-
oldalakat, futéhomokos ¢és sos teriileteket, ingoévanyokat, mo-
csarakat, nadasokat, (17. cikk) valamint az d4llam, magano-
sok, jogiszemélyek, kozbirtokossagok, kozségek és urbéresek
erdeit. (37. cikk.)

A kisajatitas ald kertild birtokok kategéridinak a kitagi-
tasa mellett, az igényjogosultak kategéridja csupan a roman
hadseregben vagy valamely mas antant hadseregben szolgalt
roman Onkéntesek szamaval szaporodik. (92. cikk 11.) Eppen
ezért teljesen indokolatlan volt a kisajatitdss mérvének a meg-
szigoritaisa. Mar a Kormanyzo Tandcs rendelettorvénye értel-
mében is sokkal tobb fold keriilt volna kisajatitds ald, mint
amennyi az igényjogosultak kielégitésére sziikségesnek mu-
tatkozott, mig a Garoflid-féle torvény alapjan majdnem két-
szerannyit sajatitottak ki. A kisajatitott, de igényjogosultak
hidnydban ki nem osztott foldek tulnyomo6 részben a mai na-
pig is parlagon hevernek.

A magyar nagy- ¢és kozépbirtokossag birtokdnak indoko-
latlan mértékben vald kisajatitdsa mellett rendkiviil sulyosan
érinti a torvény a magyar kisbirtokossagot, kiilondsen a koz-
birtokossagi ¢és telepes birtokok kisajatitasara vonatkoz6 in-
tézkedése altal.

A torvény 24. cikkének II. b. és a 32. cikkének c. pontja
értelmében  kisajatitds ald estek az Osszes kozbirtokossagok
rét, legeld és erdd teriiletei a volt II. naszddi roméan hatarér-
ezred kozbirtokdnak a kivételével, (24. cikk, II. c. masodik be-
kezdése és 32. cikk c. masodik bekezdése.) bar a volt I. csiki
székely  hatarérezred — kozbirtokossaga *° teljesen  egyforma
jogi eredetli és jellegli volt a wvolt II. naszédi roman hatar-
6rezred kozbirtokossagaval. Altaldban a kozbirtokok —kisaja-
titdsa, minthogy a kozbirtokossdgok tagjai mind kisgazdak,
sehogy sem egyeztethetd 0Ossze az agrarreform szocidlis cél-
jaival. Hogy a torvény mégis elrendelte a kisajatitasukat,

* Koznéven Csiki Maganjavak.
Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



364

még pedig a roman kozbirtokok kivételével, ujabb bizonyité-
kul szolgal az agrarreform magyarellenes célzata mellett.

Hasonl6 kirivd magyarellenes tdmadast tartalmaz a tor-
vénynek a telepes birtokok kisajatitasdra vonatkozé intézke-
dése is. A 10. cikk szerint kisajatitds ald keriilnek az 1885.
januar 1. Ota telepitett telepesek birtokai a torvény 4altal az
illet6  vidékek igényjogosultjainak  meghatarozott  birtokillet-
mény terjedelméig. A telepes birtokok terjedelme 5—50 hold
dig valtakozott, de 20 holdnal nagyobb telepes birtok csak ki-
vételesen €s olyan helyen létesittetett, ahol a fold rossz mind-
sége miatt a kisebb kiterjedésti birtokok a telepesek megélhe-
tését nem biztositottak. Erdélyben ¢és a Bansagban 1885. ota
25 telepes kozség létesiilt 48.296 kat. hold teriileten, a telepe-
sek pedig tulnyomo6 tobbségben magyarok voltak. A tdrvény
értelmében a telepes birtokok 7 holdig keriiltek kisajatitas
ala, olyan vidékeken azonban, ahol az igényjogosultak szama
nagynak nyilvénittatott, még ezen alul is.

A magyar telepes birtokok kisajatitasaval szemben az
agrarreform  torvény alapjan telepitett roman telepesek sza-
mara 16 hold terjedelmii telepes birtokok Ilétesitését rendeli el
a torvény. (97. cikk.) Ehhez még megjegyezziik azt, hogy mig
a magyar telepes kozségek hegyvidéken vannak, a roman te-
lepitések szintere a magyarorszagi hatdr mentén elhuz6dé al-
foldi lapaly.

A régi kiralysag agrarreform torvénye.

Nem lenne tokéletes fogalmunk az erdélyi agrarreform
torvény magyarellenes szellemérél, ha nem éallitanank szembe
vele a régi kiralysdg agrarreform torvényét. Bar mind a két
torvényt egyidejlileg és egy ¢és ugyanazon kormany terjesz-
tette a torvényhozds elé, szellemiik mégis teljesen kiilonbdzo
felfogasrol tanuskodik.

A régi kirdlysagra vonatkozoé agrarreform torvény a fold-
birtok kisajatitast a kisbirtokok szaporitdsa, kozségi legeldk
létesitése, valamint 4altalanos gazdasagi ¢és kulturalis célok ér-
dekében mondja ki. (1. cikk.) Erdélyben, mint lattuk, a kis-
birtokok ¢és kozségi legeldk szaporitasa mellett azok terjedel-
mének kiegészitése is szerepel, tovabbd kozségi erddk 1étesi-
tése, illetdleg kiegészitése, a nemzeti ipar fejlédésének az eld-
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mozditdsa, valamint munkdsok, kisegzisztencidk ¢és tisztvise-
16k szdmara kisgazdasagok ¢és hazhelyek 1étesitése. Noha az
erdélyi kisbirtokok 4tlagos kiterjedése nagyobb volt, mint a
régi  kirdlysagbeli kisbirtokok atlagos terjedelme, ott még
sem torekedett a torvényhozds a kisbirtokok terjedelmének a
novelésére.Erdélyben fejlettebb ipar van, mint a régi kiraly-
sagban, ott mégsem allitottdk a foldreformot a ,nemzeti ipar”
fejlesztésének a szolgéalatdba. A kisegzisztencidk és tisztvise-
16k szocialis jomodja hatdrozottan kedvezObb volt Erdélyben,
mint a régi kirdlysagban, ott mégsem igyekeztek azok szocia-
lis jolétét hazhelyek ¢és kisgazdasagok adomanyozéasaval eld-
mozditani.

Erdélyben a 10 éven keresztiil bérbe adott, sét részes mii-
velésben volt birtokokat, a kiskoruak birtokainak a kivételé-
vel, kisajatitasnak veti ald a torvény. (8. cikk a.) A régi ki-
ralysdg hasonld kategdria ald tartozé birtokaindl nem csak a
kiskoruak birtokait, hanem a cselekvoképtelenek, a bir6i zar
alatt levo, a nok, a kozhivatalnokok ¢és katonak birtokait is
mentesiti a torvény a Kkisajatitdas alul. (7. cikk b., harmadik
bekezdés.)

Az erdélyi agrarreform torvény értelmében az 1921. ma-
jus ho 1. ota bérbeadott birtokok hegyes ¢és dombos vidéken
50 holdig, sik vidéken 100 holdig sajatitandok ki, (8. cikk b.)
a régi kiradlysagban az 1920. éprilis ho 23. ota bérbeadott meg-
mivelhetd teriiletébdl csak a 100 hektdron feliili rész esett ki-
sajatitas ala, tekintet nélkiil a vidék jellegére. (8. cikk.)

Megjegyezziikk, hogy mig Erdélyben mindeniitt a kataszt-
ralis holdat alkalmazta a torvény, addig a régi kirdlysagban
a hektart. Minthogy pedig a hektar 1.7377-szer nagyobb a Kkat.
holdnal, ott ezaltal is jelentésen kedveztek a foldbirtoko-
soknak.

A tulajdonos 4ltal mitvelt foldbirtokbol az erdélyi tor-
vény értelmében kisajatitds ald esett: hegyvidéken az 50 Kkat.
holdon ¢és dombos vidéken a 100 kat. holdon feliili rész, (8. cikk
2.) a régi kirdlysagban ugy hegyvidéken, mint dombos vidé-
ken a 100 hektaron feliilli rész. (8. cikk b.) Erdélyben kisajatit-
tatott a sik vidéken levd birtokok 200 holdon feliili része ott,
ahol a foldigénylék szdma nagy volt, 300 holdon feliili része
ott, ahol az igényjogosultak szama kozepes volt és 500 holdon
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felilli része ott, ahol az igényjogosultak kielégittettek. (8. cikk
2.) A régi kirdlysagban viszont a 150 hektaron feliilli rész,
ha az igényjogosultak szama nagy volt, a 200 hektaron feliili
része, ha az igényjogosultak szama kdzepes volt és a 250 hek-
taron felilli része, ha az igényjogosultak kielégittettek. (8.
cikk b.) Az egy ugyanazon kategdridba tartozd birtokok kisa-
jatitasa tehat sokkal kedvezObb kulcs alkalmazasaval tortént
a régi kiralysagban, mint Erdélyben.

A fenti kategdriabol azonban a régi kirdlysagra vonat-
koz6 torvény kivette mindazon birtokokat, melyek az 1921.
februar 1-i, vagy ha a haboruban hadszintéren fekiidtek, az
1916. augusztus 15-iki id6pontban leltarban, épiiletben, mez6-
gazdasagi felszerelésben, 4llatdllomdnyban vagy mezdgazda-
sagi ipari berendezésben jelentdés beruhdzédssal birtak. Ezen
birtokok kisajatitasarél a kovetkezOképpen intézkedett a  tor-
vény. (8. cikk c.)

Kisajatitas ald esik hegyes ¢és dombos vidéken a 100 hek-
taron feliili rész; lapalyos vidéken a 200 hektaron feliili rész,
ha az igényjogosultak szdma nagy, a 300 hektaron feliili rész,
ha az igényjogosultak szama kozepes és az 500 hektaron feliili
rész, ha az igényjogosultak kielégittettek.

Ilyen megkiilonboztetd intézkedést az erdélyi agrarreform
torvény nem ismert.

De kiilon kisajatitasi  kulcsot alkalmazott a régi kiraly-
sdg agrarreform torvénye azokra a birtokosokra is, akik tu-
lajdondban tobb birtok volt s azok 0Osszes kiterjedése az 500
hektart meghaladta. (10. cikk.) Ezeknek a birtokosoknak min-
den egyes birtokdbol meghagyott egy kisajatitas alul mentes
reszt, mig az erdélyi torvény a birtokos kiillonb6zé helyen
levd birtokait egy birtoknak tekintette s csak egyik birtoka-
bol hagyott meg egy akkora birtokrészt, amekkorat a torvény
az 1igényjogosultak szdma szerint a kisajatitds alul mentesi-
tett. (22. cikk.)

Amig a régi kiralysdgbeli mintagazdasdgok 500 hektaron
alul minden kiilonds eljardas nélkiill mentesiiltek a kisajatitas-
tol, (10. cikk 8. bekezdés) addig Erdélyben ,csak kivételes
esetekben hagyhatott meg a foldmiivelésiigyi miniszter 500
kat. hold osszterjedelmli birtokot a ,,Comitetul Agrar partold
javaslatara, a  helyszinen foganatositott szakértéi szemle
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alapjan” avval a kotelezettséggel, hogy a tulajdonos az ,ilize-
met a foldmiivelésiigyi miniszter altal kidolgozott kiilon sza-
balyrendeletnek megfeleléen” fogja vezetni. (22. cikk, negye-
dik bekezdés.)

A régi kirdlysdg foldbirtokosainak jogukban allott azon
fiaik szdmara, kik mezO6gazdasagi szakiskolat végeztek a ki-
sajatitds alul mentes birtokrészen feliil, fejenkint 50 hektart
fenntartani. (12. cikk.) Erdélyben csak egy ilyen gyermek
szamara adta meg a torvény ezt a jogot, azt is ugy, hogy a
birtokos  ,birtokdnak  kisajatitdstol mentes felét” tarthassa
fenn e célbol. (21. cikk.)

Az igényjogosultak kategoridit a kovetkezOkben allapitja
meg a régi kirdlysdgra vonatkozd torvény: 1. Az 1916-1919-es
haboru mozgositottjai. 2. Az 1913-as hadjarat mozgositottjai.
3. A hadidzvegyek. 4. A foldnélkiili foldmiivesek. 5. Az 5 hek-
taron aluli kisbirtokosok. 6. A hadiarvak. (78. cikk.)

A régi kiralysdgban Ugy a megyei, mint a jarasi kisaja-
titd bizottsdg tagjai kozt helyet foglalt egy-egy foldbirtokos
is, (37. cikk, II. c. és III. c.) mig Erdélyben nem.

A kisajatitott  foldbirtokok kisajatitdsi 4ranak a megal-
lapitdsanal a régi kirdlysdgra vonatkozd torvény a foldbirto-
kok értékelését kiilon-kiilon irja eld, figyelembe véve a fold
mindségét, a foldbirtok jellegét, a fold fizikai A&llapotat, ter-
moképességét, az értékesitd piactdl, vasuti allomastél és kiko-
totél vald tavolsagat, valamint a helyi eladdsi éarakat és a ha-
szonbér Osszeget. Az értékelés alapjaul az 1916. évi arak szol-
galtak. (36. cikk.) Erdélyben a kisajatitdsi ar megallapitasa-
nak az alapjaul az 1913. évet megel6z6 5 évben eléfordult
adéas-vételi, haszonbérleti, pénzintézeti becslési stb. arakat
allapitja meg a torvény, (50. cikk) teljesen figyelmen kiviil
hagyva a birtok kiilonleges és sajatos értékeit.

Az erdélyi agrarreform torvény magyarellenes tamadasai.

Az erdélyi agrarreform torvény targyaldsa kapcsan is-
mertetett magyarellenes tdmadasok, a kovetkezOkben foglal-
hatok 6ssze:

1. A nagy- ¢és kozépbirtokoknak a foldnélkiili foldmiive-
sek ¢és a torpebirtokosok foldsziikségletével egyaltalan arany-
ban nem 4allo, valamint a régi kiralysdgban alkalmazott fold-
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birtok kisajatitasnal is sokkal radikalisabb mértékben vald
alkalmazdsa, a magyar nagy- ¢és kozépbirtokos osztily meg-
semmisitésére  iranyult, melynek tulajdonat —  tudvalevo-
leg — a kozép- ¢és nagybirtokok 87.16%-a képezte.

2. A kozbirtokossdgi  birtokok kisajatitasa a  székelység
gazdasagi elszegényitését célozta, mert a székelység a leg-
utobbi iddkig is az 06si foldkozosség jogan birt kozbirtokos-
sagi birtokokon élt.

3. Az egyhazi, iskolai ¢és egyéb kulturdlis és kozcélu in-
tézmények foldjeinek a kisajatitdisa, a magyar kulturdnak
létalapjaban  valdé megtamadasara irdnyult, minthogy isko-
laink, egyhdzaink ¢és egyéb kulturdlis célu intézményeink
majdnem kivétel nélkiil mind f6ldbirtokaik jovedelmébdl tar-
tottak fenn magukat.

Az Averescu kormany idejében a magyarsagnak nem
volt még parlamenti képviselete, a harmadik agrarreform
torvényt is meghallgatdsa ¢és hozzijarulasa nélkill hoztak
meg. A szdszok a parlamenti targyalds alatt, bar Oket tavol-
r6l sem érintette a torvény annyira, mint a magyarsagot, iin-
nepélyes deklaracioban tiltakoztak a torvénytervezet torvény-
erdre emelése ellen. A magyarsdg a mdar torvényerére emel-
kedett agrarreform torvény ellen els§ politikai szervezete, a
Magyar Szovetség tjan  bocsatott ki ilinnepélyes tiltakozd
manifesztaciot. A manifesztum szévege a kovetkezo:

A Magyar Szovetség Vezetosége az erdélyi fold-
birtokreform kérdésével megalakulisa ota a legnagyobb
gonddal foglalkozik és megtett minden elokésziiletet
arra, hogy mint a romaniai magyarsag egyetlen és teljes
jogu kepviseloje, egyelore a parlamenten kiviil meg-
tegye mindazt, ami népiink e legégetobb problémdjanak,
megoldasa érdekeben vallalnia kotelességének tart.

Ennek kapcsan sziikséegét latja a kovetkez6 megal-
lapitasainak nyilvanossagra hozatalat:

I A kamara az erdélyi agrartorvényjavaslat bizott-
sagi targyalasat ez év julius 8-an kezdte meg, ugy, hogy
értesiilésiink szerint a torvénytervezetet a bizottsag tag-
jai is csak két nappal a targyalasok megkezdése elott
kaptak kézhez, viszont a kamara a toérvényt julius 19-én
mar részleteiben is megszavazta.
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ILErdely foldreform térvénye, mely nemzeti kii-
lonbségre valo tekintet nélkiil kozmegelégedésre kellene,
hogy megoldja Erdély és lecsatolt részek folddel dol-
gozo népének e legfontosabb kérdeset,

1. a kétmillionyi magyarsag meghallgatdsa nélkiil,

2. a szaszsdg és a németség tiltakozdsa,

3. az erdelyi romdnsag képviseloi jorészének tavol-
létében szavaztatott meg és valt torvénnye.

II1. Le kell tehat szegezniink, hogy a térvényterve-
zet alkotmanyos és demokratikus orszagok parlamenti
szokasaival ellenkezéen, idejében kelloképpen nem publi-
kaltatott, arrdl a sajto utjan vagy mds uton-modon a leg-
jobban érdekelt Erdeély tudomdst nem vehetett, tehat ar-
rol a kozvélemény ki nem alakulhatott. A tiz nap alatt
keresztiil hajszolt torvénytervezet megszavazasat még a
parlamentben is csak a nem erdélyi kamarai tébbség tette
lehetove.

Mindezek megallapitasa utan a Magyar Szovetség
sziikségesnek tartja kijelenteni, hogy ezt a torvényt nem
tartjia Erdély és a lekapcsolt részek mezogazdasagara,
de kiilonosen a magyarsagra nézve megnyugtatonak a
maskiilonben sziikségesnek és elodazhatatlanul megoldan-
donak tartott foldreform tigyében. De teljes erejével és
minden rendelkezésre adllo torvényes és jogos eszkozok-
kel rajta lesz, hogy az a rolunk-nélkiiliink hozott térvény
minel hamarabb megfelelo revizio ala keriiljon.

Anélkiil, hogy a részletekre kitérnénk, megallapit-
juk, hogy az szamos lényeges pontjaban az egyidejiileg
O-romdnia szamdra megalkotott agrdrreform torvénytdl
eltér. Mindezen eltérések az itt élé nemzeti kisebbségek
serelmére szolgalnak és szolgalhatnak és az allampolgari
jogegyenloség elvével is ellentétben dllnak. Kiilondsen
serelmesnek és revidedlandonak tartja a magyarsag kul-
turajat veszélyezteté és a kozbirtokossagokat, vagyis a
foldmiivelo népet karosito, sot egzisztenciajat sok he-
lyiitt veszélyeztetd ama pontjait, melyek egyhazi, iskolai
kulturalis, alapitvanyi birtokok és kozbirtokossagi fol-
dek kényszer-kisajatitasat mondja ki, amely rendelkeze-
sek tehat meroben ellenkeznek egy demokratikusnak
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mondott torveny intencidival, de antiszocidlisak, anti-
kulturalisak és kiilonosen Erdély és a csatolt nem romdn
részek nemzeteit egyoldaluan karositok és sérelmesek,
mert soviniszta célokat latszanak szolgalni.

Mindezek ellen a Magyar Szovetség — ez ido sze-
rint mdas mod hianyaban —a nagy nyilvanossag elott és
az utdkor eldtt iinnepélyes vdst emel. "’

Ugyancsak tiltakoz6 gazda nagygytlilést rendez az Er-
délyi Gazdasagi Egylet 1921. szeptember 25-én Marosvasar-
helyen. A gazda-nagygyiilés hatarozati javaslatot hoz, mely-
ben Erdély és a tobbi csatolt magyar teriiletek gazdakdzon-
ségének a nevében egyhangulag Ovast emel az agrarreform
torvény ellen, mert azt a nemzeti kisebbségek megkérdezése
¢s hozzajarulasa nélkiill hoztdk meg, oOvast emel a régi kiraly-
sagbeli ¢és az erdélyi gazdakdzonség, valamint az igényjogo-
sultaknak a régi kirdlysagbeli agrarreform torvény szerinti
megkiilonboztetett elbanasa ellen. Koveteli a régi kiralysag-
beli polgartarsakkal valé egyenld elbanast, az egyhazi és Kkii-
16nb6z6  kulturalis célokat szolgald intézmények, a csiki L
sz€kely hatarérezred kozbirtokossaganak, valamint a telepe-
sek birtokainak a kisajatitdas aldl vald mentesitését és a kisa-
jatitds alul mentes teriileteknek, valamint a kisajatitasi ar-
nak a régi kirdlysag agrarreform torvénye szerint vald meg-
hatarozasat.

A tiltakozdsok nem vezetnek eredményre, a torvényt nem
veszik revizid ald. Avarescu miniszterelnok ,Utdtt az igazsig
ordja. Ezeréve vartunk erre, most végre megjott” cimt kialt-
vanyaban tudatja Erdély roman foldmiiveseivel az agrarre-
form torvény megalkotésat.

Még ez év november havaban megjelenik a torvény vég-
rehajtdsi utasitdsa ¢és 1922 mdjusaban megindulnak a f{old-
birtok-kisajatitasok.

1923-ban pedig Roménia 1) alkotmdny torvényébe beik-
tatjdk az 1921. julius 30-i erdélyi agrarreform torvény 3., 4.,
5,6, 7,8.,9, 10, 11, 12, 13., 14, 16., 18, 22., 24., 32. és
85. cikkeit. (Az alkotmany 131. szakaszanak c. pontja.)

' Magyar Kisebbség”, 1923. évf. 500. old.
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A Kkisajatitasi eljaras és kisajatitasi sérelmek.
A Kisajatitasi eljaras meginditasa.

A foldbirtok kisajatitdsokat nemcsak igazsagtalan ¢és  ki-
méletlen torvény alapjan hajtottdk végre, de a végrehajtas
sordn a torvény alkalmazasaval is visszaéltek a magyar bir-
tokossag kdrara, amit kiilonosen a torvény elasztikus volta
¢s a kisajatitd bizottsagoknak biztositott tag hataskor tett
lehetdvé.  Agrarreform  sérelmeink legbdvebb forrdsat maga
a kisajatitasi eljaras képezi.

A kisajatitdsi  hatosdgok  kozegei az  agrarreform  céljat
egyediill a magyar birtokossdg tonkretételében keresték s
minden igyekezetiikkkel azon voltak, hogy a torvény alkal-
mazasaval ezt a célt minél hathatésabban szolgalhassdk. Meg-
testesitdi voltak a faji gyliloletnek, a nemzeti tiirelmetlen-
ségnek ¢és a korrupcidnak. Legnagyobb résziik kvalifikalat-
lan egyénekbdl allott, akik még a legelemibb ismeretekkel
sem rendelkeztek s igy a torvény rosszhiszemii alkalmazéasa
¢s  végrehajtdsa mellett rengeteg igazsagtalansdgot kellett
a birtokosoknak elszenvedniok azok tudatlansaga és tajéko-
zatlansaga miatt is. ** Minthogy tulnyomé részik a régi ki-

# Az agrarbizottsagokat — irja a Keleti Ujsag 1922. évi szeptember
3-iki szdma - az agrarreform torvény értelmében tobbszords munkakorrel
bizta meg a foldmivelésiigyi miniszter. A bizottsdg végzi a Kkisajatitasi
munkalatokat, megallapitja az igényeket, kiosztja a parcelldkat és meg-
allapitjia mint els6éfoku hatosdg a foldosztas alda keriild foldek értékét is.
Az Okiralysagbeli bizottsagi tagok nem ismerik a telekkonyvi rendszert,
mert hiszen a régi kirdlysagban nincsenek telekkonyvi hivatalok, de nem
ismerik a fold értékét sem, amelynek alapjan a kisajatitasi arakat hata-
rozzak meg. A foldreform intézkedései szerint a kisajatitasi eljarasnal a
legfontosabb szerepe a beosztott kataszteri mérndknek lenne, ezeknek a
helyét laikus tisztviselokkel toltik be. Csak a beosztott bizottsagi tagok
tajékozatlansagaval indokolhaté, hogy a bizottsagi tagok a torvényben
megallapitott araktol eltérnek és tetszésszerinti arakat szabnak meg a ki-
sajatitott teriiletekre.”
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ralysagbol keriilt ide, csak természetes, hogy jogrendszeriink
¢és viszonyaink teljesen ismeretlenek voltak eléttik, de nem is-
merték nyelviinket sem, wgy, hogy a hivatalos eljardsok al-
kalmaval még értekezni sem tudtak az érdekelt magyar
birtokosokkal.*’

A torvény alkalmazasa a bizottsdgok  Onkényeskedése
¢s korrupt szelleme miatt nem csak vidékenként, de birto-
kok szerint is mas ¢és mas volt. Azt talan folosleges is emli-
teniink, hogy a roman birtokokat csaknem mindeniitt meg-
kimélték a kisajatitastol. Az agrarreform alatt elburjanzott
korrupciora ¢élesen vildgit rd Dan Sever roméan képviseld-
nek 1923 0Oszén a kamardban elmondott interpellacidja, melyre
Mihalache, a parasztpart vezére, megnyugtatdlag jelentette
ki, hogy a kiilonbozd visszaélésekbdl kifolyolag ezideig 551
tisztviselst mozditottak el allasukbol. ** A rajtakapott tiszt-
viselok elbocsatdsa azonban tavolrol sem jelentette a kor-
rupcid  kiirtasat, az fjellemzdéje maradt az agrarreformnak
mindvégig.

A korményzat ahelyett, hogy a bizottsigok Onkényének
kiszolgaltatott foldbirtokossagot védelembe vette volna, maga
segitette eld azok hatékonyabb tonkretételét az agrarreform
torvény ujabb és  Gjabb  megszoritdsaval, kiilondsen a
kisajatitas ald esO birtokok kategoriajat és a kisajatitasi el-
jérast illetden.

A torvény értelmében a kisajatitdsi eljarast az igény-
jogosultak  Osszeirdsanak kellett volna megeléznie. A  kor-
manyzat azonban politikai okokbdl az argarreform siirgds
végrehajtasa mellett foglalt 4allast s anélkiil, hogy a torvény-
ben eldirt Osszeirdsnak eleget tett volna, 1922 majus 10-iki ér-
vénnyel elrendelte a kisajatitdsi eljarasok 4ltaldnos megindi-
tasat. Alighogy megindultak a kisajatitdsi eljardsok, a kor-
manyzat 1922 jOniusdban mar novellaris Uton megszigori-

A foldbirtokosok korében mozgalom indult meg, amelynek az volt
a célja, hogy a kormanyt kérni fogjak, osszon be a magyar vidékeken
mikodé agrarbizottsagokba erdélyi embereket is. A  Dbirtokosok késébb
erre illetékes helyen hatarozott igéretet kaptak, de a legnagyobb meglepe-
tésiikre az erdélyi bizottsagi tagok beosztasa helyett a foldmivelésiigyi
miniszter egy varatlan rendelettel a mar mikodé erdélyi bizottsagi tagokat
is visszarendelte és ezek helyébe is oOkiralysagbeli tisztviseloket delegalt.”
(Keleti Ujsag, 1922. évf. szeptember 2. szam.)

* Keleti Ujsag, 1923. évf.
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totta a torvény kisajatitdsi és  birtokbahelyezési eljarasra
vonatkoz6 fejezetét.

Amig a torvény a kisajatitdé hatosagok végzéseinek a
felebbezési hatdridejét 15 napban allapitotta meg, addig azt
a novella 5 napra szallitotta le. A kisajatitasi bizottsadgok
hatdrozatait a torvény értelmében irdsban kellett a felek-
nek kikézbesiteni, a novella a torvénynek ezt a rendelkezését
ugy modositotta, hogy a bizottsdgok hatdrozatai a kikézbe-
sités helyett harom napon 4t a kozséghdza ajtajara fliggesz-
tessenek ki. A novella megsziintette a feleknek a kisajati-
tasi bizottsagok targyaldsaira vald irdsbeli megidézését is
és ugy intézkedett, hogy az érdekeltek hirdetményileg idéz-
tessenek meg targyaldsra, a hirdetménynek a targyalast
megel6z6 Ot nappal a hivatal ajtajara valo kifliggesztése
altal.

A jarasi ¢és megyei kisajatitd bizottsagok tagjainak a
szamat a torvény négy, illetve Ot tagban Aallapitotta meg. A
novella mindkét bizottsdg tagjainak a szamat haromra csok-
kentette, azzal, hogy ¢érvényes dontés meghozataldhoz két
tag jelenléte is elégséges, amely esetben az elndk szava dontd.
Ha tehat a bizottsdgban csak két tag volt jelen (gyakori
eset), korlatlanul érvényesiilt az elndk akarata.

A felebbezési hatariddé megroviditése, a Dbizottsagi vég-
zéseknek a kikézbesitése helyett valé harom napig tartd ki-
fiiggesztése, valamint a felek hirdetményi Uton valdé meg-
idézése, valosaggal lehetetlenné tették, hogy az érdekeltek
a bizottsagok redjuk vonatkoz6 intézkedéseirdl tudomast sze-
rezhessenek s ez ellen jogorvoslattal éljenek.

»A mnovella az agrarreform végrehajtasa terén valdsagos
statariumot  teremtett, — irja dr. grof Bethlen Gyorgy -
mert hisz eltorli a felek megidézését, valamint a kikézbesi-
téseket, tovabba a felebbezési iddket oly rdvidre szabja stb.,
hogy ezen eljardsi rend példatlan a modern jogi szabdlyozas
terén és ennélfogva valdsaggal rogtonitéld jelleggel bir.”*

Tényleg, a kisajatitasi eljarasok inkdbb stataridlis, mint
komoly biréi eljarashoz hasonlitottak. A kisajatitdé  bizott-
sagok, mint valami repiil6-bizottsdg jelentek meg s anélkiil,

* Dr. gr. Bethlen Gyorgy: Birtokfosztas, Erdélyi Gazda, 53. évf. 35. sz.
Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



374

hogy a jogi helyzetet és a helyi viszonyokat alaposan vizs-
galat targyava tették volna, itéletiket mar meg 1is hoztak.
Az Erdélyi Romai Katholikus Stitus hires radnéti uradal-
manak a kisajatitdsat példaul a kovetkezoképpen ija le a
Keleti Ujsag: *° ,Radndton tortént — irja a lap — a kisa-
jatitasok torténetében a legkiilondosebb jogi ¢és kataszteri el-
jards, a modern foldmérésnek zsenidlisan egyszerli példaja.
Midoén arrél volt szo6, hogy mi maradjon meg a gyonyori
birtokb6ol a Status részére, a mérndk egyszerlien koriilgyalo-
golt négy holdnyi teriiletet és csak ez maradt meg.”

A kisajatitasok oly gyors iramban folytak, hogy 1922
6szén vidékenkint mar megkezdddtek a birtokbahelyezések
is. Az els6 birtokbahelyezések iinnepélyes keretek kozott,
diszes paradéval folytak le, melyen a kormdny tagjai is meg-
jelentek. A Kolozsvar melletti Gyalu kozségben a Barcsai-
csalad Osi  birtokdnak a felosztasandl maga Constantinescu
foldmivelésiigyi miniszter hasitott bardzdat a diszekével a
foldosztds szimbolumaként. Részt vett a miniszter a Haller
grofok  kiskiikiillémegyei  balazstelki  birtokdnak a  feloszta-
sanal, valamint Aradmegyében Jozsef féherceg kisjendi
uradalmanak a fOlosztdsanal. Az Erdélyi Rom. Kath. Sta-
tus kolozsmegyei kajant6i birtokdnak a felosztasanal jelen
volt Bratianu Ionel miniszterelnok is.

A kajant6i fOldosztas alkalmaval a magyar egyhazak
képviseldi, néhai Ferencz Jozsef unitarius pilispok vezeté-
sével kihallgatasra jelentkeztek a miniszterelnoknél, ismé-
telten panaszt emelve az agrarreformnak az egyhdzakat
érintd sulyos intézkedései ellen. A pilispdk ramutatott a ma-
gyar egyhazak birtokainak kulturdlis rendeltetésére, melyek
jovedelme mind iskolai ¢és kulturalis célokat szolgalnak é&s
hogy az egyhazi birtokok kisajatitdsa utdn az egyhazak a leg-
sulyosabb helyzetbe keriilnek kulturdlis feladatukat illetéen.
A plispok beszédére a miniszterelnok a kovetkezd cinikus va-
laszt adta: ,hiszem, hogy a vagyonos f6ldmives osztdly az
egyhazak felviragoztatasat biztositani fogja™*’

A miniszterelndk, ugy latszik, nem akart tudoméassal

* Keleti Ujsag, V. évf. 161. szam.
" Keleti Ujsag, 1922. évf. 223. szam.
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birni arrél, hogy a magyar egyhazak foldjeit a roman pa-
rasztok kozott osztottak szét.

A foldbirtokkisajatitdsok  sordn  felmeriilt  sérelmeinket
négy csoportba sorozhatjuk, a maganosokat, egyhazi ¢és kul-
turdlis intézményeinket, a telepeseket ¢és a székely kozbir-
tokossagokat ért kisajatitasi sérelmek csoportjaba.

A magyar foldbirtokosok kisajatitasi sérelmei.

A maganosokat ¢ért kisajatitdsi sérelmek részben a tor-
vény kisajatitdsra  vonatkozé cikkeinek a jogtalan alkalma-
zasaban, részben meg a kisajatitdsi arak torvénytelen meg-
allapitasdban jutottak kifejezésre. A kisajatitd kdézegek min-
den eszkdzt és modot felhasznaltak a torvénynek a birtoko-
sok karara wvald kijatszasara. A kisajatitasi eljardsok soran
felmeriilt sérelmek természetét legjobban egyes konkrét eset
ismertetése  kapcsan  ismerhetjik meg. Sajnos, kisajatitasi
sérelmeink rendszeres ¢és hivatalos feldolgozdsa nem tortént
meg annak idején, 0gy, hogy ma mar csak a hirlapok szol-
géltatnak ebben a tekintetben forrasul. A hirlapok altal is-
mertetett esetek koziil alabb kozliink egy nehanyat:

A Keleti Ujsdg 1922. évi 277. szama arrdl tudoésit, hogy
egy kiskiikiilldmegyei birtokosnak csupan a kriptajat hagy-
tak meg a kisajatitds sordn. Ugyanez a lap 1923. évi 119.
szama a kovetkezd torvénytelenségrél szamol be: Br. Soly-
mossy Laszl6 3000 holdas teremii uradalmabol, anélkiil, hogy
az 1918. ¢év folyaman elhaldlozott baré 0Orokosodési targya-
lasat megtartottdk volna, 100 hold szant6, 106 hold erdd, 19
hold szdl6 és 21 hold kert kivételével, az egész birtokot ki-
sajatitottdk,  holott az  Orokosoket  kiilon-kiilon — megillette
volna a torvényben biztositott kisajatitas alul mentes rész.

Matyas Karoly buzasbeseny6i birtokos 1916-ban két fia-
val egyiitt hadbavonult. Birtokdt, melyet eddig maga ke-
zelt, a hadbavonulds idejére kénytelen volt bérbeadni, de a
haborti utdn ismét sajat kezelésbe vett at. Noha az agrar-
reform torvény csak a tiz éven &t bérben volt birtokra nézve
allapitott meg 30 holdig terjedd kisajatitdst, az agrar bizott-
sdg a torvénycikk jogtalan alkalmazasaval, Matyas 400 hol-
das birtokat 30 holdig kisajatitotta.

A Keleti Ujsag 1923. évi 220. szamaban olvassuk a ko-

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



376

vetkezOket: Krassoszorény Szendelak kozségében Béla Béla
foldbirtokos sz6lgjét, annak ellenére, hogy a torvény a sz06-
l6ket kategorikusan kiemeli a kisajatitas alul, kisajatitot-
tak. A birtokos a torvénytelen kisajatitdst ~megfelebbezte
s abban a reményben, hogy azt felsé fokon ugyis visszaité-
lik, tovabb miivelte. Sziiret el6tt a lugosi consiliul agricol a
sz0l6t Panga Petru zgribesti foldbirtokosnak adta kényszer-
bérletbe, hogy a szdzezreket érd termést lesziiretelje.

Felvincen, amint az FErdélyi Gazda 1925. ¢évi 47. szama
irja, hazhelyek céljaira 39 magyar kisgazdatol 20 hold szan-
tot sajatitottak ki a kozség kozvetlen kozelében elteriild leg-
termékenyebb terliletb6l, noha a kozségben lakdsinség egy-
altalan nem volt. Egy-egy gazdatol '/,—6 holdig terjedd
nagysagu foldet vettek el, minek kovetkeztében igen sok Kkis-
gazda minden fOldecskéjét elvesztette. Azok szdmara, akik
kisajatitott  foldjiikért természetben kértek karpotlast, a fa-
lutol két oOranyira fekvd toretlen koves hegyoldalt kinaltdk
fel. A hazhelyek részére elvett foldeket pedig 1200 leiért bér-
letbe adtak, mert igényjogosult a hazhelyekre nem akadt.

Egy szamosujvari négyszdz holdas elsérendli  birtokot
kozlegelonek mindsitett a kisajatito  bizottsdg s a kisajati-
tasi 4rat a torvényben eldirt kulcs mellézésével, minddssze
40.000 leiben allapitotta meg. A birtok torvényesen megal-
lapithatd 4ra meghaladta az 1,200.000 leit. (Keleti Ujsag,
1922. évi szeptember 3. szama.)

A Keleti Ujsag 1923. évi 78. szama arrdl szamol be, hogy
a parasztok nem varjak be a hivatalos birtokbahelyezést, ha-
nem a kisajatitott foldeket Onhatalmulag veszik birtokba.
A hatarban levé birtokosok  birtokait szétosztjdk maguk
kozt s sokszor oly teriiletet is birtokba vesznek, mely a kisa-
jatitasi eljaras folyaman mar mentesiilt a kisajatitas alul.

A kisajatitasi eljarasok és erdszakos Dbirtokbavételek ko-
ril felmeriilt panaszok orvoslasa céljabol, elrendelte a fold-
mivelésligyi miniszter, hogy a kisajatito hatosagok altal jog-
talanul elvett, vagy a parasztok altal jogtalanul megszallott
foldekért  kartéritésiil a forgalmi érték fizettessék  vissza.
Abban az esetben pedig, ha a tulajdonos a pénzbeli Kkartéri-
tést nem fogadja el, természetben kartalanittassék az allami
birtokokbdl — Dobrudzsaban. (Keleti Ujsag, 1924. évi 141.
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szdma.) A  miniszter ahelyett, hogy a jogtalanul meg-
szallt foldek visszaaddsat rendelte volna el, a torvénysértést
¢s Onkényliséget valosdggal védelembe vette, mert természe-
tes, hogy egy olyan erdélyi foldbirtokos sem akadt, aki a
karpotlast a bolgar hataron elfogadta volna.

Emlitettiik, hogy a kisajatitdsi eljards sordan egyre ujabb
rendelkezésekkel szigoritottdk a kisajatitds ala  kertld bir-
tokok kategoridit. Ilyen a 3884-922. sz. miniszteri rendelet.
Az agrarreform torvény 22. cikke értelmében a mintagazda-
sagok 500 holdig mentesiiltek a kisajatitdas alul, ha a birto-
kos ezt kérvényezte. A fenti rendelet értelmében azonban
csak abban az esetben mentesiiltek a mintagazdasagok a ki-
sajatitdas alul, ha az igényjogosultak koziil a hadviselt igény-
jogosultak mar 7-7 holdnyi illetményben részesiiltek, vagy
ha az igényjogosultak mas kozség hatardbol elégittettek ki.
Evégett 1wjabb kérvényezés valt sziikségessé, ami uj kolt-
séget jelentett a foldbirtokosnak, a miniszter a dontést azon-
ban csak a kisajatitds utan hozta meg.**

Hogy az igényjogosultak  foldsziikségletével egyaltalan
aranyban nem allo6 foldkisajatitds hova vezetett, arra nézve
alljanak itt a Keleti Ujsag 1923. ¢évi 267. szdmanak az ada-
tai, melyek a bukaresti Presa cimii lapbol vannak véve: Sza-
kadat kozségben 370 holdat sajatitottak ki, de csak 59 hol-
dat adtak 4t az igényjogosultaknak, a tobbit bérbe adtak.
A Bénsagban 1000 holdat adtak bérbe a bukaresti ,,Ogorul”
véllalatnak, ennek kovetkeztében 419 igényjogosult fold nél-
kil maradt. Szatmarmegyében 10.000 holdat adtak bérbe a
,Motocultura” részvénytarsasagnak. Nagyiirgod biharme-
gyei kozségben 100 igényjogosult nem kapott foldet, mert
a résziikre kisajatitott terliletet a kormany egyik nagyvaradi
kortesének adtak bérbe.

A nagykarolyi  Kérolyi-birtokb6l 2000  holdat  Marci
Gheorghe regati nagybérlonek adtak bérbe 50 évre 70 kgnyi
holdankinti termésért. (Keleti Ujsag 1924. évi 88. szam.) A
kisajatitott foldek haszon bérbeaddsa, mind a kisebbségek al-

* Megjegyezziik még, hogy a torvénnyel ellentétben a Monitorul Oficial
1922. évi szeptember 20-iki szamaban megjelent, a mintagazdasagok mind-
sitésére vonatkozo rendelkezés szerint a kisajatitdas utdn fenmaradé minta-
gazdasagok csak bérben (s nem tulajdonban) voltak meghagyhatok, azok is
csak ott, ahol a f6ldigényldk szama , kdzepesek, vagy kielégitettek”.
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tal lakott vidékeken torténtek, ott nem részesitették a parasz-
tokat a ,,foldreform aldasaiban.”

Az agrarreform  torvény egyoldala  alkalmazisara igen
jellemzéen mutat rd az Erdélyi Gazdasagi Egylet Szolnok-
Doboka varmegye kisajatitasarol készitett kimutatasa. Szol-
nok-Doboka varmegyében 64 birtokos 32.675 kat. hold kiter-
jedésti birtokabol 23.567 holdat sajatitottak ki. A kisajatitott
birtokok mind magyar tulajdont képeztek, kozottiik egyetlen
egy roman sem volt. A kisajatitott foldek arat 40-800
leiben allapitottdk meg.

Maramarosban, ahol tudvalevéleg a legnagyobb foldéhség
uralkodott, kiilondsen az ott nagy szamban ¢l6 ruthén kisebb-
ség kozott Pop Simon volt fdszolgabird O6zvegyének 33.000
hold kiterjedésti nagybirtokat teljesen érintetleniil hagyta a
foldreform. A Pop-féle birtok kisajatitasi iigye a legnagyobb
agrarreform panamak kozé tartozik. 1930 dprilisdban a mara-
marosiak  képviseléi  kiildottségileg  keresték  fel ~ Mihalache
foldmiivelésiigyi minisztert s kérték a Pop-féle birtoknak az
igényjogosultak kozott vald felosztdsdt. A miniszter a kiil-
dottségnek adott valaszdban kijelentette, hogy ismeri a Pop
birtokot illetd kisajatitasi visszaélést, minthogy azonban az
agrarreform  mar befejez6dott, a fennalld térvények alapjan
semmit sem tehet a birtok felosztasa érdekében. (Brassoi La-
pok, 1930 4prilis 10-iki szama.)

A magyar egyhazak és kulturalis intézmények kisajatitasi sérelmei.

A magyar egyhdzi birtokok javarésze tulajdonképpen nem
az egyhaz, hanem az egyhdzak kezelésében levé kiilonb6zd
alapok tulajdonat képezték. Igy az Erdélyi Rom Kath. Status
Osszes birtokai alapitvanyi birtokok voltak. A kolozsmonos-
tori uradalom a tanulméanyi alapé, a kolozsvari ¢és varalmasi
uradalom az 0sztondij alapé, a radndti uradalom egyharmada
a vallas-, egyharmada a tanulméanyi- és egyharmada az Osz-
tondij alapé volt, hasonloképpen osztozott a harom alap az
alsobajomi uradalmon is. Nem kiilonb volt a helyzet a pro-
testins egyhdzaknal sem, melyeknek alapitvdnyai nagyrészt
még az erdélyi fejedelemség koraban keletkeztek és mind a
kisajatitas idejéig a tanligy szolgalatdban dallottak. Hogy az
egyhdzi birtokok kisajatitisa mily sulyos csapast mért nem-
zeti kulturankra, az el6zOkben mar ramutattunk.
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A kisajatitasi eljards soran azonban nemcsak az egyhazi,
illetve alapitvanyi birtokokat sajatitottdk ki, hanem iskola-
kat, s6t templomokat is elvettek az agrarreform cimén.

Kajanton példdul a reformatus elemiiskola telkét a rajta-
levé iskolaépiilettel egylitt 6000 lejért allami iskoldnak saja-
titottak ki, anélkiil, hogy a kisajatitasi targyaldsra a lelkészt
meghivtdk volna. A Keleti Ujsag megjegyzi, hogy a kisaja-
titdsi ar még a kerités értékét sem fedi.

Marosszentimrén a reformatus templomot vették el az
agrarreform  égisze  alatt. A marosszentimrei  reformdatus
templom Erdély legszebb miiemlékei kozé tartozik, melyet
még Hunyadi Janos emelt a torokokkel vivott gydzelmes
marosszentimrei csatdja emlékére. A templomhoz 28 hold
szantofold ¢és két hold belsdség tartozott. A kis egyhazi birtok
¢s a rajta levd templom kisajatitdsit a gordg katholikusok
azzal az indokolassal kérték, hogy a marosszentimrei ref.
egyhazkozség elnéptelenedett. Noha a reformatus egyhdzkoz-
ség okmanyokkal igazolta, hogy megfeleld szdmu hivévei bir,
a kisajatitd bizottsdg mégis a templomot a papilakot és a
hozzatartozé foldet Osszesen 50.000 leiért kisajatitotta. Maga a
papilak, mely tiz évvel ezel6tt épiilt, 300.000 lei értéket kép-
viselt. A kisajatitast a gyulafehérvari felebbviteli bizottsag
582-923. szamu hatarozata hagyta jova. A balazsfalvi érsek
azonban nem fogadta el a templomot s kizardlag az 6 egyéni
befolydsdn mult, hogy a templom megmaradt a reformatus
egyhaz tulajdonaban.

Amig a magyar egyhdzak birtokainak a kisajatitdsdnal a
legkiméletlenebbiil alkalmaztdk a torvényt, addig a torvény-
ben megallapitott igényjogosultsagat teljesen figyelmenkiviil
hagytdk. A torvény wugyanis nemcsak kisajatitast allapitott
meg az egyhazi birtokokra nézve, de birtok adomdanyozast,
illetve kiegészitést 1is azon parochidk, kaptalanok, pilispoksé-
gek stb. szamara, melyek nem rendelkeztek foldbirtokkal,
vagy foldbirtokuk a torvényben megallapitott terjedelmen
aluli volt. A torvénynek ezt a cikkét azonban Ugyszo6lvan csak
a roman egyhdzakra alkalmaztdk. Alig van magyar falu, ahol
templomhelyet ¢és egyhazi foldet ne sajatitottak volna ki a
még nem is létez6 roman egyhazkozség szamara.

Annak megvilagitdsira, hogy a magyar egyhdzak jogos
foldigényét miként honoraltak, alljon itt az aldbbi eset. A
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csombordi ref. egyhdzkozség birtokat Osszesen 14 hold képezte
s igy a torvény értelmében megfeleld kiegészitésre volt joga.
Az egyhazkozség be is terjesztette a kérést, hogy a kozség ha-
taraban levé 25 hold allami rezervabol egészitsék ki a birtokot
a torvényben megallapitott mértékig, kérését azonban ,teriilet-
hidnya” cimén elutasitottdk, mig a 25 hold rezervabol a csom-
bordi gordg katholikus egyhdznak 6 holdat, a szomszédos
nagyenyedi gordog katholikus egyhaznak 10 holdat, Gh. Stefan
¢s N. Sanitescu nagyenyedi 6. vadaszzaszloaljbeli Ormeste-
reknek, tovabba N. Dumitrescu nagyenyedi allomasfonoknek,
a nagyenyedi csenddr szadzadnak ¢és véglil Roman Romulnak,
a kb. 20 kilométerre fekvé Kékova kozség tanitojanak 1-1
holdat, Vlad Mircea agronom titkardnak, Gh. Slovensco pre-
fektusi intenddnsnak, Gh. Movila volt nagyenyedi monopol
sefnek és Székely J. nagyenyedi rendSrek '/»—'/, holdat jut-
tattak. (Magyar Kisebbség, 1925. évf. 20. szam.)

Noha a torvény 92. szakasza értelmében az igényjogosul-
tak kielégitése utan fennmaradé teriilet elsésorban az egyha-
zak foldigényének a kielégitésére lett volna forditandd, a re-
formatus egyhdz igényjogosultsagat figyelmenkiviill hagyva,
a roman egyhdzak és a kétes igényjogosultsigi idegen illetd-
ségli koztisztviselOket, katondkat stb. ill6 mdodon kielégitették.

A magyar egyhdzak agrarreform veszteségérél az Orsza-
gos Magyar Part adatai alapjan Osszedllitott kimutatast ko-
zoljik. A kimutatds szerint egyhdzaink birtokaik 84.54%-at
vesztették el az agrarreform altal. (L. 70. oldal.)

A kartéritési  arak  megallapitasara  vonatkozolag  az
alabbi hivatalos adatokat kozoljiik:

Az Unitarius Egyhdzi Fétandcs 1922. évi jegyzékonyvébdl.

Az  Augusztinovics  Pal-féle  ladamos-alamori  (Szeben-
megye, volt Kisenyedi jards) alapitvanyi birtok 1922. évi
julius 22-én tortént kisajatitdsa alkalmaval a bizottsag altal

rrrrrr

Alamoron Ladamoson

I. | oszt. szantokért holdanként 1100 — | Lei
. | ,, ' ’ 950 1100
I | ,, ' ’ 750 1000
.| ' ’ 500 900
V.| . ' ’ 350 750
VL | ' ’ 250 500
I ' rét és kaszalokért 1300 1350
. | ,, ' ’ 1150 1200
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Alamoron Ladamoson

I11.|oszt. rét és kaszaloért 950 1100| Lei
v, ) ’ 700 1000
A s ’ 500 800
Vi ,, ) ) 400 500
VIL| ,, \ v 250 —
I1.|oszt. legeldért —] 600
111, , ’ 450 —]
v, » 300 400
A ’ 250 250
Vi ,, » 200 120
Terméketlenért 50 200
Beliltetett kertekért — 2500

Az Unitarius Egyhdz rétért ¢és kaszaloért holdanként
6000 Leit, szantokért 5000, legelokért, gyitimdlcsoskertért
10.000 Leit kért.

A gyulafehérvari varmegyei bizottsag 1922  augusztus
14-iki és szeptember 3-iki hatdrozata az els6fokt bizottsagi
hatarozatot mindenben helybenhagyta. Ugyancsak helyben-
hagyta a kolozsvari Kir. itélétabla a megyei Dbizottsag hata-
rozatat, mellézve szakért6k meghallgatasat az értékre vonat-
kozdlag.1922. E. Ft. jkv. 47-48. oldal.

A Dersi Janos-féle pusztaszentmiklosi  alapitvanyi  birtok
(Tordaaranyosmegye) 1922. évben tortént kisajatitasa alkal-
maval az I. fokl bizottsag armegallapitasa a kovetkezd volt:

IL.|oszt. szant6fold holdanként 700 Lei
I, , ’ ’ 600
v, ., ’ ’ 500

V|, ’ ’ 400

IL.|oszt. rét és kaszald 700
I ,, ., ” 600
|, . ” 500
IV .|oszt. legeld 600

Erd6 1000

Az 1922 julius 12-iki I. foku targyalas alkalmaval a bizott-
sag az egész birtokot az Osszes épiiletekkel egyiitt kisajati-
totta. A lakohazat, 6 csiirt, 2 gabonast, 3 istallot, 5 gorét és
a cselédhazakat egyiitt 5530 Leiben értékelte, Mint feltiind
jelenség megemlitendd, hogy egy csir 15 Lei, cselédhazak 50,
60 és 120 Lei, 2 magtar 600 Lei, 3 istalld 160 Lei juhakol 15 Lei,
lakohdz 1500 Leire volt becsiilve és ilyen értékben lett kisaja-
titva. Ezzel szemben ezek az épiiletek laikus szamitds szerint
100.000 Leinél magasabb értéket képviselnek.

Az 1922 augusztus 10-iki felebbezési targyalason a 1L
foki bizottsdg mentesitette a kisajatitdas alél az  Osszes
tanyai épiileteket helyiikkel egyiitt, a foldek arat viszont
holdankint minden osztalynal 100 Lei-el felemelte.

1922. E. Ft. jkv. 51-52 oldal.
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Osszefoglalo kimutatas
az erdélyi magyar egyhazak foldbirtokreform veszteségérél.*
1929. évi allapot.

A kisajatitas

Az agrarreform| . ., , utan
I Kisajatitva
elotti allapot 6 megmaradt
birtok
Kat. hold [51* Kat. hold [51* Kat. hold [51*
IA) A rom. Kath. egyhaz
I. A nagyvaradi piispokség
1. Piispokség 181.324 1179444 - 9896 1.880 -
2. Székeskaptalan 535100 337 49.284]1.497 92.10  4.225| 440
3. Papnovelde 439 211 422 211] 96.12 17 -
6sszesen: 235.273]  548] 229.151] 1081 97.39]  6.122] 440
I1. Az erdélyi piispokség
1. Piispokség 11.752] 1.25¢  9.553 - 81.28  2.199] 1.256
2. Székeskaptalan 4.181 - 3.578 - 85.57 603 -
3. Papnovelde 1.418 101 1.138 101] 80.25 280, -
4. Erdélyi rk. Status 26.538 374 23.287 111 87.74 3.251] 263
6sszesen: 43.890 131] 37.556 212 85.56| 6.333] 1.519
III. A temesvari piispokség
1. Piispokség 7.426) 6952 - 93.61 474
2. Székeskaptalan 3.318 4 3.318 — 100.00] — —
0sszesen: 10.744 - 10.270 - 9558 474
IV. A szatmari piispokség
1. Piispokség ? = ? — — 46 —
2. Papndvelde 600 - 536 - 89.33 64 —
0sszesen: 600 — 536 - 89.33 110 —
IA rom. kath. egyhaz egyiitt: 290.507) 679 277.513] 320] 95.52| 13.040[ 359
B) A protestans egyhazak
1. Az erdélyi ref. egyhazkeriilet
intézményei 58.502, 45 24.563] 27| 4198 33939 18
2. A kiralyhagomelléki ref. egyhaz-
Kkeriilet intézményei 3.646| 1.043 659/1.347| 18.09]  2.986| 1.296)
3. Az unitarius egyhaz
a) egyhdzegyetem 6.965 1.207]  6.285[1.259] 90.23 679 1.296
b) egyhazkdzségek 10.9500 1.268]  5.103|1.089 46.60 5.847 183
IAz unitarius egyhaz: 17916 875 11.389 744 63.57 6.527] 131
4. A magyar evangélikus Szuper-
intendencia 1,041] 1.177 73/ 1356  7.10] 967 1.421
A protestians egyhazak egyiitt: 81.106) 1.540 36.686) 274] 45.23] 44.420] 1266
Kath. és prot. egyhdz dsszesen: 371.614 619 314.199 594 84.54] 57.461 25
¥ Az Orszigos Magyar Part adatai alapjan Osszeallitotta dr. Fritz

Laszlo.
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Kulturdlis  intézményeink koziil a legsulyosabb  kisajati-
tasi sérelmet az Erdélyrészi Magyar Kozmiivelodési Egyesii-
let szenvedte el. Az E. M. K E.-nek 1.708 hold kiterjedésii
alapitvanyi birtoka volt Algydgyon, melyen orszdgos hiril
foldmiives iskola és drvahaz 1étesiilt.

Az E. M. K. E. birtokat az els6fokt kisajatitasi bizottsag
69 hold erd6 kivételével teljes egészében Kkisajatitotta, bar a
torvény értelmében a belsdségeken, szO0lokon és  gyiimdleso-
sokon kiviil joga lett volna még a birtokbol 100 hold szantora
a birtok mintagazdasagi jellegénél fogva, 200 hold szantora
megfeleld erdd- ¢és legeldteriilettel a gazdasagi iskola szamara,
tovabba 30 hold szantéra az arvahaz részére. A felebbezések
soran az ligy a Comitetul Agrarhoz keriilt, ahol mind a mai
napig nem tiiztek ki targyalast.

Mikor kitlint, hogy a Comitetul Agrar indokolatlanul halo-
gatja az gy targyaldsat, a torvényben biztositott jog alapjan
visszavonta az E. M. K. E. a fellebbezést. Ekkor eldallott az
a kiilonds helyzet, hogy a Comitetul Agrar a torvény kifeje-
zett rendelkezése ellenére sem fogadta el a fellebbezés vissza-
vonasat avval az indokolassal, hogy donteni kivan. (Ellenzék
1930. évf. 95. sz.)

A Comitetul Agrar furcsa eljarasa kovetkeztében kozel
mar egy ¢évtizede, hogy meg van fosztva az E. M. K. E. a bir-
tok hasznalatatol, mely igy eredeti rendeltetésének, a fold-
mivesiskola és az d4rvahaz fenntartdsinak nem tud eleget
tenni. Minthogy a tordai Szabo Jozsef-féle maganalapitasu
gazdasagi iskolat ¢és a Csiki Maganjavak csikszeredai fo6ld-
mives iskoldjat szintén elvették, nincs ma az erdélyi magyar-
sagnak egyetlenegy magyar tannyelvii mezOgazdasagi isko-
lajja sem. A fenti harom maganalapitdsi mezdgazdasagi isko-
lan kiviil a héabort eldtt csak 4allami mezdgazdasagi iskoldink
voltak, ahol a tannyelv ma mar kizar6lagosan roman.

A gazdasagi egyesiiletek birtokai a torvény 7. cikke értel-
mében szintén mentesiiltek a kisajatitds alul. Az 1870. ota
fennalld  Kiskiikiillovarmegyei  Gazdasagi Egylet 42  holdas
birtokat, melynek jovedelme mindig ¢és kizardlag mezdgazda-
sagi kulturalis célokat szolgalt, 3 hold belséség kivételével
mégis teljes egészében kisajatitottadk. (Keleti Ujsag, 1923.
évf. 119. sz.)

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



384

A telepesek Kkisajatitasi sérelmei.

Kisajatitasi  sérelmeink harmadik csoportjdba a telepe-
sek ligye tartozik. Az agrarreform torvény 10. cikke ugy ren-
delkezik, hogy ,az 1885 januar 1. ota telepitettek telepes bir-
tokai kisajatitandok a 86. (helyesen 92.) cikkben felsorolt
igényjogosultaknak az azon vidéken juttathatdo foldbirtok il-
letmény mértékéig.”

Magyarorszdg déli része a torok hodoltsag alatt teljesen
elnéptelenedett. A torokok kilizése utan a magyar uralkodok
az elnéptelenedett orszagrész benépesitése ¢érdekében nagy-
szabasu telepitési akciot inditottak meg, amely telepitési ak-
cit a magyar kormanyok a legutobbi iddkig folytattak.
Ezeknek a telepitéseknek a nagyrésze a XVIII. szdzad maso-
dik felére esnek, a XIX. szdzad elsé felében ellanyhulnak, de
ismét nagy lendiiletet vesznek fel a szdzad utols6 negyedében,
amit kiilondsen eldsegitett az 1873. évi XX. t.-c., az 1886. évi
IV. t-c. és foleg a mar ismertetett 1894. évi V. t.-c., valamint
az 1911. évi XV. t.-c.

A legutols6 telepitési ciklusban a Romadanidhoz csatolt
magyar teriileteken 1894-1913. ¢évig 25 kozségben torténtek
telepiilések, melybdl 8 teljesen Onalléan alakult uj kozség, a
tobbi  mar meglevd kozségekhez valdo hozzatelepiilés volt.
Fenti telepiilések alkalmaval Iétesiilt telepek szdma mintegy
kétezret, a telepesek Iélekszama kozel tizendtezret tett ki. A
telepek nagysaga atlag 24 hold volt.

A telepesek kisbirtokainak a torvény altal eldirt meg-
csonkitdsa a legantiszocidlisabb intézkedése az agrarreform-
nak, mert hiszen a teljesen kulturdlatlan teriileteket az & ve-
rejtékes munkdjuk tette termékennyé s kisbirtokaik a telepii-
lés oOta megndvekedett csalddjuknak csak épp, hogy a megél-
hetést biztositottdk. A torvény targyaldsa alkalméval mar ra-
mutattunk arra, hogy mig a magyar telepesek birtokait 7, sot
még 7 holdon alul is kisajatitdas ald vontdk, addig az agrar-
reform alkalméaval telepitendd roman telepesek illetményét
16 holdban allapitottdk meg.

A torvény megalkotdsa Ota a magyarsag teljes erejével
¢s minden rendelkezésre 4llo6 eszkozzel kiizdott a telepeseket
sujtd igazsagtalansag ellen, de a kormany mit sem véltozta-
tott a torvényen, s6t a telepesek ellen irdnyuld tdmadasat
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még fokozottabb mértékben folytatta, megalkotvan az 4allami
javak, illetéleg az 4llam feliigyelete alatt all6 javainak elada-
sarol, illetve az ilyen iigyletek hatalytalanitasarol szo6lo tor-
vényt.”

Ez az ugynevezett telepfosztd torvény jogszerint ¢és tény-
leg semmisnek mondja ki mindazon barmely természetli jog-
iigyleteket, melyeket 1918. december 1. utdn akdr a magyar
kormény, akar annak kozegei, akar barmilyen mas személy
vagy barmilyen mas kozeg kotott, ha az nem a roméan Kkor-
many altal illetékes minisztere Utjan tortént. Tovabba mind-
azon barmely természetli jogligyleteket, melyeket barha 1918.
december 1. el6tt kottettek is, barha el is voltak latva minden
torvényes kellékkel, de 1918. december 1-ig nem voltak ke-
resztiillvitelezve a telekkdnyvben, vagy amelyeknek utélagos
telekkonyvi  foganatositdsara akéar felhatalmazas nélkiil, akar
valamilyen mas kozeg ¢és nem a roman kormdany illetékes mi-
niszterének a felhatalmazasa, avagy a Kormanyzé Tanacs oly
hatdrozata alapjan tortént, melyet ez a Tandcs tanacskozasa
folyamanyaképpen hozott meg. Ennek kdvetkeztében  ki-
mondja, hogy azok az ingatlanok, amelyeket nem a roman im-
périum alatt telekkdnyveztek, minden tehertél mentesen visz-
szajutnak az 4llam tulajdonaba, anélkiil, hogy az 4allam bar-
mily természetli valamelyes restituciora akar ar, akdar karté-
rités megfizetésére koteles lenne.

A helyzet megértése végett tudnunk kell, hogy a telepe-
sek telepeiket tobb évi, atlag Otven esztendds torlesztésre va-
saroltdk meg a magyar allamtol. A magyar allam a telepitési
okiratok értelmében koteles lett volna az ingatlanokat az elsd
torlesztési részlet lefizetése utan a telepesek nevére atiratni. A
magyar allam ezen kotelezettségének sajndlatos mulasztds ko-
vetkeztében vagy egyaltalin nem, vagy a Bansagban példaul
csak 1919. tavaszan tett eleget, amikor ott még tényleges ha-
talmat gyakorolt.

A fenti torvény tekintet nélkiil arra, hogy Roménia mely
idépontban vette 4t a békeszerzddés értelmében hozza csatolt
magyar terlileteken az impériumot, (a Bansidgban példaul
csak 1919. nyardn) hatdlytalanit az allammal szemben ko-

> Monitorul Oficial, 1921. évf. 172. szam.
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tott minden jogiigyletet, ha az 1918 december 1. el6tt nem a
roman korméany illet¢kes miniszterének a  felhatalmazésa,
vagy a Kormanyzo Tanacs hatarozata alapjan kottetett. En-
nek kovetkeztében ugy a mar telekkonyvileg is tulajdono-
sokka valt bansagi telepesek, valamint a telekkonyvbe még be
nem irt erdélyi telepesek ki voltak téve annak, hogy telepei-
ket nem csak a torvényben eldirt mértékig sajatitjak ki, ha-
nem minden kartérités nélkil teljesen el is veszitik. A telep-
fosztd torvény értelmében tovabba lehetévé volt téve az 1885.
év eldtt 1étestilt, de még at nem irt telepesbirtokok elvétele is.

Béarha a telepesbirtokok telekkonyvi 4tirdsa az illetékes
hatésdgok mulasztdsa folytdn csak szorvanyosan is tortént
meg, a legtobb telepes a vételarat mar teljes egészében letor-
lesztette, vagy csak jelentéktelen torlesztési részlettel maradt
ados. Nyilvanvalé tehat, hogy az dallam mulasztasaért a tele-
peseket hatrannyal stlytani nem lehetett.

A torvény megjelenése utan az FErdélyi Gazdasagi Egylet
1921 december 31-én terjedelemes feliratban fordult az igaz-
sagiigyi miniszterhez, melyben részletesen ismertette a tele-
pesek torténeti és jogi helyzetét s arra kérte a minisztert,
hogy mindazon telepesek tulajdonjogat, akik hitelesen tud-
jék 1igazolni, hogy telepitményeiket 1918. december 1. el6tt
kelt telepitési okirattal, megvaltasra jogositd telepitési ha-
szonbérleti szerzddéssel, vagy barmely mas okirattal szerez-
ték meg, ismerje el, mert egészen vilagos, hogy mindazon jog-
igyletek, melyek az impérium atvétele eldtt jottek Iétre, nem
céloztdk ¢és nem célozhattdk a romdn 4allam megkarositasat
vagy félrevezetését, akar atvannak telekkonyvezve, akar
nincsenek.”'

1922 januarjdban a bansagi telepesek kiildottsége szemé-
lyesen is megjelent az akkor Lugoson tartozkodd Brediceanu
erdélyi miniszter elétt és kérte a torvények redjuk nézve sé-
relmes intézkedéseinek a megvaltoztatasit. A miniszter ki-
jelentette, hogy mig 0 a miniszteri székben iil, a telepeseket
jogtalansag ¢és sérelem nem fogja érni. Legfeljebb az tortén-
hetik meg, hogy ahol a kornyékbeli roman parasztsag f{old-
igénye nem volna kielégithetd, ott oly mennyiségii foldet sa-

T A felirat teljes szovegét 1. Erdélyi Gazda, 53. évf. 2. szam
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jatitanak ki a telepesektdl, amennyinek az elvétele gazdasagi
helyzetiiket nem sujtja.”

1922 aprilisaban a telepesek kiildottsége felkeresi a sze-
natus ¢és kamara elnokét. A kamara elndke kijelenti, hogy az
agrarreform torvénynek a telepesekre nézve sérelmes 10. sza-
kasza demagogikus intézkedés, amely kiigazitdsra  szorul.
Megjelenik a kiildottség a foldmiivelési miniszter eldtt is. A
foldmiiveléstigyi miniszter kijelentése szerint olyan kisbir-
tokbol, mint amilyennel a telepesek rendelkeznek, lehetetlen-
ség barmit is elvenni. A hangzatos igéretek ¢és nyilatkozatok
ellenére azonban mit sem valtoztattak a torvény szovegén s
ekkor a telepesek feliratban fordultak az uralkodéhoz. A tele-
pesek feliratira nem jott valasz s a kisajatitasok soran kisa-
jatitas ala vontak az 6 birtokaikat is.>

A telepesbirtokok kisajatitdsanal a legkiilonb6zébb  mo-
don jartak el az egyes bizottsagok. A lugosi jarasi kisajatito
bizottsdg példaul kimondta, hogy a telepesek birtokaibol nincs
mit kisajatitani, mert azok mar ugyis az dallamra vannak &t-
irva, tehat egész terjedelmiikben elkobozta &ket. >* Hasonlo-
képpen jartak el Kiss Erné 48-as honvéd tdbornok altal az al-
lamnak hagyomanyozott birtokdn 1868-ban Iétesiilt harom te-
lepes kozség, Otvosd, Jozsefszallas és Keresztes kozségek te-
lepes kisgazdaival is. Facsddon — irja a Keleti Ujsdg 1924.
évi 243. szama — anélkill, hogy a fellebbezési id6t és a megyei
agrar bizottsdg itéletének a jogerére vald emelkedését be-
varta volna az agronom, az itélet keltétdl szamitott 48 ora
mulva azonnal hatdllyal végre is hajtotta azt. A kozségbdl
még abban az évben 32 telepes vandorolt ki Amerikéaba.

Az Orszagos Magyar Part 1924. évi december ho 14-én
Brassoban megtartott nagygytlilése végiil is, minthogy a kor-
manynal eszkozolt minden eddigi intervencid és tiltakozas
teljesen eredménytelen maradt, elhatarozta, hogy a telepesek
tigyét ultima ratioként a Nemzetek Szévetsége elé terjeszti.”

>? Erdélyi Gazda, 53. évf. 4. szam.

> Az erdélyi és bansagi telepesek panasza a Nemzetek Szovetsége elott,
Magyar Kisebbség, IV. évf. 7. szam.

>* Mint 53. jegyzet.

> Arra valo tekintettel, hogy a telepesek {igyét két kozséget ille-
téleg mar a Comitetul Agrar is hatarozott és dontése szerint a telepesek
foldjét a lotul tipen feliili részben kisajatitottak és igy a magyar kisgazdak-
tol 12-16 hold szant6foldet vesz el a kormany, akkor amikor ugyanazon
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Amit a telepeseknek belfoldon sikeriilt elérniok, az csu-
pan annyi volt, hogy hosszas ¢és koltséges utanjards utan az
allamra  telekkonyvezett birtokaikat vissza telekkonyveztet-
hették sajat neviikre s igy felsobb fokon a kisajatitdsokat az
agrarreform torvény 10. cikke alapjan hajtottak végre.

A telepesek panasziratukat 1925 februar 25-én terjesztet-
ték a Nemzetek Szovetsége elé. A peticiot 1925 szeptember
25-¢én targyalta le a Tandcs. itéletében a panaszttevd 2285
magyar telepestdl kisajatitott 24.000 hold Kkartéritése fejében
a romdn korméany részérdl felajanlott 700.000 arany frank
kartéritést allapitotta meg.

Erdekes lesz megemliteniink, hogy a kartérités fejében
kiutalt 15 millié lejbdl 7 milliot a perkoltségek emésztettek
fel. A kisajatitds végrehajtdsa ota a lelkileg és anyagilag tel-
jesen Osszetort telepesek kozil 1802 telepes véandorolt ki az
orszagbol.

Hogy a telepes birtokok kisajatitdsara, melyeket mind
romanok kozt osztottak szét, mennyire nem volt az agrarre-
form fennenhangoztatott céljabol sziikség, most az agrarre-
form utdn tlinik ki. Facsddon példaul, amint arr6l a Brassoi
Lapok 1930. évi daprilis 20-iki szdma beszamol, a régen minta-
szerien megmiivelt telepes birtokok mind parlagon hevernek
¢s csak azokon a fOldeken termelnek, amelyeket a régi tulaj-
donosok béreltek vissza az 1 tulajdonosoktol.

A telepesek agrarreform veszteségérdl alabb kozlink egy
részletes kimutatast. A kozolt adatok szerint a telepesek ag-
rarreform el6tti 46.090 kat. holdat kitevd birtokabol a kisaja-
titds utan csupan 16.913 kat. hold maradt meg. A telepek agrar-
reform el6tti 23.6 kat. hold atlagterjedelme a kisajatitas kovet-
keztében 8.5. kat. holdra esett le, de igen sok kozség van, ahol
telepenkint csak 4 holdat hagyott meg az agrarreform.

A telepesiigy kapcsan meg kell még emlékezniink a Ma-
gvar Foldhitelintézetek Orszdagos Szovetsége altal megterhelt
birtokok ligyérol is.

A haboruel6tti években a Magyar Foldhitelintézetek Or-

torvény alapjan a roman kisgazdak kozott 16-20 holdas telepeket oszt
szét; a Magyar Part a kormany ezen tényében a kisebbségi jog sérelmét
latja és ezért a telepesek ligyeit a Nemzetek Szovetségének bejelenti, illetve
erre a Nemzetek Szovetségének a figyelmét felhivja.” Magyar Kisebbsége
IV. évf. 1. szam.
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szdgos Szovetsége foldbirtok vasarldsokra s a terhes mezo-
gazdasagi adosagok konvertdlasira a magyar korméany tdmo-
gatdsdval hosszulejarati  kolcsondket nyujtott. A kolesondk el-
nyerése alkalmaval a kolcsonvevok kiilon szerzédést kotottek
a magyar kir. kincstarral, melyben a kincstar javara feltét-
len eladasi, megbizasi, illetve vételi jogot (optiot) biztositot-
tak 10 évi id6tartamra. Viszont a magyar kir. kincstdr és az
Altruista Bank kozott 1étesiilt szerzddésben, — melyben hi-
vatkozds tortént arra a szavatossagra, amelyet az Altruista
Bank addséaval, az ingatlan tulajdonosaval szemben vallalt,
hogy t. i. a magyar kir. kincstdr az opciot gyakorolni nem
fogja, ha az adés az Altruista Bankkal szemben kotelezett-
ségének eleget tesz, — a magyar kir. kincstar arra kotelezte
magat, hogy az opcidt csak abban az esetben fogja gyako-
rolni, ha erre 6t az Altruista Bank felkéri.”®

Az 1924. ¢évi januar 7-iki 1005-1924. szami miniszteri
rendelet mindazon birtokokat, melyeket tulajdonosaik az
Altruista Bank Utjan szereztek meg, teljes egésziikben kisa-
jatitandoknak rendelte el, tekintet nélkiil arra, hogy a birtoko-
soknak az Altruista Bank altal nyujtott kolcsoniik ki van
egyenlitve, vagy mnincs. A rendelet a kisajatitdst a vissza-
vasarlas jogaval indokolta, holott a fent elmondottakbol nyil-
van kitetszik, hogy az Altruista Bank és a magyar kir. kincs-
tar kozott kotott szerzodés alapjdn ezekre a Dbirtokokra az
allamnak csak elOvasarlasi joga volt, az is csak a birtok el-
adédsa esetén, vagy ha az adds a fizetési feltételeket nem
tartja be, de minden korilmények kozt csak az Altruista Bank
felhivasara.

A rendeletet a Magyar Part 0. n. csucsai paktum altal
nagynehezen sikeriilt 1927-ben hatalyon kiviil helyeztetni.
Az eljards azonban eléggé jellemzé az agrarreform szelle-
mére, mely még ilyen keriild utakat is igénybe vett, hogy a
magyarsag birtokallomanyat csokkenthesse.

A székely kozbirtokossagok Kkisajatitasi sérelmei.

Kisajatitasi sérelmeink negyedik csoportjat a székely
kozbirtokok torvényellenes kisajatitasa képezi. A  székelyfoldi

% Issekutz Viktor: Altruista koleson és agrarreform, Magyar Kisebb-

ség, II. évf. 5. szam.
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Osszefoglalé kimutatis a telepesek agrarreform veszteségérél.”’
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454 20h 454 20N
1 |Babsa 55 360 1000 29 104 5 h 55 385 1000 29 104 5 h 52 250 220 17 4 41 17445 4 42 2 53000
2 |Balincz 9 224 22
3 [Bégamonostor 29 156 490 15 17 25 29 156 555 15 17 25 29 215 202 15 20 306062 130000
bizony-
4 |Déva régi telep 88 271 1233 20 13.5 201 1382 1044 20 talan| 7 22 35 141600
5 |Dévauj telep 47 250 620 5 16 14.5 47 800 620 5 16 14.5 950 596 5 13 20 12 16 12 30000
6 [Fehéregyhaza 33 90 738 261 20 20 33 140 738 261 20 20 33 140 411 90 20 7 27 462000, 4 8 350000
7 [Felséderethem 53 1172 6 32 22 53 1172 6 32 22 48 290 32 11 48 720000 3 2 3 5 212000
8 [Nérincz 85 474 1926 11 25 25 89 532 425 11 5 1895700 1 6 164000
8 |Sztancsofalva 106 932 4447 128 102 37 106 500 600 20 20 4 2 50 100 30 70 750000
10 [Kolozskara 31 880 22 67 30 27 700 740 22 52 30 20 369 424 52 24 27 435875 7 437000
11 |Rékas 100 500 2000 58 25 20 100 2000 58 25 20 100 1200 500 3 5 100, 103500 80) 40 60 250000
12 [Igazfalva 282 2260 5732 74 134 20 250 1980 6092 404 134 20 200, 1158 2222 8 82 108 28 60 300 254 800000
13 |Marosludas 141 986 3722 750 120 24 141 1350 3722 750 120 24 128 1310 2212 750 72 117 1944238 3 17 5 15 352000
14 |Ujszentes 145 1200 3000 80) 24 5—50 145 1200 3000 80) 24 5—50 120 1400 2500 24 24 4 8 4 700000
15 [Nagybodoéfalva 212 1314 3492 642 101 16 212 1311 3492 642) 101 16 212 1074 2347 581 43 10 150 1000000, 2| 1 12| 1000000
16 [Vicze 10 79 805 45 37 20 134 732 19 34 20 115 154 55 18 806040 1 18 100000
17 |Gizellafalva 45 218 900 20 45 250 337 75 39 207, 132 4.5 45 8 5 5 10 220000
18 [Nagysarmas 194 1500 4186 820 98 20 194 1500 4186 820 98 20 187 1500 1196 92 32 150 2000000 4 3 300000
19 [Facset 99 600 2210 30 24 99 600 2210 30 24 99 700 515 30 97 2283583 40 50 200000
504 20h 504 20h
20 [Vasaros 60 347 1168 48 18 104 5h| 60 347 1168 48 18 104 Sh| 51 317 364 1 5 51 1016300 6 12 87 350000
534 7h|
21 |Uj-Nérincz 110 900 2640 38 34 24 110 900 2640 38 34 24 110 1150 38 29 574 14h 67 1352000 26 24 8 400000
22 |Magyarnemegye 25 1600 2500 16 25 25 1600 2500 16 25 25 1600 420 4 323797 22000
23 [Valeelunga 56 300 1231 12 35 27 56 310 1231 12 35 27 55 226 429 22 29 1083920 5 2 2 151 179400
Osszesen 2006 14334 46090 2960 1008 236 17100 13663 38367 3161 790 20.6 1944 16585 16913 1622 546 8.5 1087 15750460 244 358 537 683 7141000

*7 Dr. Sulyok Istvan adatgyiijtése. A kimutatasbol Mosnica és Szaparyfalva kozségek adatai hidnyzanak.
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kozbirtokok eredete az Osi foldkozosségben gyokerezik. Hogy
a Székelyfoldon a foldkozség a kozbirtokok formajadban mind
a mai napig fenmaradt, annak magyarazatit fOleg a Székely-
fold foldrajzi helyzete adja. A székely varmegyék legna-
gyobb részét ugyanis erd6k ¢és havasi legel6k boritjak, me-
lyek egyéni gazdalkoddsra nem alkalmasak. A  Székelyfold
mezbgazdasagi mivelés alatt allo teriilete oly csekély, hogy
az alig szolgdlhat az ott lakd nép megélhetésének alapjaul,
a székelység fojovedelmi forrasat az allattenyésztés ¢és a fa-
kitermelés képezi. Az agrarreform térvénynek a kozbirtokok
kisajatitasara  vonatkozo fejezete gazdasagi létalapjaban
tdmadta meg a székelységet, mert a Székelyfold erdd-
ségei  ¢és legel6i majdnem mind kozbirtokok voltak. A
székely kozbirtokok kisajatitdsait a torvény teljes figyel-
men kiviil hagyasaval oly kiméletleniil hajtottak végre, hogy
az a székelységet valosaggal a gazdasagi pusztulds Orvényébe
sodorta.”®

A székelyek kivétel nélkiil a kisbirtokososztalyhoz tar-
toztak, de nagyon sok volt kozottik a foldnélkiili is, akik-
nek a megélhetését csupan a kozbirtokok szolgaltak. Ezeket
a nincsteleneket az a foldreform, mely a foldnélkiiliek fold-
héz juttatasa cimén indult meg, egyediili gazdasigi bazisuk-
tol fosztotta meg a kozbirtokok kisajatitasa, sét a torvény-
ben megallapitott kereteket is meghalado kisajatitas altal.

A székely kozbirtokok formailag kétfélek voltak, a koz-
ségi birtokok ¢és a kozbirtokossagi birtokok. Eredetileg ¢és 1é-
nyegileg a kozségi birtokok is kozbirtokossagi birtokok vol-
tak, mig a telekkonyvi rendszer bevezetése alkalméaval azo-
kat a kozos haszonélvezet alatt 4llo6 legeld ¢és erddbirtokokat,
melyek jovedelmei idonként kozségi terhek hordozasara is
felhasznaltattak, vagy amelyek hasznalatdit a kozbirtokossagi
szervezet hianyadban a kozség szabalyozta, a politikai kozség
tulajdonaul jegyezték be. A két kiilonbozd elnevezésii, de ugyan-
azokat a célokat szolgaldo kozbirtokossagi ¢és kozségi legeld-
¢s erddbirtokok a létminimumon alul levé Oridsi szamu sildny
termd torpebirtokosok csekély jovedelmeit a kozos birtok ha-

% A székely kozbirtokokat érintd  kisajatitasi sérelmeket részletesen
ismerteti Pal Gabor dr.. ,,A székelyfoldi kozbirtokok és az agrarreform”
cimii tanulmanya. (,,Magyar Kisebbség”, 1923. évf.,, 1. és 2. szdm.) Munkank
jelen részének alapjaul is Pal Gabor dr. tanulmanya szolgal.
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szonélvezetével potolta s abbol a kozterhek viselése alul a
foldmiveld népet mentesitette, tehat messzemend szocialis
feladatokat toltott be.

Annak ellenére, hogy az agrartrvény értelmében a koz-
ségi legelok csak azon mértéken feliil voltak kisajatithatok,
mely a kozség normalis marhadllomanydnak a legeldsziikség-
letét meghaladta, a kozségi erdék pedig csaladfokint 5-7
holdnyi teriilet meghagyasa wutdn, a székely kozségek tulaj-
donat képezd Osszes legeloket és erdoket a sziikségletre ¢és
terjedelemre valé tekintet nélkiil majdnem mind kisajati-
tottak. Igy tobb oly sokszdz lakost kozség, ahol a lakosok
még egy holdnyi egyéni birtokkal sem rendelkeztek, létiik
egyediili biztos forrasat vesztették el a kozségi birtokok ki-
sajatitasa  folytdn. Megjegyezzikk, hogy a kozségi birtokok
kisajatitasa a tOrvény értelmében csakis mas kozségek hidnyzo
kozbirtokanak a 1étesitése, vagy kiegészitése céljabol volt
megengedve. A székely kozségek kozbirtokainak a kisajati-
tasat ezzel szemben ,nemzeti célok,, cimén hajtottak végre,
mert a torvényben megallapitott jogcim alapjan nem lehe-
tett volna kisajatitast eszkdzolni.

A kozbirtokossagi legeldket szintén mentesitette a  tor-
vény a kisajatitds alul a kozségbeli marhadllomany legelte-
tési sziikségletének a mérvéig, de a kisajatito hatdsdgok itt
sem vettek figyelembe a torvény rendelkezéseit s a kisaja-
titdsokat mindeniitt a torvényben meghatarozott mértéken
alul eszkozolték, holott a torvény értelmében azok sokhelyiitt
még kiegészitésre szorultak volna. Igy Menasag kozbirto-
kossaganak, melynek a legsilanyabb f{0ldje van az egész Szé-
kelyfoldon s emiatt csak minden harmadik évben keriil vetés
ala, mig 502 csaladféje utan legkevesebb 5020 hold kozle-
gelét igényelhetett volna az agrartdorvény alapjan, a sajat
tulajdonat képezd Osszesen 161 hold legeldjébdl is csak 35
holdat hagytak meg. Borzsova kozbirtokossag 202 csaladfo
utan 2020 hold kozlegelét igényelhetett volna, ennek ellenére
827 hold kiterjedésti legeldjébdl a kisajatitds utdn csak 83
holdja maradt meg. Tapolca kozbirtokossagnak 492 hold le-
geléje maradt meg, bar 400 csaladfé utdn legkevesebb 4000
hold kozlegeld illette volna meg. Vardotfalva kozbirtokossag
250 csaladféje utan legkevesebb 2500 holdra tarthatott volna
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igényt, a kisajatitds utdan azonban csak 371 holdja maradt
meg. Csobotfalva kozbirtokossagnak 269 holdat hagytak meg,
noha 1280 csaladf6 utan legkevesebb 12.800 holdra lett volna
joga. Csomortan kozbirtokossag kozlegel6jébol 598  holdat
mentesitettek, pedig legalabb 2130 holdra kellett volna ki-
egésziteni azt.

Ezek az adatok nem kimeritd felsorolasok, hanem csak
példak arra, hogy betekintést nyujtsanak az agrarreform-
torvény végrehajtasaba, mely a kozbirtokossagok szazait fosz-
totta meg a legnélkiilozhetetlenebb ¢és az agrartorvény altal
is sértetlennek nyilvanitott birtokuktol.

Hasonloképpen jartak el a kozbirtokossagok erdeinél is.
A torvény értelmében a kozbirtokossdgok erddségei csak oly
kozségek szamara voltak kisajatithatok, melyekben a koz-
ség urbéri és kozbirtokossagi legeld- ¢és erddallomany egyiit-
tesen sem tette ki a tOrvényben meghatarozott mértéket. En-
nek ellenére a kisajatitdsokat kivétel nélkiil itt is ,,nemzeti
célokra” rendelték el ¢és a kisajatitas alkalmaval még a mi-
nimalis csaladfékénti 5, illetve 7 holdnyi illetményjogosult-
sagot sem vették tekintetbe Igy tobbek kozott Menasag, Szent-
mihaly ¢és Tapolca kozbirtokossagtol egyenként tdbbezer hol-
dat vettek el abbdl az erdéteriiletbdl, melyet a torvény meg-
tartasa mellett még potolni kellett volna.

Csikmegyének — irja Pal Gabor dr. — négy olyan koz-
sége, melynek kozos tulajdont képezd kozségi birtoka 15.118
holdat tett ki s amely kozségben 259 egyénnek még egy-egy
holdnyi f6ldje sem wvolt, a fentemlitett 0Osszes kozbirtokatol
megfosztatott. A kozbirtokossagi Dbirtokok aranyositdsa, vagyis
részesedési hanyadanak megallapitdsa utan a torvény altal
a kozosség fentartasara kotelezett tagok oly sok kozségben
legeltetési és egyéb erdei haszonélvezetet engedtek a kozség
azon lakosai szamdra, akiknek semmiféle egyéni birtokuk
sem volt s akik napszamos munkabol ¢éltek. Az agrarreform
a kozségi ¢és kozbirtokossagi javak kisajatitasaval tehat igen
érzékenyen sUjtotta a kisbirtokosok mellett a mezdgazdasagi
proletarokat is.

A Csiki Maganjavak iigye.

A székely kozbirtokossagok koziil a legsulyosabb  sérel-
met a csikmegyei volt 1. székely gyaloghatdrérezred vagyon-
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kozossége, mas néven a Csikmegyei Maganjavak szenved-
ték el.

Az  agrarreform-torvények  ismertetése  kapcsan  ramutat-
tunk, hogy mig az els6 és masodik agrarreformtorvény a volt
hatarérezredek vagyonkozosségének az erddit és legeldit ki-
fejezetten mentesitette a kisajatitds alul, addig a végrehaj-
tasra keriilt harmadik agrarreformtérvény a kisajatitas alul
valdé mentességet csupan a naszodi volt II. roméan hatérérez-
red vagyonkozOssége tartotta fenn, holott a csiki és naszodi
kozvagyon jogi eredete teljesen ugyanaz volt.

1769. évben Erdély ¢és Moldva hatdran hatarrendezést
vittek keresztiill s ennek sordn Magyarorszdghoz oly erdoterii-
leteket kapcsoltak vissza, melyeket a moldvaiak a 18. szazad
els6 felében az Erdélyben tamadt belviszalyok alatt elfoglal-
tak s amelyek azota allando villongds targyat képezték. A
visszaszerzett havasok (alpes revindicatae) egy ideig uratlan
birtokok voltak, de mivel a visszaszerzett birtokok felett egyes
erésebb kozségek és hatalmaskodd csaladok altal az elsd évek-
ben gyakorolt foglaldsok panaszokra adtak alkalmat, II. Jo-
zsef csaszar 1783. év majus 27-én kelt 3680. szaml rendele-
tével azokat a ,hatarérkatonasag javara ¢és eldmenetelére
adatni” rendelte.

E rendelkezés folytdin a hatarérezredek hatdsagai 1784.
év tavaszan a kérdéses birtokokat és pedig az I. székely gya-
loghatarérezred a Csikszék hatarvonaldba es6 havasokat, a
II. roman hatarérezred hatésdga pedig a Naszdéd vonaldba
es0 havasokat tényleg birtokukba is vették s attol kezdve
azokat 1851-ig egyforman és zavartalanul birtokoltak.

1851-ben [ Ferenc Jozsef a hatarérezredeket a székely
hatarérkatonasdgnak az 1848. évi szabadsagharcban vald rész-
vétele miatt feloszlatta. A székely hatdrérezredek vagyonat
elkoboztatta az dallamkincstar javara, a naszddi II. roman
hatarérezred vagyonat pedig az ezen ezredet alkotott csala-
doknak oOrok id6re tulajdonba adni rendelte. Tizennyolc ¢év
mulva azonban, 1869-ben, az elkobzott 1. és II. székely hatar-
Orezredek  birtokait Csik-, illetve Haromszék kozonségének
orokre feloszlathatlanul teljes magantulajdonul a foldmive-
Iés, gyaripar ¢és kereskedelem emelésére, & nép oktatdsara,
,melyek a székely nemzet jolétét képesek elémozditani”, is-
mét visszaadatta.
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Az itt roviden eldadott tényadllas — irja az Erdélyi Gaz-
dasagi Egyletnek 1922. majus 18-an kelt 974—-1922. szamu, a

roman kormdny elé terjesztett memoranduma — vilagosan
mutatja:
1. hogy a naszodi Il. roman hatardrezred és a csiki I

szekely  hatarorezred vagyondnak a  keletkezése ugyanazon
torténeti tény eredménye,

2. hogy maga a szolgalatokon alapulo kiralyi adomanyo-
zasi temy mindkét vagyonra egy és ugyanaz (1783 mdjus ho
27-én kelt 3680. sz. kiralyi rendelet),

3. hogy az 1874. évtol kezdett tényleges és jogos birtok-
las a mai napig mindkét vagyonbol egyforman fenndll,
4. hogy a vagyon jogi természete, célja és rendeltetése

mindkét vagyonnal minden idében azonos volt.”

A kiilonbség a két vagyonkozosség kozott csupan annyi,
hogy a Csiki Magéanjavak 18 éven at elkobzas alatt allottak.

Hidbavalonak  bizonyult azonban minden  intervencio,
mely a kormanytél a torvény moddositdsat varta, hogy a volt
II. naszdédi roman hatarérezred vagyondhoz hasonldan a Csiki
Maganjavak is mentesitessenek a kisajatitds alul, a torvé-
nyen mit sem valtoztattak s a kisajatitasi eljardsok soran azt
szigoruan végrehajtottdk. De még ez sem volt elég. Az Agrar
Komité a felebbvitel soran megsemmisitette az elso kisaja-
titasi hatarozatot s a Csiki Maganjavakat azzal az indokolds-
sal, hogy annak teriiletét az osztrakok a XVIII. szdzad fo-
lyaman Romania testébol szakitottak ki, minden ellenszolgal-
tatas nélkiil egész terjedelmében, minden ingo vagyonaval
egyiitt kisajatitotta az dallam szamara.

A jogtalan ¢és minden torvényes alapot nélkiilozé kisajati-
tds ellen mindent elkovetett a Maganjavak igazgatosidga, de
teljesen sikerteleniil. A belfoldon folytatott sikertelen kiizdel-
mek mar 1923-ban arra inditottdk a Maganjavak igazgatosa-
gat, hogy a jogtalan birtokelkobzas {igyét a Nemzetek Szo-
vetsége elé vigye, de abban a reményben, hogy idével mégis
csak sikeriilni fog a kormanynal eredményt elérni, a peticio
benytjtasat egészen 1929. év nyaraig halasztotta.

Kozben a  kisajatitott  6serddk  kitermelésére  orszagos
botranyba fult panamdk utjan kiilonbozé vallalkozok kiter-
melési  engedélyeket kaptak, akik valosagos rablogazdalko-
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dasba kezdtek. Minthogy hét évi tlirelmes varakozas utdn sem
a javak visszaszolgéltatdsa, sem a kiméletlen erdépusztita-
sok megsziintetése érdekében mit sem tett a kormany, a Ma-
ganjavak igazgatésaga végiil is a Nemzetek Szovetsége elé
terjesztette a birtokelkobzas ligyét.

A peticid benyujtdsa eldtt azonban a Magyar Part utolsod
kisérletképpen még egyszer interpellalt a Maganjavak iigyé-
ben. Ekkor megtortént az a példatlan eset, hogy az interpel-
1416 képvisel6t még valaszadasra sem méltattak.>

A Csiki Maganjavak elkobzdsa mintegy 15.000 székely
csalddot érint. A Maganjavak vagyona 62.539 hold, nagyobb
részben legeld- ¢és erddteriiletbdl, a ,,Csik-, Gyergyo- ¢és Ka-
szonsz€ki  Kisegitd  Takarékpénztarbol”,  Csikszereddn  egy
egyemeletes modern polgari lednyiskolabol és internatusbol,
a Vigado-épiiletbdl, a Csikszeredai kaszarnyabol, a Csikszere-
dai régi torvényszéki épiiletb6l, ugyanott egy foldszintes bér-
hazbol, foldmives iskolabol 150 kat. hold mintagazdasaggal,
a csiksomly6i 4arvahazbol, melyben 90 arva ingyenes ellatas-
ban és oktatasban részesiilt, a borszékfiirdéi 22 szobas filirdo-
villabol, melyet a Maganjavakban jogosult szegénysorsu be-
tegek ¢élveztek, azonkivill a birtok kiillonboz6 helyein levd
gazdatiszti ¢és tisztviseldi lakasokbol, erdddri lakokbol, gazda-
sagi ¢l ¢és holt leltarbol allott. A vagyonkonplexum értéke,
melyet minden ellenszolgaltatds nélkiil sajatitott ki az allam,
105,820.000 arany koronat képviselt 1914-ben.*

A Csiki Maganjavak jovedelmének minden fillére a Ma-
ganjavakban jogosultak gazdasagi jolétének, szocidlis ¢és kul-
turdlis  helyzetének  eldmozditasara lett  felhasznalva, de
annak hasznat a szomszédos roméan vidékek is jotékonyan
¢lvezték. Igy Békas, Bélbor ¢és Hollo teljesen roman lakos-
sagu kozségek és a vegyes lakossagu Tolgyes kozség az 1873:
XXII. és az 1896: XXV. tc. alapjan eszkozolt taxas birtokok
megvaltdsa alkalméval taxas birtokaikat a Maganjavaktol
az ¢évi taxa huszszorosdval szamitott csekély valtsagdij elle-
nében vették Orok tulajdonul. Ugyancsak ezek a kozségek be-

39 Ellenzék”, 1930. évf. 77. szam.

60 p¢tition présentée au Conseil de la Société des Nations par les repre-
sentants des descendants des membres de I’ancien régiment garde-frontiére
des Sicules (Hongrois) au sujet de la confiscation de leurs biens meubles
et immeubles par ’Etat roumain, 17. old.
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relték majdnem kizardlagosan a sok ezer holdat kitevd hegyi
¢s havasi legeldket, még pedig oly csekély bérosszeg mellett,
mely nemcsak megélhetésiiket, de anyagi gyarapodasukat is
lehetévé tette. A habortiban elpusztult fenti kozségek ujja-
épitésére mintegy 40.000 kobméter épiiletfat ajandékozott a
Maganjavak s a lakossag tlizifa sziikségletét a legutdbbi
idékig is teljesen ingyen vagy egészen jelentéktelen arért
latta el. Békds kozségben 54 roman csalddnak, amely csaladok
azeldtt a tavoli hegyeken voltak kénytelenek lakni, Onként
engedett 4t belsdségeket.

A Csiki Magéanjavak {ligye most a Nemzetek Szovetsége
elétt fekszik, attol varja az erdélyi magyarsdg ennek az égbe-
kialto torvénytelenségnek és jogtalansagnak az orvoslasat.

Hangoztatnunk sem kell, hogy a székelység kozbirtokait
vagy romanok kozott osztottdk szét, vagy allami rezervanak
tartottak fenn. Mint érdekességet emlitjiik fel, hogy Borszék
kozbirtokossagatol  kisajatitott  teriileten 150  villahelyet osz-
tottak ki neves ¢és vagyonos roman eldkeléségeknek. A név-
sorban ilyen nevek szerepelnek: Dna Constantinescu, a fold-
mivelésiigyi miniszter neje, Gh. Duca, kiiligyminiszter, A.
Viitoianu, kozlekedésligyi miniszter, Dr. Spdatar, varmegyei
prefektus, P. Halipa, 1. Blaga, I. Vlad, Dr. Lupas és E. lorga
képviselék. ®' A hires Gyilkos-tavat pedig, Erdély legneveze-
tesebb  pisztrangtenyészetét, St. Bogdan szenitornak adtdk
bérbe évi 3600 leiért.*

Ezzel be is fejeztiik a kisajatitasi eljarasrol szolo feje-
zetlinket. A kisajatitasi eljarasr6l és a kisajatitasi sérelmek-
6l kozolt képlink csak a kirivobb torvénytelenségeket ismer-
tette. A kozolt adatok azonban elegend6k arra, hogy az agrar-
reform kalvaridjarol, melyet az 4llamhatalomnak vald teljes
kiszolgaltatottsaggal kellett az erdélyi magyarsagnak elszen-
vednie fogalmat alkothasson maganak mindenki.

o1 Keleti Ujsag”, 1924. évf. 168. szam.
62 Keleti Ujsag”, 1923. évf. 267. szam.
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VI

Az agrarreform eredményei.

Az agrarreform utjan Kisajatitott és szétosztott
fold
a roman statisztika szerint.

Arra a kérdésre, hogy az agrarreform folyaman mennyi
foldet sajatitottak ki, nehéz valaszt adnunk, mert az agrar-
reformrol  késziilt statisztikai kimutatasok nagyon eltérdk eb-
ben a tekintetben. Egy azonban bizonyos ¢s ez minden hiva-
talos statisztikai kozlemény alapjan kimutathatdé, hogy a ki-
sajatitott foldek messzi talhaladtdk az igényjogosultak fold-
sziikségletét. A végrehajtott  harmadik  agrarreformtorvény
alapjan 1,600.000 kat. hold kisajatitasat irdnyoztdk eld, ezzel
szemben a legutols6 kimutatas adatai szerint 3,118.570 Kkat.
holdat sajatitottak ki. Miutan a kisajatitdsokat a torvényben
meghatarozott cél elérése utdn is folytattdk, nyilvanvalo, hogy
a kisajatitasok célja ezek utdn a magyarsag birtokalloma-
nyanak a lehetd legminimalisabb terjedelemre valé leszori-
tasa volt, amit sikeriilt is elérni.

Az agrarreform magyarellenes célzatait hiien vildgitjak
meg a torvénytervezet szenatusi targyaldsa alkalmaval el-
hangzott kijelentések, melyek koziil az aldbbiakat kozoljik:
. Ha azt akarjuk, — mondta Hossu Longhin szenator, © —
hogy ezeknek a teriileteknek (Erdély ¢és a Romanidhoz csa-
tolt tobbi magyar teriiletek) eredeti roman nemzeti karaktere
legyen, ha romannd akarjuk tenni minden izében, tulajdo-
naba kell adnunk a foldet”®, t. i. a roman parasztsagnak. Bog-
dan Duica szenator, egyetemi tanar: ,, A magyarnak sohse
higyjél, ha a ldbadat a torkdra teszed ¢és ha haldoklik, azt
fogja mondani: hagyjal el, én leszek a legjobb baratod, ne

5 A foldreform torvény miniszteri indokolasa. ,Erdélyi roman fold-

birtok térvények”, 36. old.
6% A szenatusi targyalasokrol szolo hivatalos kiadvany, 1921. évf. 69. sz.
Erdélyi Magyar Adatbank
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higyj neki, mert a kigyo, ha egyszer latja, hogy megszabadult,
folemeli a fejét és megmar.” ® N. Bafaria szenitor: , Az er-
delyi agrarreform altal nem csak egy szocidlis igazsagtalan-
sdg reparalodik, hanem lefektettetnek a romdn elem emelé-
sére §s megerositésere sziikséges alapok, az agrarreform Er-
délyben elsésorban ebbdl, azaz nemzeti szempontbol, tekin-
tendéd. "

Sajnos, az agrarreformrol kozolt statisztikai kimutatdsok
alig kozolnek olyan adatokat, melyek kisebbségi, de kiilono-
sen magyar szempontbol méltdn érdeklddésre tarthatnanak
szamot, mint példaul a kisajatitott terliletek megoszlasa volt
tulajdonosaik nemzetisége szerint, a kiillonbdz0 nemzetiségii
igényjogosultak kozott kiosztott fold teriilete, a kozségi erdd
és legeldteriiletek szétosztasa a falvak nemzetiségi jellege
szerint, a tobbségi ¢és kisebbségi egyhazaktol és kulturalis
intézményektdl elvett teriiletek megoszlasa stb., melyek hid-
nya nagyban megneheziti foldbirtokveszteségiink megallapi-
tasat és a torvény egyoldalu alkalmazasanak statisztikai iga-
zolasat.

Az agrarreform  statisztikai eredményét harom  forrés-
munka alapjan ismertetjiikk, az ,,Anuarul statistic al Roma-
niei 19277 c. statisztikai évkonyv, ,L°Agriculture en Rouma-
nie” c. statisztikai album és ,Transilvania, Banatul, Crisana,
Maramuresul 1918—1928” c¢. emlékkonyv alapjan. Mind a
harom hivatalos minisztériumi kiadvany.

Az Anuarul Statistic al Romaniei adatai szerint 1927
januar 1-én Erdélyben ¢és a csatolt teriileteken kisajatitott
fold teriilete 3,009,293 kat. hold volt. ©” Ezzel szemben az
1929-ben megjelent L‘Agriculture en Roumanie a fenti terii-
letekre vonatkozd kisajatitott foldek terjedelmét csak 2,891.201
kat. holdban allapitia meg, ®® mig a Transilvania, Banatul,
Crisana, Maramures 1918-1928. c. emlékkonyvben foglalt, a
Casa Centralatol szdrmazo adatok szerint a kisajatitott terii-
let 3,118.570 kat. holdat tesz ki.” A kozolt adatok koziil a

% Mint 64. jegyzet alatt.
% A szenatusi targyalasokrol szolo hivatalos kiadvany, 1921. évf. 70. sz.
7 Anuarul statistic al Rornaniei, 1927, 62. old.
6% > Agriculture en Roumanie, 70. old.
69 Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul, 1918-1928 1. kaot.
309. old.
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Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul c. ¢évkonyv
adatai allnak legkozelebb a valosaghoz, azért fejtegetéseink
alapjaul a fenti munkéban k6zolt adatokat vessziik.

A Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul 1918—
1928. c. miiben ko6zolt kimutatds a kisajatitott teriileteket volt

tulajdonosaik szerint két kategoriaban tiinteti fel:”

Kiilonb6z6 maganbirtokosoktol kisa- 2,906.073 k. hold

jatitott teriilet

Az allam részérdl atengedett birtokok 212.497 k. hold
Osszesen: 3,118.570 k. hold

A kisajatitds pillanatdban ez a terillet a kovetkezd kate-
goriakra oszlott az egyes miivelési dgak szerint:’'

Szantok és kaszalok 935.283. k. hold
Legeldk, kivéve az erdei legeldket 563.378
Erdok, erdei legelokkel 1,516.971
Sz616k és gyiimolesosok 2.297
Parkok 18
Belsdségek 1.701
A 14. és 40. szakasz alapjan kisa-
jatitott teriiletek 12.431
orokbérletek 32.422
Banyak, kébanyak stb. 11
Kiilonboz6 teriiletek 252
Terméketlen helyek 53.806
Osszesen: 2,891.201. k. hold

A kisajatitott teriilet felosztdsdra vonatkozolag a kdvet-
kezd adatokat taldljuk a L’Agriculture en Roumanie c. sta-
tisztikai albumban:"

Foldmiveseknek adva 784.839 k. hold
Kozségi legeloknek 726.986
Kozségi erddknek 842.446
Allami erd§ rezerva 311.330
Parcellazasokra 63.327
Altalanos érdekii rezervak 162.273
Osszesen: 2,891.201 k. hold

"Mint 69. jegyzet alatt.
! Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul, 1918-1928, 1. kot.
311. old.
”1d. mii 70. old.
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Az igényjogosult foldmiivesek kozt kiosztott teriiletet az
Anuarul statistic al Romaniei 1927. a L’Agriculture en Rou-
manie-ben kozolt 784.839 kat. holddal szemben 751.670 Kkat.
holdban tiinteti fel, mig a Transilvania, Banatul, Crisana,
Maramuresul —adatai szerint az igényjogosult foldmiivesek
minddssze 623.923 kat. holdhoz jutottak a foldosztas soran.

A Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul 1918—
1928. c. emlékkonyvben feltiintetett 3,118.570 kat. hold kisaja-
titott teriilet felosztdsara vonatkozdlag a kovetkezd kimutatast
talaljuk:”

Véglegesen birtokbaadott 300.196fk. hold
A 29. pont alapjan atadatott 332.727
Gyarmatositas és menekiiltek bir-

tokbabelyezésére szanva 57.365
Kozségi legeldk részére 917.518
Kozségeknek itélt erdok teriilete 698.985
Az allam birtokdban maradt erd6k 456.085
Falusi birtokkozosségek (verte de

sat) részére 29.703
Ko6zérdeki rezervak 192.851
orokbérletek és a 40. szakaszban|

foglaltak részére 29.873
Rendelkezésre all 61.645
Eladott teriiletek 4.634
Kozségeknek atadott terméketlen

helyek 36.988

Osszesen:|  3,118.570 k. hold|

Az emlékkonyvben kozolt adatok szerint tehat a kisajati-
tott 3,118.570 k. holdbdl az igényjogosult parasztok kozott
mindossze 632.923 holdat osztottak szét. Gyarmatositasra, (?)
menekiiltek (?), oOrokbérletek ¢és a 40. szakaszban foglaltak
részére 87.248 holdat tlintet fel a kimutatas, a kozségeknek

71d. mii I két. 311. old.
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itélt erdok, legeldk, falusi birtokkozosségek ¢€s a kozségeknek
atadott terméketlen teriiletek cimén pedig 1,683.194 holdat
konyvel el, mig az eladott 4.634 hold levondsa utan fennma-
rado6 710.581 hold kiilonb6zd cimeken az 4llam tulajdondban
maradt. Avval szemben, hogy az allam, melynek csupan Er-
délyben levé ezer holdon feliili nagybirtokai, nem szdmitva
ide a Romanidhoz csatolt egyéb magyar teriileteken levd bir-
tokait, 544.735 kat. holdat tett ki, '* az agrarreform céljaira
minddssze 212.497 holdrol mondott le, viszont az agrarreform
utjan  498.102 holdat nyert. Folosleges is hangoztatnunk,
hogy az agrarreform céljaira els6sorban az dallami birtokokat
kellett volna teljes egésziikben felhasznalni.

Hogy a kozségeknek itélt erdokbdl, a kozségi legel6kbdl és
a birtokkdzosségek részére feltiintetett teriiletekbdl mennyit
adtak a wvalésagban birtokba, nem tudjuk ellendrizni, azt
azonban fijdalmasan regisztraljuk, hogy a székely kozségek
¢és kozbirtokossagok erdeit és legeldit még ott is elvették, ahol
a torvény értelmében kiillonben még adni kellett volna.

Az erdéteriiletek ily ijesztden nagymérvii  kisajatitasat
kiilonben az magyardzza meg, hogy a magyarsdg nagybirto-
kainak a legjelentdsebb tételét az erddbirtokok képezték. Dr.
Ion lacob a képviselohaz elé terjesztett, az erdélyi agrarre-
form torvénytervezetrél szold jelentésében a kozségi erdok
szlikségletét 100.000 holdban, a kozségi legeld sziikségletét
pedig 400.000 holdban allapitja meg, ° ami legjobban bizo-
nyitja, hogy az e cimen kisajatitott 2,080.349 kat. hold, mily
horribilisan tulhaladta a sziikségletet.

A foldhoz juttatott foldmiivesek szama az Anuarul sta-
tistic al Romaniei 1927-ben kozo6lt adatok szerint 310.583.
Megegyezik erre vonatkozolag a L’Agriculture en Roumanie
adata is, melyet nemzetiségi szempontbdl a kovetkezdkkel
boévit ki: a 310.583 foldhozjuttatott koziil roman volt 227.943,
mas nemzetiségii 82.640.

A Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul kimuta-
tasa szerint a foldhozjutottak szdma 280.679, a kdvetkezd
nemzetiségi megoszlas szerint:’®

7 Dr. Jakabffy Elemér: Erdély statisztikaja, 29. old
> Dr. Ioan lacob: Chestia agrari in Ardeal, 63. old.
76 Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul, 1918-1928, 1. kot.
310. old.
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Romaén 212.803
Magyar 45.628
Német, szasz, svab 15.934
Kiilonbdz6 nemzetiségek 6.314

Osszesen: 280.679

Amig tehat az Anuarul statistic szerint a foldhozjutta-
tottak koziil 26.61%, addig az emlékkonyvben kozolt adatok
szerint 24.19% tartozott a kisebbségi nemzetekhez.

Az ¢évkonyv az igényjogosultak kozt kiosztott teriiletet a
kovetkezSképpen részletezi:’’

1 holdat kapott 67.228 igényjogosult
83.967
68.577
43.980
14.745
999
1.183

Osszesen: 280.679 igényjogosult

~N N kW

Annak megvizsgéaldsa céljabol, hogy a romdn igényjogo-
sultakkal szemben hogyan elégitették ki a kisebbségekhez tar-
tozd igényjogosultak foldsziikségletét, alabb kozoljik az 5
holdon aluli kisbirtokosok ¢és foldnélkiiliek nemzetiségiik sze-
rint Osszeallitott 1916. évi magyar statisztikai adatokat.

Ot holdon aluli kisbirtokosok és foldnélkiilieck megosz-
lasa nemzetiségiik szerint Erdélyben.”

Magyar 92.258
Roman 229.860
Német 12.272
Egyéb 8.820

Osszesen: 343.210

A fenti adatok a Romanidhoz csatolt magyar teriiletek
koziil csak Erdély adataira vonatkoznak.

7 Mint 76. jegyzet alatt.
78 Dr. Jakabffy Elemér: Erdély statisztikaja, 28. old.
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Amint a kozolt adatokbol kitlinik a magyar igényjogo-
sultak szdma csak Erdélyben 92.258 fot tett ki, evvel szemben
Osszesen is 45.628 magyar igényjogosultat elégitettek ki. A ma-
gyar statisztikai adatok szerint feltiintetett 229.860 roman
igényjogosult koziil viszont 212.803 {6 elégittetett ki. A ma-
gyar adatok kozt szereplé 12.272 német igényjogosulttal szem-
ben 15.934 kielégitett igényjogosult all. Itt az eltérés onnan
ered, hogy a magyar adatokbol teljesen hianyzanak a ban-
sagi svabok.

A magyar igényjogosultak koziil az okleveles gazdakat
¢s gazdatiszteket, akik a fenti kimutatdsban nem szerepelnek,
szintétn nem elégitették ki, holott a gazdatisztek éppen az
agrarreform kovetkeztében vesztettek el allasukat és az agrar-
reform torvény kifejezetten az igényjogosultak kozé sorozza
Oket.

A roman telepitésekr6l a  kovetkezOket olvashatjuk:
,2Habar az Erdélyben kisajatitott miivelhetd teriilet viszony-
lagosan kevés volt, ennek ellenére a birtokbahelyezesi keresek
kielégitese mellett egyes vidékeken jelentékeny rezervak ma-
radtak femn. Ezekrol ugy hataroztak, hogy azokra roman
gazdakat telepitenek olyan vidékrdl, amelyen nem é&llott ren-
delkezésre fold valamennyi igényjogosult kielegitésére.””

1928-ig letelepittetett:

Aradmegyében 1026 telepes
Biharmegyében 877
Szilagymegyében 707
Szatmarmegyében 613
Temes-Torontdlmegyében 1177

Osszesen: 4399 telepes

A fenti telepeseken kivil még 481 roman telepest, akik
Magyarorszagbol és Jugoszlaviabol vandoroltak be, telepitet-
tek le Arad, Bihar és Torontdl varmegyékben. A telepesek-
nek kiosztott teriilet terjedelme sehol sincs feltiintetve.

7 Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul, 1918-1928, 1. kot.

313. old.
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Agrarreform veszteségiink.

Az emlékkonyvben kozolt kimutatdsok kozt, mint emli-
tettlik, semmi adatot sem taldlunk arra vonatkozoélag, hogy a
kisajatitott teriilet a volt tulajdonosok nemzetisége szerint,
hogy oszlott meg. Igen értékes adatot szolgéltat azonban a
magyarsag  birtokveszteségére  vonatkozdlag  Suciu  Petru
Tordaaranyos varmegyérél irt monografidjanak az  agrarre-
formrol szo6ié fejezete.*

Tordaaranyos varmegyében Osszesen 110.535 kat. holdat
sajatitottak ki. ,,Erdekes tudnunk, — irja Suciu — hogy a ki-
sajatitott foldek eldzetesen az agrarreform eldtt nagytobbsé-
gikben a magyarok kezén voltak, akiknek 150.120 hold 1006
ol birtokuk volt s akiknek a kisajatitds utdan 39.509 hold 1026
6l maradt meg Osszesen.” Ha a magyarsag agrarreform el6tti
150.120 kat. holdnyi birtokallomanybol levonjuk a megha-
gyott 39.590 holdat, a kiilonbozet, mely a kisajatitott birtok-
teriiletet adja, pontosan 110.535 holdat tesz ki, vagyis ameny-
nyit a megye terliletén Osszesen kisajatitottak. A kisajatitott
teriilet ezek szerint nem nagy tobbségben, amint Suciu Iirja,
hanem teljes egészében kizardlagosan a magyarsag tulajdo-
naban volt a kisajatitas eldtt.

Az  Erdelyi  Gazdasagi  Egylet  Szolnok-Doboka  var-
megye  agrarreform  kisajatitasardl  Osszedllitott  kimutatasa
szerint, Szolnok-Dobokéban szintén csak magyar birtokok
keriiltek kisajatitas ald, a romdnsdg birtokait ott épp ugy,
mint Tordamegyében teljes épségben hagytdk meg.

Joggal feltételezhetjiikk tehat, hogy a roméanok nagy- ¢és
kozépbirtokait a tobbi varmegyékben is megkimélte az agrar-
reform. De mivel Torda-Aranyos ¢és Szolnok-Doboka varme-
gyén kivil mas konkrét adatunk nincs, birtokveszteséglink
kiszamitdsanal ugy jarunk el, mintha a kozép- ¢és nagybirto-
kok kisajatitdsait nemzetiségi hovatartozandosagra vald  te-
kintet nélkil a torvény igazsagos alkalmazasaval, részrehaj-
las nélkiil hajtottdk volna végre.

Minthogy pedig a Roménidhoz csatolt magyar teriiletek

% Petru Suciu: Judetul Turda, schiti monografici. Suciu az ,,Astra”
roman kulturalis egyesiilet tagozati elndke és konyvét az ,,Astra” és a tordai
Mezdgazdasagi Kamara kozos kiadasaban jelent meg.

*! Petru Suciu i. m. 19. old.
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kozép- ¢és nagy birtokainak 87.16%-a magyar tulajdon volt,
feltételezhetd, hogy a kisajatitott 3,118.570 hold 87.16%-a
szintén magyar birtok volt.

Hogy a fenti kulcs alkalmazasaval birtokveszteségiinket
a legminimalisabban szamitottuk ki, a kovetkezOkkel igazol-
haté: A kisajatitott 3,118.570 holdbol 212.497 hold allami bir-
tok volt. Feltevésiink szerint a magyarsagtol kisajatitott
2,718.146 és az allam részérol atadott 212.497 holdnak az Osz-
szesen kisajatitott 3.118.570 kat. holdbdl valdé levonasa utan
187.927 kat. hold marad fenn Ez a 187.927 kat. hold képezné
a romanok és szaszok egylittes birtokveszteségét. A romanok
100 holdon feliili nagybirtokai azonban mindossze 150.067
kat. holdat tettek ki a csatolt teriileteken, ** mig az erdélyi
szaszok 100 holdon feliili birtoka 42.968 hold volt.*> Ebben az
esetben tehat a romanok a 100 holdon feliili birtokaikat majd-
nem az utolsé holdig mind elvesztették volna, ami elképzelhe-
tetlen ¢és aminek a tények is ellentmondanak, miként errdl
Torda-Aranyos ¢és  Szolnok-Doboka  véarmegye agrarreform-
jénal meggy6zddhettiink.

Egyéb konkrét adatok hidnydban azonban kénytelenek
vagyunk eredeti feltevésiink mellett megmaradni, amely sze-
rint a magyarsagnak az agrarreform soran elszenvedett bir-
tokvesztesége csupan 2.718.146 kat. holdra rugna.

A Torda-Aranyos varmegyében kisajatitott teriiletek ér-
tékelésére  vonatkozolag a  kovetkezOket ~mondja  Suciu:
., Torda-Aranyos varmegyében az egész kisajatitott fold ke-
reken 104 millio 500 ezer leire van becsiilve, mely egyre-
masra véve holdankint 945 leit tesz ki. Evvel szemben a
Torda-Aranyos  varmegyében kisajatitott  foldek piaci  éréke
(dupi cursul zilei) minimum 800 milli6 lenne.

Az Erdélyi Gazdasagi Egylet adatgyljtése szerint a fold-
arak a kisajatitas idején vidékenkint ¢és mivelésiagak szerint
8-22.000 lei kozott mozogtak. Szamitasukndl a fenti arak
kozépértékét vessziik alapul, vagyis holdankint 15.000 Ileit.
Abban az esetben tehat, ha tényleges birtokveszteségiinknek

%2 Dr. Ioan Tacob: Chestia agrari in Ardeal, 21. old.
¥ L. a m. kir. Kiiligyminisztériumnak az optansiigy tirgyaban a Nem-
zetek Szdvetsége elé terjesztett emlékiratat.
# Petru Suciu: Judetul Turda, 19. old.
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csupan a kisajatitott teriilet 87.16%-at, 2,718.146 kat. holdat te-
kintjiik, kisajatitott foldeink holdankinti 15.000 lei kozépar-
ral szamitva 40,772.190.000 lei értéket képviselnek.

Az erdélyi magyarsag agrarreform veszteségét a fentiek
alapjan a kovetkez6képpen allapithatjuk meg:

Kényszerbérleti veszteség 888,647.490 lei
Foldbirtokkisajatitasi veszteség 40,772,190.000 lei

Osszesen: 41,660,837.490 lei

Agrarreform  veszteségeink  megallapitasandl nem  vettiik
tekintetbe azokat a legalis ¢és illegalis koltségeket, melyeket
foldbirtokosaink a  kisajatitdsi  torvénytelenségek  orvoslasa
céljabol {igyvédnek ¢és kiilonbozd kozbenjaroknak fizettek ki.
Nem allapithattuk meg tovabba azt az értékveszteséget sem,
mely az uradalmak ¢épiileteiben, felszerelésében ¢és allatéllo-
manyaban allott eld a birtokteriilet lecsokkenése kovetkez-
tében.

Es most nézziik elszenvedett karainkkal szemben a karté-
ritést.

Az agrarreform torvény értelmében a kisajatitott foldek
értekelése az 1913. évet megel6zd ot év szabadforgalmi fold-
arai alapjan kellett volna, hogy megtorténjék, amit a valo-
sagban a torvényben meghatdrozott érték alatt eszkozoltek
a kisajatito bizottsagok.

A torvény a kisajatitdst szenvedett foldbirtokosok kar-
talanitdsait az e célra kibocsatandd allami kotvényekben, az
Uu. n. renta improprietaririi-ben irja eldé. Ezeket a kotvényeket
még a kisajatitasok befejezése utan kellett volna a birtoko-
soknak kiszolgaltatani. Ma mar Ugy a kisajatitisok, mint a
birtokbahelyezések rég befejezést nyertek, a  kotvényeket
azonban még csak alig egy nehanyan kaptadk kézhez. A kotvé-
nyek megszerzését rendkivill megneheziti a kotvények kiuta-
lasahoz sziikséges mintegy tizféle kiilonb6z6é okmany beszer-
zése, mely a papir jogosultjainak a feladatdt képezi, de a kot-
vények kiutalasat igy is csak kozbenjarok igénybevételével
lehet elérni, ami természetesen ujabb illegalis koltséget jelent
a jogosultaknak a kartéritési 6sszeg terhére.®

% L. Dr. Gyarfas Elemér interpellaciojat a kisajatitisi kotvények ki-
utalasa koriil uralkodd torvénytelenségek targyaban. Keleti Ujsag, 1930.
évf. 138. szam.
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Abban az esetben, ha a kisajatitott foldekért fizetendd
kartalanitasi arat tényleg a haboru el6tti értékben allapitot-
tak volna meg, ma az a tényleges értéknek csupan csak 0.03-ad
részét tenné ki, mert mig a haboru el6tt a lei értéke teljesen
egyenld volt a svijci frank értékével, ma a stabilizalt lei a
svajei frank értékének csak 0.03-ad részét képezi. Tekintettel
azonban arra, hogy az ezideig forgalomba keriilt kisajatitasi
kotvényeket a bukaresti tézsde a névértek 50%-a alatt jegyzi,
valojaban a kartéritési Osszeg még a hdboru elotti  érték
0.015-ed részét sem fedi.

Végeredményben tehat az egész kartérités csak mnévleges.
A kisajatitdsok kovetkeztében elveszett tobb mint negyven
millidard lei értéket képviseld foldbirtokallomanyunk ugyszol-
van minden ellenszolgéltatds nélkil men 4t a tobbségi nem-
zet tulajdondba.

A foldbirtok kisajatitdis nem csak nemzeti jovedelmének
legjelentdsebb  forrasatol fosztotta meg a magyarsagot, de
olyan veszteséget idézett eld nemzeti vagyondban, melynek
utanpodtlasara még gondolni sem lehet.

Az agrarreform eredménye a roman statisztika megvilagitasaban.

Az agrarreform hatdsat a birtokmegoszlas tekintetében a
kovetkez6képpen tiinteti fel az emlékkonyv.™

A Az %-ban Az %-ban

birtokok terjedelme |agrarreform el6tt agrarreform utan
0-10 holdig 4,408.090 hold| 35.18 7,299.291 hold 58.25
10-100 holdig 3,341.471 hold| 26.67 3,341.471 hold 26.67
100 holdon feliil 4,781.207 hold| 38.15] 1,890.006 hold 15.08
Osszesen| 12,530.768 hold 100 00| 12,530.768 hold| 10000

A kimutatds szerint a 10-100 holdig terjedd kisbirtokok
allaga teljesen valtozatlan maradt, az agrarreform sértetleniil
hagyta oket. Hogy a kozolt adatok mennyire megbizhatatla-
nok, elég lesz ramutatnunk itt a telepesek birtokaira, melyek
tudvalevileg éppen a 10-100 holdas birtokok kategoridjaba
tartoztak. A telepesbirtokok kisajatitdsa iigyében nemzetkozi
forum itélkezet, a magyar telepesek kisbirtokainak a kisajati-

% Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul, 1918-1928, 314. old.
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tasat tehat annal inkabb sem lehet eltitkolni, mert arrél az
egész eurdpai  kozvélemény tud. A telepes birtokokon ki-
viil azonban nagyon sok magyar kisgazda birtoka esett még
az agrarreform 4aldozatdul, melyek nyoma szintén nem lel-
hetd fel a fenti kimutatasban.

Nem lesz érdektelen, ha az 0Osszehasonlitas kedvéért leko-
zoljiik a régi kiralysag agrarreformjanak a fobb adatait is.

A regi kirdlysagban a kisajatitott teriilet 2.776.402 hek-
tarra rug. A kisajatitott terliletet a kovetkezoképpen osztottak
szét:

Foldmiivesek részére 2.037.293 hektar
Kozségi legel6knek 524.722
Kozségi erdoknek —

Allami erdérezerva 21.028
Parcellazasokra 17.677
Altalanos érdekii rezerva 175.682

Osszesen: 2.776.402 hektar

A rezervak terjedeleme sokkal kisebb a régi kiralysag-
ban, mint Erdélyben. Kozségi erddt egyaltalan nem osztottak
ki és kozségi legelét sem sokkal tobbet, mint Erdélyben (az
Erdélyben kiosztott kozségi legeldk terjedelme 418.361 hek-
tar), bar a regatban a kozségi legelét csaknem mindeniitt nél-
kiilozték, mig Erdélyben alig volt kdzség kozlegeld nélkiil.

A birtokbahelyezett foldmiivesek szama 630.113 A bir-
tokbahelyezettek kozt a kisebbségek egyaltaldban nem szere-
pelnek, pedig eltekintve a régi kirdlysag teriiletén ¢él6 csangd
magyaroktol, igen jelentékeny szdmban élnek ott bolgar és to-
rok kisebbségek is.

A Dbirtokkategoridk  megoszlasa az  agrarreform  utdn  a
kovetkezSképpen alakul:®’
A Az %-ban Az %-ban
birtokok terjedelme |agrarreform el6tt srarreform utan
0-10 hektarig 3,732.195 hektar] 46.7,6,508.596 hektary 81.4
10-100 hektarig 860.953 hektar] 10.8] 860.953 hektar] 10.8
100 hektaron feliil |3 397.851 hektar] 42.5| 621.450 hektdr] 7.8
Osszesen| 7,990.999 hektar] 100.0[7,990.999 hektar] 100.0

A régi kiralysig agrarreformjanak statisztikai adatait a L’Agriculture
en Roumanie c. statisztikai albumbdl vettiik. L. i. mii. 70, 71. old.
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Az agrarreform hatasa gazdasagi és szocialis szempontbol.

Attol az agrarreformtol, mely politikai célok szolgalata-
ban allott, sem gazdasagi, sem szocialis téren nem varhattunk
sokat. Amennyit az agrarreform nemzeti szempontbdl hasz-
nalt a romansagnak, ugyanannyit Aartott gazdasigi téren. Ro-
mania jelenlegi sulyos gazdasagi valsaganak egyik legfobb
okat Madgearu miniszter, a gazdasagi valsag megoldasara
iranyuldé javaslatat tartalmaz6 memoranduméban, nyiltan az
agrarreformban  jeloli meg. , Az 1j foldtulajdonosoknak —
fejti ki a memorandum — nem volt lehetdségiik a termelés
nivojanak a megtartasdhoz, a nemzeti vagyon ezéltal csok-
kent, kolcsont pedig a kisbirtokosok nem kaptak.” A mez6-
gazdasag produktivitasanak az agrarreform utdn  bekovet-
kezett hanyatlasa rendkivill kéarosan befolydsolta az orszag
fizetési mérlegét, ami a valuta leromlasdhoz és a mezdgazda-
sag nagymértékii eladosodasahoz vezetett.

Osszehasonlité tablazat az 6t foterménnyel bevetett teriiletekrél az agrar-
reform utin Erdélyben és a csatolt teriileteken.

A learatott teriilet A bevetett teriilet
1911-15. évi atlaga 1923-27. évi atlaga

kat. holdakban.®® kat. holdakban.®
Buza 1.575.432 1.510.495
Rozs 202.949 149.124
Arpa 218.986 265.565
Zab 551.864 480.224
Tengeri 1.613 747 1.370.901
Osszesen: 4.162.978 3.776.309

Osszehasonlité tablazat az 6t fotermény terméshozamarél az agrarreform

elétt és az acrarreform utin Erdélyben és a csatolt teriileteken.

Az 1911-15. évi
termés atlaga
métermézsakban.”

Az 1923-27. évi
termés atlaga
méterméazsakban.”'

Buza 9.686.780 8.250.088
Rozs 1.203.739 785.940
Arpa 1.551 874 1.469.188
Zab 3.459.359 2.205.096
Tengeri 12.885.860 9.111.423

% Magyar Statisztikai Szemle, 1923. évf. 294. old.
% L’ Agriculture en Roumanie, 18. old.
% Magyar Statisztikai Szemle, 1923. évf. 294. old
I L’ Agriculture en Roumanie, 18. old.
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Az Osszehasonlitd tabldzat adatai szerint az Ot fOtermény -
nyel bevetett teriilet 386.699 kat. holddal csokkent az agrar-
reform utan. A termés produkcié csokkenése a  buzéanal
14.38%, a rozsndl 34.70%, a zabnal 36.26% ¢és a tengerinél
29.29% volt. FErdekes, hogy mig az 4&rpaval bevetett teriilet
46.579 kat. holddal novekedett meg az agrarreform utan, a
terméshozama még a megnagyobbodott miivelési teriilet mel-
lett is 5.33%-kal csokkent.

A gabonanemiiek terméshozamanak a csokkenését egy-
részt a kisgazdasagoknak a szemtermelés terén a nagygazda-
sagokkal szemben vald hatranyosabb helyzete, a kisgazdasa-
gok primitivebb miivelési rendszere, masrészt meg a mivelés
ala vett teriilet lecsokkenése indokolja. A mezdgazdasagi mi-
velés alatt allo teriilet lecsokkenésének okat az agrarreform
egyoldalu végrehajtdsaban talaljuk meg.

A f6ldhdéz jutottak szamdra wugyanis semmiféle intézke-
dés nem biztositotta a termelési eszkdzOk megszerzését s igy
a legtobbjiiknek nem volt mit kezdeniok az Olbehullott fold-
del. Azok, akik a foldreform utjan kapott foldjeiket bérbe
tudtak adni, még jol jartak, mdsok azonban kénytelenek vol-
tak megmiveletlenil hagyni. A  foldhéz juttatott —mez6-
gazdasagi proletariatus sokkal kedvezétlenebb helyzetbe ke-
rilt az agrarreform utdn, mint amilyenben azeldtt ¢élt. Az
anyagi eszkozOk hianyoztak ahhoz, hogy mint kisgazdak On-
allo egzisztencidt kezdjenek, kenyeriiket pedig mint mez06-
gazdasagi munkdsok, vagy gazdasagi cselédek mar nem ke-
reshették meg, mert az uradalmak, amelyek azel6tt megélhe-
tést nyujtottak szdmukra, mar megsziintek. A mezdgazdasagi
proletarok kozott is a legrosszabbul a kisebbségek jartak, mert
foldet sem kaptak, de a régi megélhetési lehetdségiik is meg-
szlnt.

Ez a visszas helyzet nagyardny( varosbadzonlést ¢és ki-
vandorlast inditott meg. A varosba koltozott roman falusi
nép a kozhivataloknal ¢és kozintézményeknél ugyan megfe-
leld elhelyezkedést talalt (szolgai és altiszti 4llasokat), a ma-
gyar falu népe azonban vagy a regati varosok nincstelen
proletarjai kozt volt kénytelen felvenni a kiizdelmet a min-
dennapi  kenyérért, vagy kivandorlasra kényszeriilt. A ma-
gyarsdg kivandorlasat behunyt szemmel nézte a kormany.
Kozben a foldhozjutottak a torvény elidegenitési tilalma
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ellenére is vasarba bocsatottdk az agrarreform utjan nyert
foldjeiket, mig a kormany 1929-ben enyhitette az agrarreform
torvény megterhelési ¢és elidegenitési tilalmat ¢és részben
visszaallitotta a szabad birtokforgalmat.

Az allam tehat még nem fizette ki a kisajatitdst szen-
vedett foldbirtokosoknak a kartéritést, de a parasztoknak mar
megengedte, hogy a fOldreform WUtjan nyert foldjeiket busas
nyereséggel tovabbadhassak. Gh. I Savin az agrarreform tor-
vény alapjan nyert foldek elidegenitésére vonatkoz6 torvény
indokoldsdban maga mondja, hogy a foldhoz juttatottak ko-
zil sokan alig vartdk, hogy fOldjeiket eladhassdk ¢és az 4l-
lamnak fizetett vételar ¢és a szabadkézbdl vald eladasi ar
kozotti  kiilonbséget zsebre tehessék. Nagyon sokan voltak a
foldhoz jutottak kozott — ismeri be Savin — nem f{oldmive-
sek is.”

A birtokforgalom felszabaditdsa megnyitotta az Uj ro-
man kozép- ¢és nagybirtokok kialakuldsanak az utjat és ezzel
be is fejezddott az agrarreform miive. Erdély foldjét elébb
a szociadlisztikus szinezetli agrarreform UuUtjan a romdn pa-
rasztsdg kezére juttattdk, de aztdn megteremtették annak a
lehetdségét is, hogy a magyarsagtol elvett kozép- és nagy-
birtokok helyén 1) romdn kozép- és nagybirtokok alakulhas-
sanak ki. A birtokforgalom felszabaditdsa a magyarsag sza-
mara ma mar semmi jelentdséggel sem bir, mert az agrar-
reform altal leszegényitett birtokososztalyunknak még a meg-
hagyott foldek megtartasa is sulyos feladatot jelent.

A kormany kiillonben a szabad birtokforgalom mellett
is gondoskodott arr6l, hogy az eladasra keriil6 birtokok a ro-
mansag kezére jussanak. Az 1930. évi julius 17-iki 0j tele-
pitési torvény > minden mezOgazdasagi ingatlanra nézve,
mely a Nemzeti Telepitési Hivatal 4altal kijelolt teriileten
van, elévasarldsi jogot biztosit az dallamnak. Tekintve pe-
dig a telepitések nemzeti céljat, kétségtelen, hogy a telepi-
tési vidékek kijelolésénél azok a teriiletek jonnek majd sza-
mitasba, ahol a magyarsag zart tOomegben, vagy szamszerinti
tobbségben é1.”*

%2 Jon Scutaru: Legea pentru regulamentarea pamanturilor dobandite

prin legile de improprietarire, 5. old.
*Monitorul Oficial, 1930. évf. 157. szém.
% Dr. Parecz Gyorgy: Az 1 telepitési torvényhez. ,Magyar Kisebbség”,
IX. évf. 575. old.
Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



414

Igy az agrarreform altal oly kiméletleniil lecsokkentett
birtokdlloményunk csak tovabbi pusztulasnak néz elé mert
az agrarreform torvény eredeti célkitlizése, a magyarsag bir-
tokallomanyanak a romansadg javara valdo lecsokkentése, to-
vabb el az 1j telepitési torvényben.

A fold nacionalizdldsa az agrarreform radikalis mod-
szere utan most progressziv alapon folytatddik. A  kisebb-
ségek gazdasagi elnyomdsara iranyuld torekvések tehat még
akkor 1is érvényesiilhetnek, amikor az eurdpai kozvélemény a
vilagbéke egyik legfobb biztositékat éppen a kisebbségi jogok
hathatosabb védelmétdl varja.
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VII.

Az agrarreformmal kapcsolatban még megoldasra
varo kérdések.

Az agrarreformal kapcsolatos kérdések kozt legelsé he-
lyen a foldbirtok kisajatitasi kotvények tligye all. Koztudo-
masu, hogy a kisajatitdst szenvedett foldbirtokosok karta-
lanitdsa csak elenyészd csekély részben tortént meg, noha a
torvény 86. §-a hatdrozottan kimondja, ,hogy az egyes tu-
lajdonosok részére a fizetés rogton a kisajatitas végleges
megtorténte  utan  teljesitendd.” A kisajatitdsi  kotvények
kiutaldsat a  torvénytdl eltérdleg  kiilonbdzd  rendeletekkel
szabdlyoztdk s ma mdar mintegy 10 okmany sziikséges ahhoz,
hogy a jogosult Kkiilonb6zé forumokat végigjarva a kotvé-
nyek birtokdaba juthasson. De a kotvények kiutaldsa igy sem
megy siman. A  kotvénykiutalasok  koriil felmeriilt ano-
malidkra a szenatus f. évi junius ho 18-iki iilésén részletesen
ramutatott Gyarfas Elemér szenator, az anomadlidk megsziin-
tetését kérve a  foldmivelésiigyi ¢és  pénzligyminisztertdl,
miért is nem lesz érdektelen, ha az altala elmondottakat is-
mételten figyelmébe ajanljuk az illetékeseknek azon hatéro-
zott kivansagunk kifejezése mellett, hogy a kotvények ki-
utaldsa most mar zaros hataridon beliil torténjék meg.

A  masik  kérdés, mely a kisajatitasi kotvények kapcsan
felmeriil, a valorizacio kérdése. A kotvények valorizalasa
nem Ujszerii kivansdg. A foldbirtokreform meginditisa oOta
sem a magyar mezOgazdasagi érdekképviseletek, sem az Or-
szagos Magyar Part soha nem mulasztotta el kifejezésre jut-
tatni, hogy a kisajatitott foldbirtokosok kartéritését illetd-
leg ragaszkodik a torvényben megéllapitott értékhez. Bar a
kisajatitasok alkalmaval a becsléseket legtobb alkalommal a
torvényben meghatdrozott értéken alul eszk6zolték s ezen

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



416

valtoztatast eszk6zolni a fellebezések soran sem igen sike-
rilt, ahhoz, hogy a megallapitott kartéritési 0Osszegek béke-
beli értékben, vagyis a lei 0.95 svijci frank paritdsan fizet-
tessenek ki, feltétlentil ragaszkodunk. Miutan a kotvények
mai értéke a békebeli értéknek csupan csak 0.015-ed részét
képezi, azt semmi koriilmények kozt nem ismerhetjik el igaz-
sagos kartéritésnek.

Akkor, amikor a kormany megengedi, hogy a foldhoz-
jutottak az agrarreform utjdn nyert foldjeiket busds nyere-
ség mellett adhassak tovabb, nem nézhetjik néméan a volt ma-
gyar fOldbirtokos osztdly csondes pusztuldsit. Ha az évsza-
zadok oOta ezt a foldet miiveld és &pold magyar foldbirtokos
osztalyt el is Uzték az Osi rogrél, kartalanitsa Oket az allam
az elszenvedett karosodas elfogadhato aranyaban.

A kisajatitasi  kotvények valorizdldsa nem csak jogos
kivansdgunk, melytdl soha nem dallunk el, de érdekében all
az allamnak 1is, mert megfelel6 feltételek esetén a valorizalt
kisajatitasi kotvények forgalomba hozhatok lesznek a kiil-
foldi piacokon s igy a kotvénytulajdonosok a kotvények
kilfoldi  értékesitése Utjan jelentds kiilfoldi tékét hozhatnak
be az orszagba.

Az agrarreformmal kapcsolatos kérdések masodikdul a
magyar foldnélkiiliek, kisgazdak, gazdatisztek, okl. gazdak,
egyhdazak ¢s kozségek foldigényének a torvény értelmében
valo kielégitését jelolhetjiik meg.

A fOldosztds sordn ugyanis, amint az a kozzétett sta-
tisztikai adatokbol is kitlinik, a magyar igényjogosultaknak
csak egy részét elégitették ki, azt is a torvényben meghata-
rozott mértéken alul. Teljesen fgyelmen kiviil hagytdk
azonban a magyar gazdatisztek ¢és okl. gazddk torvényes
igényjogosultsagat ¢és sok helyen nem elégitették ki a ma-
gyar egyhdzak és kozségek foldigényét.

Kovetelniink  kell, hogy a kisajatitott ¢és  rendelke-
zésre 4allo  allami rezervdk cimén nyilvantartott foldekbdl
elégits¢k ki a magyar foldnélkiiliek, kisgazddk ¢és koz-
ségek, tovabba amint az az Orszdgos Magyar Part 1926.
évi gyergyoszentmiklosi nagygylilésen mar hatarozatilag  ki-
mondatott, a magyar egyhazak, okl. gazdak ¢és gazdatisztek
torvényes foldigényét.
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Meg kell jegyezniink e helyen, hogy a Temesvaron szé-
kel6 VII. Tartoméany Igazgatéosag f. évi jalius ho 8-an 308l1.
szam alatt rendeletet bocsatott ki a keriiletébe tartozd var-
megyékhez az agrarreform ligyek feliilvizsgdlasa  céljabol,
amely feliilvizsgélat sordn mod adatnék a még ki nem elégi-
tett foldmiivesek ¢és kozségek foldigényének a kielégitésére
illetve  kiegészitésére. Minthogy a fenti rendelet alapjan
szervezendd bizottsdgoknak a rendelet III. e). pontja értel-
mében jogadban 4ll az egyes Kkisajatitdo bizottsdgokat bizo-
nyos hatdrozataik kiegészitésére utasitani, nem titkolhatjuk
el azt az aggodalmunkat, hogy ez esetleges ujabb kisajatita-
sokhoz vezethet, miért is eldore tiltakoznunk kell minden
olyan revizio ellen, amely a mar egyszer kisajatitdson at-
esett birtokok tovabbi kisajatitasat tenné lehetdvé, annal is
inkabb, mert az agrarreform torv. 139. §-a vildgosan kimondja,
hogy ,a Kkisajatitdsi eljards a torvénybdl folydlag minden
egyes foldbirtokra, vagy foldbirtokrészre csak egy izben tor-
ténik ¢és a végrehajtd szervek altal hozott jogerds hatarozat-
tal be van fejezve.”

Fenti tiltakozasunk anndl indokoltabb, mert nem egy
helyrél érkeztek mar panaszok, hogy kiillonbozd izgatok arra
birjdk a parasztokat, hogy egyes birtokokra, amelyek kii-
lonben mar atestek a kisajatitason, jelentsenek be igényjo-
got. Bar nyilvanvalo, hogy a torvény értelmében semmi-
neml utdlagos kisajatitisnak nincs helye, sok kisajatitasi
bizottsdg helyt ad az ilyen kéréseknek ¢és meginditja az elja-
rast. Hasonld eset tortént legutobb dr. Gogoman Antalné
szamosszentmiklosi  birtokossal is. Minthogy az igényjogo-
sultak  kielégitésére bdségesen elegendék a  rendelkezésre
alldé rezervdk, a legerdteljesebben tiltakoznunk kell béarmely
cimen torténd utolagos kisajatitas ellen.

Vegiil allast kell foglalnunk a magyar egyhdzaktol és a
szekely  kozbirtokossagoktol  kisajatitott és allami  rezervakeént
heverd erdobirtokok targyaban.

Az agrarreform soran  kisajatitott erddk igen jelenté-
keny része ma is kiosztatlanul, allami rezervaként hever az
igényjogosultak hidnydban, amint arra a kisajatitdsi statisz-
tika ismertetése kapcsdn mar rédmutattunk. Hogy ez a tul-
sagbavitt ¢és  legtobb  esetben  torvényteleniil  végrehajtott
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erdokisajatitas, kiilonosen a Székelyfoldon, a nép teljes gaz-
dasagi tonkretétele mellett leghirhedtebb panamdk meleg-
agyava valt, koztudomasi. Amig a székely kozbirtokokon a
leglelketlenebb  rablogazdalkodast folytatjdk, a nép minde-
nébol kifosztva kivandorolni kényszeriil. Az a hihetetlen-
nek tetsz6 eset, melyet ez ¢év nyardan panaszoltak el a dit-
roiak, hogy a kozség 8320 holdat kitevd erdejét ¢és legeldjét
teljes egészében kisajatitottdk és igy 890 székely gazda erdd
és kozlegeld nélkiill maradt, mar a kormdny figyelmét is f0l-
hivta magara. A ditréiak panaszdra meginditott hivatalos
vizsgalat  szorol-szora  beigazolta ~a  bepanaszolt  allitdso-
kat. Ilyen és ehhez hasonld esetek, mint a ditréiaké, min-
deniitt talalhatok a Székelyfoldon, amint arra a székely
kozségek és  kozbirtokossdgok  kisajatitasi  sérelmeinek  is-
mertetése alkalméval is rAmutattunk.

Kovetelniink  kell, hogy az oktalan erddirtasokat sziin-
tesse meg a kormdny és a magyar egyhazak, valamint a szé-
kely kozbirtokossdgok torvénytelen erddkisajatitasait vegyék
revizi6 ala oly képpen, hogy a torvényteleniil elvett erddkeért
az allami rezervakbol karpotoljak a karosodottakat.

Az elmondottak alapjan a kovetkezd hatdrozati javasla-
tot terjesztem elo:

Mondja ki a nagygytilés:

1. Koveteljik az  agrérkisajatitdsi  kotvények  kiutaldsa
kortil wuralkodd anomadlidk megszilintetését, a kotvények za-
ros hataridon beliil valéo kiutalasat és a kotvények valoriza-
cigjat.

2. Koveteljiik, hogy a rendelkezésre 4allo dallami rezer-
vakbol elégitsék ki a magyar foldnélkiiliek, kisgazdak, egy-
hazak, kozségek, okl. gazddk ¢és gazdatisztek torvényes
foldigényét s egyben tiltakozunk minden olyan eljardas el-
len, mely az agrarreform torvény hatdrozott rendelkezésével
szemben a mar egyszer Kkisajatitason atesett birtokokbol to-
vabbi kisajatitast tenne lehet6vé.

3. Koveteljik az oktalan erddirtdsok megsziintetését, a
magyar egyhdzak ¢és a székely kozbirtokossagok torvényte-
len erddkisajatitasainak a revizidjat s azok torvényteleniil
kisajatitott erdejének az allami erdérezervakbol wvalé  kar-
potlasat.
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Dr. Krivan Istvan:

A javaslat kiegészitéseképpen bator vagyok egy specidlis
bansadgi panaszt el6terjeszteni s kérem a Magyar Partot,
igyekezz¢k odahatni, hogy ez a specidlis bansagi sérelem meg-
oldast nyerjen. Ez a panasz a telepes kozségeké, amelyeket
olyan sulyosan érintett az agrarreform, mint taldn egyetlen
mas teriiletet sem. Ismeretes, hogy a haboru el6tt, a magyar
impérium alatt telepes kozségek Iétesiiltek. Kétféle modon.
Az egyik ugy tortént, hogy a magyar kormdny adott a telepe-
seknek vagy husz hold szant6foldet, belsdséget és kisebb erdod-
teriiletet is, olyan feltétel mellett, hogy annak &rat Otven-
hatvan év alatt amortizaciés uton fizessék vissza. A telepes-
kozségek meg is kezdték az amortizdcid visszafizetését. Voltak
olyanok, amelyek a haboru el6tt teljesen visszafizettétk a ma-
gyar allamnak a vételarat, voltak, amelyeknél a héaborti alatt
fejez6dott be a fizetés és olyanok is, amelyek mar a roméan al-
lamnak fizették ki a megvaltdsi éarat, A masik csoport olyan
volt, hogy az éllam egyelére nem adta nekik tulajdonjogilag a
foldet, hanem csak bérleti forméaban, bizonyos ideig igy kezel-
ték s azutan lett, vagy lett volna az Ovék. Ilyen helyzetben
voltak a telepes kozségek az impérium atvételekor. Ezeket a
szegény embereket azutan nagyon furcsdn, mostohan kezelték,
részben az agrarreformndl, részben egy masik torvény rendel-
kezéseiben, amelyre bator vagyok felhivni a szakosztaly fi-
gyelmét. Ez az utdbbi torvény ugyszolvan sirasdja lett a ban-
sagi telepeseknek. Ez a torvény az dllami javak elidegenitése-
rol szolo torvény. Ez kimondotta, hogy mindazok a javak,
amelyek valamikor a magyar &allam tulajdondban voltak, a ro-
man allam tulajdondba mentek at, tekintet nélkiil arra, hogy
az illetdk megvették az allamtol, kifizették vagy sem, tekintet
nélkil arra, hogy telekkonyvezve volt-e mar vagy nem. Ezt a
torvényt azutdn megkiildotték az Osszes telekkdnyvi hatosa-
goknak ¢és ennek alapjan atirtdk az allamra a telepesek belso-
ségeit, kiilséségeit, erdoteriileteit és legeldit. Ez az intézkedés
egy csapasra megsemmisitette az Osszes telepeseket. Elvesz-
tették egész hiteliikket s ott voltak a legnagyobb bizonytalan-
sagban ¢és nyomorban. Ehhez hozz4jott azutdn az agrartor-
vény, amelynek tizedik szakasza vonatkozik a telepesekre. A
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torvényszakasz tulajdonképpen felesleges is volt, mivel a tele-
peseknek mar nem volt foldjik, azt az allamra irtdk és az al-
lam csak nem sajatithat ki Onmagatol. A torvény szerint
azonban megindult a kisajatitdsi eljards, letargyaltdk az Osz-
szes lgyeket, megidézték a telepeseket s megmondottak nekik,
hogy husz holdjukbdl, erdéteriiletiikbdl meghagynak nekik
harom, négy holdat, legelét és hogy az ligyek elintézésére var-
janak tiirelemmel. Es ezek az emberek azota folyton varnak.
Ezek a szegény emberek teljesen elvesztették hitelitkket, mert
hiszen semmi birtokuk nincs, a legnagyobb bizonytalansagban
vannak ¢és ha nem segitiink rajtuk, akkor elvesztik véglegesen
labuk alol a talajt. Rajtuk segiteniink kell. A Magyar Part
bansagi tagozata meginditott hoénapokkal ezeldtt egy akciot,
amely ezt a segitséget célozza. Minden lehetséges formajat el-
gondoltuk a segitésnek. Tudjuk, hogy egy olyan kivansag,
hogy a roman éallam adja vissza pénzben azt az értéket, ame-
lyet a telepesek Kkifizettek, hidbavalé ¢és elére eredménytelen.
Tudjuk azonban, hogy annak idején, amikor a foldosztds volt,
amikor az igényjogosultak tabloit Osszedllitottdk, az Osszes
igényjogosultak kielégitése utdn még nagyon sok teriillet ma-
radt meg, az ugynevezett dallami rezervak s most arra gondol-
tunk, hogy a telepesek ezekbdl kaphatndnak foldet. Az ak-
cionknak lett volna is eredménye, de ezel6tt két honappal
megjelent egy Uj torvény, amelyrdl csak megjelenésekor sze-
reztink tudomdst, s amely azt a kis lehetOséget is vitdssd te-
szi, amelyet a telepesek f0ldhdz juttatisara lattunk. Mi ugy
képzeltik a dolgot, hogy azokat a magyar telepes csaladtago-
kat juttassdk foldhoz, akik az agrarreform alkalmaval kima-
radtak a tablokbol. A helyzet ugyanis az volt, hogy annak
idején a foldigénylok tablojaba nagyon sok telepes csaladta-
got, a telepesek hadviselt fiait stb. nem vették fel azzal az in-
dokoléssal, hogy a sziileiknek, a telepeseknek birtokaik van-
nak ¢és igy Ok nem tarthatnak foldre igényt. Kozben megtor-
tént a telepes birtokok kisajatitdsa és a szildk és a csaladta-
gok is teriilet nélkiil maradtak. Sajnos, hogy amikor ez a kér-
dés egyszer a kiilfoldon is szoba keriilt, akkor Titulescu azt
mondotta, hogy az agrartorvényt ugy hajtottdk végre, hogy a
foldteriiletekbdl egyenld mértékben részesitettétk a magyarsa-
got is. Ez csak nagyon kis mértékben igaz. Nalunk elvették a
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foldet azoktol, akik igényjogosultak lettek volna ¢és most ott
allanak ezek az emberek a legnagyobb nyomorban. Nekiink,
bansagiaknak, az volna a szerény Ohajtdsunk, hogy a Ma-
gyar  Part  parlamenti  csoportjdnak  tagjai  igyekezzenek
odahatni, hogy hozassék olyan torvény, amely ezeket az igaz-
sagtalansagokat reparalja és adjon talpradllasi lehetdséget
ezeknek a magyar telepeseknek, akik az agrarreform értelmé-
ben jogosultak lettek volna, hogy a tablokba bejussanak s a
rezerva foldekbdl elsésorban ket részesitsék tertiletben.

Dr. Paretz Gyorgy:

Az elbttem szold tagtirs Ur inditvdnya azt célozza, hogy
az agrarreform soran megmaradt allami rezervafoldekbdl a
volt magyar telepeseknek juttasson a kormany. Ennek, saj-
nos, meglehetésen sulyos torvényes akadalya van. Az {ilés-
szak végén, most juniusban ugyanis a kormany a parlament-
ben a szokott recept szerint egy nap alatt keresztiilhajszolta
az ugynevezett telepitési torvényt. Eszerint a torvény sze-
rint a telepitési vidékeknek deklaradlandd teriileteken minden
allami rezerva fold els6sorban az 1Uj telepeseknek osztando
ki. Azonkiviil az &llamnak elévételi joga van ezeken a teriile-
teken minden eladasra kertild fOldteriiletre. A telepitési tor-
vény ilyen modon az — orszag kozvéleménye alig vett rdla
tudomast — 1) agrarreformot jelent itt Erdélyben. Szerinte
ugyanis telepitési teriilet mindaz, amely a hatar mentén
vagy fontos vasutvonalak, allami utak mentén fekszik, s igy
nagyjabol majdnem az egész erdélyi teriilet. A torvény azt
is meghatarozza, hogy kik lesznek ezutan a telepesek. Elso-
sorban azok a fajroméanok, akiket mas orszagokbdl telepite-
nek haza, azutan azok, akik a habori tartama alatt érdeme-
ket szereztek maguknak. Nem nagyon valdszinl, hogy ezekbe
a kategoridkba magyar ember belekeriilhessen. Ennek kovet-
kezménye az, hogy a fennmaradt allami rezervdk egész to-
megilikben a romdn telepesek kezére jutnak. A telepitési tor-
vények az allami elévételi jogra vonatkozd szakasza ujabb
veszedelmet jelent. Uj agrarreformot. Ugyanis azokra a fol-
dekre, amelyek az 1j telepesek kezére juttattak, a telepitési
torvény értelmében nem lehet 4rverést vezetni és foglalast
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eszk0zolni. El lehet képzelni, hogy ez mit fog jelenteni a
hitelviszonyokban. Tegyiik fel, hogy valaki a foldjére fel-
vesz szazezer lejt, koOzben a teriiletet telepitési teriiletnek
deklaraljak. Az illetd a foldet eladja. Az allamnak -eldvételi
joga van, meg fogja venni, a telepeseknek adja oda és ek-
kor a hitelez6 nem vezethet arverést, hiaba van a fOldre
a kolcson betablazva. Bator vagyok tehat a kovetkezd ja-
vaslatot eldterjeszteni: mondja ki a szakosztily, felkéri a
parlamenti csoport tagjait, hassanak oda, hogy Erdélyben
minél kevesebb teriilet deklaraltassék telepitési teriiletnek ¢és
hogy a telepesek koz¢ valamilyen modon magyar emberek
is juthassanak be.

Dr. Krivan Istvan:

Nehogy  fogalomzavarba  jussunk. A  telepesek  ligye
benne van az agrartdorvényben. Az O esetilk nincs 0Osszefiig-
gésben a mostani telepitési torvénnyel. Semmi akaddlya nincs
annak, hogy a rajtuk elkOvetett igazsagtalansag reparal-
tass¢k. Torténtek mar telepitések a rezerva foldekre. Az
illeték meguntdk az iligyet, ott hagytdk a foldeket ¢és vissza-
mentek a Regatba. Véleményem az, hogy a telepesek sza-
mara még meg lehet bizonyos teriileteket kapni.

Gyarfas Elemér:

A két javaslat kozott nincsen ellentét és kiilon elfogadhat-
juk a Krivan dr. és a Paretz Gyorgy javaslatat.

Dr. Kotz6 Jeno:

Amikor az agrarreformrol ¢és annak végrehajtasarol esik
sz6, méltoztassék megengedni, hogy felemlitsem, miszerint
korméanykorok, kilfoldon és belfoldon azt vagjadk a fejiink-
héz, hogy a magyarsag privilegizalt helyzetet kivdn a maga
szamara ¢és  kiilonosebb banasmodot, noha az alkotmany
egyenldé jogokat biztosit mindenki részére. A kormany kije-
lentése kapcsan most egy kidltdo sérelemnek akarok hangot
adni ¢és sziikségesnek tartom, hogy a Magyar Part a nagy-
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gyllésen is emelje fel tiltakozd szavat az ellen, ami a hatér-
szélen a telepitések és a telepesek koriil torténik. A tor-
vényes rendelkezések értelmében a telepesek foldjei harom,
evig adomentességet élveznek. A  gyakorlatban azonban az
tortént, hogy mar az illetd teriileteken vannak nyolc éve,
végrehajtasi  utasitdst azonban még mindig nem bocsatot-
tak ki és most Ugy magyarazzdk a torvény rendelkezéseit,
hogy a harom esztendd6 még nem kezdddott meg, vagy csak
most kezdddik, ¢és a szerencsétlen magyar gazdak, akiknek
foldjét elvették, fizetik a telepesek helyett is az adot. Til-
takozni kell ez ellen és kovetelni, hogy ez az igazsagtalan-
sdg végre sziinjék meg. Az alkotmdny alapjan vald egyenld
elbdnas elvét hirdetik kiilfoldon s ugyanakkor a magyar
gazddk a roméan telepesek helyett is adot fizetnek. Ezt a
helyzetet tovabb tlirni nem lehet.

Dr. Paretz Béla:

Van szerencsém jelenteni, hogy teljesen hasonld torté-
nik a kozségi taxdk koril is. Méltoztatik tudni, hogy a koz-
ségekben a terhek nagy részét éppen a taxak teszik ki. A
megyei prefektusok bizonyos torvényes rendelkezéseket ugy
értelmeznek s erre rendeletet adnak ki, hogy a telepes f0l-
dek az els6 ¢évben minden taxatdol mentesek, noha a tor-
vényes intézkedés csak arra vonatkozik, hogy azért, amiért
az 1illeté foldet kapott, nem rdéhatdé meg kiilon taxdval. Igy
a hatdrmenti koOzségekben az a helyzet, hogy a magyar tele-
pestdl kisajatitottdk a foldet, meghagytak talan két holdat
a birtokdban s most kell fizetnie az Osszes allami adokat s
ezenkivil meg az Osszes taxdkat is azok helyett a roman
telepesek helyett, akik hét holdat kaptak. Kérem méltoztas-
s€k ezt is belefoglalni a hatarozati javaslatba, hogy a Ma-
gyar Part ebben az irdnyban is kdveteli az egyenld elbanast.

A Szakosztaly az el6adoi javaslatot dr.
Krivan Istvan, dr. Paretz Gyorgy, dr.
Kotz6 Jend és dr. Paretz Béla kiegé-
szitd inditvanyaval elfogadja.
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