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Az erdélyi magyar vidéki pénzintézetek helyzete.

El6ado: Dr. Balogh Elek, v. orsz. képv.. a Kisegitd Tptar
vezérigazgatoja, Torda.

Az erdélyi magyar pénzintézetek statisztikdjat az Erdélyi
Bankszindikatus  1929. évi jelentésébdl ismerhetjik meg,
amely pontos, kimeritd adatokat szolgaltat. A habora el6tti
adatokat pedig a Compass 1914/1915. évi kotete adja meg.

Statisztika.

Az Erdélyi Bankszindikatus kotelékébe 89 06ndlldo ma-
gyar pénzintézet tartozik. Ezek kozil 5 — 40 millio lej alap-
tokén feliili — nagy bank, mely kiilfoldi 0Osszekottetéssel ren-
delkezik, 84 pedig kozép ¢és kis vidéki bank, mely csak a maga
erejére van utalva. Az 0Osszes bankok 57 vdarosban, illetve
kozségben miikodnek. Az 5 nagy bank alaptékéi Osszesen
326 millio, tartaléktokéi 137 millio, betétdllomanyai 2.300
millié és évi tiszta nyeresége 71 millio lejt; mig a 84 vidéki
intézet alaptékéi 296 milli6, tartalékai 156 milli6, betét-
allomanya 2.400 millid, évi tiszta nyeresége 73 millid lejt tesz-
nek ki. Tehdt az 5 nagy bank a felét képviseli az Osszes ban-
kokban rejlé tokeerének, mig a 84 vidéki intézet a masik felét
¢s egyenld évi nyereséggel dolgoznak. Azonban ha figyelembe
vesszilk azt, hogy a vidéki gazda, iparos, kereskedd kozonség
hiteligényeit nagyobb részben a 84 vidéki intézet latja el,
mig a nagybankok a varosi kereskedokkel, gyarosokkal ¢és
nagybirtokosokkal  dolgoznak:  megéllapithatjuk, hogy az
erdélyi magyarsdg 80%-anak hiteligényeit a vidéki intézetek-
nek kell kielégiteniok.

Jelen ismertetés célja e 84 vidéki intézet helyzetének
feltarasa, hogy egészen targyilagosan beszélhessiink ezen
intézetek  kozgazdasagi  jelentdségérdl, hivatasarol, bajairdl,
esetleges hibdir6l és ne engedjik, hogy e nélkiilozhetet-
len kozgazdasidgi intézményeinket ferde vilagitdsba helyezve,
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alaptalanul  tdmadjak, gyengitsék; s6t igyekezziink  meg-
védeni azokat és tamogatasunkkal megerdsiteni.

Specialis érdekiik.

Nem akarnam, hogy a vidéki magyar pénzintézetek hely-
zetének kiilon kiemelése oly szinben tiinjék fel, mintha azokat
a nem vidéki, nagyobb intézetekkel szembe akarndm allitani.
De a vidéki pénzintézeteknek is megvannak a maguk specialis
érdekeik és hivatasuk is, amelyek mas bankok érdekei mellett
szintén figyelembe veenddk ¢és kozérdekbdl megvédendok.
Magyarorszagon a vidéki pénzintézetek éveken keresztiil kiiz-
dottek a szakirodalomban ¢és a gyakorlati életben érdekeik
védelméért, amig végre a folyd évben hivatalosan is elismer-
tetett, hogy

1. az Ondll6 vidéki pénzintézetek mikodése a hitelellatas
szempontjabol nélkiilozhetetlen;

2. e pénzintézetek olyan helyesen latjak el feladatukat,
hogy éltalanos gazdasagi érdek azok védelme ¢és még inkabb
megerositése;

3. gatat kell emelni minden olyan torekvésnek, mely a
vidéki pénzintézetek Onallosdganak megsziintetésével a vidék
specidlis  érdekeinek mell6zését eredményezné; mert helyi
ismereteiknél és Osszekottetésiiknél fogva a tokegyljtésre és
hitelellatasra alkalmasabbak, mint a fidkok;

4. viszleszamitolasi hitelilket kelloen ndvelni kell, amit
a Pénzintézeti Kozpont kilatasba is helyezett (lasd a Magyar
Pénziigy 29/1930. szamaban megjelent kozleményt).

Ezekbdl latszik, hogy a vidéki pénzintézetek miikodése
altalanos kozgazdasagi szempontbol minden orszagban milyen
fontos ¢és hogy azok specidlis érdekeinek igazsagos elbirala-
sat és honoraldsdt a kozérdek megkivanja. Minél erdsebbek a
vidéki pénzintézetek, annal inkdbb lehetnek a kozgazdasagi
¢let segitségére ¢és minél gyengébbek, annal vérszegényebb a
kozgazdasag minden 4ga, kiilonosen a falusi gazdasagok,
ipar ¢és kereskedelem.

Multjuk.

Az erdélyi magyar vidéki pénzintézetek a mult szdzad
masodik felében alakultak a lécsatolt részek minden varosa-
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ban helyi érdekeltségekbdl. Marosvasarhelyen ¢és Nagyszalon-
tin mar az 1869., Nagykdrolyban 1870., Nagyvaradon, Zila-
hon, Kézdivasarhelyt, Tordan,  Sepsiszentgyorgyon,  Szat-
mart az 1871—1875. években és a tobbi helyeken is az 1880—
1890 években. Kezdetben kis tOkével alakultak, de allando
betétgylijtéssel, elorelatd tartalékolassal ¢és  fokozatos tdke-
emelésekkel évtizedeken keresztiil kifejlesztették tokeerejiiket.

Miikodésiik. Volt tokeerejiik.

Eletrevalosagukat, —mintaszeri  vezetésiket és  tigykeze-
lésikket a volt jegybank ¢és a nagybankok elismerték, visz-
leszamitolasi hitellel bdségesen tamogattdk, ugy, hogy egy
vidéki  pénzintézetnek altaldban alaptokéjéhez mérten 5-6-
szoros  betétallomanya, 5-6 szoros viszleszdmitoldsi hitele
volt. Pld. egy 1 milli6 korona alaptékével rendelkezd banknak
5 millié6 betétje és 5 millid viszleszamitolasi hitele volt. Ko-
zOonségiik hiteligényeit megelégedésre ki tudtdk elégiteni; a
betétkamatldb nem emelkedett a jegybank kamatldba fol¢ ¢és
a kihelyezési kamatlab e f6l6tt 1'22% volt a kolcson nagy-
sdga ¢és az addés bonitdsa szerint. Nem volt panasz e bankok
kapzsisdga miatt és emellett szépen tartalékoltak minden év-
ben és lassan, de biztosan fejlddtek.

Imobilitas.

Klienteldjuk ugyanaz volt, mint ma, de senkinek sem
jutott eszébe azzal tdmadni e bankokat, hogy imobilak, mert
falusi  gazddknak, kisiparosoknak és  kereskeddknek adtak
kolcsont.

Inflacios veszteségiik.

A vilaghdbortt ¢és az azzal jard6 pénzelértéktelenedés e
pénzintézetek tokéit és betéteseit teljesen tonkre tette, annyira
hogy pld. egy vidéki bank, melynek 1 milli6 aranykorona
alaptékéje volt, amellyel a héabora elétt egy vidéki varosban
kb. 20 emeletes héazat vasarolhatott meg, a korona bevaltasa
utan sajat  tékéjével mar csak egy emeletes héazat tudott
volna megvasarolni. A betétes pedig, aki a habora eldtt
100.000 aranykoronat tett betétbe, a bevaltds utan csak 50.000
lejt kapott, amely Osszeg negyedannyi értéket képviselt, mint
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a héabora el6tt a 100.000 aranykoronanak egy ¢évi kamata,
vagyis 5000 aranykorona.

Es ezen nagy veszteségek ellenértékével legnagyobb rész-
ben az adodsok gazdagodtak, akik a bevaltds utan 2 libanak az
araval kifizették azt az addssagot, amellyel egy hold foldet
vettek. Sem a bankok, sem a betétesek nem tudtdk ezt a vesz-
teséget potolni megkodzelitbleg sem, hanem 1) tokeemelésekkel
igyekeztek 11 tokét 6sszehozni.

Aranymérleg.

A jovo évben készitendd aranymérlegek meg fogjak mu-
tatni, hogy e bankok a tokeemelések mellett sem tudtak elérni
habori  el6tti  vagyonuknak legfeljebb  20-40  szazalékat.
Nem az adosokkal szemben animozitdsképpen emelem ki e té-
nyeket, hogy azokbdl valamelyes kovetkeztetést vonjak, ha-
nem az igazsdg érdekében. Kiilonben minden értelmes falusi
ember elismeri, hogy kitlind iizletet csinalt az, akinek a ha-
borti elétt sok bankadossdga volt és azt a hdbord utdn majd-
nem semmivel Kkifizette. Elismerem az addsoknak mai nehéz
helyzetét, de nekik is és a targyilagos itélkezOnek is el kell
ismernie a vidéki pénzintézetek nehéz helyzetét is és a betéte-
seknek nagy veszteségeit, ami azt okozza, hogy a tdkegyljtési
kedv megcsappant és a tOkeszegénység aranylag novekedett.

Tokehiany a Jelenben.

A vidéki pénzintézetek alaptdkéje és betétallomanya nem
emelkedett a pénz elértéktelenedése aranyaban éppen a tovabbi
elértéktelenedéstol vald félelem miatt, techat nem emelkedett
kb. 30-szorosan, hanem legfeljebb 8-15-szordsen, visszlesza-
mitoldsi hiteliik pedig az impériumvaltozassal teljesen meg-
szlint, mert e bankok elvagattak régi Osszekottetéseiktdl; Ro-
manidban — itthon — alig sikeriilt az utdébbi idében
akkora visszleszamitolasi hitelt szerezni, mint volt aranyko-
rondban, tehat érték szerint a réginek egynegyvenedét. Példa:
egy intézetnek békében volt 1 millio korona alaptdkéje, 5 mil-
li6 betétje, 5 millid6 viszleszamitoldsa, dolgozott Gsszesen 11
milli6 koronaval, aminek most aranylag kb. 300 milli6 lej
felelne meg; ezzel szemben most van 50 millio aktivaja. Ez
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az arany altaldban minden vidéki banknal, tehdt a békéhez
aranyitva egyhatod rész tékével dolgozik. Nem csoda hat,
hogy nincs téke, hogy draga a téke és hogy a hiteligényeket e
bankok nem tudjék kielégiteni.

A baj oka részben a belsd tokeképzddés lassusaga és gyen-
gesége, nagyobb részben azonban a viszleszamitolasi hitel je-
lentéktelensége, illetve hiinya. Es amig a vidéki intézetek
kell6 mennyiségii ¢és feltételii viszleszamitoldsi hitelhez nem
jutnak, a kisemberek hiteligényeinek megfeleld kielégitése
nem remélhetd.

Ne felejtsiik azonban el, hogy a végsd cél nem az olcsod
koleson, hanem az addssagoktdl valdo megszabadulds kell, hogy
legyen; legaldbb oly mértékben, hogy a sajat tdkéinkkel tud-
juk hitelsziikségleteinket fedezni ¢és ne szoruljunk idegen t6-
kére. Az olcsd idegen tOkét csak atmenetileg kellene igénybe
venni. Barmily nehéz a gazdasagi helyzet, még mindig modd-
jéban lenne a magyarsdgnak par év alatt addssagaitdl meg-
szabadulni, ha erds akarattal oly erényévé tudna tenni a ta-
karékossdgot, mint a hollandi, svéd, svéjci, francia vagy
német nép, nem is beszélve a skotrol. Ennek az idedlis célnak
a megvalositasara kell 6sszefognunk teljes erdvel.

Nehéz helyzetben vannak az addésok, de nehéz a helyzete
a bankoknak 1is, amelyek aranylag egyhatod rész tdkével igye-
keznek kelégiteni kozonséglink hiteligényeit ¢és fenntartani
magukat.

Panaszok: a) Kamatlab tulmagassaga.

Az utobbi idében kiilonbozé panaszokat és vadakat emel-
tek szoval és irasban a vidéki bankok ellen, amelyekkel fog-
lalkozni kell.

Az egyik legfontosabb panasz ¢és vad, hogy a magyar vi-
déki intézetek tulmagas kamatokat szednek az addsoktol és e
magas kamatoknak e bankok és a betétesek az okai. Lassuk
e vadakat. A Banca Nationala megallapitdsa szerint azok az
intézetek, amelyek tdéle kozvetlenill viszleszamitolast élveznek,
kotelesek a vidéki bankoknak 12% mellett szintén viszlesza-
mitoldst adni, az egyes addsoknak pedig 14-18% mellett ad-
hatnak kolcsont. Viszont a vidéki bankok, amelyek 12% mel-
lett kapnak viszleszamitoldst, nem szedhetnek magasabb ka-
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matot  valtokdlcsonok  utan  18%-ndl,  folydszdmldk  utan
20%-ndl. Minthogy azonban a Banca Nationala viszleszamito-
lasi hitelt legalabb az erdélyi magyar vidéki intézetek részére
akar kozvetlenill, akar kozvetve csak a legminimalisabb mér-
tékben nyujt ¢és tényleg mas forrasbol viszleszdmitolast sziik
keretben is csak 15-16%-os kamat mellett lehet kapni: a
Banca Nationala eldirdsdt sem a roman, sem a szdsz, sem a
magyar bankok nem tarthatjdk meg ¢és a vidéki bankok kény-
telenek alkalmazkodni a tényleges 14-16%-0s viszleszamito-
lasi kamathoz. Minthogy pedig a viszleszamitolds Utjan sze-
rezhetd elenyészd Osszeg is ilyen draga, kénytelenek a betétek
utan 12-14% kamatot is adni, mert kiilonben toke nélkiill ma-
radnak, mivel e kamatot mas nemzetiségli vidéki és véarosi
bankok is megadjdk. A napokban lattam egy kolozsvari roman
bank betéti konyvét 14%-os kamatjelzéssel, mely bank pedig
direkt viszleszamitolast élvez a jegybanktdl. Ez nem felverése
a betétkamatlabnak, hanem észszerli kovetelménye a sziikség-
helyzetnek. Példaul Budapesten, ahol a bankok Kkartellt kotot-
tek a betétkamatokra nézve, az 1. rendli nagybankok 6%-ot, a
II. rendiiek 7%-ot fizethetnek; a vidéki bankok természetesen
8-10% betétkamatot kell, hogy adjanak, ha nem akarnak
betét nélkill maradni. Tehat, ha nalunk a nagyobb bankok
10-12% betétkamatot adnak, a vidéki bankok kénytelenek
12-14%-ig elmenni, hogy a gazdasdgi torvények szerinti ara-
nyossdg meg legyen. Minthogy pedig a pénzintézetek regieje
— a Blank Arisztid megallapitdisa szerint is, aki nagy-
bankar, — 5-6%-ot tesz ki: konnyen kiszamithat6, hogy
egy vidéki intézet 20%-osndl olcsobb kdlesont nem adhat.

Es tényleg a Bankszindikitus megéllapitasa szerint is ez-
idészerint a vidéki bankok a kovetkezd kamatokat szedik:
kisebb kolcsondk utdn (10.000 lejig) 24%, kozepes kolcsondk
utan  (50.000 lejig) 22%, nagyobb kolcsondk utdn (100.000
lejig) 20%, ennél nagyobb kolcsondk utdn vagy kivételes ese-
tekben 18%, ezen feliilli ko6lcsondknél a nagybankok lemennek
15-14, sot kivételes esetekben vagy millios tételeknél 13—12
%-ig 1s. Ugyanezek a kamattételek a mas nemzetiségli ban-
koknal, vagy azok fiokjainal is.
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Atlagos betéti és kolcson-kamatlab.

Azt mondhatnd valaki, hogy ha 20%-os kdolcsont adhat a
bank, miért szed 24%-ot is? Ezek a kifogasolok nem veszik
figyelembe a kamatlab atlagszamitdsdt ugv a betéteknél, mint
a kihelyezésnél. Mert ha egy bank a fentirt modon 18-24%
kamatokat szed a kolcsondk utan, akkor figyelembe véve azt,
hogy a peres kovetelések utan csak 15%-ot itélnek meg és a
magas készpénzallomany kamatait teljesen elveszti; az atla-
gos kihelyezési kamatlab annal a bankndl 20%-ndl nem tobb,
tényleg az a bank az Osszes kolcsondk utdn nem vesz be 20
%-nal tobbet. Viszont a betéteknél — bar 10%-os kisebb futd
betétei is vannak — de mivel a nagyobb betétesek magasabb
kamatlabat kivannak, az atlag ugy alakul, hogy mindig a leg-
magasabb tételnél egy félszdzalékkal kisebb, tehat eziddsze-
rint 12'/-13% koriil van. A bank nyeresége a koltségen feliil
1-2%, ami éppen nem mondhatd tulsdgosnak, hanem alig elég
az eredményhez.

Nagybankok ¢és kisbankok nyeresége.

A fentebb irt statisztikai adatok mutatjdk, hogy a vidéki
bankok 0Osszes évi nyeresége 74 milli6 volt, amig a nagyobb
bankoké ugyanazon to6kék mellett 71 millio; a kiilonbség te-
hat elenyész6. Nem allhat meg ezek szerint az a vad, hogy a
vidéki magyar pénzintézetek tulmagas kamatokat szednek,
mert semmivel sem szednek tObbet, mint mas bankok. Azt
azonban készséggel elismerem, hogy a kamatok altalaban na-
lunk és a vildgon mindeniitt magasak, azonban azért nem le-
het a magyar vidéki intézeteket feleléssé tenni. Mert bizonyos,
hogy ezen intézeteknek nincs komolyabb céljuk ¢és vagyuk,
mint a békebeli kamatmargeot, a 6-8%-os kamatokat vissza-
allitani. Amig azonban az 4allami tisztviselok a rendetleniil ka-
pott fizetésiikre felvett eldlegekért kollektive havi 2%-ot is
fizették ¢és pedig nem magyar, hanem roman intézeteknek a
mult héban is, addig az allapotok Iényeges javuldsat nem var-
hatjuk.

Az inflaciéos kamatlab rég megsziint.

Egyes lapok még ma is 30-40, sét 50%-os kamatokkal
rémitgetik a publikumot, ami ezel6tt 4-5 évvel a konjunktu-
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ras vilagban csakugyan volt, de akkor meg is sziint. Azonban
akkor sem a bankok forsziroztdk ki e magas, havi 3-4%-os
kamatokat, hanem a spekuldns addésok Onként ajanlottdk fel és
szoktattdk hozzd a kozonséget ezekhez a horribilis kamatokhoz.
Mindig a magankamatlab emelkedése jart elol és azutan vol-
tak keénytelenek a bankok azokhoz alkalmazkodni. Ma is Or-
zom egyik elsérendii bank levelét 1924 febr. 9-ér6l, melyben
biztositja a cimzettet, hogy betétje utdn a 24% kamatot pon-
tosan meg fogja fizetni; az illetd masutt akkor nem kapott
20%-nal magasabb kamatot ¢és még kevésbbé megerdsitd
levelet.

b) A kamatteher nagysaganak mérve.

A tovdbbi panasz az, hogyha pénziigyileg indokolt és a
helyzetb6l folyd is a kamatldb, mégis olyan magas, oly nagy
Osszegeket kell kamatban fizetni, hogy az a népet tonkreteszi.
Lassuk kozelebbrdl e masodik panaszt.

A Bankszindikatus statisztikdja szerint az Osszes magyar
bankok évi brutto kamatbevétele 1200 millio lej koril van;
Osszes tokeallomanya kb. 6 milliard lej. A laikusok eldtt Oriasi
szamok ¢és 0Osszegek, melyeknek értékét megmérni sem tudja,
¢s konnyen azt a hitet keltheti, hogy azokkal nagy dolgokat
lehet mivelni; talan a kozgazdasagi helyzetet és az adodsok
helyzetét is javitani lehet. Ha azonban kiszdmitjuk viszont a
romaniai magyarsag egész vagyonértékét és ¢évi jovedelmét ¢és
a szamokat egymas mell¢ allitjuk, mindjart mas vilagitasban
latjuk a helyzetet.

Osszvagyon, dsszjovedelem.

A romaniai magyarsdg Osszvagyonanak és ¢évi jovedelmé-
nek kiszamitdsdhoz a kovetkezd moddot valasztom. A roman
allam évi koltségvetése nagyjaban ¢évi 40 milliard lej, amibdl
a magyarsag, ha csak a lakossag 10%-anak veszem, tekintet-
tel arra, hogy ardnylag sokkal sulyosabban van megaddzva:
kortilbeliil 6-7 millidardot fizet, tehat annyit, mint a bankok
Osszes aktivdja; sajat tokéi, betétadllomanya, ingatlanai, érték-
papirjai. Ha mar most a magyarsdg megadoztatasat atlag
20%-osnak szadmitom, akkor a magyarsag ¢évi brutto jovedel-
mét kb. 30 millidrdra lehet tenni; vagyonallagat pedig 200-300
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millidrdra. Tehat a bankok ¢és betétesek vagyondllaga az Ossz-
magyarsdg vagyondhoz (fold, haz, allatok, ara stb.) viszo-
nyitva kb. 3-4%-ot tesz ki; a bankok brutto bevétele pedig
az Osszjovedelemnek legfeljebb 4%-a, a vidéki intézetek ara-
nya ezeknek éppen fele.

Bankaktivak. Kamatbevétel.

Ellendrzésképpen alkalmazhatjuk a kovetkezd szamitast. A
bankok évi 1200 millio6 lej jovedelme megfelel 400.000 hold
évi brutto jovedelmének, mig az egész birtokadllomany 5 millid
holdon is feliill van és hozzaszamitandd ehhez a hazak, allatok,
egyéb ingok stb értéke. Minden 4tlagos szamitdsban lehet té-
vedés, de ez nagyban és egészben igaz.

Mar most, az Osszes magyar bankok kezén levd kb. 4%-nyi
vagyonértékkel ¢és jovedelemmel lehet-e az egész kozgazdasagi
vagy pénziigyi ¢letet befolyasolni és a lakossdg vagy addsok
helyzetét megjavitani? Osszehasonlitdsokat téve, aminek bd
tere volna, a bankok Osszes évi brutto bevétele nem tobb, mint
amennyit a masfélmilli6 lakos évenként mondjuk harisnyéara
elkolt, vagy kalapra; az egész ruhdzati kiadasnak legfeljebb
5-6%-a, ¢és bizonyosan félannyit sem tesz ki, mint amennyit
évente szeszre, palinkara és sorre kiad.

Vidéki bankok kiilon akcidja a betétesek ellen.

Ha a betétesek ¢és bankok jovedelmiik felérol lemonda-
nanak az adoésok javéara, ami évi 400 milliot tenni ki, az addsok
helyzete mondjuk 2%-kal javulna, tehat helyzetiiket Iényege-
sen nem befolydsolnd. Ugyanakkor pedig a lakossag masik ré-
szének, a betétesecknek a jovedelme apadna ugyanannyival.
Szabad-e azonban jozan kozgazdasdgi politika mellett olyan
tokeszegény orszagban ¢és oly tOkeszegény népnek, mint a mi-
enk, ilyen kis ardnyu haszon miatt, a tdkeképzodést meg-
akasztani, a tokegyiijtoket elriasztani erdszakos intézkedések-
kel és kivanalmakkal? S szabad-e elsé sorban éppen a legszege-
nyebb kisebbségi népet — a magyarsagot — ilyen kisérletek-
nek kitenni? Amikor a pénzintézetek most is éppen azért nem
tudnak valamit segiteni a helyzeten, mert csak egyhatodrész
tokével rendelkeznek, mint békében. Es amikor egyesek éppen
azért csindlnak sok adodssdgot, mert nem biztak a pénz értéké-
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ben és baissere spekuldltak? Az élet azt mutatja, hogy azok a
kis tokegyiijtok, akik pénziiket a bankokba gyiijtik, takaréko-
sabban élnek, mint azok, akik mindennap panaszkodnak az
adossagok terhe miatt; s6t a betétesek a fosvénykedok és nél-
kiilozOk. Igazsdgos lenne-e tehat azt mondani, hogy te, takaré-
koskodod, mondj le a jovedelmed egy részérdl a szomszédod ja-
véara, aki ugyan jobban él, és koltekezik, mint te, de sok ados-
sdga van ¢és az neki terhes? Nem. A kozgazdasagi életnek tor-
vényei vannak, melyek szerint a pénz is aru, melynek értéke
a kereslet és kinalat szerint valtozik az egész vildgon és nem
lehet egy vidéken erészakosan a vilagpiactol eltérd 4rakat
¢letbe 1éptetni.

Allami altalanos beavatkozas.

Ha azonban az éllam az egész orszdgra egyOntetlien sza-
balyozza a kamatlabat, némi figyelembe véve a vidéki intéze-
tek specialis helyzetét, t. i. hogy kis Osszegekkel en detail dol-
goznak: az erdélyi magyar vidéki pénzintézetek lesznek azok,
amelyek Orommel {tdvozlik ezt az altalanos intézkedést, mert
érzik, hogy mindig meg tudjak &llani a helyiiket. Altruizmust
azonban nem lehet kivanni éppen a leggyengébbektol.

Szaszok példaja.

Téves a szdszokra vald hivatkozds t. i., hogy Ok olcsobb
kamatra tudnak kolcsont adni, mert a szasz kivaloan takaré-
kos nép, a multban mar nagy tokéket gylijtott Ossze és a je-
lenben is halmozza a betéteket a bankokban és egy nagy nem-
zet pénzforrasai is segitik. A békeévekben is oly olcsod torlesz-
téses kolcsonoket tudott adni, mint egy nagy bank sem Ma-
gyarorszagon; aranylag 4-5-szor annyi tokével rendelkezik,
mint a magyarsag. Tehat a gazdasagi torvények szerint is ol-
csobb naluk a pénz. De nem altruizmusbol, hanem mert sok
tokéje 1évén, nehezebben tudja elhelyezni ¢és igy is nagy
jovedelme van. Eppen amint a gabona ara is olcsobb az orszag
bétermd vidékein, mint a szegényeken: gy a pénz is olcsobb
azon a vidéken, ahol bdven terem, mint ahol csak fogyasztjak.
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Fogalmak dsszezavarasa.

Némely kozgazdaszok Osszezavarjak a gazdasagi tényezo-
ket és Osszezavarjadk az okot a okozattal. Pld. azt irjdk: nem
tudnak az emberek ¢élni, mert a termény ¢és allatdrak leestek,
munka nincs, a bankaddssag nagy, a kamatok nagyok ¢és igy
a csekély jovedelembdl a nagy kamatokat nem tudjak fizetni;
— tehat a bankok teszik tonkre az embereket, miért nem enge-
dik el a kamatokat! Pedig a sorrend az, hogy leesvén a ga-
bona ¢és allatdrak, megsziinvén az erdokitermelés és egyéb
munkak, megvolt a baj és az emberek kisegitésképpen, jobb
jové reményében bankkolesonhoz fordultak és tartvan a gaz-
dasagi krizis, jobban és jobban eladosodtak; tehat a gazdasagi
bajok okoztdk a tonkremenetelt és ez vonta maga utdn a tul-
sdgos eladosodast némelyeknél. A bankaddssdg ¢és kamatok
mar csak okozata a gazdasdgi bajoknak. Ezeket kell szanalni
s akkor megsziinik a betegség is. Aki minden baj okat a ban-
kokra ¢és a kamatokra haritja, olyan, mint a beteg, aki azt
mondja, hogy a gybdgyszerész tette tonkre, mert dragan adta
az orvossagot. Igaz, hogy az orvossdg draga, de azért kivan-
hat6-e, hogy egyik gyogyszerész olcsobban adja, mint a masik?

Gyergyo esete.

Kivalo példa a gazdasdgi tényezOk szerepének Osszezava-
rasara Gyergyo esete, ahol minden nyomorusdg okaul a ban-
kokat allitjdk oda. Gyergyonak kb. 35.000 lakosa és kb. 200.000
hold nagyobbrészben erddteriilete van. Evi jovedelme orsza-
gos atlagban 700 millio6 lejre tehetd.

A haboru el6tt, alatt és utan kb. hasz éven at az utobbi
évekig oridsi erdOkitermelések voltak, amiért e vidék évi jove-
delme az atlagosndl joval nagyobb volt, talan évi 1400 million
is felil. Jo ¢lete volt Gyergyoban mindenkinek, amint &k
mondtdk; s amint egyik novellairjuk irja, grofokkal is pezs-
gbztek, finom szivart szivtak s a borbélysegédnek 20 korona
borravaldt is adtak egy borotvalasért, hogy a gazdat bosszant-
sak. Amely néprdl ilyen tréfak sziiletnek, azok nem takaréko-
sak, mint a skoétok, mert azokrol mas adomak keringenek.
Most pedig a fakitermelés hirtelen megsziintével az évi jove-
delmiik rendkiviili mértékben megcsappant, legalabb is felére
esett le, s talan még éatlagos jovedelmet sem éri el. Ez az évi
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talan 800 millio lej jovedelemcsokkenés hianyzik Gyergyo-
ban ¢és ezért nehéz addssagkamatokat fizetni azoknak, akik a
nagy pénzbdség idejében semmit sem tettek félre, s mindjart
adossagot kellett csindlniok.

Altalanos a nyomorusdg Gyergyoban, de 4ltalanos mas
vidékeken is; az adossdg is nagy ¢és a kamatok is. Azonban
hogy ezt Gyergyoban érzik legjobban, annak az az oka, hogy
ott a legnagyobb a jovedelemcsokkenés és ott voltak azel6tt
hozzéaszokva a legnagyobb jovedelemhez.

Az Osszes gyergyoi bankoknak fizetett kamatok Osszege
az 1929 évben nem tett ki tobbet 30 millio lejnél, tehat az évi
jovedelem 4%-a, mint mas vidéken. Tehat a gyergydi bajok-
nak nem a bankok az okai, hanem a teljesen stagnalé erddki-
termelés s ez altal a jovedelmek elapadisa. Es a bankok a
helyzeten nem is segithetnek.

Takarékossag fontossaga.

Paukerow Leonard kozgazdasdgi ir6 mult évben megje-
lent cikksorozatdban egy orvossagot tud az eladdsodas ellen:
mindenki mindennap vegye szamba bevételeit és soha se ad-
jon ki tobbet, mint amennyit mar bevett s éppen ne vasaroljon
hitelbe, akkor senki sem fog nehéz helyzetbe jutni.

Még egy vadat kell megemlitenem amelyet a magyar ban-
kok ellen felhoznak: nem adakoznak eleget kulturcélokra.

¢) Kulturmiikédés hianya.

Felhozzédk pld., hogy az Albina békében 113.000 koronat
adott ilyen célra, amely Osszeg ma 4 milli6 lejnek felel meg.
Melyik magyar bank ad ma ily Osszeget hasonld célra vagy
csak 400.000 lejt is? — kidlt fel az ir6. Ugyanazt azonban
nem emeli ki az ir6, hogy ugyanakkor az Albindnak 70 millié
korona betétdllomanya volt, amelyet a fenti ardnyban &t-
szamitva, az 2.300 millio lejnek felel meg, tehat az Albindnak
éppen annyi betétje volt ardnylag, mint most az 5 nagy, vagy
a 84 vidéki banknak Osszesen. Es ha utina jarna a cikkiro,
meggy6zddhetnék, hogy ezek a bankok is milliokat adtak
kulturcélokra évenként, amit a mérlegek is bizonyitanak. Es
azt sem szabad elfelejteniink, hogy Magyarorszagon 170
roman bank volt, koztik olyanok, mint az Albina, amely az
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Ot legnagyobbat felér, mig Roménidban csak 89 magyar bank
van, azokat is igyekeznek némelyek lebunkozni. Az erdélyi
magyar bankok altal jotékonycélra adott Osszegek is minden
évben meghaladjak az 5 millio leit.

Osszefoglalas.

A fentieckben  igyekeztem = megvilagitani az  erdélyi
magyar vidéki pénzintézetek multjat, fejlédését, volt tdke-
erejét ¢és mostani tokeszegénységét; fontos hivatasat, koz-
gazdasagi sziikségességét, melyet a szakirodalom ¢és gyakor-
lati élet is elismer bel- és kiilfoldon. Ramutattam, hogy ezek
az intézetek mintaszeriien milkodtek a multban és ma is csak
a viszleszamitolasi hitelnek aradnylag teljes hianya ¢és a belsd
tokeképzddés gyengesége miatt nem tudjak feladataikat oly
mértékben teljesiteni, mint békében. Az Erdélyi Bankszindi-
katusba tomoriilve, kelld6 vezetés ¢és ellendrzés alatt allanak,
szabalyszerlien  reviziOknak  vannak  aldvetve;  biztonsaguk
éppen olyan kifogéstalan, mint més bankoké bel- és kiilfoldon.
Ha vilagbankok elestek a vilagkataklizmdban, nem csoda,
hogyha Erdélyben is egy-két bank daldozatul esett; a veszély
azonban mar elmult. A napilapokban megjelent tdmadasok
tévedésen alapulnak, mert akik a kozgazdasagi bajokért a
bankokat teszik felelossé, Osszetévesztik az okot az okozattal,
mert a nagy adossag mar okozata és szomori maradvanya a
tonkremenetelnek, amelyet természeti csapasok, dekonjunk-
tura, gazdasagi kruzis, sokszor rossz spekuladczid6 vagy kony-
nyelmiiség, stb. stb. okoztak.

Inditvanyok.

Inditvanyozom tehat, hogy a Romaniai Magyar Part
nagygytlése mondja ki:

1. az erdélyi magyar pénzintézetek ellen az adossag-
kamatok nagysdga miatt emelt panaszokat alaptalanoknak
nyilvanitja, mert a kamatldb e bankokndl sem nagyobb, mint
mas bankokndl az orszagban ¢és mert ezen a bajon segiteni
csak e bankoknak nem all hatalmukban;

2. kivanatosnak ¢és sziikségesnek tartja e bankok On-
allésagat megvédeni, fentartani, s6t azok megerdsitésérdl
gondoskodni;
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3. kivéanatosnak tartja, hogy e bankok ujabb kelld pénz-
forrdst szerezzenek akdr egy felallitandd pénzintézeti  koz-
pont, akar egy bel- vagy kiilfoldi patronizdld pénzcsoport
utjan  viszleszdmitolasi hitéi alakjdban, hogy a vidéki lakos-
sadgot minél olcsobb kolesonnel lathassak el;

4. felhivja a magyarsdg figyelmét a belsé tokegylijtésben
rejlé oridsi kozgazdasagi erdre, amely altal kis népek vilag-
hatalomra tettek szert; e célbol a takarékossag eldmozditasat
az egész erdélyi magyarsdg nyomatékos figyelmébe ajanlja.

Dr. Arkossy Jené:

Elsésorban koszonetemet kell kifejeznem az eléado 1r-
nak azért az attekinté tanulmanyért, amelyet készitett,
azonban szives engedelmével bator vagyok megjegyezni azt,
hogy a hatdrozati javaslat elsé pontjdhoz nem tudok hozza-
jarulna. En ehelyett a kovetkezd modositast szeretném elSter-
jeszteni és Ohajtandm, hogy a szakosztaly azt fogadja el:

»A Magyar Part nagygylilése mondja ki, hogy az er-
délyi magyar pénzintézetek ellen az addssdgkamatok
nagysaga miatt emelt panaszokat sok tekintetben meg-
érti és bar tudja azt, hogy a gazdasagi valsagért egyediil
csak a kisebbségi bankokat tenni feleléssé¢, az altalanos
helyzet nem ismerésén alapszik, mégis erkolcsileg kote-
lezni kivdnja pénzintézeteinket, taldljanak modot és le-
hetdséget, hogy a gazdasagi valsagot, a mai szlikebb te-
riletiinkon  leenyhitsék, emberibbé ¢és elviselhetobbé te-
gyek.”

Azt hiszem, hogy ennek a moddositasnak kiillondsebb in-
dokolasa felesleges. Kénytelen vagyok leszdgezni, hogy bizo-
nyos bankokkal szemben nagyon sok igazsdgos panasz hang-
zik el. Nem akarom felemlegetni a vitdkat, amelyek lefoly-
tak; nem akarok arra is hivatkozni, hogy a mi pénzintéze-
teink bizony nem mindig, — tisztelet és elismerés a kivéte-
leknek — lattdk be a nehéz gazdasagi helyzet parancsait az
elmult tiz év alatt és nem ¢érezték annak a sziikségét, hogy
bebizonyitsdk, mennyivel tartoznak a magyar kisebbségi
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¢letnek. Semmiképpen sem tehetjilk tehat, hogy mi ezeket a
panaszokat alaptalanoknak mindsitjiikk, mert ha ezt meg-
tehetnénk, ugy erkolesi bizonyitvanyt allitandnk ki e bankok
miikddésérdl is és azt mondandk, hogy amit tettek, az mind
helyénvald volt. Miutdn pedig ezt legjobb meggydzédésem
szerint magaméva tenni nem tudom, a Magyar Partnak pe-
dig ezt magaéva tenni nem szabad, szeretném ¢és Ohajtanam,
— nincsen benne semmi bantd — hogy a szakosztily fogadja
el javaslatomat, amelyet minden hosszabb ¢és kiilondsebb indo-
kolas nélkiil elfogadasra el6terjesztek.

Hexner Béla:

Az igen tisztelt el6ado tr, jo vivo lehet.

Eldadoi jelentését olvasva, dallapitom ezt meg, mert ele-
jétdl a jo vivo elve vonul rajta végig. ,,Az 1ltés a legjobb
parad.*

Az eléadd ur megallapitja, hogy az erdélyi vidéki taka-
rékpénztarak megtették a kotelezettségeiket mintaszeriien ¢és
ha baj van, Ugy az: hogy hitelt igényldk vannak és ha mar
vannak, sokaljak az 25-6n feliili kamatokat, koltségeket stb.

En a ,Huszondtot” nem tagadndm meg, de tagadom,
hogy ma ilyen magas kamatokat szedni jogosult volna.

A vidéki takarékok elleni biinnek tekinti, illetéleg tiin-
teti fel eléaddo Ur, hogy az addésok addssidgaikat az inflacid
idején, hogy az el6add ur népies szavaival éljek, ,két liba
araval” fizették vissza.

De mélyen tisztelt nagygytlilés, mivel fizették vissza a
tisztelt vidéki takarékok az & hitelezdiknek a betéteket? Ta-
lan aranyat, vagy dollart adtak, vagy talan ha leit, ugy valo-
rizalt  értékében? A takarékpénztarak az  inflacio  idején
30-40-50%-0s kamatot ¢és nyereség részesedést szedtek
adosaiktol, de nem kivételes esetekben fedezték magukat a
valuta klauzulaval is.

Ez az id6 azonban, Istennek héla, a rég multé és igazén
¢érthetetlen eléttem, hogy mit keres ez a pont és ez a gyildl-
kodé hang ebben az eléadoi jelentésben, melytl azt varjuk,
hogy tajékoztasson minket afeldl, hogy azok a magyar test-
véreink, akik a vidéki takarékpénztdrakban helyezik el be-
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tétjeiket, miképpen lehetnének gyarapithatok ¢és azok a ma-
gyar testvéreink, akik gazdasagi tevékenységiikhdoz ezen vi-
déki takarékokra vannak szoritva, miképpen kaphatndnak
gazdasagi tevékenységiikknek megfeleld6 mennyiségli és olcso-
sagu pénzt?

Sajnos, nemcsak hogy nem felel erre a kérdésre az igen
tisztelt eldadd ur, hanem arra tszit, hogy mindenki dolgoz-
z€k sajat tokéjével, szabaduljon az adosagoktol... a nemzeti
toke pedig menjen oda, ahol a Pet6fi magyar nemesének a
kardja, azaz 16gjon a falon és marja a rozsda.

Nem ugy, igen tisztelt eldadd ur, az erdélyi magyar gaz-
dasagi életnek sziiksége van és legyen is sziiksége a magyar
toke minden fillérjére. Es Uraim, én a vidéki takarék igazga-
tojat csak akkor tudom feladatdnak magaslatdin levOnek te-
kinteni, ha a magyar t0két az utols6 bani-ig bankja utjan, a
magyar gazdasagi élet szamara tudja forgalomba hozni, de
ugy, hogy ebbdl a forgalombdl a betevonek és a banknak és
az igénybevevonek is haszna szarmazz¢ék.

Es itt van a punctum saliens, igen tisztelt Nagygyiilés.
A bankban nagy forgalom ¢és sok kicsi haszon.

Az eléadd Ur hivatkozik egy roman bankigazgatd régen
mondottjara, de hidba nagy bankar Blank Aristid és hidba
mondja, hogy egy bank rezsije 5-6%. Ennek nem szabad
lennie a févarosban sem, anndl kevésbé fordulhat ez eld egy
vidéki takarékpénztarban, melynek rezsije, a fOvarosi bank
rezsijével 6ssze sem hasonlithato.

A Bankszindikatus szerint az erdélyi magyar bankok
kamat-bevétele 1929-ben Lei egyezerkettdszazmillio.

Ot nagy bank alaptSkéje Lei 326.000.000
Ot nagy bank tartaléktékéje 137.000.000
Betétek 2,300.000.000
84 vidéki bank alaptdkéje 296.000.000
84 vidéki bank tartaléktokéje 156.000.000
Betétek 2,400.000.000

Osszesen Lei 5,615.000.000

Tehat Otezerhatszaztizen6tmillio Lei egyezerkett0szaz-
millio6 leit kamatozik, ami mar azért is abszurdum, mert hi-
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szen egyetlen banknak sincs egész vagyona kihelyezve, egy-
része biztonsagos, de nem hasznot hajtd, semmiesetre sem
kamatoz6 tételekben van fektetve, nagyrésze pedig ott van
a sajat vagy mas banknak a trezorjaiban ¢és ennek dacara
1.200,000.000 lei kamatot szedtek be a bankok.

Uraim, kamatot! Nincs rendelkezésemre statisztikai adat,
hogy kamaton kivil mennyibe keriilt még a pénz. Mennyi
bekebelezési illeték, mennyi bélyeg ¢és ado, illeték, mennyi
torlési engedély, mennyi Ovasi koltség, mennyi {iligyvédi, per-
¢s rendezési koltséget, proviziot kellett fizetniok magyar
testvéreimnek, de nem hiszem, hogy nagyot tévednék, ha
ezen koltséget 500 millid leire becsiilom.

Ha mar most a bankokban -elhelyezett 5.600 millio lei-
b6l 25%-ot, mint nem dolgoz6d tékét levonok, akkor 4.200
millié6 munkaba adott téke 1.700 millid leibe keriilt.

Tisztelt Kozgazdasagi Nagygytilés! Tisztelettel ¢és  sze-
retettel kérdem, lehet ma, amikor az ado, a koltség, a rezsi
oly borzalmasan nagy, amikor a gazdasagi életben a vasar-
las, a beszerzés megsziint, amikor az eladasok, kényszer-
eladasok, amikor minden anyag pénzbeli értéke a platinatol
kezdve a rézen, vason, buzan, rozson, burgonyan &t a faig
¢s a csontig oOrardl oOrara zuhan, lehetséges-e, hogy 4.200 mil-
li6 leinek az egy ¢évi hasznédldsédért 1.700 milliot fizessen a
kisebbségi sors terhei alatt nydgd magyar, amikor az igény-
bevett toke rovid hasznalatara és biztositasara, messze 100
szazalékon feliili garanciat is adott.

Ez nem lehet igy és ez nem maradhat igy.

Igen tisztelt vidéki takarékpénztari vezérigazgatdé urak,
vége a nagy jovedelmeknek, a nagy rezsiknek és vele a
nagy kamatoknak.

Uj rossz vilag kezd6dott. Tessék erré] tudomast venni.

Az 0ndk kotelessége ma, a magyar vagyonnak, annak
allaganak, jovedelmezdségének, a magyar munka, a magyar
intellektus, tudas ¢és vallalkozasi kedvnek a biztositasa, se-
gitése, kicsi, majdnem semmi jovedelmezdség mellett.

En, tisztelt Nagygyiilés, nem fogadom el Balogh Elek
urnak sem el6addi, sem hatirozati javaslatat ¢és kérem a
Nagygyulés elé a kovetkez6 hatdrozati javaslatomat elfo-
gadasra terjeszteni:
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1. A Magyar Part kozgazdasdgi szakosztalya a vidéki
takarékpénztarak magas kamat ¢és koltség politikdjat a ma-
gyar gazdasdgi ¢életre karosnak tartja, felkéri a Bankszindi-
katust, hogy boles beldtdsa szerint intézkedjen eme rend-
szer megsziintetése irant.

2. Kéri a Bankszindikatust, egészitse ki ezen egy esetre
vonatkozolag  valasztmanyat oly gazdasdgi szakemberekkel,
akik a hiteligényldk minden kategéridjat (mezdégazdasagi,
nagyipari, kereskedelmi, kisipari, kiskereskedelmi ¢és intellek-
tuel tarsadalomnak sziikséges hitel) képviselik és tegyen
meg minden lehet6t, hogy az orszagban levé minden magyar
toke a magyar gazdasagi ¢életbe allitassék, hogy sok évtize-
des komoly munkdjaval szerzett kiilfoldi  Osszekdttetéseit
felhasznalva, kiilfoldi tokét szerezzen.

Gyarfas Elemér, elnok:

A Bankszindikatusnak nincsen moddjdban, hogy beleszol-
jon az egyes pénzintézetek iizletvitelébe. A félreértésre a
szerencsétlen ,,szindikatus” elnevezés ad okot. Annak idején
szindikatusként  kellett a  bankok  érdekképviseleti  szer-
vének megalakulnia, mert csak a szindikatusi torvény tette
lehetdvé a szervezkedést ¢és fontos kozérdek volt, hogy a
kisebbségi pénzintézeteket valahogyan meg lehessen szer-
vezni. A szindikdtus azonban az egyes intézetek {izletme-
netébe bele nem szolhat, annak irdnyt nem szabhat. Sem
feleldssé nem tehetd, sem nem dicsérheté ezért. A szindika-
tus azért alakult, hogy a kormannyal szemben a kisebbségi
pénzintézetek ¢érdekeit megvédje, kiillondsen azért, mivel ak-
kor Bratianu Vintila sérelmes intézkedések sorozataval fe-
nyegetett, melyekkel szemben a védekezés plattformjat meg
kellett talalni. Ennek a kizarolag érdekképviseleti szervnek
vezetését minden fizetés nélkiil vallaltuk és oOnzetleniil veze-
tem ezt a szervezetet mar nyolc éve — noha a sajtd elOsze-
retettel emleget magas, sO6t millios tantiémeket. Itt vannak
az urak a szindikatustol is, akik nagyon jol tudjak és iga-
zolhatjdk, hogy tényleg igy 4all a helyzet. A Bankszindika-
tus éppen olyan kevéssé szolhat bele az egyes intézetek iiz-
leti politikdjdba, mint a szatmari dalarda, vagy a kutyabagosi

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



129

tlzoltoegyesiilet. Tess¢k az intézetek vezetdségét feleldssé
tenni ¢és az intézetek politikdjara tényleges befolyast gya-
korld személyeket, az elnokoket ¢és az igazgatdsagi tagokat
s a részvényeseket arra felhivni, amit kovetenddnek itélnek,
nekik van lehetéségiik arra, hogy befolyast gyakoroljanak
az intézetek iizleti politikajara. En a magam részérél ebbol
a szempontb6l semmit sem tehetek s kérem, hogy ne terel-
jék a kérdést mellékvaganyokra, a Bankszindikatust szives-
kedjenek kihagyni a jatékbol, mert hangsilyozom, hogy a
Szindikatusnak nincs sem joga, sem befolydsa nincs az egyes
intézetek tlizleti politikdjara.

Hexner Béla:

Elallok  javaslatomnak a  Bankszindik4tusra  vonatkozo
részétol.

Keresztes Janos, ref. lelkész, Kérosbanya:

Nagyon komolyan figyelem allandéan a hirlapi cikke-
ket, amelyek megjelennek ¢és amelyek a bankokrél, a ban-
kok vezetéembereir6l nagyon kedvezbtlen informéciokat vit-
tek a nép szélesebb rétegei kozé. Komoly gondolatokkal jot-
tem ¢én is ¢és kérem meghallgatisomat. Tiszta roméan vidé-
ken vagyok, ahol gazdag roman pénzintézetek vannak, ame-
lyek a Nemzeti Banktdl sok visszleszamitolasi hitelt élvez-
nek. Itt egy bankigazgatotol megkérdeztem, hogy hogyan
kapja a pénzt és hogyan adja a népnek. Tudom rdla, hogy
szereti igazdn a maga roman népét. Igazat mondott és meg aka-
rom nyugtatni azokat, akik a maguk tamadésaiban és géancsos-
kodasaikban téves uton jarnak. Ezek a roméan pénzintéze-
tek is 2224 szézalékért adjak a pénzt a falusiaknak. Le-
mentem Erdély szdsz vidékeire. Megkérdeztem a szasz ban-
kokat is. Ugyanolyan szdzalék mellett adjadk ki a pénzt, mint
a mi bankjaink. M¢élyen tisztelt uraim, amikor ezekrél meg-
gy6zO0dtem ¢és eszembe jutottak a bankjainkat tadamado Ujsag-
cikkek, arra a komoly tudatra jutottam, hogy itt valami-
lyen masféle akciordl van sz6. Inkdbb azokat akarndk ta-
madni, akik a mi pénzintézeteink ¢élén dallanak. Pedig mi nem
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vagyunk annyian, hogy egy garnitura joravald emberiinket
minden évben kivégezhessiikk. Ha igaz volna, hogy pénzinté-
zeteink masképpen bannak a hozzajuk forduld kdlcsonkérs-
vel, mint ahogyan megfeleld volna, akkor a roméan gazdag
pénzintézetek, vagy a szasz pénzintézetek kedvezdbb felté-
telek mellett kellene kamatot adjanak a maguk klienseinek.
Hogy a roman ¢és szasz pénzintézetek szeretik a maguk né-
pét, azt nem vonjak kétségbe, ¢és ime, azok is azonos felté-
telek mellett adnak kolcsonoket. Kérem azért, hogy az eld-
terjesztést, amelyet az eldaddo Ur tett, egész terjedelmében
adjuk népiink kezébe, hogy vilagosan ldssa, mi a bankok
elleni tamadéasokban az igazsdg. Fogadjuk el a hatdrozati
javaslatot, mert a bizalom ilyen nyilvanitasait megérdemlik
a mi bankjaink vezetd emberei. Ebbdl lathatnd népiink, hogy
alaptalanok  voltak a tamadasok, amelyekben részesitették,
hiszen a mi bankigazgatoéink, azt hiszem, ugy jartak el a
néplinkkel szemben, ahogyan az koriilményeik kozott lehet-
séges volt.

Laszlo Endre:

Az eléaddo ur annyira vildgosan, szabatosan és a tények-
nek mindenben megfeleléen rajzolta meg az erdélyi magyar
pénzintézetek nehéz helyzetét és stlyos kiizdelmét, a mai 4al-
datlan kozgazdasdgi viszonyok kozott, hogy eldadasat csak
nehany szamadattal leszek bator kiegésziteni. Az utolsd6 béke-
évben, 1915-ben, az erdélyi magyar bankszindikatus kotelé-
kébe tomoriilt magyar jellegii pénzintézetek

sajat  tokéje 75 milli6  korondt, az éaltaluk kezelt
betétek dsszege pedig 179 milli6 koronat tett ki.

Ezen Osszegeket atszdmitva pénziink vasarld erejének le-
csokkenése aranyaban,

az akkori sajat toke ma 3 milliard lei,

az akkori betétallomany pedig 7'1 milliard mai lei-
nek felel meg. A szoban forgd pénzintézetek mai betétalloma-
nya majdnem eléri az utols6 békeév betétallomanyanak megfe-
leld Osszeget, a 6 milliard leit, de mai sajat tokéje csak 936 mil-
lio leit tesz ki. Tehat tobb mint 2 miliard leiel kevesebb az
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utols6 békeév sajat tokenivdjandl. Ez a két adat vildgosan bizo-
nyitja, hogy a tdkeképzodeés szempontjabol sokkal elonyosebb
helyzetben volt a haboru alatt és ezt koveté években a ma-
gantoke, mint a pénzintézeti toke, mert a betétek Osszege meg-
maradt a haboraeldtti szinvonalon, mig az erdélyi magyar
pénzintézetek 2 milliard leiel szegényebbek, gyongébbek ardany-
lag, mint az utolso békeévben voltak. Mégis a pénzintézetek
vagyonosodasardl hallunk ¢és elleniik hangzanak el panaszok.
Pedig szegényedésiiknek megvan a vildgos magyardzata is.
A pénzintézetek, miként a jelenben, ugy a haboru el6tti idok-
ben is, sajat tokéjiiket csaknem teljesen birtokosoknak, beke-
belezett kolcsonokként adtak ki, mig a rdjuk bizott idegen
tokéket rovid lejaratu, ugynevezett mobil hitelekbe fektették.
A birtokosok a nekik kolcson adott arany-korona tékéket a
haborti alatt és azt kovetd években devalvalodott korondk-
ban ¢és leiekben fizették vissza a pénzintézeteknek. Egy mazsa
haboris buza értékével Otvenszer annyi aranykorona, 50 ma-
zsa haborueldtti buzaértékii addssagot fizettek vissza. Birto-
kos adosaink tehat a haboru alatt és utani konjunktura idején
a toketulajdonosok karara mentesiiltek adossagaiktol. A Bank-
szindikatus kebelébe tartozo hitelszervezetek 1914. év folya-
man a volt Osztrdk-Magyar Bank ¢és nagyobbrészt a buda-
pesti nagy intézetektél Osszesen 149’5 millio aranykorona,
vagyis ennek megfeleld 5'9 milliard lei hitelt élveztek, mig
ma a Roméan Nemzeti Banktol, a bukaresti nagy intézetektdl
¢s egymaskozti hitelezési viszonylatban Osszesen csak 961
millié leit kapnak, vagyis 5 milliarddal kevesebbet. Ha ezen
o6t millidard effektiv tékehianyhoz hozzdadjuk a sajat téke de-
valvacioja folytdn szenvedett 2 millidrd effektiv veszteségi
tokét, ugy kétmilliardot tesz ki a békebeli idohoz viszonyitva
az az Osszeg, amelyet ma, az erdelyi magyar gazdasagi hitel-
elet nélkiiloz. Kovetkezdleg, ha ez az 0Osszeg ma a gazdasagi
vérkeringésiinket taplalna, vagy ennek csak a feledsszege, a
kihitelezési kamatlab a mai atlagos kamattételnek legaldbb a
fele Osszege ald csokkenne, a tékeképzddés Ilehetdsége bizto-
sitva volna, az ingatlan vételkedv is fokozddna.

Bankjainknak 2 millidrddal valo leszegényedése ¢és az 5 mil-
liard hiteltoke hianya oka a hitelkrizisnek ¢és ezért nem tud-
jék intézeteink kielégiteni azoknak a termeldosztdlyoknak hi-
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teligényeit, melyeknek anyagi elényére a héaboris években el-
szegényedtek.

A jogtalanul ~magas kamat vadjanak alaptalansagaval
eldadé tr részletesen foglalkozott. En csak arra akarok rovi-
den ramutatni, hogy éppen elobb kimutatott leszegényedésiink
bizonyitia, hogy e vadak tévesen vannak a pénzintézeteknek
cimezve, melyek a legmagasabb kamatok, a 36—40%-0k ide-
jén maradtak le a tokegylijtésben. Pénziigyi torvény, hogy a
pénzintézetek alacsony kamatviszonyok kozott  erdsodnek  €s
a magas kamat legyengiti Oket. Ha nem igy volna, akkor a
romaniai pénzintézetek volnanak a vilag legerdsebb bankjai,
mert ezek szedik a legmagasabb kamatokat és nem a francia,
a svdjci pénzintézetek, melyek 2—-6%-kal dolgoznak. Magas
kamatok legyengitik az adost, novelik a veszteségi kockaza-
tot, aladassak az adosok és vele a pénzintézetek existenciajat.
Ezért minden pénzintézet létéerdekbol kiizd a magas kama-
tok ellen.

Tokeszegénységlink hatdsos gyodgyszere, amint az eldado
ur olyan helyesen kifejtette: takarékossagi hajlamunk nove-
lése, eredményes tOkeképzOdés lehetdvé tétele végett. Az eld-
ado ur helyes érzékkel tortént megéllapitasat nem sajat sza-
vaimmal, hanem a Kresz Karolynak, a ,Tébe” vezérigazgatd-
jénak a Keleti Ujsag f. év 229. szamdban megjelent cikkének
kovetkezd indokaival tdmasztom ala:

»~Ahhoz, hogy a mezdgazdasag, ipar- ¢és kereskedelem hi-
teligényei kielégithetok legyenek, feltétleniil sziikség van meg-
felelo belsd tokeképzddésre, annyival is inkabb, mert a kiil-
foldi hitelekre nem minden esetben lehet szamitani. Ezért fe-
hat a belso tokeképzodésnek az egész kozgazdasagi élet szem-
pontjabol a legnagyobb jelentésége van. A belsé tokeképzo-
désnek egyik leghatalmasabb tényezdje a takarékossagi szel-
lem ¢és igy ennek a takarékossagi szellemnek az ébrentartasa,
¢lesztése ¢és fejlesztése nagyon fontos. A takarékossagi szellem
kifejlodéséhez  feltétleniil sziikség van megfelelé propagan-
dara, kiilonésen most, a habort utani idében, amikor a sza-
mos eurdpai orszagban elddllott pénzelértéktelenedés kovet-
keztében, a kozonségnek a takarékossdg irdnt vald érzéke nagy
mértékben csokkent.

A takarékossagi szellem fejlesztésének fontossdga ¢és az
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e célt szolgalé propaganda sziikségessége altalanosan ¢és min-
den kozgazdasagilag fejlett orszagban elismert tény. Bérhol
is néziink koril az eurdpai orszdgokban, mindeniitt azt lat-
juk, hogy a takarékossagi propagandara maga a kormany és
természetesen a pénzintézetek is a legnagyobb sulyt helyezik.
R4 kell azonban mutatnom arra, hogy a takarékossagi szel-
lem fejlesztése és a belsd tokeképzddés nem elsOsorban a pénz-
intézeteknek, hanem legféképpen maganak az egész kozgaz-
dasagi ¢letnek, mezdgazdasagnak, iparnak ¢és kereskedelem-
nek érdeke ¢és ha a propaganda-tevékenységet legféképpen a
pénzintézetek fejtik is ki, ennek oka nem az, mintha sajat ¢és
kiilonos érdekiik fiizddnék hozza, hanem tisztdn az, hogy hi-
vatasuknal fogva kotelességiiknek érzik ebben a propaganda-
ban az intenziv kdzremiikddést.”

Ezen indokok alapjan bator vagyok az eléadd Ur ha-
tarozati javaslatdhoz a kovetkezd gyakorlati iranyu kiege-
szitést proponalni:

»A gazdasdgi jolét 1évén alapja minden kulturdnak, sziik-
ségesnek tartja a nagygyllés az erdelyi magyar ifjusag gaz-
dasagi érzékeének fejlesztését és takarékossagra nevelését, mely
minden jolét alapja és fenntartja. Ez okbol megkeresi a hit-
vallasos iskoldk fenntartoit, hogy egyik praktikus targyat el6-
ado tanerdjik utjdn minden kozépiskolaban hetenként egy-
szer legalabb, negyedoéras eldadds keretében igyekezzenek az
ifjusagot felvilagositani kisebbségi sorsunkkal jaro, minél tob-
bet dolgozas és minél kevesebbet kiltés sziikségességerol. Ke-
resse meg egyidejileg a nagygylilés az Erdélyi Bankszindika-
tus vezetdségét, hogy dolgozza ki az iskoldkban intézményesen
bevezetendo takarékossagi tokegyiijtés rendszerét ¢€és az ered-
ményre vezetd nagy propaganda minden eszkozével praktikus
moédon  tdmogassa tagintézetei utjan az ifjisag takarékos-
sagi hajlamanak fejlesztését.”

Az iskola padjai kozott megtanult és az életbe kivitt ta-
karékossdg emelni fogja gazdasagi szinvonalunkat, ez pedig
kulturénkat.

Bator vagyok megemliteni, hogy a vezetésem alatt 4llo
Transsylvania Bank mar egy évvel ezel6tt felismerte az ifju-
sagi  betétgylijtés rendszerének takarékossdgra neveld hata-
sat és mar akkor megkereste az Osszes erdélyli magyar isko-
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lak egyhazi fOhatosdgait és a kozépiskolak vezetdségét fenti
értelemben. Az iskoldk vezetdsége kelld megértéssel fogadta
a gondolatot, de — mint a legtobb j6 magyar gondolat —,
gyakorlati keresztiilvitel nélkiil maradt.

Ma mar annyira akut nyomorusagunk, hogy nem szabad
egyetlen olyan Otletet sem hasznositatlanul hagynunk, mely-
tél fajunk gazdasagi jovdjének feljavitdsat remélhetjiik. Ezért
kérem az eléadd ur javaslatait a felolvasott kiegészitésemmel
elfogadni és a nagygytilésnek elfogadasra ajanlani.

Dr. Lakatos Sandor:

Mindnyajan tudjuk, hogy a bankok ellen tobb ¢év ota al-
landé tdmadéasokat intéznek. Ezekkel a tamadasokkal szem-
ben meg kell allapitanunk, hogy azok, amennyiben alaposak
volndnak is, rosszul vannak megformulazva. A vadak ugy
sz6lnak, hogy a bankok rossz kamat-politikat folytatnak és a
magyar kisebbséghez tartozd egyéneket nem segitik. Ilyen
formaban — mondom - rosszul vannak megformuldzva ezek
a vadak, mert hiszen minden bank végeredményben iizlet.
Az, aki kolcsont kér, nemcsak a kisebbségi bankokhoz for-
dul, hanem mas bankoknal is megprobalkozik és onnan veszi
fel a kolcsont, ahonnan azt elénydsebben kapja. Igy tehat a
kamat-kérdést a bankok kozotti konkurrencia hatdrozza meg.
Ha tgy formuldzndnk meg, hogy a bankok a kisebbségi egyé-
nekkel szemben nem tanusitottak kiilonlegesebb elbandst, nem
nyujtottak szamukra elonydket, akkor taldn helye volna a pa-
nasznak. De hiszen nem nyujthattak ilyen el0nydket, amint
az Osszes felszolalasok és eldadasok is ezt igazoljak. Toke-
szegények vagyunk ¢és igy bankjaink nem tudnak céltudatos
kisebbségi politikat folytatni, nem tudjdk azt megtenni, amit
a régi Magyarorszagon az akkori nemzetiségi bankok meg-
tettek a maguk fajtestvérei érdekében. A mi [étezd kisebb-
ségi bankjainkkal szemben nem is igen lehet ez az igényiink. A
vadat ebben az értelemben szeretném visszautasitani. Meg-
allapitdsaim ellenére azonban a javaslat masodik pontjat nem
tudnam elfogadni. Amikor ezt mondom, nem akarok konkrét
javaslatot tenni, csak felhivom erre az urak figyelmét s ké-
rem az eldadd urat is, tegye megfontolas targyava, nem len-

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



135

ne-¢ jO, ha ezt a pontot kihagynank. A masodik pont ugyanis
azt mondja:

»Kivanatosnak ¢és sziikségesnek tartja e bankok Onallo-
sagdt megvédeni, fenntartani, s6t azok megerdsitésérél gon-
doskodni.*

Az altalanos panaszok a bankpolitikdval szemben foképpen
a betétesekért indult hajszabol ¢és a magas bankkamatlabbol
taplalkoznak. A Dbetétesekért indult hajsza logikus kovetkez-
ménye, hogy a bankok nem tudnak olcsé kihelyezési kamat-
labakat nyujtani. Meg kell allapitanunk, hogy a kis intézetek-
nek, az egészen torpe kis intézeteknek a fenntartasa ¢és tdoke-
gyarapitasa joforman csak e betétek gylijtése utjan lehetsé-
ges. Ez a betétesek utdni verseny természetesen olyan ered-
ményeket hozott létre, amelyek nem kivdnatosak az 4altaldnos
gazdasdg szempontjabol. A torpeintézeteknél ennek kovetkez-
tében a kihitelezési kamatldb talan relative magasabb, mint
az er6sebb egységeknél, ahol nem kell szaladgalni a betétek
utan. De magasabbak a torpe bankokndl az adminisztracids
koltségek is. Igy a magam részérél nem tartom kiilondsen iid-
vosnek a torpeintézetek fentartdsdt ¢és kérem, hogy talan mél-
toztatnék a javaslat masodik pontjat tordlni.

Dr. Kovacs Arpad:

Szerénytelenségnek tartom, hogy ismét felallok, de kény-
telen vagyok a javaslat harmadik pontjdhoz hozz4szolni, anél-
kiil azonban, hogy pro és kontra a kamatkérdéssel foglalkoz-
nék, hogy ebben a kérdésben nagyobb perspektivakat nyitnék
meg. Ugy itélem, hogy ez a pont ebben a formuldzasban,
hogy: ,a Magyar Part kivanatosnak tartja egy pénzintézeti
kozpont felallitdsat” nem szerencsés, s ebbdl a pontbol ezt
a par szot torolném. Amikor ezt leszogezem, ugy latszik, az
elsd pillanatra, hogy csak stilaris modositasrél volna szo. Mél-
toztatik azonban tudni, hogy a liberadlis uralom alatt ké-
szlilt banktorvénytervezet egy pénzintézeti kozpont felallita-
sat akarta, ami azt jelentette volna, hogy egy 0j zsandart alli-
tanak nemcsak a politikai magyar ember mell¢, hanem a ban-
kok mell¢ is. En nem tartom politikusnak és diplomatikusnak
ennek a gondolatnak Ujra vald folvetését, kiilonosen, hogy mi,
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mint Magyar Part egy ilyen pénzintézet Ilétesitését inditva-
nyozzuk. Mert ha ez a pénzintézet az eléadd ur gondolata sze-
rint a magyar bankok egyetemét is foglalndA magaban, de
mintegy indok lenne a romdn tdrvényhozds elétt és az eldbbi
tendenciat megerdsitené. Végeredményben az a helyzet, hogy
az egyes vidéki pénzintézeteknél, mint kiilondllo egységek-
nél, joval nehezebb a romén dallam beavatkozdsa a pénzinté-
zetek vezetésébe ¢és — ha nem is méltdztatik mindenben osz-
tani — meg kell allapitanom, hogy a pénzintézeti kozpont
felallitaisa bankjaink ¢letének a mindenkori roman kormanyok
kezére vald jatszasat idézné el6, mert a sovén roman politi-
kédnak sokkal nehezebb Nagyvéaradon, Szatmaron, Kolozsva-
ron vagy Temesvaron kiilon-kiilon beleszolni a pénzintézetek
tigyeibe, mintha adva van egy egyetlen pénzintézeti kdzpont.
Ezekért a szempontokért helyesnek tartandm, ha a javaslat
harmadik pontjdban a pénzintézeti kdézpontra vonatkozod részt
kihagynank.

Gyarfas Elemér, elnok:

Egy széval megvilagitom a kérdést. Tulajdonképpen egy
leszamitolo intézet alapitdsar6l van sz6, amely egészen kiilon-
alloé részvénytarsasag volna és csak annyiban lenne kapcso-
lata a bankokkal, hogy ezek lennének a részvényesei. Az egyes
intézetek szdmara nehéz dolog a kiilfoldi tékével kapcsolato-
kat taldlni és ezért vetettik fel az eszmét, hogy egy ilyen
kézponti leszamitold intézetet Iélesitsiink. Mindenben osztom
egyébként a felszolaldé ur nézetét, hogy t. i. egy tomegben
konnyebb agyoniitni a bankokat, mint kiilon-kiilén, azonban
itt arr6l van sz, hogy a fennall6 szervezetek mellé egy tjabb
allittassék fel:

Torday Jozsef:

Mindenekeldtt ki kell jelentenem, hogy semmi bankérde-
keltségem nincs, igazgatdsagi tag nem vagyok, részvényeim
nincsenek ¢és igy targyilagosan tudok a kérdéshez hozzéaszolni.
Az utébbi harom évben a magyar kozéletben sajnalatos
jelenséget vehetiink észre. A gazdasdgi nyomortsag naprol-
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napra, — amint méltoztatik tudni — ndvekedOben van, a ka-
matok magasak, ennélfogva a kamatokat nehéz kifizetni ¢és
az emberek el vannak keseredve. A kiilonb6zd politikai aram-
latok ezt az elkeseredést a magyar kisebbségi bankok nyakaba
zuditottdk. Ezt, mint a kisebbségi, de érdektelen ember igen
nagy veszedelemnek tartom. Lehetetlenség ugyanis, hogy va-
lamilyen okért az okozatot tegyiik feleléssé¢. A folyamat azon-
ban végill is azt eredményezte, hogy a magyar tarsadalom
bankellenes tendenciaju lett és minden bajt, kellemetlenséget,
kisebbségi nyomorusdgot most mar a bankok rovasara ir. Igy
a kisebbségi tarsadalom egysége meglehetdsen megbomlik,
aminek nemcsak gazdasdgi, hanem tarsadalmi ¢és politikai
kellemetlen kovetkezményei is vannak. A Magyar Partnak,
mint partnak ¢és a Kozgazdasdgi Szakosztilynak az volna,
szerintem, a legfontosabb feladata, hogy minél szélesebb kor-
ben igyekezzék felvilagositani az embereket arrdl, hogy mi a
helyzet. Tehat az adott koriilményeket, és annak kovetkezmé-
nyeit ugy kell oda allitani, ahogyan vannak, amilyen okbol
szarmaznak. Az ok a kormany iigyetlen és rossz gazdasagi
politikdja. Amikor ezt az elsd tételt bator vagyok igy elmon-
dani van egy masik gondolatom is. Ugyanis a Magyar Part po-
litikdja szempontjabol nem tartom okosnak és célravezetdnek,
hogy mi most, mint part és nagygytlilés, a bankok mellett fog-
laljunk 4llast ¢és erkodlcsi bizonyitvanyt adjunk a keziikbe. Ez
mélyen tisztelt uraim, nem lehet a mi feladatunk. Mi lehet
ugyanis ennek a kovetkezménye! M¢éltoztassék meggondolni.
A falvakban és a varosokban a kozvélemény azt fogja mon-
dani, hogy ime, a Magyar Part teljes erejével és sulyaval a
magyar bankvezérek mell¢ allott. Ezt nem tartom szerencsés-
nek. A felvildgositd6 munkdnak maéshol kell elkezdddnie. Igy
tehat a javaslathoz tisztelettel hozzdszolok ¢és azt javasolom,
hogy az els6 pontot kb. olyan formuldzasban fogadjuk el,
ahogyan azt Arkossy tiszteletes Ur eléterjesztette.

Dr. Vajda Béla:
Vannak nagyon népszeriitlen dolgok és kétségteleniil ilyen

a bankok partjara 4llani. De azt hiszem nem lehet népsze-
riitlenséget érvként felhozni. Kijelentem, hogy egy-két vidéki
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torpebank nevében beszélek, amelyeknek igazgatdsagi tagja
vagyok. Az eldadd urnak szemére vetik, hogy vagdalkozik.
Csodélkoznak-e, ha vagdalkozik, amikor esztend6k ota egye-
bet sem hallanak a magyar bankigazgatok, mint hogy ilyen,
meg olyan nagyjovedelmiiek, tolvajok, uzsordsok, hullarablok.
Csodalatos-e, hogy ilyen koriilmények kozott 6 is megnyomja
a pennat? Beszélnek arr6l, hogy a bankok miért szednek nagy
kamatot! De hogy azért hogyan lehet feleldssé tenni az 0Osz-
szes romaniai kis magyar bankokat, éppen annyit jelent, mint
azt mondani, hogy minden magyar iparos rossz, mert van-
nak rossz iparosok is. De a foldmiivesek kozott is vannak, akik
rossz gabonat termelnek ¢és ezért helyénvald-e az Osszes ma-
gyar foldmiveseket vadolni? Vagy azért kifogasoljuk a ban-
kot, mert az keresni akar? A foldmives s az iparos is akar
keresni! Azon, hogy mi volt elészor, a tytk, vagy a tojas, vi-
tatkozzanak a tudosok. De hogy mi volt el6szér az uzsora
¢s a magas kamat, vagy a bankok, azt nagyon jol tudjuk.
A bankokat a kozépkorban kezdték alapitani, de mar a romai
¢s zsido torvények intézkedéseket tartalmaznak a magas ka-
matok ellen. A magas kamatokat nem a bankok és foként nem
a magyar kis bankok talaltdk ki. Amikor az els6 magyar bank
1843-ban megalakult, azt az egész kozvélemény a legnagyobb
orommel 1dvozolte, mivel akkor, amint azt Jokai regényeibdl
is tudjuk, nagyban grasszaltak az wuzsorasok. A megszorult
gavallérnak nem volt mas menekvése, mint, hogy szazezer fo-
rintért vasarolt, nem tudom mennyi koporsét és azt azutan
eladta tizezer forintért. Igaz, hogy nem volt magas bankka-
mat, de burjanzott a maganuzsora. Annyit tamadjadk a banko-
kat, hogy szinte beleégetttk mar az emberek lelkébe, hogy a
kamat dragasdga csak a magyar bankok hibaja. Az ilyen ta-
madasok soran egész biztosan el fogunk érni oda, hogy a ban-
koknak le kell majd széllitaniok a kamatokat, evvel egyilitt le-
szallitjdk a betéti kamatlabat is, az emberek a betéteket ki
fogjdk vonni a bankokbdl, kiadjdk majd maganuton és akkor
kezdddnek ezek a koporsds iligyletek. Most tortént Magyaror-
szagon egy hasonld eset, amikor egy renddrigazgatot tartdz-
tattak le, aki ilyen {lizletek halojaba keriilt. Nemcsak a bankok
az okai tehdt a kamat magassdganak ¢és éppen a kisintézetek.
Amikor nemrégiben az egyik faluban egy fidkot létesitettiink
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¢s kimentem a nép kozé, az emberek nagy Orommel fogadtak,
hogy végre lesz bankjuk, mert azel6tt is kaptak ugyan kol-
csont, so6t 1%-ra, de ez az 1% hetenkint szamitott. A kis em-
berek, akik sziikségiikben pénzt kapnak a banktol, Orommel
tidvozlik a bankok munkajat.

Dr. Kovacs Karoly, Csikszereda.

Balogh Elek eldadasahoz tobben széltak hozza pro és.
kontra. Inkdbb az ellene elhangzott felszdlalasokkal akarok
foglalkozni, mert ezekbdl azt a tévedést latom kiviladglani,
mintha a Magyar Part Kozgazdasagi Szakosztdlya bizalmat
akarna szavaztatni a bankoknak. Ha itt bizalmi szavazatrol
volna szo, vagy erkolcsi bizonyitvany kidllitdsarol, gy igazuk
lenne az ellenszonokoknak, mert ez a Magyar Partnak nem
hivatdsa. De el kell ismerniink, hogy a pénzintézetek éppen
olyan magyar intézmények, mint az iskoldk, vagy mas kul-
turintézetek. A Magyar Partnak a magyar pénzintézetek nem
lehetnek mostoha gyermekei és ha erkdlcsi bizonyitvany kidl-
litdsat nem is igénylik, de a védelmet, igenis elvarhatjik. Va-
loban a magyar pénzintézetek tervszerli megtamadasaval al-
lunk szemben. Elég utalnom azokra a hirlapi cikkekre, ame-
lyek a Brassdi Lapokban és egyes csikmegyei lapokban meg-
jelentek a magyar pénzintézetek mitkddésével szemben és ki-
méletlentil ugy tiintették fel a helyzetet, mintha a pénzintéze-
teknek a magyarsdg rovasara haszonlesd politikat folytatna-
nak. Az eldadas és a felszolalasok egy része eléggé ramutattak
arra, hogy a magyar pénzintézetek milyen szomoru kisebbségi
sorsban vannak, hogy milyen megkiilonboztetett mostoha ba-
nasmddban részesiilnek az 4llamhatalom részérél és mennyire
egyenldtleniil  kapjdk a  visszleszamitoldsi  hiteleket. Laszlo
Endre szamadatokkal mutatta ki azt a vagyoncsokkenést,
amely a hdboru ota a kisebbségi pénzintézeteket érte.

Magam is tanuja vagyok annak a kiilonds erkdlesi lég-
kornek, amely a vidéken a kisebbségi pénzintézeteket kortil-
veszi. Ha egy protezsalt kisebbségi testvériink {izleti vallalko-
zasaban konnyelmiiskodik, akkor a protezsalok koriilveszik a
konnyelmi vallalkozot és ha egy magyar pénzintézet okosan
begombolkozik a kolcsonnyujtds eldl, akkor mindenfeldl er-
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kolcsi revolverek szegezddnek red, mindenfelé hirlapi meghur-
colassal fenyegetik meg és kényszeritik bele abba, hogy olyan
kihelyezéseket eszkozoljon, amelyek konnyelmiieknek nevez-
heték igen sok esetben. Igy volt ez a konjunktura idején.
Egész kis exisztencidk, akiknek almodniok sem lett volna sza-
bad nagyobb kolcsonrdl, vették igénybe a pénzintézeteket.
Jott a dekonjunktura és ezek a kis exisztencidk eldvették a
maguk erkolcsi revolvereit és egymdsutan ostromoltdk a ban-
kokat a kamat leengedésért, sot kamat visszatéritésért. Ilyen
koriilmények kozott el kell ismerniink, hogy a magyar pénz-
intézetek nagyon nehéz helyzetben vannak. Ha egy magyar
testvériink meg van szorulva, akkor arra hivatkoznak, hogy
a pénzintézet nyujtson neki segitséget és hitelt, masrészt el-
lenben, amikor visszatéritésr6l van sz6, megint csak a pénzin-
tézetek kotelességét emlegetik és nem gondoljdk meg azt, hogy
végeredményben mennyire erkolcstelen dolog, amit kivannak.
A pénzintézetek a mdsok pénzét kezelik és kotelességiik azt
becsiilettel kezelni. Nem kivanhato tolik, hogy az altaluk ke-
zelt pénzbdl, hitelezéik pénzébdl nagylelkiiséget gyakorol-
janak.

Egy csikmegyei példat tudok felhozni. Neveket nem mon-
dok, de kérem, méltoztassék a dolgot tényként elfogadni.
Evekkel ezelétt tortént, hogy egy kb. 50-60 holdnyi foldbir-
tokkal rendelkezd kisebbségi testvériink kereskedelmi vallal-
kozasba bocsatkozott. Akkor a kozvélemény olyan vidéki kas-
télyos foldbirtokosnak igyekezett fOltiintetni ¢és mert a meg-
kezdett Ttzlet jol ment, folyositottak neki masfélmillié hitelt.
Az lizlet késébb megbukott, mert hiszen még egy 100 holdas
gazdasag alapjan sem lehet masfélmilliés hitel kamatait fe-
dezd forgalmat lebonyolitani. Az illetd nem tudott fizetni; a
bank tdkekovetelése egy részét kénytelen volt leirni, mert re-
ménye sincs arra, hogy egész kovetelését valaha is megkap-
hassa, ennek egyrészét kb. 500.000 lejt azonban peresitett.

Ha az urak tudndk, hogy ott most milyen d4radata indult
meg az ellenszenveknek a bank vezetdsége ellen, mennyi kifo-
gast lehet hallani, amiért a szerencsétlen bank a masfél millio
leibdl 5-600.000 leihez hozza akar jutni, mennyit hangoztat-
jék azt, hogy a bank tonkre akar tenni egy torténelmi multtal
rendelkezé csaladot, az embernek megall az esze. Elvégre a
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banknak kétségteleniil erkodlcsi alapon kell 4allania, de hogy a
bank masok konnyelmiisége folytan veszélybe sodrodjék és
ugy segitsen masokon, hogy magat tegye tonkre, azt igazan
nem lehet kivanni.

Azért hoztam fel ezt a példat, mert majdnem minden vi-
déki kis intézetnél ilyen a helyzet. Nem szabad a banknak
esetleges hiivds magatartdsat szivtelenségnek mindsiteni, hi-
szen maganak a banknak szive nem is lehet. Szive a részvé-
nyeseknek van. Ha a részvényesek arra az allaspontra helyez-
kednek, hogy kozgyiilésen a vita soran megszavazzédk az ilyen
hiteleket, — ,nem bénjuk, ha el is pusztul a kovetelés” gondo-
lattal — akkor minden rendben van. De a bankoknak a ma-
guk tényleges tOkéjét nem szabad konnyelmiien elpocsékol-
niok, hanem azt okos megfontolassal kell biztositani. Az el-
mondottakkal jellemezni akartam a vidéken uralkodo felfo-
gast, amely nagyon sajndlatosan altalanos kezd lenni a ban-
kokkal szemben.

A bankok vezetd6 emberei kozott ott vannak partunk
illusztris egyéniségei is ¢és nagyon visszasnak taldlom, hogy
azokat az embereket, akiknek becsiiletességér6l meg vagyunk
gy6zédve ¢és akik tevékenységiiket aldasosan végzik, bank-
uzsorasoknak nevezziik. Ennek bolsevista szinezete van. Ne-
hany konnyelmi ember nem csindl egyebet, mint a stilus-
készségét gyakorolja és maga mogé gyljti azokat, akik a ma-
gyar kisebbség jelenlegi munkdjaval ellenszenveznek. Olyan
konnyli odadobni azt a tételt, hogy a bank nem bukik meg az-
zal, ha elengedi azt a parszazezer leit. Igazdban csak az tudja
megitélni a szitudcidt, aki ismerve a kozgazdasagi valsagot,
tudja, hogy milyen rossz helyzetben vannak a magyar bankok.
Tulajdonképpen azt kell mondanunk a magyar bankoknak,
hogy tobb Ovatossaggal jarjanak el ¢és ne engedjék, hogy
konnyelmii  adéssadgokba bocsatkozzanak a magyar kisebbség
tagjai. Sokkal megfelelobb a magyarsdg Osszességére, ha ezek
a konnyelmii emberek vesztik el vagyonukat, mint egy ma-
gyar pénzintézet. Nem szabad 4l-szentimentalizmusba rin-
gatni magunkat.

Az eldad6 Ur indokai engem meggydztek arrdl, hogy a
magyar  kisebbségi  pénzintézetek igyekeznek eleget tenni
azoknak a kovetelményeknek, amelyek az olcsé kolcson érde-
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kében megkovetelhetok. Sajnos, nagyon sok esetben nincs meg
ennek a fizikai lehetésége. Eppen ezért arra kérem a mélyen
tisztelt szakosztalyt, hogy ilyen megvilagitdssal igyekezzék
felfogasat érvényre juttatni és elfogadni azt, hogy a kisebb-
ségi pénzintézeteknek joguk van a part védelmét kérni. Meg
kell adni azt a védelmet, amelyet targyi érvek alapjan meg-
erdemelnek. Elég vilagosak az adatok, nem stilusgyakorlatok
ezek, hanem szamok, amelyek elétt meg kell hajolni. Nem sza-
bad tipot adnunk a javaslat mas megfogalmazasaval azoknak,
akik nem adatokra tdmaszkodva gondolkoznak, akik nem tu-
dom, milyen érzelmektl vezéreltetve tamadjdk a bankokat,
hanem nekiink koételességiink, hogy védelmet nyuUjtsunk a
bankoknak, a magyar pénzintézeteknek, éppen Ggy, mint a ma-
gyar kozélet tobbi mas intézményeinek.

Dr. Balogh Elek:

Kétségtelen dolog, hogy Oriasi gazdasdgi krizisben éliink.
Gazdasagi krizis alatt értem, hogy a termeld tdke jovedelme
rohamosan ¢és megdobbentden megakadt, kiilonosen a mez6-
gazddkndl. Ezzel szemben azonban a kiaddsok nem apadtak,
s6t a kozterhek, mint az adok, a taxdk még emelkedtek, sot
legutobb is ujabb 10-20 szazalékkal emelték oket. A kozsziik-
ségleti cikkek 4rai, az ipari és kereskedelmi arak nem szallot-
tak le. Természetes, hogy ebbdl a gazdasagi krizisb6l kifo-
lydan kiilondsen a mi népiink, amelynek 80-90 szazaléka gaz-
dalkodé ¢és birtokos, nehéz helyzetben van. Azt is elismerem,
hogy tényleg az adossdgkamatok magasak. A habora elott
nem is képzelte senki, hogy ezek 16-30 szazalékosak lehetnek.
De az inflacié és a kiilonleges viszonyok és Németorszag pél-
d4dja megmutattdk, hogy megtorténhetik, ha a bankokat egyre-
masra nyomjak, hogy még ezer szazalékos is lehet a kamat. A
mi kozéletiinkben a kozelmultban a lapok utjan ¢és gytiléseken
is kiélezték ezt a helyzetet, kiilondsen a bankok ellen. Kiilond-
sen a kamatok magassagat allitottdk oda, mint olyan tényezét,
amely tonkreteszi a magyar kisebbségi gazdakat és iparosokat
¢s lehetetlenné teszi az életet. FOként az erdélyi kisebbségi vidéki
pénzintézeteket teszik feleléss¢ ezért, uzsordsoknak nevezték
Oket, hullafosztogatoknak ¢és azzal vadoljak, hogy Ok teszik
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tonkre a magyar népet. Ebben a helyzetben a magyar bankok
védelme nehéz volt. A mai viszonyok kozott a kisebbségi ban-
kok nem éallhattak eld hirlapi vitdval, nem mutathattdk meg a
sebeiket s azokat a bajokat, melyekkel Ok maguk is keserve-
sen kiizdenek, mert amikor csak egy kdsza hir roppent el ar-
r6l, hogy valamelyik bank nehéz helyzetben van, az a bank ez-
zel mar ki is volt végezve és megsziint. A kisebbségi bankok-
nak azt kellett mutatni allanddéan, hogy nagyon erdsek, hogy
hogy igy a kozonség bizalmat és az élvezett hitelt megtarthas-
sak. Minthogy a kérdés annyira elfajult, hogy ugyszoélvan be-
csliletikben vannak megtdmadva a bankok vezetd emberei és
minthogy annyira kiélesedett az ellentét, hogy a magyarsag
testében az adosokat és a hitelezOket, mint ellenségeket allitot-
tdk egymadssal szemben, a Magyar Part Kozgazdasagi Szak-
osztalya kénytelen volt e problémaval behatéoan foglalkozni.
Engem ¢ért a Kozgazdasagi Szakosztdly részérél az a megtisz-
teld6 megbizas, hogy a problémét megvilagitsam s ezért kote-
lességemnek tartottam, hogy azt el6addsomban kifejtsem és
munkdmban red mutassak arra, hogy miben all a kisebbségi
magyar intézetek mai helyzete. Roviden, a rendelkezésemre
allé helyen mutattam rd, hogy a kisebbségi bankok a multban
meg voltak elégedve 7-8%-os kamattal, a betevék Orvend-
tek, ha 5%-ot kaphattak a betétekért, mert ilyen % visszle-
szamitolast bOven kaptak a bankok és nem gondolt egy intézet
sem arra, hogy magasabb kamatokat szedjen. 4 mostani gaz-
dasagi viszonyok kényszeritettek bele a bankokat a magasabb
kamatokba.

Ramutattam arra is, hogy a bankok az inflacio alatt min-
den vagyonukat elvesztették. A t6ké akkor teljesen ki volt sa-
jatitva. Réamutattam arra, hogy egy régi gazdag ember a
maga 200.000 koronds betétjéért nem kapott tokében annyit,
mint amennyi kamatot élvezett ezel6tt a 200,000 korona utan.
Annyi pénze is alig maradt, hogy abbdol bar kenyérre valdja
legyen. Nem vadként emlegetem fel, csak valaszul arra a ki-
jelentésre, hogy hogyan jon valaki ahhoz, hogy rossz lejben
csinalt adoéssagot jo lejben fizesse ki. Igaz, hogy ilyen is eld-
fordul, de viszont tiz évvel ezel6tt a téke minden értékét el-
vesztette és akkor joforman csak a foldbirtok ért valamit. Te-
hat, ha volt akkor egy ilyen eldnyds helyzet és egy tarsadalmi
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osztalynak rea kellett fizetni, most lehetnek olyan viszonyok,
hogy egy masik csoportnak kell rafizetni a helyzetre. Nem is
akartam az eldadasomban, hogy erkélcsi bizonyitvanyt kérjek
a bankok részére, csak ra akartam mutatni a helyzetre, amely-
ben a vidéki magyar bankok vannak. Elveszett tokéjiik he-
lyett nem tudtak atmenteni az aranyértékhez viszonyitva tob-
bet, mint vagyonuk 20-30 szazalékat.

A hiteligényeket sem tudjuk a mostani tokedllomanybol
kielégiteni. Nem hiszem, hogy legyen bankigazgatd, aki ne
akarnd minél jobban ¢és elényOsebben kielégiteni a hiteligé-
nyeket ¢és kiszolgdlni magyar testvéreit, ha ez neki magéanak
is modjaban 4ll. De ma az a helyzet, hogyha egy magyar
bankigazgatd egy kiss¢é gyengének mutatkozik, akkor foltétle-
niil el van veszve, vele megy a bank és ez a betétesek tOmegét
is romlasba viszi.

Roviden akarok valaszolni a felszolaldé uraknak. Igazén
nem értem Hexner Béla ur folszolalasat, akinek el0adasa iras-
ban itt van el6ttem s ebbdl megallapithatom, hogy egyetlen
mondata sem felel meg a valdé tényeknek. En senkit sem akar-
tam megilitni. M¢ltoztassék targyilagosan elolvasni, ami az
eléadasban van. Amikor inflacié volt és az adodssagot olyan
konnyen ki lehetett fizetni, akkor a hitelezokkel és a betéte-
sekkel tortént igazsagtalansag. A pénzligyi krizis, a pénziigyi
mozgas még nem nyugodott meg, mivel az a gazdasagi hely-
zetnek, a stabilizacionak, mondhatni a gyogyuldsi folyamat-
nak egy étapja. Azt mondja Hexner ur, hogy a vidéki taka-
rékpénztarak 25 szézalékon feliilli kamatokat szednek. Huszon-
négy szazaléknal tobbet nem szed senki. Nem tudom, honnan
veszi az adatokat. A botnak két vége van ¢és aki igaztalanul
vadol, rendesen azt fogja érni. A bankok jovedelme nemcsak
a kamatjovedelem, hanem a devizaligyletek, az atutaldsok stb.
Nem veszi figyelembe, hogy a kisebbségi bankoknak, amikor
a kisebbségi lakossag Otven szdzaléka tonkrement, a dolog
természete szerint ardnylag nagyobb vesztesége van, mint mas
bankoknak. A kisebbségi bankok nagyon megteszik a maguk
kotelességét, ha nem szednek magasabb kamatot, mint mas
bankok, amelyek bdven részesednek 9%-os visszleszamitolasi
hitelben. Sokkal sulyosabb ¢és rosszabb a kisebbségi bankok
helyzete ¢és igy, ha olyan feltételek mellett adnak kolcsont,
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mint mas bankok, amelyeket az dllam protezsal, akkor mar
megtették kotelességiiket és még daldozatot is hoztak. Nem tu-
dom, hogy honnan veszi azt az érvet, hogy a magyar tdrsada-
lom egy része a masiknak fol kell aldozza magat. Erre nem
talalok seholsem erkodlcsi alapot. Tamogatni kotelessége, kol-
csont nyujtani  kotelessége, ha van, de az nem kotelessége,
hogy magat tonkretegye.

Koszonettel veszem Arkossy tiszteletes ur felszolaldsat és
inditvanyat. A cikk utdn, amelyet téle a Brass6i Lapokban ol-
vastam, nem reméltem ilyen targyilagos inditvanyt és nagyon
jol esik, hogy elolvasta eldaddsomat és annak alapjan ilyen
inditvanyt tett, melyet én is elfogadok, mert hiszen az ellen
semmi kifogasom sincs, ha kimondjuk, hogy a Magyar Part
sok tekintetben megérti a bankok ellen emelt panaszokat. Mi
is megértjiik ezeket, csak azt ohatjuk, hogy népilink vezetdi vi-
szont értsék meg azt a kényszerhelyzetet, melyben intézeteink
vezetdi vannak.

Csak nemrégiben a Bankszindikdtus négy vezetd tagja
volt kiilfoldon és igyekezett Osszekottetést szerezni, hogy ezen
a réven olcsd pénzt is kaphassanak a mi bankjainknak. Ezek-
nek alkalmuk volt tapasztalni, hogy Magyarorszagon is a ban-
kok elsésorban a foldbirtokosokat ¢és a gazddkat segitették,
most ezek fizetésképtelenné valtak, épp Ugy nem birjak fizetni
az ottani, ardnylag sokkal alacsonyobb, de a rossz viszonyok
miatt mégis elviselhetetlen kamatokat ¢és a kiilfoldi piac ugyan-
csak nem hajland6 Magyarorszagnak hosszllejarata  hitele-
ket adni.

Ha a bankok elleni tdmadas tovabb folyik, annak az lesz
a kovetkezménye, hogy késdbb sem kapunk olcs6 kamatozasu
tokét a kiilfoldrél és még kevésbé lesz alkalmunk hitelnyuj-
tasra. Az ellentéteket nem kell kiélezni és igazdn nem tudom,
honnan veszi példdul Hexner Ur azt az erkdlcsi batorsagot,
hogy a magyar népet ellenlink vegye védelmébe, akik napon-
kénti kapcsolatainkbol ismerjik a népet ¢és annak nyomoru-
sagat ¢és igyeksziink is azt enyhiteni. TObb magyar emberrel
talalkozom naponta, mint Hexner mérndk Ur egy egész éven
keresztiil.

A javaslat mdasodik pontjdra nézve az a megjegyzésem,
hogy azt teljes mértékben fenntartom, mert sziikségesnek vé-
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lem, hogy a vidéki pénzintézetek Onallésdga fennmaradjon.
Magyarorszdgon szakemberek megvitattdk ezt a kérdést ¢és
ramutattak arra, hogy a vidéki pénzintézetek milkodése a hi-
telellatdas szempontjabol nélkiilozhetetlen. A vidéki pénzinté-
zeteknek olyan helyi ismereteik vannak, amelyek azokat fel-
tétleniil sziikségessé teszik. Megallapitottdk, hogy a nagyban-
kok fiokjai se tudjak jobban ellatni a piacot, mint az o©nalld
kis pénzintézetek, mert ez utobbiak aranylag sokkal olcsob-
ban dolgoznak.

Hogyan kivanhatja a Magyar Part a magyar bankoktol
azt, hogy kozcélokra segitséget nyujtsanak, amikor nem akarja
tdmogatni onallosagukat és megerdsitésiiket?

A harmadik pontra nézve Kovacs Arpad dr. szolalt fel.
Az elndk ur megvilagitotta a kérdést. Nem arra gondolunk,
hogy egy, a bankokat Osszefogd kozponti pénzintézet legyen,
amelybe a tobbi bankok beleolvadjanak, hanem egy olyan
specidlis pénzintézet, amely visszleszdmitoldsi hiteleket sze-
rezzen. Ha egy vidéki pénzintézet megy Svajcba, vagy bar-
hova kolcsonért, ott kijelentik, hogy nem is ismerik és a vége
az lesz, hogy Onallo targyaldsok utjan nem kap kolcsont. A
bankok mar targyaltdk ezt a kérdést és sziikségesnek tarta-
nam, hogy kimondjuk, hogy valéban fontos egy ilyen kon-
centracio 1étrehozasa.

A negyedik pont a legsziikségesebb, mert ebbdl a gazda-
sagi valsagbol, amelybe jutottunk, csak ugy tudunk Kkiver-
gédni, ha a takarékossdg utjara Iépiink. Ha nincsen tdékénk,
ugy gyljtenlink kell. Figyelmeztetni kell a kozonséget, ra kell
mutatni arra, hogy jelenleg az iparcikkek d4ra ardnylag ma-
gasabb, hogy a kiilfoldi 4rakkal szemben Iényegesen tobbet
ad ki a vasarolt holmiért. A koOzOnség most nagy vasarla-
sokat csindl, minden pénzét kidobja, pedig ezt rosszul teszi,
mert egy év mulva valdsziniileg sokkal olcsobb aron tud majd
vasarolni, amikor az iparcikkek 4ra a mezdgazdasagi termé-
kek 4ardhoz igazodott. Ezt nem ¢én mondom, hanem minden
kozgazdasagi szakértd mondja, nalunk ¢és a kiilfoldon egy-
arant. A takarékossag elémozditasa tehat kdzérdeki feladat.

Ezekkel a megjegyzésekkel kérem javaslatom elfogadasat.
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Gyarfas Elemér, elnok:

Arkossy Jend ur inditvanyaval szemben az eladd ur
visszavonta inditvdnydnak elsé pontjdt. A masodik ponttal
szemben Lakatos Sandor ur nem tett konkrét inditvanyt, ha-
nem csak felvetett egy gondolatot, melyhez uUgy hiszem, nem
ragaszkodik. A harmadik pontra vonatkozé inditvanyat Ko-
vacs Arpad ur a felvilagositasok utin valdsziniileg nem tartja
fenn. A negyedik pont ellen nem volt kifogds és hozzd jon
kiegészitésiil az, amit Laszl6 Endre ur inditvadnyozott a taka-
rékossagi akcid intenzivebbé tétele érdekében. Méltdztassanak
ezekhez hozzédjarulni ¢és a javaslatot ilyen értelemben el-
fogadni.

A magam részérél két dolgot akarok még ezekhez hozza-
flizni.

A magyarorszagi  takarékpénztdrak és  bankok  orsza-
gos  kongresszusa  harom napig tartott. Meggydzddtiink,
hogy ott is ugyanezek a problémdk, tehat ott is, ahol magyar
ember kezében van a kormanyhatalom. Bemutatom Hadik Ja-
nos grof tanulmanyéat, melyben a végrehajtds ¢és darverés alatt
allo  kisgazddk pénziigyi szandlasarol és a  foldarak to-
vabbi csokkenésének megakadalyozasarol fejtett ki igen figye-
lemreméltd szempontokat. A kamat ott is felmegy 16%-ra vi-
déki pénzintézeteknél és a fOvarosiaknal 12-13%-ra, holott
a hivatalos bankkamatlab 6% s nem 9% és 15%, mint na-
lunk. Nem akarom a vitit ezen a téren tovabb folytatni, noha
még nagyon sok mondanivalonk volna.

Egy esetet azonban mégis el kell mondanom az uraknak.
Az egyik vidéki intézet revizidja alkalméval, amelyet ¢éppen
nemrégiben ejtettek meg, tapasztaltuk azt, hogy ez a pénz-
intézet, amelyet a legdnzetlenebbiil s tényleg altruista elvek
szerint vezetnek s amely 14-18 szadzalék mellett ad kdlcsont,
tehat atlag 16 szazalék mellett, kénytelen lesz az idei {izleti
évét 522.000 lei veszteséggel lezarni, anélkill, hogy egyetlen
kovetelése rossz lenne, pusztdn csak amiatt, mert nem birja
meg ezeket a tulalacsony kihelyezési kamatokat. Meg tudnam
mutatni a revizidés jelentést, amely ezt bizonyitja, ha ezt a
koteles diszkrécid nem tiltand. Ilyen helyzetek vannak. Olyan
nagy ¢érdekek fiiz6dnek egy-egy pénzintézet -exisztencidjahoz,
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hogy ezeket nem lehet kockaztatni azzal, hogy a konkrét ada-
tokat a nyilvanossag elé vigyiik, de ha a Szakosztily egyes
tagjai kivanjak, igyekezni fogok felhatalmazast szerezni arra,
hogy ezeket a meggy6z6 adatokat bizalmasan megmutat-
hassam.

Az erdélyi magyar pénzintézetek ez évben is elkészitet-
ték a statisztikai kimutatdst arrél, hogy a mult évben meny-
nyit adtak jotékony célra és ez igazolja, hogy a jotékony célra
forditott 0sszeg a mult évben is meghaladta az otmillio leit.

Végil még szives figyelmiikbe ajanlom azt 1is, amiket
kozbeszoldan a Bankszindikdtusrol mondottam. M¢ltoztassék
meggy6zO0dve lenni, hogyha én nem latnam azt, hogy a Bank-
szindikdtus a magyar tarsadalom érdekeit képviseli és ha az
ellene emelt konnyelmii vadak megfelelnének a valdsagnak,
ugy vezetését egy pillanatig sem vallalndm tovabb. Nagyon
sajnalatos, hogy a kozvélemény ugy Aallitott be engem, mintha
a Bankszindikdtus révén modomban dllana minden intézet
kasszajaba konyokig benyulni, mindenkinek annyit adni be-
16le, amennyi nekem jol esik s csak azért nem teszem ezt,
mert rossz ember vagyok, aki minden hasznot magamnak aka-
rok lefolozni. Ezzel szemben, ugy hiszem, sikeriilt kimutat-
nom, hogy a Bankszindikatus kizardlag érdekképviseleti szer-
vezet, melynek semmiféle beleszolasa nincsen az egyes pénz-
intézetek Tlzleti politikdjdba s nem az a célja, hogy az egyes
pénzintézetek iizleti politikajat iranyitsa, éppen 0gy, mint az
Ipartestiiletek Szovetsége nem szol bele abba, hogy Szabd
Béni mennyiért adja a szlicsarut, mert nem is szolhat bele.

Ezeket kivantam még az elhangzottakhoz hozzaflizni és
azt hiszem, hogy a mai vita jelentds mértékben hozzajarult
ahhoz, hogy e nagyfontossagi kérdések tisztaztassanak azok
elétt, akik ezeket 6szinte johiszemiiséggel vizsgaljak.

A Szakosztdly — Hexner Béla ellen-
inditvanyaval szemben — dr. Balogh
Elek eléadd hatarozati javaslatat, az 1.
pontnak dr. Arkossy Jend altal ajanlott
szovegezésével és Laszlo Endre kiegé-
szitd inditvanyaval egyiitt elfogadja.

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.





