251

A szeszgyartas és szeszkereskedelem.
El6ado: Dr. Széllési Odén szeszgyaros, Székelyudvarhely.

A mezOgazdasadgi  szeszgyarak  rendszerét  legelOszor
Ausztridban és Magyarorszagon létesitették az 1888. évben.

A cél az volt, hogy a silanyabb talaju és féleg a kozleke-
dési vonalaktol tavol esé gazdasagokban a kapds nodvények
¢s els6sorban a burgonya értékesitését lehetévé tegyék és
altalanossagban is elémozditsak a talaj feljavitdsat, az al-
lattenyésztést, szoval a belterjesebb gazdalkodast.

Ezen eél elérhetése végett a torvény kotelezettségek-
kel terhelte meg a mezdgazdasagi szeszgyadrosokat, de ennek
ellenében tobbféle kedvezményben is részesitette dket.

A mezdgazdasdgi szeszgyarak kotelezettségei koziil leg-
fontosabb az volt, hogy a gyar altal termelt moslék mint
takarmany hasznaltassék fel, a moslékkal etetett allatok tra-
gyaja pedig a talaj feljavitdsara fordittassék. Ezzel szemben
a kedvezmények leglényegesebbike az adobol visszatéritett
jutalékban jelentkezett.

A mezdgazdasagi szeszgyarak létesitését kovetd évtize-
dek gazdasagi torténete igazolja, hogy a mezdgazdasagi
szeszgyarak rendszere kitinben Dbevallt. Mindenhol el6ha-
dat képezték a belteljes gazdalkodasnak, s ahol jelentkeztek,
ott nemsokara lathato volt kedvezd gazdasagi hatasuk.

Ezek kozil roviden Osszefoglalva — a leglényegeseb-
beket felsorolom a kdvetkezékben:

1. Sok silany fold van (példdul Haromszékmegyében),
amely mast csakis rosszul, a burgonyat azonban Kkitiinden
megtenni. Viszont a kiilonben is konnyen romld burgonya
szallitasa tavolabbi vidékre, fbéleg tengelyen, felette draga.
Az ilyen vidéken levd kis szeszgyar lehetévé teszi a bur-
gonya konnyi, biztos és jo értékesitését, tehat az ilyen silany
fold megmiivelését is.
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2. A kukoricdnal is gyakori, féleg a hideg, esds, éretlen
csoveket termd esztendokben a romlds. Ilyenkor a kisgazdat,
aki nem tud vagonszamra a tdvol esd® nagy szeszgyarba
szallitani, a kozelben levd kis szeszgydr megmenti attoél, hogy
defekt tengerijét a szemétdombra vesse, azzal, hogy néhany
mazsas termését is megveszi.

3. A moslék kitlind takarmany, amelyet a kis gyar vidé-
kenként megfelelden elosztva juttat a mezdgazdakhoz, fel-
lenditvén ezaltal az Aallattenyésztést ¢és allatexportot. Azon-
kivil a mezbgazdasagi szeszgyar rendszerint a téli hona-
pokban dolgozik, tehat akkor, amidén a takarmanyra legin-
kabb van sziikség.

4. Amig a nagy gyar rendszerint termékeny vidéken
dolgozik, ahol tragyara nagy sziikség nincsen, addig a mezo6-
gazdasagi szeszgyar altal a legsilanyabb talajo vidéken sza-
porodik a tragya, tehat éppen ott, ahol arra leginkabb sziik-
ség van.

5. Végil a mezégazdasagi szeszgyar a téli honapok-
ban, tehat éppen akkor ad munkat, amidén a munkds a gaz-
dasagi munka hidnyaban kiszorult.

Annyira nyilvanvalova lett a mezdgazdasagi szeszgya-
rak  rendszerének eldnyds gazdasdgi  hatdsa, mar mint-
egy 10 évvel ezen rendszer Iétesitése utdn Magyarorszagon
a parlament sziikségét latta 1) torvényeket hozni a mezo6-
gazdasagi szeszf0zés elomozditasa végett.

Az 1899. évi XXII. és az 1900. évi IX. torvénycikk nem
csak azt mondja ki, hogy uj ipari szeszgyarak nem létesithe-
tok, hanem csakis mezdgazdasagiak ¢és nemcsak azt, hogy
ezen utobbiak azon kontingensbdl részesiilnek, amely foko-
zatosan a nagyobb szeszgyaraktol elvonatik, hanem az 1900.
évi IX. torvénycikk 6. paragrafusa felhatalmazza a pénziigy-
minisztert arra is, hogy az ujonnan még keletkezd szesz-
f6z6dék részeltetésére még ezen felill is sziikséges kontin-
genst olyan modon is megszerezhesse, hogy azt a nagyobb
gyaraktol megvaltsa.

Semmi sem bizonyitja jobban a mezOgazdasagi szesz-
gyarak nagy gazdasdgi elényeit mint az, hogy a fennt emli-
tett torvények szerint érdemesnek tartottdk pénzért jO  ar-
ban megvaltani a szeszgyari kontingenst a nagy gyaraktol
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csak azért, hogy azt oda adjak ingyen mezOgazdasagi szesz-
gyaraknak.

De nem csak Ausztria ¢és Magyarorszag tamogattak
nagy aldozatokkal hatdsosan a mezOgazdasidgi szeszgyar-
tast, hanem ezen kiviil is a legtobb kdzépeuropai allam.

Lengyelorszagban, Németorszagban, Csehszlovakiaban
még napjainkban is egymdas utdn Iétesiilnek, a legnagyobb
allami tAmogatas mellett mezdgazdasagi szeszgyarak.

Ezen 4llamok mindegyikében kimondottan az a cél,
hogy karpotlas mellett megsziintessék a nagy, ugynevezett
ipari szeszgyarakat s chelyett Ilétesitsenek kisebb mezbgaz-
dasagi szeszgyarakat.

Mindezen allamokban belattdk, hogy a mezdgazdasagi
szeszgyaraknak nyujtott eldnydok nem csak a gyaros gazda-
saganak érdekeit szolgaljadk, hanem kozvetve eminens érde-
két képezik azon apro, foleg falusi, kisgazdasagoknak is,
amelyek a kis gyar kornyékén vannak elhelyezve.

Mindezen  éllamokban  tadmogattdk a  mezdgazdasagi
szeszgyarakat  és  gondoskodtak  fennmaraddsukrol,  csak
nalunk Roméniaban juttatta éppen a torvényhozas Kkatasz-
trofalis helyzetbe a mezOgazdasagi szeszgyartast az 1927.
évben hozott igynevezett Garoflid-féle térvény altal.

A magam biralata helyett inkdbb ismétlem ezen helyen
azt a kritikat, amelyet err6l a torvényr6l a Szenatus {ilésén
Madgearu miniszter mondott.

Azt mondotta a miniszter, hogy a Garoflid-féle torvény
hatdsa katasztrofdlisan rossz volt ugy egészségiligyi, mint
moralis, valamint fiskélis szempontbdl.

Egészségiigyi szempontbol szerinte ez a torvény azért
volt rossz, mert a legegészségtelenebb italokat protezsalta,
lehetdséget nyujtvan arra, hogy gylimélcspalinka elnevezés
alatt krumplibol, répabol stb. kis iiston f0zott mérgezd italo-
kat hozzanak forgalomba.

Morélis szempontbol azért volt a miniszter szerint ezen
torvény hatdsa rombold, mert 110 leura emelvén fel egy li-
terfok szesz addjat, csabitdst nyujtott a visszaélésekre és
meginditotta a feketeszesz aradatat.

Végiil fiskalis szempontbol a  Garofild-féle térvénynek
hatdsa kozvetleniil abban nyilvanult, hogy az é&llam elesett
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évi masfél millidrd szeszadd jovedelemtdl, kozvetve pedig
abban, hogy kisebb lett szdmos helyen az egyenes ado, ki-
sebb a hizott marha kivitel és Iényegesen olcsobb azoknak a
nyers-anyagoknak az 4ra, amelyeket a szeszgyartasndl szok-
tak felhasznalni.

Rossz volt tehat nagyaltalanossagban is e torvény ha-
tasa, amde a Garoflid-féle torvény kiillon intézkedéssel is
végigsujtott a tobbnyire kisebbségi tulajdonban levd mez6-
gazdasagi  szeszgyarakon, amennyiben alapul fogadvan el
az 1924-25. évek abnormalis elosztdsu szesztermelését, egy-
szerlien elvette a nagyipari szeszgyarak javara a mezo6-
gazdasagi szeszgyarak kontingensének egyrészét.

Mindezeknek a kovetkezménye volt azutdn az, hogy a
mezOgazdasagi szeszgyarosok tulnyomd nagyrésze az 1928—
30. években immar képtelen volt tizemét fentartani.

Részletesen ennek magyarazata a kovetkezo:

Egy  kozépnagysaghh  mezdgazdasagi szeszgyarnak  a
Garoflid-féle  torvény szerint kiosztottak  800-1000  hekto-
liter, vagyis 8-10 vagon kontingenst. Ez az ugynevezett
nomindl kvota és azt jelenti, hogy ha a szeszfogyasztds annyi
lett volna, mint az 1924-1925. években, akkor ezt a meny-
nyiséget fézhette volna ki a gyar. Amde anélkiil, hogy az
iszakossdg csokkent volna és anélkiil, hogy tobb, valdban
gyimolcsbol késziilt palinkat adtak volna el (hiszen pld. a
tavaly alig volt szilvatermés), foleg a feketeszesz miatt a
legélis  kereskedelem altal eladott szeszmennyiség annyira
csokkent, hogy a mezdgazdasagi szeszgyarosoktol alig ve-
hették 4t a nomindlis kvota 10-12%-at, vagyis nem vettek
at egy évben egy mezOgazdasagi szeszgyartol tobbet, mint
egy vagon szeszt.

Mar most tekintettel arra, hogy egy vagon szeszt egy
szeszgyaros kényelmesen elkészithet egy honap alatt, elkép-
zelhetd, hogy milyen rentabilitissal dolgozhatik egy gyar
ilyen korilmények kozott? Miképpen lehet érdemes ezt a
gyarat karban tartani, rozsda ellen Ovni, tiz ellen biztosi-
tani csak azért, hogy egy honapig ilizemben legyen? De ho-
gyan kaphat ez a szeszgyaros szakértd munkasokat és fOleg
szeszfoz6t egy honapra? Es miképpen allithat be okorhiz-
laldat ilyen rovid id6re?
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Amde ez még nem minden, van ennck még mas oldala
is; nevezetesen az, hogy a hatdsdgok szemében a szeszgyar
»egy darab szeszgyar”, akar egy kis mezOgazdasagi szesz-
gyarrol, akar a legnagyobb gyarrél van sz6. Egy ilyen kis
gyar ¢éppen Ugy tartozik vezetni registereket, éppen ugy kell
fogadnia az inspektorok latogatdsit, mint egy nagy gyar-
nak ¢és ¢éppen ugy kell elldtnia egész évre a pénziigyi agen-
tet lakassal, fiitéssel és vilagitassal.

Bizonyossaggal be kellett tehat kovetkeznie annak, hogy
a mezOgazdasagi szeszgyarosok legnagyobb része inkabb
egészen ledllitotta {ilizemét, aminek nem csak Ok, hanem a
korilottik levd kisgazddk is karat szenvedték, amire példa
Haromszék- ¢és Udvarhelymegye esete, ahol a folydo ¢év ta-
vaszan 100 vagonszamra pusztult el a burgonya, amelyet
az idén mar nem vasarolhattak meg a szeszgyarosok.

Ez wvolt a helyzet akkor, amidén benyujtotta végre
Madgearu miniszter az 01j szesztorvényjavaslatot.

Ett6l vartdk a mezOgazdasagi szeszgyarosok helyzetiik
megjavulasat, azonban a javaslat elolvasasa utdn megddb-
benéssel kellett megallapitaniok, hogy a tervezet szerint
még az eddiginél is rosszabb sorsot szantak nekik.

A javaslat kotelezettségek nagy tomegét irta eld a me-
zO0gazdasdgi szeszgyarosokra, ezzel szemben azonban semmi
elényt sem szant nekik, sem kvota emelést, sem mezdgazda-
sagi jutalmat, a sz6 szoros értelmében semmit.

A mezlgazdasdgi szeszgyarosok ¢és a korilottik levd
kisgazddk kérésére, fOleg a magyarparti képviseloknek ju-
tott az a nehéz feladat, hogy a javaslat sulyosan sérelmes
intézkedései ellen felvegyék a harcot ¢és ezt a feladatot a
német, tovabbad a bukovinai és végilil tobb erdélyi kormany-
parti  képviseld tamogatasaval a legnagyobb sikerrel oldot-
tak meg.

Képvisel6hazi ¢és szenatusi felszdlalasokkal 6k nyerték
meg a minisztereket ¢és a tobbséget annak a felfogasnak,
hogy a mezdgazdasdgi szeszgyartds nagy gazdasagi jelen-
toséggel bir ¢és tamogatisra érdemes, tovabba Ok gydzték
meg fentnevezetteket arrol is, hogy nincs ellentét a mez6-
gazdasagi szeszgyarosok ¢és azok kozott, akik jobbfajta bo-
rokat termelnek, Iévén mindkettonek ellensége a kiilonbdzo
,.feketeszesz”.
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Ennek megfeleléen a szesztdrvényjavaslat szdmos mo-
dositdson ment at, amelyek kozil az id6 rovidségére vald
tekintettel csakis a kdvetkezoket emlitem meg:

A javaslat szerint a mezOgazdasagi szeszgyaros csakis
sajat terményeit dolgozhatta volna fel, modositas folytan
a torvény megengedi azt, hogy a szeszgyaros megvasarolja
¢s feldolgozza a kornyékbeli kisgazdak terményeit is.

A javaslat szerint a mezdgazdasagi szeszgyarosnak meg-
maradt volna a Garoflid-féle kvota, vagyis az 0Ossztermelés-
nek 22%-a, modositds folytan a torvény ezt lényegesen fel-
emelve, 35%-ban allapitotta meg.

Végiill a javaslattal szemben a torvény egy literenként
6 leiben megallapitott termelési jutalommal is eldmozditja
a mezbgazdasagi szeszgyarak termelésének lehetdségét.

Mindezek, valamint az a tény is, hogy az 1j torvény
a mezOgazdasagi szeszgyarosoknak lényeges befolyast en-
ged a Szindikatus vezetésében, jogot adnak annak a meg-
allapitdsara, hogy az 1j szesztorvény tilnyomo részében jo
¢s olyan, amely Ilehetdséget ad a mezOgazdasagi szeszgya-
rak lizemben tartasara.

Az utobbira vonatkoz6 remény azonban csakis akkor
teljesedhetik, ha legalabb is részben valora valik a torvény-
nek az a célkitlizése, hogy kiirtsa a feketeszeszt.

Itt jegyzem meg, hogy a feketeszesz alatt részben azt
az alkoholt értik, amelyet kis {Uston f6znek burgonyabdl,
arpabol, rozsbol stb., amelyet ado lefizetése nélkiil hoznak
forgalomba gylimoles, illetve borpalinka elnevezése alatt,
részben azt az alkoholt, amelyet a szeszgyarakban f6znek
ugyan, amelyet azonban ugyancsak  adofizetés — nélkiil,
lopva hoznak ki a gyarbol, ugyancsak borpalinka elnevezés
alatt.

Ez a feketeszesz a legalis szesz nagy addja miatt igen
jol jovedelmezd tizlet ¢és ¢éppen ugy, mint Amerikaban, itt
is igen jOl szervezett tarsasagok hozzak forgalomba.

Eddig sikerrel dolgozhattak, mert ellendrzés alig léte-
zett €s ez volt eddig megoldje a legalis kereskedelemnek.

Az 10) torvény egyfelol szigorti biintetésekkel, nevezete-
sen pénzbiintetésekkel ¢és bezarassal stjtja a  bilindsoket,
masfeldl nagy jutalmakat biztositva, megszervezi jbol,
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még pedig igen joOl fizetett alkalmazottakkal, a pénziigy0ri
testiiletet.

Ha ennek a szervezetnek valdéban eredményes lesz a
miikddése ¢és eltinik a feketeszesz, Ggy a legalis termelésre
¢s kereskedelemre jobb id6k fognak bekdvetkezni, neveze-
tesen a mezOgazdasagi szeszgyarak tobb szeszt termelhetnek
¢s a jobbfajta bornak magasabb lesz az éra.

Eppen ezért egyik fofeladatunk az, hogy propagandat
fejtstink ki, ott, ahol lehet, a feketeszesz, illetve az ezzel
btin6zo6k ellen.

Tobbek kozott, bizonyos 1évén, hogy a feketeszeszesek
legnagyobb része a mezOgazdasagi szeszgyarak bérloibdl ke-
ril ki, javasolnunk kellene azon foldbirtokosoknak, akiknek
a tulajdondban mezOgazdasdgi szeszgydrak vannak, hogy
ne adjak szeszgyaraikat bérbe.

Meg kellene ezt tennidk fdleg azért, mert az Uj szesz-
torvény kihagasok esetében nemcsak a bérlére, hanem a tu-
lajdonosra is alkalmazza a szankcidt, tehiat nagy kellemet-
lenségbe keriilhetnek, de meg kell tenniok ezt azért is, mert
ez altal alaassak szeszgyaruk értékét.

Bar nem tartozik szorosan a targyhoz, megemlitem e
helyen azt a tényt is, hogy az 1j szesztdrvény annak a szesz-
nek az adojat, amelyet ecetgydrtasra haszndlnak fel, a va-
gononként 75.000 leirdl felemelte 575.000 leire.

Ez az 1) szesztorvénynek talan legsérelmesebb intézke-
dése, mert nemcsak Ugyszolvan lehetetlenné teszi mint-
egy 120 erdélyi ecetgyar tovabbi mikodését, de azonkiviil
egy elsdrendii, fOleg a szegény osztaly altal hasznalt sziik-
ségleti cikk 4arat is Iényegesen, mintegy 40-50%-kal fel-
emeli.

Eppen ezért javasolnam, hogy tamogattassék az ecet-
gyarosoknak azon akcidja is, amely az ecetgyartdshoz fel-
hasznalt szesz addjanak leszallitasara iranyul.

Végiil hangsulyozni szeretném annak sziikségességét is,
hogy az U pénziigyori testiiletnél alkalmaztassanak a ko-
rukndl fogva megfelelé olyan egyének, akik tagjai voltak
a régi pénziigydri testiiletnek, akik tehat gyakorlattal és
tudassal birnak ezen a téren.

Erdélyi Magyar Adatbank
Gazdasagi sérelmeink és kivansagaink. III.



258

Akkor, amidén dolgozatomat elkészitettem, még optimista
voltam, illetve még hittem abban, hogy az 1 szesztérvénynek
az lesz a hatasa, hogy visszaszoritja a feketeszeszt, aminek
viszont a szesztermelés fellendiilése lett volna a kovetkez-
ménye.

Az azota eltelt hetek eseményei igazoltdk, hogy remé-
nyeim jogosulatlanok voltak.

A torvény kihirdetésekor az abban foglalt szigort intéz-
kedések miatt a feketések megijedtek és a ,borparlat” elneve-
z¢és alatt forgalomba hozott feketeszeszt mar nem kinaltak,
sOt azt alig lehetett kapni.

Azb6ta azonban megvaltozott és Ujbol rosszabbra fordult
a helyzet. A feketések észrevették, hogy a torvény intézkedé-
sei papiron maradnak ¢és nem lesznek végrehajtva. Megindult
tehat jbol, még pedig az eddiginél sokkal hatalmasabban a
feketeszesz 4radata, amely most mar teljesen kiszoritja a fo-
gyasztasbol a legalis szeszt ¢és amely véglegesen -elnyeléssel
fenyegeti a legalis ipari szesztermelést.

Ezt a kovetkezd statisztikai adatok igazoljak:

Az 1924-25 években mintegy 6000 vagon volt az évi at-
lagos szesztermelés. 1930 januar 1-t6l augusztus 1-ig, tehat 7
hénap alatt 514 vagon szeszt adtak el ugy, hogy az egész évi
eladas aligha lesz tobb 1000 vagonnal.

Ezek az adatok az Ossztermelést, illetve eladast mutatjak,
amde még sokkal szomorubb helyzetet latunk, ha a fogyasz-
tasi szesz adatait nézziik.

Az 1924-25 ¢években 4atlagban mintegy 5400 vagon volt
az a szesz, amelyet nem ipari célokra hasznaltak fel, hanem
elfogyasztottak, az 1930. év els6 7 (hét) honapjdban csakis
160 vagon szeszt addztak, mint olyat, amely fogyasztasra lett
szanva, az egész ¢évi addzas tehat aligha lesz tobb 250 va-
gonnal.

Ez majdnem semmi és ez is folyton apadd tendenciat
mutat a fennt felsorolt okok miatt.

Ezt viszont a kdvetkez6 adatok igazoljak:

Az 1928. év julius havaban még 63, az 1929. év juliusa-
ban 36 vagon fogyasztasi szeszt addztak meg, az 1930 julius
havaban mar csakis 21 vagont, az 1928 augusztus havaban 69,
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az 1929 augusztusdban még 29 vagont adoztak, az 1930 aug.
havaban mar csakis 24-et.

Ez a hatdsa tehat eddig az 1) torvénynek a fogyasztasi
szesznél.

Aranylag még rosszabb a helyzet anndl a szesznél, ame-
lyet ecetgyartashoz hasznalnak fel.

Ezen szesz addjanak horibilis felemelése miatt az a hely-
zet, hogy amig az 1928 juliusdban 19, 1929 jaliusdban 17 va-
gon szeszt haszndltak fel ecetgyartasra, addig 1930 juliusa-
ban csakis 2 vagonnal. Amig 1928 augusztusban 21 vagon,
1929 augusztusban 17 vagon szeszbdl készitettek ecetet, addig
1930 augusztus havaban csakis 6 vagonbdl.

Fel kell tehat hagynia minden reménnyel a mezdgazda-
sagi szeszgyartasnak, ha nem jon kozibe valamelyes segitség.

Mindezek alapjan a kovetkezd hatdrozati javaslat elfo-
gadasat kérem:

1. Allapitsuk meg, hogy a mezOgazdasagi szeszgyartas
gazdasagi életiinknek egyik fontos tényezdje s hogy a mezo-
gazdasagi szeszgyarak fennmaraddsa elsérendli kdzgazdasagi
érdek.

2. Allapitsuk meg, hogy a mezégazdasagi szeszgyarosok
érdeke nem ellentétes azon szolldtulajdonosok érdekével, akik
jobb fajta borokot termelnek, ellenben mindkettéjiiket egy-
forman sulyosan ¢érinti azoknak versenye, akik szdll6birto-
kukat direkt-termokkel iiltették be, valamint azok a visszaélé-
sek, amelyek ,,feketeszesz” elnevezés alatt ismeretesek.

3. Ezért koveteljik az 1) szesztorvény ¢és a direkt-termd
szOllok iiltetésének betiltdsarol szold torvény szigora végre-
hajtasat.

4. Kivanjuk, hogy mieldbb szerveztess¢k meg a Garda
Financiara ¢és hogy ennél alkalmaztassanak nemzetiségi kii-
lonbség nélkiil elsésorban azok, akik kifogastalan szolgalatot
teljesitettek a régi pénziigydrségnél ¢és ott gyakorlatot sze-
reztek.

5. Javasoljuk, hogy a torvényhozds szallitsa le az ipari-
szesz adgjat literfokonként 50 leura a fogyasztasra ¢és 15
leura az ecetgyartasra szant szesznél.

6. Ezen esetben a szeszgydrosok exportra lennének kote-
lezhet6k, amely éppen ugy, mint mdas allamokban, nalunk is
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csak dumpinggal valosithatd meg olyan moddon, hogy az
ehhez sziikséges 0sszeg a belsd fogyasztasra rovatik ki.

7. Az 50 leus adobol 5 lent olyan alapokra kellene fordi-
tani, amelybdl az dallam a bor- és gyiimdlestermeldket tamo-
gatna.

A Szakosztdly az el6add javaslatat
egyhangulag elfogadja.
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