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Iratok a magyar—horvat pénziigyi egyezmény meghosszabbitasarol

A

[1915 jun. 9]

1915.XX. tc. ,,a Magyarorszag és Horvat-Szlavon-Dalmatorszagok kozott 1étrejott pénziigyi egyez-
mény becikkelyezésérél sz616 1906. évi X. térvénycikk hatalyanak tijabbi meghosszabbitasarol™*

(Szentesitést nyert 1915. évi jinius h6 9-én.?
Kihirdettetett az Orszagos Torvénytarnak 1915. évi janius 26-an kiadott 7. szaméban.)?

1. 8 Magyarorszdg és Horvat-Szlavon-Dalmatorszagok kozott Iétrejott pénziigyi egyezmény
becikkelyezésérdl szol6 1906. évi X. torvénycikknek hatdlya az 1914. évi V. torvénycikk 1. §-aban
megallapitott hataridén tal még egy évre, vagyis 1915. évi julius 1-tél 1916. évi junius végéig
meghosszabbittatik.*

2. 8 Ez a torvény 1915. évi jalius 1-én l1ép hatdlyba és érvényét veszti, mihelyt a Magyarorszag
és Horvét-Szlavon-Dalmatorszagok kozotti végleges pénziigyi egyezmény torvényerére emelkedik.
A jelen tdrvény végrehajtasaval a pénziigyminiszter bizatik meg.

1 A kozolt torvénycikk lelShelye: Magyar Torvénytar, 1915. évi torvénycikkek. Bp., 1916. Franklin Térsulat kiad.
84.1.

2 Minthogy a javaslat a vagyoni felelésségrél szolo rendelkezéseivel egyuttal a kereskedelmi jog szabalyait is
modositja, végrehajtasaval a kereskedelemiigyi minisztert is meg kell bizni és a kereskedelmi torvényt mint birodalmi
jogot modositd szabalyokat ki kell terjeszteni Horvat-Szlavonorszagokra is. A javaslat szerint azonban a vagyoni
felelésségnek a kereskedelmi torvényt érintd szabalyai csak akkor nyernek alkalmazast, ha a szerzodésszegés egyuttal
bizonyos meghatdrozott blincselekmények tényallasat 4llapitja meg. Minthogy a jelen javaslatban foglalt biintetSjogi
szabalyok Horvat-Szlavonorszagokra nem terjednek ki, ajavaslatban meghatarozott kereskedelmi jogi kovetkezmények
Horvat-Szlavonorszagokban azokhoz a biincselekményekhez fognak fiiz8dni, melyek az ottani kiilon biintet6jog szaba-
lyai értelmében a jelen javaslatban meghatarozott biincselekményeknek felelnek meg. [Az eredeti kdzlés jegyzete.]

® A torvényjavaslatot a pénziigyminiszter 1915. é&pr. 20. nyljtotta be 1144. sz. a. — A képviseléhaz pénziigyi
bizottsdganak jelentése: 1915. &pr. 23.1182. sz. a. — Képvisel6hazi targyalas: 1915. méjus 7. az 579. orszagos iilésben;
harmadszori olvasas: 1915. majus 10. az 580. orszagos (lésben. — A fdrendihdz pénziigyi bizottsaganak jelentése: 1915.
majus 17. az 577. iromany mellékletén. Fdrendihazi targyalds: 1915. majus 21. a férendihaz LXIX. Ulésében. [Az eredeti
kozlés jegyzete.]

4 A Magyarorszdg és Horvét-Szlavon-Dalmatorszagok kozott létrejott pénziigyi egyezmény becikkelyezésérdl szolo
1906. évi X. torvénycikk hatdlya — mely az 1914. évi V. torvénycikkel az 1914. évi januar 1-t61 egy és fél évre lett
meghosszabbitva — az 1915. évi junius végével lejar, elérelathatolag anélkiil, hogy eddig az id6pontig a pénziigyi
egyezmény megujitdsarol gondoskodas torténhessék. A megujitandé pénzigyi egyezmény elSkészitésére az orszagos
bizottsagok az 1914. év elején mar mindkét részr6l kikiildettek ugyan, az id6kozben kitdrt habort altal eléidézett
rendkivili viszonyok folytdn azonban e bizottsagok eddig tulajdonképpeni mitkodésoket még meg sem kezdhették, gy,
hogy nincs kilatds arra, hogy a jelenlegi egyezmény hatalyanak az 1914. évi V. torvénycikkel 1915. évi junius végéig
meghosszabbitott tartama alatt a targyalasok befejezhet6k legyenck s azok alapjan az (j pénzligyi egyezmény megkéthetd
legyen. Szlikségesnek mutatkozik tehat, hogy tovabbi ideiglenes rendezés gyanant a jelenlegi pénziigyi egyezmény
hatdlya — a jelen torvényjavaslat 1. 8-&ban kilatdsba vett modon — még egy évre, vagyis az 1915. évi jdlius 1-t6l az
1916. évi junius végéig terjedd idére meghosszabbittassék. [ Az eredeti kozlés jegyzete.]
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B

[1915 jun. 15]

Munkaparti tuddsitas a Magyarorszaggal val6 pénziigyi kiegyezés meghosszabbitasardl
a horvét szaborban folyo vitarol*

Zagrabbol jelentik: Az orszaggylilés mai iilésén harmadik olvasasban elfogadtdk a Magyaror-
szaggal val6 pénzigyi kiegyezésnek tovabbi egy évre vald meghosszabbitasarél szdlo torvényjavas-
latot. Azutan attértek az 1915. december végéig kért indemnitas targyalasara: Kriskovics dr., a
koltségvetési bizottsag elbadoja elfogadasra ajanlja a javaslatot. Akacic Caesdr a Starcsevics-part
nevében nyilatkozatot olvasott fel; e szerint a part a vitdban nem fog résztvenni, az indemnitast
visszautasitja, mert nincs bizalommal olyan kormany irant, amelynek élén a magyar miniszterelndk
altal kirendelt ban all. Radics Istvan: A parasztsag érdekeit a koltségvetésben nem veszik figyelembe;
a magyarok nem akarnak olyan kiegyezést, amelyet becsiiletesen és teljesen betartanak, s a habord
utadn e téren is valtozasnak kell beallani. Novak: A Frank-part az indemnitas ellen fog szavazni azért
is, mert a horvat kormany nem mas, mint a magyar kormany expozitlraja. A tandcskozast holnap
folytatjak.

61

1915 jan. 17

Gr. Tisza Istvan miniszterelnok feljegyzése a roman kérdésben folytatott
1915. juniusi berlini targyalasairdl
Ref. Zsinati Levéltar, Tisza-iratok 14:31/24
(Forditas német nyelvii eredeti gépiratrol)

A német kormany, megfelel6 utalassal a katonai helyzetre és arra a koriilményre, hogy Roma-
nianak eldrelathatlag utoljara van alkalma a kdzponti hatalmaknak szolgalatot tenni és viszontszol-
galatot kapni, felajdnlanda Romanidnak a joakaratl semlegességért, amely mindenckel6tt a torok
municid folyamatos akadalytalan keresztlilengedésében nyilvanulna meg,

1) német részr6l a Romania 6hajainak megfeleld pénziigyi tdmogatast,

2) Ausztria-Magyarorszag részér6l Bukovina 3 déli kerilletét. Ha Romania hajlandonak nyilat-
kozik ezen ajanlatra raallni, és egyetlen tovabbi feltételil a magyarorszagi romanoknak szdlo en-
gedmények nyujtasat megjelolni, akkor a német kormany fel volna hatalmazva annak ki-
nyilatkoztatasara, hogy ismeri a magyar kormany szandékait, és tudja, hogy az egy sor intézkedést
szandékozik tenni a romanok érdekében, éspedig

a) a valasztasi torvény [olyan] revizidjat, mely a roman tOobbségl valasztokeriiletek szamat
mintegy 35-40-re emelné,

! A kbzlemény cime és lelhelye: A horvit orszaggyiilés. — Budapesti Hirlap 1915. jal. 3; 183. sz. 12. 1.

' Az irat hatan Tisza s. k rajegyzése: ,feljegyzésem 1915 VI 17 [atjavitva 28-r6l] Bethmann-nal megbeszélt
démarche-rol”. — Balogh Jend rajegyzése szerint ,Referitum I. Ferenc Jozsef kiraly O Felségének az 1915. jun. 19-én
folytatott berlini megbeszélésekr6l — Az egész feljegyzés gr. Tisza Istvan sajatkezli irasa”[?]. — A Kkozponti hatalmak
szorongatott hadi helyzetében Németorszag részérél erdsodott a mar a 17. sz. irategyiittesben is jelzett nyomds a magyar
korméanyra, hogy az erdélyi romanoknak tett politikai engedményekkel segitse eld6 Roménia megnyerését az Oroszorszag
elleni hdbordhoz. E kérdés berlini megbeszélésére vonatkoznak Tisza sziikszava, de jOl értelmezhetd jegyzetei.
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b) a romanok tekintetbe vételét hivatali allasok betoltésénél. Kulondsen a kozigazgatas allamo-
sitasanak keresztiilvitele utan’ alkalmaztassanak a talnyomoan romén lakossagli vidékeken lehetSleg
roman tisztviseldk;

c) a roman kozépiskolak tovabbi fejlesztése® és az a jog, hogy ezekben az iskoldkban foként a
roman nyelvet hasznalhassak tanitasi nyelvként,

d) a két roman egyhaz tamogatasanak felemelése,

e) a hajdudorogi egyhazkerilet hataranak helyreigazitasa,

f) a roman nyelv nagyobb mérvii [hasznilatinak] engedélyezése a kozigazgatisi hatosagok® és
a birésagok elott.

Kilatasba lehetne helyezni egy Legfels6bb Kéziratot, amely utasitja a magyar kormanyt a fent
megjelolt intézkedések megtételére, illetve az ezekhez sziikséges torvényjavaslatok elOkészitésére ¢és
az orszaggyllés elé terjesztésére.

Kifejezetten hangstilyozzuk, hogy csak akkor lehet err6l a témar6l targyalni, ha a romanok
vildgosan kotelezik magukat koveteléseink teljesitésére, ha ez a feltétel résziinkr6l elismertetik, ugy-
hogy a mi beleegyezésiinkkel a dolog azonnal perfektualddik, és a municidt azonnal keresztil kell
engedni.

A Legfels6bb Kézirat csak a most tarolt 10 szdztengelyes katonai vonatnyi 16szer atengedése
utan jelenne meg.

A bukovinai teriileti aldozatért Németorszdg a sosnowieci® szénteriiletet biztositand nekiink
ugyanolyan feltételekkel, mint Trentino esetében.

62
A févarosi sajto tudositasai a horvat szaborrol

A

1915 jan. 17

A munkaparti sajto a horvidt orszaggyiilési képviseldk létszamanak emelésérdl sz016 uralkodoi
kéziratnak a horvat szaborban tortént felolvasasarol

A horvat szabor hétféi iilésében felolvastak egy kirdlyi kéziratot, amely felszolitja az orszag-
gyllést, hogy tizenkét tagi regnikolaris deputaciot kiildjon ki a magyar orszaggyiilésre kiilldendd
horvat képviselok szamanak felemelése dolgaban. A legfelsébb kézirat folyomanya az 10 valaszto-
reformnak, illetéleg az orszaggyiilési képvisel6valasztd keriiletek szdmanak és székhelyének meg-
allapitasardl szdlo torvénynek. E torvénnyel ugyanis a valasztokeriiletek szamat a szorosan vett
Magyarorszagon 413-rél felemelték 435-re, tehat 22 kerllettel. Ez az emelés szikségképp maga
utdn vonja a Horvét-Szlavon-Dalmatorszagok részér6l a magyar orszaggylilés képvisel6hazaba kiil-
dendd képvisel6k szamanak felemelését, mert a kiegyezési alaptorvény és az 1881-ben hozott torvény
szerint a magyar képvisel6hdz horvat-szlavon tagjainak szédma azon ardnyban kell hogy véltozzék,
amely ardnyban a képvisel6haz Osszes tagjainak szadma a képvisel6haz jelenlegi Osszes tagjainak

2 A lapszélen ceruzaval [Tisza?] kérddjel.

3 Ugyanigy két felkialtojel a lapszélen.

4 Mint 2, de két kérdéjel a lapszélen.

® Az eredetiben Sosnowice frasmoddal (Szilézia).

'A kozlemény cime és leléhelye: A horvit orszdggyiilési képvisel6k szdamdnak szaporitdsa. — Az Ujség 1915. jun.
17; 167.sz. 13. 1.
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szamahoz képest emelkedik. Miutan az 0j torvény a magyar képvisel6k szamat 22-vel szaporitja, a
horvét-szlavon tagok szamat az aranynak megfeleléen kettével kell szaporitani. A horvat képvisel6k
korében azonban mar régibb idé oOta kivanjak, hogy a képviselok szdmat a magyar képvisel6hazban
jelentékenyebb mértékben szaporitsdk, amit azzal indokolnak, hogy az egyes keriletek Iélekszama-
nak aranyat alapul véve, a horvétorszagi lakossdgnak a mainal tobb képvisel6 jutna. A horvat or-
szaggyllés ugyanis az alaptdrvény szerint 32 képviselot kiildott a képviseléhazba, ezt a szamot
azonban 40-re emelték, mikor a hatar6rvidéket bekebelezték. Most ennek a szamnak felemelését és
a forendihazba kiildott harom tagnak oOtre vald felemelését kivanjak. Ha majd a magyar orszaggyiilés
is annak idején megvalasztja a regnikolaris kiildottséget, fog ez iranyban dontés térténni.

B
1915 jal. 3

A févdrosi sajto tudositisa ,,a hazadrulok anyagi felelésségére vonatkozo térvényjavaslatnak™
a horvdt szaborban tértént beterjesztésérdl*

Z&grabbdl jelentik: A szabor ma déli Ulésén Magdic alelnok elnokolt. A korméany részérél ott
voltak: Skerlecz Ivan baré ban és az orszagos kormany osztalyfonokei. Beterjesztették az igazsagiigyi
bizottsag jelentését a hazaarulok anyagi felel sségére vonatkozo térvényjavaslatrol.

A formalitadsok elintézése utdn az elndkség javaslatat, hogy Radics Istvan képvisel6 15 tovabbi
ulésrdl zarassék ki, elfogadtdk. Azutdn az igazolobizottsagnak a Jankovics Lé&szlé képviseld man-
datumanak igazolasarél és a valasztasi peticié benyljtéinak a biztositék visszaszolgaltatasardl szdlo
jelentését targyaltdk. Hreljanovics Guidd eléadd jelentése utdn a mandatumot igazoltak és elhaté-
roztdk a peticios biztositék visszaszolgaltatasat, mire az interpellaciokat letargyaltak. Vukkis dr. (jog-
elé utalnak. A napirendet ezzel elintézték. A legkozelebbi Glés jalius 5-én lesz. Napirend: a haza-
arulok vagyonjogi felelssége, tovabba Rosic koalicios képviselének a birdk fliggetlenségérél szolo
torvény eldterjesztésére vonatkozo inditvanya.

! A kbzlemény cime és leléhelye: A horvdt orszaggyiilés. — Budapesti Hirlap 1915. jal. 3; 183. sz. 12. 1.
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63
1915. évi ,,romdn hiiségnyilatkozatok™*

A

1915 jan. 19

Szész Jozsef, Maros-Torda varmegye féispanja étirata Sandor Janos belligyminiszterhez
a megyei romdn kiildottség dltal elterjesztett hiiségnyilatkozat targydban,? 1 melléklettel

BM eln. 1915-22594-794(21407/915)
(Gépirasos eredeti irat)

Szam: 216-1915. res. BIZALMAS!
fi. Sajat kezébe!

Nagyméltosagu m. kir. Beltigyminiszter Urnak

Budapest.

Jelentem Nagyméltésdgodnak, hogy Maros-Torda varmegye régeni alsd, régeni fels§ jarasbol
a mai napon Duma Laszlo gor. keleti foesperes, Dr. Popescu Janos iigyvéd, Popescu Jozsef bank-
igazgatd szaszrégeni lakosok vezetése alatt a Maros-menti roman lakossadg képviseletében mintegy
120 tagu kiildottség jelent meg eldttem.

A kiildottségben a varmegye roman ajku lakossdganak mindenik kulturalis és gazdasagi vezetdje
és irdnyitdja kivétel nélkul részt vett, s azzal a célzattal jott, hogy el6ttem mint a magas kormany
képviseldje el6tt O csaszari és Apostoli Kiralyi Felsége iranti mély alattvaléi hodolatinak, hiiségének,
az egységes magyar haza iranti Oszinte ragaszkoddsanak és a Nagyméltosagh kiralyi kormany iranti
bizalménak e torténelmi jelentdségii pillanatokban kifejezést adjon, féleg azért — amint ezt a Kkul-
dottség szonoka, Duma Laszlo fOesperes hangsulyozta —, hogy a harctéren a haza- és testvéri
szeretetben egybeforrt, hdsiesen egyiitt kiizdd katondink 0jabb er6t és lelkesedést meritsenek a di-
csoséges diadal kivivasaban.

A roman nyelven lelkes hangi hazafias beszéd kiséretében eloGterjesztett hliségnyilatkozatot ide
mellékelve midon felterjesztem, egyuttal jelentem, hogy a kiildottség fogadasa bar rogtondzve, de
Unnepélyes keretek kozt folyt le, s azon a varmegye magyar ajku lakossaga s az alispan vezetése
alatti tisztikarb6l igen nagy szammal voltak jelen, s Ugy az elhangzott beszédek, mint a magyar
nyelven is felolvasott hiiségnyilatkozat a jelenlevOk kozott felemelé hatast és osztatlan éljenzéssel
kisért dromet és lelkesedést keltett.

Fogadja Nagyméltosagod igaz tiszteletem és Gszinte nagyrabecsiilésem kifejezését.,

Marosvasarhely, 1915 jdnius hé 19-én

Szolgalatra kész hive:
Szész Jozsef s. k.
féispan

1 A habord alatt politikai-propagandisztikus okoknal fogva a kormanyzat szamara is fontossd Vvalt nemzetiségi
hiiségnyilatkozatok sora 1915-ben is folytatodott. Az el6z6 évhez hasonldan azonban ezuttal sem éllapithaté meg, milyen
mértékben befolyasolta a nyilatkozokat opportunizmus vagy hatosagi nyomas. Jellemzének tartjuk Mihali Tivadar
parlamenti beszédét (F irat), melyben a hazafisdg mellett hangot ad — s ez volt a fontosabb — a korabbi és a haboru
alatti hivatalos politikaval szembeni stlyos kifogasoknak is.

2 A foispan egyidejii, 21087 sz. a. iktatott és a 21407/1915 irat mellett talalhat6 tavirati jelentése a kovetkezo:
njelentem hogy maros-torda varmegye marosmenti roman ajku lakossaganak duma laszl6 szaszregeni goer kel foeesperes
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Melléklet:
1915 jan. 19

A Maros-Torda varmegyei roman kiildottség altal Szasz Jozsef foispannak
és megyei kormanybiztosnak felterjesztésre atnydjtott ,,hiiségnyilatkozat’

BM eln. 1915-22594-794
(Gépirasos masolat)

Méltosagos Foispan, Kiralyi Kormanybiztos Ur!

A trén és dynastidhoz valo ragaszkodas, valamint a haza irdnti szeretet a roman nép vitathatatlan
tulajdonai voltak mindig.

Az eurfpai haboru kitorése utan, a mai napig eloquens példajat adtuk, hogy honpolgari kote-
lességeinket teljesiteni tudtuk és a tobbi honpolgartarsakkal vallvetve — nemzetiink viragjat a haza
oltarara véraldozatul adtuk, vagyon aldozatot és Oszinte odaadast hoztunk csakhogy a habora ne-
hézségeit legy6zhessiik.

Mindezeket tettiik €s tessziikk azért, hogy hosszi idokre a haza egységét biztositsuk és jovore
a béke oltalma alatt kiilsé veszélyektol mentesen, a miiveltség és jolét gyiimolcseit élvezhessiik.

Mindezeket tettilk és tesszilk azon reményben, hogy oOntdtt vériink jutalmaul az egyenléség elvei
— melyek a tron és haza legszilardabb alapjai — nyelv és felekezeti kiillonbség nélkul fognak
diadalra jutni.

Az orszag ellenségei szaporodvan a haza oltarara azzal a lelkesedéssel fogjuk a kivant Ujabb
aldozatokat meghozni — mint eddig, csakhogy a haza érdekeit és zaszlo6jat diadalra juttathassuk.

Loyalitasunk és politikai becsiletiink nem (res szavak, hanem nemzeti életiinkkel egybeforrott
erények, amit a multakban is bdségesen igazoltunk azzal az Orokre tehetd sajatsdgunkkal, hogy a
magas kirdlyi kormanyokat nehéz feladataikban mindig hiiségesen tdmogattuk.

Ezen nyilatkozatot a marosmenti és gorgényvidéki Romanok nevében tesszik, akik Méltosagod
elé jarulunk esedezvén: hogy azt tudomasul venni méltdztassek és a magas kirdlyi kormany datjan
azt Felséges Urunk, 1-s6 Ferencz Jézsef O csdszdri és Apostoli kirdlyi felségéhez juttatni méltoz-
tassék,® kinek alattvaloi hiiséggel, sziviink mélyébSl — szeretett hazink egysége és dicsOséges jovéje
érdekében — kivanunk ellenségei fo16tti diadalmas végleges gy6zelmet.

A megjelent szazas kiildéttség nevében:

Duma Vazul s. k. Dr. Popescu Janos s. k.
g. kel. esperes, Szaszrégen Ugyvéd, Szaszrégen
Popescu Jdzsef s. k. Majer Gyorgy s. k.
bankigazgat6, Széaszrégen g. kel. lelkész, Maroshéviz

dr popescu janos uegyved popescu jozsef bankigazgato vezetése alatt 120 tagbdl allo kueldoettsege jelent meg eloettem
hogy a legmagosabb tron iranti hodolatteljes alattvaloi huesegnek az egyseges magyar haza iranti oeszinte ragaszkodas-
nak s a nagymeltosagos kir kormany iranti rendueletlen bizalmanak Kkifejezest adjon a kueldoettseg fogadasanal mely
uennepelyes formaban folyt le maros-torda varmegye nagyszamu magyar ajku koezoensege és tisztikara is alispan
vezetese alatt megjelent s az elhangzott huesegnyilatkozat mely benyomast koelcsoenoesen osztatlan lelkesedest keltett
— kueloen irasbeli jelentes megy — szasz foeispan kormanybiztos”.

% Kék ceruzaval alahtzva.
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B

1915 jan. 27

Gr. Tisza Istvan miniszterelnok atirata Sandor Janos belligyminiszterhez
a Maros-Torda varmegyei romdnsdg hiiségnyilatkozata targydban*

BM eln. 1915-22594-794
(Gépirasos eredeti irat)

3164/1.
M.E.

Nagyméltosagu Miniszter Ur!
Maros-Torda fOispanjanak, a Maros-Torda varmegyei romansag hiiségnyilatkozata targyaban

Nagyméltésagodhoz intézett s folyd évi janius hd 23-4n 21407/eln. szamu nagybecsii atirati kozle-

ményével hozzam attett felterjesztését, van szerencsém kdszonettel idezarva tisztelettel visszakildeni.
Budapest, 1915. évi junius hé 27-én.

Tiszas. k.
C

1915 jal. 3

Miniszterelnoki korlevél egyes varmegyék fSispanjaihoz a hazafias romdn nyilatkozatoknak
a romdn sajtéban valé népszeriisitése targydban®

I. Arad, Il. Brasso, I1l. Szeben, IV. Also-Fehér és V. Krasso-Szorény varmegyék foispanjanak.

1915 jalius 3.

Kedves Baratom!

Az utolsd par honap alatt egész sereg hazafias nyilatkozat tortént vezetd roman tényezOk ré-
szér6l. A tobbek kozott majus 11-én Temes, 20-an Maramaros, 24-én Fogaras, junius 10-én Szeben
varmegye kozgylilésén tettek az ottani romansag vezet6i igen férfias és hatarozott nyilatkozatokat,
amelyekkel vilagosan allast foglaltak minden irredentisztikus torekvéssel szemben.

Ugyanilyen nyilatkozatok torténtek nyomatékos egyhazi részrdl is. Kiemelhetem Metianu érsek
aprilis 16-an tartott hazafias beszédét, tovabba a szatmarmegyei, nagybanyai, marostordai és nagy-
varadi roman papsag és vezetd vilagi tényezok hasonlo kijelentéseit.

! A beliigyminisztériumi iratboritojan a kovetkezé feljegyzést talaljuk: ,Miniszterelndkség: a marosmenti roménsag
hiiségnyilatkozata.” A boritolap belsé oldalan: ,Pro domo! A Miniszterelnokségtdl (Marsovszky Ivors. fogalmazotol:)
rovid aton nyert értesiilés szerint a marosmenti romdnsag hiiségnyilatkozatanak legfelsébb helyen leendd tolmacsolasa
irant a szikséges intézkedések a miniszterelndkség részérol tétettek meg. — Irattdrba. Bpest 915 VIIL/3. Toéoth s. k.
Pasztélyi V11/5. és Olvashatatlan alairas.”

2 Az iratot kdzli: Gr. Tisza Istvan Osszes Munkai. 4. sor. V. két. Bp. 1927, Franklin. 6-7. 1.
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Minden ilyen esetben gondoskodtam roéla, hogy ezek a nyilatkozatok a budapesti sajtoban koz-
zététessenek s mégis azt kellett tapasztalnom, hogy a hazai nacionalista roman sajt6 mondhatni
teljesen agyonhallgatta azokat.

Felkérlek tehat, hogy hivd fel erre a korlilményre az

I. aradi ,,Romanul”

ad Il. a ,,Gazeta Transilvaniei”

ad Ill. a ,, Telegraful Roman”

ad IV. az ,,Unirea”

ad V. a,,Drapelul”
szerkesztdjének figyelmét, fejezd ki eldtte megiitk6zésemet a hazai romansadg hazafias magatartasa ilyen
Iélekemeld jelenségeinek rendszeres agyonhallgatdsa felett, mondd meg neki, hogy ez nem keriilte el
figyelmemet, és hogy ebbdl az illetd lap igazi intencidira kellene kovetkeztetést vonnom, miért is
elvarom, hogy jovére kell6 nyomatékkal fogjak az ilyen kijelentéseket kozonségiik tudomasara juttatni.

A napokban gondoskodni fogok rola, hogy egy 6sszefoglalé hirlapkdzlemény jelenjék meg az
dltalam most emlitett nyilatkozatok felél s természetesen ennek megfelel feltiing helyen vald koz-
[ését is elvarom.

Szivbol idvozol
igaz hived Tisza

1915 jal. 9

Hirlapi tudositas a Brasso varmegye kozgyiilésén gor. kel. roman egyhazi részrol elhangzott
,lojalitasi nyilatkozat”-rol*

BrassOvarmegye kozgylilése, mint jelentettiik, fegyvereink galiciai diadalainak folemeld hatasa
alatt hodolo taviratot intézett a kiralyhoz és iidvozld taviratot kiildott Frigyes kirdlyi herceg tabor-
nagynak. A manifesztacio harmonikusan illeszkedik bele a nemzetiséglakta tdbbi varmegye hasonld
nyilatkozatainak a sordba, de mégis kiemelkedik, mert orszag-vilag el6tt 0j, fényes bizonysiaga a
kirdlyhtiségben és hazaszeretetben teljes egyetértésnek, amely ebben a hatarszéli, Romaniaval koz-
vetlendl szomszédos vArmegyében a romanokat a magyarokkal és a szaszokkal egybefiizi. A Mikes
Zsigmond grof foispan elndklésével lezajlott kozgytilésben Saftu Vazul gordgkeleti esperes, a megye
romansaganak legnevesebb vezére tolmacsolta a brassdi romansag hiiségét és hazaszeretetét. Saftu
a tobbek kozott ezeket mondotta:

Roman népiinknek mindenkor legszebb ékessége volt a tronhoz és az uralkodd csaldadhoz flizodo
hite és draga hazankhoz vald tantorithatatlan ragaszkodasa. Bliszkeséggel allapitom meg, hogy ebben
a szOornyll haboriban hazankbeli romdnjaink félmillionyi harcost kiildtek a harcmezére. TetSpontra
emelkedett azonban biiszkeséglink abbdl az alkalombdl, hogy vitéz hadsereglink ellenségeinket meg-
verte és kikergette a szép Bukovinabol és a szerencsétlen Galiciabdl is. Es hogyne oriilne sziviink
annak tapasztalatara, hogy fiaink magyar és szasz bajtarsaikkal egyiitt draga életiiket halalmegve-
téssel aldozzak fel édes hazankért. Mindezekért szép megyénknek romansdga nevében is kifejezést
adok legmelegebb koszonetlinknek és legnagyobb bamulatunknak, amellyel vitéz hadsereglnk irant
viseltetiink, s arra kérem a jo Istent, hogy annak lelkesedését mindaddig ébren tartsa, amig szeretett
hazank minden veszedelmen tdl lesz.

! A kézlemény cime és leléhelye: A brasséi romansag hazafiassaga. — Budapesti Hirlap 1915. jal. 9; 189. sz. 12. |.
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E

1915 jal. 11
A Magyar Tavirati Iroda kézleménye a magyarorszagi roman ,,lojalitasi nyilatkozatok”-rél*

Budapest jul. 10.

A Magyar Tavirati Iroda cimii kényomatos 0jsagbol vesszik at a kovetkezé nagyon érdekes
kdzleményt. A jelen vilaghaborl fényesen racafolt arra a dajkamesére, hogy a magyar zsarnoksag
alatt ny6gé romanok nehezen varjak a szabaditét. Mindnyajunk emlékezetében élnek még a romanok
hazafias aldozatkészségének azok a lélekemeld jelei, amelyek a habora kitdrésekor romanlakta vi-
dékeinken olyan spontan erdvel mutatkoztak.

Ismétlodtek ezek a jelenségek abban az iddben is, amidon a miniszterelnok Metianu gorogkeleti
metropolitdhoz intézett levele nyilvanossagra keriilt. Amidén az oroszok karpati offenzivajaval egyi-
dejiien Olaszorszag mind tobb és tobb jelét adta ellenséges szandékainak, s gy a roméan® sajté egy
részében, mint az antant befolyasa alatt allé egyéb korokben is mind hangosabban nyilvanult az a
folfogas, hogy Olaszorszadg hitszegd orvtdmadasit Romanidnak hasonld eljarasa fogja kovetni, ez a
helyzet Ujbol megszoélaltatta a magyarorszagi romanokat. Egész sorozatdra a hazafias nyilatkozatok-
nak lehet rAmutatni:

Igy éaprilis 13-4n az aradi gor. Kkeleti roman egyhéazmegye zsinatjan Papp Janos piispok ad a
romanoknak a tron irdnti rendiiletlen hiiségének és foltétlen hazaszeretetének ékesen sz616 kifejezést.

Ugyanakkor a nagyszebeni gorogkeleti roman féegyhazmegye zsinatjan maga a metropolita
emeli ki a romanok hazafias aldozatkészségét és emlékezik meg elismeréssel a miniszterelnok ak-

Maéjus 12-én Temes megye kozgylilésén a roman nemzetiségi part egyik kivalosadga, Coste
Gyula Ugyvéd mond hazafias beszédet. Szerinte békében és veszedelemben ,a legszentebb érzelem
a hazaszeretet, a haza integritdsdnak csorbitatlan épségben tartdsa, a haza minden talpalatnyi fold-
jének, ha kell, életlink aran is valé megvédelmezése.” Kijelenti, hogy ,barkivel szemben meg fogjuk
védeni hazankat, még ha sajat fajtestvéreinkkel talaljuk is magunkat szemben.”

Majus 20-an Maramaros varmegye kozigazgatasi bizottsaganak Ulésén Bud Titusz roman vika-
rius hangsulyozza a romanoknak a haza iranti torhetetlen hiiségét és szeretetét.

Majus 22-én Dragalina Patricius, a karansebesi vagyonkoz[os]ség elndkének inditvanyara a
kozgyiilés egyhangli hatdrozatban fejezi ki hazafias hiiségét és 6romét a galiciai gy6zelmeken.

Majus 22-én Torda-Aranyos varmegye kozgyiilésén Giurgiu Janos szdlal fel a roménajkd bi-
zottsagi tagok nevében s ad kifejezést annak a reménynek, hogy a félreértések a nagy idék emel-
kedettségében kikiiszoboltetvén, a hazajukhoz hiiséggel ragaszkodd romanok a béke aldasait a
magyarokkal egyutt fogjak élvezni.

Majus 23-an Szildgy varmegye romanajki lakossadganak egy a nemzetiségi part kivalosagaibol,
Gethie Sandor plispoki helyndk, Cozma Endre bankigazgatd, Papp Gyodrgy Ugyvéd sth. alld kildott-
sége jelen meg a fdispannal, hogy 6t a romanok hazaszeretetérdl, hiiségér6l s a magyar haza vé-
delmére foly6 harcokban mindvégig vald kitartasardl ismételten biztositsa.

Majus 29-én Fogaras varmegye kozgyiilésén Senchea Janos, a Fogaras varmegyei roman nem-
zetiségi part elndke ad kifejezést hazafias lelkesedésének, torhetetlen hazaszeretetének s annak, hogy
a romansag a magyar nemzethez ragaszkodik, s barmely ellenséggel szemben egy ma, és egy lesz
a jovoben is a magyar nemzettel.

! A kozlemény cime és lel6helye: A hazai romanok. —Budapesti Hirlap 1915. jal. 11; 191. sz. 12. 1.
2 E. romaniai.
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Junius 13-an Szeben varmegye kozgyiilésén Ivan Miklds gordgkeleti szentszéki Ulndk, a roman
nemzeti komité alelndke jelenti ki, hogy a romanok a tdbbi polgarokkal vallvetve hoznak meg
minden aldozatot, hogy biztositsak a haza sérthetetlenségét.

Junius 17-én a nagybanyai gorog katolikus esperesi keriilet egyhangl hatarozattal intéz foliratot
a szamosujvari gorog katolikus piuspokhéz, amelyben megbélyegzi Lucaciu Laszlé és Lucaciu Kons-
tantin egyhazmegyebeli lelkészek hazaarulé (zelmeit, s ezeknek az egyhazmegye sematizmusabol
valo torlésére hivja fol a plispokot.

Junius 20-4n Maros-Torda varmegye romanajku lakossaganak 120 tagbdl allé kildottsége jelent
meg Duma Laszlo szaszrégeni gorogkeleti féesperes, Popescu Janos iigyvéd és Popescu Jozsef bank-
igazgatd vezetésével a fbispan el6tt, hogy kifejezze a varmegye romdanajki lakossaganak a tron és
haza iranti torhetetlen hiiségét.

Julius 5-én Brassdé varmegye kozgyiilésén a romansidg nevében Saftu Vazul gorogkeleti esperes
jarul egy inditvanyhoz, amely a varmegye egész lakossaganak a végsé gyOzelemig valo tantoritha-
tatlan hliségérdl és minden aldozatra kész kitartasardl biztositja 6felségét.

Megannyi fényes példaja a romanok hiiségének, hazaszeretetének s annak a nagy igazsagnak,
hogy sorsukat a magyar hazaéval elvalhatatlanul egybeflizték. A nagy kiizdelem napjaiban tett olyan
nyilatkozatok ezek, amelyek a magyar nép lelkében termékeny talajra talalnak, s a kozos béke,
baratsag, szeretet és boldogulas aldasos korszakaban meg fogjak teremni gylimolcseiket.

F
1915 dec. 7

Mihali Tivadar roman nemzetiségi politikus felsz6lalasa az 1915/16. koltségvetési évre sz61d
képviselShdzi indemnitdsi vitaban'
Képv. Naplé, 1910-15, XXVII. 319-331. I.

Mihali Tivadar: Tisztelt Haz! Parlamentaris gyakorlat szerint, minden alkotmanyos orszagbhan
a kormany altal elbterjesztett koltségvetést természetes alkalomnak tekintik arra, hogy a kormany
helyzete a népképviselettel szemben megvilagittassék, vagyis alkalomnak arra, hogy a népképviselet
megbiralja a kormany altalanos politikajat és ennek alapjan allapitsa meg a kormany iranti bizalmat
vagy bizalmatlansagat.

Mint Magyarorszag népképviselete egy részének, az orszagos roman nemzeti partnak képvise-
16je (Mozgds a szélsébaloldalon és felkidltasok: Hol van Lukaciu?) alapos megfontolas utan azon
meggy0zbdésre jutottam, hogy bar az orszdgos roman nemzeti part éppen gy, mint a tdbbi orszagos
politikai partok, a haboru kitérése 6ta tulajdonképpeni politikai tevékenységét felfliggesztette, mind-
azonaltal a jelen helyzetben gy az allamnak, mint ezen allam roman népének érdekében van, hogy
a kormany és az orszAgos roman nemzeti part, illetleg a roman nép kozotti viszony megvildgos-
fttassak.

Ezen magasabb érdek felismerésétél vezettetve, mindenckelott meg kell allapitanom azt, hogy
a kormany és az orszagos roman nemzeti part kdzotti viszonyt...

Pol6nyi Géza: De roman nemzet nincs Magyarorszagon, tehat roman nemzeti partrol sem be-
szélhet!

' Az indemnitasi torvényjavaslat teljes cime: ,Az 1915/16. koltségvetési év elsé hat honapjaban viselendd
kozterhekrél ¢és fedezendd allami kiadasokrol szold 1915:XV. tc. hatdlydnak Kkiterjesztése targyaban kiadott torvény-
javaslat.”
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Mihali Tivadar: ..kizar6lag az orszagos belpolitikai vonatkozasai hatarozzak meg, egyrészt
mivel a kilpolitikdban valé dontés csak részben tartozik a parlament hataskdréhez, masrészt pedig
azért, mivel az orszagos roman nemzeti part programja kilpolitikai vonatkozasokat nem tartalmaz.

Amikor azonban kizardlag a belpolitikai vonatkozasok alapjan kell meghataroznom az orszagos
roman nemzeti part és a kormany kozotti viszonyt, akkor fajdalommal vagyok kénytelen kijelenteni,
hogy ebben a tekintetben a jelenleg dulé rettenetes haboru folyaman a helyzet semmit sem véltozott.

Az orsz&gos roman nemzeti partnak — mint toébb alkalommal kifejtette — elvi meggydz6dése
az, hogy az allam biztos és zavartalan fejlédésének alapja kizdrdlag az allamot alkotd faji egyedek
és tarsadalmi rétegek érdekeinek egyforma gondozadsaban talalhatd fel. Ezzel ellentétben all az a
szomoru tapasztalat, hogy Magyarorszdg roman népének nemzeti, politikai, miivel6dési és gazdasagi
torvényes, jogos és méltanyos aspiracioi és igényei mind a mai napig teljesitetlenek maradtak, és
ennek természetes kovetkezménye, hogy a roman nép az orszagos kormanyzo politikdval szemben
ma is ugyanazon elégedetlenséggel és bizalmatlansaggal van eltelve, mint azel6tt.

Az orszdg konszolidacidjanak és harmonikus békés fejlodésének Oszinte Ohajatol vezéreltetve,
tobb alkalommal a legilletékesebb tényezok eldtt hazafias Oszinteséggel tartuk fel sérelmeinket, ezek
azonban minden orvoslas nélkill maradtak. Azon csekély értékli félrendszabalyok pedig, amelyekkel
a jelenlegi kormany néhany kevés oOhajunkat figyelembe venni megkisérelte, a teljes nyiltsdg és
hatarozottsdg hianyaban szintén célt tévesztettek. Még egyetlen jelét sem tapasztaltuk oly allami
politikdnak, amely Magyarorszag terlleti és allamjogi integritasanak kdvetelményeit és a roman nép
nemzeti létfeltételeit egymassal 6sszhangzasba tudna hozni. Nem tartottuk lehetetlennek, hogy még
a habord folyaman is a romadn népnek legaldbb legsulyosabban érzett sérelmei orvosoltassanak.
Kil6énosen elvartuk, hogy a nép millidinak a véres harctereken vériilk ontdsaval bebizonyitott haza-
szeretete és Onfeladldozasa e népek politikai érettségének legfényesebb bizonyitékaul fog tekintetni
és hogy ennek folytdn a kormany sietni fog a szézados igazsagtalansagot megsziintetve, haladékta-
lanul beterjeszteni az altalanos, titkos és kdzségenkénti valasztdjog torvényjavaslatat...

Huszar Karoly (sarvari): Az a magyarnak is hianyzik!

Mihali Tivadar: ..amely torvénynek megalkotasat Ggy az allam, mint 0Osszes népeinek jol
felfogott érdeke parancsol6lag megkivanja.

Az orszagos kormany mindezeket nem tette, s6t még kilatdsba sem helyezte ezen sérelmeknek
intézményes orvoslasat, és ilyképp a roman népnek a habord utan folytatni kellene politikai kiiz-
delmeit nemzeti lételének feltételeiért és az orszdg kormanyzatdnak demokratizalasaért. (Mozgas
balfeldl.)

Ily korilmények kozott lelkinkben mély halaval a Gondviselés irant mutatunk ra a roman
testvéreink szazezreinek vitéz harcaira a rettenetes haborlinak osszes csataterein. Politikai helyzetével
Magyarorszagon a roman nép elégedetlen, de azért ezen roman nép szazezrei apdiktol oOroklott, a
monarchia torténetében rég feljegyzett és most mar az egész vilag altal is elismert hdsi vitézséggel
ontjak vériket a tronért és a hazaért.

Fiainknak ezen onfelaldozé vitézsége és otthonmaradt testvéreinknek példas, aldozatkész ma-
gatartasa megteremtette dontd és soha tobbé el nem vitathatd bizonyitékat a roman nép hazafisaganak
¢és kirdlyhiiségének, amit a roman nemzeti part minden idokon 4t hirdetett, és aminek kétségbevonasa
szolgalt igen gyakran palastul az ezen nép ellen intézett politikdnak és kormanyzati igazsagtalansa-
goknak. Ime, a roman nép hazafisaga és dinasztikus hiisége sziklaszilirdsagiinak és feltétlennek
bizonyult. E nép hiiségét és hazafisagit az igazsagtalan kormanyzat nem érintette. Amidén e nép
torvényes eszkdzokkel nemzeti létfeltételeinek kivivasaért és biztositasaért kiizd, teszi ezt nem azért,
hogy kiizdelmeinek esetleges eredményei utjan megerdsittethessék hazafisagaban és dinasztikus hi-
ségében, mert ezek feltétlenek, hanem kiizd azért, hogy a feltételek biztositasa altal megerésddvén
szamban, kultdraban, vagyonban és etnikai értékben, hazajaban boldogulhasson és hogy a maga
részére jobb jovOt biztosithasson. A trédnnak és az orszignak legsajatosabb érdeke, hogy Magyaror-
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szdg roman népe a haboritatlan nemzeti fejlodés utjan erdhdz jusson, mert ezen erd egyuttal a
trdnnak és a hazanak erejét is jelenti.

Huszar Karoly (sarvari): Lukacsiu is mindig ezt mondta!

Mihali Tivadar: Ezen igazsagnak felismerése nagyobb nyomatékot fog adni a roman nép jo-
vendd politikai kiizdelmeinek, és az oly bdéséggel hullatott véraldozat, ugy érezziik, megalapozza
reményonket, hogy ha ennek felismerése az orszag Osszes polgarainak tudatdba atmegy, ez végre
meg fogja hozni népiink térvényes, jogos és méltanyos kdvetelményeinek teljesitését.

T. haz! A roman katonak harci vitézsége és az otthonmaradt népnek kifogastalan hazafias ma-
gatartdsa teljesen fedik az orszdgos roman nemzeti partnak allaspontjat és igazoljak az ezen part
altal vallott és mindig kovetett politikdt. Ezen politika nevében kotelességemmé valt kijelenteni,
hogy a roman nemzeti part valtozatlanul fenntartja programjat, annak megvalositasaért jovében is
minden torvényes eszkdzzel kiizdeni fog, a kormannyal szemben bizalmatlansaggal viseltetik — de
a haboru ideje alatt minden politikai ténykedéstdl tartézkodik.

Kiilonben a haborura valo tekintettel, meg akarvan adni minden lehetdséget végleges gydzel-
miinknek, az indemnitasi javaslatot elfogadom.

64

Iratok a szlovak politikai mozgalom megosztasara,
illetve megnyerésére irdnyuld kormanyzati-hatdrrendérségi akciorol*

A

1915 jan. 21

Ifj. Erdélyi Sandor o. gy. képviseld levele Dula Matéhoz, a Szlovak Nemzeti Part elndkéhez
a nemzetiségi sérelmek orvoslasa targyaban

Ref. Zsinati Levéltar, Tisza-iratok 14:31/48
(Kézirasos levél masolata)

Budapest, 1915. junius hé 21. nap. Nagysadgos Dula Maté lgyvéd Urnak Turdcszentmarton.
Kedves Batyam! A Sporitelna besorozott és felmentésre kérelmezett tisztviselék {igyében varom
szives értesitésedet arra nézve, hogy a pozsonyi iparkamara jelentését a pénziigyminisztériumhoz
mikor terjesztette fel. Nagyon fogok orvendeni, ha az értesitést személyesen adod meg, sziikség
esetén azonban kérem, hogy azt taviratilag tudasd velem, miutan a pénziigyminisztériumban a keér-
déses Ugyeket elég gyorsan szoktak elintézni. Sziikséges tehat, hogy idejekordn megtudjam a fel-
terjesztés megtorténtét, hogy a pénzigyminisztériumban eljarhassak a honvédelmi minisztériumba
leendé kedvez6 véleményezés megtétele céljabol.

! Miutdin a habori kitorését koveté Tisza-Dula targyaldsok a Slovensky dennik betiltasat visszavond rendelkezés
kivételével nem sok eredményt hoztak, mindkét fél igyekezett elzarkozni a targyalisok és az engedmények ell. Ugy
tint, hogy az ellenzéki szlovak politikai mozgalom egyre inkdbb kikeriil a kormanyzat befolyasa alol. Ez — kilondsen
a kilfoldi csehszlovak mozgalmak aktivitdsanak gyarapodd hirei nyoman - mindinkabb aggasztotta Tiszat és a
beliigyminisztériumot. Ezért a magyar kormany fokozott ellendrzéssel, detektivmunkéval igyekezett kitapintani a szlovak
mozgalom gydnge pontjait. Ennek a rendérségi munkénak eredményeképpen jutott Tiszaék tudomasara Mati$ Dula
Ujbdli targyalasi hajlanddsdga, Jan Mudrotinak, a Dula elbtti partelnok fidnak egyiittmiikodési készsége és a turdcszent-
martoni  konzervativ szlovak politikai csoportosulds vezéralakjanak, Svetozar Hurban Vajanskynak a csehszlovak
emigracioval szembeni ellenvéleménye. Valogatdsunkban a br. Kiirthy Lajos zolyomi f6ispAin ¢és kormanybiztos
iranyitasaval folyo, a szlovak ellenzéki sajtoban is teret kapo akcio f6bb vonalait kivanjuk érzékeltetni.
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Ami a totajku polgartarsaink szenvedéseit és illetve ezek ellen a jovobeni oltalmazas kérdését
illeti, feltétlentl osztom azon nézetedet,? hogy ezen kérdéseken csak a miniszterelnok intézkedése
segithet, viszont azonban azt hiszem, hogy még egy kilatastalannak latszd kisérletet is kdtelességiink
megtenni az irdnyban, hogy ez megsziinjék. Amint a tények ismeretéb6l méltoztatol tudni, én még
mindig nem vagyok abban a helyzetben, hogy ezen kérdésben a miniszterelndkkel kozvetleniil érint-
kezésbe léphessek, és ezért talan helyénvald lenne, ha a kovetendd eljarast megbeszélés targyava
tennénk. En e hét folyamén szindékozom Stubnyafiirdére utazni, és ez alkalommal valoszinileg
Turdcszentmartonba is ellatogatok. Utazadsom idejét taviratilag jelezni fogom, viszont kérlek, ha
idékozben Pestre utazni szandékoznal, kegyeskedjél utazasod idejét velem taviratilag kozolni, nehogy
elkerlljuk egymast. Pillanatnyilag azt gondolom helyesnek, ha mégis jelentkezni méltéztatnal a mi-
niszterelndknél kihallgatasra; nincs kizarva, hogy bizonyos kérdések ez alkalommal tisztaztatnanak.

Szivélyesen 1idvozol szinte hived:

Erdélyi s. k.2
B

1915 jal. 14

Berzeviczy Jend turdcszentmartoni hatarrendorségi kirendeltségvezetd jelentése
br. Kirthy Lajos felvidéki kormanybiztosnak a szlovak politikai mozgalomban
a magyar kormannyal valo kiegyezést programként vallalo csoportosulas esélyeirdl

Ref. Zsinati Levéltar, Tisza-iratok 4:16/99
(Kézirasos eredeti irat)”

Bizalmas, sajat kezéhez!

Méltdsagos Kormanybiztos Ur!
A detektivjelentés' felterjesztése mellett a tényallasra nézve tisztelettel az aldbbiakat jelentem.
Dr. Mudrony Janossal tortént bizalmas beszélgetésiink soran keriillt sz6 kozottink arrdl, hogy
a jelenlegi idépont, amikor orszagok ¢és népek sorsa felett esetleg évszazadokra fognak hatérozni,
igen alkalmas volna, hogy mindazon bizalmatlansagok, mely a tétok és magyarsag kozott fennallnak,
kikliszoboltessenek, és a tot nemzetiségi politika a magyar allameszmének behddolva, redlisabb

2 A mondat elsd része kék ceruzaval aldhiizva, ami jelzi, hogy Dula targyalasi hajlandésaganak Tiszaék is nagy
jelentGséget tulajdonitottak.

® A minden bizonnyal Dula levelezésének ellendrzése révén megszerzett Erdélyi-levél masolatat br. Kiirthy Lajos
1915. jun. 24-én a kovetkezd kisérblevéllel terjesztette fel Tiszahoz: ,,Kegyelmes Uram, ifj. Erdélyi Séndornak Dulla(!)
Matéhoz intézett levelét masolatban azzal van szerencsém felterjeszteni, hogy nevezett Ur, a stubnyafiirdéi mandatum
érdekében a tot nemzetiségi tulzok valdsagos &gense, s illetékteleniil — a dolgokat mindig ebbdl a szempontbol fogja
fel - a minisztériumokban minden egyes koz- vagy maganérdekii tot iigybe beleavatkozik. Mély tisztelettel vagyok
hiiséges hive Kiirthy s. k.” (Ref. Zsinati Levéltar, Tisza-iratok 14:31/47.)

Rajta bélyegzdével: ,Liptoszentmiklosi m. kir. hatarszéli rendérkapitanysdg Turdcszentmartoni kirendeltsége.” —

A cimzett egyben zolyomi és turdci foispan.

! Manajlé Endre hatarrendérségi detektivnek dr. Jan Mudron turbcszentmértoni tigyvédrSl készitett 1915. jun. 29-i
jelentését Perényi belligyi allamtitkar 1915. jul. 1-jén masolatban megkiildte Kirthy kormanybiztosnak. A detektiv-
jelentést és a kisér6levelet 1. Ref. Zsinati Levéltar, Tisza-iratok 4:16/97.
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alakot 6ltson. Dr. Mudrony beszélgetéseink soran ezen nézeteket teljesen magaénak vallotta s éppen
a totsag érdekében allénak tartand, hogy egy Uj 1867-es magyar kozjogi alapon all6 s a magyarsaggal
valo testvéries egylittmikodésre torekvo part alakittassék, mely esetleg az erdélyi szaszok mintdjara
a parlamenti tobbséggel vald egyiittmikodést is felvenné programjaba. Kijelentette Mudrony, hogy
ez volt a politikai idedlja édes atyjanak is,® akit nagy tekintélyénél fogva évtizedeken &t az elnoki
méltésagban mintegy cégérnek hasznaltak fel a kifelé gravitdld elemek, és josagaval visszaélve az
0 neve alatt, tudta és beleegyezése nélkiil csinaltdk allamellenes sajtopropaganddjukat. Kijelentette
tovabba Mudrony, hogy ezen Gj programnak a legszélesebb korokben is minden varakozasokat fe-
lGlmalé taborara lehet szamitani és tobbségben vannak azok a tétok, akik minden nagyszlav abran-
dozastél mentesen ezen Uj partalakulasnak lelkes hivei lennének. Mindezeket egyébként Mudrony
Méltosagod el6tt mar részletesen kifejtette.®

A detektivjelentésben foglalt egyéb adatok alkalmasak Iévén arra, hogy az Ugyet helytelen vi-
lagitasba helyezzék, igy azokat abban a forméaban magaméva nem tehetem. Igy valé ugyan, hogy
siker esetére megemlitettem Mudrony eldtt, hogy ki lehetne esetleg eszk6zolni, hogy a Tatra banknak
a moratorium utdn esedékes csddtomeg-gondnoksagat megkaphatnd, ez azonban alarendelt jelentd-
séggel bir s Mudrony ezen politikai célok megvaldsitaséra anyagi érdektdl menten is vallalkozik.

Az itt eldadott elozmények utan, Meéltosagod szobeli utasitasahoz képest modot igyekeztem
keresni, hogy ezen eszme alkalmas formaban a tot kdzvélemény [elé] kerlljon s ott diskussziok
trgyat képezze. Sziikség volt azonban arra, hogy oly embertdl induljon ki a dolog, aki a legnagyobb
tiszteletnek és tekintélynek érvend.

Evégbdl érintkezést kerestem Hurban Vajansky Szvetozarral a nemzetiségi tét part hivatalos
lapjanak a Narodnie Novinynak szerkesztGjével, aki a szlavsag korében az egész vilagon elismert
tekintély, igy a legutolsd sofiai szldv 10jsagirdi kongresszuson is Ot valasztottdk meg a kongresszus
elnokévé, a vilag minden részébdl Gsszesereglett legkivalobb szlav ujsagirok koziil.*

F. ho 11-én felkeresett Hurban, hogy magat a russzofilizmus vadja alol tisztazza, miutan Mud-
rony altal bizalmasan tudtara adtam, hogy nalam rea nézve sulyosan kompromittal6 adatok vannak.
Hurban latogatdsa soran tobb igen érdekes kijelentést tett, igy, hogy az O russzofilizmusa kizardlag
platonikus értelmli S elismerése annak a nagy rokonszenvnek, amellyel az 6 irodalmi miiveit Orosz-
orszagban felkaroljak, ugyancsak sikeriilt 6t annak beismerésére is rabirnom, hogy a wieni orosz
nagykOvetségt6l a habora kitoréséig rendes évi subvencidt huzott, bar hozzatette, hogy ezen 0Ossze-
geket tisztan irodalmi munkassaganak elismeréseért, nem pedig politikai szolgalatokért kapta.

Egyben kijelentette eldttem, hogy magat a politikai russzofilismus vadja alol tisztdzandd, a lap
f. h6 18-i szdmaban, mely Otezer példanyban fog megjelenni, sajat neve alatt egy cikket fog elhe-
Iyezni, amelyben a cseheket és oroszokat mint a totsag ellenségeit tdmadja. A cikk targyat és anyagat
én szolgaltattam. Ezen kozlemény nagy feltlinést fog kelteni a totok korében, mert Hurban ily iranyu
irodalmi tevékenységet még nem fejtett ki s Hurban tekintélyénél fogva még a legszélsébb elemeket
is gondolkodoba fogja ejteni arra nézve, hogy a jelenlegi idékben tényleg nem volna-€ opportunus
minden kifelé vald torekvéssel felhagyva, a politikat mas alapokra fektetni.

Hurbannak ezen cikkére lehetéleg mar a kdvetkezd szombati szamban egy valasz fog érkezni,
amely politikai tanulmany jellegével bir és jogtorténeti valamint célszerliségi alapon ki fogja mutatni
a tét nemzetiségi politika eddigi baklovéseit és Uj iranyelveket fog kifejteni, hangoztatva a magyar-

2 Jan Mudron nyilvanvaléan megtéveszté informacioja vagy Berzeviczy Jend sajat talalmanya. Pavol Mudrofi, ha
nem is volt a legradikalisabb iranyzatok hive, a magyar parlamenti tobbséggel val6 kooperacié gondolatat sohasem
latolgatta.

® Mudron kés6bbi, kivalt 1918. 8szi hungarofil megnyilvanuldsainak visszhangtalansaga bizonyitja leginkabb, hogy
egy mérsékelt magyarbarat szlovak part a 20. szazad elején tobbé nem szamithatott a politikailag aktiv szlovak rétegek
tamogatasara.

4'S. H. Vajansky részt vett az (gynevezett neoszlav mozgalom masodik széfiai kongresszusan 1910-ben, de csupéan
az elnokség tagjava valasztottak mint a szlovak nemzet képvisel§jét.
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saggal vald kibékiilést és testvérisiilést. A tanulmany szerz6je Dr Pazlrik Jozsef lesz, aki elismert
nagy eszil publicista és a totok legteljesebb bizalmat élvezi, jelenleg a nemzetiségi part titkar kan-
didatusa.’

Gondoskodva van arrél is, hogy Pazlriknak ezen tanulmanya Hurban lapjaban a Narodnie No-
vinyban jelenjen meg, miutdn ez a hivatalos lap és igy egy ilyen tanulmanynak éppen ott valo
megjelenése kilonds sdllyal fog birni és mintegy az a szinezete lesz, hogy az Uj programot a con-
servativ part maris magaéva tette.

Amint tehat ezen eszme a Narodnie Noviny Gtjan a legszélesebb korben propagalva lesz, kez-
dédik Mudrony Janos dr. szerepe, aki ezutin bejarnd ugy helyben mint a szomszédos varmegyékben
a tot vezéreket és a Pazlrik altal kifejtend6 uj programra alirasokat gytijtene.

Elbzetes tajékozasul tisztelettel bejelentem azon legtekintélyesebb egyének névsorat, akiknek
tamogatasara feltétlendil szamitani lehet Tur6c varmegyében:

Hurban Vajansky Szvetozar szerkeszto
Skultéty Jozsef szerkesztd

Dr Mudrony Janos ligyvéd

Dr Halasa Dusan ligyvéd

Skrovina Ott6 ev. esperes

Duhaj Janos foldbirtokos

Orszagh Miloszlav —"—

Orszagh Bohuszlav -

Fabry Jozsef nagykereskedo

Thomka Mordoviczky Laszl6 foldbirtokos.

Az itt felsoroltak neve, befolyasuk és 6sszekottetésiiknél fogva a hivek egész taborat jelentené.

Ugyancsak feltétleniil lehet szamitani Markovics Rezsé vagujhelyi ligyvédre, aki a tegnapi nap
folyaman egy csaladi iigyb6l kifolyolag felkeresett s akivel Dr. Mudrony Janos ez lgyben mér
értekezett is. Markovics Hurban Vajanski veje, disgazdag lgyvéd, bankigazgatd és Nyitra varmegye
legtekintélyesebb nemzetiségi politikusa, ezen eszmét lelkesedéssel fogja felkarolni, ami pedig egyér-
telmil a vagujhelyi, pOstyéni, miavai és szenicei jarasok nemzetiségi partjanak teljes behodolasaval.

A Narodnie Noviny azon szamat, melyben Hurban elsé cikke megjelenik, f. ho 16-4n este
fogjdk censura ala bemutatni, s ugyanakkor fog felkeresni a lakdsomon Pazurik és Mudrony, hogy
egyittesen megbeszéljuk a Pazurik altal készitend6 tanulmany és 0j program egész anyagat. Pazurik
dolgozatat téle 18-&n este veszem at és 19-én fogom Méltdsadgodnak jovahagyds végett bemutatni,
¢s igen kivanatos lenne, ha M¢ltésdgod nagybecsli hozzajaruldsat oly idében adnd meg, hogy az a
Narodnie Noviny jov6 szombati szamahoz kiszedhet6 lenne.

Egyben tisztelettel kérem Méltosagodat, hogy az eddig felmeriilt és ezutan felmeriilend§ aprobb
kiadasok fedezésére részemre elszamolads kotelezettsége mellett mintegy 400 Korona bizalmi atalany
lehetdleg siirgds kiutalasa irdnt intézkedni méltoztassék. Ez ligyben mar eddig 100 Koronat meg-
haladé kiadasok meriiltek fel, amelyeket fedezet hianyaban sajatombdl elélegeztem, S ugyancsak
esedékessé fog valni Pazuriknak mérsékelt tiszteletdija, a tanulmany elkészitéseért, valamint maris
esedékes Pazuriknak egy totpronai Utjabdl és tur6cszentmartoni Utjabol felmerilt kiadasainak meg-
téritése, valamint a jovoben is fel fognak meriilni hasonlé természetii el nem keriilhetd kiadasok.

Turdcszentmarton, 1915. jalius 14.

Berzeviczy s. k.
Kirendeltség vezetdje

> Pazurik Jozsef, alias Jozef Pazirik ekkor mar huzamosabb ideje rendszeres jelentéseket készitett a szlovak
mozgalomrol a Belligyminisztérium szamara. Besgai ténykedése a szlovak politikusok korében kdzismert volt.
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C

1915 jal. 17

Svetozar Hurban Vajansky nyilatkozatanak autorizalt magyar forditasa
a kulfoldi cseh-szlovak egységtorekvésekkel szembeni elhatarolédasrol*

Ref. Zsinati Levéltar, Tisza-iratok 4:16/92
(Kézirasos eredeti irat)

Nyilatkozat

Hosszabb idé utan megtudtam, hogy a kiewi ,,Czehoszlovanban” 1914. szeptember 28&n koz-
zététetett egy hatarozat valami ,cseh-tot bizottmanytol”, hogy ,szerencsés kimenetelli haboru esetén”
a totok altal lakott megyék atcsatoltassanak a cseh kirdlysdghoz és igy a tétok oda legyenek ajan-
dékozva a cseheknek. Ilyen abszurd bolondsagokra nem is volna érdemes reflektalni, mert nincs
olyan tot-ember, aki elarulvan sajat vérét, adasvétel targyavd hagyna magat lealacsonyitani és nincs
olyan tdt-ember — aki elpartolva a tot hazafiak Osrégi elveit6l, akik sarkalatos igazsaguk tudatdban
az orszag és kirdly el6tt szamtalanszor adtak kifejezést hazajuk iranti hiiségiiknek — tdrvénytelen
és hazafiatlan utakon akarnanak haladni. Minekutana kilonféle zavaros bonyodalmak idejét éljik,
ezennel kijelentem, 6sszes t6t hazafitdrsaim gondolkozasanak és érzelmeinek okvetleniil megfeleld-
en, hogy hasonlé gaztett fantazidja eszembe nem jutott volna soha, és én csak megvetéssel fordulok
el ezen rosszindulatd és nekiink csak artani akard cselszovényektol és kisértésektol. Egyébként ezen
kérdésre még visszatériink hasonld abszurdumok teljes lehetetlenségének kézzelfoghaté bebizonyi-
tasara.

Tur6cszentmarton 1915. jalius 17.

Svetozar Hurban Vajansky s. k.

A fordités hiteléul

Turdcszentmarton 1915. jalius 17.

Berzeviczy Jend s. k.

! A nyilatkozat Osvedcenie cimmel a Narodnie noviny 1915. jul. 17-i szamaban (46. évf. 84. sz. 1. 1.) jelent meg.
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D

1915 jul. 23

Berzeviczy Jend hatdrrenddrségi kirendeltségvezetd jelentése br. Kirthy Lajos korméanybiztoshoz
a kormdnyzati szlovéik akcié iijabb eseményeirdl és teenddirél*

Ref. Zsinati Levéltar, Tisza-iratok 4:16/95-96
(Kézirasos eredeti irat)

424 res. sz.
1915
Méltdsagos Kormanybiztos Ur!

Szobeli meghagyasa értelmében a mai napon délel6tt atadtam Pazuriknak az altala bemutatott
tervezetet és kozoltem vele, hogy megjelenése ellen kifogas nincs. Az id6 rovidsége miatt azonban
a szombati szamban mar nem lehetett elhelyezni, miutdn a forditas és szedés tobb drai munkat vesz
igénybe és a lapot censurara mar délutdn 6t dérakor bemutatjdk s igy tisztan ezen technikai nehéz-
ségeknek kérem betudni, hogy a kozlemény a szombati szdmbol kimaradt. Szé esett ezutan arrdl,
hogy esetleg a keddi szamban helyezzilk el, miutan azonban a keddi szdm csak 400 példanyban
jelenik meg, azon véleményben voltunk, hogy halasztassék a jové szombatra (julius 31), amikor a
lap Otezernél tobb példanyban lesz expedialva. A létrejott megallapodas értelmében Pazdrik cikke
jalius hé 31.-én (szombat), Mudrony Janos dr. vélasza jalius™ 3.-4n esetleg 5.-én (kedd esetleg
csutdrtdk) s végul Hurban Szvetozarnak a mar kilatasba helyezett hosszabb értekezése a jalius™* 7.-i
szamban (szombaton) fog megjelenni.? Ezen id6kozt Mudrony arra fogja felhasznalni, hogy a t6t
nemzetiségi part tekintélyesebb politikusaival levélbeli érintkezésbe Iép s téliikk e targyban ily médon
irasbeli nyilatkozatokat szerez be.

Hurban kozleménye értesiilésem szerint a tot vezetd korokben mély benyomadst tett S azon
altalanos vélemény kezd a tot kozvéleményben alakot olteni, ,hogy a csehekkel, ezekkel a szlav
zsidékkal, akik a totsagot mindég kihasznaltak, minden dsszekottetést meg kell szakitani.

Mint érdekes és biztatd tlinetet megemlitem még, hogy egyes tot kordkben a felvetett eszmét
igen kedvezbéen fogadjak, de hozzateszik, hogy ,ki garantdlja azt, hogy Berzeviczy nem fog ben-
ninket becsapni?” Mudrony természetesen nem arulhatja el, hogy 6 mar e targyban Méltdsadgoddal
személyesen érintkezett.

Ezen kijelentésekb6l kettés kovetkeztetést vonok le, elsGsorban azt, hogy az eszme annyira
kedvezd fogadtatasra taldl, hogy az illetékesek mar att6l félnek, hogy esetleg nem fog sikeriilni,
masodsorban pedig igazolja azon szerény véleményemet, hogy alkalmas forméaban idészeri lenne
értésiikre adni, hogy ily iranyl akcié felsébb helyen kedvezd fogadtatasra talal.® Ha ez megtorténnék,
ugy egy nagy lépéssel juthatnank elore, mert hatarozottan tudom, hogy programjuknak szamos oly

L' A, Liptészentmiklési M. Kir. Hatérszéli Rendérkapitanysag Turdcszentmértoni Kirendeltsége” cimeres  kérpe-
csétjével és a kovetkezd érkezési bélyegzével ellatva: ,Zolyom Virmegye Fdispanja — Erk. 1915 jdlius 25. — 363 res.
szam. — Esz. 349 res.” — A szévegben a kiemelések az eredetiben alahlzva.

“ A jalius 3., 5. és 7-i datumok nyilvan elirasok augusztus helyett.

2 Pazirik cikkének magyar szévegét |. az E irat mellékleteként: Semmit rélunk nélkiilink! (Eredeti cime: Nigoho
0 nas bez nas!)

3 A cseh-szlovak egységtorekvéseknek a turécszentmartoni politikusok kozt valéban kevesebb radikalis hive akadt,
mint a tobbi szlovak kdzpontban. Ennek ellenére Vajansky elhatarolddasa nem volt tipikus jelenség. Maga Matu§s Dula
pl. mindvégig kapcsolatban allott a pragai csehszlovak egységmozgalom képviseldivel.

4 Berzeviczynek ez a kivansaga Kirthynél is meghallgatasra talalt, amint ezt a 73. A irat is tikrézi. Mindenesetre
Tisza nem kivant a szlovak kozeledés kezdeményezdjeként szerepelni.
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pontja van, amelyektdl szivesen szabadulnanak, igy az A&ltaldnos titkos vélaszt6i jog, progressiv
adorendszer és az egyéb demokratikus ballastok mind olyanok, amelyektdl maguk a tot vezetd korok,
bankérdekeltségeikkel egyiitt elsésorban irtéznak.

Mindezek alapjan jonak gondolndm, ha Meéltésagod e targybani jelentéseimre roéviden valaszolni
kegyeskednék oly formaban, hogy azt Mudronynak megmutathatnam, ugyancsak jo lenne, ha burkolt
formaban oly kifejezés is foglaltatnék benne, amelybél Mudrony azt olvashatnd ki, hogy a tatra-banki
cs6dtomeggondnoksag nem tartozik a lehetetlenségek kozé.

Ugyancsak Hurban gondolkozasara és egyéni gyongéire valo tekintettel jonak latndam, ha a
megjelent nyilatkozatdval a nemzetiségi dolgokban tekintélynek ismert és félhivatalos jellegli ,,Bu-
dapesti Hirlap” egészen roviden foglalkoznék. Egyidejilleg batorkodom a kozlemény tervezetét is
bemutatni, mely a viszonyok teljes dsmerete alapjan késziilt és Hurbanra igen nagy hatast fog gya-
korolni. Tisztelettel kérem Méltésagodat, hogy az alabbi kozleménynek a Budapesti Hirlapban vald
miel8bbi megjelenése irdnt kdzvetlentl méltoztassék intézkedni.

— Hurban Szvetozar Vajansky nyilatkozata. A turécszentmartoni Narodnie Novinyban, mely a
tot nemzetiségi part hivatalos lapja, legutébb Hurbannak egy nyilatkozata jelent meg, mely folott
egyszertien elsiklanunk nem lehet. Csak a legnagyobb elismerés hangjan szdlhatunk nyilt és
becsiiletes allasfoglalasardl, amellyel minden kifelé gravitalé politikat elitélt. Annal jobban
orvendiink ennek, mert politikai tekintélyénél és ir6i nagysadganal fogva Hurbannak minden
nyilatkozata a tot kozvéleményben kiilondsen nagy jelentdséggel bir S mert Oszintén megvallva,
mi az 6 személyérdl és politikai nézeteir6l eddig mas véleménnyel voltunk. A nagy tot iro és
politikus nyilatkozatdban megigéri, hogy e targyrdl legkdzelebb részletesebben fog irni. Erdek-
16déssel varjuk.®

Habar az eldjelek szerint minden ok fennforog arra, hogy a megkezdett akci6 sikeriilni fog,
mégis sziikségesnek tartom, hogy a nemzetiségi part egyes tagjaira vonatkozdlag Osszegyljtott ter-
hel6 adatokat esetleg felhasznaléas végett e helyen dsszefoglaljam.

Jelentést tettem e targyban Méltésagodnak 1915 februar 14-én 97 res. sz. alatt, majus 5.-én 279
res. sz. alatt, majus 19.-én ugyancsak 279 res. szam alatt.

Az ezen jelentéseimben felsorolt adatokat még az aldbbiakkal egészitem ki olyképp, hogy bi-
zalmi embereim szobeli kozléseit a lehetdség szerint szoszerint idézem.

L»2Amikor a haborG kitort és a martoniak megtudtak, hogy Csehorszagba orosz pénzek érkeznek,
elhataroztak, hogy legalabb a lap részére Ok is kieszkdzdlnek valami segélyt, amely a Giers féle
subventio megsziinése folytdn valsdgos helyzetbe keriilt. Ez tligyben ugy hiszem az o6reg Hurban
ment ki (talan Bécsbe) és egy bizonyos Lemanowsky (?) vagy tizezer Koronat, vagy pedig tizezer
rubelnyi Osszeget at is adott Hurbannak. A pénzt a Sporitelndban helyezte el Hurban, Ugy azonban,
hogy azzal szabadon rendelkezhetett s apranként az egész 6sszeget felvette. Ezen 0Osszeg hovafor-
ditasanak ellenérzése végett a tot vezet6k egy titkos bizottsagot (vibor) alakitottak, amelynek elndke
Dula Maté, egyik tagja pedig Orszagh Jozsef volt. A bizottsdg majus havaban Hurbant a Sporitelnaba
kérette és szamadasra hivta fel, Hurban azonban az elszamolast azon indokolassal tagadta meg, hogy
a pénzt & kapta, nem a nemzetiségi part s igy 6 senkinek sem tartozik szamadassal. Hurban ezen
szavaira Orszagh Jozsef feléllott s miutin kijelentette, hogy a bizottsagbdl kilép, tiintetleg eltavo-
zott.”’

® Egy korabbi detektivjelentés szerint ugyanis Mudron a Tatra Bank csédtomeggondnoksagat igényelte volna
egylittmiikddéséért cserében.

® A kdzleményt nem talaltuk a Budapesti Hirlap 1915. jllius-augusztusi szamaiban.

" A bécsi orosz kovetség altal S. H. Vajanskyn keresztiil a Nérodnie noviny szdméra utalvanyozott pénzésszegekrél
a magyar hatdsagoknak mar korabban is tudomasuk volt, s ezt a tényt tébbféle forras bizonyitja.
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Bizalmi emberemnek a fentieket maga Orszagh Jozsef mondotta el.

Ugyancsak Orszagh Jozsef beszélte el bizalmi emberemnek az alabbi esetet is, mely ugyan nem
politikai érdekii, de mégis célszerli ha ez alkalommal szintén ad notam vétetik.

»~Amikor Justh Ferenc néhany év el6tt csddbe jutott, bizonyos Szlama vagy Szlavik nevii bank-
kikildétt, aki Necpalon® valoszintileg zargondnoki funkciokat teljesitett, a turdcszentmartoni tot mu-
zeumnak tobb nagybecsii okmanyt és egy régi képet ajandékozott. Az okmanyok nagy része a
pozsonyi orszaggytlésnek nemzetiségi tligyekrdl szolo jegyzokonyvei voltak, abbol az idoboél, amikor
a pozsonyi diétan egy Justh elnokolt. Mindezen dolgokat éjjel egy létras szekéren hoztadk el Necpalrol
és az egyik kisér6 Orszagh Jozsef volt. Ezen okmanyok holléte utdn nemsokara a Nemzeti Muzeum
is érdeklédni kezdett és egy emberét ki is kilddtte. A tét mizeumban meg is mutattak egy nagy
csom6 okmanyt, de mar akkor a fontosakat kivalogattak és a Muzeum pincéjében elrejtették, dgy
hogy a kikuldétt ezen megmutatott értéktelen irasokra nem reflektalt. Az ajandékba kapott régi képet
a Mulzeum ezutdn Pragaba kildotte restauralds végett s az ott egy hires milarusnak annyira megtet-
szett, hogy ajanlatot tett, miszerint a képet 30.000 Koronaért megveszi, a muzeum azonban nem
adta, hanem hazahozatta. Kozben a pragai nemzeti mlzeumnak is tudomasara jott, hogy az itteni
mlzeum mily értékes képnek a birtokdban van és 50000 Koronat, valamint 3 mas régi festményt
kinalt fel érte, a martoniak azonban nem adtdk el, hanem jelenleg is a pincéjikben tartjak elrejtve
a fentjelzett okmanyokkal egyutt, miutan kdzszemlére — értheté okokbol — ki nem tehetik.”

Turdcszentmarton, 1915. jalius 23 an

Berzeviczy Jend s. k.
Kirendeltség vezetdje

E

1915 jal. 31

Berzeviczy Jend hatarrendorségi kirendeltségvezeto jelentése br. Kiirthy Lajos kormanybiztoshoz
a kormadnyzati szlovaik akcio jabb fejleményeirdl és a szlovak politikai program mérséklését
célzo sajtokozlemeny engedélyeztetésérol, 1 melléklettel

Ref. Zsinati Levéltar, Tisza-iratok 4:16/97
(Kézirasos eredeti irat)

424
1915

res. Sz.

Méltdsagos Kormanybiztos Ur!
Hivatkozassal folydo hd 23 an 424 res. szam alatt kelt jelentésemre a ,Narodnie Noviny” f. ho
31.-i szamét Pazurik cikkének forditésa kapcsan tisztelettel bemutatom.*
A kozlemény lényegtelen részeiben kissé megrovidittetett és kisebb valtoztatdsokat szenvedett,
amelyeket Pazurik a mellékelt Megjegyzésben felsorol és megindokol.
A kozlemény megjelenése ellen Skultéty Jozsef nehézségeket gorditett Hurbannal szemben, Ugy
hogy emiatt komoly 6sszetiizésiik volt. Végre is Hurban nem zarkézhatott el Skultétynak azon érthetd

“ Necpal (Turéc m.), ma Necpaly.
! Narodnie Noviny 1915. jal. 31; 46. évf. 90. sz.. Dr. Jozef Pazurik: Nitoho o nis bez nis! (Vcikk) — A forditast
és a Megjegyzéseket I. a Mellékletben.
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kivansaga el6l, hogy a kozlemény megelézbleg a lap censuralo-bizottsdga elé bocséjtassék, miutén
az eddigi tradicioktdl valo nyilt szakadast és politikai iranyvaltozast foglal magaban.

A censuralé bizottsdg Dula, Skultéty, Hurban, Mellfelber és Vanovi¢ a kézlemény megjelenése
mellett dontott, s6t amint ezen bizalmas tanacskozas lefolyasardl értesiiltem, Skultéty kivételével a
kozleményben foglalt eszméket élénk helyesléssel magukéva tették.?

Ezt igazolja egyébként az is, hogy a kdzlemény mint vezércikk lett elhelyezve, dacara annak,
hogy a Narodnie Novinyban a mozgésitis oOta ez az elsé vezércikk s eddig a lap mindég a ,,Svetova
Vojna” rovattal kezd6dott, mely a haborus hirek kronikés felsorolésa.

Turdcszentmarton 1915. jalius 31.

Berzeviczy Jend s. k.
sfogalmazo

Melléklet:
[1915 jul. 31]

A ,,N&rodnie Noviny” julius 31-i szdmdaban kozzétett vezércikk forditdsa a szerzo,
dr. Pazlrik Jozsef megjegyzéseiver*

Semmit rélunk nélkilink!

Nemzetiink sorsa ¢€s életbevagd kérdései irant egyes hatalmas tényezOk kezdenek érdeklddni.
No de ugy latszik, hogy ehhez mi is hozzaszélhatunk. Nincs kétség az irant, hogy ezen torténeti
idékben, midén nemzetiink sorsardl van szo, elsdsorban nekiink kell résen lenniink.

Mert akarhogy is végzddjék a haborl, teljes biztossdggal eldre lathatd, hogy annak befejezése
utan olyan allami feladatok és nehézségek el6tt fogunk allani, amelyeknek megoldasa a habori el6tti
normalis eszkézokkel lehetetlen lesz. A machiavellista ligyeskedések nem lesznek elegendbk, és a
létez6 viszonyoknak valamint az igazsagossagnak megfelelébb belpolitikat fog kelleni inauguralni,
s ennek keretén belil — mar pusztin csak célszerliségb6l — feltétlentl sziikséges lesz a nemzetiségi
politikanak alapos revizidja. Az eddigi iranyzat lehetetlenné valik.

Ennek az irdnyvaltozasnak eldjelei és feltételei, eltekintve azon vidékektdl, ahol tulzé emberek
uralkodnak, mind jobban és jobban kibontakoznak. A szél fordul, és mar most érezheté bizonyos
Lumwertung etlicher Werte” (az értékfogalmaink bizonyos valtozasa). Sok hamis elbitélet letiint a
tények vaslogikdja el6tt. Igy mint a para a nap perzselé sugarai alatt szétfoszlott a habor elsé 12
hénapjanak tényei utdn nemzetiinket panszlavizmusszal illetett vadja.

De az is bizonyos, hogy a magyar nemzeti allameszme® is revizié ald fog jutni a tények meg-
donthetetlen sulya alatt. A nyelvi egységrl az érzelmi és érdekegységre fog a sulypont attolddni.
Az iranyadd koroknek be kell mar egyszer latniok ugyanis, hogy a tét nemzet megmagyarositasa
teljes lehetetlenség! Minden eziranybani kisérlet, még ha az é&llamhatalomt6l® venné is eredetét, mint
a természeti torvényekkel ellenkezd cselekmény, célhoz nem vezethet és csak Oncsonkitast okoz.
Akadalyozva egyeseket szellemi fejlédésiikben, ezaltal az elérend6 kultureredményt kisebbiti és csak
a kozjonak art. De azonfelul is ezen iranyzat céljatévesztett is, reakcidt és felesleges viszalykodast
szllve, sokkal tobbet art (gy az allamnak, mint a magyar nemzetnek mint amennyi hasznot hajt.

2 Skultétynak nyilvanvaloan a kozlemény elézményeivel és kezdeményezésének koriilményeivel kapcsolatban

voltak sulyos ellenvetései. A cikk tartalma tébb vonatkozasban a Dula altal képviselt, vagyis a Szlovak Nemzeti Part
elndksége altal igényelt nemzetiségi megbékélés meglehetdsen radikalis hangvételi kifejtése volt.

! Kézirasos fordiths az E iratnal feltiintetett lelshelyen. — A vezércikk eredeti cime: Nicoho o nds bez nds! L.
Narodnie Noviny 1915. jal. 31; 46. évf. 90. sz. 1. I.

2 A szlovak szovegben: ,,magyarorszagi allameszme” (,,uhorska tatna idea™).

¥ A szlovék szoveghben: ,még ha az egy erés tarsadalomtol vagy egy annal is erésebb allamhatalomtol”.
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Végil pedig, miutdn sem szamra, sem szervezetre, sem politikai iskolazottsagra, sem pedig gazdasagi
sulyra nézve nem vagyunk tobbé szamba nem jovo csekélység, kell hogy az allamhatalom is szdmba
vegyen mint olyanokat, akik — bar engediink az erGsebb hatalminak, de nem mondunk le a ter-
mészetadta jogunkrél. Eleget vartunk jogainkra és sziikség esetén varhatunk tovabb is. Ezek eléré-
sében nem kételkedink. A politikai eszélyesség azt parancsolja az allamhatalomnak, hogy ez a
szellemi eréinket és képességeinket az allam érdekében haszndlja ki teljesen. De ez csak Ugy lehet-
séges, ha jogainkat tisztelve vellink teljes és kolcsonds egyetértést ér el. Hazank ezernyi gondjaban,
amelyek majd a habori utan hazdnkra szakadnak és elintézendék lesznek, sziikség lesz minden
munkaerére. Mi mint hazafiak és hazdnk 0Oslakoéi legnagyobb készséggel teljesiteni fogunk mindent,
amit hazdnk télink megkivan, és erbsen meg vagyunk gy6z6dve, hogy ha majd eloszlanak [az]
elleneink &ltal ellenlink terjesztett ragalmak, megsziinik a kolcsonds bizalmatlansag, és meglesz az
Ohajtott megegyezés.

Egybevetve mindezeket, meg vagyok gy6zddve, hogy a haborti behatdsa folytdn a magas kor-
many nem zdarkdzhatik el mereven jogos koveteléseink teljesitése eldl. Itt az ideje, hogy mi totok,
egy fajdalomteljes malt utdn, amelyben sajat hazankban idegenekként kezeltettiink, félretéve minden
érzelmi politikat, nemzeti eszméink megvaldsitasahoz, egyedill nemzetiink és ezaltal a kozos hazank
érdekében hozzafogjunk.

Korményunk elndkét sokkal tagabb latokorti allamférfinak ismerjilk, mint Kossuth Lajost, aki
[az] 1848. mijus 10-iki liptoszentmiklosi gyiilés hatarozataira vésztorvényszékkel felelt, s ugyand
volt az, aki kormanyzé koraban 1849. juliusaban Szegeden olyan tdrvényt szavaztatott meg, amely
sokkal tobbet engedett a nemzetiségeknek — persze, mar késén —, mint amennyi a szentmiklosi
hatarozatban kdvetelve volt.

Partvezetoséglinknek meg kell mutatnia, hogy van érzéke a gyakorlati politika irdnt. Nem szabad
ugyanis figyelmen kival hagyni, hogy nemzeti eszméink megvaldsitasdhoz sok id6 és még tobb
munka sziikséges a fejlodés természetes menetéhez képest. Kovetelésiinket korlatozni kellene ez id6
szerint programunk azon pontjainak megvaldsitasara, amelyek torvényhozas nélkil pusztan minisz-
teri rendeletekkel intézhet6k el. Ilyen volna pl. elsésorban a kisebb nagyobb szekatirak és iildozé-
seknek, amelyek a kozjonak soha sem hasznaltak, megsziintetése; tovabba a tét nyelvnek Kkiterjesztése
Ggy az iskolaban, mint a kozigazgatdsban és a birdsagoknal; azon jogunknak elismerése, hogy nyel-
viinket és kultirankat szabadon miuvelhessiik, a tot tanintézeteknek és a Maticanak visszaallitasa és
elkobzott vagyonuk visszaadadsa, végil a tdtok altal lakott vidékeken az allami hivataloknak a mi
alkalmas egyéneink éltal val6 betdltése és a nemzetiinkre esé képviseléi mandatumoknak biztositasa.

Programunk egyéb pontjainak megvaldsitasat pedig, melyek kozvetlenil és specidlisan nem
érintenek bennlinket, mint totokat, hanem az egész orszag lakosait, és nevezetesen koOzigazgatasi,
torvénykezési, pénzlgyi és kozgazdasagi Ugyeket tartalmaznak, és amelyek csak torvényhozasilag
intézhetdk el, hagyjuk a habort utani normalis idokre, amidon az orszaggyiilés lilésezni fog.

Az altalam felhozott eszmének részletes és kimerit keresztiilvitelét hivatott egyénekre bizom.

Adna az Isten, hogy faradozasunkat siker koronazna és nemzeti szenvedésiink kora lezarulna.

Videant consules!®

Dr. Pazurik Jozsef

Megjegyzések.

A cikknek eredeti, bemutatott tervezete €és a megjelent cikk szovegét illetbleg megjegyzem,
hogy a lapban megjelent cikk valamivel révidebb. Kimaradt a bevezetés, mivel Hurban személyesen
1évén aposztrofalva és 6 ezt nem kivanta, kimaradt a Palacky-féle idézet, hogy a Habsburg monar-

4 A kiemelések csak a forditasban talalhatdk, a nyomtatasban nem.
5 A haboru el6tti roman paktumtargyalasok egyik Tisza altal teljesithetetlennek tartott kovetelése.
® Ugyeljenck a consulok (lat.). (Cicerénak Catilina elleni I. beszédébél.)
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chiat meg kellene alkotni, mivel az eredeti szdvegben gesammtmonarchie-rol van szé és ez esetleg
félreértésekre adhatna alkalmat, ugyanezen okbol maradt ki Deak Ferencnek emlitése Koniggrétz
kapcsan, nehogy valaki azt olvassa ki, mintha Gjbol valami Koéniggratz utdn volna hazank. — Mind-
ezek azonban lényegtelen dolgok. — A cikk gerince: a kozeledés sziikségességének kiemelése,
valamint a minimalis program kifejtése szorél-szora megegyezik az eredetivel. Csupan az (lddzések
megszlntetésének megemlitésénél tortént egy stilaris modositds, amennyiben a jelzék elmaradtak,
le kellett tompitani ezen kovetelés élét. — A tobbi valtozds mind csak stilaris és mindenitt az
eredetinek mérséklésére torekszik.

65

Iratok a rutén kérdés kormanyparti és asszimildcids rendezési torekvéseirdl

A

1915 jan. 21

Miniszterelndkségi atirat-fogalmazvanyok a Bereg megyei alsovereckei jaras
kozségi képviseldtestiileteinek asszimildld célzatl hatarozata targyaban®

ME 1915-XI1.res.—450 (2097/915)
(Gépelt fogalmazvany)

Kultuszminiszternek.

A Bereg varmegyébe kebelezett alsovereckei jarasbeli kozségek képviseldtestiileteinek hataro-
zatait, melyekben az emlitett jarasbeli kozségek lakossaga nevében kérik, hogy ,templomaikban
magyarul imadkozhassanak, iskolaikban gyermekeiket magyarul tanitsdk, a naptaregyesités keresztil
vitessék, s Oket tobbé sem ruthéneknek, sem kisoroszoknak, hanem gor. kath. magyaroknak nevezzék
stb. Bereg varmegye torvényhatosagi bizottsdganak e targyban hozzam intézett hatarozataval kap-
csolatban, van szerencsém Nagyméltosagodnak oly kéréssel megkiildeni, hogy a szdban levé hata-
rozatokat az ez irdnyban mar folyamatban 1év0 targyalasok keretében figyelembe venni méltoztassék.

Il
Bereg varmegye kdzonségének.

A vérmegye torvényhatdsagi bizottsaginak folyd évi &prilis hdé 27-én tartott rendes kozgylilé-
sében 110 jkvi 7730/1915 sz. a. kelt hatarozata birtokaban, a m. kir. kormany nevében felhivom a
vm. kozOnségét, hogy elismerésemet és oromomet tolmacsolja az alsOvereckei jarasbeli kozségek
lakossaga elétt.

A m. kir. kormany a nevezett kozségek lakossaganak eme hazafias torekvését a legnagyobb
joéindulattal szandékozik felkarolni s azok mielébbi megvaldsitasit a maga részér6l is hatékony mo-
don fogja elésegiteni.

' Az irat boritéjan a ,Targy” rovatban a kovetkezd irat-meghatarozast olvassuk: ,Bereg varmegye torvényhatosagi
bizottsaga az alsovereckei jarasi kozségek képviselOtestiileteinek, a nevezett jarasbeli kozségek lakossaganak ama
kivansaga targyaban, hogy templomaikban magyarul imadkozhassanak, iskolaikban gyermekeiket magyarul tanitsak, a
naptaregyesités keresztil vitessék s Oket tobbé sem ruthéneknek, sem kis oroszoknak, hanem go6r. kath. magyaroknak
nevezzék sth.” — Az alsovereckei kozségi jegyzOkonyvet szo szerint kozli a Gorog Katholikus Szemle 1915. maj. 16-i
szdma. Sok koérilmény utal arra, hogy a Bereg varmegyei hazafias rutén mozgalom kezdeményezése nem volt teljesen
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"l
Lassa kebelbeli sajtbosztaly oly kéréssel, hogy Bereg varmegye torvényhatosagi bizottsaga altal
felterjesztett szobanlevd kozségeknek bentjelzett hazafias torekvését a sajtdban megfelel6 moddon
ismertetni, illetSleg ezirant a sziikséges intézkedéseket megtenni sziveskedjék.?
Budapest, 1915. janius ho 21-én
Tiszas. k. Petnehazy Laszl6 s. k.
L D [rasche] L[azar] s. k. VI1/22.

B
1915 jal. 2

Jankovich Béla vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter atirata gr. Tisza Istvan miniszterelnékhoz
az alsévereckei jarasban kibontakozé magyarosodasi mozgalom kormanyzati kezelése targyaban

ME 1915-X11-450
(Gépelt eredeti irat)

5903/1915. szdm
eln.

Bizalmas!
Kizarélag sajat kezéhez!

Nagyméltdsagu Grof, Miniszterelnok Ur!

Hivatkozéssal Nagyméltésdgodnak folyd évi janius hé 22-én 2907. szam alatt kelt nagybecsii
atiratara, van szerencsém Nagyméltosagodat tisztelettel értesiteni, hogy az alsdvereckei jaras 0sszes
kozségeinek és gorog katholikus papsaganak hatarozatat igen Orvendetesnek tartom, és ezek a ha-
tarozatok is megerdsitenck abbeli meggy6zédésemben, hogy a hazai ruténségnek és szotik totsagnak’
tilnyomo része nemzetiségi Ontudattal alig bir, és kozéposztalya sem lévén, a magyarsagba foko-
zatosan be fog olvadni. A népnek még ekkora jéindulata mellett sem szabad azonban nézetem szerint
a célon tilléni, mert talbuzgalommal esetleg reakciot idézhetnénk fel. Ellenkezdleg olyan intézke-
déseket kellene tennlink, melyekkel a népnek jéakarata megvaldsitasat megkonnyitjik. A fokozatos,
mondhatni szerves magyarosodasi folyamatot pedig tapasztalat szerint leginkdbb az dvodak kdnnyitik
meg, melyek a magyar tannyelvii népiskolanak legbiztosabb alépitményét képezik. Ugy vélem tehat,

2 A lapszélen a bekezdésnél piros ceruzéval: ,megtortént! Dlrasche] L[4zar]”. Ez valészinileg a ,Ruténjeink —
magyarok” cimii beszamolé kozzétételére vonatkozik. Az irds kézirata ugyancsak az ME 1915-XIl. res.—450 sz. alatt
talalhatd. Ebben a vereckei jaras kozségeinek hatarozatait méltatd irasban kiléndsen azt emelik ki, hogy maguk a rutének
[valéjaban a kozségi eloljarésagok — a szerk.] kérték, hogy ,templomaikban magyarul imadkozhassanak, hogy
gyermekeiket csak magyarul tanitsdk az iskoldkban, hogy a naptaregyesités keresztiilvitessék és hogy Oket tobé sem
ruténeknek, sem pedig kisoroszoknak ne nevezzék, hanem annak, aminek magukat érzik: gorog-katholikus vallasu
magyaroknak”. Végill az iras felsorolja a kozos hatarozathoz csatlakozo kozségeket: AlsOhatarszeg, FelsGhatarszeg,
Vol6c, Nagycserjés, Perehdza, Beregbéardos, Hidegrét, Beregsziklas, Izbonya, Szarvashiza, Vezérszallas, Fels6gereben,
Rekesz, Zugd, Kanora, Kisszolyva, Javor, Felsoverecke, Abranka, Timsor, Rékocziszallas, Verebes, Ujrosztoka, Med-
vefalva, Csendes, Katlanfalu, Sebesfalva, Bagolyhdza, Miskafalva, Borzfalva, Latorcf6. — A rutén népnév elhagyéaséra
reagal Megfigyelések c. cikkében a GoOrog Katholikus Szemle 1915. jan. 6-i szdma, miutan kozli a rutén nemzetiségii
katonak hosiességét bizonyitd hadparancs szévegét: ,Ez a nép szereti hazdjat. Nem kell ezt a népet magyarnak nevezni,
maradjon 6 csak megkiilonboztetésiil az orosztol rutén, legfeljebb... magyar rutén!”

! A kelet-szlovak és a rutén nyelv kozotti atmeneti nyelvjarast beszélé népesoport megjeldlése.
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hogy az als6vereckei népnek joakaratdt az allam részérél kulturalis téren azzal kellene mintegy
meghalalni, hogy a népesebb kozségekben (Beregbardos, FelsOgereben, Kanora, Kisszolyva, Rako-
cziszallas, Szarvashaza) anyagi megterheltetésiik nélkil allami koltségen magyar foglalkoztatasi
nyelvii 6vodakat allitunk.

A jaras népoktatési helyzetét a jelen célra kiilon egybeallitott, csatolt kimutatés® tartalmazza.

Ez érdemben és az alsOvereckei jardsi hatarozatokban érintett egyhazi Ulgyekben az idezart
félhivatalos levelet’ intézném Papp Antal munkécsi piispokhdz, mely iratot az iigy killonds fontos-
sagara (a nemzetiségi politikdval és a magyar liturgia Ugyével valo kapcsolat) vald tekintettel ter-
vezetben van szerencsém Excellentiddnak megkildeni és kérni, hogy az irant elfoglalt allaspontjarol
engem tajékoztatni méltoztassék.

Budapest, 1915. évi julius hd 2-an.

Jankovics s. k.

[1915 aug. elején]

A borzsovai gor. kat. egyhazkeriilet beadvanya gr. Tisza Istvan miniszterelndkhoz
,,a rutén kérdés rendezése” targyaban

ME 1916-X11-352
(Gépelt eredeti irat)

Nagyméltosagi m. kir. Miniszter-EIndk ur!
Kegyelmes Urunk!

Nagy id6k nagy tanulsagokat' valtanak ki az emberekbél és nagy elhatarozisokat sziilnek ben-
nok, melyeket sajat javukra és a koz céljaira felhasznalni s értékesiteni mindnyajunk kotelessége.

Am e kotelességek sordban is elsé a hazafias szempontok elétérbe helyezése, amelyek az em-
beriség legdragabb kincsét képezik; miért is azoknak tisztdn megbrzése és apolasa legelsérendl
feladatunk.

E kotelességnek és feladatnak 6hajtunk mi, a hazafias rutén népnek vezetéi megfelelni, midén
a héborld folyamdn megtédmadott honfiui becsiiletiink megvédése és 6si reputacionk fenntartisa te-
kintetébdl az alabbi emlékirattal jarulunk Excellentidd magas szine elé.

Excellentiad volt ugyanis az, aki az elleniink tdmasztott gyanisitasok és meghurcoltatasok idején
védelmiinkre kelt s mint mély belatast allamférfid fényes elégtételt szolgaltatott a megprobaltatasok
nehéz napjaiban kiprobalt hiiséglinknek!

Hogy erre a jovOben is méltok lehessiink, alazatos tisztelettel kérjik a feliratunkban rekompen-
zalt kivansagokat magaéva tenni, hogy ily mddon elszakithatlan kd&telékekkel csatoltassunk szeretett
magyar hazank hataraihoz s annak keblén tovabbra is békén boldogulhassunk:

Az Oridsi vilaghabori nagyjelentdségli tanulsdgai kozt kétségkiviil a legelsdk kozé sorolhatd az
Ugynevezett ,rutén kérdés” felszinre vet6dése, mely a keleti karpatok aljan él6 rutén nép iranyaban
egy Vvégzetes balhiedelem kialakulasara vezetett a hazai kdzvéleményben, hogy e nyelvileg az oro-
szokkal, fa[jlilag az arul6 galiciai ruténekkel rokon nemzetiség érzelemben is szimpatidval viseltet-
nek ez utébbiak irant. ...

2 A jelzett mellékletek az irat mellett nem talalhatok.
! Kiemelések a beadvany eredetijében. A beadvany 13 gépelt oldal terjedelmii. E helyiitt csak a szoveg politikai
jelentdségii részeit kozoljiik.
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A rutén kérdés” intenzivebben azédta kivanja siirgés kozbelépésiinket, midta az oroszorszagi
panszlav terjeszkedés hatdrainkra is Kkivetette haldjat s a pétervari szent szinddus par év el6tt kikiil-
dotte ide apostolait, hogy ezt a faji és nyelvi rokonsidgban allo, s6t a valldsi szertartdsokban is
megegyezé népkontingenst a mindenhatd orosz fennhatosag ala tereljék s akik, mint a nagyhabord
el6futarjai oly fenekestiil felforgattak e békés nép életét, hogy ha sziklaszilard hiisége falan[k]szként
nem allott volna ellent a célzatos csabitasnak, ma mar hitétél s hazajatél eltantoritva vetette volna
magat az ellenség karjaiba!!

Ugyanis a karpataljai rutén nép gorogszertartasu katolikus vallason van, s a magyarorszagi
gorogszertartasi nem magyar ajki hivek csak 1649-ben egyesiiltek a romai szertartdst latin katoli-
kusokkal, amikor nem csak elvesztett hitliket, hanem az aldast hoz6 hazai kultarat is Ujbol foltalaltak.
Am ennek elsajatitaisiban nem kis mértékben gatolta Sket az Gsi keleti szertartdsuknak eredeti tisz-
tasdgadban valod fenntartdsdra iranyuld buzgd torekvésiik és az idegenbdl magukkal hozott szertartasi
konyveik. Mert ez utobbiak eldirasa szerint az Isteni tisztelet a nép altal is értett 6-szlav nyelven
végeztetvén az oltar ilyeténképp nemcsak hitiiknek, de fajuk s nyelviiknek is érz6je maradt.?

Mi magaban véve nem lett volna gyogyithatlan nagy baj, mivel a magyar nemzet kebelén
tudvalevleg nemcsak azok a szinmagyarok talalnak menedéket, kik Azsiabol kikoltozve és mas
torzsekkel is frigyesiilve avagy szamban megndvekedve ezer év elétt Arpad alatt e hont elfoglaltak:
hanem mindazok, kik a magyar alkotmany és hazai torvények véd paizsa alatt — faji és nyelvi
kulonbségre valo tekintet nélkil — egyenld jogokkal bevétettek és beillesztettek a szent koronéba.

Azonban épp a vallasi és nemzetiségi, faji és nyelvi kilonbozetek Osszezavarasabdl eredtek
azok a sajnalatos félre értések, melyek a rutén népet a testvér magyartél elvalasztani vagy legalabbis
elidegeniteni igyekeztek. A vallasi szempontokat nemzetiségiekkel cserélték, a faji leszarmazast az
anyanyelvvel tévesztették 0Ossze; megcsUfolvan ezzel a koz6s mult és egylivé-tartozandésag meg-
szentelt hagyomanyait, melyek szerint a rutének a kozéletben valldsukra nézve mindenkor mint
gorogkatolikusok, nemzetiségiikre nézve pedig mint magyarok szerepeltek!

Innen keletkezett aztdn az a balhiedelem, hogy a rutén nép vallasa révén tulajdonképpen orosz
nép s bar ennek épp az ellenkezdje igaz, amennyiben a rutén nép hitét egyhazilag is oriasi killénbség
valasztja el az oroszorszagi sizmatikus panszlav vallastdl; a hazai kozvéleményben mégis egész a
legutobbi idokig ugy szerepelt mint orosz vallds, temploma mint orosz templom, papja pedig orosz
pap!!

Er6sbodott e tévhit a hajdddorogi gorogkatolikus pispokség szervezése Gta, mert habdr a ma-
gyarajku gorogkatolikusoknak régi Ohajtésa teljesedett be annak folallitasdval s a szervezOknek ko-
rantsem volt szandékdban az (0 egyhdzmegye hataraival egyszersmind nemzetiségi meg-
fogva is onkénytelenil élesebben domboritja ki a rutén gorogkatolikus jelzést, mely alatt termé-
szetszerlileg is nem magyar ajku gorogkatolikusokat értenek.

De az illetéktelen gyanisitasig kiélesedett e megkilénboztetés kivaltképp a vildghabord folya-
maban, amikor az aruld galiciai rutének s vezetSit is rosszofil tendentidkkal, s6t machinaciokkal
kezdették molesztalni; egyeseket valosaggal meghurcolvan és szégyen padra allitvan. Ami azutan
arra az elhatérozésra birta ezeket, hogy e meg nem érdemlett inszinuaciok ellen teljes erejiikb6l
tiltakozzanak, megtamadott becsiiletiikért a kompetens kozvélemény el6tt sikraszalljanak — a rosszul
informalt kritikatol a jobban informalt forumhoz appelllajanak —, s kivaltképpen az indokolatlanul
rajok kent orosz, muszka epitetonok Kkikiiszobolését, egyhazi és kozjogi helyzetiik szanalas[a]t ko-
veteljék.

Az eldadottakbdl napnal fényesebben kitlinik, hogy a rutén nép helyzete ugy valldsilag, mint
nemzetiségileg rendezésre szorul; vallasilag a szerkonyvek kinyomatisaval, melyre az el6z0 kor-

2 Az eredetiben egyeztetési zavarok (,,tisztasagukban... térekvésiink... hitiinknek™); értelemszertien javitottuk.
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manyok mar nagyobb Osszegeket elGiranyoztak s a szabad vallasgyakorlathak e vidéken megszori-
tasdval, hogy a rutén nép korébe vallasi iiriigyek leple alatt beférkezd panszlav agitdtorok mikodését
meggatolhassuk, — és nemzetiségileg a hatdsadgok altal nyGjtandd intenzivebb tdmogatds és rendki-
viilli o6vintézkedések alkalmazasaval, melyekkel a hiitlenségre és elszakaddsra csabitokkal szemben
szigorubb rendszabal yok léptetnének életbe.

A nép vezetésére hivatott lelkészek s tanitok 6nmagukra hagyatva nem képesek tdbbé a mind-
jobban fenyegetd veszedelemmel megbirkézni, de hogy e téren eddig sem voltak mulasztassal va-
dolhatok, bizonyitja azon kétségbe vonhatlan tény, hogy a muiltban sohasem meriltek fol akar
hazaarulasi, akar szakadarsagi esetek! Egyesegyedill a haborit megel6zdleg iitotte fel legeslegeldszor
fejét a panszlav sizma, midon a szent szinddus altal kikiildott 1élekvasarlok megkezdették aknamun-
kajokat, mellyel szemben részint a félre vezetett nép tajékozatlansdga, részint az ide vonatkozd
torvények és szabalyok hézagossdga miatt a pusztan békés fegyverekkel mikodd papsag és koz-
igazgatds sikerrel nem tudott megkizdeni. Azonban a mdramarosszigeti monstre bimpér s a haborl
folyaman maga Excellentiad altal szolgaltatott elégtétel kézzel foghatéan tanisitotta, hogy a nép
kozvetlen vezet6it e részben mulasztas nem vadolhatja, legfeljebb abban a tekintetben, hogy a vé&-
ratlan timadassal szemben nem voltak kelléen folszerelve!!

A Bereg, Ung, Maramaros, Ugocsa és Zemplén megyékben él6 rutének egyhdzi fohatdsdiga
az6ta ez irdnyban is minden tdle kitelhetét megtett, amivel a bajt ellenstlyozhatnd, a papok és tanitok
intenzivebb miikodését eldmozdithatna. Mostmar az allamkormany, egyhazi és vilagi korok kote-
lessége, hogy az Gidvés munkat gyamolitsak!

A rutén nép anyagilag és szellemileg az eddiginél sokkal nagyobb segitésre szorult, a nép
anyagi istapolasara hegyvidéki ,kirendeltség” nem eléggé felel meg rendeltetésének, minek részben
az évenkint e célra nyujtott allami segitség fokonkénti leszallitasa az oka: szellemileg pedig a nép
kulturalis és erkdlcsi miivelését munkalo kozvetlen tényezdk vitalis érdekeinek elhanyagoldsa szolgalt
kerékkotoiil.

Ugyanis az urbéri rendszer sajnos maradvanyaként tekinthet6 papi parbér s napszdm egy év-
szazad Ota rendezetlen, mely id6 alatt az Osszes szomszédos allamok ilyen természetii szolgalmanyai
torvényhozasilag foljavit[t]attak; mig ndlunk csak arra ad kedvezd alkalmat, hogy a papok és hivok
kozotti surlodasokat kiélesitse s a sizmatikus papokkal szemkdzt hatranyos megkllonboztetést ered-
ményezzen; mert a jol dotalt sizmatikus pépak nem kérnek ily jarandosagot, ami a hitéletnek nagy
karara szolgald szégyenteljes versenyt feltétlenll ez utébbiak javara donti el!!!

A nép maga kopar és terméketlen hegyei kozott kiilonben is alig képes e téren valami tdmogatast
nyljtani, s6t templomait, iskoldit is csak hagyomanyos vallasi érzéseinél fogva tartotta fonn idaig,
am a lelkészek s tanitok a megmondhatéi, hogy mily emberfeletti buzdité és kapacitdlé munka aran
s mennyi keserii labdacs elnyelése utan...

Most a haborG miatt még az eddiginél is csekélyebb hozzajarulast remélhetni a ruténtél, mert
bar épp ez a habord tanitotta legeklatansabbul, hogy a magyar nemzeti allameszme e nép korében
vonzd erbt tudott gyakorolni; ugyancsak e habord folyaman e nép rendkivili veszteségeket szenve-
dett. E veszteségeket két részre lehet folbontani. Anyagilag talan az orszag egyetlen vidéke se suj-
tatott annyira, mint a rutén felvidék; de sokat veszitett e nép erkdlcsileg is, mert ahol heteken at
idegen uralom volt, igen nehéz lesz ott ismét a régi idedlok uralmat visszaallitani.

Mindezeknél fogva az északkeleti felfoldon a magyar nemzeti eszmék iranti hiiséget ezutan az
eddiginél nagyobb erbvel és odaadassal kell majd apolni!

Er6vel az allamkormany részér6l, melynek hathatos akciot kell inditania a ,rutén kérdés” ren-
dezésére: és odaadéssal a nép kozvetlen vezeti részérél, hogy a lelkek egységét s ezzel a folzavart
hitbeli s nemzetiségi egyontetiiségét megteremtsék.

Az allamkormanynak tudatdban kell lennie, hogy az orszdg kiilonbozé faji népének hazafiti
hiiségét legjobban egy nemzeti alapon folépitett magyar allam biztositja, és hogy egy ezzel ellenkezd
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allamosszetétel, egy a nemzet torténeti tradicioival ellentétes kultarai fejlédés se a népnek megfeleld
erékifejtését, se a nemzet védelmét és hatalmi slyat nem garantalja!!! Az egyhaz és iskola koze-
geinek pedig nem szabad feledniok, hogy egy olyan elhagyatott néppel van dolguk, mely tavol a
vilag megértésétdl, az emberek szeretetétdl, az aldasthozd kultira melegétdl egyediil hitének emldin

Erre a kozos teljesitendé munkara Excellentidd, mint korméanyunk feje ismeretes haborus-leve-
l[ében mar megadta az iranyvonalat, bizalommal fordult fOpasztorainkhoz: am e bizalomnak a nép
vezetGivel szemben a habor( utan ténylegesen is kifejezésre kell jutnia, a lelkészeket anyagilag is
képesekké kell tenniink nemes honment6 hivatasuk teljesitésére; fOképp pedig a haborls betdrések
folyaman kart szenvedett lelkészeket és tanitokat megfeleléen kartalanitani kell.

Azonkivil a templomokat és iskoldkat, mint e végvidéken a kultura el8csarnokait, allami ta-
mogatassal folépittetni, a szdszéken és tanteremben az allami és hitbeli egység fejlesztése koril
eredményesen mikodd egyéneket elismerd jutalmazasban részesiteni: az ezzel ellenkezé iranyban
mikodd apostolok 1élekvasarlo munkajat pedig erélyesen meggatolni, az idegen kultira és sajtoter-
mékek szabadon garazdalkodasat szigoruan megfékezni elsérendli allamkormanyzati feladatnak kell
tekintenil...

A hitbeli egység és tisztasdig megdvasara addig is, mig népiink orvendetesen haladé magyaro-
sodasaval a magyar nyelvnek oltari nyelvvé emelése — mely ma még a magyar ajk( hajdudorogi
plispokségben sincs keresztlil vive — hivatalosan is engedélyeztetik: egyhazi szertartasi konyveink
dllamkoltségen idehaza valé kinyomtatasara megfeleld Osszeg utaltassék ki, S a kiils6leg szintén
elvalasztd tényezdként tekinthetd naptaregyesités rendeletileg siirgésen életbe 1éptessék.

A nemzeti vonatkozasok kikiiszobolésére a ,rutén” elnevezés hivatalos és tarsadalmi érintke-
zésekben mell6ztessék, hazafias €s kiprobalt hliségli népiink anyagi és szellemi érdekei egyhazi és
allamkormanyunk altal érdem szerint felkaroltassék. Anyagilag [a] ,,hegyvidéki kirendeltség™ akcio6-
janak® az utobbi években mindinkdbb csekélyebb tadmogatdsanak hathatésabb fejlesztése és kiter-
jesztése altal, erkolcsileg pedig a kozigazgatasi és birdsagi hatdésadgoknak adandd rendszabalyok és
kivételes felhatalmazasok altal, melyek minden idegen befolyasnak, e nép legdragabb kincsei: vallasa
és hazafiassaga elleni tamadasnak orokre Utjat szegjék!

A rutén nép altal lakott Bereg, Ung, Maramaros, Ugocsa és Zemplén varmegyék kozmiivelddési
egyesuletei allami tamogatassal intenzivebb mikddésre s e nép kulturalis el6haladasanak kell§ fel-
karolasara hivassanak fol, melyet tarsadalmi, népies s kozgazdasagi felolvasasok rendezésével, a
haboribdl és tudomany korébdl vett témaknak vetitett képekkel s el6adasok tartdasaval s a magyar
nemzeti eszmék minden megengedhetd Gton valo fejlesztésével igyekezzenek megvaldsitani!

Az 0Osi tized és egyéb szolgai illetmények szégyenletes korszakara emlékeztetd papi parbér és
napszam megvaltasa haladéktalanul foganatba vétessék, mert a tobbi allamokban évek ota rendez-
tettek a papi szolgalmanyok kérdései; mig nalunk dacara annak, hogy a kilonféle termények oériasian
megdragultak, egy évszazad 6ta sztagnal ez gy!

A Karpatok mentén elh(zddd kozségekben a csendbrségi Orsoket egy-egy tapasztaltabb detek-
tivvel kell kiegésziteni, hogy a haborubdl visszatér6 s az oroszok fogsdgaban mindenféle eszmékkel
és tanokkal atitatott nemzetiségi elemeket figyelemmel kisérjék; nehogy az egész vonalon megindult
magyar nemzeti fejlesztés munkaja alattomban miikddd egyénektdl meghitsittassék.

Az egyhdz és allamnak a rutén nép javara inditandd torténeti jelentdségli akcidja nyomatékos
modon nyilvanossagra hozassék, s az ezen akcioban kiléndsebb eredményeket elért, avagy sz0szé-
ken, iskolaban, tarsadalmi Gton magukat Kitlintetett férfiak részére jutalom biztosit[t]assék, mint a
nemzeti eszmék felviragoztatasara inditandd békés harc érdemeinek honoralasa.

5 A M. Kir. Foldmivelésiigyi Minisztérium iranyitasa alatt az 1900-as években létrehozott székelyfoldi, hegyvidéki
(rutén) és felvidéki (szlovak) kirendeltségek tevékenységérdl 1. Iratok V. két. 85-87., 255-256. I.
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A rutén nép korében még most — a haborG dacéra is el6forduld sizmatikus és szombatos szektak
ellenében kivételes torvények hozandok, melyek a hazaaruld és osztaly elleni tendencidkkal dolgozo
lélekvasarlasokat a vallds szabad gyakorlata, felekezetlenség és attérési szabadsdg szabalyai aldl
kivennék és sulyosabb borton bintetésekkel stjtanak. S6t még az ily biindket partolok, palastolok
és rejtegetdk ellen is nagyobb rendszabdlyok hozatnanak, melyek az aknamunka sikerét egyaltalan
lehetetlenné vagy legalabb hatéastalanna tennék!...

Nagyméltésag Miniszter-EInok ar,
Kegyelmes Urunk!

ime ezekben jeleztik vézlatosan a rutén nép érdekeinek megoldasara iranyuld Ohajtasainkat,
remélve, hogy Excellentidd &llamférfili bolcsessége — mely a legnehezebb idében is kelldképpen
felismerte és megértette igazainkat — ezutdn is meg fogja talalni azt a célhoz vezeté Gsvényt, melyen
egy szebb és jobb jovo[,] az egymas és a haza iranti szeretet révpartjara eljuthatunk.

Legyen szabad e nemes célt Excellentidd magas partfogasaba s a vezetése alatti kir. Kormany
hathatds tdmogatasaba ajanlani, s ha igaz a régi mondas, mely szerint: ,Isten az altal valasztja népeit,
hogy profétakat tamaszt nektek”: — legyen Excellentidd az a providentialis férfit, aki mint hajdan
M@dzes az izraelitakat — a rutén népet az igéret foldjére kalauzolhassa!!!

A magyarok Istene éaldja és segélje Excellentiddat e honmenté cél megvaldsitasaban[,] benniinket
meg tovabbra is tartson meg nagylelkil partfogdsaba, melybe ajanlottan mély hodolattal maradunk:

Bilke,* 1915 évi Kisasszony hava.

Excellentiad

alazatos szolgai
a borsavolgyi* egyhéazkeriilet nevében,
bilkei Gorz6 Jendk s. k. Romanecz Aladar s. k.
borzsovai® egyh. ker. jegyz6 tb. kanonok, esperes.

* A kipontozott helyre utolag kézzel beirva.
® Tkp. Nagyborzsova (Bereg m.). — Bilke ma Bilky.
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C

1915 aug. 12

Buttykay Ferencnek, Bereg varmegye féispanjanak kisérélevele a borzsovai gor. kat.
egyhazkeriiletnek a rutén kérdés rendezése targyaban gr. Tisza Istvan miniszterelndkhoz
intézett beadvanyahoz

ME 1916-XI11-352 (466 res.)*
(Gépelt eredeti irat)

Sz 250/1915
foisp. res.

Szigortan bizalmas!
Sajat kezébe!
Targy: A ruthén kérdés rendezése.

A borzsovai gor. kath. egyhazkerilet kildottsége altal hozzam benyujtott mellékelt kérvényt
Nagyméltdsagodhoz felterjesztem. A sajat részemrdl tisztelettel jelentem a kovetkezdket:

A beadvanynak ama kitételét, hogy a pétervari Szent szinddus kikildottjei ,,fenekestdl felfor-
gattak a békés nép életét”, tdlzott allitasnak kell kijelentenem, mert a szerencsére nagyon is szor-
vanyosan tapasztalt schizmatikus jelenségek a hatésagok éber oOrkddése mellett visszafejlodtek. A
jovére nézve azonban tény, hogy — miként azt a beadvany is hangsllyozza — a kiilénboz6, sokszor
vallasossag mezébe burkolt, allamellenes torekvések megfékezésére kivételes és szigord tovényes
intézkedések lennének alkotandok.

A beadvany a szertartasi konyveknek Magyarorszagon valé nyomtatasat, a nép kulturdlis téren
valo el8bbrevitelét s a lelkészek javadalmazdsanak rendezését (foképp a papi parbér és napszam
megvaltasat) hangsilyozza. Mind oly kérelmek, amelyek sziikségességére a schizmatikus mozgalom
elfojtasa érdekében Nagyméltosagodhoz tett jelentésemben annak idején mar voltam bator red mu-
tatni.

A Dbeadvany végsd pontjaiban a panszlav propaganda iizelmeinek részletesen és szemléltetden,
mentOl szélesebb korben vald ismertetését tartana célszeriinek. Részemrdl ezt teljesen feleslegesnek
jelzem; mert az a nép, melyr6l — egy elébbi helyén — maga a beadvany (gy emlékezik meg, hogy
Htavol a vilag megértésétdl... az aldast hozd kultura melegétdl, egyediil hitének emldin taplalkozva”
¢l, véleményem szerint csak karat vallhatnd, ha a schizmatikus torekvések jelentdségének tulsagos
kiemelésével (kell6 ok nélkiil) rea tereltetnék figyelme nemzetiségi jellegére, egy oly kérdésre, mely-
ol a gyakorlati politikai életben ez ideig Magyarorszagon komoly értelemben sz6 sem volt.

Hiszen a ruthén — tapasztalat szerint — igen halds anyaga a magyarositasnak, ott, ahol allami
iskolak vannak, e munka akadalytalanul és szép eredménnyel folyik; a nép az allam nyelvének
érvényesilése ellen soha szot nem emel, s ha észlelhet§ gancs, az csak a hittan és egyhazi ének
tanitissal kapcsolatban, felekezeti érdekeket képviselé egyének részérél jon. Epp ezért — amit a
beadvany értheté indokbol nem hangsulyoz eléggé — csak az é&llami iskola lehet az, melyben a
magyarositds munkdja minden mellék befolyastol menten, feltinés nélkiil, a joggal kivanhatdé mér-
tékben és feltétlenil biztositva leend. Nem kétlem, hogy a hazafias érziiletérél tgy a multban, mint
most tantbizonysagot tett magyar gor. kath. ruthén papsdg, kilonésen ha javadalmazésa allamilag
rendezve lesz, az egyhazi és vallasi érdekek épen maradasa szempontjabdl elvileg sem fog kifogast
emelni a magyar nyelv korlatlan érvényesiilése ellen, de hogy e papsag a magyarositasnak szivvel-

! Gépelt irat ,,Beregvarmegye Féispanja” felilnyomasu cimeres iven.
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lélekkel is hive legyen, ehhez — véleményem szerint — egy ily szellemben nevelt (j pap generétio
szllkséges. Sajnalattal tapasztaltam ugyanis, hogy olyan lelkészek is passiv magatartast tanisitanak
a magyarositds fokozott mértékben vald érvényesiilése ellen, kik magukat j6 magyaroknak s a ma-
gyarositas hiveinek hirdetik. Tavol all t8lem, hogy ezek hazafisagaban kételkedjek, de e kdrulmény-
boél azt a kétségtelen kovetkeztetést kell levonnom, hogy a ruthén nép teljes elmagyarosodasatol
féltik vallasi érdekeiket; a beadvany ugyan végsé fokon a szertartdsi nyelvnek is magyarra tételérdl
szol, ennek azonban elengedhetetlen eldfeltétele egy allami iskoldkban, nyelvben és érzésben is
teljesen magyarra tett ruthén ifjlsag.

Nem mellézhetem el, Kegyelmes Uram, hogy ki ne terjeszkedjem a beadvany ama részére,
mely a m. kir. Foldmivelésiigyi Minisztérium hegyvidéki kirendeltségérél szolva megjegyzi, hogy
,nem eléggé felel meg rendeltetésének, minek részben az évenkint e célra nyljtott allami segitség
fokonkénti leszallitdsa az oka.” Kétségtelen, hogy a hegyvidéki kirendeltség ,ruthén acti6” néven
ismert mitkodésének keretei egészen masok most, mint az actid kezdetén, de ez természetes. Az
actio kezdetén az orosz lengyel zsidd elem uzsorajanak karmai kozil kellett kimentenie a szipolyo-
zbival szemben teljesen tehetetlenné valt ruthént, mely cél tetemes anyagi aldozatot kovetelt. Részben
talan tal is ment a sziikséges mértéken az actié, mert a ruthént nagy anyagi befektetéssel a gazdasagi
jolét bizonyos fokéara igyekezett emelni, e fokot azonban megfeleld intelligencia hidnydban a ruthén
— sajnos — azonnal elvesztette, mihelyt az allam tamogatdé karja 6t sajat erejére bizta. Szipolyozoi
segitettek neki, hogy visszasiillyedjen régi alacsony helyzetébe. Ilyképp tény, hogy a ruthén actio
céljat csak részben érte el, mert a gazdasagi nevelés és gyamolitas az alapismeretekre tanitd iskolai
nevelés nélkiil teljes sikerrel nem is jarhat. Mindamellett a ruthén actionak koszonhets, hogy e nép
allati sorsabol kiemeltetett s alkalmassa valt a tovabbi nevelésre.

A memorandum nem emeli ki kilén a ruthén nép korében elharapddzott iszakossagot: palinka
ivast. Kiilon jelentésemben el6terjesztést tettem Nagyméltosagodhoz e baj gyOkeres orvoslasénak
sziikségességérdl. Szabadjon Kegyelmes Uram erre itt is rea irAnyitanom magas figyelmét. Hatarozott
meggy6z6désem ugyanis, hogy mig e baj orvosolva nincs, a ruthén elnyomdéinak kezében oly eszkdz
van, mellyel boldogulasa meghbénittatik.

Fogadja Nagyméltésagod mély tiszteletem nyilvanitasat.

Beregszasz, 1915 augusztus hd 12.

Buttykay Ferenc s. k.
féispan
mell.: 1 drb.

E

1915 szept. 20

Gr. Sztaray Gabor Ung megyei fGispdn jelentése Sandor Janos beliigyminiszterhez a varmegyei
torvényhatosagi bizottsag 1915. bszi kozgyiilésén a gor. kat. egyhdz magyar nyelvhasznélata
targyaban hozott hatarozatrol

ME 1915-XI1.res.—450 (5391/915)
(Gépirasos masolat)

116982/1915. Il. a. B.M. szamhoz masolat. Ung varmegye' fSispanjanak 1054/féisp. k. i. 1915. sz.
jelentése a Beliigyminiszterhez. Kegyelmes Ur! Jelentem, hogy a kormanyzatomra bizott varmegye
torvényhatGségi bizottsdga folyé hd 16-an tartotta Oszi rendes kozgyiilését. A térgyaldst nyert tgyek

1 A kiemelések kék ceruzaval aldhtizva.
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kozul kiemelem Bereg varmegye kozonségének atiratat, mely orommel tdvozli az alsGvereckei jarasbeli
g. kath. papsag testiiletének, valamint e jarasbeli kozségek Osszes lakossdganak kérvényét, illetSleg
hatarozatat, melyek szerint kivanjak és kérik, miként az illetékes tényez6k hassanak oda, hogy templo-
mukban magyarul imadkozhassanak, gyermekeiket magyarul tanitsdk az iskoldkban, a naptaregyesités
keresztlilvitessék és ket tobbé sem ruthéneknek, sem kisoroszoknak ne nevezzék, hanem g. kath.
magyaroknak. Jelentenem Kkell, hogy az atirathoz dr. Hadzsega Bazil g. kath. kanonok szolalt fel s a
kérdést a bizottsag altal nem vart beszédben fejtegette. A beregi atirat Ggymond azt is emliti, hogy a
hivék magyarul imddkozhassanak. Ezt cselekedte eddig is barki, azonban ha az 4tirat a szertartds nyelvét
gondolnd, az mar més kérdés. Helyi lapok is foglalkoztak azzal az Ohajjal, hogy a cyrillbetiiket
kiiszOboljék ki. Ezt a torekvést nem helyeselheti, mivel a cyrillbetii megszentelt keresztény taldlmdny. A
szegény ruthén népet a cyrill-betiik alapjan nyugvo 6si hite tartotta meg a kath. vallasnak és a hazanak.
Ne dobjunk iszkét a jé egyetértés kdzé. Megbontani a ruthén nép Osszetartozanddsagat, hazafiatlansag
volna. Hozzajarul Bereg varmegye atiratdhoz, de észrevételeit kénytelen volt megtenni. Hadzsega
beszédjére dr. Zombory Dezsd bizottsagi tag adott kifejezést a csalddott bizottsdg érzelmeinek, majd
Banoczy Béla virmegyei fojegyzé reflektalt dr. Hadzsega azon kitételére, hogy ,,ne dobjunk Uszkot a jo
egyetértés kozé” s fejtegette, hogy a hatdrozat minden lehet csak nem (szok... Ha — Ggymond a
varmegye nem fejezné ki 6romét az alsOvereckeiek hazafias kérelme és a beregi hatarozat folott, akkor
€z a varmegye és ez a bizottsdg nem lenne magyar. A torvényhatésag az atirat igyében egyébként a
kovetkez6 hatarozatot hozta: ,,4 torvémyhatdsagi bizottsag folemeld érzéssel értesiil Bereg vdrmegye
kozonségének atiratabol az alsdvereckei jarasi g. kath. papsag és a jarasi 6sszes lakossag hazafiassa-
ganak ezen szép megnyilatkoz&sérol, s midén a szomszéd Bereg varmegye kozonségének e folotti
oromében Gszintén osztozik, azon biztos reményének, sét meggydzddésének ad ezen alkalommal is
kifejezést a torvényhatdsagi bizottsag, hogy a varmegye ruthén ajki g. kath. lakossaga — melynek
jovoltaért, boldogulasaért az allam és a tarsadalom mindennemii aldozatra készen most is vallvetve
munkalkodnak - &seitdl oroklott hagyomanyos hiiségének ¢és hazafisiganak Gjabb bizonyitékaul,
bensé meggy6zO8dését kiovetve, sietni fog csatlakozni e szép mozgalomhoz és nemcsak érzelmeiben, de
nyelvében is magyar akar lenni és bilszkén fogja viselni a g. kath. magyar nevet.” A kozgy(ilésen mas
emlitést érdemld ligyek targyalast nem nyertek. Fogadja Nagyméltosagod mély tiszteletem nyilvanita-
Sét.
Ungvar, 1915. évi szeptember ho 20-an.
Sztaray s. k. féispan.
a mésolat hitelédl:
Urtika Jend s. k.
fotiszt

Magyar Kiralyi Belligyminisztérium

Kiadohivatala

[korpecsétje]
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=
1915 okt. 4

Sandor Janos beliigyminiszter dtirata a latin betii haszndlata, a naptdregyesités
és a gor. kat. egyhdzmegyék magyar egyhazi nyelve targyaban Ung megye toérvényhatdsagahoz
Bereg megye torvényhatosaga Utjan az als6vereckei jaras gor. kat. papsdga részérdl intézett
kormanytamogatd hatarozat targyaban

ME 1915-XII. res.—450 (5391 res./915)
(Gépelt eredeti irat)

Szam: 116982/1915.
1. a.

Targy: Az alsGvereckei jaras gorog
katholikus hiveinek hazafias mozgalma.

Nagyméltosagu Grof Miniszterelndk Ur!

Ung varmegye' féispanja a varmegye 1915. évi szeptember ho 16-an tartott rendes kdzgyiilésérél
tett jelentésében kiemelte a varmegyei kozgyiilésnek azt a hatdrozatat, mellyel az als6vereckei jaras
gorog katholikus lakossaga hazafias érzelmeinek és 6hajainak megnyilvanulasat érommel Gidvozolte.

Ez Orvendetes mozgalom jelentGségére valo tekintettel is, a hatirozat hozatala korll torténteket
Nagy méltésdgod tudomésara juttatni Ohajtvdn, van szerencsém a fdispan jelentését masolatban tisz-
telettel attenni.

Budapest, 1915. oktober h6 4-én.

Séandor s. k.

66

1915 jan. 26

A Szlovak Nemzeti Part elndkségének nyilatkozata a szlovak nemzetiségii katondk
hésies magatartdsdarol*

Jonak taldljuk néhany figyelmeztetd, am joszandéku szot intézni mindazokhoz, akik a jelenlegi
habort kitérésétél kezdve partunk sok tagjanak az életét megkeseritik hazafiassdguk értelmetlen és
alaptalan kétségbevonasaval, altaluk soha el nem kovetett tettekért valo feljelentésekkel s — minél
nagyobb a remény a normdlis viszonyok kozeli visszatérésére — szaporodd fenyeget6zésekkel, hogy
6k majd leszdmolnak veliik, amint a mostani haborti gy6zelmesen véget ér.

Nem tartjuk feleslegesnek, hogy mindenkit, aki igy gondolkodik és cselekszik, figyelmeztes-
stink, hogy az efféle magatartassal nem csupan furcsdn honoraljak partunk és néplnk valamennyi
rétegének hazafias és lojalis magatartasat, de ezekben a zord id6kben egyenesen veszélyeztetik ha-

! A kiemelések kék ceruzaval alahtzva.
! A nyilatkozat eredeti cime és lelShelye: Raz navidy — Egyszer s mindenkorra. — Narodnie noviny 1915. jan.
29;76.sz.1. 1.
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zénk valamennyi nemzetiségének folottébb szikséges egyittélését s azt, hogy ezen id6k elmultaval
a jelenlegi habora okozta veszteségek és sebek miel6bb potolva legyenek s begyodgyuljanak.

Nyilvanvalo dolog, hogy partunk a mostani habori kdvetkeztében igen kényes helyzetbe kerdilt.
Azért is, hogy elére latta a haboru valamennyilinkre razuduld borzalmait és az ifju, reményteljes,
igencsak sziikséges és draga életekben okozott megszamlalhatatlan veszteséget s a boldogtalansagot,
mely miatta csaladok szazait és ezreit sUjtja, és végil azt, hogy a haborl egész nemzedékiinket
gazdasagi és kulturalis fejlodésében nemcsak megallitja, de valoszinilleg egy egész ¢vszazaddal
vissza is veti; sem partunk egésze, sem egyes tagjai nem fogadtak 6rommel. Mindazonaltal magat
s kedves nemzetét az Ur bolcs és kegyelmes elrendelésének alavetve — minden egyes alkalommal
lelkiismeretesen teljesitette kdtelessegeét.

Igaz, nem a vérontast kedveld emberek modjara, de a dolog komolysaginak és partallasunknak
megfelelé szavakkal mindjart a habori elején felhivtunk? minden, a mi szavunkra hallgaté embert,
hogy ne feledjék, amit a torvények parancsolnak s odaadassal teljesitse mind polgari, mind katonai
alattvaloi kotelességeit.

Nem sziikséges bizonygatnunk, hogy népiink meghallotta felhivasainkat. A szlovak nép példa-
mutaté tirelemmel és aldozatkészséggel viseli el mégoly nehéz sorsat is.

Azt, hogy a zaszlok ala szdlitott ifjusagunk is eleget tesz a felé iranyul6 varakozasnak — noha
ez irdnyban semmiféle érdemeket nem sajatitunk ki magunknak - jellegzetes modon bizonyitja a
Danzers Armeezeitung katonai lap tudodsitdjanak ,,.Das Kaschauer Korps” (A kassai hadtest) c. cikke
az e ho 14-én megjelent 24. szamban, melybdl sz6 szerinti forditasban részletet kozliink azok sza-
mara, akikhez ez a figyelmeztetés szol:

»A legutdbbi galiciai harcokrdl szdlo hivatalos tudositasokban ismételten kiilon is kiemelték a
6. kassai hadtest tetteit. Ezt a hadtestet a haborG kitorésének iddpontjaban a jelenlegi hadseregpa-
rancsnok, Boroevi¢ tabornok vezette. A mostani harcokban Arz vezérezredes® volt a hadtest szeren-
csés vezére. Arz vezetése alatt a hadtest harcolt mar Galicia kOzépsé részén Limanovanal és
Gorlicénél, késébb Hrybovnal, s kiilonleges dicsdséget harcolt ki maganak Radymnal...

6. hadtestiinknek itt egy igen megerGsitett hidfo elfoglalasa volt a feladata. Emiatt el0szor el
kellett foglalnunk az ellenség altal igencsak elsancolt Ostrovot, mikozben ki voltunk téve a géppus-
kak szornyli tiizének. Hoseink mar reggel 8 orakor tiiz alatt voltak. Tiizérséglink oly pontossaggal
dolgozott, hogy a visszavonuld ellenséges gyalogsag rendkivili veszteségeket szenvedett. Egy el-
lenséges Uteget vagtdban semmisitettek meg. A Przemysl iranyiba menekiild ellenfél iildézése koz-
ben hdseinknek ismét nehéz harcot kellett vivniuk a zabrodi hidfénél, rogtéon ezutdn ugyanekkora
osszecsapasokra kerdilt sor Mienovcénél, melyet az oroszok kétségbeesett batorsaggal védtek.

Horodisko dombjat szuronyrohammal foglaltak el véres harchan...”

llyen eredmények csak bator, céltudatos vezetés egységes tevékenysége mellett lehetségesek,
elsé osztalyu, a legkivalobb szellem altal éltetett legénységgel.

Ezért talan nem lesz érdektelen, ha emlékeztetink r4, milyen nemzetiségekbdl tevédik ossze
ez a gy0ztes magyarorszagi hadtest.

Elég egy pillantas a térképre, s meggy6z8dhetiink réla, hogy a 6. hadtest olyan keriiletb6l van
osszeallitva, amelyet harom nemzetiség lakik: németek, magyarok és szlovakok.

Kassa varosat, amelynek a nevét e hadtest viseli — németek alapitottdk. Ez Magyarorszag egyik
legszebb régi varosa. A kassai katonai korzethez tartozik a szepesi német nyelvterlilet mintegy 42.000
német lakossal. A magyar nyelvterlilet hatara Abal(j, Gomor és Zemplén megyék déli részein ke-
resztiil huzodik, ezért a kassai hadtest soraiban a tosgydkeres magyarok bizonyos szazaléka is meg-
talalhato, de a legénység legnagyobb része tiszta szlovakokbol all. Ez az igénytelen, minden elemmel
dacold, példatlanul edzett néptdrzs ezekben a harcokban kiiléndsen kitlintette magat.

2 A Szlovak Nemzeti Partnak a haboru elején kiadott nyilatkozatarél van sz6 (1. a 6.D iratot).
% Arz Arthur vezérezredes (1857-1935), 1914-t61 a kassai 6. hadtest parancsnoka.

429



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Kemény G. Gabor: Iratok a nemzetiségi kérdés tdrténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, VII. 1914-1916.

Az 5. pozsonyi hadtestben épplgy a szlovakok vannak tobbségben, mint a 6. hadtestben. A 72.
pozsonyi haziezred, mint ismeretes, kiilonosképpen Rudniknal tuntette ki magat, a 15. trencséni s
a 13. pozsonyi gyalogos honvédezred a losonci gyalogezredhez hasonléan - tdlnyomorészt szlo-
véakokbdl sszedllitva — szintén kitlinGen tartotta magat.

Partunk ilyen viselkedése mellett s fiainknak a legilletékesebb, egész hadseregiink katonai ér-
dekeit szolgald folyoirat altal kiallitott bizonyitvany birtokaban elvarjuk azoktél is, akiknek eddig
szalka voltunk a szemiikben, hogy szivilkre helyezik a keziiket és nem fognak néplinkkel szemben
ellenségesen viselkedni csak azért, mert szlovak.

Tur6cszentmartonban, 1915. jlnius 26-an.

A Szlovak Nemzeti Part
EInoksége
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67

Iratok a cirill betiik egyhazi és iskolai hasznalatanak felszamolasat célzo kormanyzati és egyhazi
akcio 1915. masodik félévi eseményeirol

A

1915 jal. 1

Jankovich Béla vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter atirata gr. Tisza Istvan miniszterelndkhoz
a rutén irasreform kivitelezésében az eperjesi és a munkacsi gor. kat. plispokség kozt
kialakult kiilonbsegekrol

ME 1915-X11-450
(Gépelt eredeti irat)

5360/1915
eln.

szam.

Bizalmas!
kizardlag sajat kezéhez!

Nagyméltdsagu Grof, Miniszterelnok Ur!

Folyé évi junius h6 13-4n 2927. res. szam alatt kelt nagybecsil atiratara valaszolva van szeren-
csém Nagyméltdsagodnak ./. alatt méasolatban megkiildeni® azt az iratomat, melyet a gérog katholikus
ruthénség korébdl a cirill betiik kikiiszobolése iigyében a munkacsi plspdk Grhoz intéztem.! Iratom-
nak nyomatékosabb befejezése azért latszott sziikségesnek, mert a bibornok-hercegprimas és az ér-
dekelt plspokok bevonasaval vald targyalas alkalméaval wujbdl kitiing, hogy a munkacsi plspok ur a
kelleténél inkabb befolyasa alatt all kaptalanjanak, nevezetesen Suba és Gebe kanonokoknak, vala-
mint Volosin Agoston tanitoképezdei helyettes igazgatonak, akik szldv szellemiiek és a cirill betiiket
csak azon az aron akarnak a latin betiikkel felcserélni, hogy a ruthének is attérjenek a latin betiikkel
ir6 szlav népek helyesiraséra (&, ¢, ¥ és Z), ami természetesen igen aggalyos lenne.”

Sét ezen velleitasok éppen arra inditanak, hogy Nagyméltésagod intentioinak is megfeleléen a
munkacsi egyhazmegyére vonatkoz6 akciot ne hagyjam elaludni és o6romémre szolgal jelezhetni,
hogy e részben szamithatok a hercegprimas Urnak legnyomatékosabb tamogatasara, aki a magyar

“ A kiemelések a cimzett részérdl ceruzaval aldhiizva.

! L. aB iratot.

2 Az 1915 juniusiban megtartott szakértSi értekezleten elkésziilt ,a Cyrill- (6szlav) betiknek a magyar helyesiras
jeleivel valo atirasat” szolgald abécé. Tervezetét dr. Széman Istvan készitette. A végleges valtozat a tervezet egynémely
kompromisszumos megoldasa helyett a magyar betlialakok kovetkezetes hasznalatat szentesitette: a, b, v, h (idegen
szavak esetében a g hang jeldlésére: g), d, gy, e (sz6 elején: je), zs, z, i (idegen szavakban: j), k I, ly, m, n, o, p, r, sz, t,
ty, u, f, ch, ot, ¢, cs, s, scs, 6, Y, ji, & ju, o, ja, X, psz. ft, U. A ,Magyar betlis rutén abc” cimii, Jankovich altal 1916. jul.
28-4n lattamozott tablazatban a lagy z, r, sz, ¢ hangok jelolésére a z’, r’, sz’, ¢’ betljeleket, az e hanghoz kozeli i (u)
jelolésére az i, az a és 0 hang kozti bljelolésére pedig az 0 betiijelet talaljuk. (ME 1916-XI1-352 [4844/916. M.E. res.];
. még 100. C irat, 1. jegyz.) A cseh és délszlav mellékjeles latin betiik hasznalatatol vald félelem a szlav kulturalis
egyiittmiikodés mogott mindig politikai egységtorekvéseket gyanitdé kormanyzati reflex tipikus megnyilvanuldsa. Jan-
kovich pl. igy érvelt: ,..a latin betikkel kiadandé rutén konyvekben lehetleg a magyar nyelv fonetikdjahoz kell majd
alkalmazkodni, mert a latin betiikkel ir6 szlav népek (csehek, horvatok, szlovének) helyesirdsahoz hasonldé @) rutén
helyesiras megkonstrualasaval a cseh-t6t egység megteremtésére iranyuld torekvéshez sajat magunk csatolndnk hozza a
ruténséget, ami magasabb tekintetekb6l egyaltalan nem kivanatos.” (Jankovich 1915. jun. 8-i 4882/915 eln. sz. levelének
masolatat az eperjesi puspdkhoz I. ME 1915-X11-450.)
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kiralyi kormanynak allaspontjat teljesen a magaéva tette és a tartott vegyes értekezleten erélyesen
tamogatta.

Végil van szerencsém tudatni, hogy Nagyméltésagod kivansagahoz képest ez iranyban vald
érdemes miikidéseért az eperjesi piispok irnak az egész magyar kormany kdszénetét kifejeztem.

Budapest, 1915. évi julius hé 1-én.

Jankovich s. k.

1915 jal. 1

Jankovich Béla vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter levele Papp Antal
munkacsi gor. kat. piispokhoz a cirill betiik kikiiszobolése targyaban foganatositott
akcio elvi és gyakorlati szempontjairol
ME 1915-XI11-450 (3311/915. M E. res.)
(Hivatalos gépelt mésolat)*

5360/1915 eln. sz.

Méltdsédgod tajékozva van afeldél, hogy az orosz keleti allamegyhaz részben Kievbdl kbzvetlenil,
részben Amerikan at kozvetve erélyes kisérleteket tett arra, hogy a felvidéki ruthén népet az Uniétol
eltéritse. Ezen akci6 eredményeképpen egyes felvidéki kozségekben mutatkoztak is a gorog keleti
egyhazba valé atlépésre iranyul6 mozgalmak. E mozgalmak felkeltésének és szitdsanak leghataso-
sabb eszkozei nyomdatermékek (imadsagos konyvek, ropiratok, Ujsagok) voltak, melyeket a hazai
ruthénség szamara a cirill betiik ismerete tett hozzaférhet6vé. Ugyancsak a cirill betik révén sziva-
rogtak at Galicidbol bizonyos hazai ruthén koérokbe ukrainisztikus eszmék, mely eszmék és moz-
galmak Ausztridban sem valtottdk be a hozzafizétt reményeket és amelyeknek nalunk vald terjedése
a hazai ruthénség és a magyar allam érdekeivel egyarant ellenkeznék. A magyar allamnak és a
katholikus egyhdznak dsszeesd érdeke tehadt, hogy a cirill betiik ismerete a hazai ruthénség korébol
kikuiszoboltessék.

Mieldtt az imént jelzett célbdl teendd intézkedések részletes ismertetésébe bocsatkoznam, eldre
kivanom bocsatani, hogy a legnagyobb sulyt fektetem arra, hogy a tervezett akcid kovetkeztében a
ruthénség se vallasanak gyakorlataban, se anyanyelvének hasznalatdban ne korlatoztassék. Hogy
vallasinak gyakorlatdban még a legtavolabbrol se legyen érintve, hajlando vagyok latin betiis imad-
sdgos konyvek kiadasdt eldsegiteni. Az anyanyelv tekintetében pedig utalok 114.000-1914. sz&mu
rendeletemre (megjelent a vallas- és kozoktatasligyi minisztérium Hivatalos Kozlényének 1914. évi
18. szdmaban, a 404. és kov. lapokon), mely még az allami népiskolakban is kotelezévé tette, hogy
az anyanyelv az . és II. osztalyban kisegitd nyelvként hasznaltassék és megengedte, hogy a IIL,
IV. és V. osztalyban a sziilék kivansigara, mint tantargy tanittassék.” Hogyha még ramutatok arra

8 A Saros, Szepes, Zemplén és Gomdr varmegyék teriiletére kiterjed eperjesi gor. kat. egyhdzmegyében Novak
Istvan puspok kezdeményezésére az 1915/1916-os tanévt6l kezdve bevezették a magyar betlls rutén abécé alkalmazasat.
A pispok egyiittmiikodési készségét kihasznalva Jankovich mar 1915. jan. 8-4n jelezte Novéknak, hogy ,az eperjesi és
munkacsi egyhazmegyékben egyarant tervezett akciot nem kivanom egybekapcsolni, mi kilonben jelentékeny anyagi
megtakaritdssal jarna, hanem kész vagyok Meéltésagodnak egyhazmegyéje teriiletén kifejtendd kiilon akcidhoz a
szilkséges anyagi timogatést rendelkezésére bocsatani.” (L. az el6z6 jegyzetben idézett levélmasolatot.)

1 A kiemelések a miniszterelnokségen tortént alahlizasok.

2 . a 8. szam0 irategyittest.
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is, hogy a cirill betiilk hasznalatdban felndétt nemzedékre valdé nyomas gyakorlasa télem tavol all s
a most felserdiilldé nemzedék hazafisaganak és katholicitasanak védelme lebeg szemem el6tt, akkor
azt hiszem, minden jogos aggaly felmerilésének elejét vettem.

Ami elsésorban a wvallasi jellegii konyveket illeti, tdjékoztatisul jelzem, hogy az eperjesi pis-
poknek kivansagara a katekizmusnak, képes biblianak, kis imakonyvnek és Zborniknak latin betiikkel
valo kiadasi munkalatai mar megindultak. Minthogy Ggy vélem, hogy e téren Méltdsagod sem kivan
hatramaradni, azért kiemelem, hogy amennyiben a maga részérdl sulyt méltoztatnék helyezni arra,
hogy a felsorolt konyvek Méltoségod egyhdzmegyéjében kiilon eldallittassanak, Ugy hajlandd lennék
Méltdsdgodat ebben anyagi eszkdzokkel tdmogatni. Az eladottakhoz képest tisztelettel kérem MEél-
toségodat, legyen szives a maga részérdl ezen valldsi konyvekre vonatkozl konkrét eldterjesztését
(a konyveket cirill betiikr6l latin betiikre atirok nevei, a javasolt honorarium, nyomdakdltségek)
mielébb megtenni.

Attérve a tankonyvekre, abbol a tényb6l indulok ki, hogy a Méltosdgod egyhdzmegyéjében
fennallo hitfelekezeti iskolak magyar tannyelviiek és igy Méltdsdgod hitfelekezeti iskolai a ruthén
anyanyelv tekintetében ugyanolyan helyzetben vannak, mint az ott miikod6é &llami iskolék. Legcél-
szeriibb lenne tehdt, ha Méltdsagod ,,az allami elemi népiskoldkban a nem magyar anyanyelvnek
kisegité nyelvil vald haszndlata, valamint annak, mint tantirgynak tantervszerii tanitdsa targyaban”
114.000/914. V.K.M. szam alatt kibocsatott rendeletemnek és utasitasomnak megfelelé egyhazi ren-
delkezéseket a maga részérdl is kiadni méltoztatnék, nevezetesen a sajat iskolaira nézve is életbe
1éptetné az Utasitds mellékletét képezd tanterv-fliggeléket, amely az anyanyelvnek a Ill., IV. és V.
osztalyban valé tanitasa anyagat tartalmazza. Ha az allami és hitfelekezeti iskoldkban az anyanyelv-
nek tantargyként vald tanitdsa tekintetében azonos tanterv lépne életbe, ez azzal a jelentékeny
elénnyel is jarna, hogy mindkét jellegli iskoldkban ugyanaz a tankonyv lenne hasznalhatd, amire
nemcsak koltségkimélés okabdl, hanem a nevelés egysége szempontjabdl is kilonds sulyt kell he-
lyeznem. Az eperjesi puspok Ur mar hozzajarulasat is adta az egységes tantervhez és igy ott mar
meg is volt kezdhet a latin betiis ruthén tankonyvek irdsa, melyek a ruthén nyelv oktatasanal allami
és gorog katholikus hitfelekezeti iskolakban egyarant hasznaltatni fognak. Mind a Gl. osztalynak
szant ABC és olvasokényv, mind a IV. és V. osztadlyok olvasokényve a 114.000-1914. szdm alatt
kiadott rendeletben és Utasitasban kifejezésre jutd azt az elvet szolgaljak, hogy nem helyettesithetik
a magyar tankdnyveket és csak az anyanyelv, mint tantargy tanitasanak céljat szolgalhatjak. Ezért
nemcsak az idézett Utasitdshoz mellékelt tanterv-fiiggelékben részletezett tananyagot Olelik fel, ha-
nem az ugyanott megszabott heti Oraszamra is figyelemmel vannak, hogy eleje vétessék a tanulok
tulterhelésének. Ugyanabb6l a szempontbdl a nyelvtani anyagot, tekintettel a nyelvtanitas faraszto
és elvont voltara, mell6zik. Ehelyett a helyesirasra, illet6leg azokra az eltérésekre szoritkoznak,
amelyekrél a magyar nyelv tanitisa soran a tanulo nem nyerhet tdjékozdast. A hazafias szempontok
és a paedagogia altalanos kivanalmai szerint Osszevalogatott tanitasi anyag képezi a kényvnek mint-
egy a gerincét, ehhez csatlakozik azutan a helyi vonatkozasu anyag.

Ugy vélem, hogy a munkacsi egyhazmegye iskolaira nézve sem foroghat fenn nehézség abban
a tekintetben, hogy az anyanyelv oktatdsara az allami iskoldkra nézve tett rendelkezések Méltosagod
részérol rajuk nézve is életbe 1éptettessenek, mely esetben azutan Méltoésagod egyhazmegyéjének
terlletén is a ruthén nyelvre nézve ugyanazok a tankdnyvek lennének hasznalhatok az allami és
hitfelekezeti iskolakban. Amennyiben Méltésagod sulyt helyezne arra, hogy a munkacsi egyhazme-
gyére nézve killon konyvek irassanak, ez ellen sem lenne észrevételem és szives javaslatait (szerzo,
illetve atir6 neve, honorarium, nyomdai koltségek) e részben is kérem.

Midoén még jelzem, hogy a cirill betiik kikiiszobdlésére iranyulé akcio a romai Curia diplomdciai
képviselGjének is bejelentetett és a bibornok hercegprimds O Eminencidjanak is teljes hozzajarulasat
birja, végil nyomatékosan kivanok ramutatni arra, hogy a tervezett akcionak a munkacsi egyhaz-
megyében is mielobbi meginditisdat dsszeesé dllami és egyhazi érdekek siirgetik. K. m. f. Jankovich
s. k.
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A hivatalos masolat hiteléil:
Trifan Miklés s. k.
elndki irodaigazgato h.
Kdrpecsét

C
1915 jal. 5

Gr. Tisza Istvan atirat- és levélfogalmazvanya Papp Antal munkacsi gor. kat. plispoknek,
illetve Jankovich Béla vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek a cirill betiik kikiiszobolését célzo
rutén akcid miniszterelnoki partolasarol

ME 1915-X11-450 (3311/res. M. E.)
(Gépelt fogalmazvany)

l.
Munkécsi gor. kath. plispoknek

Ungvar

Ertesilvén arrél az atiratr6l, amelyet a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter ar folyé hé 1-én
5360/eln. sz. a. Méltésagodhoz intézett, indittatva érzem magamat red, hogy ez étirat tartalmat a
magam részérdl is a legnyomatékosabban ajanljam Méltésagod figyelmébe.

A most folyé haboru, amig egyfel6l Orvendetes bizonyitékat szolgaltatta annak, hogy ruthén
népiinket az orosz agitdcid csak szorvanyosan tudta inficialni, addig masfeldl teljesen felnyithatta
szemeinket ezen akcidé veszélyes jellegét és dimenzidit, valamint azon megdobbentd hatasat illetdleg,
amelyet a galiciai ruthén lakossag kozott elért.

Ilyen viszonyok kozott egyfel6l megvan a megnyugvasunk, hogy minden olyan torekvés, amely
hazai ruthénséglinket Kkiprébalt hazafias érziiletében megtartani s a magyar nemzeti kultdraval maris
fennalldé hagyomanyos kapcsolatait erdsiteni torekszik, maganak ruthén lakossagunknak érzelmi vi-
lagaval Gsszhangban &ll és helyeslésével talalkozik. Masfelél pedig a ruthének kozott fellépett szlav
izgatasnak Galicidban elért eredményei kétségtelenil meggydzhettek mindenkit hatékony intézkedé-
sek siirg0s sziiksége felol.

llyen korilmények kozott nagyobb nyomatékkal kell a kormanynak ezt az (gyet felkarolnia,
mint eddig tette, és feltétleniil szamitania kell a ruthén papsag, elsG6sorban pedig a szobanforgd
egyhazmegyék élén allo fodpapok odaado és erélyes tdmogatasara.

Avval a varakozassal fordulok Méltdsagodhoz, hogy a kormany e torekvésében Méltésagodnal
is buzgo és sikeres tamogatasra talal.

Il
Vallas- és kdzoktatastigyi miniszternek
Nagyméltésagodnak 5360/eln. sz. a. koszonettel vett atirata kapcsan van szerencsém azon at-
iratom masolatat szives tudomasul mellékelni, amelyet e targyban a munkacsi plspok Urhoz intéz-
tem.!
Budapest, 1915. jalius 5.
Tiszas. k.

! Egy nappal késébb kelt Tisza Aatirat-fogalmazvéanya Jankovichhoz a munkacsi pilispokhdz intézett vallas- és

kdzoktatastigyi miniszteri leirat targyaban. Ebben Tisza aggalyait fejezi ki a levél célszeri voltardl, lehetséges kedvezot-
len visszahatdsarol, majd a munkdcsi egyhazmegyében kovetendd taktikat a kovetkezéképpen vazolta fel: ... nem a
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D
1915 jul. 23

Gr. Tisza Istvan miniszterelnok atirat-fogalmazvanya Jankovich Béla vallas- és kdzoktatasiigyi
miniszterhez Papp Antal munkacsi gor. kat. plispok felterjesztése targyaban

ME 1915-X11-450 (3824 res.)*
(Gépelt fogalmazvany)

A munkacsi piispok tUrnak visszakérleg mellékelt felterjesztésére azt szandékozom valaszolni,
hogy a puspok ur allaspontjaval csakis annyiban érthetek egyet, miszerint a cyrill betiik haszndla-
tanak allamhatalommal valo eltiltasat helyesnek nem tartandm. Viszont azonban nagy sulyt helyezek
arra, hogy ez az irasmod az egyhazi hatdsagoknak sajat hataskorén beliili spontan intézkedéseivel
lehetdleg kimenjen a hasznalatbol és a magyar nyelvben is hasznalt latin betiikkel helyettesittessék.

Ebbél kifolyolag éppen olyan kevéssé tudndm helyeselni, hogy a cyrill betlik a nem A&llami
iskolakban az oktatas alapjaul megtartassanak, mint azt, hogy egy olyan abécével helyettesit[te]sse-
nek, amely a magyar nyelven hasznalt abécével szemben lényeges eltérést mutat fel és a magyarban
ismeretlen irasjegyeket tartalmaz.

E valasz elkiildése el6tt azonban van szerencsém Nagyméltosagodat felkérni, hogy nagybecsii
allaspontjarol s netalani észrevételeirl mielGbb értesiteni méltdztassék.

Budapest, 1915. jalius 23.

Tiszas. k.

plspdk ar ellen, de a puspok uartol fuggetlenil kell a Nagyméltésagod altal helyesen korvonalazott iskola- és 6vodaligyi
torekvéseinket megvaldsitani, szorosan egyhazi téren pedig az Ujitdsok sUlypontjat az eperjesi egyhazmegyére helyezni
S az ottani jO példatdl és egyhazi részr6l jovo erkodlesi nyomastdl varni a munkacsi piispok Ur helyes iranyitasat. Ebben
az iranyban a legszebb reményeket nyljtja az az éppen olyan hazafias, mint amilyen hatarozott allasfoglalas, amelyet
ebben a kérdésben a hercegprimas arnal tapasztalunk.” L. ME 1915-X11-450 (3419/res. M.E.).

LA targyat a ,,Siirgds!” jelzés folé: ,cyrill betiik kikiiszobolése tbn. Sajat kezeihez!” maga Tisza irta ra, majd alatta
olvashat¢: ,,megsiirgetendé VIII/9 Tisza s. K.” — A kiemelések ceruzaval alahtzva.
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E

1915 szept 29

Novak Istvan eperjesi gor. kat. piispok korrendelete a latin betiiknek
a rutén nyelvii tankényvekbe valé bevezetése targydban, 2 melléklettel

ME 1915-X11-450 (5294 res.)
(Egykor( nyomtatvany)

3179. sz.

l.
Egyhazmegyém valamennyi lelkészének és tanit6janak!
Krisztusban kedvelt Fiaim!

A most folyo rettenetes vildghdbord sok mas tanulsaga mellett biliszke 6rémmel allapithatom
meg, hogy egyhdzmegyém ruthén hivei ismét méltdknak bizonyultak a ,fidelissima gens” névre,
mellyel a Fejedelem tisztelte meg Gseiket kétszaz évvel ezeldtt.

HosszU éveken keresztill szivos makacssaggal folytatott aljas bujtogatdsok nem termettek gyu-
molcsdt, nem tantoritottdk el e népet évszazados hagyomanyaitdl. Kirdlyhiiség s a magyar nemzet
szent érdekeivel valé kdzosség szent hagyomanyai e hiiséges népnek, melyeket az anyatejjel szivott
magaba. Oseitél 6roklott szent hagyoményai mellett tett tanisagot e nehéz napokban is szivés hoé-
siességgel kiizd6 fiai altal itthon.

Katholikus hithiiségtol és nemes hazafias érzéstél athatott lelkészkedd papsagom ¢€s egyhazme-
gyém tanitoi blszke ©Onérzettel mutathatnak ra munkajuk eredményére, nem dolgoztak hiaba. Hit-
htiségre, kiralyhliségre, a magyar haza szeretetére allhatatos hiséggel serkentd tanitdsuk mély
gyokeret vert e nép szivében s a tervszeriien folytatott bujtogatdsok dacira a legfenyeget6bb valsag
idején is fényesen kiallotta a tlizprobat.

A valsagos kozelmult megnyugtaté tanulsagai megmutattdk, hogy a népnevelésnek az az iranya,
melyet egyhdzmegyém lelkészei és tanitdi kovettek, megfelel a nép évszazados hagyomanyainak. E
tapasztalat egyrészt megnyugvassal tolthet el, masrészt sziikségszertien arra serkent, hogy mint €
nép legkdzvetlenebb neveldi, szellemi és erkolesi életének iranyitdoi minden eszkdzt hasznaljunk fel,
amely népinket a létérdekeivel ellentétes bujtogatasok ellen megvédi s a jovGben is megtartja kat-
holikus hitéhez, felkent kiralyahoz val6 hiiségében és a magyar haza szeretetében.

A kozelmult tapasztalatai, néplink létérdekeinek j6zan megfontolasa arra késztetnek, hogy fel-
vidéki népiink szellemi kultiraja terén oly lépést tegyiink, mely elGsegiti azt a soha eléggé nem
hangsllyozhaté célt, hogy e nép kozelebb jusson a magyar nemzeti kultdra kincses banyaihoz s
hogy a torténelmi kdzds kapcsolatok még inkabb megszilarduljanak.

Tudatdban azon feleldsségnek, mely redm, mint az egyhdzmegye szellemi életének irdnyitdjara
nehezedik s azon jogomnal fogva, mely egyhdzmegyém iskolaira nézve megillet, elhataroztam, hogy
egyhazmegyém iskoldiban az anyanyelv tanitasat oly mddon fogom szabalyozni, mely egyrészt
paedagogiailag indokolt s a tanuld6 munkajat lényegesen megkdnnyiti, masrészt alkalmas arra, hogy
e népet a l1étérdekeit veszélyeztetd, évszazados hagyomanyaival ellenkez6 bujtogatasoktol megovja.

Rendeletem, melyet a kovetkezokben kozlok, egyhdzmegyém iskoldira mar a most kovetkezd
tanévben kotelezo.

! A rendelet eredeti cime: Korrendelet a ruthén anyanyelvnek kisegité nyelvil, valamint annak mint tantargynak
tantervszerii tanitisa targyaban. — Megjelent: Az Eperjesi GOrog Szertartasi Katholikus Egyhdzmegye Rendeleteinek
Téra. 1915. I1X. 45-51. 1.
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Korrendelet
a ruthén anyanyelvnek kisegité nyelviil, valamint
annak mint tantargynak tantervszerii tanitasa targydaban.

A nagymélt. vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. Minisztérium 1914. évi 114000 sz. a. — azon
célbol, hogy a nem magyar anyanyelvii gyermeknek a magyar nyelven vald tanuldst megkdnnyitse
és hogy neki az irds- és olvasas elsajatitasat lehetévé tegye — elrendelte, hogy az allami elemi
népiskolak 1., Il. osztilydban az anyanyelvet, mint kisegit6 nyelvet hasznaljak, a III., IV. és V.
osztalyban pedig azt mint tantargyat tanitsak.

A most idézett miniszteri rendelet szellemében az érdekelt iskolaimra nézve a kdvetkezd uta-
sitdsokat adom:

I. Az elemi népiskolaban a nem magyar anyanyelvnek kisegitd felhaszndldsa.

Abban az elemi népiskolaban, melyben az 1. osztadlyba beirt tanuléknak nem magyar, de egy
ugyanazon anyanyelvii 1/3-ad része nem érti a magyar tanitdsi nyelvet, a tanit6 a magyar nyelv
kénnyebb és sikeresebb tanitdsa, valamint — kulondsen az osztatlan népiskoldban - rendkiviil
fontos idémegtakaritas céljabol az 1. és II. osztalyban a szorosan vett tanitdsnal a gyermekek anya-
nyelvét oly mértékben hasznalja fel kisegitésképpen, amennyire az a nyljtandd ismeret tisztabb
megértéséhez sziikséges.

Hangsulyozom, hogy az anyanyelv, mint kisegit6 nyelv csupan akkora teriileten hasznéltassék,
amennyit a magyar nyelvre valo tanitas konnyitése és a magyar nyelven torténo tanulds eredmé-
nyessé tétele megkivan. Az anyanyelv felhasznalasa tehat csupan mddszeres eljarast s nem magyar
nyelvre vald forditast jelent. Ez az eljards azonban minden targy tanitdsaban megjelenik s a tanitas
folyaman a kovetkez6képp alakul.

Amikor valamely magyar szét kell megtanitani, a fogalom megértését célz6 szemléltetés, cselek-
vés és cselekedtetés utdn csupan a fogalom biztos megértetése céljdbdl elészor az anyanyelvi elneve-
zést mondjuk, vagy — ami [a] fogalom biztos megértését mutatja — mondatjuk ki, mely Gton nyomban
kovetkezzék a tobbszor hangoztatandd magyar elnevezés. Az e fokozatot koveté mondatalkotas,
valamint az 1j szonak beszélgetés alapjan torténd megerGsitése azonban az eredmény biztositasa
céljabol pusztan magyarul torténjék. Mig ez eljaras biztositja egyrészt azt, hogy a gyermek a hasznalt
magyar sz alatt mindenkor a vald fogalmat fogja érteni, tehat nem ad a szénak mas tartalmat, masrészt
nagyon megkonnyiti azoknak az elvont jelentésii magyar szavaknak megtanulasat, melyeknek megér-
tetése a sajat anyanyelviik felhasznaldsa nélkiil sok id6- és energiafogyasztéssal jar.

A mondottakbdl a tanitoi eljarasnak a kovetkezd fokozatai alakulnak ki:

1. A fogalom megértése szemléltetés, cselekvés vagy cselekedtetés alapjan.

2. Sziikség esetén az anyanyelven torténd megnevezés, vagy amikor csak lehetséges, megne-
veztetés.

3. A magyar kifejezés kozlése.

4. Azj szénak magyar beszélgetés keretében torténd begyakorlasa.

Az eljardsnak az egyes tantargyaknal vald alkalmazdsara megjegyzem, hogy az anyanyelven
torténd kisegités minden olyan alkalommal megtorténjék, amikor a tanitd a helyes megértés céljabol
azt sziikségesnek latja. A dolog természetébdl kovetkezik azutan az, hogy a tanitds folyaman minél
tobb szoképpel rendelkezik a gyermek, magyar nyelvérzéke fokozatos fejlodése folytdn az anyanyelv
kisegit6 hasznalata Gnmagatol mindig jobban és jobban hattérbe szorul.

Az iskolaba jarni kezd6, magyarul nem tudd gyermekkel a tanitd, a szorosan vett tanitdson
kivil valo érintkezésben, a gyermekek szamara valo tekintet nélkil, a gyermek anyanyelvét is hasz-
ndlja addig a hatarig, hogy a gyermek tanit6jat mindjart kezdetben megérthesse, benne joindulatu
vezetdjét ismerhesse meg, hozza bizalommal fordulhasson és az iskolat megszeresse.
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1. A ruthén anyanyelvnek, mint tantargynak, tantervszerii tanitdsa.

Ha a Ill., IV. és V. osztadlyba beirt tanulok Osszessége 1/3-ad része ruthén, elrendelem, hogy
ezeknek az iras- és olvasas anyanyelviikdn is megtanittassék.

Az anyanyelvnek, mint tantargynak tantervszeru tanitasa az irds- és olvasas tanitasaval a IlI.
osztalyban kezdddik, tehat akkor, amikor a gyermekek a magyar iras- és olvasés technikai nehéz-
ségein tdl vannak s az V. osztalyban befejez6dvén, ezen osztalyokban a vizsgélat targyat képezi.

Mivel azt dhajtom, hogy e rendelet masodik részébdl szarmazd elénydkben a lehetéség szerint
azok a gyermekek is részesiljenek, akik az 1915-1916. tanévben a III. osztalynal felsébb osztalyba
jarnak, atmeneti intézkedésul elrendelem, hogy mar a jelen iskolai évben a IllI-V. osztaly tanuldi,
szamukra valo tekintettel, megfeleld Osszevonassal a III osztdly anyagat tanuljak, mig a rakovetkezo
1916-17. évben a III. osztaly kiilon tanitandd, a IV. és V. osztaly pedig a megfeleld Osszevonassal
a IV. osztaly anyagat dolgozvan fol, az 1917-18. évben minden osztaly a mar részére kijeldlt anyagot
tanulja.

Hogy azonban a feldolgozand6 anyanyelvi anyag tekintetében semminemii kétség elé ne for-
duljon, alabb kézlém az idézett miniszteri rendelethez csatolt ,,fliggeléknek” idevago részeit:

FUGGELEK
az allami népiskola tantervéhez.
CEL.

Az anyanyelv tanitasdnak célja az, hogy a nem magyar ajki gyermeket sajat anyanyelvén irni
helyesen, fogalmazni és olvasni megtanitsuk.

TANANYAG.

I11. Osztaly.

Az irott és nyomtatott Kis- és nagybetlik elsajatitisa. Szavak, mondatok, egyszeriibb olvasma-
nyok olvastatasa, targyalésa s iratdsa masolés, késébb diktalas utan.

IV. Osztaly.

A folyékony iras gyakorlasa: helyesiras masolas és diktalas szerint. Egyszeriibb mondatok al-
kotdsa ¢és iratdsa. A kiillonbozo targykorbdl vett egyszeriibb fogalmazas feltett kérdések alapjan.
Egyszeriibb levél szobeli és irasbeli fogalmaztatasa.

V. Osztaly.

Helyesiras gyakorlasa masolas és diktalas szerint. Megtanult rovid szdvegnek emlékezetbdl vald
iratasa. Az olvasmany tartalmanak leirasa kérdések szerint, lgyelve a magyar fogalmazasban mar
tanult fogalmazvanyszerkesztésre. Leirasok adott vazlat alapjan. Szabad fogalmazas. Tudodsitd, kérd,
koszond, 1idvozlo levelek vazlat utan és anélkiil, adott targyrol.

Ertelmes és szép olvasas gyakorlasa. Leird, erkdlcsi tartalmd és targyd olvasméanyok targyalasa
olyan irdnyitassal, melynek eredményeképpen a gyermek késébb az olvasottakat 6nmagatdl is meg-
értse.

Az e targy tanitasara felvett koteles oraszam a kiilonboz6 iskolatipusok szerint osztalyonként
kovetkezképpen oszlik meg:
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, Egytanitos iskola | Kéttanitos iskola Tobbtanitos
Osztaly s Lo . g
orai orai iskola orai
1. 1 1és1/2 2
V. 1és1/2 1és1/2 2
V. 1és1/2 2 2
Osszesen: 4 5 6

Iv.

Elrendelem, hogy a most vazolt anyanyelvi oktatas ezentll kizarélag a latin abc és a magyar
fonetika alapjan késziilt és f6hatésagom dltal kiadott tankonyvekbdl torténjék.

Egyhazmegyém 0Osszes iskoldi magyar tannyelviiek Iévén, a gyermekek elsdsorban magyarul
tanulnak meg irni és olvasni. Ezért kétségteleniil sok nehézségtdl szabadulnak meg, ha anyanyelviiket
is ugyanazon betilk és fonetika felhasznalasival tanulhatjdk, olvashatjak és irhatjdk és igy megki-
méltetnek a kétféle betlivetés elsajatitasaval jaro sok és faradsagos veszodségtol.

Az eddigi kisérletképpen kiadott latin betlis rutén nyelvii kiadvanyoknak a nép mind szélesebb
korében vald elterjedése s az a tény, hogy levelezését a nép tllnyomo részben a latin betiik segit-
ségével bonyolitja le, mutatjdk, hogy az iskoldban a cyrill betiik elsajatitasara forditott munka hié-
bavalé s nem termi meg gylimalcsét.

A paedagogiai szempontok és a latin betiivel valo iras, illetve az ilyennel irott kiadvanyok irant
valo 6hajnak egyre szélesebb korben vald nyilvanulasa indokoltta teszik, hogy az eddigi kisérletek
rendszeres gyakorlattd fejlesztessenek. Ezért egyhdzmegyém iskoldiban csakis latin betis és a ma-
gyarfonetika alapjan nyomatott tan- és imakonyvek hasznalatat engedem meg s jelen rendeletemmel
ellentétes mas iskolai gyakorlatra engedélyt nem adok.

A sziikséges konyvekrol s azok kiaddsardl egyidejlileg gondoskodtam. Az anyanyelvnek jelen
rendeletem szellemében val6 tanitasara sziikséges olvasokonyvek, a hitoktatashoz sziikséges kathe-
kizmus és biblia, a hitélet fejlesztésére szolgalé imakdnyv és az egyhazi szertartasokban valo rész-
vételt lehetévé tevo énekes konyv (Zbornik) kiadasa folyamatban van.

A jelen atmeneti tanévben az 0Osszes Ill., IV. és V. osztalyl tanul6k részére sziikséges ,,ABC
és Olvasdkonyv” mar készen is van. Felhivom tehat az iskolaszéki elndk urakat, hogy az igazgatasuk
alatt allo iskoldkban mutatkozé koényvsziikségletet legkésébb a folyd évi oktober ho 15-ig jelentsék
be féhatosagomnal, hogy a konyvek elkiilldése irant intézkedhessem. Ahol a folyd évi nehéz anyagi
helyzet indokoltta teszi, nem zarkdézom el az eldl, hogy a tankonyvet ingyen, vagy kedvezményes
aron kérjék. Tajékoztatas végett megjegyzem, hogy az olvasdkonyv ara 52 fillér.

Mivel a népnek anyanyelvét illetd, valamint valldsi és liturgikus igényei jelen rendeletem ke-
retein belil minden tekintetben teljes kielégitést talalnak, — minden ezzel ellentétes egyhazmegyei
rendeletet és szokast ezennel hatalyon kiviil helyezek.

Egyhdzmegyém hazafias buzgalmardl ismert papsaga és tanitdi kara atérezve a nép érdekét
szolgald ezen rendeletem nagy fontossdgat, meg fogja talalni a moédjat, hogy a kezdet esetleges
nehézségeit lelkipasztori bolcsességgel s tanitdi okos modszerességgel elsimitsa.

A cyrill betiknek egyhazmegyénk iskolaibol vald kikiiszobolése altal fokozni fogjuk a hazafias
nevelést s a ruthén nép kulturdlis haladdsanak a magyar nemzeti kultirdba vald bekapcsolddasat
jelent6s 1épéssel vissziik elére és hatalmas gatat emeliink a bujtogatok munkdjanak, akik e népet
katholikus hithliségében, évszdzados hagyomanyai altal megszentelt kiralyhliségében és a magyar
haza szeretetében megingatni akarva, életérdekei ellen térnek.
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Nem kétlem s el is varom, hogy egyhazmegyém lelkészei és tanitoi atérezve jelen rendeletem
Osszes gyakorlati vonatkozasait és kovetkezményeit s annak szellemében munkalkodva arra fognak
torekedni, hogy egyhazmegyém népe a jovOben is az maradjon, ami a multban volt: — a katholikus
anyaszentegyhaznak, a magyar kiralynak, a magyar hazanak fidelissima gens-e.

Fogadjak egyébirant fépasztori alddsomat, mellyel vagyok

Eperjes, 1915. szeptember h6 29-én.

Krisztusban szives atyjok:

ISTVAN s. k.,

plspok.
Mellékletek:
1
1915 szept. 30
Novak Istvan gor. kat. piispok kisérdlevele gr. Tisza Istvan miniszterelndkhoz
a fenti rendelet megkiildése targyaban
ME 1915-X11-450 (5294 res.)
(Kézirasos eredeti irat)
3179 sz.

Nagyméltdsagu Miniszterelngk Ur!

Ismerve Excellentiddnak magas érdeklédését, van szerencsém a latin betiiknek a rutén nyelvii
tankonyvekbe vald bevezetése targyaban kiadott f. évi 3179 sz korrendeletemet” Excellentiadnak
szives tudomasvétel végett csatoltan kdzolni.

Fogadja Nagyméltosagod kivalo tiszteletem Oszinte nyilvanitasat.

Eperjes, 1915 szeptember hé 30-an

Dr. Novék Istvan s. k.
eperjesi plspok

* Vastag ceruzaval aldhizva.
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2

1915 okt. 3

Gr. Tisza Istvan miniszterelndk valaszlevél-tervezete
Novak Istvan eperjesi gor. kat. plispdkhoz lenti targyban

ME 1915-X11-450 (5294 res.)
(Kézirasos fogalmazvany)

Targy:

Eperjesi gor. kath. puspok bemutatja
a latin betiiknek a rutén nyelvii tan-
kdnyvekbe vald bevezetése targyban
kiadott kérrendeletét.

Méltosagos Piispok Ur!
A latin betliknek a rutén nyelvli tankonyvekbe valéo bevezetése targyaban kiadott korrendeleté-
nek tartalmagért és' szives megkiildéseért fogadja Méltosagod észinte kdszonetemet.
Fogadja stb.
Bp 1915. X/3.
X/7. Tiszas. k.

1915 szept. 30

Gr. Tisza Istvan miniszterelnok szamjeles tavirata az északkeleti varmegyék foispanjaihoz
Novak Istvan eperjesi puspoknek ,,a cirill betiik eltoriésére vonatkozo rendeletével” kapcsolatban
sajtokozlemények mellozése targydaban

ME 1915-XII. res.—450 (5294 res/915)
(Gépelt fogalmazvany-melléklet)

O Ex/[cellencid]ja rendeletére:

Szamjeles tavirat

(Méaramaros, Bereg, Ung, Ugocsa, Zemplén, Saros és Abatj varmegyék féispanjainak)

Nem kivénatos, hogy a sajtdé Novak IstvAn plspoknek a cyrill betiik eltoriésére vonatkozd ren-
deletével foglalkozzék, még akkor sem, ha ez szimpatikus iranyban torténnék, mert az lgynek artunk,
ha idé el6tt larmat iitiink vel[e].* Sziveskedjél a lapokra ilyen értelemben befolyast gyakorolni.

Bpest, 915. IX. 30.

Tisza
K/D[rasche] L[azar] s. k.

elk. 1915 1X/30
Farnik s. k.

! E Két 526 Tisza s. k. besz(résa.

A szovegben a kiemelések piros ceruzaval aldhlzva; a mondat utolsé része Drasche-Lazar Alfréd elnoki
osztalyvez. beszlrdsa a fogalmazvanyban kihuzott ,ilyen cikkek konnyen ellentmondast valthatnak ki bizonyos oldalrél™
helyett. — A tavirat annak az atirat-fogalmazvanynak a melléklete, amelyben Tisza (okt. 3-an) kdszonetet mond Novak
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G

1915 okt. 5

A Budapesti Hirlap cikke a cirill betii haszndlatanak
az eperjesi gor. kat. egyhdzmegye teriiletén val megsziinésérol™

Budapest, okt. 4.
Az eperjesi gorog-katolikus magyar egyhazmegye teriiletén megsziinik a cirill-betii: ezt a ne-
vezetes valtozast a minap kilatasba helyezte a Budapesti Hirlap. A mai napon 6rommel jelenthetjik,
hogy a cirill-irds eltorlése az emlitett egyhdzmegyében — hazafias plspokének és derék, magyar
érzésii papsaganak idészerli és helyes, a nép igaz érdekeit szolgalo elhatirozasabol — valdra valt.
Ma kaptuk kézhez ugyanis Novak Istvan eperjesi gorog-katolikus pispok pasztorlevelét és korren-
deletét, amelyben Ujra szabalyozza az anyanyelv tanitiasat a rutén iskolakban, fécélul tlizvén ki a
magyar nyelvre valo tanitast, mégpedig kizarolagosan a latin abécé és a magyar fonetika alapjan.
Ezzel a korszakos jelent8ségli rendelettel eltiinik a cirill betil, s eltlinik 6rokre az orosz bujtogatés
szelleme is a rutén magyarsag vilagabol, és az egész ruténlakta vidékre Uj nap fénye deril.
A tovabbiakban az ujsagcikk szo6 szerint idézi a korrendelet bevezetd sorait, majd ismerteti a fontosabb uj rendelkezéseket
(a rendelet teljes szdvegét I. kotetiinkben E alatt). ,,A cirill betiknek egyhazmegyénk iskolaibol vald kikiiszobolésével — idézi
végul a B. H. névtelen cikkirdja a rendeletet kibocsatdé Novak Istvan eperjesi gor. kat. plspokét — fokozni fogjuk a hazafias

nevelést, és a rutén nép kulturalis haladasanak a magyar nemzeti kultiraba vald bekapcsolodasat jelentés 1épéssel visszik elére,
és hatalmas gatat emeliink a bujtogaték munkajanak.”

Megemlitjik e helyitt, hogy az Ung varmegyei gorog Kkatolikus papsdg egyik kivald tagjatol
felhivast kaptunk, amely panaszosan emliti, hogy az eperjesi ragyogd példat a ruténség bsi székhe-
lyén, Ungvarott nem kovetik. A Budapesti Hirlap fészerkesztéjét® hivia fol, legyen szészéldja az
ungi és beregi papsag és nép hasonlo 6hajtasanak, s a sikert biztosra veszi.

Az 6si munkacsi egyhazmegye piispoke® is — irja — lelkes magyar ember, s6t a Rakoczi és
Bocskai hajdiinak egyenes leszarmazottja; papjai is jo hazafiak, a Kossuth szabadsagharcanak leg-
jobb katonai; s az egyhazmegye székhelyén, Bercsény hires vardban, Ungvart nem kovetik a szép
példat.

Ugy hisszilk, megnyugtathatjuk lelkes baratunkat a munkéacsi egyhdzmegyében. Az eperjesi
vilagité példanak kovetése nem fog elmaradni. Errél kezeskedik nekiink mar az a szép jellemrajz,
amelyet a levél irdja a munkécsi egyhdzmegye f6pasztorarol a fonnebb k6z6lt sorokban adott.

Istvan eperjesi plispoknek a szept. 30-an vett rendelet tartalmaért és megkildéséért (l. kotetinkben az E irat 2.
mellékletét). — Az irathoz csatolva ,,Az Eperjesi GoOrdg Szertartdsi Katholikus Egyhazmegye Rendeleteinek Tara. 1915.
IX. 3179. sz. — Korrendelet a ruthén anyanyelvnek kisegitd nyelviil, valamint annak mint tantdrgynak tantervszerii
tanitdsa targyaban. (46-51. 1) Kelt 1915. szeptember 29-én” (kotetiinkben: E irat). — Az ,id6 el6tti 1armarél” nem a
rutén régiod sajtoja, hanem a magyar nacionalizmus korabeli szécsdve, a Budapesti Hirlap gondoskodott. Okt. 5-én és
6-an hosszabb irasban szamolt be a cirill betiik eltorlésérol az eperjesi gor. Kat. egyhazmegyében (az el6bbit 1. G alatt).

1 A kézlemény cime és leldhelye: 4 cirillbetii eltorlése. — Budapesti Hirlap 1915. okt. 5; 277. sz. 8. |. — Egy nappal
kés8bb ugyanitt Sztripszky Hiador ,,Cirillbetii — latin betii” c. irasa foglalkozik a rutén iskolai irasreformmal.

2 Rakosi Jenbt.

% Papp Antal.
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H

1915 okt. 30

Gr. Tisza Istvan miniszterelnok atirat-fogalmazvanya br. Burian Istvan kiltigyminiszterhez
,»a cirillirasnak a hazai ruténség korébdl valo kikiiszobolése™ és a munkécsi plispokseg kebelében
ezzel szemben kibontakozé ellenallas targyaban
ME 1915-X11-450 (5998/res.)
(Német nyelvii fogalmazvany részleteinek forditasa)

Bizalmas. Kizaro6lag sajat kezéhez!

Mar volt alkalmam Excellenciddnak ¢lészoban emlitést tenni arr6l, hogy a m. kir. kormany
akcidt inditott abbol a célbol, hogy a hazai rutén lakossiag korébél a cirill abécé fokozatosan kikii-
szoboltessék. Ebben tavol all a kormanytél az a gondolat, hogy a cirill iras hasznalatat allami tila-
lommal vagy allami kényszerintézkedések alkalmazasaval akadalyozza meg, hanem az az igyekezete,
hogy az egész akcidt mindkét érdekelt egyhazmegye: az eperjesi és a munkacsi gorog katolikus
plispokok altal a hercegprimas bevonasaval vitesse keresztiil. Az akcido két fo iranyba agazik el. Az
egyik arra irdnyul, hogy a jovendd genericionak mar ne tanitsik a népiskolakban a cirill irast, a
masiknak viszont az a célja, hogy a szoros értelemben vett liturgikus konyveket, amelyeknek Uj
kiadasa sziikséges, ne cirill, hanem latin betlikkel adjak ki.

..Ami a szorosan vett liturgikus konyvek (j kiadasat illeti, ugy az eddig hasznalatos és részben
Kievben nyomtatott kényvek nem hagyhatok hasznalatban. Ezért tehat a hercegprimas elndkletével
és az érdekelt plspokok részvételével bizottsagot képeztek, amelynek feladata, hogy a liturgikus
konyvek U0j kiadasat latin betiikkel annal is inkadbb biztositsa, mert a hivéknek a gérég szertartas
ceremoOnidiban aktiv résziikk van, a jovendd generdcié azonban mar nem fogja az iskoldban a cirill
abécét megtanulni. A liturgikus koényvek kiadasara sz6lo felhatalmazas kiaddsa ROmaban a szertar-
tdsok és a propaganda kongregacidjara tartozik. A Kduria azonban a lembergi metropdliara nézve
sonld delegalas kiadasat kérte a romai Kdriatol a maga szamara az érsekségéhez tartozd eperjesi és
munkacsi plispokségekre nézve.

Amiutan a fentiekben volt szerencsém felvazolni az akci6 kifejletét és jelenlegi allasat, hang-
stlyozottan utalni 6hajtok az eddig felmerdilt és a még varhatd nehézségekre is.

A munkacsi papsag egy kis csoportjanak szlavofil iranyzata ismeretében, tovabba tekintettel
arra, hogy vegyes, egyhazi és allami jellegli akciordl van szd, még ennek tulajdonképpeni kezdete
elétt a ./. alatt csatolt bizalmas atiratot intézte a m. kir. kormany Magyarorszag hercegprimasahoz,
és amint Excellenciad az atiratbdl latni fogja, tobbek kozott felkérte Csernoch biborost, hogy a
papai nunciust megfelelen tajékoztatni szives legyen. Az a véleményem, hogy a m. kir. kormany
egyhazi szempontbdl nem jarhatott volna el nagyobb lojalitdssal, mint hogy terveit még az akcid
kezdete el6tt a Romai Kuria biborosa altal kozolte a nunciussal. Bar a hercegprimas teljesitette ezt
a megbizatasat, és a nuncius tokéletesen tajékozva volt terveink indokardl és szandékainkrol, mégis
megbeszélésekbe bocsatkozott Suba Gydrgy munkacsi kanonokkal, aki azonnal Bécsbe utazott, mi-
dén a m. kir. kormany a munkécsi piispokét bizalmas leiratban felhivta az eperjesi egyhdzmegyében
bevezetett akciohoz hasonld inditdsara. Suba kanonok utazasa kifejezetten politikai jellegi volt,
amennyiben 6 még a nuncius elszobajaban is targyalast kezdeményezett bizonyos Philasszal, a
galiciai bazilitak [szektajanak] provincilisaval, és ravette, hogy osztrak részrél jarjon kozbe a her-
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cegprimasnal a magyar kormany akcidja ellen. Nevezett tényleg felkereste a hercegprimast, s6t arra
ragadtatta magat, hogy az osztrak birodalmi gyiilés rutén tagjainak politikai akcidjaval fenyegesse
meg. A hercegprimas ezt az illetéktelen beavatkozast természetesen ridegen visszautasitotta, de az
egész kozjaték éles fényt vet Suba kanonok mesterkedéseire. O egyébként egy ideig Romaban tanult,
ott bizonyos kapcsolatai vannak, és ezekkel a kapcsolatokkal, valamint a nunciussal val6 megbe-
szélésével dicsekedve igyekszik egyébként jelentéktelen akcidjanak bizonyos tekintélyt biztositani.
A munkacsi papsag széban forgé kis csoportja azonban nem elégedett meg Suba kanonok személyes
kdzbenjarasaval, hanem elarasztotta a nunciust tiltakozasokkal, 6vasokkal és emlékiratokkal a litur-
gikus kdnyvekre vonatkozoan tervezett akcio ellen.

Miutan vatikani kovetlink tavolléte folytdn kozvetlen kapcsolatunk a Roémai Kdridval bizonyos
fokig el van vagva, kétszeres jelent6sége van a nuncius jelentésének RAmaba. Akcionk ez oldalrol
lehetséges megzavarasanak elejét veendd, bator vagyok Excellenciadat tisztelettel felkérni, folytasson
komoly megbeszélést a nunciussal, minden kétségét kizarva arra nézve, hogy a m. kir. kormany a
hercegprimas kozbenjarasa utan kinos meglepetéssel értestlt a Suba kanonokkal folytatott megbe-
sz¢€lésrdl, és e kormany erdésen reméli, hogy a nuncius a jovlben nem fog targyalasokba bocsatkozni
Gebe, Suba, Hadzsega és Volosin urakkal, valamint érdektarsaikkal. Egyben bator vagyok felkérni
Excellenciadat, sziveskedjék a nunciussal k6z6lni, hogy a m. kir. kormany a legnagyobb sulyt fekteti
a hercegprimas altal a liturgikus konyvekre nézve kért felhatalmazas miel6bbi megadasara.

A m. kir. kormdny szilardan meg van gydzddve arr6l, hogy most, midén a Monarchia létérde-
keiért all harcban a gorogkeleti vilaggal, a hazai rutén lakossagnak a nagyorosz kultirkdzosséghez
valé mindennemil kapcsolata elvagasara torekedve nemcsak sajat allami érdekeit, hanem a katoli-
cizmus érdekeit is védelmezi, és jogosultnak véli annak elvérasat' hogy a Roémai Kuria ebben
nemcsak nem gatolja, hanem a legteljesebb nyomatékkal tamogatja.

Fogadja [Excellenciad] stb.

Budapest, 1915. oktéber h6 30-an.

Tiszas. k.

! E mondatban ,nemcsak”-t6l eddig Tisza s. k. beszirasa. — A fogalmazvanyban tobb helyiitt ceruzéval alahuzott
kiemelések.
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I
1915 nov. 26

Jankovich Béla vallas- és kdzoktatasiigyi miniszter atirata gr. Tisza Istvan miniszterelndkhoz
a munkacsi gor. kat. piispoknek a cirill betiik latin betiikkel valo helyettesitését célzo akcioval
szembeni fenntartasairol, 1 melléklettel

ME 1915-X11-450 (6613/915 res.)
(Gépelt eredeti irat)

12326/915
eln.

szam.

Bizalmas.
Kizarélag sajat kezéhez.

Nagyméltosagu Grof, Miniszterelnok Ur!

Folyd évi okt. ho 15-én kelt levelem kapcsan van szerencsém Nagyméltdsagodnak becses tu-
domasara hozni, hogy a munkacsi plspok Gr hozza intézett bizalmas levelemre valaszolva Ujabb
hivatalos beadvanyt adott, mely allaspontunkhoz bizonyos kozeledést mutat, tobb tekintetben azon-
ban homalyos ¢és néhany betli szamara a magyar fonetikatol eltérd uj irasjeleket hoz javaslatba,
melyek alkalmasak lennének az egész akcié komolysagaba vetett hit megdéntésére.’ A beadvany
kétértelmiiségével szemben sziikségesnek lattam &lldspontunkat még egyszer hatarozottan kérvona-
lozni és részben meg is okolni. Ennek az iratomnak masolatat van szerencsém Nagyméltosagodnak

:/: alatt azzal rendelkezésére bocsatani, hogy az iigy tovabbi fejleményeir6l Excellentiddat tovabbra
is értesiteni fogom.

Budapest, 1915. évi november ho 26.
Jankovich s. k.

! A kiemelés a cimzett részérél alahtizva és a lapszélen is megjeldlve.
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Melléklet:
1915 nov. 26

Jankovich Béla vallas- és kdzoktatasiigyi miniszternek Papp Antal plispdkhoz intézett levele
a munkacsi gor. kat. egyhdzmegyében eszkozlendd rendelet targydban

ME 1915-X11-450 (6613/915 res.)
(Gépirt hivatalos masolat)

12326/1915.
eln.

szam.

Bizalmas!
Kizérolag sajat kezéhez!
Méltosagos és Fotisztelendd Piispok Ur!

A cirilbetiiknek a hazai ruténség korébol vald kikiiszobolése tigyében folyd évi oktober ho
24-én 3.543. szam alatt kelt iratdban’ Méltdsagod ismételten kiemelte, hogy milyen intenziv akci6t
fejtett ki a munkicsi egyhazmegye a latinbetiis kiadmanyok eldéllitasa és terjesztése koriil. Igy tehat
€s az utdbbi idok eseményei altal oly sziikségesnek mutatott akciot a maga részérdl is keresztiil
Viszi.

Méltosdgod irata végén emlitést méltoztatik tenni egy kijelentésemrdl, amely szerint a reform
csak fokozatosan egy Uj generdcid nevelésével, minden kényszer nélkil oldand6 meg. Mielétt az
Ugy részleteire térnék, félreértés elkeriilése végett sziikségesnek latom a Meéltésagoddal folytatott
beszélgetés helyes értelmét irasban is precizirozni. A m. kir. kormany tényleg csak fokozatosan
Ohajtja a ciril betiik kikiiszobolésére inditott akciot keresztiil vinni és azt tartja a legcélszer(ibbnek,
ha a munka az elemi iskolaban kezdetik meg 0igy, hogy a jovO generaciéot mar nem tanitjuk meg a
cirilbetiik ismeretére. Ez lesz az akcid els6 fokozata. Szavaim azonban olyképpen semmiesetre sem
értelmezhetdk, hogy még a népiskolabdl is fokozatosan kiiszoboltessék ki a cirilbett.

Ezen a téren a kormany Meéltoésagodtdl is analdég utasitas Kibocsajtasat kéri, mint ahogyan az
eperjesi plispdk Ur a maga részérdl az iigyet mar megoldotta. Ami pedig a kényszer mellézését illeti,
Ujbol kiemelem, hogy a kormany a cirilbetiiknek allami tilalommal valo kikiiszobdlésétol el oOhajt
tekinteni, ami azonban nem zérja ki azt, hogy Méltdsagod egyhazi rendelkezéssel a cirilbetiik hasz-
nalatat egyhazmegyéjébdl éppugy szaballyal kiiszobdlje ki, mint ahogyan az az eperjesi egyhdzme-
gyében mar megtortént.

Méltésagod ismételten ramutatott a sizmatikus mozgalmak veszedelmére. Bajok e téren politikai
hattérrel bird egyhazi izgatdsok kovetkeztében mar akkor fakadtak, mikor a cirilbetiik kikiiszobolé-
sére iranyul6 mozgalomnak még a gondolata sem meriilt fel és ezen mozgalmak élének elvételére
nem is a cirillica az alkalmas gyogyszer, hanem ezeknek Gsszeomlasat lényegesen fogja segiteni az
orosz hatalom megtorése, az orosz erébe vetett hit megingasa és ezt az Orvendetes folyamatot eld-
segitheti a lelkészked papsagnak buzgalma, a cura animarum a sz6 legjobb értelmében véve.

Az akci6 meginditasanal egyik elsd kérdés a cirilbetiiknek latin betlikkel valo atirdsa. Folyd
évi julius hé 1-én 5822. eln. szam alatt kelt iratommal volt szerencsém a ciril (6-szlav) betiiknek a
magyar helyesiras jeleivel val6 atirasara vonatkoz6 ABC egy példanyat Méltésagodnak megkildeni.

! Papp Antal munkécsi plispdk Jankovichhoz intézett levele nincs az iratok kozt.
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Az ABC-t tartalmazd jegyzék 10, 31, 32, 34 és 36 sorszam alatti betliinek atirdsa tekintetében
Méltésagod aggalyoknak adott kifejezést.

Minthogy mar a folyd évi janius ho 15-én tartott szakértekezleten is kiemelkedett, hogy a
munkacsi egyhazmegye részérdl kiilondosen sulyt helyeznek a 10. alatt felsorolt betlire, melyet a
nyugati tajszdlas inkdbb i-nek, a keleti tajszolas pedig egy sajatos hangl betlinek ejt, készséggel
hozzéjarulok ahhoz, hogy a 10. alatti beti i jellel jeloltessék meg, ami a gyakorlatban el6relathatolag
nem fog nagyobb zavarokra vezetni, mert a felnétt népesség, mely a jegyet nem érti, azt valosziniileg
i-nek fogja ejteni.

Egészen masképpen all azonban a dolog a 32. alatti ji, a 34. alatti ju és a 36. alatti ja-nak, i,
u, illetve a-val valé megjeldlésével. Ez ellen a legnagyobb aggalyaim vannak. A magyar fonetikdhoz
szokott gyermekek ugyanis a fenti betitket e szerint i, u és a-nak és nem ji, ju és ja-nak olvasnak,
az ellenkezének elsajatitasa pedig sok veszddséggel jarna. Hiszen a magyar fonetika szerint vald
atiras egyik f6 paedagbdgiai elénye éppen abban fekszik, hogy a gyermeknek nem kell az elemi
iskoldban kétféle ABC-vel veszGdnie és a formalisztikus nyelvtanulds nem nyomja el a mai vilagban
oly sziikséges érdemi ismeretek tanitasat.

De aggélyaim vannak az ellen is, hogy a 31. alatt felsorolt betli megjelolésére y hasznaltassék,
mert az y a magyarban maganhangzéként nem fordul eld és csak massalhangzoval kapcsolatban
hasznéltatik.

Altaldban a legutobbi 4, a magyarban ismeretlen betii ellen dontd sullyal esik a mérlegbe az,
hogy el kell szimolnunk a felnétt népesség igényeivel is és ha a fenti 4 betiivel néplapot, naptart,
imakonyvet stb. adnank ki, a mar felndtt népesség ezeket az uj irasjeleket egyaltaldban nem értené,
€s az 11 betligyartas az egész akcidé komolysagat veszélyeztetné.

Legcélszerlibb lesz tehat megmaradni az eredeti és egyszerli koncepcional, amelyet ugy maga-
sabb tekintetek, mint paedagdgiai okok egyarant kdvetelnek.

A kiadandd konyveknek nem valamely rutén irodalmi nyelven, hanem a hazai rutén nép nyelvén
kellene késziilniok, mert azok természetesen hazai rutén népiink sok tekintetben egyszeriibb nyelv-
igényeinek kielégitésére lesznek hivatva.

Minthogy bizton remélem, hogy M¢ltésagod a jové 1916/17 tanév elején egyhdazmegyéjének
iskoldiban Ggy az anyanyelv, mint a valldstan tanitdsdndl a latinbetiik kozkotelez0 hasznalatat el
fogja rendelni, tisztelettel kérem, legyen szives egyfel6l a mar meglévd latin betlis és az akcional
minden tovabbi nélkiil felhasznalhat6, masfel6l az (jonnan kiadandd tan- és imakdnyvek részletes
felsorolasa mellett megjeldlni, kik lennének azok a szakférfiak, akiket az egyes kdnyveknek népies
nyelven vald meg- illetve atirasara javaslatba méltoztatik hozni, tartanak-e azok igényt és mennyi
tiszteletdijra, hany példany lenne sziikséges egy-egy konyvbél, mely nyomdaban lennének azok
eléallithatok, mibe keriilne azok eldallitasa és miképpen Ohajtand Méltésagod azok arusitasat szer-
vezni.

Mieldbbi szives valaszat kérve, fogadja Méltdsagod kivalo tiszteletem Oszinte nyil vanitasat.

Budapest, 1915. évi november ho 26. dr. Jankovich s. k.

A hivatalos mésolat hitelél
Heckl Odon s. k.
elndki irodaigazgato
Korpecsét

2 A Széman Istvan altal készitett adbécétervezet a 10. szami betiit y, a Jankovich altal 1916. jul. 28-an ellenjegyzett
»,Magyar betiis rutén abc” c. tablazat 1 betijjellel jeloli. A 31. szamu betii megfeleld alakjai: y — 0; a 32. szdmué: ji — (lagy)
C, I, Sz, z utdn ’ jel, d, 1, n, t utdn pedig y. A 34. szamu betli megfelel§ alakjai: ju-ju, ill. u. A 36. sorszdmué pedig: a sz
elején ja; d, t, n, | utdn gya, tya, nya, lya, maskor ja. A ,,Magyar betils rutén abc” t4bl4zata szerint ja és a az &tiras mddja
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1915 jal. 5

Heutig német allamminiszternek, a német Schulverein volt elndkének nyilatkozata
Rdkosi Jenének a Schulverein-ugyben a magyar iskolaegyesiiletben mondott beszédérdl
a Budapesti Hirlap errdl sz016 vezércikke keretében*

Budapest, jul. 4.

A magyar iskolaegyesiilet elndke’ az egyesiilet kozgyiilésén a milt héten megnyito beszédet
mondott, mely annak idején a Budapesti Hirlap-ban roviden ismertetve volt. E beszéd azt fejtegette,
hogy az iskolaegyesiilet alapitasat a német és osztrak Schulverein® provokélta. Mert a tobbi eurdpai
nemzettel egyltt a német is elhitte ragalmazdinknak, hogy Magyarorszagon minden nem-magyar
nemzetiséget ldoznek, elnyomnak és sanyargatnak.

E ragalmakkal szemben konstatalni kell, hogy sehol a viligon a nemzetiségek humanusabb,
tlrelmesebb, tisztességesebb elbanasban nem részesiilnek, mint Magyarorszagon. Ennek kell tulaj-
donitani az antant hatalmak megddbbent csodalkozasat, mikor lattdk, hogy Magyarorszag nemzeti-
ségei a vilaghabort alatt s kiilondsen a muszka betorés idején is a nemzetiségeink nemcsak fol nem
lazadtak ellentink, hanem nagyobbrészt a magyarokkal versengve jokedvvel, lelkesedéssel szalltak
harcha a nemzet védelmében. Hogy a magyar hadsereg mily vitézi tetteket vitt véghez e haboruban,
immar orszag-vilag tudja és fol is ismeri azt a nagy igazsagot, hogy mily nagy erkdlcsi és allamalkoto
eré rejlik ez orszignak magyar nemzeti karakterében. Es ha Eurdpa civilizicidjanak sziiksége van
arra, hogy létezzék egy Wacht am Rhein, nem kisebb sziiksége van nem csak Magyarorszagnak,
nem csak Németorszagnak, hanem egész Eurdpanak is arra, hogy legyen egy Wacht an der Donau.
Ezt pedig nem teljesitheti senki jobban, mint egy erds, hatalmas magyar nemzeti birodalom.

Ez volt a magyar iskolaegyesilet elnoke beszédének a gondolatmenete, amit azért hozunk fol,
mert a mai napon rendes berlini levelezonktol a kdvetkezo telegramot kapjuk:

Berlin, jul. 4.

Heutig allamminiszter Gr a kiilfoldon €16 németség védelmére alakult egyesiilet, régebben Schul-
verein elnoke munkatarsunk el6tt a kovetkezéképpen nyilatkozott R&kosi Jendnek a magyar iskola-
egyesiiletben mondott beszédére:

— A német Schulverein sohasem kovetett magyarellenes tendencidkat és sohasem tett kifogast
az ellen, hogy Magyarorszagon ¢él6 németek magyarul megtanuljanak. Ez egyesilet tdrekvése csak
arra iranyult, hogy a német erkdlcs és a német lélek a kilféldon megtartassak. Lehet, hogy bizonyos
erdsebb magyar aramlatok az egyesiiletet erdsebb, gyakran talan félre is értett tevékenységre ser-
kentették. De mindez mar a multé. A magyarok fényes haditettei és a naponkint meguajuld német
€s magyar testvéresiilés utdn ezek az ellenséges 4aramlatok bizonyosan minden idére elnémultak.
Hogy a Wacht am Rhein-hoz egy Wacht an der Donau szegédjék tarsul: ezt bizonyara egész Ne-
metorszagban szivesen fogjak 1idvozolni és a Schulverein teljes szivbdl oOhajtja, hogy németek és
magyarok vallvetve érkodjenek szent javaikon és vezérnemzetei maradjanak kozéps6 Eurdpanak.

L A vezéreikk cime és leléhelye: Schulverein — Iskolaegyesiilet. — Budapesti Hirlap 1915. jil. 5; 185. sz. 1. |.

® Rakosi Jend.

3 Az Allgemeiner Deutscher Schulverein 1880-ban Iétesiilt Berlinben a kiilfoldi németség iskolaiigyének tamoga-
thsra. A kormany és jeles tudosok is segitették mikodését. Nevét 1908-ban Verein fir das Deutschtum im Ausland-ra
valtoztatta. (V0. Iratok 1. két. 160. sz.)
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Koszonettel és ordommel irjuk le Heutig allamminiszter Ur e nevezetes nyilatkozatat, kiemelve,
hogy 6, barha csak személyes nézete volna is, amit mondott, az is nagy jelentdségli dolog volna
reank nézve, de O hivatalos és tarsadalmi allasandl fogva a legilletékesebbek kozé tartozik azok
kozul, akik nemcsak a maguk, hanem Németorszag nevében is beszélhetnek. Nyilatkozata oly becses
nekiink, hogy nem fogjuk vizsgalni, amit az aramlatokrél és ellenaramlatokrél mondott, csak ki-
emeljuk azt a szinte mo[n]struézus dolgot, hogy ime a vildghaborinak Kkellett jonnie minden
borzalmaval, szenvedésével, pusztitdsaval és veszedelmével, hogy lerombolja a ragalomnak, hazug-
sagnak, s6t arulasnak azt az irtdzatos miivét, melyet elleniink a Korodi-Lutzok, a Steinackerek és
elvetemedett tarsaik Németorszagban oly buzgalommal és sikerrel végeztek. De végre elérte Oket
is a hazugok sorsa. A vilaghistéria ajka szolalt meg, hogy tanusagot tegyen rélunk és igazsagunkrol.
Heutig allamminiszter Gr volt a vilaghistdria itéletének a tolmacsa: hala neki és kiszonet érte.

69

1915 jal. 20

Ruffy Palnak, a Magyarorszagi Tét Kozmiivelddési Tarsulat titkdranak jelentése gr. Tisza Istvan
miniszterelnok részére a Tarsulat harmincéves fennallasa alkalmabol*

Ref. Zsinati Levéltar, Tisza-iratok 4:16/13
(Gépirasos masolat)

Mésolat: Kegyelmes Uram! Az V. Féosztalynak a Magyarorszagi Tot Tarsulatra vonatkozd és min-
den részletében a tényallasnak megfeleld jelentését szerencsés vagyok e kovetkezOkben kiegésziteni:
A felvidéken a mult szazad masodik felében a szlav irodalmi kultranak orve alatt egyesilet alakult,
mely Szlav Matica nevet vett fel, és mely Mojzes Istvan, akkoron besztercebanyai plspdk elndklete
alatt maga koré csoportositotta a nemzetellenes elemeket oly célbdl, hogy az alatt az (riigy alatt,
hogy a szlav irodalmat terjeszti, oda torekedett, hogy a felvidék tét ajki lakossagat a magyar allamtol
elidegenitse, a ru[s]szofil panszlav aramlatoknak Wtjat el6készitse. A Matica a magyar kozigazgatds
vezetdinek ¢berségét kijatszva, kozonyét felhasznalva, fejlodésnek indult. Székhelyévé Turocszent-
martont tette. Itt hazat épitett, mlizeumot, kdnyvtarat alapitott, nyilvanosan panszlav (innepélyeket
rendezett. Innen szdtte Osszekottetéseit a kiilfolddel, ennek anyagi segélyét igénybe vette, és a magyar
dllamigazgatasnak oltalma alatt a felvidéken mindegyre vakmerébbé valt. Szemérmetleniil szembe
helyezkedett a magyar tarsadalommal, a panszlav eszméknek zsoldosava lett, és elsOsorban papjai,
Ugyvédei és tanitoi altal a felvidék tot népét allandé izgalomban tartani torekedett. Tisza Kalman
miniszterelndk bolcsessége végre megsokallta ezt a kezdetben titokzatosan, a sotétben mesterkedd,
késébb mar a napvildgon is szabadon garazdalkod6 hazaarulast, és midén a besztercebanyai piispoki
széket Ipolyi Arnold, a magyar torténet irodalménak e kitiinGsége foglalta el: a Szldv Maticat fel-
oszlatta, vagyonat zar ala helyezte, és azt az allampénztar kezelésére bizta. E rendelkezés altal
azonban a Szlav Matica iigye elintézettnek nem volt tekintheté. Ugy a magyar kormany, mint a

' Az irat végén Tisza s. k. rajegyzésével: ,Matica iigye[,] elolv[asand6?]”. — Az 1885-ben alapitott Tarsulatra
vonatkozdan az Iratok 1., IIL. és IV. kétete is kozol forrasokat. A Tarsulat mitkodésével Bohu$ Kosticky: Vznik a poslanie
Uhorsko-Krajinského slovenského vzdelavacieho spolku c. tanulmanya foglalkozik (Zbornik Slovenského narodného
muzea, LXII., 1968.). Egy kéziratos dolgozat (Varsanyi Sandor: A Magyarorszagi Tot Kozmiivelddési Egyesiilet
tevékenysége, 1987.401.) a Csehszlovak Tudomanyos Akadémia budapesti kutatdcsoportjanak irattaraban talalhatdé. Az
irat mellékleteként a Tarsulat 1915. évi koltségvetési terve, az 1914. évrél készilt zarszamadas és vagyonmérleg
kimutatasai, valamint A turdcszentmartoni ,Szlav Matica” cimi egyesiilet feloszlatasanak és vagyonkezelésének iigye
cimet visel6 feljegyzés masolata szerepel (Ref. Zsinati Levéltar, Tisza-iratok 4:16/14-17).
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felvidék vezetd férfiai atlattak sziikségét annak, hogy nem elég a mérges dudvat kiirtani, nem elég
az erkolcstelenségnek buntanyajat lerombolni, hanem annak helyébe 10j kulturat kell teremteni és a
biintanya lerombolt alapzata helyén nemzeti kultartemplomot épiteni. — Belattdk, hogy ott, ahol a
panszlav Uzelmek, orosz rubel, szemfényvesztd kozépszeriiségek, kik panszlav izli dicsekedések altal
jutottak szerephez, tért hodditottak, oly erdteljes nemzeti mozgalmat kell inditani, mely a tot nép
lelkiiletét megtalalja, és melyet a tot nép teljes bizalommal befogad. — Ezt a torekvést megvalosi-
tandé meriilt fel eszméje egy hazafias tot kozmivel0dési tarsulat alakitdsanak, mely tarsulat ,,Ma-
gyarorszagi Tot Kozmiivelddési Tarsulat” elnevezéssel 1885. évi februar ho 14-én Tisza Kalman
miniszterelndk tudomasaval és partolasaval Budapesten megalakult.

A megalakuldsnal jelen voltak a felvidék tarsadalmanak eldkeldségei kozil Bar6 Radvanszky
Béla elnoklete alatt Lehoczky Egyed, Zsigmondy Kalman, Dessewffy Kalman, Toérs Kalman, Min-
nich Aurél, Matuska Péter, Griinwald Béla, Kubinyi Arpad, Rakovszky Istvan (volt allamfi] szam-
széki elndk) és Zsilinszky Mihaly. Ezek a nevek mar magukban igazoljak azt az eszmét, melyért a
tarsulat megalakult. — Mivel a Szlav Maticanak nyilt rendeltetése is a tot nép kulturalis érdekeinek
gondozasa volt, Tisza Kalman miniszterelnék a feloszlatott Szlav Maticanak hatdsagi zar ala vett
vagyona kamatait teljes joggal bocsathatta az ugyancsak kulturdlis célokat szolgalni hivatott Koz-
mivel6dési Tarsulatnak rendelkezésére. A tarsulat javara folyosittatott a Szlav Matica alap kamat-
jovedelme, késobb pedig, midén ez alap vagyonabdl a turdcszentmartoni bérpalota felépiilt, és a
tarsulat ennek telekkonyvi tulajdonosava lett, a bérpalota bérjovedelmének élvezetébe Iépett. A tar-
sulat munkakére ugyancsak arra a tertletre terjed ki, mely teriileten a Szlav Matica garazdalkodott.
Ez a terllet északnyugati Magyarorszagnak tiz varmegyéje, G. m. Arva, Bars, Hont, Liptd, Nograd,
Nyitra, Pozsony, Trencsén, Turoc, Zolyom varmegyék. A tarsulat munkassadga azért szoritkozott
csakis ennek a tiz varmegyének teriiletére, mert ezen a terlileten a tot nép ugyanazt az ididmat
hasznalja, és ez a szepesi, sarosi és zempléni idiomaktdl lényegesen eltér. A tarsulat alapszabalya-
iban, melyek egy példanyat mellékelni szerencsés vagyok, feladatat a kovetkezOképpen irta koriil:
A Magyarorszagi Tot Kozmivelddési Tarsulat célja: ,,A magyarorszagi tot ajki lakossdg szellemi
és erkolcsi szinvonalanak emelése irodalmi eszkézok altal. Minden politikai és hitfelekezeti targy
teljesen kizératik a tarsulat hataskoréb6l. A tarsulat alapszabalyai szigorian meghataroljak a tarsulat
igazgatasanak struktOrajat. Az alapitdk biztositani akartdk a tarsulatot, hogy hazafiatlan és panszlav
tendencidk altal felbujtogatott tomegek a tarsulat munkassagat meg ne rohanjak, fel ne boritsak,
azért gondoskodtak arrol, hogy minden rendelkezési jog az igazgato-valasztmanyt illesse, az igaz-
gaté-valasztmanynak Onkiegészitési joga legyen, és a kozgylilés munkakore csakis az igazgato-va-
lasztmany jelentésének tudomasulvételére szoritkozzék. — A tarsulat 30 éves munkéssadganak egész
tartama alatt e program mellett hiven és lelkiismeretesen Kitartott. Megértette a tét néppel, hogy a
magyar allam nem veszi el sem a nyelvét, sem hazi szokasait. Imadja az Istent a sajat anyanyelvén,
szolgalja a hazat, mint a hazanak to6t nyelven beszéld polgara, de 6 mint t6t, a magyar hazanak
hiiséges fia, aki a magyar allamnak minden jogaban, minden kotelességében az orszdg minden la-
kosaval egyenlé mértékben részese, 6 mint tot nyelvet beszél6 honpolgér, szerves tagja a megosz-
tatlanul egységes magyar nemzetnek. A tdt nép jellemét ismerni kell, szelid, békés, tlrelmes, munkas
nép ez, hajlithatd, idomithatd, vezethetd, de nyelvét, szokasait, viseletét gliny targyava ne tegyik.
A térsulat munkassagaban odatorekszik, hogy irodalmi kiadvanyaiban a tdt nyelvet ne tegye nevet-
ségessé, a nép kicsinyes hibait ganyolni ne hagyja, hanem neki oly olvasmanyokat adjon, mely a
tot népnek egyéniségét megbecsiili, magyar hazafiassagat dicséri. Ebben a szellemben szerkeszti a
tarsulat sajat heti folydiratdit a Vlast a Szvetet, melyet tagjai kozott 14-15000 példanyban terjeszt.
Ez a szellem vezette a tarsulatot, midén a magyar ir6k remekeibdl azokat valasztotta ki, amelyek
vonzok, melyek a nép lelkiletére jotékony hatdssal vannak. A tarsulat irodalmi kiadvanyai kozil
nevezetesebbek: Zlata Kniska (Aranykdnyv), Arany Janos Toldija, Jokai Mor Romanticke obrasky
(Regényes képek), Nedelne Vecierki (Vasarnapi esték), Bedd Albert Horar (Erd6ér) cimii miive,
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Smutny Oszud Uhrov v Amerike (Szomor( sorsa a magyaroknak Amerikaban), végil Uhorskd cim
alatt az Osztrdk-Magyar monarchia irasban és képben cimii miinek Magyarorszag torténetét tartal-
mazé fejezete. Dejiny Uhorského Boja Za Slobodu (Az 1848/49. évi szabadsagharc), melyet a tar-
sulat Pechany Adolf tandrral kiilon a felvidék tét népe szamara elsésorban azért iratott, hogy a
képekkel® gazdagon diszitett miiben bizonyitsa és a tot néppel megértesse, hogy a mi nagy szabad-
sagharcunkban a tot ajki nép fia egyiitt ontotta vérét a magyar néppel a magyar szabadsagért. Ezt
a konyvet a tarsulat 20.000 példanyban nyomatta. Eldallitasa 14.914 korona 24 fillérjébe keriilt. Oly
célbol, hogy a népet az alkohol élvezetének veszedelmére figyelmeztesse, megiratta a Najvacsi nep-
ritel Slovenskehd ludu (A to6t népnek legnagyobb ellensége) cimii képekkel illusztralt fiizetet. Ugyan-
csak tudatdban annak, hogy a tét nép egészségtelenill lakik: udvartartasat kell6leg berendezni nem
tudja, megiratta a tagjainak szamara a Zdravy dom (Az egészséges hédz) cimii fiizetet. Jelenleg sajtd
ald rendezte a mai nagy vildghdborinak inditd okadbdél Z velkej doby (A nagy korszakrdl) cimii
kényvet, mely ugyancsak képekkel gazdagon illusztralt kényvben: Bernat Istvan, Csecsotka Karoly,
Cherven Floris, Czobor Laszl6, Gardonyi Géza, Herczeg Ferenc, Janovetz Lajos, Kenedy Géza,
Komaromy Janos, Kozma Andor, Osztroluczky Miklés, Pechany Adolf, Rakosy Viktor, Ruffy Pal,
grof Zichy Sarolta irtak dolgozatokat. E konyvhoz az elészot dr. Radnai Farkas besztercebanyai
puspdk irja, a tarsulat elndke. E konyvnek célja, hogy annak minden sorabodl kitlinjék a mi hadvi-
selésiinknek jogosultsdga, a nemzeti onvédelem joga, a tdt népnek hazafias lelkesedése, vitézsége,
hésiessége. A konyvet 24.000 példanyban nyomjuk, annak el6allitasat 18.000 korona koltséggel
iranyoztuk eld. A tarsulat minden kiadvanyat tagjainak ingyen adja, és igy az évenkénti 2 korona
tagsagi dij fejében a tarsulat tagja megkapja a ,Vlast a Szvet” cimii hetenként megjelend képes
folybiratot, melyet a tarsulat abban a szellemben szerkeszt, mely szellemben a féldmivelésigyi Mi-
niszter Or a Magyarorszagban divo tobbféle nyelven a ,Néplap”-ot kiadja. E lapok helyett a Fold-
mivelésiigyi miniszter Ur a felvidék tot kodzségeinek a Vlast a Svet-et, tehat a tarsulat lapjat kuldi.
A Foldmivelésuigyi miniszter Ur altal kiadott gazdasagi néplapok:

a Néplap megjelenik 330500 példanyban
a Volksblatt - 4900 -
a Poporul - 4 800 -
a Vlast a Svet - 20 200 -
a Nyiva - 1650 -
a Negyila - 1900 -

Ezenkivil a tarsulat minden tagja évenként megkapja a tarsulat altal kiadott képes naptart, a
Novy Domovy Kalendar-t. Oly irodalmi eszkozokkel torekszik a tarsulat, hogy szembeszélljon a
nemzet ellenségeivel, annak idejében a rubelt guritd arukkal, Gjabban a cseh irodalmi befolyassal,
mely iparkodik kiadvanyai altal tot népiinket a cseh nyelvnek idiémajahoz hozzéaszoktatni, vagyis
népiinket elcsehesiteni. Azt pedig ez a haborl is megmutatta, mit ér a cseh szomszédsag, a cseh
baratsag, a cseh vitézség, a cseh hiiség. Ez évben a tarsulat is kivette osztaly-részét a nagy nemzeti
kiizdelemben, 2000 koronat ajandékozott az orszagos hadsegélyzd alapnak, 20.000 korona erejéig
hadi kolcsont jegyzett, Osszes raktaron fekvd nyomtatvanyait a sebesiilt katondkat apold korhdzak
kozott osztotta szét. A tarsulat jovedelmeit az 1914. évrdl szerkesztett és tisztelettel mellékelt zaro-
szémadas mutatja be. E szerint fébb jovedelmi forrasai: 1) A Szlav Matica alap kamatai,® 2.) a
turdcszentmartoni hazbérek, 3.) Tagsdgi dijak, 4.) Sajat évek soran at gy(jtott vagyondnak kamatai.
Az 1914-ik évi vagyonmérleg bemutatja a takarékos gazdasag altal a mai napig gyljtétt vagyont.
Midén 1899-ben a t&rsulat pénztarat Atvettem, a tarsulathak 2376 korona negativ vagyona volt, ma

2 Az eredetiben eliras: »képekben”.
3 Az eredetiben eliras folytan ,,kamatait” olvashato.
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ez a vagyon 95.558 korona. Megjegyzem, hogy a tarsulat tulajdonat képezd turdcszentmartoni hazat
a vagyonmérleg Ggy vagyon, mint teher lapjan ugyanabban az 6sszegben tiinteti fel, vagyis a haz
értéke mint vagyon a mérleget nem befolyasolja. A tarsulat odatrekszik, hogy vagyonat gyarapitsa
abban a tudatban, hogy minél nagyobb anyagi erével rendelkezik, annal nagyobb erkdlcsi erét fejthet
ki. Vagyoni korlatoltsagunk az oka, hogy oly miiveket, mint az 1848-49-iki szabadsigharc vagy
mint a sajtd alatt all6 haborGs konyviink, évenként ki nem adhatunk, mert a Szabadsagharc kdnyve
is két évre akasztotta meg vagyonunk gyarapodasat, gy a haborGs konyv kiadasa is, mint azt az
1915. évre szerkesztett és elfogadott koltségvetés feltlinteti, 11.782 korona hianyt tlintet fel, melyet
az el6z6 év megtakaritisaibol vagyunk kénytelenek fedezni. Tobbet is adhatna a tarsulat tagjainak,
mélyebben is miivelhetné a tot nép lakta foldet, ha anyagi ereje meglenne hozza.

Megiratni akarja a magyar nemzet illusztralt torténetét a tot nép szamara, hazafias targyl poly-
chrom képeket 6hajtana nyomatni. Kétségbe kell esniink, ha a tot nép szobaiban az izléstelen képeket,
leginkabb osztrak utazok altal a nyakukra [!] varrt otrombasagokat latjuk, és nem tudunk gondos-
kodni arr6l, hogy a nép izlését fejlesztve, bennilk a hazafias érzést is apoljuk. Sajnalni valé, de a
magyar alféldén sincs kilonben. Ezerszdm latogatom telepvizsgalataim soran a magyar féldmives
hazakat, de hazafias targyd, némi miibeccsel bird képeket benndk hiaba keresek. Talan a képzOmii-
vészeti tarsulatnak lenne els6sorban feladata, hogy hazai miivészeknek hazafias targyu képeit sok-
szorositassa, de ez a tarsulat sem taladlta meg még azokat az érdekeket, melyek a magyar nemzet
vezetd tarsadalmat a foldmives és kisiparos osztaly kulturalis érdekeihez vezetik.

Ugyancsak gondoskodni akarunk, hogy a hazafiatlan és erkdlcstelen ponyva irodalmat a vasaros
ponyvarol elseperjiik, és a mi ponyvankon hasznos, népszerd, hazafias, erkolcsds irodalmi termékeket
aruljunk. Foglalkoznank mi, még igy is, ha csakis irodalmi eszk6zok munkakdrében maradunk,
erkolcsnemesitd, kozegészségiigyi, kulturalis, haziipari, foldmivelésiigyi kérdésekkel is, és tetéfokat
érné el miikddésiink, ha ellensulyat keresndk a panszlav iranyu pénzintézetek gytiloletes munkajanak,
ehhez azonban nemcsak az anyagi er, de a felvidék magyar tarsadalmanak érdeklddése is hianyzik.

Martinka Janos, aki 1874-ben a liptévéri® bortonben meghalt, 6sszes vagyonat szlav nemzetének
hagyomanyozta azzal a kikotéssel, hogy ezt a Matica kezelje, mig hagyatéka 100000 forintra nem
emelkedik. Ez a hagyaték, melyet az allampénztar kezel, ma mar 91284 koronara emelkedett. Tobb
év fog még elmdini, mig e hagyaték [a] 200000 K.-t eléri, és annak jovedelme Aaltal tarsulatunk,
mint a Szlav Matica jogutodja, meger6sddhetik.

Emlitettem, hogy munkassagunk sikeréhez a felvidék magyar tarsadalmanak érdeklédése is hi-
anyzik. A felvidék vezetd férfiaihoz, az allamhatalom kezel6ihez, a f6ispanokhoz, alispanokhoz,
képvisel6khoz kérelmet intéztiink, hogy 1épjenek be egyesiiletiinkbe, és vallaljak el a helyi tot tar-
sadalomnak jo szellemben iranyitasat. Midén e tdrekvésiink sikert nem hozott, Radnai Farkas besz-
tercebanyai piispok, a tarsulat faradhatatlan és a tot nép sorsdért nagy szivvel érdeklédd elndke
személyesen adta at Tisza Istvan grof minisztereln6k Grnak a mi feliratunkat. A nagyméltdsagu
Miniszterelnok urnal a legnagyobb joakarattal talalkoztunk. Oszinte és meleg érdeklddést tandsitott
tarsulatunk irdnt, hogy azonban ennek a reank nézve oly Kkitiintetd bizalomnak a felvidék tarsadal-
maban még visszhangja nincs, bizonnyal a haboru kitorése egyik oka.

E torekvésekkel szemben viszont a Szlav Matica epigonjai baranybérbe bujt farkas alakosko-
dassal iparkodnak a Maticat reaktivalni, alapjait visszaszerezni. Nem gondolunk arra, hogy ez nekik
barmikor is sikeriiljon. De sajnalattal kellett megfigyelniink, hogy magyar kulturalis intézmények is
kisérleteztek a Szlav Matica alapjanak t6liink elszerzése irant. Ahelyett tehat, hogy az eréket tomo-
ritendk, az er0k szétforgacsolasara tornek azért a csekély 1880 koronat kitevo segélyért, melyet a
tarsulatnak Kegyelmes Urunk a Matica alap kamatjovedelmei cimén évenként nydjt. Ennek a se-
gélynek elvonasa a tarsulat munkabirdsat gyongitené, nekik szamottevo alkotasra erét nem adna.

* Taléan eliras lip6tvari helyett.
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A ,Vlast a Szvet” nyomatasaért a foldmivelésiigyi miniszter Grnak a tarsulat évi 8000 K. atalanyt
fizet — tehat mig a tobbi altalam felsorolt néplap a miniszter Grnak alig jovedelmez: a tot lap
elallitasat a tot kulturalis érdekeknek megfizetnie kell. Pedig ezért a 8000 koronadért képes lenne
a tarsulat a felvidéken az allat- és gylimdlcstenyésztés fejlesztése érdekében sok jo és hasznos munkat
végezni.

A t6t nép megérdemli, hogy kulturalis érdekeivel mélyebben foglalkozzunk. A most dulé harc
soran bebizonyitotta vitézségét, hisiességét. Azt a befolyast, melyet red a panszlav irdnyd cseh sajtd
gyakorolni megkisérelt, talan a mi tarsulatunk is kozremiikodott abban, hogy ellensulyozzuk. A mai
nagy habord pedig éva figyelmeztet, hogy tot néplinket a cseh befolyastdl megoltalmazzuk.

Tarsulatunk tehat ma csak olyan, vagy még nagyobb missziot teljesit, mint akkor, mid6én azt
30 év elott lelkes hazafiak megalkottdk. Ez a misszid, hogy élessze a tot népben a magyar hazafias
érzést, és egyengesse a magyar kultura szamara azt az utat, mely kozmiivelodésben, st az allamnyelv
kultuszaban is megszerzi a tot nép lakta vidéken a magyar nemzeti allameszmének diadalat.

Kegyelmes Uramnak alazatos és mély hodolatommal vagyok

Budapest, 1915 jalius 20.

Ruffy Pal s. k.

70

Iratok az egyesult délszlav ifjusag ,, L unité Yougoslave™ cimii manifesztumdrol
és annak magyar kormanyzati fogadtatasarol

A

1915 aug.
A jugoszlav egyesiilt ifjusag manifesztuma®

Genf, 1915 augusztusaban

A szerbek, horvatok és szlovének szabad nemzeti allamot kivannak, amely mindazokat a teri-
leteket magaba foglalja, ahol 6véik élnek. Erre az allamra vagyik régéta az egész jugoszlav moz-
galom. Ezt dokumentalja mindaz a faji és kulturalis energia, amely e nép mindharom részénél
homogén. Ezt dokumentaljak a jugoszlav orszagok gazdasagi egysége és életsziikségletei.

A mivelt eurdpai nagyhatalmak segiteni fognak, hogy ez az orszdg a nemzeti szabadsag és
igazsag alapelvén, amelynek nevében folyik a mostani haboru, kdvetkezetesen megvaldsuljon.

Mivel a szerbek-horvatok-szlovének csak egy jugoszlav nép, ezért 6k a felszabadulas utan egy
egységes, homogén allamba egyesiilnek. Nem kérdéses ennek az orszagnak a belsd berendezése, és
foként nincs olyan kérdés, amir6l az eurdpai nagyhatalmaknak kellene gondoskodniok. Szerbidhoz,
e jugoszlav Piemonthoz, a tobbi szerb, horvat és szlovén fold hozza fog csatlakozni. Szerbia mostani
haborujat az egész vilag elétt a jugoszlavok felszabaditasaért folyd haborunak nevezte.

! Szerbhorvat nyelvii szovegét kozli: F. Sigi¢: Dokumenti... Zagreb 1920. 43-44. I. A nyilatkozathoz a kozreadd az
aldbbi jegyzetet flizte: ,,A Jugoszlav Egyesilt Ifjisdg Kozponti Bizottsagénak tagjai, élikon Petar Slep&evictyel, dr.
Ljubo Leontiétyal és Vladislav Fabjanoviétyal megirtak és kiadtdk a »Lunité Yougoslave« (Parizs, Plon-Nourrit, 1915)
cimii konyvecskét, amelyben a jugoszlavokrol adtak rovid torténelmi, etnogréfiai, foldrajzi, irodalmi, szociélpolitikai és
gazdasagi Attekintést. A konyvecske a »jugoszlav program«-mal fejezddik be, melyet itt ismertetek, mivel a tébbi —
mind ismert tény - feladatomhoz nem szilkséges. A konyvhéz dr. Tomo[!] Masaryk irt bevezetét. A konyvecske
szerkesztése Genfben 1915 augusztusaban fejez6dott be.”

453



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Kemény G. Gabor: Iratok a nemzetiségi kérdés tdrténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, VII. 1914-1916.

Minden masfajta megoldas, még a tobbi szabad és félig szabad jugoszlav allam ©6nkényes meg-
alakitasa is, a jugoszlav nép Ujboli szétszakitasat, az idegen, nem pedig a jugoszlav érdekek respek-
talasat jelentené. Fontos, hogy ez a nép lassa megvaldsulni sajat egyesilt nemzeti allamat, és felejtse
el a régi provincialis széttagolddast.

Szerbia demokratizmusa a garancia arra, hogy az egyesiilt jugoszlav allam a teljes politikai
szabadsag és vallasi tolerancia elvén fog alapulni.

Magaba foglalva a teljes nemzeti teriiletet, az 6rokds haborliktol kimeriilten, ez az orszag sajat
bels6 felemelkedésével lesz elfoglalva.

Eléggé er6s és szolid, Délkelet-Eurdpa legfontosabb pozici6jaba allitva, ez az allam a Balkén
békéjének re és a german keleti terjeszkedés akadalya lesz.

Teljes gazdasagi egységet alkotva, egyedill ez az orszdg lesz képes megoldani azokat a nehéz
gazdasagi kriziseket, amelyek a természetellenes széttagoldas kovetkeztében ezekben az orszagokban
keletkeztek, és amelyek 6rokké hevenyek, a nép legnagyobb bajat jelentik.

Egyik oldalaval az Adria teljes keleti partjara tdmaszkodva, masik felével atfogva a f& balkani
utat Kozép-Europabol Theszaloniki felé, a mindenkitél fliggetlen jugoszlav allam Kelet és Nyugat
kozott gazdasagi kozvetitd lesz.

Népe, amely régen atvette a nyugati és keleti kultira minden befolyasat, ezek termékeny, szabad
keresztezépontja és az eurdpai egyensuly egyik eleme lesz.

Mindezekkel az elénydkkel a jugoszlav allam egyediill abban az esetben fog rendelkezni, ha
minden jugoszlav terliletet magaba foglal.

Az altalanos béke elsédleges érdeke is, hogy 1étrejojjon ez az allam, amely képviselni fogja a
szerbek, horvatok és szlovének végre megoldott nemzetiségi kérdését. Foldjik minden része, amely
ezen az orszagon kivil marad, barmely idegen hatalom alatt, csak forrasa lesz a gyakori és még
stlyosabb dsszeiitkdzéseknek és komplikacidknak.

Ez ma az egész jugoszlav nép kollektiv akarata.

Bizva e nép erejében, amely annyi szazadon keresztil tudott kiizdeni, és annyi akadalyt le tudott
gy6zni, a jugoszlav egyesiilt ifjusag Orkddni fog, jobban, mint valaha, hogy a jugoszlavok nemzeti
programjat csonkitatlanul és teljesen végrehajtsak.

1916 jul. 26

Miniszterelndkségi pro domo a ,,L Unité Yougoslave” cimii kiadvdny tartalmarol*

ME 1916-XXV-2447
(Gépelt eredeti irat)

N.B.A. A megkiildétt mii 1915 nyaran jelent meg Parisban, mint az egyesiilt délszlav ifjisag ma-
nifesztuma. Alapgondolata, hogy a szerb, horvat és szlovén nép egy és ugyanazon nemzet, melyet
mesterségesen igyekeztek csak a ,Divide et impera” elv alapjan darabokra térni. A harom elnevezés
csupan a harom frontnak felel meg, melyeken a délszldv nemzet ellenségei ellen évezredes védelmi
harcat folytatta. A politikai egyesiilés eszméje nem Uj, hanem é&thatja a nép egész torténelmét. Az
egyes torzsek nem maradtak egymastdl elszigetelve, hanem folytonos vandorlasaik, keveredésik
fenntartotta a nemzeti egységet. Nem bontja meg az egységet a vallas kiillonbozOsége sem, mert ezt

1 Az irat targymegjelélése: ,Kozos kiligyminiszter megkiildi az egyesilt szerb, horvat és szlovén ifjusag altal
kiadott »I Unité Y ougoslave« c. fiizetet Masaryk tanar eldszavaval”.
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a délszlavok mindig alarendelték a nemzeti szempontnak, s a felekezeti kiilénbségek nem is felelnek
meg az egyes torzseknek. Az irodalomban a ko6zos ,szlav” hazafisag domborodik ki, a torténetirok
,0élszlav” torténelmet irnak, a nemzeti hdsok, a tradicidk kozdsek. Az irds sem elvalasztd kozottik,
vannak ugy horvat mint szerb kiadvanyok latin betiikkel, valamint cirill betiikkel is. Nyelviik, mi-
vészetiik, szokasaik, tipusuk, szellemi sajatsagaik mind a nemzeti egységet allitjAk elénk. Onalld
nemzeti létre vald hivatottsaguknak bizonysagat adtak a délszlavok nemcsak szivos harcaikkal, ha-
nem civilizald képességeikkel is. Foldjiknek gazdasagi tagozodasa is az egységet koveteli. A ten-
gerpart, Hercegovina és Montenegro sziklas, terméketlen vidékei és a Hinterland (Szerbia, Bosznia,
de fbleg Szlavonia, a Banat és a Bacska) termd vidéke természetes kiegészitéi egymasnak. A két
rész kozott szabad gazdasagi vérkeringésre van sziikség, melyet eddig az osztrdk és a magyar Kor-
many kizsakmanyold politikaja teljesen megakasztott. Innen van a nagy szegénység, az Oriasi ki-
vandorlas. Az 1910. évi hivatalos statisztika szerint csak Horvat-Szlavonorszagokbol és Dalmaciabol
fél millio ember volt Amerikiban. Osszesen masfél milliéra tehetd az Amerikaban é16 délszlavok
szama.

Az egységes délszlav allam megalakitasara torténelmi Gtmutatasul szolgdl Napoleon illir allama.
Az 0Osszes délszlavokat kivétel nélkul egyesiteni kell egy fliggetlen allamban, ezt kivanja Eurdpa
békéje is. Ez pedig csak gy képzelhetd, ha az Gsszes szerbek, horvatok és szlovének a szerb ki-
ralysaghoz csatlakoznak.

Masaryk eldszavaban a délszlav és a cseh kérdés szoros rokonsdgara utal. Mindkét nemzet
elnyomatdsa nem jogon, hanem er8szakon alapul. A nagy német nép, melyet a ,Drang nach Osten”
iranyit, természetesen ellensége a délszlavoknak, kik atjat zarjak el s nem akarnak szolgai lenni,
mint a magyarok. Ezért torekszik a németség a délszlavok rendszeres feldaraboldsara. A sarajevoi
merénylet nyilvanvalova tette a délszlav orszagok idegen kormanyzatanak biineit; de Ausztria még
azzal tetézte galadségét, hogy egy fiatal ember tettéért az Osszes délszlavokat, s féleg a szerb kor-
manyt tette felel6ssé, noha tudta, hogy ezzel felboritja a vilagbékét. Legmeglepdbb volt, hogy Berlin
is tdmogatta Bécs politikdjat s ezzel lerantotta az alarcot a német imperializmus térekvéseir6l, a
Berlin-Bagdad politikarol. Az északi és délszlavok (a bolgarok is bizonyara hamarosan be fogjak
latni idetartozanddsagukat) alkotjék az ércfalat a német imperializmus ezen torekvései ellen.?

2 A miniszterelndkség 2750/1916. M.E. sz. alatt a manifesztumot betekintés végett visszakérSleg megkiildte a
belligyminiszternek. Az (igyirat aljan harom alairas, koztlik Tiszaé is.
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71
1915 aug. 1

A parizsi ,,La Nation Tchéque™ emigrans politikai kézlony kulontuddsitojanak beszamoléja
a horvdt orszdggyiilés (sabor) ,,hébords tilésszakarol’

A tudoésitas bevezet része rovid visszapillantast k6zol a horvat sabor 1914. juniusi iilésszakar6l. A horvat orszaggyiilés
ekkor a koltségvetést targyalta, ,,az tlésszak elég békésen folyt”, amikor megérkezett a tronérokdspar meggyilkolasanak hire. A
jun. 30-i Ulésen az ellenzéki Frank-part és parasztpart hangado képvisel6i ,,botranyos jeleneteket provokaltak”, szerbellenes tlinte-
tésbe kezdtek; emiatt kés6bb hosszabb idére ki is zartdk Gket a sabor iiléseirdl (vo. Iratok VI két. 27. sz. 1. C/2). Jal. 24-én az
uralkodé csaszari leirattal elnapolta a horvat orszaggytilést, s azt majdnem egy éven keresztlll nem is hivta Gjbdl egybe. A horvét
képviselok mentelmi jogat a katonai hatosagok és a rendérség a habort elsd honapjaiban ,,szemérmetleniil megsértették”, még
azokét is, akik a magyar képviselohazba delegalt horvat képviseloként voltaképpen kétszeres mentelmi jogot kellett volna, hogy
élvezzenek. ,,ROgton a haboru elején — allapitja meg a francia nyelvii cseh—szlovak emigréns politikai szemle névtelen zagrébi
kulontudositja — igy zartdk bortonbe Svetozar Pribievi¢, dr. Srdjan Budisavljevi¢, Ghika Jovi¢, Veceslav Vilder, prof. Djuro
Surmin képviseldket és méasokat. Magét a horvat orszaggyiilés elnokét, dr. Bogdan Medakoviéot is letartoztattak egy fiirdShelyen,
¢s katonai Orizet alatt Zagrabba vitték. Ghika Jovi¢ot Aradra internaltak, s ott meghalt.” (A horvéatorszagi politikusok internélaséarol
I. kotetiink 22. sz. irategyiittesét és annak jegyzeteit.) A magyar orszaggylilés Osszehivasakor a fogva tartott saborképviselok
t6bbségét szabadlabra helyezték, de kotelezniiik kellett magukat, hogy nyilvanosan nem emelnek panaszt az ket ért jogtalansagok
miatt. Tovabbra is bortdnben maradt viszont Valerian Pribi¢evi¢, az 1909. évi z&grabi szerb felségérulasi per egyik vadiottja (vO.
Iratok V. két. 47. sz.) és Srdjan Budisavljevi¢, ,akit hazadrulassal vadoltak, mert elndke volt a Sokol nevii szerb tornaegyletnek
Zagrabban” (Budisavljevi¢ tigyérél 1. kotetiinkben a 22. sz. iratcsoportot). Svetozar PribiCevicet, a szerb fiiggetlen part vezet§jét
szabadon bocsatottak ugyan, de megtiltottak neki a magyar fovaros elhagyasat, ennélfogva 6 sem vehet részt a sabor iilésein.

Tiz honapos megszakitdas utdn a horvat orszaggyiilést csaszari leirattal junius 14-re hivtak Ossze.
A kormany aprolékosan korilhatarolt programot allapitott meg szamara: minden parttol és kiléndsen
a szerb-horvat koalicidtol megkdvetelték, hogy kotelezze magat arra, nem Iépi tdl a kormany altal
megszabott napirendet; a képviseloknek meg kellett igérniiikk, hogy nem tesznek semmiféle magyar-
vagy németellenes nyilatkozatot, és tartdzkodnak barminé vadaskodastol.

Br. Skerlecz ban elére megkapta az orszaggylilést feloszlatd csészari leiratot, azzal az utasitassal,
hogy azt a legkisebb rendzavaréas esetén hirdesse ki.

Ilyen feltételek kozott az Ulésszak csak nevetséges komédia lehetett.

A tobbség Ggy dontott, hogy belemegy ebbe, mert szilkségesnek itélte fenntartani az alkotma-
nyossag latszatat, és el akarta keriilni a feloszlatdst. Szamitva a bekovetkezhetd eseményekre, nem
volt haszontalan fenntartani egy olyan politikai testiiletet, amely képviseli a nemzetet, és amely
alkalomadtan kozbenjarhat és védheti az orszag érdekeit.

A kormany oOvintézkedései ellenére az orszaggyiilés iilésszakan olyan incidensek kovetkeztek
be, amelyek a tobbség magyar- és németellenes lelklletét mutattdk. Magdi¢ alelndk lojalitasi nyi-
latkozata a vita megnyitasakor nagyon hatarozott tlintetés volt a magyarok ellen.

»A horvdt nép — mondotta Magdi¢ — az 1527-i orszaggylilésén szabadon valasztotta kirallya
egy tagjat annak a csalddnak, amely ma is uralkodik folotte; 1792. maércius 9-i orszaggyiilésén
megszavazta az alaptorvényt, amely szerint koteles egyiittmiikddni a Habsburg-monarchia 0sszes
tobbi népével e Monarchianak kiils6 ellenségeivel szemben valé megvédésében. A védelemben vald
szolidaritasnak ezt az alapelvét azutdn a Monarchia 6sszes tobbi népe is elfogadta. Mi, ezeknek a
bolcs €s hazafias Osoknek a leszarmazottai, tiszteletben akarjuk tartani emlékiiket, és minden erd-
feszitésiinket igéretlik teljesitésének kivanjuk szentelni, ahogyan ezt nemzeti becsiiletiink megkove-

1 A kdzlemény eredeti cime és lelshelye: Session de guerre de la Diéte Croate (De notre correspondant particulier)
— A horvat orszaggyiilés haborfis iilésszaka (Killontuddsitonktol). — La Nation Tchéque 1915. aug. 1; 7. sz. 112-114.
l. A tuddsités keltezése: ,,Z&grab jalius 10.” — A Magdi¢-féle felszolalds itt kozolt szovegének hitelességét alatdmasztja,
hogy csaknem sz szerint megegyezik a Ferdo Si§ié gyiijteményében megjelent szoveggel (Dokumenti... Zagreb, 1920.
37-39. ).
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teli. Es mi teljesitjik ezt mar ma is, amikor alnok tegnapi szovetségesiink erészakkal probalja ha-
talmaba keriteni tengeriinket... (Kozbekialtasok. Per$i¢ képviselé: Eljen a horvat tenger! Ismétlddo
tapsok. Egy kialtés: Eljen a horvéat lIsztria! Helyeslés és taps. Vilder képviselé: Eljen Laginja és
Spin¢i¢!* Helyeslés és taps) ..amikor egy olyan teriiletet akar elragadni toliink, melyet elsoprd tobb-
ségben horvatok és szlovének laknak (Per$i¢ képviselé: Eljenek a szlovének! Hosszan tartd taps)
..egy olyan terlletet, amelyet a horvatsag mindig hazajanak nevezett, és ahol ez az ellenség, a
nemzetiségi elv nevében, le akarja igdzni egy civilizalt, politikailag egységes és minden szolgasagot
megvetd nemzet nagy részét... (Hosszan tartd tetszésnyilvanitds és taps). A horvat nép tiz évszazada
politikai nemzetet alkot, amely mindig megvédte szabadsagat, és ilyennek Orizte meg magat a sors
viszontagsagai ellenére. E nép meg tudta tartani 6rokségét, és képes lesz ezt megtenni a mai sulyos
korilmények kozepette is.” Dr. Magdi¢ ezutan emlékeztetett arra a nehéz adora, melyet a horvat
nép e habor( soran fizetett: ,Hala mindezeknek a vér- és anyagi aldozatoknak, melyekkel a horvat
nép hozzdjarult a habort végsdé sikeréhez, azt hiszem, kinyilvanithatom ennek az egész nemzetgyi-
Iésnek, Osszes politikai €s nemzeti torekvésiink képvisel6jének a rendithetetlen bizakoddsat abban,
hogy ezek az aldozatok meg fogjak hozni aldott gylimolcseiket, hogy meg fog valésulni a nemzet
allandd és szakadatlan Ohaja az egyesilés irant... (Az orszaggyiilés felall. Hosszan tartd tapsvihar.
Eljenzés), amely egyesiilés a nemzeti elven, a politikai, torténelmi és tételes jogon alapul, egyesiilés
egy egységes és fiiggetlen allamtestben... (Eljenzés. Helyeslés és taps. Hrvoj képviseld dr. Stardevié
partjab6l: Uzenje meg ezt Tiszénak!...)’ Az egyesiilés lehetévé fogja tenni a horvat nép nemzeti,
politikai, erkolcsi €s gazdasagi életének szabad fejlodését a civilizacio és a haladas érdekében, va-
lamint a Monarchia érdekében is.”

A szerb-horvat koalici6 vezetbje, dr. Badaj &ltal a Hrvatski Pokretben kdzzétett beszamol6bol
tudjuk, hogy ezt a nyilatkozatot az orszaggyiilés két szerbbarat partja: a szerb-horvat koalicié és
dr. Starevi¢ partja egyetértésben fogalmazta meg, kirekesztve a két szerbellenes partot, azaz dr.
Frank frakciojat és a parasztpartot. Ez a felvilagositas adja meg az igazi értelmét ennek a kialtvany-
nak, amely a lojalitas kontosében felhivas Szerbidhoz és valdésagos hadiizenet a magyaroknak, a
budapesti kormanynak és a Habsburg-dinasztianak, amely feldarabolta a jugoszlav népet.

A magyar kormany olyan jol megértette ezt, hogy a hivatalos tavirati irodaja altal a hirlapokhoz
eljuttatott kozleményekbdl torolte dr. Magdi¢ beszédének egész politikai részét, és csak a banalis
hiiségnyilatkozatokat (melyekhez a szénok azért folyamodott, hogy beszédét megtarthassa), valamint
az olaszellenesként értelmezhetd részeket tartotta meg. Radi¢ képviseld meginterpellalta a kormanyt
az orszaggyiilésen a hivatalos hirligynokségnek ezen félrevezetd tajékoztatdsa miatt, de interpella-
cidjanak ismertetését a cenzdra tordlte az Ujsagokbol.

Az egész fliggetlen sajtd ramutatott dr. Magdi¢ megnyilatkozasanak valddi értelmére. ,,Ma fenn-
hangon kell hirdetni, inkabb, mint barmikor — irja a Hrvatski Pokret —, hogy néplnk megingat-
hatatlan életbevagd torekvéseiben, hogy csak sajat magatdl kivan fliggeni, és hogy egységes és
szabad akar lenni.”

Amint ezt elére lehetett latni, a magyarok elleni tiintetéseken kiviil zajos szemreh&nyésok voltak
Olaszorszag ellen néhany sovinisztanak délszlav teriiletekre vonatkozd igényei miatt. Dr. Magdié¢
elndk emlékeztetett arra — irja a Hrvatski Pokret, a szerb—horvat kibontakozads szdcsdve —, hogy
Olaszorszag fegyverrel kisérli meg elhdditani tengeriinket. Szavait a tiltakozasok vihara szakitotta
félbe: ,Eljen a mi horvat tengeriink! Sohasem fogunk lemondani a mi horvat tengeriinkrél! Eljen a
horvat Rijeka (Fiume)!” Ezutan a horvatok és szlovének lakta teriiletekre iranyuld olasz torekvésekrdl
beszélt. Szavai igazi tlintetést véltottak ki az egész nemzetgylilésb6l a szlav Isztria és Trieszt irant,
és valami leirhatatlan lelkesedést szlovén testvéreinkért. All az egész terem; a taps és kialtozas

2 |aginja, Matko (1852-1930) és Spinci¢, Vijekoslav (1848-1933): isztriai horvat politikusok, az isztriai tarto-
ménsygyﬁlés (sabor) képvisel6i 1883-1914., ill. 1882-1916. kozott.
Az eredetiben sajtéhibaval Tizsa.
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percekig tart. A karzatokon népink legkivaldbb személyiségei foglalnak helyet, valamint Isztria
képviseldi, Laginja és Spin¢i¢. A képvisel6k lelkesen tidvozlik és megéljenzik Oket, s a karzatok
képviseldi csatlakoznak hozzajuk. E tiintetésbdl lathatd volt, hogy népilink szilardan el van szanva
arra, hogy megvédje foldjének minden darabkajat, és hogy barmely kisérlet, amely terillete egy
részének elragadasara iranyul, egész lényének legadazabb ellenallasat valtja ki. Ez torténelmi pillanat
és jelenet volt a horvat orszaggyiilés torténelmi iilésén.

Néhany nappal a londoni Jugoszlav Bizottsag az angol néphez és parlamenthez intézett kialt-
vanyanak kozzététele utan Tisza grof magdhoz hivatta a koalicid vezetdit, és megparancsolta nekik,
hogy hazudtoljak meg a kidltvany alair6it, anndl is inkabb, mivel koztiik volt a horvat orszaggyilés
egy tagja: dr. Hinko Hinkovi¢. Ugyanezt a kivansagét fejezte ki Skerlecz br. horvat ban a horvat
partok mas képviseldinek Zagrabban. A megtagadasnak nyilvanosnak és iinnepélyesnek kellett len-
nie, és az orszaggyiilésen kellett megtorténnie, melynek Osszehivasa épp kiiszobon allt. ,Ha Onok
késlekednek ezt megtenni — mondta Tisza gr. és zagrabi alantasa —, ez azt bizonyitana, hogy
egyetértenek a délszlav emigransok lizelmeivel.”

A helyzet nehéz volt; a horvatok nem akartdk meghazudtolni a Jugoszlav Bizottsagot, amely
egyuttal képvisel6jik a Harmas-Antant hatalmaindl, és meg Ohajtottdk kimélni a nemzetet Gj Uldoz-
tetésekt6l. Hosszi vitak utan a kovetkez6 megoldasban allapodtak meg: az orszaggyilés elso iilésén
az elnok az Osszes part nevében tesz egy homalyos hiségnyilatkozatot, anélkiill hogy utalna a Ju-
goszlav Bizottsdgra. Errél valéban nem esik egyetlen sz6 sem dr. Magdi¢ beszédében, és ez a
hallgatas mar jelentGségteljes, kiilonosen a délszlavok egyesitésérol elhangzott oly vilagos nyilatko-
zatok mellett. Jegyezzilk még meg, hogy egyik oldalrdl sem ejtettek ki egyetlen sz6t sem az egész
Ulésszak alatt a Jugoszlav Bizottsag ellen.

Ezzel szemben az (lések folyaman tobbszor is kirobbantak magyar- és németellenes tiintetések,
igy az ellenzéki partok javasoltak, hogy ne ratifikaljdk a Magyarorszaggal kotott pénziigyi egyez-
ményt, és hogy szavazzdk meg Horvatorszag pénziigyi oOnallésagat. Ezeknek a karzatok népes ko-
zOnségétol hevesen megtapsolt javaslatoknak az inditdokait a cenzura torolte a lapokbol.

~Képtelenség — mondotta Radi¢ képviselé (junius 24-én) — polgartérsi viszonyrdl beszélni,
amig ezek az ellentétek fennallnak. Es valdban kényszerhelyzet az, aminek ala vagyunk vetve; mert
mihelyt valamit kovetelliink, lazadoknak mondanak minket, azt allitjadk, hogy felduljuk a békét. A
magyarok mint beati possidentes® birtokukban tartanak mindent, ami a miénk, és mindennap jobban
kifosztanak.” Megbélyegezte a magyar rendérség banasmodjat a rijekai (fiumei) horvatokkal szem-
ben, és szavait az orszaggylilés és a karzatok zajos tapsai fogadtdk: ,Ha a magyar — tette hozza
- ma fegyverben &ll6 nép, a horvat is az”, mikozben a part képviseléje, dr. Stardevié Dofen® ezt
kialtotta: ,Le a bécsi és budapesti politikdval Horvatorszagban!” Ki kell emelni annak a hangulatnak
a jelzésére, amely a kormany altal foganatositott Ovintézkedések ellenére a vitdkat uralta, hogy az
ellenzék képviseldinek 0Osszes kozbekialtasat torolte a cenzura a hirlapi beszamolokbol. Egész sor
interpellaciot is torolt, s6t még a kormany elndkének, Skerlecz barénak egy, a jinius 19-i (lésen
elhangzott valaszat is.

A kormany kérte dr. Srdjan Budisavljevi¢ képviseld és dr. Hinko Hinkovi¢ kiadatasat hazaarulas
vétsége miatt. Az elébbi a haboru kezdete Ota vizsgalati fogsdgban van. Az utobbinak sikeriilt kiil-
foldre menekilnie, és a Jugoszlav Bizottsag tagjaként Parizsban tartézkodik. A kormany elrendelte
vagyonanak és felesége vagyondnak zar ala helyezését; jeles tradiciojuk ez a Habsburgoknak, akik
nem vetik meg a kis szerzeményeket. A sabor tobbsége csak Budisavljevi¢ képviseld kiadatiasahoz
jarult hozza, sajat kérésére.

Julius 5-én a sabort csaszari leirattal sine die® elnapoltak.

* Boldogok a birtoklok, a birtokon beliil levSk (lat.).
® Talan eliras Dugan helyett.
® Meghatarozatlan idére, sz6 szerint: (hatar)nap nélkiil (lat.).
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72
’ . , « e ’ . . . ey . ’ ’ ”or .77l
Jaszi Oszkar nemzetiségi targyu publicisztikai irasai a haboru elsd éveibol

A

1915 aug. 15
Jaszi Oszkar vezércikke az antanthatalmak nemzetiségi politikajarol®

Ama haborls jelszavak kozott, melyek a vilag kozvéleményét befolyasolni torekszenek, egyik
leghangosabb az, hogy az entente a nemzetiségi principium alapjan all, s igy gy6zelme egy a mainal
életképesebb fejlédést készitene eld. Ezt a tételt szeretném ma teljes targyilagossaggal megvizsgalni,
amihez annal is inkabb jogom van, mivel a magyar publicisztikdban a Vilag volt szinte az egyediili
organum, mely Magyarorszag nemzetiségi politikajat éppagy, mint a kdzponti hatalmakét mindenkor
szigori és Oszinte biralat targyava tette. Sohasem lepleztik, hogy a nemzetiségi dolgok azzal a
rendszerével, ahogy azok Magyarorszagon, Németorszagban és Ausztria egy részében folynak, mély-

Ve

- sz

kovacsolni, hanem igazsagos fénybe szeretném allitani azt a problémat, melynek megoldasa Kkiil6-
nosen a szivemen fekszik.

Hogy voltaképpen mit ért az entente a nemzetiségi principium érvényesitésén, azt eddig komo-
lyan és pontosan senki sem hatdrozta meg. Mégis az entente-politikusok nyilatkozatainak lehetd
leglojalisabb interpretacioja alapjan azt kell mondani, hogy a négyes szovetség Eurdpa térképének
egy olyan atalakitasara torekszik, mely az allami kereteket a nemzetiségi elv szerint akarja Ujra
kiszabni. Vagyis azonos nemzetiségek altal lakott teriileteket egy allamba kell tomériteni, mig ki-
16nb6z6 nemzetiségekbdl dsszetett allamokat fajrokonaik kozott kell szétosztani.

Viladgos, hogy ennek az elvnek kovetkezetes keresztiilvitelével az entente mindenekel6tt épp a
vele rokonszenvezd kozvélemény egy részét zditand maga ellen: Svjc és Belgium hallani se akarna
a sajat maga allamisagat illetdleg egy ilyen rendszabalyrol. Ellenkezdleg ezek a kis allamok, melyek
kiilonb6z6 nemzetiségekbdl alakultak, egészen jol érzik magukat az ententével merdben ellentétes
szervezési elv alapjan. Ez az egyetlen tény egymaga mutatja, hogy az entente nemzetiségi formulaja
— legalabbis merev fogalmazasaban — tarthatatlan.

! Jaszi Oszkéar a vilaghdbora kitorésétél 1914. nov. 10-ig nem kozolt irésokat a magyarorszagi lapokban, de
levelezésébdl tudjuk, hogy nemzetiségi kapcsolatai ezekben a nehéz hénapokban sem szakadtak meg (vo6.: Litvan
Gyorgy-Varga F. Janos [szerk.]: Jaszi Oszkar valogatott levelei. Bp. 1991; Litvan Gydrgy-Szarka Laszl6: Duna-volgyi
baratsagok és vitak. Jaszi Oszkar kozép-eurOpai dossziéja. Bp. 1991). — Jaszi koran felismerte az antant és a kdzponti
hatalmak habords célpolitikajaban, a Duna-taji népekre vonatkozd elképzelésekben azokat a veszélyeket, amelyek a kis
nemzetek kozotti viszony megegyezéses rendezése helyett a nagyhatalmi érdekekhez igazitott kombinaciokat helyezték
elétérbe. (Vo.: A mi Kriegszielink. — Vildg 1915. dec. 25. 1-3. I.; Németorszdg és Erdély. — Vildg 1916. szept. 3. 1-2.
1) A ,demokratikus Mitteleuropa” elgondolasanak népszeriisitését kiilondsen nemzetiségi részr6l sokan a pangerman
Kozép-Eurdpa-torekvések tamogatdsaként értékelték, s ezért Jaszi nemzetiségpolitikai elképzeléseinek Gszinteségét is
kétséghe vontak. Mint ezt kilondsen a cseh-szlovak emigracid lapjaiban megjelent Jaszi-kritikdk mutatjak, az altala is
képviselt magyar integritiseszmény szintén eltavolitotta t6le a programjukban egyre inkabb radikalizalodd nemzetiségi
politikusokat. —Jaszi vilaghaboris évekbSl szarmazé hagyatékanak nagyobb része: haditudositoi feljegyzései, naploi,
levelezése, sajtokivagatai stb. az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban taldlhatok, Fond 114 sz. a. Vilaghabord
alatti publicisztikai irasainak valogatott gylijteménye: Mult és jov6 hataran. Bp. 1918.

2 A vezéreikk cime és leldhelye: Az entente nemzetiségi politikaja. — Vilag 1915. aug. 15; 226. sz. 1-3. |.
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Ha pedig az entente ideologusai ezzel szemben azt mondanak, hogy csak olyan allamok felda-
rabolasara, illetbleg olyan terliletek egyesitésére gondolnak, melyeknek lakéi, vagy lakdik tobbsége
egy ilyen atalakulast oOhajtanak, alig lesznek kisebbek a megoldads nehézségei. Ez igy van merdben
elméleti szempontokbol is, mert még egységes nemzetiségek altal lakott teriileteken is, bajosan lehet
meghatarozni az illetd nép allamalakitdsi szandékat. Itt nagyon szomori meglepetések érhetik a
politikai kisérletezéket. igy ma mar az Avanti allapitja meg azt a keserii csalodast, hogy az osztrak
olaszok egyaltalan nem o6rvendenek ,felszabaditoik” kozeledésének, s6t hogy azok minduntalan a
harag, az elkeseredés és rosszindulat jeleivel taldlkoznak, melyek harci mozdulataikat alland6an
megnehezitik. Rokon tapasztalatok érték a mi seregeinket Orosz-Lengyelorszagban, melynek népes-
sége altalaban lojalisnak bizonyult mai hazajaval szemben. Nyilvanvaléan Uszé és valtozd tomeg-
hangulatokkal allunk itt szemben, melyekre realis politikat alapitani nem lehet. igy példéul
évszazadokon at az irek, a skotok, s6t még a walesiek is azt hitték, hogy nekik az angol allam
boldogulasuk legf6bb akadalya, s mindenekel6tt ezt az allami kapcsolatot kell -— ha méasképp nem
lehet, hat er6szakosan — megszintetni. Ma mindezek a nemzetiségek a leghatarozottabban kikérnék
maguknak, ha valaki 6ket az entente nemzetiségi alapelveivel boldogitani akarna.

Hat még oly 06si telepteriileteken, hol emberemlékezet ota szamos kiillonb6zé nemzetiség lakik:
micsoda partatlan biré lenne itt képes a bizonytalan allamalakitasi tendenciak kozott valogatni? Ezt
ma az entente épp a maga borén tapasztalhatja, amikor sem erdszakoskodassal, sem barati szenti-
mentalizmussal sem képes méghozza két kozel rokon népnek, a szerbnek és a bolgarnak allam-
alakitasi igényeit 6sszhangba hozni.

Ha mar mer6ben elméleti szempontokbol is ilyen legy6zhetetlenek a nehézségek, elképzelhetjik,
hogy az entente elvének alkalmazasa micsoda eredményekre vezet két élethaldlharcot vivo hatalmi
érdekeltség kezében. Vilagos, hogy itt a szépen hangzd principium a legvadabb ©6nzés ideoldgiai
figefalevele lesz. Vagy nem egyenesen felhaborito-e, hogy Oroszorszag is a nemzetiségi elvre hi-
vatkozik, az az Oroszorszdg, mely rengeteg sok tarka-barka nemzetiségével szemben a vérrel és
vassal valo asszimildlas klasszikus hazdja volt? Avagy mily szépen és nemesen képviseli a nemze-
tiségi szabadsdg principiumat az az Olaszorszag, amely 6si szlav telepteriileteket akar a szabad
tengert6l megfosztani!

Elég ezeket a szorvanyos tényeket emlékezetlinkbe idézni annak atlatdsara, hogy a nemzetiségi
elv gyakori és érzelmes emlegetése az entente részérél puszta bluff legénz6bb hatalmi érdekei ala-
tdmasztasara; hogy a nemzetiségi elv neki csak annyiban kell, amennyiben az hatékony szernek
bizonyul ellenfelei megkarositasara.

Tényleg, a mai gazdasdgi és nemzetkdzi viszonyok mellett teljes lehetetlenség és fejlédéstani
abszurdum az entente altal vitatott elvnek feltétlenil érvényt szerezni. Lehetetlenség és abszurdum
azért, mivel a mi korunkban a faji és a nyelvi szempont, széval mindaz, ami a nemzetiségi elvhez
tartozik, éppoly kevéssé, sot sokkal kevésbé képezi az allami és tarsadalmi fejlédés alapvetd tényét,
mint a mdltban. A nemzetiségi principium — mindig allami perspektivabol szemlélve azt — épplgy
lehet a haladas, mint a visszaesés elmélete, épplgy lehet a forradalom, mint a reakcio ideologiaja.
A haladas és a forradalom elmélete akkor volt és ma is akkor az, amikor nagy életerés gazdasagi
és kulturalis, geografiai és forgalmi kotelékek altal egymasra utalt sorskdzosségeknek allami renddé
valo kovacsolasardl volt és van sz6. De a visszaesés és a reakcié elmélete, ha nagy és életképes, a
gazdasagi és szellemi termelést intenzive szolgald, az emberi kultira természetes munkafelosztasi
teriileteit képezdé allami egymasrautaltsagokat akarnak nemzetiségi kisebbségek szentimentdlis vagy
romantikus faji vonzédasaival megrepeszteni. Tehat esetr6l-esetre, nagy fejlédéstorténeti és gazda-
sag-kulturalis szempontokbdl kell elbiralni, hogy egy allitélagos allamalakitasi torekvés bir-e komoly
jogosultsaggal. Amilyen blin lett volna egykor az emberiség ellen, s6t magukkal a vereked6 nem-
zetiségekkel szemben is az angol egység megtérése a nemzetiségi elv alapjan: ugyanolyan blin volna
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ma Magyarorszagot feldarabolni soi dissant® éllaraalakitasi tendenciak érdekében. Vilagos példaul
az is, hogy a panszlav torekvés — mint allamalakitasi irdnyzat — ma egy reakciés mozgalom, mivel
a monarchia, s6t a Balkan szlavjai is ugy gazdasagi, mint kulturdlis érdekkozosségiiknél fogva,
sokkal kozelebb allnak Kézépeurdpahoz, mint az orosz carizmushoz.

Az eszméknek ezt a zavarat els@sorban az okozza, hogy a nemzetiségi kérdésben minduntalan
osszekeverik az allamalakulasi torekvést azzal a masik torekvéssel, mely abban all, hogy minden
Osi foldteriiletén tlirhetd kompaktsagban egyiittéld nemzetiség természetszeriileg arra torekszik, hogy
népies nyelvét, kultardjat, vallasat, hagyomanyait, faji sajatsagait akadalytalanul gyarapithassa és
fejleszthesse. Amily kérdéses s egyes esetek szerint a legnagyobb gonddal mérlegelendé az allam-
alakitasi torekvés jogosultsdga: annyira kétségtelen és nyilvanvaldé minden nemzetiségi egyéniség
feltétlen joga a szabad nyelvi és kulturalis autonémiara.

Ezt az igazsdgot nem ismerték fel elegendd vilagossaggal még az entente tiszta és érdekmentes
gondolkodéi sem. Ok minden nemzetiségi felkelésben vagy torzsalkodasban szilkségképp egy al-
lamalakitasi mozgalmat lattak, holott az igen gyakran csak egy nyelvi, kulturalis vagy szabadsagjogi
elégedetlenség volt. Ezért itélték oly konnyen halalra Ausztriat, a sok viszalykodd nemzetiség alla-
mat, pedig ez a lenézett poliglott chdosz voltaképp egy nagy torténelmi feladat megoldasan dolgozott
és dolgozik: hogyan lehet egymagukban gyonge és erdtlen nemzetiségi elemeknek a nagyobb dlla-
misag Osszes eldnyeit megszerezni ugy, hogy ez valamennyi kooperdld fél nyelvi és faji kultirgjanak
javéra legyen?*

Ki csodalkoznék rajta, hogy ennek a nagy szervezési problémanak megoldasa nem ment kon-
nyen, plane egy par excellence feudalis, majd mereven abszolutista és birokrata allamban? Es mégis,
minden meg-megUjuld nehézség, kiilpolitikai intrika, bels6 osztalyharcok dacira, Ausztria egyre
teljesebben jutott el a nemzetiségi autondmia elvének tiszteletben tartasara és kiépitésére, mint, Svaj-
cot leszamitva, barmely mas allam. Persze még rengeteg sok a tenni-és reformalnivald, de maga
a fejlédés iranyvonala félremagyarazhatatlan tisztasaggal all eléttink. Ugy, ahogy a cseheknek és a
lengyeleknek sikerilt egy nagy és mély nemzeti kultirat kifejleszteni: Ggy fogjak majd a tdbbi
nemzetiségek is faji, nyelvi és kulturdlis létiiket biztositani. Es éppen azért, mert ez az osztrak
fejlédés ttja és értelme, mivel ez mindinkdbb egy monarchikus Svajc képét és jellegét veszi fel:
ezért allja ki ezt a mai sorsdontd fordulatot a kiilfoldi diplomatak és politikusok csodalkozd tekintetei
altal kisérve.

S bar a magyar fejlédés az ausztriaitol sok tekintetben eltéré — mert kdzjogilag és geogréfiailag
egységesebb —, lehetetlen észre nem venni, hogy Magyarorszag is kénytelen lesz egyre teljesebben
a nemzetiségi egyenjogusitas elvére helyezkedni: nem ugyan territorialis tartomanyi kilénallasok
létesitésével, mint Ausztridban, de a nemzetiségek szabad faji és kulturalis fejlodésének teljes biz-
tositasaval.

A haborti utani uj vilag ezeket a tendencidkat még erdsiteni és fokozni fogja. Anndl is inkabb,
mivel ez a fejlédés egyre inkdbb a kormanyok és a politikusok kezébdl az ontudatos népek iranyitasa
ala fog keriilni. Habori utan nem fogjuk tobbé tiirni, hogy bornirt klikkpolitikusok vagy stréberkedo
kormanyférfiak az egyes népeket egymas ellen uszitsdk. A népeknek maguknak kell egymast meg-
ismerni és megszeretni. A Kkultra embereinek, tuddsoknak, iroknak, miivészeknek és egyéb intel-
lektuelleknek egyik legszebb feladatuk lesz a hdboru utan egy olyan kultirszervezddést kovacsolni,
mely lehet6vé tenné, hogy a monarchia népeinek szabad és intenziv szellemi csereforgalma megin-
duljon, mely az anyagit tdmogatva, majd minden nép és nemzetiség lelki felszabaduldsara fog ve-
zetni. Az egymas kultirdjat, demokratikus tomegerdit, szocidlis torekvéseit, tudomanyos és

3 Ugynevezett (fr.; helyesen: soi-disant).

4 Magunk is Ggy latjuk, hogy ez a dilemmaszerii alapkérdés, illetve az erre adandd vélasz keresése jellemezte a
magyarorszagi nem magyar nemzeti mozgalmak elsé vilaghabort elétti szakaszat, s6t még a vilaghaboru elsé két évében
is meghatarozo tényez6 marad. [A szerk. jegyzete.]
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miivészeti alkotasait szeretettel tanulmanyozva, magyarok, németek, romanok, csehek, lengyelek,
totok, délszlavok, olaszok és a tobbi népek csakhamar észre fogjak venni, hogy az egyik boldogulasa
nem 4all ellentétben a masikéval, sét hogy ellenkezdleg, a kultirak szabad cseréje és kolcsdnhatasa
minden egyes javara van. Ha pedig iddig eljutottunk, csak egy 1épés kell ahhoz a tovéabbi fejlodési
fokhoz, melyen a gazdagsag, a szabadsag, az erkolcsi egység forrasa lesz az, ami ma a szegénység,
a butasag és a visszavonas alapoka: a kiilonb6z6 kultirak talalkozasa ugyanazon allamok tertiletén.

1915 okt. 17

Jaszi Oszkar vezércikke a kétoldali nacionalista izgatas ellen és az alapveté kérdések:
,.parlamenti reform, demokratikus féldreform, nemzeti egyenjogusitas, egyhaztél emancipalt
népiskola” megoldasa tigyében*

Azokrdl a tajakrol és azokbol a berkekbdl, ahol a békében a klerikalis-feudalis reakcio szellemi
fegyvertara késziil, most egy id0 Ota mérgezett nyilak, gyanus ,leleplezések”, kenetteljes ragalmak
ropkddnek a modern magyar irodalom, a modern magyar politika, széval mindazok ,felekezete”
ellen, akik a nagy vilagkatasztrofa el6tt azon dolgoztak, hogy a demokracia, a nemzetkdziség és a
népkultira szellemében gyurjak at az oligarcha, nacionalista és analfabéta Magyarorszagot.

Eme nagy blindkért im most keservesen lakolnak, mert a régi érdekek ideologusai alkalmasnak
talaljdk a mai helyzetet arra, hogy az altaluk annyiszor hangoztatott Treuga Dei? védelme alatt, mint
gyanls idegent, hazatlan él6sdit, egy romlott kor dekadens mocsarvilagat mutassdk be a habor( Altal
még turelmetlenebbé és gondolatrestebbé tett piacnak a magyar modernek felekezetét.

Ezattal ama fiatal szépirodalmon van a sor, mely kiilondosen gyiloletes el6ttiik, mivel megdon-
totte annak a pszeudo-nemzeti-népiesnek a varazsat, mely az Arany és Pet6fi gloridja alatt tehetetlen
epigonok lelki elmaradottsagat mint egyediil {idvozité hazafisagot igyekezett rakényszeriteni az Uj
nemzedékre, egészen gy, miként a Tiszak és a koalicio ,liberalizmusat” mint a Deak-Eotvds o6rok-
séget merték elétte kijatszani.

Mily jé alkalom most, a mérhetlen nemzeti szenvedés oraiban, ezt az 0j szépirodalmat diszk-
reditdlni a kevésbé gondolkodok eldtt, mondvan: ime ez a perverz, erkolcstelen, klinikai iranyzat
ma megbukott, elnémult, dsszetdrt a ,,nagy id6k” éles, de tiszta levegdjében, a hazatlanoknak nincs
szavuk, nincs lelkik, nincs tettiik ezekben a heroikus kiizdel mekben.

Mi igaz e vadakbol? Mindenekel6tt a felekezet nem némult el. Egy egész csomd dal hangzott
fel e tajrol, a haborlu felforduldsai altal inspiralt kedélyhangulatok kifejezéseként, koztiik négy-6t
olyan is, mely mellett a jové irodalomtorténésze meghatott 1élekkel fog megallani. Tobb filozofikus
és eszthétikai allasfoglalast olvastunk ugyancsak az inkriminalt taborbol, mely bétorsag, eredetiség,
erkolesi épség dolgiban Grvendetesen kiilonbozik a vezeté allamok Kriegslitteratur-janak® émelyitd
kozhelyeitdl és mindent igazol6 szervilizmusatol.

Am a reakci6 embereinek éppen ez a batorsag, eredetiség és erkolcsi épség nem tetszik. Nekik
faj, hogy a tudomany, a politika és az irodalom fiatal Magyarorszdga nem vesztette el sem a fejét,
sem a hitét, hanem hiven Kkitartott amaz eszmék mellett, melyeket joknak és igazaknak ismert fel.
A valddi fiatal magyar érdekek sordban alig taldlkoztak renegéatok. A kolték nem csaptak fel Tyrte-

LA kozlemény cime és lel6helye: Az elnémult ,,felekezet”. — Vildg 1915. okt. 17; 289. sz. 1-3. .
2 |sten békéje (lat.).
% 3Habor(s irodalom (ném.).
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usokka.* A tudésok nem 4&lltak be egy haborls metafizika szolgalatdba. A politikusok e vélsagos
orakban sem uszitottak a nemzetkoziség értékei ellen. Amit évtizedek sziikds osztalygdgje, rovidlatd
gazdasagi és nemzetiségi politikdja, népellenes kultirdja az eurdpai emberiségre radziditott: ezt a
rettenetes vérflirddt nem mint a sors isteni ajandékat fogadtdk, de mint egy esztelen és lelketlen
rendszer eredményét. Es jo hazafiak, kotelességeiket hiven teljesitd munkasok maradtak a gyilkos
khaoszban is anélkil, hogy e rettenetes, de mulo epiz6d — mert epizo6d marad ez mégis kulturfej-
16désiink egyetemes sodraban! — erkolcsét és eszthétikajat elfogadtéak volna.

Kotelességeket, szomorl, gyakran rettenetes kotelességeket teljesitettek tehat anélkiil, hogy vér-
ben forgd szemekkel szitkozodtak volna. A népgyilkos aradatban is a jobb jovo utjait keresték. A
vilagkultira egészségiigyi csapatanak érezték magukat, melynek feladata nem Ujabb erkolcsi sebek
hasitdsa, hanem a népek megzavart 6sszemiikddésének helyredllitisa. Bar torténelmi, tudomanyos
vagy filozofikus modszerekkel Ok is képesek voltak egy lehetséges fejlodés reményteljes tiineteit a
népgyilkos anarchiabdl kihamozni s a beteg emberiségnek vigaszul odaallitani: de sohasem vallal-
koztak arra, hogy a habori moddszereit, vagy ethikajat igazoljak, hanem ellenkezbéleg megjeldlték
ama humanusabb ¢és ésszeriibb eszkozoket, melyekkel a habori esetleges eredményeit kevesebb
dldozattal és tisztabb 1élekkel lehetne elérni.

Csak természetes, hogy ebben a szellemi és erkolcsi milieuben a mi koltdink nem valhattak
harci hegediisokké. A modern Iélek tudomanyosan megértheti, politikailag tan igazolhatja a habortt,
egy magasabb filozofiai szinthézisben ki is egyenlitheti az altala felidézett erkdlcsi dilemmat: de
nem helyeselheti, nem élvezheti, a spontdn gyonyor olelésében magahoz nem szorithatja a vér és
az er6szak Ujra felgalvanizalt hedonikajat. Ezért nincs ma mar maradand6 habors poézis: legfeljebb
mualo alkalmi aktualitdsok, eszthétikai sebtapaszok vagy narkotikumok. Amit példaul a német és a
francia haborls lira produkdlt — mindig a helyesld, élvezd, egyetérté lelki hangulatra gondolva itt
— az nem az Orokkévalosagot, de kétévi lehiggadast sem bir ki.

A modern, szolidaritdison és munkamegosztdson alapuld pszichének és a haborGnak ez a belsd,
Iényegi ellentéte mar egymaga okat adja az Uj magyar lira lassibb és csiiggeteg rhitmusanak ezekben
a zivataros idokben, ha nem is venndk figyelembe az anyagi és a politikai kényszer, a hazafias
aggodalmak és az altaluk megkovetelt dnmérséklet béklyait.

De tévednek a mi karérvendo és ezekben a sorsdontd idokben is alacsonyan taktikazo és spe-
kulald ellenfeleink, ha azt hiszik, hogy a ,felekezet” viszonylagos hallgatasa és szarnyszegettsége
a felekezet végleges letdrését jelenti. Nagyon keserves csalodas fogja érni 6ket a jovOben. Mert ez
a garda részben elvérzett, részben elalélt ugyan, de nem adta meg magat. A haborl tarthat két-harom
évig, de a munka, a csere, a gondolat, az 6rok. Es e megtépazott, vérben, vagyonban megtizedelt
emberiség gyilkos verekedése utdn — ha éIni és gyarapodni akar — Ujra csak a felekezet altal
kitlizott célok és eszmények iranyaban haladhat.

S mennyivel inkabb ez a mi szegény, beteg Magyarorszagunk! A szellemi és anyagi erdk
meghatvanyozott produktivitasa nélkiil nincs kivezetd Gt a fenyeget§ Osszeroskadasbol. Marpedig a
magyar kultarenergidk zsilipjének megnyitdsa csak ama reformok alapjan képzelhetd el, melyeket
ama gyllolt felekezet vitt be az orszag koztudataba. Parlamenti reform, demokratikus foldbirtokpo-
litika, nemzetiségi egyenjogusitds, az egyhaztdl emancipalt népiskola e haborl utdn nem pusztan
szocialpolitikai kovetelés lesz tobbé, hanem egyenesen a lét és a nemlét kérdése a magyar allamra,
a magyar nemzetre nézve.

Pedig a mi ,06reg gémjeink az Olympus alatt” voltaképp nem Verlaine-t6l, hanem a szekulari-
zaciotol félnek; igazaban nem a perverz poézistdl, hanem az Aaltalanos valasztdjogtoél borzadnak, s
csak azért olyan soviniszta kolt6k, mert a nemzetiségi kozéposztaly kozigazgatasi monopoliumaikat
veszélyezteti. Ok nem [ art pour I' art gyiilolik a felekezet koltSit, de mint érzelmi hevitdit ama

* Helyesen: Tirtaiosz v. latinosan Tyrtaeus.
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forradalmi er6knek, melyeket ez a haboru muldlag visszavetett ugyan, de a kozeljovében annal
teljesebben fog kiérlelni a demokratikus Magyarorszag kivivasara.

Ezért ez a diithongd gyanusitds, ez a hazafias atkozodéds. S6t a dekadens Roéma voksokért kulduld
urait tulszarnyalva, nemcsak allitolagos sebeiket mutogatjak, de ellenjeldltjeik sebeit is kétségbe
vonjak. Csakis Ok harcolnak a hazéért. Erre a gyildletes térre mi Oket nem kovetjiik. Mi tudjuk,
hogy politikai ellenfeleink is ott véreznek a kozds tusdban. Viszont dsszehasonlitasoktél nem féllink.
Ellenkezbleg, mi lesziink az elsék, akik a haboru befejezte utdn kovetelni fogjuk a csatamezdk
halalstatisztikajanak pragmatikus feldolgozasat foglalkozasi agak, osztalyok és nemzetiségek sze-
rint> A progressziv Magyarorszag, mely tartozkodik minden nyegle ondicséitéstél, nem fél ettdl a
statisztikatol, de latni kivanja azt miel6bb. S6t mar ma felajanlja ama hazafiaskodé auguroknak,
hogy a politikai jogok eme fekete statisztika tanulsagai szerint osztassanak ki a haboruban elesettek
atyafiainak. Mert mi egész bizonyosan tudjuk és ismerjilk azt a rettenetes véraldozatot, melyet épp
a haladok felekezete hoz a nemzetkozi reakcio biineiért. Ez az aldozat oly sulyos és altalanos, hogy
gyakran kétségbeesve kérdezziik, hogy épp a legjobbak elvérzése, elnyomorodasa utan kik fogjak
még a népjogok zaszlajat lobogtatni a Dozsa Gyorgy foldjén? Ez utan a rettenetes megforditott
kivalasztas utan, kik fognak még dolgozni és gondolkodni?

De nincs okuk a csiiggedésre, mert a jové sorsa nem egyes vezetok, hanem az Ontudatra ébredt
tomegek kezébe van letéve. Nincs az a gyava vagy prokatoros rabulisztika, mely képes volna veliink
elhitetni, hogy a lovészarkok rettenetes kohojabol a régi, lomha, szolga szellemi és erkélcsi vegyilet
fog kikerllni. Ez a hit minden anyagi és erkdlcsi torvény kiglnyoldsa volna. Ennek a haborinak
igazi martirjai lesznek a szebb jov6 kovaszai. Maga a feudalis diplomacia és a népellenes politika
altal el6idézett haborts katasztrofa termelte ki legy6zdit és sirdsoit. Az az Otven korona, melyet a
I6vészarokbol egy szegény néptanitd az ellenségeink altal eltemetett radikalis part céljaira kildott,
diadalmas szimbdlum ebben az iranyban. A felekezet még sohasem volt oly ers, mint amind ez
utdn a haborG utan lesz. S a magyar Olympus gémjei majd akkor fogjak csak latni, hogy mit jelentett
a mi kolt6ink elnémulasa!

® A haborls veszteségek statisztikai feldolgozasa folyamatosan tortént. Az &tfogd nemzetiségi statisztikai adatokat
I. Kende Janos: Az MSZDMP és a nemzetiségi kérdés 1901-1918. c. munkajaban (Bp. 1973).
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C
1916 febr. 13

Jéaszi Oszkéar vezércikke a ,,Vildg”-ban a kdzép-eurdpai dllamszovetségrdl mint
a nemzetiségi kérdés eredményes megoldasanak egyediili koncepcidjardl*

A kozépeuropai allam- és népszovetség gondolata nem a Friedrich Naumann egyéni o&tlete vagy
személyes vesszOparipdja, ahogyan egyes rovidlatd megfigyelok hiszik. A kodzépeurdpai koncentracio
célkitiizése logikus kovetkezménye egy egész csomd gazdasagi és kulturdlis erGvonalnak, melyeket
a torténelmi fejlodés sok évszazadon at rajzolt az itt €l6 népchaosz vérbeli, szellemi és csereforgalmi
Osszekottetéseibe. Hogy mar régen nem kész ez az oly szilkséges és elkerllhetetlen alakulat, annak
legfébb oka Ausztria €s Poroszorszag torténelmi rivalitdsa volt, nem pedig a benniik él6 népek
ellentétes gazdasagi vagy politikai érdeke. Mikor az eurdpai németség még osztrak hegemonia alatt
allott, 1840 és 1865 kozott, a legmélyebbre latd osztrak gazdasagpolitikusok, Freiherr von Kibeck,
majd a genialis Bruck miniszter és kitlind munkatarsa, Karl Hock — az akkori Ausztria harom
legelismertebb gazdasagi szaktekintélye — bamulatos tisztanlatassal és kovetkezetességgel dolgoztak
az osztrdk-német vamuni6 megalkotisan, mégpedig elsésorban nem politikai okokbol, hanem azért,
mivel csakis a vamegység alapjan vélték, hogy Kozépeurdpa gazdasagi erdit nagyrandvelni lehet-
séges. Ezek a messzenézé torekvések nem is gazdasagi, hanem politikai nehézségeken buktak meg,
Poroszorszag a német vamszdvetséget nem akarta Ausztridnak kiszolgaltatni s nagy torténelmi mi-
vét, a porosz vezetés alatti német egységet, kockara tenni. Mikor azutan Poroszorszag, illetve a
Német Birodalom hegemonidja Kozépeuropaban gydzedelmeskedett, az ellenkezé akadaly allt eld.
Most Bismarck volt az, aki a mult szazad nyolcvanas éveiben nyomatékosan emelte fel a szavat a
kdzépeuropai gazdasagi és politikai koncentracié gondolata mellett, ezuttal azonban Ausztria volt
az, aki kosarat adott, nyilvan azért, mivel attol tartott, hogy az a szorosabb kapcsolat ra nézve
kedvezétleniil fogna a kiilpolitikai hatalmi viszonyokat befolyasolni.

Ebbél is lathatd, hogy nem gazdasag-kulturalis, hanem politikai-nemzetkozi érdekek akadalyoz-
tak meg oly sokdig a kdzépeurdpai sorskozosség létrejovetelét. S6t mar joval elébb maga Friedrich
List, a legcsodalatosabb szocioldgiai jovendémondo, aki valaha élt, tisztdn észrevette, hogy Magyar-
orszagnak is természetes helye ebben a kozépeurdpai szOvetségben volna, hogy az éaltala oly forron
szeretett magyarsag voltaképp nem is gazdasagi okokbol akarna elszakadni ettdl az életkdzosségtol,
hanem politikai okokbdl, mivel az abszolutista Ausztria germanizald, kdzpontositd és klerikalizald
torekvései allandéan haborgatjdk és irritdljak e nagyra hivatott nemzet szabad kulturdlis fejlédését,
de hogy az a kozépeurdpai népszovetség egyik leghatalmasabb oszlopava lehetne abban a pillanatban,
amikor a gazdasagi kozOsség nem jelentené szamara a nyelvi, nemzeti és politikai elnyomatast,
hanem ellenkez6leg nemzeti egyénisége zavartalan kifejlesztésének biztositékat.

Ami ma torténik és naprol-napra elkerilhetetlenebbé valik, az tehat nem egy politikai kény-
szerhelyzet er6szaktétele a természetes gazdasag-kulturalis viszonyokon, hanem ellenkezbleg egy
olyan Kkiilpolitikai konstellaciéo eldallasa a nagy haborti kovetkeztében, mely végre-valahara lehetové
teszi, hogy a kozépeurOpai nemzetek és népek szabadon kovethessék gazdasagi és kulturalis fejlé-
désiiknek logikajat és c¢letsziikségleteit. Ez az 0j és a népies erOkre kedvezd konstellacid abban a
felismerésben 4ll, hogy Ausztria és Németorszag Osi..? rivalitisa ma mar egy értelmét vesztett
érzelmi anachronizmussa valt, hogy a Monarchia és Németorszag kozotti szdvetséges viszony tobbé
nem egy ad hoc célszerliségi belatds eredménye, hanem egy hosszi torténelmi fejlédés fait accomp-

L A kézlemény cime és leldhelye: Kozépeurdpa és a demokratikus fejlédés. — Vilag 1916. febr. 13; 4. sz. 1-2. 1.
2 Egy sz0 az eredeti sz6vegb6l kimaradt, feltehetéen a cenzira torlése.
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li-ja, melyen kicsinyes érzelmi vagy taktikai okokbdl valtoztatni egyaltalan nem lehetséges, hason-
I6képpen gy, mint soha tobbé nem fog Piemont Sziciliaval, vagy Normandia Parissal ellentétes
politikat csindlhatni. Aki pedig ezzel szemben azt hiszi, hogy merdben iddbeli és helyzetbeli kérdés,
mikor fog a Monarchia esetleg Oroszorszaggal kozos politikat folytatni Németorszaggal szemben
vagy megforditva: az nem értette meg az utols6 Otszaz év gazdasdgi, nemzeti és vallas-kulturalis
fejlodésének alapvetd értelmét és torvényszeriségét, annak a torténelem még mindig csak a diplo-
matak és hadvezérek egyéni célkitiizésének szovevénye.

Ha ez az itt durva vonasokban korvonalazott torténelmi fejlodés valoban a gazdasagi és kultu-
ralis tények belsd logikdjanak, nem pedig muld politikai és diplomaciai viszonyoknak az eredménye
— és még nem hallottam egyetlen komoly érvet sem emez Osszefiiggés ellen —, akkor a priori és
merében deduktive nem lehet kétséges, hogy a kozépeurdpai allam- és népszovetség megalkotasa
végeredményben csakis a demokratikus fejlédés javara lehet. Mert minden, ami kitagitja a fogyasz-
toképes piacot, minden, ami ndveli a munkamegosztds és a munkaegyesités alkalmait, minden, ami
szabadda ¢€s zavartalannd teszi a kozlekedést és a forgalmat, minden, ami egyontetivé gyurja a
jogrendet és a kozigazgatist, minden, ami egyre szélesebb korli néptomegek gazdasagi és kulturalis
megszervezését eldsegiti, minden, ami ndveli a szellemi és anyagi mozgédsszabadsagot, minden, ami
fejleszti az egyéniség munka- és érvényesiilési lehetOségeit, minden, ami intenzivebbé teszi a cso-
portok és nemzetiségek kozotti gazdasagi és szellemi kooperaciot; mondom, mindezek a tényez6k
— nem pedig néhany ideologikus vagy érzelmi szavalat a népjogokrél! — azok, melyek kikeriilhe-
tetlenul és feltartoztathatatlanul egyre hatékonyabb demokratikus alkotmany és kozszellem felé ve-
zetnek.

A demokratikus haladas emez alapelve hatd okait csak erdOsitheti a kodzépeurdpai koncentracid
terve. Hogy itt csak egyet emlitsek a sok lehet8ség kozott: a kdzépeurdpai allamszovetség az egyedili
koncepcié, amelyen belil a nemzetiségi problémat eredményesen megoldani lehet® Kozépeurdpa
Osszes nemzetiségi kérdései elveszitik méregfogukat abban a pillanatban, amikor egy szoros gazda-
sagi és politikai szovetség lehetetlenné, sék oktalannd teszi az egyes nemzetiségek kifelé gravitalo
hajland6sdgat. Viszont a forszirozott egynyelviiség és az egyetlen kultira dogmaja értelmetlenné és
haladasellenessé valik akkor, amikor egy nagy vilagbirodalmon belil minden nép és faj minél na-
gyobb produktivitasat és fogyasztasi képességét kell akarnunk, mikor a soknyelviiség a kereskedelmi
és kulturalis expanzié leghatékonyabb kozvetitd eszkozévé valik. Az angol impérium mai paratlan
nemzetiségi liberalizmusa nem az angolszasz faj vérbeli Oroksége — hisz még csak néhany évti-
zeddel ezel6tt tlizzel és vassal harcolt az irek és walesiek ellen —, hanem egyszerlien fliggvénye
egy, a nemzeti partikularizmusokon tiilemelked6 vildggazdasagi organizmusnak.

Eme nyilvanvald tények és Osszefliggések dacara el kell ismerni, hogy Kozépeuropa atmenetileg
éppugy lehet a politikai reakcio, mint a demokratikus haladas forrasa. (Ellenben a status quo csakis
reakcids lehet!) Ez attdl figg, hogy Kozépeurdpa elsé berendezkedése inkabb a népies, vagy inkabb
a konzervativ er6k alkotasa lesz-e. Mert elvileg az () allamszOvetséget éppugy el lehet képzelni
defenziv, a kereskedelmi szabadsagot fejlesztd, a fogyasztokat tamogatd alapon, mint offenziv, el-
zark6zo, egyes monopolistdk érdekeit még jobban felkarold szellemben. Melyik irdany fog diadal-
maskodni, ez attol fiigg, hogy Kozépeuropa demokratikus eréforrasai mennyire lesznek képesek a
tervezett szovetség alapitdsaba és elsd berendezésébe befolyni.

Sajnos e tekintetben nem nagyon kedvezOek az auspiciumok. A megindult targyalasokban egyre
hangosabb a latifundiumok és a nagy financtéke szava, de a demokratikus néprétegek: a parasztsag,
a munkassidg és a szellemi termelék mozdulatlanul és tanacstalanul nézik — ki-ki a maga kis ideo-

® Jaszi éppen a nemzetiségi kérdés megoldasa szilkségességének hangoztatisaval tért el a ,Mitteleuropa”-hivék
egyre népesebb taboratdl, és ezt a korabeli nemzetiségi vezeték is méltanyoltdk nala. Csak késébb, a haboru vége felé
soroltak 6t is a pangerman tdrekvések csodaloi-tamogatéi k6zé, nem minden rosszhiszemiiség nélkil. Kozép-Eurdpa-
koncepciojat a progressziv németorszagi sajtéban is kifejtette: Oscar Jaszi: Mitteleuropa. — Die Hilfe 1916. 17. sz.
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I6giai zaszlocskajat lobogtatva —, hogy most rdluk nélkiiliik akar hatarozni a politikai és a gazdasagi
arisztokricia. A demokratikus er6k vezet6i kabultan vagy duzzogva tavoltartjdk magukat attol a
vilagtorténelmi atalakulastol, mely nélkiilok, sot elleniikre is be fog kovetkezni. Ez egy nagyon
szerencsétlen politika, mert utolsé percben a népies er6k tehetetlenek lesznek, ha kezdettél fogva
nem folytak be az elkdvetkezendé kompromisszum létesitésébe. Ellenben, ha mar ma — nagy Kar,
hogy mar nem tegnap tortént — kellé propagandisztikus erével hangsulyoznank, hogy Kozépeuropat
nem a tobbi Eurdpa ellen, hanem majdan az egész Europa megszervezésére akarjuk megcsinalni;
hogy nem kinai falat akarunk, de liberalis kereskedelmi szerzOdéseket a tobbi orszagokkal is, elsd-
sorban a legnélkiilozhetetlenebb élelmicikkek olcsd biztositasara; hogy nem az ellenforradalmat, de
a népeket akarjuk egységbe hozni egy modern szellemtdl athatott kiilpolitika érdekében is; hogy
nem ,Kriegsvorratswirtschaftot™ akarunk, hanem egy grandiézus méretii agrarreformot, mely hon-
védelmi szempontbol is aranytalanul tobbet ér; hogy intézményesen biztositani akarjuk nemcsak
Kodzépeuropa megtamadhatatlansdgat, hanem minden népe és nemzete zavartalan és filiggetlen kul-
turélis-gazdasagi fejlddésének lehetOségeit is; szoval, ha minden erével kidomboritanék a nagy terv
mélyén szunnyadé demokratikus kovetkezményeket és koveteléseket, egy sokkal modernebb és hi-
giénikusabb Kozépeurépaba koltdzhetnénk be mindjart a haborl utdn, mint ha nehany érzelmi és
ideologiai cafranggal feldiszitve szajtatva nézziikk, hogy az 10j kozépeurdpai erdegyensuly merdben
a konzervativ korok &llniakarasanak kifejezése legyen. Naumann konyve® is azért esik be olykor a
militarista és imperialista tonusba, mert ez az élesszemil realpolitikus jol észrevette a demokratikus
er0k szervezetlenségét és rovidlatasat. Hidba, nem akarnak a torténelembdl tanulni, s tovabb frank-
furtoskodnak® mindenféle kis ideoldgiai ellenérveikkel a bismarcki nagy torténelmi aradattal szem-
ben, ahelyett, hogy azt a népek javara felhasznalni és kanalizalni térekednének.

* Haborus készletgazdalkodas, hadigazdasag (ném.).

® Naumann, Friedrich (1860-1919) Mitteleuropa cimii konyve 1915-ben jelent meg. A vilaghabor( alatti német
kdzép-europai tervekrdl 1. Irinyi Karoly: A Mitteleuropa-tervek és az osztrék-magyar politikai kdzgondolkodas. Bp. 1973.
Naumann kényvének magyarorszagi fogadtatasarol I. még 94-95. és 97. sz. irategydittesiinket.

8 A célzis feltehetleg az 1848. maj. 18. és 1849. maj. 31. kozott Frankfurtban iilésezd Ossznémet parlament
tevékenységére vonatkozik. 1848 majusaban a Batthyany-kormany Szalay Laszl6 és ifj. Pazmandy Dénes személyében
kdveteket kuldott a frankfurti parlamentbe, s ott Szalaynak rovid idén belill sikeriilt elérnie, hogy hivatalos elismerést
kapjon, mégpedig Bécs beleegyezése nélkiil.
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D

1916 szept.
Jaszi Oszkar szemlecikke a ,,Huszadik Szazad”’-ban a magyar politika erdélyi dsszefiiggéseirél*

Ezekben a rettenetes napokban, amikor erdélyi testvéreink oly példatlanul szenvednek, s minden
valamirevald embert kinos gondok gyotornek Magyarorszdg jovo sorsa felett, minden rekrimindlas
a multra nézve céltalan és fajdalmasan izléstelen volna. Nem akarom tehat a jelen tragikus helyzetben
firtatni, hogy vajon, ha nagylelklien és nagystiliién keresztiilvitték volna a Deak—E6tvds nemzetiségi
torvényét s ha a kiegyezés Ota sikertlt volna egy gazdag, megelégedett, nyelvekben és kultirakban
szabad Erdélyt teremteni, vajon mennyiben sikeriilt volna Romanidnak mai orgyilkos térdofését
elkerllni? Haborl utdn ez a probléma Ugyis élomsullyal fog rank nehezedni. De mar ma meg kell
allapitanunk a jelen helyes mérlegelése és a jové okos el6készitése érdekében, hogy miként az 1849-i
Osszeomlds, Ogy a mai Vvérzivataros krizis a meg nem oldott nemzetiségi kérdés — els@sorban a
délszlav és a roman kérdés — végzetszerii kdvetkezménye.

Szemere Bertalan, az 1848-i korszaknak egyik legalaposabb ismerdje és fOszereplbje, nyilt
Oszinteséggel igy allapitotta meg a magyar forradalom katasztrofijanak okait: ,,1848-ban végzddott
be a nemzeti egység nagy miive, utols6 akadalya, a hiibéri rendszer is végképp eltoroltetvén, hogy
van az, hogy a nemzet éppen legteljesebb erejében a csatit elveszté? Oka, mivel az id6 folytaban,
félig nyiltan megsziiletett, fejlodott s feln6tt egy 0j eszme, — a nemzetiségi, s roppant hatalmat
mas fajoknidl mi nem ismervén fel kelléleg, nem vevék azt kell szamitasba. Nagyon jol ismerem
amaz idok titkos és nyilvdnos armanyait, jol tudom azt is, hogy az orosz sereg mi hatassal volt a
torténeti kimenetelre; de bizony csak valljuk meg, az akkor véletlenul Kkilitni latszott, de régota
bels6leg forrongott nemzetiségi eszmének s mozgalomnak nagy fontossdgat s messze horderejét nem
fogtuk fel. Mi pusztan mesterséges zajnak véltik, mi az ég dorgése volt, — mi egy tabor labai altal
Véltik izgasba hozottnak a foldet, pedig az valdsagos foldrengés vala — egy egész erdé lombjai
sohasem hozathatnak mozgasba, ha nem vész az, ami fu.”

Es ma a gondolkodd megfigyeld nem kevesebb biztonsiggal allapithatia meg, hogy az Eurdpat
langba boritd s igy kozvetve Magyarorszagot felgyljtdé okok kozott a legelementarisabb erejiiek
egyike: Kozépeuropanak és a Balkdnnak meg nem oldott nemzetiségi problémaja volt. Mert még
azok is, akik a vilagkrizis primér okat a két vezetd nagyhatalom kapitalista rivalitisdban latjdk —
oly bedllitds, melyet ma sem tudok helyesnek elfogadni —, kénytelenek elismerni, hogy a nagy
nyugati demokraciak legszélesebb tomegeinek izzd és becsiiletes ideologidja az a meggy6z6dés,
mely szerint 6k elsésorban az elnyomott népek felszabaditasaért szenvednek és véreznek, s e hit
nélkiil lehetetlen volna az (zleti vagy militarista entente-politikusoknak orszagaik kdzvéleményének
tulnyomo tobbségét ilyen adaz lendilettel csatasorba allitani. Ha nem zlgott volna Eur6pa mar
évtizedek Ota az 1ildozott vagy elnyomott népeknek Oszinte, tilzott vagy inszcenirozott panaszaitol,
ha Kodzépeurdpa és a Balkdn a nemzeti 6sszemiikodés ugyanolyan allapotdban élt volna, mint mond-
juk Anglia vagy Franciaorszag; alig volna elképzelheté egy olyan kapitalista fogas, mellyel a kulturat
vezetd demokraciakat hasonld Oriiletbe kergetni lehetett volna. A kapitalista rivalitisok ma mindenditt
faji és nemzetiségi harcokban adazan vonaglé népek és nemzeteknek vélt vagy redlis sérelmeibe
kapaszkodhattak be, s ami nem kis részben uralomra éhes angol imperializmus vagy revanche-diihtél
eltelt francia nacionalizmus volt, (gy jelenhetett meg a nagy jelszavak altal elvakitott s az azoknak
ellenmond6 tényeket (Gordgorszag, ir forradalom) észre sem vevd demokratikus semleges kozvé-

1 A kbzlemény cime és lelshelye: Erdély sorsa és a magyar politika. — Huszadik Szazad, XVII, 34. két. 9. (2.) sz.
133-136. I.

468



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Kemény G. Gabor: Iratok a nemzetiségi kérdés tdrténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, VII. 1914-1916.

lemény el6tt, mint Eurdpa 0Osszes iildozott, megkinzott gazdasagi €s kulturalis fejlodési lehetdsége-
ikben alakotott népeinek Szent Gyorgy lovagja. A nemzetiségi politika okosabb és modernebb ke-
zelésével ezt a veszedelmet elkeriilhettiik volna. gy elkeriilhettik volna, hogy a korrupt, latifundista,
analfabéta Roménia a nemzetiségi felszabaditd hamis szerepét jatszhassa. Ellenkezbleg, a szabad
mivelt, gazdag Erdéllyel szemben, koznevetség fogadta volna ezt a podzt. Szabadszellemii politika
oriasilag fokozhatta volna azt a kulturalis és erkdlesi szinvonalkiilonbséget, melyet néhany nagystilii
erdélyi fejedelem a magyarorszagi romansag javara a hataron talival szemben megalapozott.

Ezt a helyzetet tisztan kell latni ugy a jelenre, mint a jovére nézve. A Szemere Bertalan diag-
nézisa ma is valtozatlanul igaz. De nemcsak a nemzetiségi kérdést nem voltunk képesek két em-
ber6ltd alatt a megoldashoz egy lépéssel is kozelebb hozni, — sét a modern gazdasigi erék arjaban
csak még jobban kiélesedett és ontudatosodott ez a mozgalom, — de ama hiibéri rendszer is, melyet
Szemere mar végleg kiirtottnak tartott, a kiegyezés utan (j életre galvanizalta magat, s mialatt csak-
hamar megakasztotta a jobbagyfelszabaditast kovetd korszak gazdasagi ¢s politikai lendiiletét, egy-
idejileg Ujra megmérgezte a nemzetiségi kérdést, melyet széleskorti gazdasagi és kultarpolitika
helyett adminisztrativ és iskolai nyomassal akart megoldani.

Ugy a jelenre, mint a jovére nézve, tehat tisztan vilaglik a tanulsig, hogy Magyarorszagnak
szilard alapjait csak a hiibériség maradvanyainak végleges kikiiszobolésével s a politikai meg a
nemzetiségi demokrécia elvei szerint lehet lefektetni. Az ember azt hinné, hogy a tdrténelem géniusza
akar itt szemléltetd oktatast tartani a maradi és tunya politikusoknak, hogy a helyzet rettenetes
kivételességével s szivszorongatd bonyodalmaival értessen meg veliik olyan alapigazsagokat, me-
lyeket a béke vegetativ nyugalmaban képtelenek voltak megérteni és megvalositani.

Sajnos, a nagy idoknek megfeleld nagy valtozdsoknak sehol semmi nyoma. A hivatasos poli-
tikusok pergétiizek és orszagok Osszeomlasa kozott is régi kis mesterségiiket folytatjak. Kicsinyes
és lejart eszkdzokkel akarnak kormanyt buktatni s Tiszanak kellemetlenkedni akkor, amikor nagy,
impozans, példaadd cselekedetekre volna szilkség. Az orszag népének példatlan aldozatai sem in-
ditottdk ezt a parlamentet a nép jogainak radikalis formulazasara. A kormanynak egyetlen szava
sem volt a vérzé szegénység megnyugtatasira. Nem akadt egyetlen ember sem a hivatalos politi-
kadban, aki azonos jogokat kovetelt volna a magyar haza minden lojalis népe szamara. Még a leg-
radikalisabb Karolyi-part se tudja, hogy az orszag fele nem magyar anyanyelvii polgarokbol all, s
hivatalos organuma mesterségesen fi fel Szekfii-botranyokat s Gorgey-"reviziokat”> a soviniszta-
nacionalista mamor élesztésére, s kéjjel olahozza le minden alkalommal azt a magyarorszagi roman-
sagot, mellyel szemben alig lehet ma elég lélektani tapintatot alkalmazni.

S ne mondja senki, hogy ez csak az Osi, gyogyithatatlan kurucsag atavisztikus attitiidje, s hogy
ebbdl az elvadult gesztusbol hiba volna kovetkeztetést vonni az egész magyar kzvéleményre. Tessék
olvasni a magyar kis- és kozéppolgarsag tipikus organumainak nemzetiségi politikajat! Az 6 hangjuk
legfeljebb modorban, de nem lényegében kilénbdzik a kozjogi kurucok hangjatdl. Nem kétségbe-
¢jtéen jellemzd-e, hogy szinte az egész sajtdo rarontott és fejét kovetelte annak a német anyanyelvil
képvisel6nek,® aki délvidéki svab baratait felhivta, hogy a németorszagi vendégeket 6szintén infor-
maljak iskolai, kdzigazgatasi s egyéb nemzetiségi sérelmeikr6l. S a tulbuzgdé hazafiak nem azt mond-
tdk — amit elmondani okos és helyes lett volna: Ugyan hova gondol, képvisel§ ur? Szabad-e ilyen
sorsdonté helyzetben rekriminalni és vadaskodni? Szabad-e izléstelen és ostoba alldeutsch propa-
gandaval zavarni a szOvetséges fegyverek szolidaritdsat? A honi nemzetiségek komoly sérelmeit mi
is ismerjik, s &szintén orvosolni akarjuk azokat a haborti utin. A miként? és hogyan? megbeszélésére
lesz még elég alkalmunk a béke nyugodtabb napjaiban. De nem igy szolt a heveskedd korus, hanem

2 Szekfii Gyula konyve (4 szdmiizétt Rdkoczi. Bp. 1913.) ez idé tajt heves sajto-, sGt képviseldhazi vitak targya volt.
— Gorgey Artdr emlékiratai 1911-ben jelentek meg magyar nyelven (Eletem és miikodésem. I-11.), s ennek kapcsan
tobbfeldl is kisérletek torténtek Gorgey ,rehabilitalasara”, torténelmi szerepének atértékelésére.

% Minden bizonnyal Steinacker Odén (Edmund) magyarorszagi német nemzetiségi politikus, o. gy. képviseld.
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igy: — Szajkosarat ennek a svabnak! Hogyan merészkedett panaszkodni vagy nemzetiségi korkérdést
rendezni? Németorszagnak semmi kdze hozza, hogy mi torténik fajrokonaival Magyarorszagon! Mi
ugyan szeretjilk a németeket s hiiséggel egyiitt vérziink velik, de a mi belpolitikankr6l még tuda-
kozddni se merjenek. Ez szemtelenség.

Széval, a legpolgaribb s legdemokratabb velleitasi magyar sajtonak még halvany sejtelme sincs
arrél, hogy milliok estek el — mert 6k igy érzik — elsGsorban a nemzetiségi kérdés megoldasaért;
hogy az egész semleges kozvélemény egy annak elismerésében, hogy a nemzetiségi kérdés megol-
dasa nélkiil nincs biztos europai jovendd, hogy a dolgos emberek nemzetkézisége a haboru utan
nem fogja tobbé eltlirni az emberi jogok és a kultira nagy kérdéseinek belpolitikai eltussoldsat:
hogy ebbdl az irtdzatos haborubol mar ma egy fejlettebb moral sziiletett meg, mely kozds nemzetkozi
ellendrzést kovetel a nagy szabadsagjogok biztositdsdra minden allamon beliil...

Irtézatos sGtétsége, lendiiletlensége, maradisdaga a politikai szerepléknek és a publicisztikai koz-
véleménynek mindenfelé. Az embernek végleg kétségbe kellene esni Magyarorszag sorsa felett, ha
nem éltetné ez az egyetlen remény: Varjunk csak, varjunk! Majd rendet, kultirat, szabadsagot fog
itt teremteni a I0vészarkoknak hazatér6 martirnépe, mely a sajat testén-lelkén szenvedte végig annak
a haborunak irtézatos s agait, melyet egy falank kapitalizmus és egy megmeérgezett nacionalizmus
hozott létre.

73

Iratok a Tisza-kormdny és a hatarrendérség 1915. nydri szlovak akcidjanak
fogadtatasardl és kovetkezményeirdl

A

1915 aug. 17

Dr. Jan Vanovicnak, a Szlovak Nemzeti Part alelndkének feljegyzése
a br. Kiirthy Lajos kormanybiztossal folytatott megbeszélésrol

SUA SSR, Bratislava, Fond M. Dula, 9/205-206, I\//b/2, 1915
(Kézirasos eredeti irat)

Br. Kiirthy kormanybiztos és féispan a miniszterelnokhoz kiildendé és a szlovak kivansagokat
feltard szlovak delegacio lgyében beinditott akcié kapcsan 1915. augusztus 12-én Matu$ Dula és
dr. Jan Vanovi¢ elétt koriilbeliil a kovetkezéket mondta:*

Az Onok érdekében is, a mi érdekinkben is all, hogy a kélcsonds bizalmatlansagok s az ebbél
ered6 fesziiltségek megsziintettessenek. Az egyesek részérdl elkovetett tulkapasok a tot nép rovasara
nem irhatok, mert a t6t nép a magyar allam kotelékében az eddigi kézjogi alapon bent akar maradni.
Miutan észrevettem a kozeledésre vald hajlanddsagot, ennek folytdn errdl irasbeli jelentést is tettem
a kormanynak, beszéltem is a miniszterelnokkel. Tisza miniszterelnok most annyira el van foglalva,
hogy még nem volt ra ideje részletekben is alaposan attanulmanyozni s atgondolni az Ugyet, tehat
csak altalanossagban Kkijelentette: ,mondd meg neki, hogy amit a romanokkal szemben beszéltem,
amit azoknak kilatdsba helyeztem, az rdjuk nézve is &ll.” A részletekrél, a kiildottségrdl[,] szoval
arr6l, hogy milyen formaban torténjék a dolog, errdl még nem volt sz6. Az ligy nem siirgds, sot
addig, mig én a miniszterelnok arral nem joviink tisztdba a formara nézve, addig az urak nyilvanosan
semmi lépéseket ne tegyenek, csak maguk kozt zart kérben beszéljék meg a dolgot.

! A kézirasos feljegyzés eredetijében e bevezeté mondat szlovikul van, a foszoveg egésze magyar nyelvii.
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Az wurak is legyenek meggy6zddve a kormany, legalabb a jelenlegi miniszterelnok tr, kit én
képviselek — jéakaratarél s ne keressenek mindenben elnyomatasi célzatot. A kozigazgatds nem a
totok elnyomatasara iranyulé célzattal jar el Ggy, amint eljar, — ha magyarok is itt laknanak, akkor
is gy jarna el, akkor is olyan volna, amilyen most.

A Kormany ezzel nem partpolitikat akar csinalni, ellenszolgaltatas fejében nem kivanja, hogy
az urak talan [a] munkapartba belépjenek, hanem csak a kozjot tartja szem el6tt. Nem kivanja, hogy
a képviselGvalasztasnal 6t tamogassak, — bar szivesen fogadnd tdmogatasukat, de nem valami el-
lenszolgaltatas fejében. Kivanni fogja csak azt, hogy az urak sziintessék be a csehekkel val6 minden
Osszekottetést és egyaltalan minden kifelé valé gravitatiot, mert az utobbi id6ben bebizonyult, hogy
a csehek csakugyan nem tamaszai a monarchianak.

Dr. Vanovic abbeli megjegyzésére, hogy hiiségi nyilatkozatot adunk, de olyan nyilatkozatot,
mely szerint kotelezziik magunkat, hogy jovére nézve minden kifelé valo gravitatiot besziintetiink
— ne kivanjanak, mert annak olyan szinezete volna, mintha azzal beismerndk, hogy eddig csakugyan
kifelé gravitaltunk, — ezt pedig nem ismerhetjik be, mert a multban sem gravitaltunk kifelé, tovabba,
hogy a csehekkel is csak kulturalis és Gzleti téren voltak némi 6sszekottetések, de politikai tekintetben
semmiféle Osszekottetéseink nem voltak, hogy az Uzleti Osszekottetés megsziintetését talan semmiféle
allami érdek nem koveteli — a kormanybiztos azt valaszolta, hogy az (zleti Osszekdttetések is
besziintetenddk, mert iizleti sziikségleteiket mashol is kielégithetik. Oroszorszagrél nem is akarok
beszélni, de voltak itt orosz pénzek. — Arra a megjegyzésre, hogy orosz pénzek lehetnek és vannak
is itt, melyeket egyes tdrdciak Oroszorszagban kerestek, azt valaszolta, hogy nem ezeket érti, hanem
azokat, melyek orosz kovetségt6l érkeztek s hogy erre bizonyitékai vannak. Dula MAaté a beszélgetés
kdzben azt a kérdést intézte a kormanybiztoshoz, vajon ebben az (gyben Osszehivhatnd-e a part
végrehajtd bizottsagat? amire a kormanybiztos azt felelte, hogy csak jelentse be az @sszehivast,
ennek az egy kérdésnek megbeszélése végett az (ilés meg fog engedtetni.

Dula Maté szoba hozta a zaszlok kérdésében hozza intézett felhivast s kérte, hogy a kormany-
biztos elégedjék meg a magyar allami és az osztrdk zaszlok kitlizésével s tekintsen el a német és
torok zaszlok kitlizésének kovetelésétdl — a kormanybiztos azt jelentette ki, hogy éppen ilyen Kki-
csiségekben valé fennakadasok, ilyen kicsiségekben megnyilvanulo eltérések szolgaltatnak okot a
félreértésre, bizalmatlansagra. Most a szovetségeseknél gyakorlatba jott a nagyobb gydzelmek iin-
neplésének az a modja, hogy a német-osztrak-magyar és torok zaszlok egyittesen egymas mellett
tlizetnek ki, tehat kivanatos, hogy ez nalunk is igy torténjék. Ha azonban az urak a német és torok
zaszlokat kitlizni vonakodnak, akkor inkabb csak magdt a magyar zaszlot tlizzék ki, de nem amellett
csak az osztrakot, vagy mind a négyet, vagy csak a magyart.

Rogtondzve feljegyezte 915 VIII/L7

Dr. Jan Vanovi¢ s. k.”

2 A zaréformula az eredetiben szlovakul.

471



[Erdélyi Magyar Adatbank]
Kemény G. Gabor: Iratok a nemzetiségi kérdés tdrténetéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban, VII. 1914-1916.

B

1915 aug. 21

Dula Méténak, a Szlovak Nemzeti Part elnokének vezércikke
a magyar—szlovik nemzetiségi kiegyezés lehetéségérdl*

Az 1867-es kiegyezés altal hazanknak visszaadott alkotmanyt a szlovakok is elégtétellel fogadtak.

Koriilményeink ekkor nem voltak éppen kitindek, de kielégitéek voltak, és reméltiik, hogy ami
hidnyzik, azt — a hazank nemzetiségeinek az abszolutizmus id8szaka alatti koz0s szenvedése és
nélkiilozése folytan felébredt kolcsdnds beléatas és szeretet eredményeként — elébb-utdébb megkapjuk.

A népiskolak, jelentéktelen kivételektdl eltekintve, akkor még az egész altalunk lakott teriileten
szlovakok voltak, — igaz, a régi kozépiskoldkban a német helyett tobbnyire mar a magyar valt a
tanitds nyelvévé, de a mi orszagrészeinkben ezen iskolakban is megtalalhattuk nyelviink tanszékeit,
€s volt harom szépen fejlodo fiatal szlovak gimnaziumunk s egy szlovak tanitoképzonk is.

Kozségeink hivatalaiban kivétel nélkil a nép nyelve uralkodott, s hatdsagaink tulnyomo része
a szlovdk nyelvet ha nem is elsd, de mindenképpen egyenrangii nyelvként hasznalta mind a koz-
igazgatashan, mind pedig a birdsagi tgyekben.

Az, hogy néplnk fiai, olyanok is, akik hozzidnk val6 tartozésukat nyiltan vallaltdk, jelentés
szamban voltak jelen az orszagos, a varosi, a fels6 és az als6 szintli hivatalokban — kozismert
dolog.

Ha ezekben az id6kben volt kildnds okunk panaszra, Ugy az az volt, hogy a megbizhaté szlovak
hazafiakat minden Uton-mddon gatoltak abban, hogy az orszagos képvisel Stestiiletbe bejussanak.

Aki ezekben az idokben ¢€lt, tudja, mindez annak az akkoriban felroppentett jelszonak a jegyében
tortént, hogy a nemzetiségeknek minden mas téren engedélyezni lehet mindent, csak politikai téren
nem: ,,minden mas téren mindent, csak politikai téren — semmit sem.”?

Reményiink, hogy sikeriil ezt az igazsagtalansagot megsziintetni, az altal kapta az elsé csapast,
hogy nemsokara eljott az az id0, amikor a hivatalokat megtisztitottak a szlovak gondolkodast fér-
fiaktol. Ez a csapas fajdalmasan érintett benniinket, de csak néhanyan tulajdonitottunk neki nagyobb
jelentdséget, s lattuk benne a rank zudulé nehéz iddk jelét; a tobbség gy gondolta, hogy csupan a
hivatali helyek iranti kereslet kielégitésér6l van szo, arrol, hogy a szlovakok helyet csinaljanak a
megyei klikkekhez kozelebb allé6 embereknek.

Csakhogy csapas csapast kovetett.

Elbszor jott az a ,jpogrom”, melyet Grinwald Béla esztelen kezdeményezésére rendeztek nem-
zetink megélhetése s kivaltképp kulturdlis intézményeink ellen, a nagyrécei, znidvaraljai és turdc-
szentmartoni kézépiskolaink s a Matica slovenska ellen.?

Akadtak ugyan taborunkon kiviil all6 kivalé férfiak, mint a tdsgydkeres magyar, Mocsary Lajos,
és a nemzetiinkhdz akkori véleményilink szerint csak neveltetésiik, csaladi kapcsolataik, tarsadalmi
helyzetiik okan nem csatlakozok,* Geduly Lajost emlitem név szerint, a Dunan inneni keriilet piis-
pokét, idosebb Justh Jozsefet, a Dedk-klub egykori elndkét, sogorat, Révay Simon bard turdci f6-
ispant, ifjabb Justh Jozsef turdci alispant, Lehoczky Janos és Rakovszky Ivan néhai turdci
alispanokat, Velits Alajos és Gusztav tur6ci foldbirtokosokat, akik Grinwaldnak nemzeti létiink s

L' A cikk eredeti cime és leléhelye: Po nezaslizenom utrpeni na ceste ku dorozumeniu? — A meg nem érdemelt
szenvedés utan az egyetértés felé vezet6 uton? — Néarodnie noviny 1915. aug. 21; 99. sz. 1-2. |.

2 Az eredetiben is magyar nyelven.

3 A Matica slovenska és a harom szlovak gimnazium bezarasanak iratait I. Iratok I. két. 133., ill. 118. sz.

4 E. a szlovak szarmazasukat nem vallalok.
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kivaltképp kulturdlis intézményeink elleni tamadéasat szégyenfoltnak® nevezték, s elharitasahoz se-
gédkezet nyujtottak (lasd Narodnie Noviny 1874, 53., 54., 117., 118., 120., 121., 131-142. szam),
de mindez a Griunwald altal elvakitott kozvélemény larmaja mellett semmit sem segitett — a j6zan,
védelmezd szavak, a sajat sorainkbol szarmazé és sorainkon kiviili partfogdink figyelmeztetései és
a Tur6c megyei valasztmany vétdja, melyet az mindhdrom megtamadott iskola tigyében kimondott,”
visszhang nélkil haltak el —, és kulturalis intézményeink ,,megkaptak a magukét”.

S mivel minden lavindnak megvan az a tulajdonsdga, hogy mindent elsodor magaval, ami Ut-
jaban all, az esztelen pogrom kovetkeztében ez tortént veliink is.

Ma mar nyelviinket csaknem teljesen kilizték a népiskolakbol, az egész kozigazgatdsbol — a
kozségit is beleértve — s az igazsagszolgaltatashol. Nemzeti szempontbdl még rosszabbul allunk.

Sziletett j6 tulajdonsagunk jegyében — halat mutatni azok irant, akik jot tesznek velink, még
ha nem is szarmaznak kozllink, még akkor is, ha jéakaratuk nem segitett rajtunk — hajlunk meg
mindazon &ltalam emlitett igazsagos férfiak el6tt, akik tétovazas nélkil védelmiinkre keltek nemze-
tlnk értelmetlen, meg nem érdemelt kifosztasa ellen, amikor el akartdk venni mindeniinket, amink
nemzeti tekintetben volt, amire épitettiink.

Erre a mostani, taldn til hosszi bevezetére Dugovich Titusz Urnak a turdcszentmartoni Eszak-
magyarorszagban megjelent, ,,A megértés felé” cimii cikke inditott engem.®

A tisztelt szerzd irdsdban méltdnyosnak és semmi teljesithetetlent sem tartalmazéonak mondja
azokat a torekvéseinket,

® Az eredetiben e sz6 magyarul is.

® A turdcszentmartoni Eszakmagyarorszag a szlovik régio egyik legnacionalistabb hangvételii lapja volt, melyben
szinte hetente jelentek meg a szlovak mozgalmat tdmad6 irasok. A békiilékeny cikk kdzlése minden bizonnyal ugyancsak
része volt a Kirthy altal koordinalt akciénak

* Turée virmegye képviseldtestiiletének hatdrozata a zélyomi vdlasztmdny képviselGinek részére. Tekintettel arra,
hogy Zo6lyom megye valasztmanya a nagyrécei, zniovaraljai és turdcszentmartoni gimnaziumokban folyo oktatas,
nevelés és mindennemil tevékenység szervezettségét, jellegét S mibenlétét tavollevoként megitélni, sajat megfigyel6kkel
ellendriztetni, kellSképpen megismerni, partatlanul és pontosan értékelni nem tudja ugy, ahogy azt egyfelél az allam
boldogulasa iranti jol felfogott gondossag, masfel6l az intézmények létének vagy megsemmisitésének a kérdése — mely
irant a polgarok ezrei, mint az intézetek létrehozdi és fenntartoi, elevenen érdeklédnek — megkdvetelné, nemkildnben
azért, mert Zélyom megye valasztmanya a beadvanyaban a gimnaziumokkal szemben felhozott vadakat semmilyen targyi
bizonyitékkal sem tamasztja ala, és semmilyen vétséget sem tud megjeldlni, Turéc megye joghat6sagai szamara azonban
— melyek feliigyelete alatt [a szoban forgd harombol] két intézmény mikodik (ti. Turdcszentmartonban és Znidvaraljan)
— ismert dolog, hogy ezek az intézmények a fels6bb hatosagok eldirdsainak megfelelden szerveztettek, hogy a
gimnaziumok részben az érvényes torvények, részben a magyar kirdlyi kozoktatasligyi miniszter kilon rendelete szerint
az illetékes eloljarosag folyamatos feliigyelete alatt allnak. Ennek a felligyeletnek a keretében a pozsonyi tankerilet
magyar kiralyi f6tanfeliigyeldje a znidvaraljai gimnaziumot évente ellendrizteti. 1873-ban ezt a felligyeletet a magyar
kiralyi kozoktatasiigyi miniszter kiilon felhivasa alapjan a megyéspiispok kozremiikodésével végezték el. A turdcszent-
martoni  [gimndzium] pedig ugyancsak 1873-ban a Dunan inneni egyhazkeriilet szuperintendense altal alapos ellen6rzé-
sen esett at, és egyik fentebb emlitett gimnazium esetében sem talaltak semmi torvénybe iitk6z6t, S ugyanigy a Turdc
megyei joghat6sadgok sem tudnak a tanarok vagy a didksdg semmiféle politikai vagy erkdlesi vétkérdl, mindazonaltal ha
a tisztelt kormany a zdlyomi panasz nyoman szilkségesnek vélné az emlitett gimnaziumok elleni vizsgalat elrendelését,
Turéc megye meg van rola gy6z6dve, hogy az emlitett gimnaziumok érdekében ez a vizsgalat kivadnatos és helyes lehet;
tekintettel tovabba arra, hogy az 1790/91:XXVI. tc. 5. pontja az evangélikusoknak, az 1868:XLIV. tc. 26. paragrafusa
pedig kivétel nélkiil valamennyi, barmilyen nemzetiségii lakosnak, kozségnek, egyhaznak, egyhazi testiiletnek engedé
lyezi az é&llami iskolakhoz hasonl6 s azokkal egyenrangl iskoldk megalapitasat, egyesiletek létrehozasat, pénzalapok
létesitését, megerdsiti Oket ez iranyt jogaikban — és engedélyezi az intézmények és egyesiletek nyelvének az alapitok
altal tortén6 meghatarozasat. Végul tekintettel arra, hogy a zbélyomi &llasfoglalas merénylet azon értékes kincs ellen,
melyet az 1790/91 :XXVI. tc. a magyarorszagi evangélikus egyhaz autonémiajanak biztositasa tekintetében jelent, Turdc
megye joghatésagai Zolyom megye allasfoglaldsat nem tehetik magukéva, am tudomasul veszik. Benydjtva 1874. maj.
5-én a Tur6c megyei képvisel6testiilet gytilése altal. [A kozolt cikk eredeti jegyzete.]
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hogy vidékeinken sziinjék meg a zaklatas,

hogy az iskolatigyben és a kdzigazgatasban ismerjék el és érvényesitsék nyelviink jogait,

hogy tegyek lehetévé a szlovak nemzeti kultira szabad fejlodését,

hogy a Matica slovenska tjjaéledjen, és elkobzott vagyonat visszakapjuk,

hogy a népiink altal lakott vidékeken a hivatalokat arra alkalmas szlovdk nemzetiségli személyek
foglaljak el,

hogy a szlovakokra es¢ mandatumok résziikre biztositva legyenek.

A cikk szerz6je er6sen hiszi, hogy e torekvésekre ott is felfigyelnek, és elismerik Oket, ahol a
nemzet sorsarél dontenek, mivel — indoklasa szerint — ,a mostani miniszterelnék Ur, aki nemze-
tiségi politikdjanak elveit oly sokszor vilagosan, férfiasan és cslirés-csavarast nem tlrve kinyilvani-
totta, maga is a nemzetiségek kulturalis fejlddésének hatérozott hive, s bizonydra megtaldlja a modjat
annak, hogy a szlovak nép kulturalis igényeit teljesen s kielégitden teljesitsék.”

Ezzel a cikkel a tisztelt szerz6 azon altalam megnevezett ¢s immar kivétel nélkiil megboldogult
védelmezOk sordba és nyomdokaiba Iépett, akik abban az id6ben — negyven évvel ezel6tt —,
amikor a nemzeti jogfosztottsdg allapotdba akartak bennlinket juttatni, segitettek nekiink visszaverni
a rank és fOleg kulturalis fejlédésiinkre z(duld tdmadast, készségesen tamogattak benniinket, Koztik
olyanok is, akik bar kdziiliink valok voltak, de mégsem vallottak magukat hozzank tartozonak.

Udvozoljiik tehat 6t azoknak a tarsasagaban, akik — felismerve a minket ért sérelmeket és
kozds hazénk érdekeit — teljesen Onzetlenil pértfogasukba vettek benniinket. Biztositjuk 6t, hogy
ha teljesiil az, amit torekvéseink koziil méltanyosnak taldl, elfelejtjiik a keserti pillanatokat, melyeket
a fél évszazados jogfosztottsagban atéltiink, s egyezségiink kénnyen perfektualodik. A fentiek nélkiil
azonban ez semmiképpen sem sikertilhet, mert barmilyen szegények és gyengék vagyunk is, akkor
is az igazsag s a dics8ség jelszavahoz tartjuk magunkat!

Matls Dula

1915 aug.

Szlovak memorandumtervezet gr. Tisza Istvan miniszterelndk szdmara
az 1915 nyaréan beinditott szlovak akcié részeként tervezett audienciara®

SUA SSR, Bratislava, Fond M. Dula 9-1V/b/2-1915
(Gépirat)

Nagyméltosagu Miniszterelndk Ur, Kegyelmes Urunk!

Nyugaton a Morva-folyotol kelet felé Ungvarig, a Tatra volgyeitdl déli irdnyban majdnem a
Dundig lakd tétok szamottevd részét képezik orszagunknak. Ennek altalnos torténete, miivel6édési
torténete vagy statisztikaja is réluk csupa figyelemre méltd dolgokat tud. A 17. szazadban, még a
18.-ik elsé felében is az & vidékeik Magyarorszagon legfejlettebb iparral birtak s igy legtobb addt
fizethettek; mikor a politikai viszonyok kovetkeztében az iparlizd lakossag helyzete kedvezodtlen lett

! Az A iratban Kiirthy altal kért nyilatkozat tervezetérél lehet sz6. Hogy a nyilatkozatot egy Tiszanal teendd latogatas
alkalmaval egy szlovak kildottség nyujtsa at, tobb forras is egybehangzoan jelzi. Dula példaul 1915. aug. 9-én igy irt
Vladimir Makovickynak, a liptészentmiklosi csoport egyik tekintélyes tagjanak: ,,Amennyiben Bella lelkész ar elfogadta
azt a feladatot, amelyre &t felkértem, aldzatosan kérem, hogy a rabizott munkat mihamarabb végezze el, mert 1jbol
utasitast kaptam, hogy a kiildottséget minél korabban, lehetéség szerint egy héten beliil jelentsem Pestre. Huszondt vagy
hét taghol kellene allnia, a mi vezeté embereinkbdl, ezért aztan 6riilnék, ha jelentenéd, hogy kire szamithatok Liptobol.
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s a megélhetés a felvidéken megnehezedett, a totok jelentékenyen hozzajarultak a torok uralom alatt
néptelenné lett orszagrészek benépesitéséhez. Vallalkozd természetiiknél fogva, amennyiben Kkilon-
féle iparral foglalkoztak, a legkllonfélébb arucikkekkel mindenfelé kereskedtek, egyik statisztiku-
sunk a totokat Magyarorszdg angoljainak nevezte. A politikai életben is tot vidékek tot sziiletési
urai nem egyszer kitlintek, s6t vezetd szerepet is vittek. A tarsadalom tanult elemeit orszagszerte
tétok szaporitottak. Bél Matyas, a 18. szazadban ,magnum decus Hungariae™, t6t falu sziléttje volt.
A totok révén a magyarsdg lényeges szaporodast nyert nemcsak alfoldi tot telepesek beolvadasa,
hanem egyeseknek magyar vidéken valé megmagyarosodasa altal is. Még a 19. szazadban is [egy]
Turécmegye Liesnd nevii falujabol® Pestmegyébe kerillt tot ledny (Hriz Maria) lett anyjava Petofi
Sandornak, a magyarok langlelkii lyrikusanak. HaborGiban — err8l idészerii szolni — a totot vezérei
mindig kedvelték, mint szerényszavll, héskodni nem tudd, de veszély idején szivos kitartd, a halallal
nem t6r6d6 s azért elsérenddi katonat. Szondi turdci tot falubdl lett Drégelynek Czuczor és Arany
Janos altal megénekelt hosévé.

De legujabban, mintegy 40 év Ota, hanyatlik és fogy a toétsdg. Mi mar attol tartunk, hogy
megsziinik ily hasznos elemévé lenni Magyarorszagnak. Elszornyiilkodve tudtuk meg, hogy Eszak-
Amerikanak® Egyesiilt Allamaiban az utolsé népszamlalas 700.000 totot talalt.

Az okat ennek a szomor( allapotnak itt magyarazni nem volna helyén valo; aldbb is csak
érinteni fogjuk. A multra most fatyolt kivanunk boritani, a jovobe tekintiink, a jovOt szeretnénk
elésegiteni.

Nagyméltésagod mar tavaly, a vildghabor( elsd szakaszdban, 0j dolgokat kezdeményezett. Az-
Ota, a megprobaltatasok tiizében, a nagy feladatok teljesitése kozben, még tébb vilagossag deriilt a
helyzetre s ennek kifolyasa képpen hazankban a nemzetiségi béke oly kozel all megvalésulasahoz,
mint azt mar elébb nem is hittiik volna. Igy mi is, Magyarorszag t6t nemzetiségének nevében, csak
megkonnyiteni véljik Nagyméltosagod alkotdé munkajat, amidon ezen memorandumba foglalva ba-
torkodunk eléterjeszteni véleményiinket és kivansagainkat.

Azon orszagrész érdekében, melynek lakdéit a mi nemzetiséglink alkotja, kivanatos, hogy aki
totnak sziiletik, az szellemileg mint tot fejlédhessék, miivel6dhessék s nemzetiségét megtarthassa az
életben, barmely kozpalyan is.

1.) Mikor mindennél vildgosabb, hogy a tot nyelvnek a kozigazgatisbol (még a kozségibdl is),
az igazsagszolgaltatashol és kozoktatasbol vald kizardsa nalunk altalanos elmaradast, hanyatlast,
fogyast okozott, szitkségesnek tartjuk és kivanjuk, hogy

a) akozoktatasban,

b) a kdzigazgatashan, és

c) az igazsagszolgaltatdsban a tot nyelv helyeztessék azon jogaiba, melyeket szamara az 1868.-ki
XLIV. térvénycikk koralirt és meghatarozott.

A kozoktatasra nézve kivanjuk érvényben hagyni a népiskolai kozoktatas targyaban ugyancsak
1868.-ban kiadott XXXVIII, térvénycikknek a XLIV.-ik torvénycikket mintegy kiegészitd rendel-
kezéseit.

A kozépiskolak tanitdsi nyelvét illetdleg a XLIV.ik, vagyis a nemzetiségi egyenjoglisag targya-
ban kiadott torvénycikk 17. 8.-a vildgosan rendelkezik; a 19. 8.-ban ki van mondva, hogy a budapesti
egyetemen nyelviink és irodalmunk szamara tanszék allittatik. A népoktatasi tanintézetek, Ugymint

Vajon rajtad és Bellan kivil nem csatlakozna esetleg Hlinka és Ruziak is. Tudakozodj naluk efel6l. RuZiakkal esetleg
telefonon beszélj.” Egy héttel késébb mar joval visszafogottabban és kritikusabban ir a kuildottség Kilatésairdl, és
megjegyzi, hogy Tiszdnak a bels6 helyzet erdsitése szempontjabol lehet sziiksége a szlovakok kiildottségére ¢és
nyilatkozatéara. (A Dula-levelek leléhelye: SUA SSR, Bratislava, Fond Vladimir Makovicky, Kore3pondencia.)

2 Magyarorszag nagy dicsGsége, ékessége (lat.).

% E. Lie$né (akkor Turécendréd).

* Az eredetiben: , Eszak-Amerikaban”. Ertelemszertien javitottuk.
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az elemi népiskolak, felsbb népiskoldk és polgari iskoldk nyelvére nézve az 1868-ki XXXVIII.
torvénycikk 58. 8.-a minden félremagyardzas kizarasdval mondja, hogy ezekben az intézetekben
»minden novendék anyanyelvén nyerje az oktatdst, amennyiben ez a nyelv a kozségben divatozd
nyelvek egyike.” A tanitoképezdék tannyelvét illetbleg, ambar ezek is a népoktatdsi tanintézetek
korébe tartoznak s azt mintegy bezérjak, befejezik, e torvénycikk rendelkezése nem oly vilagos;
annalfogva hivatkozédssal arra, hogy totul oktatd tanitok tot tannyelvli tanitoképezdék nélkiil nem
lehetnek, kilondsen kivanjuk a tot tannyelvet a tét vidékek tanitoképezdeiben is. A tot nyelv teriletén
az 1868-ki XLIV. t.c. meghozatala Ota létesiilt mezOgazdasagi és egyéb allami szakiskolak tannyel-
véll természetesen szintén a totot kivanjuk.

Amennyiben kilontsen a nemzetiségi egyenjogusagrol szolé torvénycikk rendelkezései Ujabb
torvényekben modositast szenvedtek, a torvényhozasnak maodjaban lesz az ellenmondasokat kiegyen-
liteni.

2) Kivanjuk a tot nemzeti kultira szabad fejlesztését.

Nevezetesen kivanjuk, hogy a Muzeumok és konyvtarak orszagos fofeliigyeldsége és az Orsza-
gos Tanacs hataskorébe a tot kultdra istapolasa is felvétessék. A Muazeumok és konyvtarak orszagos
fofeliigyel6sége 100-200 ezer koronas segélyt juttat gazdag magyar varosokban (legutébb Aradon)
épitendé kozmiivelddési hazak vagy muzeumok épitésére, azok beruhdzasara, azutan gyiijteményeik
gyarapitasara évenkint is jelentékeny &sszegeket. Turdcszentmartonban a totok adakozas atjan
Osszehozott OsszegbOl az egész totsdg szamdra alkottak néprajzi Muizeumot, Magyarorszag vidéki
muzeumai kozil vele talan csak a kassai all egy szinvonalon, s az orszagos fofeliigyeléség rola
1911-ki jelentésében is azt mondotta, hogy...’>, s ez fennéallasa 6ta (a muizeumot fenntarté Mdzeumi
tot tarsasag alapszabalyai 1895-ben 27829. sz. a. nyertek belligyminiszteri jévahagyast) csak harom-
szor, Osszesen 1800 korona segélyben részesilt. Az Orszagos Tanacs altal, melynek a vallas- és
kozoktatasiigyi m. kir. minisztérium évenkint szintén jelentékeny 0Osszegeket bocsat rendelkezésére,
alapitott magyar népkonyvtarakban 1914-ben csak szépirodalmi olvasmany mar 191.000 kotetnyi
volt; de tot kdzségbe ez Uton, ezen orszagos, allami intézmény Gtjan egyetlen krajcar ara tot konyv
sem kerult. Az irdant pedig nem lehet kétség, hogy a tot kultdra istapolasara forditott pénz az or-
szagnak megtériilne. Az orszagnak lesz hasznara, ha a felvidéken Pozsonytél Ungvarig is e két
orszagos intézmény utjan terjedni fog a miivelédés. Nyer az altal az orszdg mezdégazdasiga, nyer
az ipar, kereskedelem, nyer a kdzerkélcs.

3) Kivanjuk a Tét Matica visszaallitasat s elkobzott vagyonanak visszaadasat.

1875-ben, mikor belligyminiszteri rendelettel megszlntettetett a Tot Matica miikodése és vala-
mivel elébb, 1874-ben, feloszlattatott harom tot tannyelvii gymnazium s egy tanitoképzé is. Ezeknek
visszaéllitasat kérelmezni az 1. pontban a., alatt foglalt kérelem utan nem tartjuk célszeriinek. Lipto
Szt. Mikl6son éppen most alakul dllami gymnazium: reméljiik, hogy ez is csakis tot tannyelvii lehet.

4) Kivanjuk a totok altal lakott vidékeken az allami hivataloknak tot nemzetiségii képes egyének
altal val6 betoltését.

5) Kivanjuk biztositani azt, hogy a tétok az orszaggylilésre maguknak annyi képvisel6t va-
laszthassanak, ahdny szamuknal fogva megilleti dket.

6) A romai kath. vallasu totok a nyitrai, szepesi, besztercebanyai s azutin f6leg az esztergomi
érseki, a vaci és rozsnyOi egyhazmegyékben élnek. Szomor( tapasztalatunk pedig az, hogy a to6t
nemzetiség kulturalis {ligyei siman, belsé surlédasok és zavarok nélkill nem fejlddhetnek s Magyar-
orszag tot nemzetiségli lakossaga egyaltaldban nem lesz megnyugtathatd, mig a rom. kath. tot nyelvi
egyhazmegyék plspokei a magyarositas allaspontjdn maradnak. Radikalis intézkedést most nem
kovetelink, de hatarozottan kivanjuk, hogy Nyitra, Szepesvaralja és Besztercebanya piispokei mellé
tot nemzetiségliket valld s hozza ragaszkodd egyhazi férfiak koadjutorokkd neveztessenek ki s a

® Az itt kihagyott, idézni kivant szévegrészlet hianyzik az altalunk hasznalt példanybol.
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kormany bolcsességétdl elvarjuk, hogy az esztergomi érseki, a vaci és rozsnyoi egyhazmegyékben
is mielobb megteszi nemzetiségilink védelmére a megfeleld intézkedést.

7) Kivanjuk az 1898.-ki ..torvénycikk® alapjan a t6t nyelv terliletén megmagyarositott tot
helynevek visszaallitasat. E torvénycikk nemzetiségiink el nem ismerése, a tot helynevek nem tiirése,
a tot nyelv kialtd depossedalasa, kikiszobolése. Amig Magyarorszagnak lesznek témegekben egyiitt
€16 s lakdhelyuk vizeit, hegyeit, volgyeit, diil6it, kozségeit Oseiktél 6roklott kifejezésekkel nevezd
nem magyar polgarai, ilyen térvény mindaddig csakis karos, ellenséges visszahatast keltd lehet.

8) Kivanjuk a szekatlrak és perzekiciok megsziintetését.

Tot nyelvii vidék vashti allomasén, postjan a fél tot szavlra ne legyen szabad elutasitdlag azt
felelni: ,,Nem tudok tétul”, vagy ,,Beszéljen magyarul”!

Csak azért, hogy valaki totnak vallja magat, ne legyen szabad 6t komoly ok nélkiil perzekvalni.

Koényvkiadoink ellen 1902. o6ta tébb per volt olyan koltemények és dalok nyomtatdsa miatt,
melyek 50, vagy tobb év oOta is az illetdé hatdsag tudtdval szabadon nyomattak és terjesztettek,
kiilonésen naptarakban is, tehat a legelterjedtebb kiadvanyokban. Példaul Petéfi ,,Talpra magyar”
cimli kolteményének olyan forditasa, melyben ,magyar” helyett ,tét” all, 1848. &éta szamtalanszor
jelent meg nélunk nyomtatisban, 1902-ben tortént kiadasat mégis beperelték s az illetd kiadvany
szerkesztéjét elmarasztaltak. Azota ily moédon 6-7 kolteményiink sujtatott bir6i itélettel — szdmta-
lanszor nyomtatott irodalmi termékek. S a dolognak egyik kdvetkezménye, hogy ha valaki, mint
kozkeletiit el talalja dalolni az ilyen verset, azért bele lehet kotni, s legtdbbszor nem is mulasztjak
el azt megtenni. De amennyiben az ilyen irodalmi termék tébbé nem nyomtathatd, egy csomo ilyen
itélettel néhany év leforgasa alatt elismert tisztasagl, feddhetetlen tartalmt irodalmunk nem 1étez6vé
tehetO.

Ez is perzekicio, még pedig nagyon érzékeny. Kivanjuk megsziintetését s eddig 6 vagy 7
koltemény ellen a besztercebanyai és pozsonyi Kkir. torvényszékeknél hozott harom birdi itélet tor-
1ését. Hiszen ha példaul Pet6fi ,Talpra magyarja”, azzal az egyetlen mddositassal, hogy a ,magyar”
helyett ,tot” mondatik, totra forditva nem lenne terjeszthetd, annak csakis egy magyarazata lehetne,
az ugyanis, hogy ami a magyar embernél hazafias erény, azt a totnal biintetendé cselekménynek
veszik.

Kegyelmes Urunk! A tdtsdgon mar régebben csak hanyatlast, fogyast észlelni. E terjedelmes
vidék kozigazgatdsi kozpontjaiban, mezévarosaiban nincsen élet, nincs sem ipar, sem kereskedelem,
tehat nem fejlédhetnek, nem vehetik magokba a falvak folos lakossagat. A falvakbol igy ez a rész
— mely éppen a legéletrevalobb — elszéled a vilagba tobbnyire Amerikiba. Es miért van ez igy?
Azért mert a tétoknak tulajdonképpen nincsen iskolajuk. Nem tanulhatnak.

Es miért nincs iskolajuk? Egy nagy tévedés miatt. A totok sorsat intézOk abban a hiedelemben
éltek, hogy ha magyar iskolat adnak nekik, megmagyarosodnak.

Nem egy tdét falunak allami, vagy kozségi iskolajadban mar 40-45 év Ota tanitanak csupan
magyarul, s ott magyarul mégis senki sem tud! Vannak Budapesten a kdzponti hivatalokban értelmes
¢s igazsagszeretd férfiak, magyarok, kik elébb a tot felvidéken szolgaltak mint birak, tanfeliigyeldk,
mérndkok, erdészek, banyaszok: tegyenek tanlsagot, elhagyhatjak-e a tétok anyanyelviiket? Elhagy-
hatja-e a 20. szazadban anyanyelvét Pozsonytdl Ungvarig, a Tatratol majdnem a Dundig egy to-
megben laké nép, melynek legkisebb falujdban is csak a kilénféle hatarrészek nevei jokora szotart
tennének ki, melynek van multja, vannak tradicioi, szebbnél szebb meséi, béséges dalai és szivéhez
ihletett koltok ma is szolnak? Itt az ideje ezt belatni, a nagy tévedést korrigalni és a totot érzésben
a magyarhoz kozelebb hozni.

Kegyelmes Urunk! Népink fiai kozil a habord utan sokan hidnyozni fognak, de sokan mégis
hazatérnek és mindenesetre kozelebb fognak dallani nemzetiségiikhdz, vériikhoz, mint annakelGtte.

® E. a helynevekrél szo16 1898:1V. tc.
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Tudata annak, mit teljesitettek 6k, miképp végezték kirdlyuk és hazdjuk irdnti kotelességiiket, csak
tagithatja eszmekoriiket. De ha itthon nem talalnak (j élet zalogat, hajnalat, mi attol tartunk, hogy
Ok is csak szaporitani fogjak az Amerikdba koltozkodok szamat. Nalunk még nagyobb lesz a ha-
nyatlés, a fogyas, mint volt a haboru elétt... Es e hazanak nem volna sziiksége ily életrevald, minden
téren hasznavehetd elemre? Pusztulhat a tot felvidék lakossaga?

Nagyméltosagod vezérld eszméje, hogy a mostani nagy erdmegfeszités utdn orszagunkban nyu-
galomra, nyugodt erégyiijtésre, tomoriilésre, kolcsonds bizalomra lesz sziikség. Emlékiratunkat ezen-
nel kezeibe téve, allamférfini bolcsességétdl bizalommal varjuk, hogy Magyarorszag oly fontos
igyét, mind tot nemzetiségiink sorsa, 0j utra méltoztatik terelni s intézkedéseivel ndlunk Uj életet
kelteni.”

1915 szept. 21-25

Gr. Tisza Istvan miniszterelnok és br. Kirthy Lajos kormanybiztos levelezése
az 1915 nyaran beinditott szlovak akcié meghitsulasanak idején
Ref. Zsinati Levéltar, Tisza-iratok 4:16/12, 9, 10

Br. Kirthy Lajos féispan tirnak

Budapest, 1915. szeptember 21.
(a tétokkal folytatandd
megbeszélés than)*

Kedves baratom!

Tegnap a klubban talalkoztam Kiszelyvel, s vele folytatott beszélgetésembdl arra a kovetkez-
tetésre kellett jutnom, hogy Ghyczy hatarrend6rségi tandcsos a totokat az én nevemben hivja meg-
beszélésre, s Ugy allitja oda a dolgot, mintha én kivannék veliik egyezkedni.

Egyaltalan nem értem, hogy jut egy hatarrenddrségi tanacsos ahhoz, hogy ilyen kérdésbe artsa
magat, s a legnagyobb mértékben helytelenitenem kell, ha tényleg ilyen modon él vissza a nevemmel
és tesz intencidimmal mer&ben ellenkezd nyilatkozatot.

Neked és altalad nekem eddig Ugy volt bedllitva a dolog, hogy a tdétok kdzeledni kivannak, s
e végbdl talalkozni szeretnének velem, S hogy ezt a taldlkozast ismételve Ok siirgetik. Ha igy all a
dolog, hajland6 vagyok vellk beszélni, de csakis, ha val6ban teljesen spontan ébredt fel naluk a
kozeledési vagy, mert abban, hogy mi hivjuk Oket ilyen megbeszélésre, a kormany és a nemzeti
Ugy kompromisszigjat latnam, s attél semmi iranyban nem varnék jo eredményt.

Kérlek légy olyan jo, jarj alaposan végére a dolognak, mondd meg nyiltan a totoknak, hogy
ha barki ugy éallitotta be a dolgot eldttilk, mintha én hivnam Oket magamhoz, az egyszeriien hazudott
és visszaélt nevemmel, s hogy csak abban az esetben j6jjenck, ha erre 6k alkalmasnak latjak az
idét.

T A szlovak killdottség a liptoi csoport kozbelépésére meghidsult, s igy a kozolt memorandumtervezetbdl sem
késziilt végleges valtozat.
1 A gépelt levél masolatan Tisza sajatkezii rajegyzése.
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Szilkséges Ghyczy eljarasanak praecis megallapitasa is, s a legkomolyabban figyelmeztetnem
kell 6t, hogy ne tegyen excursiokat a nemzetiségi politikai téren, amihez semmi koze.
A dologra vonatkozo miel6bbi szives értesitésedet kéri
igaz hived
Tiszas. k.

B[eszterce]banya 915 1X/22

Kegyelmes Uram!

F. h6 21-én kelt utasitdsodhoz képest Ghyczy r.tandcsos szereplésének végére fogok jarni, s az
illetéknek meg fogom mondani, hogy minden oly hiresztelés, mintha a kozeledés ideaja Tdled jott
volna Kegyelmes Uram, vagy plane Te hivtad volna &ket: valotlansag, s aki ezt &llitja, val6tlant
mond, hazudik.

Nincs kizarva, hogy Ghyczy (igyetlenkedett, de az sem lehetetlen, hogy az ily fajta hiresztelés
a Liptoi cseh baratok rossz akaratu s tudatosan hamisitott beallitasa.

Az eredményrdl néhany napon beldl jelentek.

Mély tisztelettel vagyok Kegyelmes Uram

készséges hived
Kirthys. k.

Kegyelmes Uram!

Kell§ t4jékozodas utdn megallapitottam, hogy Ghyczy hatarrenddrségi tandcsos a tét kérdésben
tényleg illetéktelenll és avatatlanul jart el, s hogy székhelyén Liptdszentmikléson, az ottani nem-
zetiségi érzelml férfiak el6tt ismételten tett oly kijelentéseket, melyek a kérdéses gy meginditasat
és szorgalmazasat hamis vilagitasba helyezték;

ennek folytan ugy Kiszely f6ispan, valamint én nevezettnek ezen kijelentéseit a leghatdrozot-
tabban dementaltuk, az érdekelteknek a tényallast minden kétséget kizarolag megmagyaraztuk, a
teriiletileg illetékes Liptoéi foispan pedig Ghyczy tanacsost utasitani fogja, hogy ugy 0, valamint
alarendelt kbzegei ezen tigyben minden tovabbi illetéktelen beavatkozastol tartozkodjanak.

A tot vezetOférfiak most folyd tandcskozasanak eredményérél jelentésemet, a liptdi fOispannal
egyetértoleg teendo esetleges javaslataimmal egyiitt, bator leszek Excellentiadnak el6terjeszteni.

Mély tisztelettel vagyok Kegyelmes Uram

Besztercebanyan, 1915. szeptember 25.

készséges hived
Kirthy s. k.2

' A kisalaku levélpapiron Zolyom Varmegye Fdispanja koriratt cimeres pecsét; a levél sajatkezi irds.
2 A Kézirisos levélnek csak aldirdsa sajatkezii. — A kisalakii levélpapiron Zolyom Varmegye Féispanja kdrirata
cimeres pecsét.
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1915 szept. 26

Gr. Tisza Istvan miniszterelntk levele Sandor Janos belligyminiszterhez
a cseh—szlovdk egységtorekvésekrdl és a szlovik akcio céljairol

Ref. Zsinati Levéltar, Tisza-iratok 4:16/11
(Gépirasos fogalmazvany masolati példanya)

Budapest, 1915. szeptember 26.
Kedves Baratom!

Mellékelve kiildom Berzeviczy hatarrendérkapitdnynak Kiirthy Lajoshoz intézett jelentését mel-
lékletével egyiitt,' amelyet Kiirthyt6l kaptam meg. Berzeviczyt nem ismervén nem tudom, mennyiben
kell az & informdcidira sulyt helyezni. Amennyiben ilyen dolgokra alkalmas, helyes itéloképesség
ember volna, j6 volna az altala emlitett fonalat felvenni s a cseh—tét érintkezéseknek jobban utana
jarni.

Most mindenki tudja, hogy Pragaban tényleg hazaaruld panszlav torekvések futnak 0Ossze, szol-
galatot tehetnénk az osztrak kormanynak is, ha azok felderitésében kozremitkodnénk, mindenekel6tt
pedig sajat honpolgarainkra vonatkozolag juthatnank olyan informacidékhoz, amelyeket a tot nacio-
nalista vezetok helyes kezelésénél felhasznalhatnank.

Légy szives kérlek ez ligyet kézbevenni és gondoskodni rola, hogy Kirthynek netalani eljarasa
harmonikusan illeszkedjék be a tiedbe.

Szivbol tidvozol

igaz hived
Tiszas. k.

1 A jelzett mellékletek az iratnal nem talalhatok, de talan azonosak a kotetiinkben 64. E alatt kozolt jelentéssel és
mellékletével.

2 Az alairas gépelve. — Tiszas. k. rajegyzése: ,,(Berzeviczy hatérrend.kapitany jelentése — cseh-t6t kérdésben)”.
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