Bevezetés

A roman népnek Magyarorszag teriiletén komoly politikai
szerepe a XVIII. szazad elott nem volt. Jelen tanulmany azzal
a kérdéssel foglalkozik, hogy miképpen lett az Erdélyben és
Magyarorszagon lak6 roman népelembdl a politikai életnek
egyrészt passziv tomegénél, masrészt aktiv tevékenységénél
fogva szamottevo, kés6bb igen jelentds tényezdje.

Valamint az egyéni céltudatos, tehat eldre tekinté cselek-
vésnek alapja az Ontudat, ugy a tarsadalmi kozosség is csak
atfogd tekinteti Onszemlélettel épitheti tudatosan jovojét. A
tarsadalmi  kozosségek koziil a nép testi (biologiai), lelki és
kornyezeti (kozmologiai) tényezok Osszessége. Ebben a kozos-
ségben minden egyénnek megvan a maga kiilon, tobbé-kevésbé
kifejlédott ontudata, de ezeknek az egyéni Ontudatoknak tipi-
kus vonasokban megjelend Osszessége inkabb az o6roklott mult-
ra, a mar beidegzett és megallapodott mederben hompolygd
¢életjelenségekre, a hagyomanyokra tamaszkodik. Ko6zosségi
jellege 0sztonds, ha nem is tudattalan. Mindenesetre nem néz
a népnek, mint kozosségnek a jovojére, minddssze az egyén, a
csalad, a falu, legfeljebb egy sziikebb taji, nyelvi vagy foglalko-
zasi egység kozvetlen jovojére terjed ki. A népi Oszton uralma
alatt €16 kozosség multjat sem ismeri, vagy ha igen, akkor
szintén csak sziikebb egység, a taji vagy népi alapon kialakult
néptoredéknek emlékezettavolsagban 1évo kozelmultjarol,
vagy mitikus mondai multjarol van, a valosaggal tobbnyire
meg nem egyezd képe. Az 0Osztonds, majdnem torzsi Osszetar-
tozas tudasa nem elvonasbol, hanem tapasztalatbdl szarmazik.
Tényez6i koziil legfontosabb a kozods etnikum, a kozos életfoly-
tatas, a szokasok, a beszélt nyelv, a k6zos szarmazés, a k6zos
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vallds ismerése, de — hangsulyozom — minden tudatos altala-
nositas, vagy torténelmi (id6i) szemlélet nélkiil.

A népi 0Oszton kedvezd koriilmények kozott tullépheti a
falu-taji sziitkebb keretek foldrajzi és az idoi keretek tdrténelmi
korét és akkor kialakulhat az egynemi életkoriilmények és
¢életjelenségek kozott ¢él6 nép oOntudatosodasa. Elsé [épése a
foldrajzi elterjedés ismerete, annak a tudata, hogy masutt is
laknak hasonlé emberek. Kovetkezményei még nem jelentd-
sek, mert az elsGsorban gyakorlati életre berendezkedett ki-
sebb kozosségek kozt szamottevd (gazdasagi, biologiai, szel-
lemi) kapcsolat alig van. Mély jelentdséget nyer azonban a nép
foldrajzi kiterjedésének tudata, ha a mult felé is kitagul és
ebben az 10 latdsban a nép kisebb egységek feletti kozossége
nyilvanvalova valik. Tulajdonképpen ez a két tényezd: a fold-
rajzi kiterjedés és torténelmi mult ismerete Iétesiti a népet,
mint ¢€l6 valosagot, hiszen addig csupan a kisebb egységek
voltak ¢€l6 szervezetek. A hagyomanyban és a bioldgiai tékében
Osszefoglalt jelenségek mozgatdja, a népi dOszton két iranyban:
térben és idében kiszélesedve igy lesz népi ontudatta.

A népi oOntudatot a torténelmi latas teszi élové, altala nyer
korvonalat, iranyt. A nép tagjai ezaltal dobbennek ra, hogy egy
¢lotestnek a tagjai, amelyik a multban éppen ugy létezett, mint
ahogyan ¢l a maban és akar élni a jovOben. A népi Ontudat
egyszerien megallapitjia a népnek, mint kiilonallo, mas ko6zos-
ségektol kiillonbozo egységnek a 1étét, de a puszta tudomasul-
vételen nem halad tal. Mikor a népi Ontudat a mult megisme-
rése utan figyelmét kozosségének jovoje felé forditja, a nép
dinamikus, ©nmagat allit6 és massal ellenkezd teljes autono-
miara torekve kozosséggé kezd atalakulni. Azon a ponton,
amikor az eredettudatbdl, a nyelvkozosség tudatabol, az élet-
forma kozosségének tudatabol, a kozos vallds tudatabol a jovo-
re nézé alakitd szandéku kovetkezmények szdrmaznak és ezek
megvalositasara kisérletek torténnek, akkor a nép apolitikus
fogalma 4atalakul politikaiva és a népi kérdésbdl nemzetiségi

18



kérdés lesz. A nemzetiségi ontudatot a népit6l dinamikus, On-
magat tudatosan megvalositani akaré szandéka kiilonbozteti
meg, melynek meghatarozott célja van és képesnek érzi magat
onmaga tokéletes kifejezésére minden kiilsé tényezd dontd
befolyésa nélkiil.

Az atkapcsolas a népi Ontudatrol a nemzeti Ontudatra nem
egyszerre folyik le az egész népben, hiszen mar maga a népi
ontudat is elvonas altal keletkezik. A kozOsség egységének
térben ¢és id6ben meglatott képe csak kevés kivaltsagos, ki-
emelkedd képességli egyén lelkében alakul ki, elképzelésiik
sorsa pedig attdl fiigg, hogy mennyire képesek a nemzeti Ontu-
datot a kozosség szélesebb rétegei kozott elterjeszteni. Mihelyt
a kozosség életének folyasara dontdé befolyast gyakorldo egyé-
nekkel sikeriilt nemzetvizidjukat elfogadtatni, a nemzetiség
kialakulasa megtortént. A nemzetiségi Ontudat tehat tdrsadalmi
kérdés, mely egyrészt alulrol folfelé, mint népi Oszton athatja
az egész nemzettestet, masrészt pedig folilrdl lefelé, egy szel-
lemi elit tudatat arasztja el fokozatosan a legszélesebb népré-
tegek felé. Az eszmék terjesztésének azonban nélkiilozhetetlen
feltétele a kozmiivelodés, amit ezek szerint a nemzetiség Iéte-
siilése fOeszkozének tekinthetiink. A nemzetiség tovabbi &nal-
litdsanak egyes mozzanatai egy sajatos kozmiivelddés terjesztése
és a kozosség szervezése altal onmaguktol adodnak.

A népi 0Oszton, a népi Ontudat és a nemzeti Ontudat nem
egymast felvalto és egymast kizaré fokai a nemzetiségi fejlo-
désnek. A népi Ontudat raépiill a népi Osztonre, nem tobb nala,
de rendezettebb, mintegy megvilagitjia azt. A nemzetiségi On-
tudat pedig, legalabb igényeiben, ¢€lové és teljessé teszi a kozds-
séget. A népi Oszton a nemzetiségi Ontudatban is ott liiktet és
minden nemzetiségi jelenségnek legfobb, legszilardabb és leg-
meghatarozobb alapja marad. Minden rarétegz6dd kiils6 hatas
sorsat ez donti el; vagy ha a kiils6 hatas talsdgosan idegen tdle
és tulsdgosan erds, a nemzeti kozOsség egyéniségét veszede-
lembe sodorhatja. Ha a kiils6 behatdas termékeny csirakat
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helyez el a népi Osztonben és a népi tudatban, akkor a nemze-
tiségi lét csodalatos kibontakozasanak lehetiink tanui.

A népi egyéniség megértésének legdontébb tényezdje az
egyiivé tartozas elvének felismerése. Torténetileg a romansag
¢letében a nemzetiség, mint az egylivé tartozas elve kozvetle-
nil a wvallas primatusat valtja fel, de vezetd szerepét csak
fokozatosan éri el, végill majdnem egyeduralomra jut. Ma tanui
vagyunk annak, hogy a nemzetiség primatusdt az osztaly
Osszetartozasi elve probalja kétségbe vonni.

E megallapitdsok — 4ltalanos megfogalmazasuk ellenére —
nem elvont okoskodasbol, hanem éppen az erdélyi roman nép
nemzetté valasa folyamatanak kozvetlen megfigyelésébdl szar-
maznak és csak arra vonatkoznak. A kovetkezdkben rdviden
Osszefoglaljuk ezt a folyamatot, amely az erdélyi és magyaror-
szagi roman nép politikai kezdeteihez vezet.
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