Ttaros Endre

Idegenek egy szocialista intezményben

A kelet-eurdpai szocialista orszadgok, ¢s kozottik kivaltképpen
Romania, teljesen elzarultak minden kiils6 kapcsolat el6l az 1989-es
fordulat el6tti id6ben. Kiilfoldi és roméniai intézmények kozott
semmiféle kodzvetlen kapcsolat nem létezett; a romaniai intézmények
hosszii  évtizedeken keresztiill tartd zartsaga pedig a kozvetlen
kapcsolatok kialakitasat a nagy lehetdségek kitarulkozasa pillanataban
is akadalyozza, fékezi, szinte Ilehetetlenné teszi — éppen a
kapcsolatalakitas gyakorlatanak hidnya és a mélyen beidegz6dott
idegennel szembeni elzarkézasi, kirekesztési technikak mar-mar
Osztonos, reflexszerih miikodése miatt. A szocialista intézmények
zartsagara jellemzd, hogy a kiilsé kozelitési szandékok szamara
minddssze a gondosan megtervezett ,,vitrin”  attekintését teszi
lehetévé, az intézmény miikodésének valds szabalyrendszerét pedig
elrejti az idegen kozelitési szandékok eldl. Az idegenek (kiilfoldiek)
kozelitési, behatolasi, partnerkereso szandékai kemény
kozegellenallasba {itkoznek ’89 utan is — most mar nem a koézponti
hatalom, hanem a megcélzott konkrét intézmények részérél. Az
elzark6zas, a  kirekesztés, a behatoldsi kisérletre valaszold
kozegellenalldss nem annyira nyilt, mint évekkel ezel6tt, sokkal
burkoltabb, de mindenképpen érzékelhetd.

Az idegen kulturat képvisel6k romaniai intézménybe valo
behatolasi,  egylittmikodési  szandékainak  c¢s6djét  (kudarcat,
eredménytelenségét) és a kozelités, a kirekesztési technikak
lekiizdésének, a kozegellenallas legy6zésének lehetdségeit egy
tipikusan szocialista intézmény, az allami gondozasban levd gyerekek
nevelésével foglalkozé romaniai gyermekotthon életébdl vett példaval
probalom érzékeltetni.

Az egykori arvahdzak mintdjara mikodé gyermekotthonokban
nevelkedd csaladbol kirekesztett gyermekek szama Romaniaban
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szazezres nagysagrendli. Az elmult évtizedekben is ekkora volt, a
kovetkez6 években pedig — jozan valoszinliség szamitas szerint —
novekedni fog. Ezeket az intézményeket nem nevezik arvahaznak,
mert az itt é16 kiskortiak dontd tObbsége nem arva, élnek a sziileik,
de vagy lemondtak sziiléi jogaikrol, vagy a gyermek- és
ifjasagvédelem illetékes szervei voltak kénytelenek megfosztani ket
sziil6i jogaik gyakorlasatél, mert az a csaladi kornyezet, amit
biztositani tudtak gyerekeik szamara, nem tette lehetdvé a gyermek
normalis személyiségfejlddését, hanem akadalyozta azt.

A gyermekotthonok vilaga =zart wvilag. Kivilallok szamara
ismeretlen, szinte megkozelithetetlen — a szd fizikai értelmében is.
Legtobbjiiket vasracsos kapu védi a kiilsd érdeklédés és a beliilrél
esedékes kifelé igyekvd szandékok ellen is. A betekintés és az onnan
valo kitekintés egyarant kemény akadalyokba iitkozik.

Az 1989-es fordulat utani honapokban, a kommunista diktatira
»leleplezésének” id6szakaban a sajtd nyilvanossagra hozta a romaniai
gyermekotthonok (arvahazak) nyomorusagos helyzetét. A nyugati
sajtoban is divatos téma volt ez. A Romania felé fordulé érdeklédés,
segiteni akaras  jelentds része a gyermekotthonok  koré
koncentralodott. A gyorssegélyek ideje azonban nem tartott sokaig,
a hosszatava segélyakciokat tervez6 szervezetek pedig valamiféle
partnerkapcsolat kialakitasat kezdték szorgalmazni. A partnerkapcsolat
kialakitasdhoz a gyermekotthonok zartsaganak feloldasara, az intézeti
rendszer nyitottabba tételére van sziikség. A hosszii évtizedek
beidegzettsége és az intézmény valtozatlansaga azonban ennek a
szilkséges nyitasnak legfeljebb a latszatat tette lehetdévé. A
partnerkapcsolatot ~ keres6, az intézeti nevelést segiteni akaro,
mediacids tevékenységeket tervezd kiilfoldi szervezetek nyilt vagy
burkolt ellenallasba iitkoztek, és ezért vagy lemondtak a tovabbi
segélyezésrél, vagy modositottak terveiket a helyi lehetdségek
fliggvényében.

A jelenség szemléltetésére egyetlen romaniai gyermekotthonnak
egyetlen svajci  segélyszervezettel valdo kapcsolatat, a kapcsolat
valtozasat, modosulasat probdlom bemutatni — nagyon vazlatosan.

Egy svajci evangélikus ifjasagi szervezet elhatarozta, hogy
kapcsolatba 1ép a csiksomlyoi gyermekotthonnal ¢€s rendszeresen
tamogatni  fogja. 1991 nyaran balatonparti idilotaborban  lattak
vendégiil az intézet novendékeit ¢és személyzetet. A taborozas az
ismerkedést, a partnerkapcsolat kialakuldsat szolgalta. A segélyezdk
vendéglatoként és programszervezOként fogadtdk a vendégeket. Az
elore  elkészitett, tevékenységelvli, ,németes” program  szigoru
betartasa kotelezo volt mind a gyerekek, mind a személyzet szamara.
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A romaniai vendégek szamara nagyon nehéz volt ezt Dbetartani
(szigori  pontossagot, a  tervezett tevékenységek  maradéktalan
elvégzését kovetelte). A gyerekeknek szinte tetszett, de terhes volt; a
felnéttek szamara kellemetlen.

A svajciak ekkor szerezték az els6 informacidikat jovendd
partnereikr6l.  Ekkor  sziiletett az elsG tavlati  megallapodas:
folyamatosan  fogjak  segiteni az  intézetet anyagilag  (fGleg

élelmiszercsomagokkal), jovOében 1is taboroztatnak — de: szeretnék
megismerni a gyermekotthon bels¢ ¢€letét, ebbe is szeretnének
bekapcsoldodni,  segiteni —  ezért svajci  fiatalokat  szeretnének

Romaniaba kiildeni, akik az intézetben élve, belilrél ismerhetik meg
ezt az ¢€letet.

1991 0Oszén megérkeztek az els6 svajci fiatalok — egyetemistak,
akik harom hoénapra jottek (egy fii és egy leany). Szamukra az
egyittmikodés modellje a nyari taborozas volt. A ,,magasabb
kultirabol alaszallt civilizator” biiszke erkolesi tudatdval kozelitettek
a ,primitiv bennszilottek” vilagahoz. Ertelmes, tehetséges, hatalmas
munkabirastt  fiatalok voltak. Az eleve elkdnyvelt teljes siker
reményével lattak munkdhoz — el sem tudtik képzelni, hogy kudarcot
vallhatnak. Joézansaguknak koszonheté, hogy az itt toltott harom
honap végén kudarcukért nem a kornyezetet (pontosabban: nemcsak
a gyermekotthoni koérnyezetet) okoltak. Erezték, hogy valami az 0k
viselkedésiikkel sincs rendben.

1991 januarjatél az iskolai év végéig Ujabb csoport vett részt az
intézet életében (egy fia, két lany), akik megfigyelok, tanacsadok,
szervezOk és példamutatok akartak lenni egyszerre. Szervezni,
vezetni probaltak az egész kozosséget (ha nem is vallottak be mindig
nyiltan) — mert ,naluk igy van”, ,0k jobban tudjak”. Ellenséges
viszonyba keriiltek a személyzettel, az alkalmazottakat feljelentették
az igazgatonal, elképzeléseiket ra akartdk kényszeriteni az intézet
vezetOségére, az anyagi tamogatast feltételekhez kototték. — Mikor
rajottek arra, hogy tevékenységiik a teljes kudarc félé kozelit, azt is
megtudtak, hogy egy masik gyermekotthonbdl (koézeli, altaluk is
ismert intézetbdl) Kkitiltottdk a hozzajuk hasonlé német fiatalokat, mert

,zavartak az intézet bels6 rendjét”. — Ett6l a pillanattél kezdve (kb.
1992  marcius eleje) probaltak  békésen ,bekapcsolodni”.  Ezt
maximalisan tamogattdk az intézet alkalmazottai — a kellemes

latszatok megorzésének ez a legeredményesebb moddja. A svajci
fiatalok mar nem tolakodtak, de részt vettek mindenben, ahova
meghivtak Oket; nagy elismeréssel nyilatkoztak a latottakrol, és csak
azt tették, amit kértek toliikk. A konfliktushelyzeteket keriilték, minden
lehetséges konfliktust melléznek.
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Egyetlen kérésiik volt: kértek egy helyiséget, amit 6k szeretnének
berendezni. A tavaszi vakacid folyaman (1992. aprilis) egész
expedici6 érkezett Svajcbol; faanyagot, szerszamokat, jatékokat
hoztak, és felszerelték a ,svajci klub”-ot. — Ebben a klubban a
harmadik évharmad folyaman (1992 aprilis—jinius) kizardlag a svajci
fiatalok foglalkoztak a gyerekekkel, csoportonként, hetekre kiirt
orarend szerint. Céljuk mar nem az intézetben folyé neveld6 munka
atszervezése volt; egyszerli, konkrét célt szolgaltak a klubban folyé
tevékenységek: a targyi Kkornyezet megbecsiilésére szoktatni a
gyerekeket. Mindezt Onalléan, sajat hataskorén beliil, a neveld
individualis felelésségét hangstlyozva probalta meg a haromtagu
svajci csoport.

Az 1992 nyaran szervezett kozos tdborozas is egészen mas lett,
mint az el6z6 évi. A kozosen Osszeallitott program tiszteletben tartotta
ugyan az eloz6 évi alapelvet (tevékenységkozpontu, pl. TV-t nem
nézhettek a gyerekek), de lazabb, minimalis pontossagot, fegyelmet
kovetelt, a felndttek szamara is egészen elviselheté volt. A svajci
csoport (harmincan vettek részt a haromhetes taborozason) ekkor mar
nem akart diktalni, engedékeny moddon kereste a kooperacid
lehetdségeit.

Az 0 tanévre (1992-93) két pedagodgiai iskolat végzett leany
koltozott a csiksomlydi gyermekotthonba, és 6k mar a teljes tanévet
ott toltotték. Ismerték valamennyire a gyerckeket és az intézetet is,
hiszen mindkét taborozason részt vettek, és tObbszor meglatogattak
mar a gyermekotthont is. A tervezett pedagogiai gyakorlatra hosszabb
ideje késziilddlek — még a nyelvet is megtanultdk valamennyire
otthon, hogy anyanyelviikon értekezhessenek a gyerekekkel.

Ok mar az indulds pillanatdban megprobaltak integraléodni az
intézet nevel6kozosségébe. Német nyelvtanfolyamot inditottak a
nevelok szamara is, a gyerekeknek is. A tanfolyam bevallottan
kozosségszervezd szandékkal is indult. Ez a szandék azonban mentes
volt minden uralkodoi arnyalattol. Gyerekek is, felndttek is Onkéntes
alapon vettek részt a tanfolyamon, és barmikor abbahagyhattak. Az
eredmény nagyon viszonylagos ugyan, de mégis érzékelhetd: tanév
végéig mar csak alig néhany felnétt tartott ki a tanfolyamon, de a
nevelok kozelebb keriiltek egymashoz, és tobben barati viszonyba
keriiltek a svéajci lanyokkal.

Ebben a tanévben (1992-93) mar a ,,svajci klub” is megnyilott az
érdeklddé nevelok szamara. A hazai nevel6k is szervezhettek oftt
tevékenységeket — a svajciakkal kozosen is, magukra is. A tanév vége
felé mar nagyon megszaporodtak a kozos tevékenységek a klubon
kiviil is: kirandulasok, tinnepélyek, jatékok, jatékszerek készitése,
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sportrendezvények stb.

Ez a két svijci leany nem akarta megvaltoztatni az intézet belsd
rendjét, nem probalta befolyasolni a vezetdség dontéseit, hanem
megprobalt beépiilni a gyermekotthon életébe. Sikeriilt
alkalmazkodniuk, és nagyon szerény napi tevékenységiikkel, neveld
munkajukkal, életmodjukkal  megkozelithetd, elérhetd, kdvethetd
modellt, mintat szolgaltatniuk a velik egyiitt tevékenykedd
nevel6knek.  Hosszatavah  céljuk, nyilvan, véltozasi  folyamatot
elinditani, és ez alatt a tanév alatt csak a kezdet kezdetéig juthattak
el, de mediatori tevékenységiik mindenképpen eredményesnek
tekinthetd.

Ennyi lenne a kétéves kapcsolat vazlatos torténete. Megértéséhez
azt is sziikséges tudnunk, hogy a kapcsolat modosuldsa, valtozasa
csak nagyon kevéssé fiiggott az éppen akkor Roméanidban dolgozé
svajci fiatalok személyi adottsagaitdél. Nagyon jol, nagyon szervesen
mikodo szervezet tagjai ezek a fiatalok, akik nemcsak folyamatosan
tajékoztattak egymast mindenrdl, amit tapasztaltak, de a szervezetet
iranyitd lelkésszel kozosen mindent megbeszéltek, értékeltek, és
mindig kozosen dontdtték el, hogy a kovetkezOkben mit és hogyan
probalnak tenni. Allandban leveleztek, telefonaltak és nagyon gyakran
tobben meglatogattak az itt dolgozokat. Karacsonykor, Husvét tajan,
nyari vakacidban gyakran tiznél is tobb svajci latogatdo érkezett a
csiksomlyoi gyermekotthonba.

A vazlatos bemutatisban érzékeltetni probaltam a mediacios
feladatra  vallalkozd svajci  szervezet viselkedésének  valtozasait.
Osszegezésként eddigi tevékenységiik (ugyanis a kapcsolat tovabb
folytatodik) négy szakaszban irhat6 le:

(1) a legels6 idészakban a mindenképpen valtoztatni akaras
er6szakoltsaga teljes eredménytelenségre vezetett (1991 nyara — 1992.
marcius);

(2.) tevékenységiik masodik szakaszaban probalnak
alkalmazkodni, ,kezdik lennebb adni”, probaljak keriilni a
konfliktusokat — két kiilonb6z6 vildg talalkozasaban ez az egymaés

elviselésének kezdete (1992. marcius—aprilis);

(3) a harmadik id&szakra az 0©nallo, fiiggetlen tevékenységek
szervezése jellemzé (a ,svajci klub” Iétrehozasa és miikodtetésének
els6 szakasza — 1992. aprilis—junius);

(4.) a negyedik szakaszban pedig a kooperaciés kapcsolat tudatos
épitése, a kozos tevékenységek beinditdsa, a gyermekotthon életébe
vald integralodas kisérlete jellemezte a mediatorok tevékenységét
(1992. jalius — 1993. jinius).
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A mediatorok viselkedésének moddosuldsa két alapvetd okkal

magyarazhato:

— valtoztatasra kényszeritették oket a sorozatos kudarc-tapasztalatok;

— valtoztatasra tette képessé Oket a folyamatos kultira-tanulas, a
kornyezet, a lehetdségek megismerése.

Sikeresen integralddva a mediacios tevékenység kornyezetébe, a
csiksomlyoi gyermekotthon novendékei és személyzete elott mintegy
LHlegitimacios vizsgat” tettek — tevékenységiik legitimitisa mar nem
kérdéjelezhetd meg. Hosszatavi valtoztatasi terveik kivitelezéséhez
ezzel megteremtették az alapot. A tervezett eredmény megkozelitése
azonban még hosszii évek legalabb ennyire tudatos és rugalmas,
alkalmazkodni  tudé6  mediatori  tevékenységének  fliggvénye. A
folytatasra  vallalkoz6  mediatoroknak a  kultura-tanulds  minden
lehetdségét fel kell hasznalniuk, nagyon alaposan, arnyalatnyi
pontossaggal kell ismerniik azt a kozeget, ahol tevékenykedni
probalnak. — Mindez nélkiilozhetetlen a  példaként bemutatott
kapcsolat tovabbépitéséhez, de elengedhetetleniil fontos minden olyan
kezdeményezés szamara, amely a romaniai gyermekotthonokat
(arvahazakat) probalja segiteni hosszatava partnerkapcsolat
kialakitasaval.

A bemutatott eseménysor konklazidja:

— Az idegen Dbehatolasi szandékok, a partnerkapcsolat
kialakulasat feltételezé egyiittmiikodési tervek reflexszeri kirekesztési
technikak beindulasat eredményezik a szocialista tipusu
intézményekben.

— A Dbehatolasi kisérletekkel, a mediacidos probalkozasokkal
szembeni ellenallas a ’89-es valtozasok utdn nem sziint meg —
minddssze a kozponti hatalom szintjérél az intézmények szintjére
konkretizalodott.

— A kozegellenallas lekiizdésének lehetdségét a mediatori
tevékenységre vallalkozo idegenek (kiilfoldiek) alapos terepismerete
¢és alkalmazkodo képessége teremtheti meg.

1993. majus



