Az egyetlen... avagy a reformatusok erdélyi ,,Szemléje”

A Reformatus Szemle a romdniai reformatus és evangélikus egyhdz egyetlen hivatalos
lapja, s igy egyarant hivatott lenne a gyiilekezetek, a gyakorlati és az elmélettel is foglalkoz6
teologusok, valamint az egyhdzi intézmények sokrétii igényének megfelelni. Ugyanakkor
arr6l sem lenne szabad megfeledkeznie, hogy sajtéorganumként szerkesztésében,
modszereiben, formdjaban korszert, érdekes legyen.

E sokrétii igény tehertételét a lap (vagy annak szerkesztdi, szerkesztdje?) ugy kivanja
elhordozni, hogy fel sem veszi. A legelhanyagoltabb igény a gyiilekezetek ¢életének
megjelenitése. Bar 1969 augusztusatol Gylilekezeti Melléklet-et jelentetnek meg, ez a
fiizetecske csak formajaban ¢és terjedelmében kiilonbozik az anyalaptol. A fenti tény nemcsak
a gylilekezeti élet elsorvadasat bizonyitja, hanem azt a kzonyt és beletdrddést is, amellyel az
egyhaz vezetése az elsorvadast tudomdsul veszi. Vajon taktikai meggondolasok (,,Ne
beszéljiink rola, mert az kivalthatja az allampolitika rosszabbodasat, esetleges fékezo
intézkedéseit, de ’csindljuk’ ugy, ahogy lehet, és amikor alkalom nyilik ra!”) vezérlik a
szerkesztoket, vagy masrol van sz6? Bizonyara mindkettérdl. De az igazi ok mélyebben
keresend6. Az erdélyi reformatus egyhdaz hagyomanyos konzervativizmusa, klerikalizmusra
valo hajlandosdga nyilvanul meg ebben. Az a szemlélet és gyakorlat, mely Tolnai Dali
Janosék mozgalmatol a bethdnistakig minden térténelmi idében elzarkdzott a gyiilekezetek és
azok képviseletében a presbitériumok (vagyis a demokratizmus) szohoz juttatasatol.

Latszolag a gyakorlati teologia, az ,,igehirdetés” kap kozponti szerepet a lap hasabjain.
Csak latszolag, mert bar a kozolt anyag nagyobbik hdnyada prédikacid, vagy az egész egyhazi
évre megtervezett prédikacid-vazlatok, a prédikaciok alapjaul szolgdldo exegézis ennek
ellenére alig kap benne helyet. Igy aztin azt az eléggé el nem itélheté és kényelmes
igehirdetési modszert tamogatja, mely szerint a lelkész nem végez 6nall6 igehirdetési munkat.
Kész, nagy ¢és még nagyobb igehirdetok prédikacioit biflazza be, €s zengi el a ,tanulatlan”,
,vastagnyaku”, ,igénytelen”, egyébként is érzelmes anekdotakhoz szokott ,,nyajnak”. Igy a
lelkész szinte hivatalos felmentést kap az 6nallé rendszeres tanulmanyozas és felkésziilés alol.

A megjelentetett anyag, mivel az egyhazi év eseményeit illusztralja, s egy képzeletbeli
gyiilekezethez szdl, tobbnyire unalmas, minden teoldgiai és stilusbeli eredetiséget melldz,
dogmatikai jelszavak ismétlésébe kapaszkodik, és éppen a ,.gylilekezetszerliség” sokat
hangoztatott elvét arulja el, hallgatva a reformatus és evangélikus tomegek valoban égetd
¢letkérdéseirdl. E helyzet kialakulasat eldsegiti az a szerkesztéi modszer (taktika?), amely
visszahdditja az egyhaz szdmdara a személyi kultusz kizarolagossagait, tiirelmetlenségét s az
ebbdl fakado szerkesztési tévelveket. Bar a mindenkori szerkesztok ,.eredeti”, ,,j0” anyag,
tehetséges munkatarsak hidnyar6l panaszkodnak, mindent, ami nem hasonul elveikhez,
elvarasaikhoz, stilusukhoz - elutasitanak.

A teoldgiai elmélet szaktanulmanyok kozlésével tetszeleg. Nézziik meg, mi szerepel
példaul ,tanulmany” cimszo alatt a RSZ 1981/2-es szdmaban:

- Homiletikai tanulmany (4jbdl a gyakorlati teologia viharverte pusztdjan vagyunk), ami
azzal tart igényt a tudomanyos cimre, hogy messzemend rugalmassaggal ¢és
ellentmondasossaggal vegyit dogmatikai, 6kuménikai, torténeti és biblikai szempontokat
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kilfoldi (tehat Erdélyben gyakran alig vagy egyaltalan nem érvényes), féleg német szerzok
nézeteinek summas felsoroldsaval. Természetes, hogy végsd kovetkeztetése teologiai
kozhely: ,,... a textust a legpontosabban meg kell vizsgalni...” []

- Ismertetd ,,tanulmany”: targya a svajci protestantizmus egyhazi szervezete, intézményei,
mitkddési elvei. A szerzd kiilfoldi, de nem kozlik, hogy a cikk eredetileg a RSZ szamara
irédott-e, vagy atvétel. [

- Szabalyt erdsité kivételként kozolnek egy exegetikai tanulméanyt, mely egyediiliként,
stilusaban és modszereiben egyarant korszertinek nevezhetd. [

- Az egyhdzi énekeskonyvet torténetileg kutatd tanulmany bizonyara hasznos lehetne, ha
felhasznalhatnak az ifjusag, ill. a teologusok oktatasédban. Jellemzd, hogy az irds kozlésére
csak szerzdjének halala utan keriilt sor! [

Ha szamitasba vessziik, hogy kéthénaponként jelenik meg a folydirat, a termés
szegényesnek ¢és kidbranditonak bizonyul. Az egyhézi intézmények ¢életével kapcsolatos
kozlemények hatékonysagat megkérddjelezi a késedelmes megjelenés - ez tudomdsunk
szerint nem a szerkesztség biline -, valamint a kolozsvari és a nagyvaradi pilispokség kozotti
fesziiltség, ami abban is megmutatkozik, hogy a nagyvaradi keriilet hivei hidnyoznak a lapbol.

A fentebb ismertetett tények mellett masik jellemzoéje a RSZ-nek, hogy mintha csak ,,nem
e vildgban” késziilne. Nemcsak a mar emlitett, a gylilekezetek életétdl, problémaitol
elzark6z6 magatartasra célzunk itt, hanem arra az életidegenségre is, mely teljesen figyelmen
kiviil hagyja a kulturalis-szocialis-gazdasagi kornyezetet. Mi lehet az eredmény? Megmaradas
a fellengzds, tartalmaban megiiriilt ,,bizonysagtételekben”, melyeket maga az Ur Jézus
Krisztus, akire a lap szerzdi és szerkesztéi annyiszor hivatkoznak, igy bélyegzett meg: ,,Nem
minden, aki azt mondja nekem Uram, megyen bé a mennyek orszadgaba” (Maté 7,21)

(Molnar Janos)
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