A nemzetiségi kérdés Romaniaban és a KRP feladatai

I. A mai Romania nem az “0sszes romanok™ /1/ egyesiilése, hanem tipikusan
soknemzetiségli allam /2/, amelyet az imperialista viszonyok rablé versailles-i rendszerének
/3/, idegen teriiletek megszallasanak és idegen népek rabsagba ejtésének alapjan teremtettek
meg. A roman burzsoazia és a foldesurak /4/ sajat imperialista szandékainak megvalositasa
soran ¢s egyuttal Eurdpa imperialista dllamai azon megbizasa céljabol, hogy a Dnyeszter
mentén a Szovjetunid ellen iranyul6 elddrsi allas /5/ 1étrej6jjon, erdszakkal birtokba keritették
Besszarabiat, Erdélyt, Bukovinat, Dobrudzsat, a Banatot s 6 millié6 moldvait, magyart, oroszt,
ukrant, bolgart, németet, torokot stb. példatlan nemzeti elnyomasnak vetnek ala /6/.

2. A Kkapitalista ¢és foldesuri Romdnia sorsa a legszorosabban Ossze van kotve az
imperialista viszonyok versailles-i rendszerével /7/. A gazdaséagi vilagvalsag a végletekig
kiélesitette az Osszes imperialista ellentéteket, fokozta 0j imperialista hdborta kozelségének
veszElyét, és a versailles-i rendszer valsdgara vezetett /8/. Romanidban a gazdasagi valsag
kiilonosen ¢les formdkat oOltott, és a rabsagban tartott népek kizsdkmanyoldsanak &s
elnyomasanak rendkiviil erds fokozasaval jart, ami még jobban fokozza a ‘“Nagyromania”
megteremtése 6ta nem sziind hatalmas nemzeti szabadsagmozgalom novekedését.

3. A roman uralkodé osztalyok politikdja a megszallott teriileteken kifejezetten
imperialista gyarmati jelleget viselt és visel, ami a kovetkezokben nyilvanult meg: ipari
lizemek tervszerli athelyezése a roméan vidékekre /9/, kiilon hitel- /10/, dijszabas- ¢&s
adopolitika, amelynek célja a roman financtdke allasanak megerdsitése; romanok felvétele a
bankok és iparvallalatok igazgatosagaiba /11/, a hitelnek egyenlétlen elosztasa Oromania
javara, magasabb adoterhek kivetése a megszallott teriiletekre; olyan vasuti dijszabas, amely
megkonnyiti aruk behatolasat Oromaniabél a megszallott teriiletekre; a helyi lakossag vagy
nemzeti-, kultur- és gazdasagi szervezetek birtokaban 1évo foldek és erddségek elrablasa /12/
stb.

A gazdasagi valsag ¢és a Szovjetunio elleni haboru eldkészitésének fokozodéasaval
kapcsolatban, valamint abbdl a célbol, hogy a roman proletariatus elmaradt rétegeit
megvesztegesse /13/ és a roman proletariatus és az elnyomott nemzetek proletaridtusa kozott
viszalyt keltsen /14/, a roman burzsoazia tomegesen bocsatja el a magyar és egyéb
nemzetiségi munkasokat €s alkalmazottakat a vasuti szolgélatbol, a vasipari tizemekbdl és
altaldban az egész hadipar lizemeibdl, romanokkal valtva fel 6ket. Az elbocsajtottak, még
azok is, akiknek nyugdijra van igényiik, nem kapnak semmiféle segélyt. A roman burzsoazia
¢s a foldesurak imperialista politikdja megnyilvanul a vérosi kispolgarsadg helyzetét illetdleg
1s /15/. Iparosok ¢és kereskeddk tizezrei - zsidok, magyarok, ukranok, moldvaiak stb. - mentek
tonkre, az elnyomott nemzetek varosi ¢és falusi intelligencidjara pedig kiméletlen
szenvedéseket haritottak a lorga kormany altal megvaldsitott “takarékossagi” rendszabalyok
/16/.

4. A megszallott teriiletek gyarmati jellegli kizsakmanyolésanak €és a Szovjetunio elleni
haboru eldkészitésének politikdjat mindjobban erds6dd vad iildozések kisérik, amelyek a
munkds- és parasztmozgalom, valamint a nemzeti forradalmi mozgalom és els6sorban ezen
mozgalmak vezére, a Kommunistdk Romadniai Partja ellen iranyulnak /17/. A tomeges
letartoztatasok, verések, kommunistaknak “szokésnél” elkovetett legyilkolasai (Doncsev stb.)
mindennapi jelenséggé valtak. Egyuttal az okkupacidés rezsim mindeniitt jelentékeny
mértékben rosszabbodott. A lorga-Argetoian-korméany eltdrdlte az adminisztrativ
onkormanyzat utols6 maradékait, és kinevezte a maga biztosait. A megszallott teriiletek
Osszes falvaiban csenddrdrsoket létesitettek. A csenddrok, akik kizarolag a romanok soraibol
keriiltek ki, korlatlanul uralkodnak a moldvai, ukran, orosz, bolgar, torok, magyar, német €s



szerb falvakban, és ténylegesen a helyi lakossag altal tartatjak el magukat. Az elnyomott
nemzetek kulturdlis ¢életének legesekélyebb jelére kiméletlen iildozés a valasz. A
kultarszervezeteket (kozmiivelddési egyesiileteket, szovetkezeteket, sportegyesiileteket stb.)
széjjelromboltak, a nemzetiségek nyelvét az iskolakbol, a birdsagokrdl, a hivatalokbol és a
templomokbdl szdmizték. A roman kormany altal kidolgozott 0j kozigazgatasi torvény
nemcsak hogy megsemmisiti ténylegesen a helyi dnkormanyzatot, és az egész hatalmat a
kormanyprefektusok kezébe Osszpontositja, hanem mindenekeldtt azt a célt tlizi maga elé,
hogy a Romania altal megszallott teriiletek torténelmileg kialakult kiilonallasat ezen
teriileteknek részekre valo osztasa €s az egyes részeknek roman lakossagu keriiletekhez vald
csatoldsa tjan megsziintesse /18/, ily médon roman “t6bbséget” teremtsen, és az okkupaciot
biztositsa.

Az egész orszagban elszort zsidd dolgozd tomegek minden alkalommal, amikor a roman
burzsoazia sziikségesnek talalja, hogy a tomegek radikalizalédasat szamara kedvezd mederbe
vezesse le, pogromoknak vannak kitéve.

5. A roman imperializmus, amely a forradalmi mozgalmat vad fehérterror segitségével
akarja megsemmisiteni, egyuttal arra is torekszik, hogy a megszallott teriileteken bazisat egy
erltetett telepités €és romanositas segitségével erdsbitse /19/. A telepités kiilondsen Dél-
Dobrudzsaban o6ltott nagy mértéket, ahova az utobbi néhany év alatt tobb mint 12.000
kuczoroman /20/ csaladot telepitettek Macedoniabol és roman csaladokat Oromaniabol. A
kozvetlen, Bulgaridval hataros vidéken ugynevezett “stratégiai telepitést” hajtottak végre,
mégpedig oly modon, hogy a helyi lakossagot roman telepesekkel szoritottdk ki, akik
valamennyien katonai szolgalatban allott emberek €s nagy nacionalistdk. A telepesek a helyi
lakossag koltségeire kapnak foldet és lakohelyet, mig e helyi lakossag jelentékeny része
kénytelen volt Bulgaridba és Torokorszdgba kivandorolni. A telepesek, kiilondsen a
Macedoniabol valok, fasiszta szervezetekbe egyesiiltek, és allig fel vannak fegyverezve.

Besszarabidban a roman imperializmus a romdnoknak kijelentett moldvaiak /21/ erélyes
romanositasa utjan igyekszik allasait erésiteni. A moldvai parasztsdg és varosi kispolgarsag
széles tomegeit éppugy elnyomjak, mint az orosz, ukran és zsido lakossagot. A roman
burzsoazia a legkevésbé sem bizik ezekben az altala “romanoknak” kijelentett emberekben.
Az egész felsdbb kozigazgatis, gy a polgari, mint a katonai, teljesen Oromaniabol vald
romanok kezében van. A moldvaiak - mégpedig csak a fiatalok, akik roman iskolakat
végeztek, €és a roman imperializmus partjara szegddtek - csak masodrendli adminisztrativ
allasokat kaphatnak. A roman burzsoazia nemcsak arra kényszeriti a moldvaiakat, hogy
hadkotelezettségiiknek Besszarabidn kiviil tegyenek eleget, hanem kis csoportokban
kiilonbozd ezredek kozott osztja fel dket. A moldvai dolgozd lakossag valasza erre az
okkupécios politikdra ismételt forradalmi akcidban €s Besszarabia moldvai, orosz, ukran és
zsido lakossadganak a nemzeti szabadsagharc soran mindjobban er6s6do egységfrontjaban all.

Bukovindban a romdn imperialistdk az ukran lakossdg nemzetiségének erdszakos
megsemmisitésére iranyuld politikat folytatnak, és az ukranokat “roméanoknak” jelentik ki,
akik a volt Ausztria-Magyarorszag altal valé elnyomasuk kovetkeztében -elfelejtették
anyanyelviiket.

6. A roman imperializmus nemzetiségi politikdja a roman burzsoazia és a foldesurak kozos
érdekeinek érvényre juttatdsara torekszik. Ezt a politikat kdvetkezetesen folytatja a liberalis
kormany, a nacionalista-caranista kormany és a lorga-kormany /22/. Az, hogy a nacional-
caranistak az adott pillanatban demagog modon Erdély autondmidja mellett nyilatkoznak,
amelyet nem adtak meg, amikor kormanyon voltak, csak azt jelenti, hogy biztositani akarjak a
naciondl-caranista part megingatott befolydsat, be akarjdk csapni Erdély dolgozo



lakossaganak széles tomegeit, és meg akarjak akadalyozni a nemzeti forradalmi mozgalom
novekedését.

7. A roman burzsoazia imperialista politikdjanak megvaldsitasa soran az Osszes polgari
partokra tamaszkodik. A roman wuralkod6 osztalyok imperialista politikdjanak egyik
legfontosabb tamasza a szocidldemokracia. A roman szocialfasisztak el akarjak hitetni a
tomegekkel, hogy a mostani Romédnia megvalodsitotta az Osszes romanok egyesitését, €s
mindenképpen leplezik a roméan imperializmusnak a roméan teriileteken iz6tt rablo politikajat.
Annak idején a szocidldemokratdk elsének szavaztak Erdélynek Roméniaval valo
“egyesitése” mellett. A szocidldemokratak allitolag a “tiszta osztalyharc érdekében” a
megszallott teriileteken hatarozottan a nemzeti forradalmi mozgalom ellen fordulnak. A
roman szocialdemokracia, amely hii és buzg6 szolgédja a demokréacidnak, minden erejével arra
torekszik, hogy a munkdsmozgalmat, valamint a nemzeti szabadsdgmozgalmat a megszallt
teriileteken, kiilonosen Erdélyben és Bukovinaban, gyengitsék. Doncsevnek, a kommunista
part és a Dobrudzsai Nemzeti Forradalmi Szervezet egyik vezetdjének aljas meggyilkolasaval
kapcsolatban a szocidlfasisztak a “komitacsik™ elleni harc tiriigye alatt kovetelték a nemzeti
forradalmi mozgalom ellen iranyulo represszalidk fokozasat.

A roman imperializmus ilyen politikaja mellett a Szovjetunié példaja a szocialista ipar
viharos novekedésével és a mezdgazdasag kollektivizalasdval /23/, amit a munkasok ¢&s
parasztok legszélesebb tomegei jolétének sziintelen fejlédése kisér, a szovjethatalom
nemzetiségi politikajaval, amely a carizmus altal azeldtt elnyomott népek tucatjainak megadta
a politikai és kulturélis fejlodés szabadsagat, ¢s amelynek alapjan a proletariatus Szovjet-
Ukrajndban ¢és az Autondm Szocialista Moldova Koztarsasagban 0j ukran és moldvai,
formajat tekintve nemzeti, tartalmat illetéen pedig szocialista kultirat épit, hajthatatlan béke-
¢és leszerelés-politikajaval, - a Szovjetunid példaja nemcsak Besszarabiaban és Bukovindban,
hanem az Osszes tobbi megszallott teriileten is talpra allitja és mozgositja a munkasok és
parasztok legszélesebb tomegeit, és egytttal fokozza a kommunista part befolyasat és vezetd
szerepét a megszallas és a nemzeti elnyomas elleni harcban.

Az elnyomott nemzetek burzsoaziajanak  Gsszendvése a roman
imperializmussal és a dolgoz6 tomegek nemzeti forradalmi harcénak
kiélesedése

9. Jelenleg Romaniaban az elnyomott nemzeteknek nincs egy polgari partjuk sem, amely a
nemzeti felszabaditast kovetné, vagy a roman imperializmus altal valé megszallas ellen
harcolna. A roméniai mindjobban fokoz6d6 forradalmi mozgalomtol valé félelem, a
Szovjetunio elleni habora eldkészitését illetdleg meglevd kozos érdek, a roman
imperializmusto6l kapott (bar minimalis) odavetett koncok mindjobban Roménia 6sszes népei
burzsoazidja egységes frontjanak létrejovéséhez vezetnek.

10. Az erdélyi magyar partnak, amely a katolikus és a protestans egyhdz erds befolyésa
alatt all, a magyar financ-, ipar- és kereskedelmi t6ke, valamint a foldesurak érdekeit juttatja
kifejezésre, és fOképpen a zsirosparasztsagra €s a varosi kispolgarsagra tdmaszkodik, még
nagy befolydsa van a magyar lakossag 0sszes rétegeire. Még szavakban sem megy tovabb egy
kultirautondmia és egy olyan nemzeti kisebbségi torvény elfogadasanak kovetelésénél, amely
biztositana a nemzetkdzi szerz6désekben megigért jogokat /24/.

Az erdélyl ¢és banati s z & s z part a német ipari burzsoazia, a zsirosparasztok ¢s a
foldesurak érdekeit fejezi ki, ¢és Iényegében teljes szdvetségben van a roman
imperializmussal, bar igyekszik latszélagos ellenzékiség utjan megdrizni Erdély és Banat
német dolgozo6 tomegeire vald befolyasat.
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A bukovinai u k r 4 n nemzeti part, amely adaz hajszat folytat Szovjetukrajna ellen, és
aktiv részt vesz a “Vyzvolenie” nevili nemzeti forradalmi szervezet elleni harcban, szavakban
nemzeti, kulturalis jogokat kovetel. Azonban még az olyan kovetelésekért is, mint ukran
iskolak, az ukradn nyelv haszndlatdnak joga, az ukrdn nemzeti part sohasem folytatott
semmiféle tomegharcot, hanem igyekezett az egyezkedés és a roman imperializmussal
szemben val6 lakajkodas politikajanak segitségével jelentéktelen eredményeket kialkudni. A
legutobbi parlamenti véalasztasokon blokkot kotott a lorga-Argetoianu kormannyal, amiért
jutalmul az ukran dolgoz6 lakossdg hohérainak kezébol egy-egy mandatumot kapott a
szenatusban ¢és a parlamentben.

A dél-dobrudzsai b o1 g & r kisebbségi part nemcsak hogy nem folytat harcot Dobrudzsa
nemzeti felszabaditasaért, hanem tdmogatja a nacionél-caranista kormanyt, mely Dobrudzsa
fokozott litemben vald kolonizadldsara iranyul6 politikat folytat. A legutobbi valasztasokon
nem kotott formalis blokkot a Torga-korméannyal, de valdjaban politikajaval a lorga-kormanyt
tdmogatta. A roméan imperializmussal szemben vald lakijkodédsaval ez a kisebbségi part
szolgalja a bolgér fasizmust, és €élvezi annak tdmogatasat.

A dobrudzsai t 6 r 60 k kultaregyesiilet oly szervezet, amely a torok nagyburzsodzianak
modot ad arra, hogy az elmaradt torok tomegeket befolyasa alatt tartsa, €s a roman
burzsoaziatol egyes jelentéktelen koncokat kapjon.

A Bukovindban, Besszardbiaban és Erdély egyes részeiben meglévd cionista
partoknak, amelyek ezen tartomanyok zsid6 burzsoaziajanak érdekeit juttatjak kifejezésre, de
befolyéasukat kiterjesztik a zsidok dolgozo tomegei jelentékeny rétegeire is, legfobb feladata
az, hogy igyekezzenek ezeket a tomegeket eldmitani, s Oket nemzeti érzésikk és
elmaradottsaguk kihasznaldsa tjan a forradalomtdl elszakitani.

11. Azonban kiilondsen nagy veszedelem a nemzeti forradalmi mozgalmat azoknak a
burzsoa csoportosuldsoknak a részérdl fenyegeti, amelyek radikalis és ellenzéki frazisokkal
leplezik magukat, hogy az elnyomott nemzeti tomegeinek ndvekvd elégedetlenségét
levezessék, ¢és harci kedviiket fékezzék. Ilyen szerepet jatszik Besszarabidban a Stere-part,
amely nemrégiben még egyiitt haladt a naciondl-caranistakkal, most pedig allitélag a
¢s elsdsorban a moldvai lakossagot igyekszik maga koré csoportositani. Ezzel egyidejiileg
Stere az adokat, adossagokat stb. illetéen egy egész sor demagdg kovetelést allitott fel, hogy
igy a tomegeket elvonja az osztalyharctdl és a nemzeti harctol /25/.

Ugyanilyen szerepet jatszik Maramarosban és Oromaénidban a Lupu-part, Dobrudzsaban
pedig a bolgar kisebbségi part ellenzéki szarnya, amelyhez a Dobrudzsai Forradalmi
Szervezet sok renegatja csatlakozott, és amely azaltal, hogy Dobrudzsa autondmidjanak
jelszavat adja ki, igyekszik a bolgar kisebbségi part politikajaban csalddott bolgar dolgozé
parasztsag tomegeit a maga szamara megkaparintani.

Ugyanakkor Erdélyben és Dobrudzsdban (Dobrudzsai Forradalmi Szervezet) az irredenta
mozgalom bizonyos Ujjasziiletése tapasztalhatd, amely Magyarorszdg ¢és Bulgaria
leple alatt igyekszik a mindjobban balra tolodé dolgoz6 tomegeket a harc forradalmi utjarol
elvonni /26/.

Nagy veszedelmet jelent a nemzeti forradalmi mozgalom szdmaéra a cionistdk erdsen
fasiszta és antiszemita partja, amely olyan demagdg kovetelések alapjan, mint a
parasztadossagok eltdrlése, olcso hitel, a zsido vagyon felosztasa stb. nagy tevékenységet fejt
ki Besszardbiaban, Bukovinaban és Erdélyben.
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16. A KRP-nak semmi esetre sem szabad pusztian az egészen az elszakadasig elmend
onrendelkezési jogért vald propagandara szoritkozni, mint ahogy ezideig jelentékeny
mértékben csak ezt tette. Kotelessége az, hogy hatdrozott és azonnali fordulatot érjen el a
nemzeti elnyomas 0Osszes ¢s mindennemii konkrét megnyilvanulasai ellen iranyuld
mindennapi harc szervezése és vezetése irdnyaba:

a/. A nemzetiségi iskolak likvidalasa, valamit a kétnyelvii rendszer bevezetése ellen; az
anyanyelven tanit6 tandijmentes iskolakért (a moldvaiak, ukranok, oroszok, magyarok,
széaszok, zsidok, bolgarok, torokok szamara).

b/. A nyelvek egyenjogusagaért az allami, birosagi és kozségi intézményekben.
c/. A kozosségtanacsok erdszakos feloszlatasa ellen, az orszag 0j kozigazgatési

felosztasarol szolo elokésziiletben 1évo torvény ellen, az dnkorményzat szabadsagéért.

d/. Az elnyomott népek kultirintézményeinek széjjelrombolésa ellen; az elnyomott
nemzetek dolgoz6 tomegei kultirkdzmiivelddési stb. szervezeteinek teljes szabadsagaért.

e/. A nem-roman egyhazak hiveinek iildozése ellen, valamint a régi naptar szerint
tinneplok  iildozése ellen; az Osszes egyhazak  politikdja  osztalylényegének
megmagyarazasaért ¢és azért, hogy a nem-roman egyhazak iildozése ellen iranyul¢ tiltakozé
mozgalom az éltalanos osztalymederbe terelddjék.

f/. A katonai okkupacids rezsim, a biintetd expedicidk és a megszallott teriileteken
elrendelt ostromallapot ellen.

g/. A nemzeti forradalmi szervezeteknek az illegalitasba valo kergetése ellen €s az Gsszes
nemzeti forradalmi szervezeteknek nyilt 1étéért.

h/. Az elnyomott nemzetekhez tartozd munkdsoknak és hivatalnokoknak a vasuti
szolgalatbol, a hadiipari tizemekbdl stb. valo elbocsatasa ellen.

Az ellen, hogy az Ujoncoknak az adott nemzetiségl teriiletek hatarain kiviil kell katonai
szolgélatot teljesiteniiik.

(..)

Forras: A KOMMUNISTAK ROMANIAI PARTJANAK OTODIK KONGRESSZUSA
A KRP kozponti bizottsaganak kiadasa (Moszkva), 1932., 96-106- oldal, - magyar nyelvii kiadas

JEGYZETEK

1.- A gyulafehérvari 1918. dec. 1-i nagygyulés ‘“hatdrozata” mindjart egy olyan cikkellyel
kezdddik, amely az “Gsszes roman” kifejezést hasznalva, eleve minden mas nemzetet kizar - s persze
mindenekel6tt a magyarokat - az allamélet barmiféle meghatarozasabol. A nagygytilés egyébként
Onmagat mint “Adunarea nationald a tuturor romanilor...”-t nevezte meg. A nagygytlés hatarozatanak
VI. cikkelye melegen lidvozli a “csehszlovak, ausztronémet, a jugoszlav, a lengyel és rutén
nemzeteket”, a felsorolasbol épp csak a magyarokat felejtve ki. A magyar nacionalizmussal szembeni
ellenszenv til mondvacsinalt érv e dolog igazolasara, kiilonOsen, ha az “auszto-német” nemzet
iidvozletét is figyelembe vessziik, azét, amely végiil is a kozponti hatalom valodi birtokosa volt.

12



2.- Kijelenteni, hogy Roméania “soknemzetiségli allam”, igen fontos, kiilonésen ma, amikor a
Ceausescu-“éraban” még attél a kevés nemzeti jogtol is megfosztottak az embereket, amelyeket a
roman “burzsoazia” vagy az Otvenes ¢évek sztalinista fasizmusa meghagyott. Ceausescu egyébként
személy szerint is tobbszor hangstulyozta, hogy Roméania egyetlen nemzet hazaja, s ez a roman. “Valo
igaz, hogy mi mar régen biraltunk bizonyos korabbi téziseket, amelyekrdl még fennallasanak idején
maga a Komintern is lemondott, s amelyek szerint Romaniat soknemzetiségli allamnak tekintették. Ez
a tézis nem felelt meg a valosagnak, nem vette figyelembe, hogy az egységes roman nemzeti allam
megalakulasa objektiv sziikségszeriiség volt Romania fejlodésében; errdl egyébként a maga idején
Marx, majd még 1914-ben Lenin is beszélt. Az a tény, hogy Romania teriiletén magyarok és németek,
valamint mas nemzetiségiick élnek, a torténelmi fejlodés eredménye. Ezek a nemzetiségek szazadok
ota egylitt élnek és egyiitt dolgoznak a roman néppel. Romania esetében nem lehet soknemzetiségii
allamrol beszélni, mert ez kiillonb6zé nemzetek egyesiilését feltételezi, ez pedig nem allt és nem all
fenn Romania esetében.” N. C. interjuja, L’ Unitf, 1971. aprilis 21.

3.- Jellemz6 mdédon a Moszkvaban megszovegezett jegyzokonyv tobbnyire versailles-i rendezésrol
beszél. Mar maga a tény is meglehetdsen arulkodd abbol a szempontbol, hogy a “roman
teriiletrablasok” ligyében az oroszokat csak az érdekli, amit a Szovjetuniobodl szakitottak le, vagy az,
amit a Szovjetunié még maganak megszerezhet.
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ujra és ujra kibukik a késébbiekben az az elmarasztald véleményezés, amely egyfajta nacionalista
tény(bar nem érdek-)szovetséget feltételez és biral a roman burzsoazia és a roman proletariatus kozott.

5.- A “nyugati imperialista hatalmak” ekkorra mar lemondtak a Szovjetunié megtamadasarol, ami a
késébb torténtekben bizonyitast is nyert. E kijelentés mogott “minddssze” a szovjet allamrezon
hagyomanyos paranoiditasa rejtézik. Szolzsenyicin Iényeglatd €s szarkasztikus sorai jellemzik ezt az
ideologiai és gyakorlati magatartast a legjobban: “Az egészet a francia vezérkar irdnyitotta. A
franciaknak ugyanis nincs elég bajuk, ott nincsenek partharcok s egyéb nehézségek, s csak fiittyenteni
kell nekik, maris masiroznak az intervencids hadosztalyok! Elszor 1928-ban allapodtak meg, de
végiil is nem jutottak k6zds nevezdre, s megszakadtak a targyaldsok. Akkor 1930-ra halasztottak, de
ezuttal sem sziiletett megegyezés. Végiil 1931-re. Tulajdonképpen Franciaorszdg maga nem is akart
hadba 1épni, csak lekanyaritott volna magéanak (szervezoi részesedésképpen) egy darabot a Dnyeper
jobb partjan elteriild Ukrajnabol. Harcolni Anglia sem szandékozott, de megigérte, hogy
ijjesztésképpen kifuttatja flottajat a Fekete- ¢és Balti-tengerre. (Fizetségiil a kaukazusi olajat kapja.) S
hogy kik fognak végiil is harcolni? Hat zomben majd az a szazezer emigrans, akik ugyan mar rég
szétszéledtek a szélrézsa minden irdnyaban, de egy fiittyszora ujra egybesereglenek. Azonkiviil
Lengyelorszag is fegyvert ragad (s ezért Ukrajna masik fele jar neki!), tovabba Roménia (igazan
félelmetes ellenfél; mindenki emlékszik ragyogd fegyvertényeire az els6 vildghaborubol), tovabba
Lett- és Esztorszag (ezek a kis orszagok készséggel csapjak sutba fiatal dllamberendezésiik gondjait, s
tomegeket kiildenek majd csatazni).” A. Szolzsenyicin: A Gulag-szigetcsoport, I-1I, Miinchen, 1975,
339-340. old.

6.- Jellemzo a jegyzOkonyv kétes objektivitasara, hogy az elnyomott népek felsorolasanal a
moldovait emliti elsdnek. Azon tal, hogy nem “6k” voltak a tobbségi elnyomott nemzet - hanem a
magyarok -, rdadasul e “nemzet” meglehetésen mondvacsinalt kreatuma a szovjet imperializmusnak.
A “moldovaiak” romanok; tobbségiik, hirek szerint, a mai napig romanul besz¢l, s etnikai-kulturalis
elszakitasuk a romansagtol éppoly aljas blin, mint a roman rezsimek probalkozasa, hogy az erdélyi
magyarsagot “levalasszak™ az anyaorszagi magyarsagrol. Az igazsag kedvéért ugyanakkor itt meg kell
jegyezni, hogy a “roman burzsoazia” és a “roman kizsakmanyolo” osztalyok elnyomé politikai
gyakorlata 0Osszehasonlithatatlanul enyhébb, és ha lehet ezt mondani: emberibb volt, mint a
Szovjetunioban €16 népek akkori és a szovjet blokkban é16 népek mai elnyomasa. Ez persze korantsem
jelenti azt, hogy egy “polgari-feudalis” elnyomassal a legcsekélyebb mértékben is egyet lehetne értent,
mar csak azért sem, mert ezen beliil is differencialodott az elnyomas mértéke. Az elnyomas Erdélyben
ugyanis 0sszehasonlithatatlanul enyhébb volt (a magyarsag viszonylagos kultirfolényébdl fakadoan),
mint mondjuk az azsiai szokasok meghatarozta Moldvaban, Besszarabiaban stb.

7.- A megfogalmazas egyértelmisiti: Romania Erdélyt és a tobbi teriiletet a habortiban betoltott
szerepe fejében kapta, nem pedig a ddkoroman fantazmagoriak torténeti “sziikségszeriiségei” alapjan.
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8.- A versailles-i rendezés, mint tudjuk, az 1939-es danzigi konfliktushoz vezetett. Az, hogy a jaltai
megallapodas milyen hasonlo helyzetet teremtett, ¢ jegyzOkonyv ismeretében még félelmetesebbé
teszi az analogidkat, s még megmagyarazhatatlanabba a szovjet politikai vaksagot.

9.- 1945, vagyis a szovjet megszallas utan ez csak részben ismétlodott meg. Id6kozben rajottek
ugyanis, hogy a kulturdifferencialtsag miatt az, amire az erdélyi munkas képes, arra esetleg nem képes
egy moldvai vagy egy olténiai munkas. E kultirdifferencialtsag csak még inkabb kihangsulyozza azt,
hogy Romania mily kevéssé homogén, egységes allam.

10.- Miutan a vélt vagy valosagos magantulajdont megsziintették, s ez 1962-re, az un.
“kollektivizalas” befejezésével lezarult, az ado és dijszabas progresszivitdsanak tényszer(i alapja
megsziint. S ezzel egyre nagyobb hangstlyra tett szert az - allami hiteleknek megfelel - allami
szubvenciok igazsagtalan kezelése vagy teljesen ésszeriitlen kiutalasa. Az orszag gazdasagi életét ez
persze némileg homogenizalta; az erdélyi gazdasag viszonylagosan magasabb szinvonalat sikeriilt
Oroménia gazdasagi nivojara leszallitani.

11.- Mig a masodik vilaghaboru eldtt a romanositas csak az allami tulajdonban volt keresztiilvihetd
(leszamitva a magyar érdekeltségek elsorvasztasat roman tobbségli vidékeken), addig az 1945 utani
idészakot, s kiillonosen az 1948-as nagy allamositasokat kovetden, amikor is a roman allam
tulajdonaba keriilt minden termelési eszkdz, a magyarok és mas nemzetek elnyomasa, a munkasok
elbocsajtasa vagy degradalasa hihetetlen, a habora elotti korszakokkal dsszemérhetetlen aranyokat
oltott. Hogy ez akkor nem volt tul feltiind, ez csak azzal magyarazhatd, hogy az akkori jogfosztasok
végtelen soraban ez csak egyik epizod volt.

12.- Mindez sok tekintetben “allamositast” jelentett, ami persze jogtalan voltukat még nem vonja
kétségbe. Erdekes megfigyelni ugyanakkor, hogy az allamositissal oly gyakran visszaéld szovjet
mentalitds még ideologiai kompromisszumra is hajlandd, ha nacionalista-imperialista érdekei ugy
kivanjak.

13.- A jegyz6kdnyv hangnemébdl kitlinik, hogy a roman proletariatust az orszag és Eurdpa egyik
legelmaradottabb munkasosztalyanak tekinti. Epp elmaradottsagabol kifolyolag ez az osztaly
meglehetésen homogén modon zarkozik fol a roman burzsoazia nacionalizmusa mogott; vagyis
“ellenforradalmi”. Talan ezzel magyarazhat6 a Szovjetunid és a Komintern azon probalkozasa, hogy a
romaniai elnyomott nemzetek proletariatusat nyerje meg mindenekel6tt az osztalyharcnak, vagyis a
szovjet érdekek (rejtett) képviseldjének. (VO. még 4. jegyz.)

14.- E megfogalmazas alapjan az az ideoldgiai megfontolas all, miszerint a forradalmi
megmozdulas kritikus és meghatarozé tényezdje az elnyomott nemzetek proletariatusa. Ez vilaglik ki
elméletileg is Lenin kritikajabol, amit Rosa Luxemburggal szemben fogalmazott meg: az elnyomott
nemzetek proletariatusanak nemzeti revendikalizmusa forradalmi, szemben ugyanezen nemzetek
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15.- Mig 1947-1953 kozott a kommunista allamrezon szinte egyforman sujtott magyart és nem-
magyart, a munkassag és a parasztsag egalitarius kizsakmanyoldsa révén, addig 1953 utan a
kizsakmanyolas hangsulya az elnyomott nemzetekre tevodott at; részben differencidltak roman és
nem-roman munkdas-paraszt kozott, részben az egyéb egzisztenciadk kényszerlien “lecstsztak”
munkdéssa, parasztta.

16.- Nicolae lorga kormanya: 1931. aprilis 18. - 1932. m4jus 31. A lorga-kormany bukasat
nagymértékben az idézte eld, hogy Rist francia kozgazdasz, akit a francia kormany kiildétt Romaniaba
a gazdasagi élet tanulmanyozasa céljabol, lestjtod jelentést kiildott az orszag gazdasagi életérdl, és a
Romanianak adand6 francia kolcson fejébe “a legszigortbb takarékossagot, a felesleges kiadasok
leépitését, igazsagos adoztatast, koriiltekintébb gazdasagi politikdt s a gazdasagi politika
odakapcsolasat kovetelte Franciaorszag érdekkoréhez.”

17.- A KRP vezetdi és tagsaga ebben az idében - €s még nagyon sokdig - magyar-zsido és
elenyész6 szamban mads, de csak ritkdn roman nemzetiségli egyének. Oka mindennek, hogy a
revendikativ kovetelések Romanidban és a roman tudatban mindig is aldrendelodtek a nemzeti
szempontok mindenekel6ttiségének. A nemzetkozi szellemet, mely a tarsadalom megvaltoztatasat
célz6 minden torekvésnek ez idében csirdja lehetett, csak az elnyomott, mas - sajat népiikt6l tobbé-
kevésbé elszakitott - nemzetek képviselhették.
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18.- Jellemz6 e probalkozasra, hogy a roman rezsim olyan adminisztrativ igazgatoésagokat hozott
1étre, amelyek nem a természetes nemzetiségi megoszlast vették figyelembe, hanem vegyes és a roman
lélekszam-aranynak kedvezobb teriileti Osszevondsokat hoztak létre. A masodik bécsi dontés
nagyjabol figyelembe vette azt a specifikusan erdélyi tényt, hogy a kiilonb6z6 nemzetek foldrajzilag
horizontalisan kiiloniilnek el egymastol. igy Erdély felosztasaban nem az elsé pillanatra kézenfekvébb
Nyugat- és Kelet-Erdély felosztas érvényesiilt, hanem a nemzeti realitisok szempontjabol igazabb,
igazsagosabb Eszak- és Dél-Erdély. Ezzel szemben a két vilaghaborti kozott a roméan rezsimek
létrehoztak a Temesvari Igazgatosaghoz tartozd Nyugat-Erdélyt, és a Kolozsvari Igazgatdosaghoz
tartozo Kelet-Erdélyt, melyek ilyen megoszlasban teljes nemzeti kaoszt eredményeztek, s
manipulalolag hatottak a nemzeti lélekszam valdsagos megallapitasara. A szintiszta magyar vidékeket
nagyobb, szintiszta roman vidékekhez kapcsoltak, igy “természetes” volt a roman tobbség. A mai
megyésitések is hasonlo szellemben torténtek.

19.- A trianoni diktaitum megsértésével a roman kormanyzat telepiilések egész sorat hozta létre,
hogy a magyarok nemzeti homogenitasat megsziintesse.

20.- Kucoroman: cutovlah; vagyis maceddniai roman.

21.- Besszarabidban romanok, zsidok, kis részben oroszok és ukranok ¢éltek egyiitt. Az ujkori orosz
imperializmus persze napjainkig ezen az Osszetételen sokat valtoztatott. Természetesen nem szabad
elfelejteniink, hogy a zsidokat viszont épp a romanok gyilkoltak halomra 1940-42-es id6szakban; 1.
erre vonatkozoan az ELLENPONTOK 1982/4-es szamaban kozolt anyagot.

22.- 1930. junius 7-13., majd 1930. oktéber 10. és 1931. aprilis 18. kdzott a liberalis G. G.
Minorescu alakitott kormanyt, 1930. junius 13. - oktober 10. kozott pedig a nemzeti-parasztparti
(national-taranist) Iuliu Maniu. Iorga kormanyf6éi miikddésére vonatkozoan lasd a 18. jegyzetet.

23.- A “kollektivizalas” cimszé ala esO szovjet parasztsag kizsakmanyolasarol, néhol kiirtasarol
most ne beszéljiink. A jegyzOkonyv torténeti megallapitiasai azonban nem csak propagandisztikus
frazisok. Erdély roman megszallasa nagymértékben a tarsadalmi pozitiv valtoztatds szandékanak
megtorését is jelentette. Ez tiinik ki egy Budapesten nemrég napvilagot latott tanulmanybol is: 1918-
ban “Az erdélyi roman nemzeti tanacs (...) Bukarestbe kiildott titkos tizenettel kérte a roman
megszallas azonnali meginditdsat, s kordntsem csak a ‘18 évszazados roman nemzeti célok’ (Vasile
Goldis szavai) megvaldsitasa, hanem az erdélyi romdn és magyar parasztmozgalom letorése végett.”
(Mozgo Vilag, 1982/6, 42. oldal)

24.- A jegyzOkonyv e megallapitasa helyes, de nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a két
vilaghaboru k6zott az elnyomott nemzeteknek Romaniaban partjaik voltak, kiadoik, annyi folyodiratuk,
amennyi azota soha. A kommunista rezsim hatalomra torésével ezek az intézmények rendre
megsziintek, vezetdik bortdnben végezték.

25.- Ez a megfogalmazas is mutatja, hogy a Szovjetunié nem az emberi és nemzeti jogok kivivasat
jeloli meg célnak a KRP szdmara, hanem rafinalt demagogiaval a KRP propagandamunkajat hasznalja
fel arra, hogy a szovjet teriileti igények szamara egyfajta tomeglélektani helyzetet krealjon.

26.- Az irredentizmus, szovjet megfogalmazasban: Romania teriiletének felosztasat célzo
barmilyen probalkozas vagy célzas, kivéve, ha a Szovjetuniod teriiletrabld probalkozasairdl van szo.

27.- Emlékeztetiink arra, hogy lam, mar 1930-1931-ben megjelenik e szovjet-fasiszta ideologiai
érv, amely aztan milliok és milliok emberi meggyalazasahoz, lemészarlasahoz szolgaltatott jogalapot a
magat marxistanak nevez6 allamhatalom részérol.

(A jegyzeteket Ara-Kovdcs Attila készitette.)
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