122. Szé6cs Géza beadvanya az RKP Kozponti Bizottsaganak. (Részlet.) Kolozsvar,
1984. julius 14.

Alulirott Sz6cs Géza kolto, ujsagird, teljes jogh roman allampolgar, annak a programja-
vaslatnak egyik megfogalmazoja, melyet a romaniai magyarsag sorsat féltve, de a roman nép
torténelmi-erkolesi érdekeit és a kelet-eurdpai népek egymashoz valo kozeledésének fontos-
sdgat is szem eldtt tartva, 1982 6szén két tdrsammal egyiitt intéztiink a madridi biztonsagi
konferencidhoz,' a kovetkezokkel fordulok a RKP Kézponti Bizottsigihoz, mint az orszag
vezetd erejének iranyité testiiletéhez:

az RKP XIII. kongresszusanak kozeledtével — mely esemény bizonyara alkalmat szolgaltat
majd a part tovabbi nemzetiségi politikdjara vonatkozo, a népek kozotti kozeledés €s megértés
jegyében fogant utmutatasok kozzétételére — kérjiik, vegyék figyelembe a kovetkezoket:

1.) Kérjiik, hogy a roman alkotmany ne csak személyi, hanem kollektiv nemzetiségi jogokat
is foglaljon magaba. Kérjiik a Romaniaban é16 magyarsag és németség 6nallo etnikai-térténel-
mi csoportként valo elismerését.

2.) Kérjiik az 1944 és 1952 kozott miikodott Nemzetiségi Minisztérium ujboli létrehozasat.

3.) Kérjik egy nemzetiségi torvény kidolgozasat és garantalasat a ma is érvényben 1€vo,
de nem mindenben alkalmazott 1945-6s Nemzetiségi Statutum valamint a Magyar Népi
Szovetség 1946-0s nemzetiségi torvénytervezete ¢és az Ellenpontok szerkesztéinek Program-
javaslata alapjan.’

Ez a nemzetiségi térvény, reményeink szerint, garantalni fogja, hogy az intézményesitett,
politikai vagy kozjogi jellegli nemzetiségi testiileteknek gyakorlatilag is feladatuk legyen a
nemzetiségi tigyek €s sajatos érdekek képviselete.

Kérjiik, a térvénytervezetet és a programjavaslatot ne csak a kiilonb6zé nemzetiségli
dolgozdi tanacsok vitassak meg, hanem bocsassak széles sajtonyilvanossag elé dket.

4.) Kérjiik, ugyancsak nyilvanos vitan foglalhassanak allast a dolgozdk, ideértve a nemze-
tiségi kultura prominens képviseldit is, a kovetkezd kérdésekben:

* az eddigi tapasztalatokat figyelembe véve, megkivanjak-e a nemzetiségi érdekek ahhoz
hasonld kozigazgatasi, intézményi és kulturalis keretek visszaallitasat, mint volt a Magyar
Autondm Tartomany, tovabba:

« az Erdélyi Muzeum Egyesiilet és egy magyar jellegii orszagos Muzeum ¢s levéltar;

« a Roméniai Magyar [rok Szovetsége;

* a kolozsvari Magyar Zenekonzervatérium, valamint a Képzémiivészeti Fdiskola;

* a magyar nyelvi iskolak héalozata és a nemzetiségi iskolai tanfeliigyeldségek, vagy a
kolozsvari magyar tannyelvii egyetem.

Kérjiik, hozzdk nyilvanossagra a kolozsvari egyetemek 1959-es egyesitési okmanyat,
melyben rogzitették a jovore nézve a magyar didkok és tanerék minimalisan koételezd szam-
aranyat és azokat a kereteket, melyek kozt a tanitas végbe fog menni.’

Kérjik, bocsassak vitara: van-e sziikség

(a) hazai magyar filmgyartasra;

(b) a televizid egyoras magyar nyelvii adasidejének novelésére;

(c) egy nemzetiségtudomanyi intézet 1étesitésére, mely a Romaniaban é16 népcsoportok
torténelmét, sajatossagait és kulturajat volna hivatott tanulmanyozni.

1 Lasda116. sz. dokumentumot.
2 Lasda9.,23.és 117. sz. dokumentumot.
3  Lasd a7l.sz. dokumentumot.
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5.) Kérjiik a Romanidban €16 magyarok €s németek névjegyzékének Osszeallitasat és
nyilvanossagra hozatalat.

6.) Addig is, amig kidolgozzak az j nemzetiségi torvényt, kérjiik, hozzak nyilvanossagra
teljes részletességgel azokat a statisztikai adatokat, amelyek a nemzetiségek szamara vonat-
koznak a tarsadalmi és gazdasagi €let minden terliletén. Az oktatdsra vonatkozdan kérjik
nyilvanossagra hozni

(a) a magyar és német nemzetiségi felséfoku végzettek szamat és szdmaranyat 1945-t61
maig, az utobbi 10 évre pedig a magukat magyarnak, valamint németnek valld végzdsok
névsorat is, az egyes felsdoktatasi intézetekre lebontva;

(b) megyékre, illetve varosokra lebontva legalabb a kozépiskolakra vonatkozd statisztikat,
kérjiik, hozzak nyilvanossagra a magyar és német nyelvii iskolak és osztalyok szamanak
alakulasat 1945-t6] maig, ideértve a tanerdk és a tanuldk osszlétszamat évrol évre;

addig is pedig, amig a nemzetiségi iskolak helyzetét kozmegelégedésre rendezné az j
nemzetiségi torvény, kérjiik, hogy az érettségizé didkok szamaranya ne maradjon alatta
nemzetiségik orszagos atlaganak — értve ezalatt a magyar és német nyelven tanuldkat.

Kérjiik tovabba, hozzak nyilvanossagra a magyar, német ¢s szerb lakossag szamanak és
szamaranyanak alakulasat 1945-t61 maig az altaluk is lakott torténelmi varosokban; s ugyanigy,
a hivatalosan kivandorolt vagy illegalisan disszidalt roman allampolgarok szamat és nemzeti-
ségi megoszlasat.

7.) Kérjiik, a RKP foglaljon allast nyilvanosan azzal a sajnos mind elterjedtebb sajtdégya-
korlattal szemben, mely a félhivatalossag latszataba burkoldozva, az iddszaki vagy kiadoi
publikacidkban teret enged nacionalista €s antiszemita megnyilvanulasoknak, egyoldaltian és
torzitva abrazolva a nemzetiségek, foleg a magyarsag torténelmi szerepét. Kérjuk, a part
hatarolja el magat a két vilaghabora k6zo6tti kormanyok kisebbségellenes politikajatol, és tegye
lehetetlenné ennek a politikdnak ujraéledését és barmilyen megnyilvanulasat. Kérjik minden
torténelemhamisitas és rosszindulatti manipulécio lehetetlenné tételét egy olyan Fehér Konyv
megjelentetése révén, melynek tartalmaznia kell a roman—magyar torténelmi egytittélés 6sszes
jelentds — politikai és kulturalis — dokumentumat.

8.) Kérjiik a kiilfoldi allampolgarokkal valé emberi kommunikacié megkonnyitését.

9.) Tekintve, hogy a Magyar Népkoztarsasagtol hidba varunk nemzetkozi kisebbségvédel-
mi kezdeményezéseket, javasoljuk, Romania vesse f6l az Egyestiilt Nemzetek Szervezetében,
hogy

(a) az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozataban vegyenek fol egy olyan cikkelyt, mely
tételesen foglalkozik a kisebbségi jogokkal;

(b) Romania kezdeményezze a népirtasra vonatkozd egyezmény kiegészitését a kulturalis
genocidiumrdl, illetve etnocidiumrdl s az ezt lehetetlenné tevd garanciak kidolgozasardl sz616
cikkellyel.

Emlékeztetiink ra, hogy a széban forgd egyezmény ugyan tilosnak nyilvanitja ,,Megaka-
dalyozni a csoport nyelvének hasznalatat a mindennapi gyakorlatban vagy az iskolakban,
valamint publikaciok kiadadsat vagy terjesztését a csoport nyelvén; konyvtarak, mizeumok,
iskolak, torténelmi emlékmiivek, szent helyek, vagy a csoport mas kulturalis intézményeinek
és objektumainak megsemmisitését, vagy hasznalatanak megakadalyozasat” —az 1948 decem-
beri ENSZ-vita alkalméaval azonban a Szovjetunio, Jugoszlavia, illetve Dania altal javasolt, a
kulturalis genocidiumra vonatkozé kiegészitést mar nem fogadtak el. A szovjet kiildott ezt a
cselekményt Ggy hatarozta meg, mint amelynek célja, ,,valamely nemzeti, faji vagy vallasi
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csoport nyelvének, kultarajanak, valldsanak szétrombolasa,” s hogy a kulturalis genocidium a
népirtas egy valfaja.

Ugy véljiik, Romania nemzetkdzi tekintélyét még magasabbra emelné az emlitett cikkelyek
kidolgozasa és — ami nem sikertiilt annakidején a javaslattevoknek — beiktatasuk a szobanforgo
nyilatkozatba, illetve egyezménybe.

10.) Mély nyugtalansaggal értesiiltiink arrdl, hogy a szlovakiai magyarsag alkotmanyos
jogaiért kiizd6 dr. Duray Miklds pozsonyi geologust két €s fél honappal ezeldtt letartoztattak.
Kérjiik a roman partvezetést aggodalmunk tolmacsolasara s hogy a megfelelé diplomaciai
csatornakon vesse latba tekintélyét ebben a kérdésben, mely megmérgezheti az altalanos
kelet-eurdpai politikai 1égkort.

k ko

Kéréseink és javaslataink alatamasztasara a kovetkezoket emlitjiik meg:

A

A modern Romaénia pozitiv nemzetkozi jogi alapjaul szolgdlo, a nemzeti egységet megte-
remt6 torténelmi aktus az 1918. december 1.-i gyulafehérvari gyiilés hatarozata volt. Ennek a
hatarozatnak a I1I. pontja az elsé bekezdésében a kovetkezoket tartalmazza:

,» Teljes nemzeti szabadsag minden egytittlaké nép szamara. Minden nép sajat nyelvén fog
tanulni, sajat nyelvén fogja 6nmagat igazgatni és sajat nyelvén fog birdskodni, sajat kebelébdl
vett egyének altal, és minden nép jogot nyer a térvényhozasi képviseletre és az orszag
kormanyzasaban valo részvételre, 1élekszamanak aranyaban.”

Ugyanennek a pontnak a negyedik bekezdése igy szol:

Teljes sajtd, gyiilekezeti és egyesiilési szabadsag; minden emberi gondolat szabad propa-
gandéja.”

A trianoni békeszerzddéshez tartozo, Parizsban 1919. december 9-én alairt kisebbségvé-
delmi kiegészitd szerzddésben, egyéb kotelezettségek vallalasa mellett Romania hozzajarult
ahhoz, hogy ,,az erdélyi székelyek és szaszok koziileteinek a roman allam ellenérzése mellett
vallasi és iskolai kérdésekben helyi 6nkormanyzatot engedélyezzen.”

B

Azt kovetden, hogy a Szovjetunié — miutan megfeleld politikai garanciakat kapott a dr.
Petru Groza vezette demokratikus kormany hatalomra kertilésével — 1945 marciusdban atadta
Eszak-Erdély kozigazgatasat a roman hatosagoknak, a Groza-kormany szamos, tobbek kozott
nemzetiségi vonatkozasu intézkedéssel allitott maganak maradand6 emléket a hazai demok-
racia és a roman—-magyar kapcsolatok torténetében — egyarant eloszlatva a belsd és kiilsd
akadalyokat a tovabbi sikeres orszagépités itjabal.

A negyvenes évek végén Romaniaban tobb, mint 2.000 tanarnak adva munkat, 184 magyar
nyelvi kozépiskola miikodott, negyvennel tobb, mint 1920-ban. Moldvaban, a csangok lakta
vidéken, mintegy 80 magyar iskolét létesitettek?. Erdélyben 6t felséfoku tanintézetben folyt
magyar nyelvi oktatds 3.000 didk szamara, ezenkiviil 23 karon és tanszéken adtak el
nemzetiségi nyelven.

Megemlitjiikk, hogy a kommunista és szocidldemokrata partok egyarant kivanatosnak
tartottak, hogy az egyenjogusag, mint koztileti autondmia a romaniai magyarsag tobbségének
akaratat ténylegesen kifejez6 és képviseld, 6nalld intézményekben juthasson kifejezésre. De

4 Lasd a49. sz. dokumentumot.
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még az ellenzék legfobb ereje, a Maniu-gardak 1944-es vérengzéseit alighanem feledtetni
kivano Nemzeti Parasztpart sem kovetelte egyetlen hivatalos allasfoglalasaban sem a romaniai
magyarsagot mint kollektivitast koziiletileg megilleté jogok megvonasat, leépitését vagy
globalis korlatozasat.

C

Romania biiszke arra a modra, ahogyan a nemzetiségi kérdést megoldotta. Amennyiben
azonban mas europai orszagok kisebbségi politikajat szemiigyre vessziik, olyan intézkedésekre
is felfigyelhetiink, amelyek hazai alkalmazasa kedvezden egészithetné ki a nalunk érvényben
levd gyakorlatot.

Félretéve azoknak az orszagoknak a példajat, melyekben a nemzetiségek aranyszama
nagyobb, mint Romanidban, roviden a kovetkezéket emlitjiik meg: [...]°

D

Az 1945-6s Nemzetiségi Statutum kotelezové tette a nemzetiségi nyelvek kozéleti haszna-
latat azokon a teriileteken, ahol valamely nemzetiség aranyszdma eléri a 30 szdzalékot. Az
1966-0s torvénytar ezt a Statitumot érvényes jogszabalyként nevezi meg. Ma azonban a
kozigazgatas, a birdsdgok és barmiféle hivatal nyelvhasznalata kizarélag a romanra korlato-
zodik, orszagszerte egynyelviiek a kozfeliratok, a mozifilmek feliratai, s mindinkabb egynyel-
vivé valik az orvosi ellatés, a kereskedelem és szolgaltatasok nyelvhasznalata is.

» Szamos intézkedés vagy belso rendelet hozza hatranyos helyzetbe a magyar nemzetiségl
egyetemi diakokat. Els6 helyen emlitjiikk meg a kolozsvari magyar nyelv- és irodalom tanszék
évrol évre csokkend szamu végzettjeinek helyzetét. Ezeknek a didkoknak tobb mint felét az
utobbi években Karpatontuli, kizarolag roman-lakta vidékekre helyezik ki, ahol nem gyako-
rolhatjak magyar irodalomtanari hivatasukat. A tanszék didkjainak szama az egyharmadara, a
tanarok szama a felére csokkent.

* A kolozsvari felsdoktatasi intézetekben a nagyobb 1étszamu karokon a magyar didkokat
mas-mas csoportokba osztjak szét, ahelyett, hogy egységes, magyar nyelven tanuld csoportokat
hoznanak 1étre.

* Nagyszamu magyar diakot csaptak ki az egyetemekrol nacionalizmus vadjaval, ezek a
vadak azonban nem mindig bizonyithatoak, és van ra eset, hogy évekkel ezeldtti allitélagos
kijelentésekre alapozodnak.

* Az évek folyaman megsziint a marosvasarhelyi Pedagogiai Foiskola magyar szaka, a
kolozsvari és nagyenyedi tanitd- és ovondképzo. A kolozsvari egyetemek magyar tanszemély-
zete 250-r61 100 {6 ala csokkent.

» Mig a kolozsvari reformatus teoldgiai intézet a két vilaghaboru k6zo6tt évente mintegy 45
lelkészt képezett ki, a legutdbbi években pedig 25-6t, jelenleg az egyes évfolyamok l1étszama
10 ala csokkent — holott a Romaniaban él6 magyarsag szama a hivatalos statisztikak szerint
allandd, bar az orszagos atlagot el nem éré emelkedésben van. Tobb mint felére csokkent az
évente folszentelt katolikus lelkészek szama is.

* Felszamoltak a magyar nyelvii altalanos és kozépiskolakat, a vegyes tannyelviiekben
pedig mindinkébb korlatozzak féként a felsébb osztalyok 1étszamat. Az egész orszagban alig
maradt néhany olyan iskola, amit 4t ne alakitottak volna vegyes tannyelviivé.

5 Akihagyottrészben Sz6cs Gézardviden emlekeztet arra, hogy Nyugat-Curdpa néhany allamaban (Finnorszagban,
Daniaban, Olaszorszagban) sikeriilt valéban megnyugtatéan rendezni a kisebbségi kérdést — esetenkéntugy, hogy
széleskorli autonomiaval rendelkezik az adott kisebbség (Aland, Dél-Tirol).
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* A televizié magyar nyelvii adasat heti egy érara csokkentették.

* Az Eurdpaban szokatlanul szigort utlevél-korlatozasok, — éppugy, mint az idegen
allampolgarok elszallasolasat tiltd térvény — elsdsorban a magyar és német nemzetiségii
lakosokat sujtjak, mert 6k rendelkeznek jelentdsebb kiilfoldi rokonsaggal. Romaniai telefon-
szam csak néhany orszagbdl hivhatd kozvetleniil; Roméaniabdl pedig nemcsak, hogy egyetlen
orszag sem hivhato kozvetlen tarcsazassal, de raadasul jelentékeny pénzbiintetés stjtja azt, aki
negyedévenként tobbszor is beszél kulfolddel, mint az engedélyezett egy alkalommal. Ez a
rendelkezés vilagviszonylatban is példatlan. Megemlitjiik azt is, hogy a ktilf6ldi levélforgalom
nalunk — 6sszehasonlitva mas orszagokkal — 7—15 napos késéssel bonyolodik le.

* Még azoknak az utcaknak a nevét is megvaltoztatjak, melyek a roman és magyar népek
kozeledésének képviseldire emlékeztetnek — mint pl. Wesselényi, Széchenyi, Mocsary Lajos.

* A torténelmileg hamis, vagy elfogult hangvételi hivatalos kiadvanyok mellett jjabban
mar illegalisan sokszorositott irdsok is magyarellenes hangulatot keltenek, félretajékoztatva és
izgatva a kozvéleményt. megemlitjiik Rotarescu nyugalmazott dllamvédelmi alezredes Beke
Gyorgy irét tamado pamfletjét, mely megddbbentd képet nyujt egyes beliigyi tisztek vilagné-
zetérol, itéloképességérdl és indulatairdl.b

E

Egyes, szinte félhivatalos mindségben tetszelgd kiaddi és sajtopublikacidk, a hidnyosan
megirt torténelemkonyvek eldsegitik a sovinizmus allando Gjratermelddését. A tajékozatlan
ember azt hihetné, hogy a magyarsag mar egy évezrede tlizzel-vassal a romanok kiirtasara, de
legalabbis eltiprasara torekedik.

Kétségtelen, hogy érték a romansagot felhaboritd sérelmek. Hajdani tarsadalmi és vallasi
ellentéteket azonban nemzetinek feltiintetni és az egész akkori, sdt mai magyarsag szamlajara
irni azokat a blinoket is, melyeket egy sziik kaszt, esetleg egyének, vagy éppenséggel még a
magyar uralkodd osztalyokon is kiviil es6 erdk kovettek el, mindez nem szolgalhat mas célt,
mit a blintudat érzésének kialakitasat a magyarokban, s az ellenségességét a félretajékoztatott
roman tomegekben.

Mi magunk is mélységesen elitéljiik a horthyzmus gyakran emlegetett biineit, egyben intd
példat is latva ezzel kapcsolatban. Horthy Miklds ugyanis donté mddon a Tanacskdztarsasagot
megbuktaté roman kiralyi hadseregeknek koszonhetden keriilt hatalomra.

Hajlanddak vagyunk elmult korszakok btineinek jovatételén dolgozni, de nem kivanunk
célzatos multidejii torténelmi hallucinaciok jelenidejii aldozataiva lenni. Eppen ugy nem, mint
ahogyan a magyarsag ellen elkdvetett blinok tetteseit sem azonositjak a roman néppel.

Ugy véljiik, a tomegek tudatinak alakitisanal tobb figyelmet kellene forditani adott
torténelmi tényekre, melyek koziil néhanyat megemlitiink. [...]7

A folsorolast még hosszan lehetne folytatni, de ez mar a torténészek feladata volna.

A fontiekkel nem célunk olyasmit bizonyitani, mintha a romanok szamara az erdélyi, illetve
magyarorszagi tarsadalmi gyakorlat eszményi koriilményeket biztositott volna, de taldn ada-
lékkal szolgalhattunk ahhoz, hogy a magyarsagrol, mint a romanok dsellenségérol ujabban
rajzolt kép tendencidzusan egyoldali. A torténelem tantisdga szerint a romanok nemzeti és
kulturalis ambicidi sokszor nemcsak megértésre, hanem tamogatasra és leltek a magyarsag
korében.

6 A pamfletrdl és a Beke Gyorgy elleni hajszardl 1asd az ird naplo-feljegyzéseit: A ldndzsa hegye. (Egy befejezhe-
tetlen per napldja). Budapest — Ungvar, 1993, Apaczai Konyvmihely — Intermix Kiado.

7 A kihagyott részben Szées Géza felsorol néhany olyan torténelmi tényt, amit a roman tort€nészelk elhallgattale,
vagy meghamisitottak.
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Ebben a beadvanyban csak nemzetiségi vonatkozasu kérdéseket érinttettiink, az alkotma-
nyossagnak, a lenini nemzetiségi elvek tiszteletben tartdsanak és a demokratikus vélemény-
szabadsagnak a szellemében.

Kertilni kivanjuk a vadat és latszatot, mintha az allamrend ellenzo6i vagy felforgatoi
volnank. Beadvanyunkat az indokolja, hogy a nemzetiségi kérdés jelenlegi megoldasa egyeldre
nem vet véget az orszagbdl tdvozni kivano magyar €s német nemzetiségli tomegek aradatanak.
Ennek a politikanak az alkalmazasa tehat tokéletesitésre szorul. Nem egy, a nemzetiségek
sorsat kozelrol érintd intézkedést nemcesak azért volna sziikséges feliilvizsgalni, mert az érintett
népcsoportok tulajdonképpeni megkérdezése nélkiil hoztdk Oket, hanem azért is, mert a
bevezetésiiktol elteld mind tébb évtized lehetéséget nyujt hatasuk kimeritdé felmérésére,
ideértve az esetleges negativ hatasokat is.

Kérelmeink egy része — a 3-as, 5-0s, 6-0s és 7-es szamu pontokban foglaltak z6me —
valamilyen formaban szerepel az Ellenpontok programjavaslataban is. A remélt nyilvanos vita
eldontené ezekrol a javaslatokrol is — éppligy, mint a tobbirdl — hogy mennyire sziikségesek
és realisak: hogy mennyi hasznosithatd a programjavaslat €s jelen beadvany elképzeléseibdl.
Bizonyara vannak koztiik olyanok is, amelyek nem valosithatoak meg egyelére — vagy talan,
a sajatos feltételek folytan, soha. Mégis hasznosnak véltik egy altalanos, a nemzetiségi
kérdéskorre vonatkozd torténelmi-politikai kontextus felvazolasat. A nyilvanos és 6szinte
véleménycsere ezekrdl a kérdésekrdl nagyban hozzajarulhatna ahhoz, hogy a potencidlis
tarsadalmi fesziiltségek ne terheljék az orszag tarsadalmi életét. Megitélésiink szerint e
kérelmek legtobbje olyan, hogy folyamatos megolddsukat a remélt nemzetiségi érdekvé-
delmi szervezet s a nemzetiségi minisztérium megfelelé mikodése zokkendmentesen
biztositana.

A Romaniaban ¢l6 magyarsag nemzetiségi jog ¢és ontudat tekintetében még kiskortnak
szamit. Azonban, az asszimilalodni vagyokat leszamitva, a nemzetiségek mindig és mindenhol
nemcsak egyénként, hanem csoportként is egyenjoguak kivantak lenni. Ezért igényeliink
nemcsak személyi jogokat — melyek nem egyszer igen sériilékenynek bizonyulhatnak — hanem
kollektiv nemzetiségi jogokat is.

A Supplex Libellus Valachorum 6ta gyakran szerepelt az erdélyi romansag kérelmei k6zott
egy roman nemzeti kongresszus 6sszehivasa is, azzal a funkcidval, hogy megfogalmazzak a
romanok nemzeti igényeit.

Ha a Roméniaban €16 magyarsag eljut az ontudatnak és érettségnek erre a fokara, és a
viszonyok lehetévé teszik, akkor majd talan egy hasonlé nemzetiségi kongresszuson fogja
megfogalmazni sajatos igényeit. Addig is azonban, jelen beadvannyal kivanjuk tdjékoztatni a
partvezetést ilyen igények meglétérol.

A Roman Kommunista Part két vilaghdboru kozotti kongresszusai tobbszor is hatarozatként
szogezték le, hogy biztositani kell a nemzetiségek onrendelkezési jogat, egészen az dllami
keretekbdl valo kivdlasig terjedben. Az erdélyi nemzetiségek ezzel a lehetdséggel nem
kivantak élni, és ezzel Romania iranti torténelmi lojalitasukrol és bizalmukrol tettek
taniibizonysdgot. Ugy véljiik tehat, mar csak ezért is megfelelne a méltanyossdg szellemé-
nek, ha javaslataink — melyek nemzetiségi identitasunk megdrzésére iranyulnak — meghall-
gatdsra taldlnanak.

Befejezésiil, szeretném nagyrabecsiilésemet kifejezni a partvezetdségnek azzal kapcsolat-
ban, hogy felszamoltak azt a gyakorlatot, mely a hivatalostol eltéré vélemény megfogalmazasat
és kinyilvanitasat azonnal fizikai likvidalassal vagy hossza id6tartamt szabadsagvesztéssel
torolta meg. Tisztaban vagyok azzal, hogy az 6tvenes években szabadsagommal vagy életem-
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mel kellett volna fizetnem hasonld tevékenységért, mint amilyen az Ellenpontok cimi illegalis
kiadvany megjelentetése volt — azzal egyiitt, hogy ez a folyoirat a fonnallo tarsadalmi rendszert
nem tamadta, agitativ jellege nem volt, s a part nemzetiségi politikajat sem ellenezte, hanem
csak azt a gyakorlatot és azokat a modszereket, melyek ennek a politikanak deklaralt elveivel
ellentétesek.

Hiszem, hogy a humanizmus és megértés nemcsak relativ, hanem abszolut fogalmak, s
nem mérhetdk elmult korszakok mércéjével. Eztton kérem a Kozponti Bizottsagot, hogy a
font emlitett politikai bolcsességnek és humanizmusnak megfelelden jarjon el egyéb politikai
elitéltek tigyében is, mint amilyen a csikszeredai Borbély Ernd filozofia tanar és Buzas Laszlo
kozgazdasz esete, akik jelenleg 7, illetve 6 éves bortonbiintetésiiket toltik®. Elitéltetésiik okat
nem hoztak nyilvanossagra, de mivel letartoztatasuk 1982 végére—1983 elejére esett, a koztu-
datban az a helytelen vélemény alakult ki, hogy kettejiiknek valamilyen koziik volt az
Ellenpontok folyobirat megjelentetéséhez. Ilyen értelemben elitéltetésiik arnyékot vethet arra a
nagylelkliségre, amivel az Ellenpontok szerkesztdinek tigyét végiilis lezartak.

Tisztelettel:
Szocs Geza

Szécs Géza: Az uniformis ldatogatasa. New York, 1986. Hungarian Human Rights Foundation,
198-213. o.

8 Lasdall7.sz. dokumentum 4. jegyzetét.
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