3.
Jordaky Lajos naploja

Kolozsvar, 1956. mdrcius 31.

A személyiség [sic] kultuszanak a megsziintetése. Sztalin elleni tdmadasok.
Tito ujabb kovetelései. Szocidldemokratak visszautasitasa. Rajk teljes és nyilvanos
rehabilitalasa'®® (...1*7). Pereg és méghozza gyorsan a vilagtorténelem filmje (...148).
A szocializmus felé megy kétségteleniil a vildg. A szocializmus azonban csak az
emberi szabadsagra és az igazsagra épitheti a maga rendszerét. Csak ezaltal t6bb,
mint barmilyen mas rendszer.

Kozli Molnar Gusztdv: Jorddky Lajos napldja. Medvetdne, 1988. 2-3. sz., 282. p.

4.
A Roman Munkaspart Politikai Bizottsag iilésének jegyzékonyve'*
(részlet)

Bukarest, 1956. dprilis 3.

1956. aprilis 3-12. Gyorsirasos szoveg atirata az RMP Politikai Bizottsaganak
iilésérsl, amelyen Miron Constantinescu'®® és Iosif Chisinevschi a Ny. Sz.
Hruscsov altal az SZKP XX. Kongresszusan bemutatott jelentésb6l kiindulva
biralta a partbeli allapotokat és Gheorghe Gheorghiu-Dej'®! személyi kultuszat.

1956. daprilis. 3.

Jelenlévé elvtarsak: Gheorghe Apostol'??

Emil Bodnirag'™?

146 Kolozs tartomény magyar nyelvi napilapja, az Igazsdg 1956. mércius 31-én kizdlte Rakosi Matydsnak, az
MDP elsé titkardnak beszédét a Heves megyei aktivagyilésen, amelyben Rajk Lészlé perének feliilvizsga-
latét kezdeményezte.

147 Kihagyas az eredetileg kozolt szévegben.

148 Kihagyas az eredetileg koz6lt sz6vegben.

149 Az altalunk felhaszndlt eredeti roman nyelvl forrasgytjteményhez hiven, a 4., 5., 6. sz. iratoknal délt
betiiben tiintettiik fel Gheorghe Gherghiu-Dej kézirdsos feljegyzéseit a jegyzdkonyvek margdjara. Az RMP
elsd titkdra gyakran latta el megjegyzésekkel a hozz4 keriild iratokat: pl. Nagy Imre snagovi napléjat (Tleana
Toanid: Nagy Imre. Insemndri de la Snagov, lasi, Polirom, 2004).

150 Miron Constantinescu (1917-1974), értelmiségi-polgiri csaldadban nevelkedett kommunista politikus.
1935461 vett részt az illegélis mozgalomban. 19446l az RKP hivatalos lapja, a Scdnteia fészerkesztéje,
majd az RMP KB (1946-1961) és PB tagja (1948-1957), az Allami Tervbizottsag elndke (1949-1955),
oktatasi és miivelddésiigyi miniszter (1956. november 24.-1957. julius 16.). Az 1957-es politikai bukdsat
kovetden féiskolai, majd egyetemi tandr, a Stefan Gheorghiu pértakadémia rektora (1970-1972), t5bb
szociolégiai és torténeti munka szerzGje vagy szerkesztdje.

151 Gheorghe Gheorghiu-Dej (1901-1965), vezets kommunista politikus, az RKP/RMP elsé titkdra (1945-1954,
1955-1965). 1930-t6l az illegédlis mozgalom tagja, 1933-ban 12 év kényszermunkédra itélték, 1944-ig
bortonben {ilt. 1945 utan kdzlekedésiigyi és ipari miniszter, a Minisztertanacs elsé helyettese (1948-1952),
1952-1954 kozott miniszterelnsk és az RMP elsé titkara is volt.

152 Gheorghe Apostol (1913-), kommunista politikus. 1934-té] tagja az illegalis kommunista mozgalomnak,
emiatt 1937-ban 3 év bortonre itélték. 1941-1944 kozott mas vezeté kommunista politikusokkal egyiitt a
Targu-Jiui tdborba internaltak. 1945 utdn a szakszervezeti tandcs elndke, a Minisztertandcs alelndke
(1952-1954, 1961-1967), az RMP els6 titkara (1954. aprilis- 1955. oktéber). A hetvenes-nyolcvanas években
diplomadciai vonalra keriilt (Argentina 1977-1983, Brazilia 1983-1989).

153 Emil Bodnarag (1904-1976), kommunista politikus. 1924-t6] tagja az illegdlis kommunista mozgalomnak,

57



Petre Borila'®*
Nicolae Ceausescu'®®
Tosif Chisinevschi'®®
Chivu Stoica'®’
Miron Constantinescu
Alexandru Draghici
Gheorghe Gheorghiu-De;j
Mogyorés Sandor!%®
Constantin Parvulescu.
Napirendre javasoljak az RMP KV plenaris iilésének elGestéjén a PB altal,

158

160

valamint a plenaris vitain felvetett kérdések megtargyalasat, mégpedig:

- A Beliigyminisztérium kiilonleges birésagai;

- Néhany koztorvényes biinozé kivégzése;

- Jogtalan letartoztatasok;

- Az A[llami] Tlerv]Blizottsag] néhany tagjanak és Miron Constantinescu

elvt.nak a Beliigyminisztérium hirszerz6 szervei altali kovetése;

- Az a kijelentés, hogy a PB-ban félnek beszélni;
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155

156

157

158

159

160
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1932-ben katonatisztként dezertdlt a Szovjetunidba, ahol az OGPU/NKVD irdnyitdsa alatt dolgozott.
1935-ben lebukott, és 10 év kényszermunkéra itélték. Biintetését Kardnsebesen toltotte 19424g. Szovjet
megbizottként az 1944 augusztusdban a Ion Antonescu marsallt meghbuktaté palotaforradalom hattérira-
nyitéja, 1948-1976 kozott az RMP PB tagja, honvédelmi miniszter (1950-1955) és miniszterelndk-helyettes
(1954-1965).

Petre Borila (Tordan Drigan Rusev, 1906-1973), bolgar szdrmazési kommunista politikus. 1924-t6] tagja
az illegédlis kommunista partnak, tobbszor letartéztattadk Romanidban és Bulgdridban. Részt vett a spanyol
polgdarhdboriban, majd Moszkvaban élt a méasodik vilaghaboru alatt. 1945 utan KB-tag (1948-1969), PB-tag
(1952-1969), 1949-1950-ben honvédelmi miniszterhelyettes tdbornoki ranggal. 1956-ban a Minisztertandcs
elsé elndkhelyettese volt.

Nicolae Ceausgescu (1918-1989), kommunista politikus, allamfs. 1933-ban tartéztatjdk le kommunista
tevékenység vadjaval, majd 1944-ig t6bb izben itélték el (1936, 1939), dsszesen 6 évet toltott bortonben
Doftanan, Jilavdn, Kardnsebesen és Targu-Jiuban. 1945 utan KB-tag (1945-1989), PB-tag (1955-t61), a
Titkarsag tagja (1954-t61). 1949-1950-ben mezdgazdasigi miniszterhelyettes, 1950-1954 kozott honvédelmi
miniszterhelyettes tabornoki ranggal, 1956. januédrjatdl az RMP KV agrar- és adminisztrativ osztalyainak
felelése. 1965161 az RKP fétitkdra, 1974-t6] a roman szocialista koztdrsasdg elndke volt. A hetvenes évektsl
egycsalados uralommad alakitotta at a roman kommunista rendszert; 1989. december 25-én végezték ki
feleségével egyiitt.

Tosif Chisinevschi (Tosif Rotman, 1905-1962), kommunista politikus. 192861 tagja az illegalis mozgalom-
nak, 2 év 6 hénap bortonre itélték. 1930-1933 kozott Moszkvaban tanult a Komintern akadémiéjéan,
1936-1941 kozott az illegalis RKP Titkédrsdgdnak tagja majd 1945 utan KBtag (1960-g), PB-tag
(1948-1957), és az RMP Kozponti Vezetéség Agitacids és Propaganda osztdlydnak vezetdje (1948-1957).
1957-es félreallitasat koveten a Casa Scanteii nyomdaipari vallalat igazgatéjava nevezték ki.

Chivu Stoica (1908-1975), kommunista politikus. 1931-t6] tagja az illegalis kommunista partnak. Részt
vett a bukaresti Grivita lizem 1933-as sztrdjkmozgalméaban, 1934-1944 kozott kiilonbdzé bortondkben és
munkatdaborokban t6ltétte le 12 éves biintetését. 1945 utdn Gheorghiu-Dej, a part elsd titkara és volt
bortontarsa bizalmi embere lett: PB-tag (1945-1948, 1952-1965), a Titkdrsdg tagja (1961-1969), 1955.
oktéber 4-t6] 1961. mércius 21-ig a Minisztertandcs elndke.

Miron Constantinescu 1949-1955 kozott az Allami Tervbizottsag elnske volt.

Mogyords Sandor (1911-1969), magyar szarmazdsi kommunista politikus. 1929-t61 az illegalis RKP tagja.
1936-ban letartoztattak és kozel 10 évre itélték el az Ana Pauker féle perben. 1944-ig bortonben {ilt. 1945
utdn Luka Laszlé (Vasile Luca) utdn a legmagasabb funckiét betslté magyar nemzetiségi partfunkciondrius:
PB-tag (1948-1968), az RMP KV titkara (1948-1954).

Constantin Parvulescu (1895-1992), kommunista politikus. 1921-ben az RKP alapité tagja, 1926-ban szerez
diplomat a moszkvai egyetemen. A harmincas években az illegalis part Titkarsagdnak tagja és Erdély-fe-
lelése (1933-1935). 1935-ban Pragdban tartéztattak le és 1944-ig bortonben iilt Romanidban. 1945 utédn
PB-tag (1952-1960), az RKP/RMP KV Ellenérzé Bizottsdganak elndke (1945-1960).



- A Sz[ovjetunié] K[ommunista] P[art] XX. Kongresszusan részt vevé kiildott-
ség jelentése elkészitésének szandékos halogatasa;

- Alexandru Draghici elvt. elvtarsiatlan kirohanasa Emil Bodnaras elvtarssal
szemben.

Sz6t kér Miron Constantinescu elvt.:

Nagyon fontos a Politikai Bizottsag mai tilése. A kérdés tobbszori feldolgozasa
ellenére a teljes partaktiva még mindig a személyi kultusszal foglalkozik. A
személyi kultusznak nalunk is szdmos hatdsa volt, és nalunk is t6bb hidnyossag
van, ami a munkamodszereket illeti (Lenin az 1921-ben megtartott X. kongresszusi
beszédét idézi a munkamoddszerekrol). A Partunk II. kongresszusa altal kitlizott
feladatok megvalésitasahoz egységre van sziikkség. 1952-t6l, a jobboldali elhajlas
felszamolasatol partunkban végbement egy megtisztulas. Megszilardult, egységes-
sé valt a vezetés és helyes a partvonal. De egy ideje olyan aggaszté jelek tiintek
fel, amelyek engem nagyon megdobbentettek. Ramutatok ezekre id6rendi sorrend-
ben. Ismeretesek azok a visszaélések, amelyeket a Beliigyminisztériumban kovet-
tek el Teohari Georgescu idejében. 6! Ugy véltem, Teohari Georgescu eltavolitasa
utan a dolgok meg fognak valtozni. Mégis szamtalan abnormalis és aggaszté dolog
maradt a Beliigyminisztérium tevékenységében. A gyakorlat azt mutatja, hogy a
Securitate egyes szervei konnyen az énkényesség talajara tévednek. Utalni fogok
néhany 1953-as megnyilvanulédsra:

1. A BM szerveinek a tartomanyi partbizottsagokkal val6é kapcsolata tovabbra
sem kielégit6. Az 1953 augusztusi KV plénum el6irdnyzatait nem kovették teljes
mértékben.

2. Sokat foglalkoztatott a BM kiilonb6z6 minisztériumokban és kozponti
szervekben a vezet6k tudta nélkiil folytatott ligynoki tevékenységének kérdése,
kiilonésen amikor ezek [a vezetdk] a KV, valamint a PB tagjai voltak.

Hathét éven at, amig az Allami Tervbizottsagnal [a tovabbiakban ATB]
dolgoztam, soha nem kaptam semmilyen tajékoztatast az ottani tigynoki halézat
tevékenységérsl. Senki sem jott, hogy felhivia a figyelmemet az ATB-beli egész-
ségtelen megnyilvanulasokra, és mas tton-médon sem kaptam semmilyen irany-
mutatést ATB-vel foglalkozé beliigyi tisztek részérdl. Es ez igy ment egészen 1955
végéig. Ebben az idGszakban meglep6 dolgok fordultak el6. Emlékszem Maria
Jerca ligyére, aki a Pénziigyi Mérleg Egybehangolasanak Igazgat6sagan dolgozott,
a Kozigazdaségi- és Terv Intézeten végzett, %2 tagja volt a IMSZ-nek, % és aki egy

161 Teohari Georgescu (1908-1976), kommunista politikus. 1929-t6] tagja az illegélis kommunista partnak,
1933-t6] tobb izben tartéztattak le. 1940-ban Foris Istvan akkori RKP titkédrral egyiitt Moszkvdba utazott,
és egy az NKVD éltal lebonyolitott kiképzésében vett részt. 1941-es visszatérését kovetden ujra letartoz-
tattak és 10 év bortonre itélték. 1944. augusztus 25- kiszabaduldsat kévetéen a BM allamtitkara (1944.
november 4-1945. februar 28.), majd beliigyminiszter (1945 marcius 6.-1952 méjus 28.). Ana Pauker és
Luka Laszloval egyiitt buktattdk meg 1952-ben, majd 1953-1956 kozott le volt tartéztatva. Ez id6 alatt
190-szor hallgattdk ki. 1956 aprilisaban szabadult, és a a 13 Decembrie 1918 nyomdaipari véllalat
igazgatojava nevetzék ki. Nicolae Ceaugescu kezdeményezésére 1968-ban rehabilitaltak.

59



adott ponton megijedve a Securitate szerveit6l kapott utasitasoktol, eljott és
jelentette az ATB vezet6ségének, hogy mit kérnek t6le. Hirszerzésre alkalmas
anyagokat kértek tole az ATBrél, és megtiltottak neki, hogy mindezt kozélje az
ATB vezetéségével. Férjezett volta ellenére azt varték el, hogy prostitudlja magét
annak érdekében, hogy informativ anyagokat gytijtson néhany gyanuis személyral.

A masodik ligy Petre Nicolaet érintette, aki a Munka- és Bériigyi Igazgatésagon
dolgozott, és akitél ugyszintén adatok tomegkelegét kérték. Mivel e kérés
aggasztotta, Petre Nicolae Chisinevschi elvt.-hoz fordult, hogy felhivja a figyelmét
erre, és kikérje a véleményét a teendskrsl. 1954-ben az ATB egy masik hivatal-
nokat, nevezett Balutelt a Konnytipari Eloszté Igazgatosagrol, mik6zben szolgalati
utra indult, feltartoztattak az Eszaki palyaudvaron, majd arra kérték, hogy legyen
a Securitate titkos megbizottja'®*.

1954-ben, amikor felszamoltik az Kozellatasiigyi Allami Bizottsagot'® és
apparatusanak egy része az ATB-hez keriilt, a BM szervei kozbenjartak annak
érdekében, hogy alkalmazzanak az ATB-hez néhany olyan kadert, aki felkésziiltség
szempontjabol teljesen alkalmatlan, erkolcsileg és politikailag pedig gyants volt,
mint példaul két volt fasiszta, Ghelberiu és Cioc. Mivel megtagadtam alkalmaza-
sukat, a BM vezetése Gheorghiu-Dej elvtarshoz fordult, aki kézbenjart nalam, hogy
alkalmazzam Gket, mert az allambiztonsiag hal6zatdhoz tartoznak. Kérdezem én,
miféle informéciékat adhatnak ilyen ziill6tt és hozza nem érté egyének, és még
azt is kérdezem, hogy ha mar a ,lenti” hirszerz6 munkaval foglalkoznak, nem
terjesztik-e ki ezt a hirszerzé munkat elkeriilhetetleniil ,feliilre” is.'%¢

Ertesitettem tovabba Gheorghiu-Dej elvtarsat egy Lazarovici nevii allampolgér-
rol, az Izraeli Kommunista Part képvisel6jér6l, aki azt mondta, hogy éppen
Gheorghiu-Dej elvtars jelenlétében szervezték be Securitate-iigynoknek.®” Mindezt
a Zsid6 Demokratikus Bizottsagon keresztiil tudtam meg, amely a kozbenjaraso-
mat kérte Lazarovici bortonbdl valo kiengedése érdekében, ahol masfél évig {ilt,
mialatt a Securitate kihallgatéi silyosan bantalmaztak, és akit kés6bb Gheorghiu-
Dej utasitasara engedtek Kki.

Nemrég jutott tudomasomra egy kolozsvari iigy, °° ahol egy rendér ldbon 16tt
egy polgart egy vendéglében. Mindezek arra mutatnak rd, hogy a Beliigyminisz-
tériumban tovabbra is egészségtelen dolgok zajlanak. Emlékszem Ofelia Manole'6?

168

162 Roménul: I.S.E.P. (Institutul de Stiinte Economice si Planificare).

163 Roménul: Uniunea Tineretului Muncitoresc (UTM, korabeli magyar elnevezése: Ifjfimunkds Szovetség -
IMSZ).

164 A magyar allambiztonsédgi fogalomtér szerint: tmb, avagy az allambiztonsdgi hélézatnak az a tagja, aki
elvi meggy6z6déshdl vesz rész a titkos egyiittmtkdésben.

165 Roménul: Comitetul de Stat al Aproviziondrii.

166 Gheorghiu-Dej megjegyzése (a tovabbiakban Gh.-Dej): Miuidn feljebb a beszervezési médszereket birdija anélkiil,
hogy rdmutatna, mit kellene tenniiik az dllami szerveknek, kivel és hogyan szervezzék meg az iigynoki hdlozatot
és hogy sziikséges-e ez - most még felteszi magdnak a kérdéseket is!...

167 Gh.-Dej: Hazugsdg! Ellenérizetlen informdcick, kovetkeztetések nélkiil. Mi a helyzet Lazarral?

168  Gh.-Dej: Kit612 Osszegyijicit mindenféle informdciot - micta, mi célbdl, kivel beszélt még?

169 Ofelia Manole (1908-1983), kommunista politikusnd, kdzépiskolai tanar, 1926-tdl volt tagja az illegalis
mozgalomnak. 1949-1954 és 1956-1958 koézétt az RMP KV Agiticiés és Propaganda osztalydnak
vezetdhelyettese. Tobb tucat régi ,illegalistaval” egyiitt, 1958 juniusdban félreéllitottak.
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csalddjanak az lgyére, ahol két Securitate tiszt, utalva a partvezetésiinkre, azt
mondtdk ,ma vannak, holnap meg nincsenek”.’™ Ami a BM kozigazgatasi
birésagait illeti, Gheorghiu-Dej elvtars arra kért meg engem és [Leonte] Rautu
elvtarsat!’!, hogy a XX. Kongresszuson résztvevé kiildottség jelentésének szove-
gében tiintessiik fel, hogy ezeket a PB hatarozata alapjan vezettiik be. En ezt
megtagadtam, mert a mi Politikai Bizottsagunk soha nem hozott ilyen hatarozatot.
Van egy olyan allami dokumentum, ami ezeknek a birésagoknak a létrehozasarol
szol. Tehat volt egy arra iranyul6 kisérlet, hogy a PB-nak tulajdonitsanak olyan
intézkedéseket, amelyeket ez nem hozott meg.'”? Ma is eléfordulnak jogszeriitlen
letartoztatasok, iigyészeket, katonatiszteket tartéztatnak le.’™

Mindezek azt bizonyitjak, hogy a Beliigyminisztériumban még nem szamoltak
fel az egészségtelen allapotokat. Nem a BM altalanos tevékenységére utalok, mert
azt nem ismerem. Valdszini, hogy a minisztérium altalanos tevékenységében a
pozitiv elem dominal. De mindig azon toprengtem, hogyan lehetséges az, hogy az
1953-as plenaris iilés'’ nem tudott gatat szabni a BM dolgozéi 6nkényes és
elfogadhatatlan viselkedésének; hogyan lehetséges, hogy a plenaris hatarozatat
nem hajtottdk végre a maga teljességében.’”” A mi plenarisunkon Mogyorés
Sandor elvt. kérdést tett fel Alexandru Draghici elvtarsnak: ,Mi az oka ezeknek
az onkényességeknek?” En azt hiszem, hogy ez pontosan meghatarozhaté: a BM
szervei kivontak magukat a partellenérzés aldl, és tagadtak a part vezets szerepét.
Mire alapoztak a BM szervei ezt a hozzaallasukat? Arra, hogy a minisztérium
vezetGségében ebben a kérdésben nincs kelléen hatarozott allaspont. Nagyon
meglepédtem, amikor Dej elvt.-tol hallottam azokroél a kinzasokrol, amelyekre a
borténskben keriilt sor, és csodalkoztam, hogyan torténhetett meg ilyesmi.'’® Nem
akarom azt mondani, hogy a BM vezet6sége batoritja a jogszertitlen cselekedeteket,
de megengedte nekik, 6 tiirte el ezeket.!”’ A beliigyminiszter azonban nem 6nmagatol
cselekedett; a BM vezetéségének volt egy 6sszekotdje, Gheorghiu-Dej elvtars.

Kérdezem én: hogy volt lehetséges, hogy Gheorghiu-Dej elvtars nem intézke-
dett, amikor tudomaésara hoztdk mindezeket a visszaéléseket? Gheorghiu-Dej
elvtars nem vonta be a PB kollektivajat a BM tevékenységének ellenérzésébe.'™®
Szinte minden minisztert egymas utan behivtak jelentéstételre a PB elé, és biraltak

170  Gh.-Dej: Emlékek... ilyen iigyek képezik vajon a BM irdnyvonaldt?

171 Gh.-Dej: Tehdt Ghleorghiu-] Dej elvt.!

172  Gh.-Dej: Es mégis, a P(olitikai) B(izottsdg) tagiai nyilatkoztak a Koziglazgatdsi] Bir[ésdgok]kal kapesolatban,
ezeket ndlunk a SZSZKSZ modellje alapjdn vezették be, ezt Miron is tudta! Erre vajon miért nem utalt? Draghici
mitveként mutatja be ezeket, mi célbol? Van egy dllami irat. Hibdsan mutatja be a dolgokat, tendenciozusan,
mert nem mutat rd azokra a korillményekre és tényezékre, amelyek a Kéziglazgatdsi] Bir[ésdgok] bevezetéséhez
vezettek.

173  Gh.-Dej: Innen az olvashaté ki, hogy beszélt valakivel a FEM-=6l, utdnajdrt ilyen eseteknek az dllami szervek és
Dfraghici] ellenében. Kivel beszélt - hdnyszor? — milyen kovetkeztetéseket vontak le a besz[élgetések] nyomdn?

174 Az RMP KV 1953. augusztus 19-20.-4n tartott plenaris iilése.

175  Gh.-Dej: Bdr... Valosziniileg... Nem ismeri... De... Mindig kérdezte magdtol.

176  Gh.-Dej: A BM vezet[ésége] és a vasgdrdistdk dltal a bort[onok]ben szervlezett] kinzldsok], amelyek célja a BM
kompromittdldsa volt, stb.

177 Gh.-Dej: Nem akarja... de...

178 Gh.-Dej: Dej felelfés] a visszaélésekért... Nem vette be a PB-t a BM tevfékenységének] ellen{érzésébel, és feljebb
kivonom [magam] a plen[dris] ellen[érzése] alol.
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Gket tevékenységiikért, de nem emlékszem arra, hogy a PB el6tt barmikor is
ellenérizték volna a BM &ltalanos tevékenységét,'™ néhany jelentéktelen kérdés-
t61'% eltekintve, mint amilyenek a BM kadereinek bérezése és a BM dolgozéival
valé kapcsolatok voltak.

Azt hiszem, sziikséges lenne, hogy a BM és a Securitate tevékenységét
ténylegesen vonjuk a PB ellenérzése ala. S6t, le lehetne valasztani a Securitate-t
a Belligyminisztériumroél, és egy bizottsag ellenérzése ala lehetne vonni. Azt
hiszem, [Alexandru] Draghici elvt. jobban is segithetné a PB-ot, mivel 6 még tobb
visszaélésrél tud.’™®! Semmi értelme véka ald rejteni a dolgokat, mert ezek idével
ismét elébukkannak.'®? Nicolae Ceausescu elvt. a BM tevékenységét jellemezve
azt mondta azon a plenaris iilésen: ,A Securitate olyan cs6konyos 16, amelyet még
nem tortek be”. En egyetértek a Ceausescu elvt. ltal mondottakkal.'®® A
Securitate hataskére nagyon fontos, de ezt a hataskort nem iranyitottak jol. Az
iranyitas egyoldalu volt, és ez a mi hibank is. Azt hiszem, hogy a BM rossz hatdssal
van Gheorghiu-Dej elvtra. Orakon at kellett olvasnia a BM feljegyzéseit. Gheorghiu-
Dej elvt.tnak jegyzetekkel és irasos utmutatassal kellett ellatnia szinte minden
feljegyzést, amit kézhez kapott. Az altala adott utmutatasok, azt hiszem, szamos
esetben megérdemeltek volna egy el6zetes konzultaciot.'®* Egyesek lehet, azt
fogjak mondani, hogy nem helyénvalé dolgokat hozok fel itt Gheorghiu-Dej elvt.
személyére vonatkozéan. Azonban partunkban senki sem tévedhetetlen, és ha csak
egy része igaz annak, amit mondtam, még az is segitséget jelent.'®® Egyesek
kérdezni fogjak, miért nem vetettem fel ezeket a kérdéseket hamarabb. Megtettem,
de csak szérvanyosan, és nem a PB-ban. Néha felvetettem Gheorghiu-Dej és Chivu
Stoica elvt.-aknak. Ebben a tekintetben volt bennem egy félénkség, amelynek
okairél a késGbbiekben fogok beszélni.'8

Attérek a személyi kultusz kérdésének ismertetésére. Miutan az SZKP XX.
Kongresszusan résztvevo delegaci6 lezarta jelentését, azt mondtam: ,De nehezen
sziiletett meg ez az anyag”'®’. Es valoban az osszeallitidsa nagyon hosszu ideig
tartott, és ugyanigy az 6sszeallitasanak modja sem volt a szokasos. Ez igazolja az
elébbi kijelentésemet. 24 nap telt el a kiildottség hazatérése ota,'®® elegends id6
szerintem, hogy az anyag jobb kériilmények kozott késziiljon el.’®® En azt hittem,

179 Gh.-Dej: Nem birditik?

180 Gh.-Dej: Tényleg?

181 Gh.-Dej: Erdekes! Draghici-ot is biztatja, a tobbi KB-tlag] utdn.

182 Gh.-Dej: Nna!

183  Gh.-Dej: Ceauslescut] is mozglésitial, egyetért vele a Securitate jellemzésében, bdr csékonyds lohoz hasonlitidk,
és arra biztat, hogy jol meg kell lovagolni. Rossz hat[ds]..., drdkon dt olvasott..., szokdsa volt jegyzetelni — ezeket
biztosan megbesz{élte] Chisinfeschivel].-vel, mdsokat Bodndrassal, dsszegyiijtotte, stb. ...

184  Gh.-Dej: A személyi kultuszrol s2616 jelentésben is, Sztdalinrél beszélve, ugyanarra mutatnak rda - itt mechanikusan
lemdsolja, mintha egydltaldn dsszehasonlithaté lenne.

185 Gh.-Dej: Igen! Senki sem tévedhetetlen ... Es — még ha egy része igaz is, még mindig ... segitséget jelent - hogyhogy
a XX.. Kongr.-ig nem hoztad fel ezt a kérdést? Ldtszik, hogy sietve irtad!

186 Gh.-Dej: Akdresak Jar! Volt még mds valami is!

187 Gh.-Dej: Mogylorés] elvt. nak is.

188  Gh.-Dej: 24 nap!!

189  Gh.-Dej: Mit ért viszont Miron az alatt, hogy jobb kériilmények kibzott?
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hogy a kiildéttséget fogjak felkérni arra, hogy Osszeéllitsa a jelentést. Gheorghiu-
Dej elvt..nak, bar mas elfoglaltsagai is voltak, mégis volt két napja arra, hogy
elokészitse a jelentés vazlatat. Aztan 12 napot dolgozott a gorogokkel.'® Ez jogos,
bar ugyanakkor néhanyszor talalhatott volna fél 6rat arra is, hogy iranyitsa a
jelentés elkésziilését is.’®! Mégis ebben az idészakban a kiildottséget nem hivtak
Ossze, hogy megbeszéljék a jelentés elkészitésének kérdését, és még marcius 15-én
sem, 2 amikor Gheorghiu-Dej elvt. befejezte a gorogokkel valé munkat, akkor sem
hivott 6ssze benniinket.

En felvetettem ezt a kérdést a PB-ban is. Gheorghiu-Dej elvt. mutatott egy
el6zetes jelentéstervezetet, de tovabbra sem hivta Gssze a delegaciét, hogy ra
lehessen térni az Osszedllitdsara. Ezutan eltelt még 4-5 nap anélkil, hogy
osszehivtak volna. Mindez bennem fesziiltséget valtott ki.'® Alig két nappal a
plenaris iilés el6tt hivtak 6ssze benniinket, hogy elmondjuk a véleményilinket egy
jelentésszovegrdl, amelyet valaki mas allitott Gssze. Erre a megbeszélésre, bar
nem volt tagja a delegicionak, meghivtdk [Gheorghe] Apostol elvt.-at is anélkiil,
hogy minket megkérdeztek volna.'® En azt kértem, hogy a jelentésbe vegyék be
a Beliigyminisztérium problémajat is,'”® a PB munkamédszereit, valamint utébbi
munkarendjét is, mivel mindezek hidnyoztak a [Leonte] Rautu elvt. altal 6sszeal-
litott alapszovegbdl.

Abban a fesziilt allapotban, amelyben akkor voltam, a jelentés megheszélésére
0sszehivott talalkozon néhany olyan dolgot is mondtam, amelyeket alapjaban véve
maig fenntartok, bar akkor nem mondtam el megfelel6 médon.'® De nem ez a
lényeg. Mi a lényege a személyi kultusz probléméjanak? Lényegesek-e vajon a
kiilsé megnyilvanulasi formai? Vajon ezek a kiils6 megnyilvanulasok, mint a
verseken, dalokon, képeken, stb. keresztiil folytatott agitacié és propaganda
lényegét képezi-e a személyi kultusz kérdésének? Kétségkiviil a személyi kultusz
kiils6 megnyilvanuldsai Osszefiignek a parttagok nevelésével.'®’ A probléma
lényege azonban nem a kiils6é megnyilvanulasi forméakban van; inkabb abban, hogy
a vezetési normakat, a partélet leninista normait milyen mértékben tartjak be,
mivel be nem tartasuk a part szerepének tagadasdhoz és a kollektiv munka
szerepének csokkenéséhez vezet.!?®

190 Mig az RMP delegacidja Moszkvdban tartézkodott, hogy részt vegyven az SZKP XX. Kongresszusanak
munkalatain, Gheorghiu-Dejt a szovjet vezetés és a tobbi kommunista part képviseldi arra kérték, hogy
elnékdljon egy Nemzetkozi Bizottsdg folott, amelyet azzal biztak meg, hogy tisztdzzon néhany, a Gordg
KP-ban felmeriilt problémat, és amelynek székhelyének Roméniat jelslték meg. (az altalunk felhasznalt
roman kotet szerk. megj.)

191  Gh.-Dej: Miért kavar bele a levesembe? — egyértelmiien ldatszik a személyes indiitatds, nem a segiteni vagyds.

192 Gh.-Dej: Mdrcius 15-¢n sem!

193  Gh.-Dej: Ez fesziiltséget valtott ki ndla... miért? Sietett! Miért?...

194 Gh.-Dej: Tehdt ... egy valaki mds dltal dsszedllitott jelentés, és még Apostol elvt.ra is hivatkoztak. Hiszen a
delegldcic] vezetldjel voltam, stb.

195 Gh.-Dej: Milyen alapon?

196  Gh.-Dej: Fesziilt allapotban volt... — nocsak!...

197 Gh.-Dej: Mi lényeges és mi nem... — miért igy teszi fel a kérd[ést]? — hogy minimalizdlja azt a tényi, hogy éppen
Dej hozta fel ezt a kérdfést] (1953) - és nyilvdanosan is felhozta.

198 Gh.-Dej: Ez helyes. De a jelentésben vajon nem foglalkoziak-e mdr ezzel?
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Nalunk természetesen mas volt a helyzet, mint a Szovjetuniéban, de a személyi
kultusz, barhol is gyakoroljak, hajlamos a part szerepének csokkentésére. Ha el
akarjuk haritani azt a veszélyt, amit a személyi kultusz jelent, ki kell jel6lniink
egy kollektiv partvezetést.'®® Minden part- és allami kérdést, beleértve a BM
problémait, meg kell targyalni a PB-ban. A kollektiv vezetés partunk alapelve.?
A Politikai Bizottsagunk munkaja az ut6bbi években santitott. Senkit sem vadolok;
mind hibasak vagyunk. A cselekvési tervet nem tartottak be. Bar a kongresszus
6ta eltelt néhany honap, a PB-ban mégsem vizsgaltak meg a kongresszus altal
felvazolt feladatokb6l kovetkezé intézkedéseket. A PB iiléseinek el6készitése
gyenge, a PB tagjai nem lehetnek biztosak a nekik bemutatott napirendben. Az
iilés folyaman meglepetésszeriien 1j pontok tiinnek fel.2’1 Kotelességiink szembe-
nézni tevékenységiink 6sszes hianyossagaval és magunk koziil senkit se tartsunk
tévedhetetlennek.?0?

A kiildottség jelentéssel kapesolatos megbeszélése soran azt vetették a szemem-
re, hogy kispolgar vagyok. Lehet, azt fogjak mondani, hogy kispolgar vagyok, vagy
titkos célokat kovetek. Ez kevésbé szamit.??® A probléma lényege szamit. Errél
beszélek itt nyiltan, és ha szilikség lesz ra, a KV plénaris iilésén is nyiltan fogok
beszélni réla. Meg kell védeniink partunk egységét, a fegyelmet, az elvszertiséget,
és kiilondsen a kollektiv vezetés elvét.?%' (Lenint idézi?"®). Kapcsolatainkat a
partfegyelem kell, hogy megszabja, de az, ha elmondom a véleményemet a
partfétitkarrél, nem fegyelmezetlen cselekedet, még ha ezt a véleményt nem is
mindig véalogatott szavakkal mondjak el. A lényegét én helyesnek tekintem.2

Gheorghiu-Dej elvt. tevékenységét mar 1930-t6l ismerjiik, és tudjuk, milyen
szerepe volt a partban. Az SZKP XX. Kongresszusan részt vevs kiildottség
jelentésének feldolgozasakor néhany elvtarsnal az figyelhet6 meg, hogy a személyi
kultusz tagadasaval egyszerre tagadjak meg a személyiség szerepét is.2’” Ez nagy
tévedés. Gheorghiu-Dej elvt. érdemei ismeretesek el6ttiink. En viszont a negativ
jegyeket szeretném kiemelni.?’®

Gheorghiu-Dej elvt. a part csucsvezetéinek egyike, de nem az egyetlen, mert
masok is vannak még. Gheorghiu-Dej elvt. gyakran figyelmen kiviil hagyja a PB
tagjainak személyét,>?® és gyakran odaig megy, hogy kiginyolja véleményiiket.
Tlyen volt Parvulescu elvt. esete, akit mintegy fél 6ran keresztiil pocskondiazott,?'

199  Gh.-Dej: Mintha lett volna egyszemélyi vezetés — nem kollektiv mfunka] voli?

200 Gh.-Dej: Amikor még Ana [Pauker] irdnyl[itdsa] alatt dolgoztdl, ugyanigy ldttad a dolgokat?

201 Gh.-Dej: Bodndras is... 6 maga tett arrdl, hogy meglepetés-pontok legyenek — és Chisinevschi... pdrt. Hogy most
ugy mutassa be, mintha kaotikus dllapotok lennének, stb. Mintha ez jellemezné a P.B. munkdjdt.

202 Gh.-Dej: Mobilizdcio... felszélitds...

203 Gh.-Dej: Nfagyon] érdfekes]...! ... hogy titkos céljaid vannak? — miért rohansz elére?

204  Gh.-Dej: ... nevében... és ki ellenében...

205 Az eredeti szévegben.

206 Gh.-Dej: Fegyelem, forma és tartalom.

207 Gh.-Dej: Ezeker azért mondja, mert kiilonben felréhatndk neki, hogy valami baja van Dejzsel; Ldtszik...

208 Gh.-Dej: Ugy...

209 Gh.-Dej: A kévetkezetlensésrél. Ki tagadta ezt? Miért nem hivatkozol arra az ellentétes dlldspontra, amelyet egész
id6 alatt mutattdal - Andval szemben. Aztdin Dej-zsel szemben.

210  Gh.-Dej: Miért nem hivatkozol azokra, akik valsban ,pocskondidziak” 6t — Ana, Luka, Chisifnevschi], stb. és
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és mindenféle jelzékkel latott el azért az egyetlen biinért, hogy véleményét merte
elmondani.

1955 augusztusaban, amikor a PB eldontétte, hogy Hruscsov elvt. el6tt,
tandcskozo jelleggel, emlitsék meg a hazankban allomasozé szovjet csapatok
kérdését, eldontotték, hogy Gheorghiu-Dej elvt. legyen az, aki kifejti majd ezt a
kérdést. Meglepetésiinkre Gheorghiu-Dej elvt. nem hajtotta végre ezt a feladatot,
hanem elézetes értesités nélkiil Emil Bodniras elvt.-at szélitotta fel erre.?™! Ezzel
kapcsolatban 1955 augusztusanak végén kértem, hivjak 6ssze a PB iilését. Ezt az
iilést mindmaig nem hivtak Gssze.

Mondok még egy személyes jellegi példat. Soha életemben, még gyermekko-
romban sem tortént meg velem, hogy valaki ugy réjjon meg, mint ahogy 1955
tavaszan Gheorghiu-Dej elvt. tette meg telefonon. Azt hiszem, egy szolgaval sem
szabad gy banni, mint ahogy velem bantak. En nem azért léptem be a partba,
hogy valakinek a szolgaja legyek.?'?

Gheorghiu-Dej elvt.: (Kézbeszdl, pontositasokat kér).?!?

Miron Constantinescu elvt.: (Magyarazatokat ad ezzel a telefonhivassal
kapcsolatban).?'* Arrél volt szé, hogy a Scdanteia®'® adjon ki kiilonszamot az
élelmiszerjegy eltorlése és az arak csokkentése alkalmabol?'®. Ezt a KV-ben
dontotték el, Apostol elvt.-sal kézosen. Gheorghiu-Dej elvt., nem értett egyet a
kozolt szoveggel és silyos szavakkal illetett a telefonban: ,Mikor keriil a helyére
az eszed? Ki engedte meg neked, hogy ilyen széveget k6zolj? Mikor kezdesz mar
el politikai érvek alapjan itélni?” Nagyon szégyelltem magam e kifejezések miatt.
Azt hiszem, nem jartam el helyesen azzal, hogy hallgattam. Gheorghiu-Dej elvt.
nem fordit figyelmet a magatartasara. 1956 januarjaban, itban Moszkva felé egy
gazdasagi tanacskozdsra, a pénziigyi reformrol beszélve Gheorghiu-Dej elvt. egy
elvtars el6tt, aki a part KV-apparatusabdl jott, egész id6 alatt csak magardl
beszélt.2!” Igy teljesen eltiint a part, a Kozponti Vezetség és a PB.2'® Ez a
hozzaallas természetesen nem segit a személyi kultusz elleni harcban. Ez a kultusz
ondicsérethez és hitsaghoz vezet.?!® Engem Gheorghiu-Dej elvt. kénnyebben
legy6zhet, de onkritikat gyakorolnia nehezebb.??0 Arra kérem, tegye fel maganak
a kérdést, lehetséges-e, hogy valami abbdl, amit Miron mond, mégis igaz, és ehhez

hogy éppen Dej védte meg? Vajon miért nem emlited meg legaldbb ezt?

211  Gh.-Dej: Alaptalan gyaniisitgatds.

212  Gh.-Dej: Csak Ana, Luka simogatott... Milyen véleménnyel voltak 6k rolad? Milyen volt a te hozzddllfdsod]
irdntuk?

213 Az eredeti szévegben.

214 Az eredeti szévegben.

215 Az 1931-ben alapitott Scdnteia (1954-1989 kdzdtt Scdnteia) volt a roméan kommunista part hivatolos
organuma.

216 Az élelmiszerekre vonatkozd jegyrendszert 1955-ben tordlték, bar egyes arukhoz tovabb is csak igen
korldtozott mennyiségben lehetett hozzédjutni.

217 Gh.-Dej: Rosszul esett, hogy nem rélad beszéltem? Jol tudod, hogy dolgozidl... meg aztdn a dolgok nem igy dllnak!

218  Gh.-Dej: Ez, hogy bebizonyitsa, miszerint Dfej]...

219 Gh.-Dej: Hogyhogy nem emlékszel, mennyit és mennyire dicsérted sajat magadat?

220 Gh.-Dej: Dej-nek ninecs joga, hogy egyik-mdsik iigyben dlldst foglaljon, akdresak te? Mégha ez nem is tetszik
egyleseknek?
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igazitsa ezzel kapcsolatos hozzaallasat. Nemcsak a személyi kultuszanak kiilsé
hatasa okozott kart a partunknak, hanem sajat magunk &allapota is hozzajarult
ehhez, volt egyfajta hajlam - Gheorghiu-Dej elvtarsban és benniink is - a dicséretre
és magasztalasra.??! Sajat biiném, hogy én is ezt csinaltam Gheorghiu-Dej elvt.
személyével kapcsolatban, bar lattam a munk&jaban és a személyiségében levé
hidnyossagokat.??? Feltevédik a kérdés, jogos-e nyiltan birdlni egy személy
munkajat. Azt hiszem, ez megengedett. (Idéz az SZKP XIII. Kongresszus anyaga-
b61).2%8 A parttagok alapveté kotelessége megvédeni a part egységét.??* Ehhez
parbeszédet kell folytatni, mert csak ezaltal valik lathatova, milyen intézkedések
meghozatalara van sziikség. A kérdés lényege tovabbra is a part kollektiv vezetése;
batran megvitatva mindazt, ami ehhez kapcsolédik, a partnak, a Kozponti
Vezetéségnek, a PB-nak és Gheorghiu-Dej elvt.nak segitiink.??® Feltevédik a
kérdés, hogy a PB tagjainak joga van-e véleményt cserélni egymas kozott.
Természetesen megvan ez a joguk, kiilondsen a plenaris iilések elétt és alatt.22
En beszélgetéseket folytattam Chisinevschi és Mogyorés elvtarsakkal az SZKP
XX. Kongresszusa utan partéletiink néhany problémajaval kapcsolatban.??” A PB
tagjait nem lehet hermetikusan zart celldkba elszigetelni. Erre vonatkozéan
semmilyen el6iras nincs az alapszabalyzatban.??

Ami engem illet, szamos hidnyossdgom volt. En is széleskort tevékenységet
folytattam a személyi kultuszanak népszerisitése érdekében, felkaroltam és
harcoltam amellett a tézis mellett, hogy a szocializmus épitésének koriilményei
kozott kiélezédik az osztalyharc, hibas munkamoédszereket alkalmaztam, utasitasos
modszereket alkalmaztam és gyakran el6fordult velem, hogy kell6képpen nem
ellenérzott kirohanasaim voltak.??? De az én hidnyossdgaim nem takarhatjik el a
masok, még GheorghiuDej elvt. hidnyossdgait sem. En soha nem biraltam
Gheorghiu-Dej elvt.-at, és ez igy nem volt j61.28° Ma parttagok ezreit gydtri a
személyi kultusz problémaja. Ok elgondolkodnak, és mindinkabb észreveszik a
személyi kultusz kovetkezményeit hazankban is.?*! Nekiink vilagos valaszokat kell
adnunk, és az egyetlen helyes valasz az, ha helyes munkamddszereket alkalma-
zunk, ha nem sértéssel és szitkokkal éliink, - mint az velem tortént a PB tilésén,

991 Gh.Dej: Es ez hogy tortént? Miért nem torekszel arra, hogy megvizsgldld], felismerd a folyamatot, akkor
természetesen helyes, tanulsdgos kovetk[eztetésekre jutndl. Még arrél is, hogy mi volt a te hozzdjdruldsod ehhez
a kérdfés]hez.

992 Gh.Dej: Erdekes — bdr ldtta ... elismeri, hogy & is ezt tette - De nem magyardzza meg, miért volt ilyen kétszini
magatfartdsal?

223 Az SZKP XIII. Kongresszusat 1924. majusdban tartottak; itt olvastdk fel Lenin 1922-es ,levelét” a
kiild6ttekhez, amely a szovjet dllam elsé vezet6jének politikai testamentumat tartalmazta. A levét tartalméat
csak a XX. Kongresszus alkalméval hozték nyilvdnossdgra.

224  Gh.-Dej: Erdekes, hogy miért tér vissza ilyen gyakran a pldrt] egysfégélhez, stb.

225  Gh.-Dej: J6 szdndék... de hogy lehet mégis...

226 Gh.-Dej: Nfagyon] érdekes — fontos — Vajon miért veti fel igy ezt a kérd[és]t? Nem volt vildgos elétte? Hiszen 6
maga vdlaszolja meg — mi lehet a célja?

227  Gh.-Dej: Nfagyon] fontfos] - tanulsdgos — helyesen jdrt el?

228  Gh.-Dej: El6bb még az egység foglalkoztatott, itt meg az alapszabdlyzat eléir[dsai]...

229  Gh.-Dej: Onkritika.

230 Gh.-Dej: Mintha a PB azért gyiilt volna dssze, hogy Dej-t birdlja... Soha nyiltan - de titokban...

231  Gh.-Dej: Vajon jobban gystrédnek-e, mint Lengyelorszdgban, Magyarorszdgon?
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ahol azt mondtak, hogy komolytalan vagyok - hanem nyilvanos elvtarsi kritikaval,
ha tiszteletben tartjuk a part kollektiv vezetésének elvét.?3

Nem értek egyet Apostol elvt.-nak a Floreasca-i partaktiva elétti felszolalasa-
val.23% Beszédébe ideologiai tévedések csusztak; olyan részek vannak benne,
amelyben egyszeriien folytatodik Gheorghiu-Dej elvt. személyének kultusza. Hizel-
gésnek vélem, hogy Apostol elvt. Gheorghiu-Dej elvt.-nak tulajdonitja az lizemek
allamositasanak szabalyozasat, mikor kéztudott, hogy ezt Hruscsov elvt. fogalmaz-
ta meg.?3* Végezetiil javasolom, hogy vitassuk meg nyiltan a dolgokat, és utdna
Osszpontositsunk a PB és a Titkarsag jogositvanyaira, a PB munkamddszereire,
az Ellen6rzé Bizottsag szerepének megerdsitésére. Ha targyszertien tekintiink a
dolgokra, nem kétlem, hogy j6 eredményekre fogunk jutni. (Kérdések kovetkez-
nek).?

Alexandru Draghici elvt.: Lehet, hogy Miron Constantinescunak van még
mondanivalgja a kivégzett tolvajokkal kapcsolatban.?6

- Tud-e arr6l Miron Constantinescu elvt., hogy Kolozsvaron a tisztet azonnal
letartoztattak.

- Hogyan képzeli Miron Constantinescu elvt., hogy a foldalatti mozgalmak
elleni harcban a konspirdciés szabalyok betartasa nélkiil lehetne dolgozni.

- Tudja-e, hogy voltak koncentracios taborok.

- Amikor 1952-ben Teohari Georgescut biralta kért-e intézkedéseket a vasgar-
dista és mas ellenséges elemek ellen.

- 1952-ben gyakorolt-e nyomast a BM-re, hogy telepitsenek ki tébb allampolgart
a Zsil- volgyébél annak érdekében, hogy a sziikségleteknek megfelel6 mennyiségt
lakoteriiletet biztositsanak, és azzal vadolta a BM-t, hogy megalkuvé iranyt
kovet.237

- Miron Constantinescu elvt.-nak volt-e tudomasa arrél, hogy az ATB &ltala
emlitett hivatalnokai koziil valaki az 6 megfigyelésével volt megbizva.

Miron Constantinescu elvt.: Ugy értékelem, hogy a tolvajok lelovése a BM
olyan akcidja volt, amelyet az Alimanescu-csoport akciéihoz lehet hasonlitani.??®

232 Gh.-Dej: Birdlat...vagy elszamolds? Ez sértés? Mikor hividk mdr fel a figyelmedet, hogy komolyan kell viszonyulni
a dolgokhoz? Amikor titokban tdrgyaltdl, betartottad.

233 A bukaresti sportecsarnokban tartott naggyiilés.

234 Gh.-Dej: (2) Es még sértésrél, szithokrol beszélsz, amikor felhivjak a figyelmedet, hogy légy komoly, itt meg Apostolt
sértegeted, akit hizelgének nevezel...

235 Az eredeti szévegben.

236 Az emlitett pert nem sikeriilt azonositanunk. Feltehet6en az 1953-ban rendezett un. , Fructexport-perben”
kivégzett gazdasagi szakemberekrdl van szé.

237 1952ben tobbezer polgdri szdrmazazi (,improduktiv’-nak mingsitett) lakost koltoztettek ki a Zsil-volgyi
varosokbdl (centrele aglomerate din Valea Jiudui), és 1954-ig kényszermunkara irdnyitottak, elsésorban a
Békason épiilé er6miibe.

238 Aliménescu-csoport: Eugen Alimanescu 6rnagy, az 1945-46-0s évek legendéds rendGrbiztosa, specidlisan
kiképzett, személyesen Osszevalogatott csapata, a Villam-brigdd (Brigada Fulger) a romén févaros
rablébandédinak kiiktatasara szakosodott. Azért, hogy elejét vegyék a birdk lefizetésének, s a biinézék
szabadldbra keriilésének, a brigdd modszere az elkapott blinésok azonnali lelévése volt (természetesen a
hivatali procedirak teljes betartdsa mellett). Az Alimanescu-brigad hires tigyei kézé tartozik az Orient-Exp-
resszen garazdalkodoé, tébb szovjet diplomatat kifoszté rablogyilkos leleplezése 1946-ban. (Jurnalul national,
2005. november 28.)
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Az volt a benyomasom, hogy ezt az akciét megbeszélték a PB néhany tagjaval, de
nem szervezetten, hanem spontan médon.

- A kolozsvari tiszttel kapcsolatban fontos, hogy mit kovetett el a tiszt.

- Egyetértek azzal, hogy az ligynokhalozat tevékenységében be kell tartani a
konspiracids szabalyokat, de azt hiszem, hogy a PB egyik tagja el6tt nyiltan lehetett
volna kezelni a dolgokat. 7 évet voltam az ATB-nél, és semmilyen informaciot sem
kaptam az ATB- beliili felforgaté tevékenységrésl. 2%

- Nem tudok arrdl, hogy lettek volna koncentraciés taborok. Csak arrdl tudok,
hogy voltak atnevel6 munkatelepek.?4?

- 1952-ben a plénum el6tt felvetettem Teohari Georgescu tévedéseit, valamint
azt a paktumot is, amelyet a vasgardistikkal kotott, de nem tudom, hogy mi
tortént a kovetkezékben.?*! Csak annyit tudtam meg, hogy vasgardista vezeték
egy sorat engedték szabadon.

- 1952 szeptemberében semmiféle nyomast nem gyakoroltam a BM-re, csak
egy megbeszélésem volt Draghici elvt.-sal a Zsil-volgyi banyaszok lakashidanyanak
ligyérsl, és tovabbitottam neki a Sovromcirbune®*? javaslatat, miszerint iiritsék
ki a tarsasag azon lakasait, amelyek olyan egyének birtokaban vannak, akiknek
semmilyen koziik nincs a széntermeléshez.24?

- Amikor a Petre Nicolae-ligyet emlitettem, nem mondtam, hogy engem is a
BM iigynokhalézata megfigyelés alatt tartott volna, hanem azt a feltételezést
fogalmaztam meg, hogy az olyanok, mint Petre Nicolae és masok, ha a Securitate
parancsara ,lent” dolgoznak, kiterjeszkedhetnek ,felfele” is.24*

Kiilonben is, a napirenden nem az én hianyossagaim és hibaim szerepelnek,
hanem a személyi kultuszanak kovetkezményei, és nem értem, mi értelme van
ezeknek a kihallgatas-jellegt kérdéseknek.?*5

Kozli Alina Tudor-Dan Cdtanus: O destalinizare ratatd. Culisele cazului Miron
Constantinescu - Iosif Chisinevschi (1956-1961), Bucuresti, Elion, 2001, 50-61. p. A
romdnbaol magyarra forditott irat levéltari jelzete: Arhivele Nationale Istorice din Romdnia
(ANIC), fond CC al PCR, Cancelarie, dosar 32/1956.

239  Gh.-Dej: Csak te?

240 Constantinesu a Pitegtii bortonben 1949-1952 kozdtt végrehajtott dn. ,atnevelési” kisérletére utal,
amelynek kovetkeztében tobb tucat fogoly életét vesztette, és t6bb szdzan maradandd fizikai és lelki sériilést
szenvedtek. A kinzasok végrehajtéit, Eugen Turcanu bérténparancsnokkal egyiitt, 1954-ben titokban perbe
fogtak és kivégerték. A ,pitesti jelenségrdl” lasd Virgil Ierunca: Fenomenul Pitesti. Bucuresti, Humanitas,
1990, valamint Experimentul Pitesti. Comunicdri prezentate la Simpozionul ,, Experimentul Pitesti - Reeducarea
prin torturd. Pitesti, Fundatia Culturald Memoria, 2003.

241 Miron Constantinescu a Teohari Georgescu beliigyminiszter és Ana Pauker, valamint Nicolae Patragcu, a
foldalatti vasgardista mozgalom egyik vezetéje kdzott 1945 decemberében megkdtstt meg nem tdmadési
paktumra utal, aminek kdévetkeztében tobbezer vasgdrdista aktivistdt szabaditottak ki az internals-
taborokbol, és tobbezer szélséjobboldali milttal rendelkezd személy felvételt nyert a RKP-ba is (Robert
Levy: Gloria si decdderea Anei Pauker. lagi, Polirom, 2002, 67).

242 A szén kitermelését ellendrzd romén-szovijet vegyesvallalat. A 16 ,sovrom” 1945-ben alakult, és az Gtvenes
évek kozepéig egy-egy termelési dgat ellendriztek. A végtermék tekintélyes részét a haborus jovatétel
keretében a Szovjetuniéba széllitottak.

243  Gh.-Dej: A Sovrom mogé biijsz.

244  Gh.-Dej: Nem mondtad... de mondtad (gyanisitgatva?)

245 Gh.-Dej: Tdrgyszeriiség. Persze, nem a tieid... hanem a kié?
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