MIHAJLO MESAROVIC — EDUARD PESTEL

FORDULOPONTON AZ EMBERISEG
(Részlet)

9. fejezet
AZ EGYETLEN LEHETSEGES MEGOLDAS

»Erkélcsi  szempontbél  mind-
egy, hogy az embert haborG-
ban olik-e meg, vagy ember-
tarsainak ~ kdzOmbossége  itéli
halalra.”

Willy Brandt

az ENSZ

1973. évi kdzgytilésén

Az élelmiszer a legértékesebb eréforras. A
kovetkezé oOtven év legderiilatobb elérejel-
zései szerint is az élelmiszerek iranti igény a
mainak tobbszordsére novekszik. Ahhoz azon-
ban, hogy az élelmezési kérdést a maga ko-
molysagaban felmérjilk, és hogy megértsik
azt az er6feszitést, amelyet az élelem iranti
igény a vilagrendszertdl megkdvetel, egyal-
talan nem szikséges a jovobe tekintenink:
a helyzet maris kritikus. Ime néhany észre-
vetel, amely jol érzékelteti a jelenlegi alla-
potot:

Az UNESCO becslése szerint 1973-ban a
viligon 4—500 milli6 gyermek nem jutott
elegendé taplalekhoz vagy éppenseggel éhe-
zett.! Es ez az ijeszté szam még csak nem is
valami (j helyzetet fejez ki. Kiszamitottak,
hogy az egy fére jutdé élelmiszer-mennyiség
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1936 ota vilagviszonylatban nem novekedett,
s6t, az utdbbi évtized folyaman — csokkent.

Tiz esztenddvel ezelstt a vilag élelmiszer-
tartaléka, melybdl valsdgos helyzet esetén
segély nyuljthatd, még nyolcvan napra volt
elegendé. Ma ez a tartalék minddssze har-
minc napra fedezné a sziksegleteket — a
csokkenés tehat szinte kétharmados.

A masodik vilaghaboru elétt a vilag ugy-
sz6lvan egyenld mértékben oszlott élelmi-
szer-behozatalra  szorulé és  élelmiszer-kivi-
telre képes térségekre. A habori Ota azonban
j6 néhany térség — a legszembetiinébben
Latin-Amerika és Kelet-Eurépa —, amely
azelétt exportalt, ma behozatalra kényszeriil.
Raadasul, a jelenlegi értékelés szerint, mint
valdjaban  jelentés  élelmiszerforras  poten-
cialisan csak Eszak-Amerika és Ausztralia
johet szamitasha.

Eletbevagd kérdés, hogy a vilagméretii
élelmiszer-probléma  csak  atmeneti  jelen-
ség-e, esetleg bizonyos kénnyelmiiségek ered-
meénye, vagy pedig tartds allapot. Ugyanis,
ha hosszi lejaratd kérdésrél van szo, a leg-
stirgésebb  feladatunk, hogy megtalaljuk azt
az 0j stratégiat, amelynek alkalmazasaval
életképes megoldast nyeriink.

Vildgmodelliink segitségével kielemeztiik a
vilag élelmiszer-kérdesét; elemzésunkbdl — ki-
dertlt, hogy a fejlédés jelenlegi iranyzata

M.  Guerniér:  Perspectives  alimentaires de
I’an  2000. Személyes kozlemény a Rémai Klub
szémara.

L. Brown: An Exchange on Food. Foreign
Policy Association Report, 1974, nr. 14.
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mellett az élelmiszer-ellatas helyzete egyre
sulyosbodik. Mar a jelenlegi allapot is ka-
tasztrofalis valsdgokhoz vezet (amint azt a
dél-azsiai és az afrikai események bizonyit-
jak), de a probléma tovabbi sUlyosbodasat
kifef'(ezetten apokaliptikusnak  kell = minésite-
nink.

A legalkalmasabb stratégia kidolgozasara
j6  néhany alternativat vettlink figyelembe.
Az 0Osszes elképzelésekb8l mddunkban allt
Kisziirni néhany alapvet6 elemet, amelyet
feltétlenil be kell épiteni a vilagméretii élel-
miszer-valsdg megoldasara iranyulé  barmi-
lyen stratégiaba. Miel6étt azonban kdvetkez-
tetéseinket levonnank, be szeretnénk mutat-
ni a vilag élelmezési kérdésére vonatkozo,
altalunk kidolgozott vildigmodell néhany sa-
jatossagat.

A vilag kilénboz6 térségeiben az étrend
nem azonos, hanem fligg természetesen a tér-
seg készleteitsl és élelmiszerféleségeitsl, va-
lamint éghajlati, s6t miveltségi tényezdéktol
is. Modellink minden térség étrendi sajatos-
sagait figyelembe veszi, amennyiben azokat
esetenként  huszonhat kiilénbdz6  élelemfajta
viszonylataban  targyalja. A  tovabbiakban
modelliink azt is értékeli, hogy a lakossag
szempontjabol milyen jelentdsége van egyes
fontos taplalékelemek (példaul a fehérjék)
hianyanak. Jéllehet az egész vilag élelmi-
szergondjai  foglalkoztatnak, a modellszerke-
zet térségekre tagolasa igen fontos, mert
hozzasegit az  élelmiszer-tartalékokkal ren-
delkez6 és az élelmiszerhianyban szenvedd
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terilletek  kozotti  viszony  kielemzéséhez.®
Példaul az elséosztalyd marhahis termelésé-
nek fokozasa szempontjabdl Latin-Amerika-
ban nagy lehetdségek rejlenek, Ugyhogy ez
a térség e fehérjeforrds egyik f6 exportaldja
lehetne a fehérjeszegény Dél-Azsidba. Nos,
ha csupan nyers statisztikai alapon vetnénk
fel a kérdéseket, vagyis csak Altalanosan, és
nem mindsitve azokat — azaz ha nem hasz-
naltunk volna atfogdé modellt, vagy ha a vi-
lagot homogén rendszernek tekintendk —,
arra a koOvetkeztetésre jutnank, hogy Latin-
Amerika, mivel nagymértékben alkalmas fe-
hérjegazdag  taplalék eléallitdsara, hozzaja-
rulhatna a fehérjeszegény Dél-Azsia étrend-
jének feldusitasdhoz. Ténylegesen azonban a
Latin-Amerikaban termelt fehérje Dél-Azsia
étrendjének  feljavitdsa  szempontjabdél gya-
korlatilag hasznavehetetlen, mivel az otta-
niak egyaltalan nem fogyasztanak marha-
hast. Tehat a terileti szemlélet az élelme-
zési  kérdés realista targyalasanak alapfelté-
tele.

Modellink lehetévé teszi az atfogd kér-
désfelvetést, amely a vildgrendszer minden
szintjének tanulmanyozasan alapszik. A vi-
lag  élelmiszerellatasanak  kérdését  ugyanis
gyakran csupan kozgazdasagi  szempontbol
vizsgaljak. Ebben az dsszefiiggésben meg-
allapitottdk, hogy pusztan a vilag mezbgaz-
dasagi  termelésének  évi  haromszazalékos
emelésére van sziikség ahhoz, hogy Foldink
népességét  taplalni  lehessen. Az  ember
azonban nem dollart eszik, hanem gabonat.
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A tulajdonképpeni kérdés pedig az, hogy je-
lenleg mennyi élelmiszert vagyunk képesek
ténylegesen  eldallitani.  Laboratériumi  szin-
ten Ugyszintén nem lehet eredményre jutni,
mivel nem arr6l van sz6, hogy egy ,varazs-
16" miként alakitana a a Fold 6sszes mii-
velhet6 teriletét meleghdzakkd. Ami  ben-
ninket érdekel, az, hogy meghatarozzuk,
mit termelhetliink a meglevé teruleteken a
rendelkezésinkre all6 gazdasadgi és emberi
er6forrasokkal. Elvégre tudjuk, hogy mi va-
I6sithatd6 meg a mitrdgyazassal, de — amint
ebben a dolgozatban mar bemutattuk — a
mutrdgya mennyiségét olyan tényezék be-
folyasoljak, amelyek latszdélag semmilyen
kapcsolatban  sincsenek a mi  kérdésiinkkel,
mint példaul a luxusautdézds a fejlett vilag-
ban. Roéviden: az egész vilagrendszert atfo-
géan és igen gondosan Kkell tanulmanyoz-
nunk. Ha a vilag élelmiszer-tartalékainak
fejlodését  valamilyen Kisérleti vagy labora-
toriumi  Gton  prébalnank  felmérni,  naiv,
s6t  éppenséggel  felelétlen  eredményekre
jutnank. Végul is az emberek élete felelds-
ségteljesebb  magatartdst érdemel. Emiatt a
Iabkoratériumi eljarasok  teljesen  alkalmatla-
nok.

Azok az ellentmondasok, amelyek az élel-
miszer-tartalékok  véges  voltabdl fakadnak,
mélyebbek, mint az el6bbi fejezetben tar-
gyaltak. Itt mar valésdgos harc folyik a
fennmaradasért. Az  ellentmondasok  felol-
dasa itt nem remélhets tobbé csak gazda-
sagi  eszkdzoktsl (mint az eddigiekben elé-
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adott kevéshé fenyegetd kérdések esetében),
hanem javaslatainknak at kell fogniuk a tar-
Isadalmi és egyéni magatartdas minden veti-
etét.

Ma az élelmiszerkészletek és az élelmi-
szer-sziukséglet kozott a legvalsdgosabb sza-
kadék Dél-Azsidban és a tropusi Afrikaban
tdmadt. A kérdés — a nagyszami népesség
miatt — Dél-Azsidban a legakutabb jel-
legti, ezért megéallapitasaink  értékelésénél
példaként erre a térségre hivatkozunk. Ko-
vetkeztetéseink azonban épplgy érvényesek
a trépusi Afrikara, mint a vildag barmely
mas, sziikséget szenvedé térségére.

Az elsd forgatokbnyv — a ,standard” for-
gatokonyv — célja, hogy Utbaigazitson, va-
jon az eljovend6 Otven esztend6ben is fe-
nyeget-e majd az élelemhidny. Ez a forgato-
konyv abbdl a feltételezésbsl indul ki, hogy
a Jelenlegi fejl6dési iranyzat — bizonyos
derillatd  szemlélet szerint —  folytatddik.
Mint a Kkordbbiakban is, ez a derilatds a
népesedésre  vonatkozé becsléseinkben nyil-
vanul meg. Ismét feltételezzilk, hogy a ko-
vetkez6, korulbeltl  6tven esztendében el-
érjik a kiegyensulyozott  sziiletési  szintet.
Hasonl6képpen, s nagyon deralatéan, fel-
tesszik azt is, hogy az idGszak végére az
egy hektarra jutdé mitragya mennyisége az
egesz térségben meghaladja a mai észak-
amerikai  szintet. Akkor Dél-Azsia ©6nmaga-
ban tobb mitrdgyat haszndl majd fel, mint
1960-ban az egész vildg. Feltételezve, hogy
minden talpalatnyi megmivelhets  foldet
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termékennyé tesznek, elfogadjuk, hogy a
hektaronkénti  terméshozam  korilbelil 1000
kg-mal névelhetd — ez megkozelitdleg az a
novekedés, amelyet az utdbbi években a
,Z0ld forradalom” India és Pakisztdn leg-
jobb foldjein elért, miel6tt a mitragya-szal-
litmédnyok  megcsappantak  volna.  Tovébbra
is derilatéan  feltesszik, hogy Dél-Azsia
minden, ez ideig parlagon hever6 foldjét
surgésen miivelés ala veszik, és hogy a
technoldgiai vivmanyok — mint példaul az
ontdzoérendszerek, amelyeket a  miitragyaval
egyidejiileg kell alkalmazni a magas gabona-
terméshozam érdekében —, amint sziksé-
gessé valnak, hozzaférhetéek is lesznek.
Végil pedig abbél indulunk ki, hogy nem
fordul majd el6 tomeges éhinség. A térség
élelmiszer-sziikséglete és élelmiszer-terme-
lése kozotti  kilénbség hatarozza majd  meg
az  importalandé  élelmiszer = mennyiségét;
ezt a mennyiséget a vilAg mas térsegeiben
rendelkezésre allonak tételezziik.

Mivel a fehérjehiany a jelenlegi élelmi-
szerhelyzetnek maris a legstlyosabb  vetii-
lete, figyelminket a rendelkezésre all6 vagy
szilkséges élelem fehérjetartalmara  0sszpon-
tositottuk. A vilagnak tobb mint fele részé-
ben a naponta elfogyasztott atlagos élelmi-
szer-mennyiség a fehérjesziikségletnek  csak
a kétharmadat fedezi, az allatifehérje-fo-
gyasztas pedig meg a szlkséglet egynegye-
dét sem. Mi tébb: mivel Dél-Azsiaban az

Lasd: Alexej Pokrovszkij: Ceres, 1972. novem-
ber—december.
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1. dbra. — A népesség novekedése és a fehérje-
helyzet a 9. térségben (Dél-, Délkelet-Azsiaban) a
»standard forgatokonyv” szerint. A ,standard” for-
gatokonyv arra a feltételezésre épiil, hogy olyan
népesedéespolitikat kezdeményeznek, amely kordl-
belil  6tven éven bellil kiegyensulyozott  sziiletési
aranyhoz vezet. A népesség szama, mely 1975-ben
1,3 milliard volt, 2025-re 3,8 milliardra n6 (1. gor-
be), mikézben a térség lakossaganak  novekedési
aranya 2,5%-r6l 1%-ra csokken (2. gorbe). Azt is
feltételeztik, hogy kozben a lakossag megfeleléen
taplalkozik, éhinseg nem lassitja a népesedés (te-
mét. Ebben az esetben Del-Azsia fehérjeszikség-
lete (3. gorbe) egyre inkdbb meghaladja  sajat
fehérjetermelesét (4. gorbe), Ugyhogy a szamitasba
vett Otven esztendd végéig a fehérjehiany (5. gor-
be) nagyobb lesz, mint a térség korilbelil 6tven-
milli6 tonndra becsiilt fehérjetermelése. E  fehérje-
hiany  fedezésére  szlikséges  gabonabehozatal  (te-
kintettel arra, hogy Dél-Azsidban az osszes fo-
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gyasztasra  kertlé  fehérjének  90%-a  ndvényi ere-
deti, kaloriaktlonbozettel is szdmolni  kell), 2025-
re évi 500 milli6 tonnara novekedik, és tovabbra
is novekedni fog. Ez a mennyiség kétszeresét je-
lenti  Eszak-Amerika jelenlegi  termelésének, és ha
mint  kivihets6 aru rendelkezésre allana, felmeriilne
a szallitas és az elosztds megoldhatatlan  kérdése.
A dél-azsiai  térség terményndvekedését arra ala-
pitottuk, hogy miivelésbe vesznek minden felszant-
hato  teriiletet és folyamatosan jobb  hektarhoza-
mot érnek el. Ez a szinvonal olyan hozamokat té-
telez fel. amelyek csak a magasabb rendii gabona-
fajtak  bevezetésével — ,z6ld forradalommal” —
India legjobb ontozott foldjein  elért  eredmények-
kel hasonlithatok 0ssze, ami bizony tdlzottan deri-
lato feltételezés.

alapélelmet a gabonafélék jelentik, szoros a
kapcsolat a fehérje és a kaldriafejadag ko-
z6tt. Ha az elSbbi alacsony, az utébbi sem
lehet magas.

A legderilatobb sz&mitdgépes ~elemzés is
vildgosan kimutatja, hogy Dél-Azsidban az
élelmiszervalsag mélyll.  Minden feltétele-
zett haladas ellenére, ha szamolunk a szan-
tofoldek  teljes megmiivelésével és azzal,
hogy a szikséges mitragya mindig rendel-
kezésre 4ll, tovabba, ha ki is zarunk min-
den katasztr6fat, a fehérjehiany mégis fo-
lyamatosan ndvekedni fog, és 2025-ben el-
éri az évi 50 milli6 tonnat. llyen mérvii
hianyt méar semmiképpen nem lehet behoza-
tal utjan fedezni. Ahhoz, hogy ennek az arat
meg tudja fizetni, Dél-Azsia teljes termelé-
sének egyharmadara volna sziikség: harom-
szor akkora 0sszegre, mint amennyit az
egész Kkivitelébsl nyerhet. De ha Del-Azsia
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rendelkezne is a sziikséges alapokkal, egy
ekkora élelmiszer-mennyiség mozgatasa
oridsi gondot okozna. Egyetlen esztendd alatt
a térség 500 milli6 tonna gabonat kellene
hogy behozzon — ez éppen kétszerese an-
nak a mennyiségnek, amelyet az Egyesult
Allamokbdl jelenleg Kkivisznek. Es persze azt
is fel kell tételezniink, hogy ez a mennyiség
kivitel céljara ténylegesen is rendelkezésre
all, mert 500 milli6 tonna végil is tobb,
mint a fejlett vilag egész mai gabonaterme-
lése. Es ezt a gabonatdmeget évrél évre, a
végtelenségig  novekvé  mennyiségben  kel-
lene szallitani. Roviden: ez teljes képtelen-
ség.

De mi torténik, ha ez a behozatal nem all
rendelkezésre? Ez a kérdés az alapja a ma-
sodik  vagy  ,tragikus”  forgatokdnyvnek.
Fenntartjuk ~ valamennyi  dertlatd  feltétele-
zésiinket, csak a gabonabehozatal lehetéségét
zarjuk ki. A katasztréfa mar az 1980-as €v-
tized elején bekdvetkezne, és 2010 koril
érné el csucspontjat: a hianyos taplalkozas
miatt az elhaldlozasok szama a kétszeresére
néne. Késébb ez a haldlozéasi arany csokken-
ne ugyan, de csak azért, mert a kordbbi, ha-
lalozasok a kovetkezé nemzedékekben csok-
kentenék a szililetési aranyszamot. Vagy hogy
kegyetlenebbill, de egyszeriibben fejezzuk
ki magunkat, azok, akiknek gyermekeik szi-
lethettek volna, maguk is elpusztultak gyer-
mekkorukban. Az élelmiszerhiany miatti el-
halalozasok szama a 2025-tel lezarul6 Otven
esztendd alatt a 0—15 évesek korcsoportja-
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ban korllbelil 500 millio lelket tenne Kki.
Miutdn a haldlozasok szama elérte a szlle-
tésekét, mint a kozépkorban, végil is helyre-
allna a népesedési egyenstly. De nyilvan-
valo, hogy nem ez a megoldas. Val6ban
semmi okunk sincs feltételezni, hogy az
érintett népek ebbe a helyzetbe beletorsd-
nének. Ilyen korilmények kozott az éhség
gyilkos karmait szazmilliok lakta Oriasi te-
riletek felé nyujtand ki. A lakossag csapda-
ba esne, mert nem volna olyan termékeny
vidék, ahova elvandorolhatna (amint azt a
nemrégi afrikai események igazoltak)®, és
lassacskan nagyszaml kozdsségek tizedelSd-
nének meg. Nincs példa a torténelemben
ilyen tipusi lassi pusztuldsra — egy va-
laha milliard ember lakta térség tOmeges,
keserves elsorvadasara.

A harmadik forgatokényvben annak a le-
hetéségét  kutattuk, hogy 2025-re  miként
valhatna ez a térség oOnellatova. Ennek el-
érése érdekében a regionalis beruhdzasokat az
iparbél at kellene iranyitani a mezégazda-
sagba.  Gyakorlatilag  minden  pénzalapot,
amit jelenleg az ipar fejlesztésére fordita-
nak, a foldmivelésre kellene forditani. A
szamitégépes elemzések szerint a hektaron-
kénti gabonatermés kezdetben sokkal gyor-
sabban novekedne, mint rendes kdrilmé-
nyek kozott, a szazadforduléra elérmmé a
csucspontot, ezt kovetéen pedig fokozatosan
csokkenne. Es 2025-re a térség gabonater-
melése mar semmivel sem volna nagyobb,
mint abban az esetben, ha a tékét nem ira-
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5 avi gyermekhalandéediy a 2. rorgatbkonyv
szerint: nincs elelmiszer-benozatal
R &vi gyermekhalanddstg az 1. foraatdkdnyv
szerint nincs elelemhiany
2. dra. — A jelenlegi élelemhiany hatasai.
A grafikonon a vizszintes egyenes (1) abrazolja
az egy lakosra es6 — 70 gr-nyi — fehérjesziikség-

letet, a 2. gorbe pedig a térseghen egy fére juto
fehérjeellatottsagot ~ (ndvenyi és  allati  fehérjékben).
Ami a nagyon csekély fejenkénti allati fehérje-
mennyiséget illeti, azt a 4. gbrbe mutatja be. Az
l-es és a 2-es gorbe kozotti ndvekvd térkoz az
egy lakosra es6 fehérjehianyrél tajékoztat. A 3-as
gorbe azt az egy lakosra jutd napi fehérjehianyt
abrazolja, amely akkor kovetkezne be, ha Dél-
Azsia lakossaga 1,3 milliardrél 3,8 milliardra  no-
vekedne (anélkil, hogy az éhezés megndvelné a
halalozasi aranyt). Ha a fehérje-hianyt nem lehet-
ne behozatallal fedezni, az éhezés sok aldozatot
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kovetelne, féleg a gyermekek soraiban. Az 5. gor-
be az évente elhalalozott gyermekek szamat mu-
tatia abban az esetiben, ha nincs behozatal (a la-
kossag csak 3 milliardra ndvekedne), a 6. gorbe
pedig az évente elhaldlozott gyermekek  szamat
az esetiben, ha élelmiszert mégis sikerlil behozni.
A Kkilencedik érvtized kozepe tajan az 5. gorbe a
6-hoz  viszonyitva meredeken emelkedik. A 2010
utdni  gyermekhalalozasi szam azért csokken, mert
az 1985 utdni nagyon magas gyermekhalandésag
kovetkeztében a lakossdg  életkor szerinti  szerke-
zete megvaltozik, a gyermekek aranya az egész
népességen belul hirtelen lecsokken, ami  15—20 év
multaval a termékeny nék szamanak jelentds apa-
dasat  eredményezi. = A  gyermekhalanddsag  tébb-
lete 2025-ig 500 milli6 folotti. Természetesen ezek
a szamok nem jelentenek semmiféle el8iranyzatot,
céljuk csupdn az, hogy az olvas6 szamara realis
képet adjanak az  emberi  szenvedések  varhaté
nagysagarél, ha nem oldédnak meg a demogra-
fial ndvekedés és az élelmiszer-ellatas kérdései.

nyitottdk volna &t az iparbdl a mezégazda-
sagba. Ugyanis ipari alap nélkil a térség
gazdasagi élete szétzildlédna, a munkanélki-
liség Oridsi aranyokat Oltene, a tarsadalmi
és politikai kaosz mar joval 2025 elétt el-
bomlasztana a térség strukturajat.

A negyedik forgatokonyvben visszatértiink
a népesedéspolitikdhoz, hogy megvizsgaljuk,
vajon az ezen a téren torténé hatékonyabb
intézkedések nem  kolcsondznek-e  kevéshé
sOtét szinezetet a dél-azsiai  élelmiszerker-
désnek. Ebben a forgatokényvben feltéte-
leztik, hogy minddssze tizendt év alatt el-
érhet6 a Kkiegyensulyozott sziletési arany-
szam. Kozben megkilonboztetett  figyelmet
forditandnak a mezdgazdasagra, de nem ak-
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mutatok. Tekintettel a nagy dél-azsiai  élelmiszer-
hidnyra, olyan javaslatok Is hangzottak el, hogy
a beruhdzasokat és a forgétékét a nem agrar jel-
legii szektorokbol iranyitsak 4t a mezdgazdasagba
és ezaltal noveljgk a terilet élelmiszerrel  vald
Onellatasat. Az 1. gorbe, amely a nem agrar ter-
melésnek a 3-as forgatokonyv szerinti  és ugyan-
csak a nem agrar termelésnek az l-es (standard)
forgatokényv szerinti aranyat veti 06ssze, nem hagy
kétséget az irant, hagy e javaslat elfogadasa ese-
tén az ipari szektor teljesen d&sszeomlana. Ugyanez
a helyzet a térség bruttd termelésével is, melyet
a 4. qorbe &brazol: az els6 15 évben a beruhaza-
sok  atirdnyitdisa  kOvetkeztében a  mezégazdasagi
termékek mennyisége megndvekedne ugyan, de
végul is 2025-re a ,normalis” szinthez viszonyitva
mintegy  10%-os csokkenés volna tapasztalhatd. A
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mezégazdasag  ugyanis  egyszertien  képtelen  volna
fenntartani  kezdeti gyors novekedését, ha az ipari

szektor — amely a fbldmiivelést miitragyaval, me-
z6gazdasagi  gépekkel és az infrastruktdra elemei-
vel latja el — legyengiilne. Ezért 2025-re az agrar-

termelés nem haladnd meg azt a szintet, amelyet
a beruhazasok atiranyitasa nélkil is  megvalositott
volna (lasd az 1. gorbét).

A 2. és a 3. gbrbe azt bizonyitja, hogy a beru-
hazasok ,normalis” elosztasa esetén (3. goOrbe) a
brutt6 termelés nem agrar része egyenletesen no-
vekszik, amig csak el nem éri a bruttd termelés
kétharmadat: ez az arany sziikségszerii, ha te-
kintetbe ~ vesszlk a  gyorsabban  ndvekvé  varosi
lakossagot. Ezzel szemben a beruhazasok atiranyi-
tdsa a mez6gazdasdgba az ipari termelés szintjét
elfogadhatatlanul alacsonyra nyomna le (2. gorbe).
A beruhazdsok atiranyitasdnak mas  aranyait IS
megvizsgaltuk, és gy tapasztaltuk, hogy ~ minden
arra iranyuld erofeszites, hogy mar az els6 10—
20 évben is lényegesen nagyobb eredményt mutas-
sanak fel az élelmiszer-termelés  terén,  hasonld
katasztrofélis eredményhez vezetne.

korat, hogy miatta feladjak az ipari szektort.
Az elemzés kimutatta, hogy élelmiszer-be-
hozatal nélkil az alultaplaltsigot nem le-
hetne megsziintetni. Ez azonban nem volna
olyan nehezen lebonyolithatd, mint az el6bbi
forgatokdnyvben, és nem is vdalna okvetle-
nil szikségessé, csak legfennebb a késdbbi
idészakban. A behozatal taldn csak egy Oto-
dét tenné ki az elsé forgatokdnyv szerintinek.
Ennek az élelmiszer-mennyiségnek a beho-
zatalara sem volna pénz, de ez végul is mar
csak a kérdés gazdasagi oldala. i

Az Otddik forgatokonyv szerint Dél-Azsia
idében elégséges beruhazasi segélyt kapna,
hogy élelemsziikségletét fedezze, az élelmi-
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szerhianyt megsziintesse, és helyreallitsa ki-
viteli-behozatali mérlegének egyensulyat.
Egy ilyen méreti program az egész fejlett
vilag  Osszefogott  eréfeszitését — kovetelné
meg. Dél-Azsia exportképessége lényegesen
novekedne, a vilaggazdasagi rendszert pedig
olyképpen kellene modositani, hogy e tér-
ség kivitelébsl  fedezhesse  élelmiszer-beho-
zatalanak legnagyobb részét. Ez a Kkivitel
iparcikkekbdl kellene hogy Alljon, mivel a
térség  élelmiszerigénye  természetesen  fel-
emésztené a helyi agrartermékeket. Ahhoz
azonban, hogy ez a forgatékbnyv megvald-
sulhasson, a fejlett vilagnak segitenie kel-
lene Dél-Azsiat, hogy kifejleszthesse a sa-
jat, szakositott Kkivitel- és versenyképes ipa-
rat.

Az 6todik forgatokonyv az egyetlen lehe-
téséget kindlja, hogy Dél-Azsia elkeriljon
egy példatlan katasztrofat, s egyben egy Uj
gazdasagi vilagrend szilkségességét is kimu-
tatja. Vilagviszonylatban biztositani kell az
ipar gondos, A&gazatok szerinti tervezését a
térségek sajatossagainak szem eldtt  tartasa-
val. Globéalis tavlatokban kell felmémi a
munkaeréd és a téke leghatékonyabb felhasz-
nalasat, valamint a rendelkezésre allé eré-
forrasokat. Egy ilyen rendszer nem marad-
hat sziik nemzeti érdekek befolydsa alatt,
hanem nagy tavlati és vilagméreti gazda-
sagi intézkedésekre kell tamaszkodnia.

Osszefoglalva: az  élelmiszerhelyzet egyet-
len lehetséges megoldasa megkoveteli:
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1. a kérdés vilagméretii felvetését;

2. a beruhdzasi segélyeket arusegély he-
lyett (kivéve az élelmiszereket);

3. a Kkiegyensulyozott gazdasagi fejlodést
a vilag 0sszes térségeiben;

4. a hatékony népesedési politikat;

5. az ipari termelés vilagviszonylatl 4&ga-
zati felosztasat, amely egy valéban globalis
gazdasagi rendszerhez vezessen.

Megoldashoz kizardlag valamennyi intéz-
kedés helyes d&sszehangolasa vezethet. Bar-
melyik  elhanyagolasa  kikeriilhetetlen  sze-
rencsétlenséget okoz. A vildg élelmiszer-ter-
melésének tllterheltségén azonban mar az
is enyhitene, ha a FOld béséget élvezé ré-
szében a pazarlas csokkentésével megvaltoz-
nanak az étkezési szokasok.

A helyzet tobb mint nyomaszté. A vilag-
rendszeren belil még az altalunk felvazolt
»,megoldas” is drasztikus, példa nélkal allé
valtozasokat kovetel. E valtozdsok nem me-
hetnek végbe mas térségek belatd engedé-
kenysége nélkil. S ha mar jelentkeznék is
a megoldast keresé torekvés, a kompromisz-
szumok igen hosszU idébe kerlilnének. De
ebben az esetben nincs vesztegetni vald id6!
Elemzésiink kimutatja, hogy ha a népese-
dési politika kevésbé lesz erélyes és az ét-
meneti  idészak  tizen6tr6l  harmincdt  évre
nyalik ki, 1975 és 2025 kozott a gyermek-
halanddsadg 80%-kal né. Ha pedig hasz évet
késlekedink egy olyan hatékony népesedés-
politika bevezetésével, amely szintén csak
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4. &ra. — A Dél Azsidban alkalmazandé népese-
déspolitikai intézkedések késlekedésének végzetes

kovetkezményei. Ha  Délkelet-Azsidban a  demogra-
fiai egyenstly elérését célz6 népesedésellenérzé po-
litikat 1990-ben vezetnék be, a varhaté eredményt
az 1. gorbén lathatjuk. A népesség Otven év alatt
mintegy 1,4 milliard lélekkel emelkednék  (kdzel
90%-kal). Ha e politika bevezetésére csak ot évvel
késébb, 1905-ben keriilne sor, a népességndvekedés
(2. gorbe) gyakorlatilag ugyanakkora volna.  Dél-
Azsia lakossaganak szama 2025-ben ez esetben s
elérné a mintegy 3 millidrdot. A gyermekhalandod-
s4g szempontjabél azonban ez az Otéves késleke-
dés szd szerint végzetes lenne (lasd a 3. és 4. gor-
béket). A késlekedés kdvetkeztében az éhen pusz-
tult gyermekek szama 150 millibval néne. Ha vi-
szont ezt a politikdt mar 1975-ben bevezetik, el le-
hetett volna keriilni 500 milli6 gyermek halalat.
A hatarozott intézkedések indokolatlan  késlekedése
miatt még a rendelkezésiinkre all6 opcidk is  ki-
cstsznak a kezlinkbdl.
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egy 15 éves  atmeneti iddszak -elteltével érné
el céljat, a gyermekhalalozasok szama 300%-
kal emelkedne!

A vilagrendszer altalunk kidolgozott mo-
delljére  alapozott nagyszami  forgatokdnyv
legfigyelmesebb elemzése arra az elkeriilhe-
tetlen kovetkeztetésre vezetett, hogy a nagy
szerencsétlenség meggatolasara egyre keve-
sebb lehetéség kinalkozik és a keslekedés e
lehetoségek  kihasznalasaban  szé  szerint:
végzetes. (Lasd az 1—4. abrékat is.)

*

) A killénbség valoban megdobbents,  jollehet
mindkét népesedési  politika 2025-re érné el a ki-
egyensulyozott sziiletési aranyszamot.



