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1918—1922.

Erdély elszakitasa.

Ezerkilencszaztizennyolc december elsején, egy hénap-
pal a paduai fegyversziinet, harom héttel Karolyi Miha-
ly ¢ék belgradi kudarca ¢és két héttel Jaszi Oszkar aradi

targyalasainak meghiusuldsa utan, az erdélyi romanok
nemzetgyllésre  gyliltek  6ssze  Gyulafehérvaron, ,a  roman-
sag  Mekkajaban”. A  felel6tleniil — szélnek  eresztett —magyar

hadsereg utols6 toredéke, a székely hadosztdly aznap ala-
kult meg Kolozsvaron, a roman csapatok azonban a bel-
gradi  masodik  fegyversziinet  értelmében  mar  atlépték a
Karpatokat ¢és a Maros demarkaciéos vonala felé nyomul-
tak eldre. A roman kikiildottek pedig a magyar forradalmi

kormany altal rendelkezésiikre bocsatott kiilénvonatokon
utaztak Gyulafehérvarra.
A gyulafehérvari nemzetgytlést hosszas targyalasok

eloztek meg. Az  el6értekezleten  Goldis Laszld  torténelem-
tanar olvasta fel hatarozati javaslatdt s ennek  harmadik
pontja koriil nagy vita tamadt. E pont wugyanis Magyar-
orszag  romanlakta  vidékei szamara  egyeldre autonomiat
kovetelt, aminek kereteit ¢és tartalmdt egy, a szdbanforgd
orszagrész  képviseldibdl  all6  alkotmanyoz6é  gylilés  hata-
roznd meg s ezen az egyiitteld nemzetiségek képviseldi is

szamaranyuknak megfeleloen fogjak képviseltetni magu-
kat, — a Goldis-féle javaslat szerint. A  fiatalsag ezzel
szemben az azonnali és feltétel nélkili egyesiilést kove-
telte; ezekhez csatlakozott Vaida-Voevod Sandor, Pacli-



seanu  Zeno ¢és  Dragomir Silviu, akikkel még talalkozni
fogunk. Pop Cicio Istvan gy talalta, hogy az Onkormany-
zat felel meg leginkabb a wilsoni elveknek s a szocial-
demokratdk  is  Erdély  autondmidjaban  lattdak a = munkas-
sdg  jobb  sorsanak  biztositékat. Végil is Maniu  Gyula
athidalo  javaslata  gy6zott s a  nemzetgylilés  december
elsején  basesti  Pop  Gyodrgy  elnoklete  alatt  kimondotta
Magyarorszag romanlakta teriileteinek feltétel nélkiili
egyesiilését  Romaniaval. A  masodik  pont ugyan  fenn-
tartotta az  Onkormanyzatot e teriilet lakoi szdmara mind-
addig, mig az alkotmanyoz6 nemzetgylilés 0Osszeiil, a har-
madik pedig teljes nemzeti szabadsagot igért az  egyiitt-
lak6  népeknek, de kimaradt a javaslathak az a része,
mely szerint Erdély  oOnkormanyzata  i{igyében a  végleges
dontést az alkotmanyozo gylilés a magyarok és németek
részvételével fogja meghozni. Gyulafehérvaron  tehat  az
erdéelyi  romansag a magyarsag és németség  megkérdezése
nélkiil rendelkezett Magyarorszag egyharmada felett.

A nemzetgytilés ugyanakkor kétszaztizenkét tagbol
allo Nagy Nemzeti Tanacsot kiildott ki s ebbdl alakult
meg Maniu Gyula elndksége mellett a tizendttagh  Kor-
manyzotanacs (Consiliul Dirigent). Ennek megbizasabol
egy  haromtagii  bizottsdig a  gyulafehérvari  hatarozatokkal
Bukarestbe utazott és Ferdinand  kiralynal kihallgatason
jelentkezett. A kirdly december 11-én  dekrétummal  tor-
vénybe iktatta a  hatarozatban  szerepl6  terillet = Romania-
hoz csatolasat ¢€s az erdélyi kormanyzotandcsot bizta meg
ideiglenesen a  csatolt teriilet igazgatasaval. A kiralyi
dekrétum azonban a legfontosabb feladatok  ellatdsat, mint
kiiliigy, hadiigy, vasutak, posta, vamok ¢és allambiztonsag
a bukaresti kormanyra ruhazta, a kormanyzotanacsnak
pedig azt tette kotelességévé, hogy elkészitse a  valaszto-
jogi és a foldreform javaslatot. Noha a kozponti kor-
manyba behivtak harom tarca és hatdskor nélkiilli  minisz-
tert Erdélyb6l, az erdélyieck zokon vették, hogy a kor-
manyzotanacs  hataskorét  annyira  megcsonkitottdk s ebbdl
az els6 nézeteltérésbol késobb  sulyos ellentétek  bontakoz-
tak ki az erdélyi és Okiralysagbeli (regati) romanok kozott.

Az  erdélyi magyarsag tehetetlenil nézte, mint rendel-
keznek sorsa felett, a budapesti kormany pedig latva, hogy
a nemzetiségi  kovetelések  hullamai feje  felett  Gsszecsap-
nak, dr. Apathy Istvant nevezte ki Keletmagyarorszag f6-
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kormanybiztosdnak, aki december 9-én foglalta el Kolozs-
varon hivatalat. A kolozsvari egyetem tudds  professzora,
akit  szovettani  kutatdsai  vilaghirGvé  tettek, a  politikaban
a fluggetlenségi partnak volt buzgd harcosa ¢és  tehetségét
Kolozsvar  varosi  tanacsaban aprézta el, orszagos  szerep-
hez pedig most jutott elészor. FErds magyar érzése miatt
a romanok szemében Apathy neve vOrds poszté volt. A f6-
kormanybiztossagra az a roppant feladat harult, hogy a
négyéves  habori  szOrnyliségei  utan, ellenségeink  gydzelmi
hullamanak tetéfokan, az oktoberi kormdny sorozatos bak-
lovései kovetkeztében beallott reménytelen helyzetben
mentse, ami  menthetd. Vele  parhuzamosan  kezdte  meg
mikodését a  roman  kormanyzotaniacs is  Nagyszebenben
a romdn hadsereg védelme alatt, mely koézben  Franchet
d’Esperay  és  Berthelot tdbornok  engedelmével  atlépte a
demarkaciés  vonalat, miutan a  budapesti korméany  arra
utasitotta ~ Kratochvil  ezredest, hogy  vitéz  székely  had-
osztalyaval vonuljon vissza. December 18-an Neculcea
tabornok  megizente = Apathynak, hogy az antant felhatal-
mazasa alapjan  megszallja  Kolozsvart; ha  ellenallas  lesz,
lovetni fogja a varost. Apathy visszaizent, hogy Kolozsvar
nem dall ellen.

Kincses Kolozsvar atadasa elotti napokban dramai
jelenetek jatszodtak le. Az Apathy vezetése alatt 4ll6 ma-
gyar ¢és a Sandor Jozseffel az 06lén mikodo székely Nem-
zeti Tanacs a kozelgd veszélyt megérezve mar december
17-én  egyesiilt és  megalkotta az  Erdélyi Magyar Kor-
manyzo Bizottsagot, mely onrendelkezési  jogot kovetelt
kialtvanyaban az erdélyi magyarsag szamara. December
22-én  Kolozsvarra  todultak a  magyarsag  kikiildottei, —mar
akiket a roman hatésagok nem tartottak vissza az elfog-
lalt  részeken és  Onrendelkez6 — nemzetgyiilést  rogtondztek,
valaszként ~a  gyulafehérvari  hatarozatokra. A gyllés az
Ipartestillet  nagytermében  kezd6dott s a  Matyas  kiraly-
téren  zajlott le, huszonnyolc varmegye  kikiildottei, mint-
egy félszazezernyi tomeg részvételével. Apathy elndki
megnyitojaban  klasszikus szavakkal  fejezte ki a  koz-
hangulatot:

,»Legyozve ellenségeink tulereje altal, be kell
ismerniink, hogy levertek  benniinket! De annyira nem
gyoztek le, hogy a  korildttink laké  barmely nemzet-
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nek  joga volna rendelkezni felettlink. Annyira nem
gyOztek  le, hogy  valamennyi ittlak6 nemzetnek  joga
lehessen az  orszag  feldarabolasat  kimondani s  egyik
darabjat az egyik, a masik darabjat a masik orszag-
hoz csatolni. Annyira nem gyéztek le, hogy ma mar
le  kellene mondanunk  emberi €s  nemzeti  jogainkrol.

Legy6zhették benniink a  testet er6szakkal, de nem
gyozhették le lelkiinket az igazsag fegyverével.

Gyulafehérvaron a roman nemzeti komité ki-
nyilvanitotta, hogy Magyarorszag 26 varmegyéjének
romansadga egyesiil Romaniaval ¢és igy a 26 varmegye
teriiletén lako Osszes népesség Romaniahoz tartozik.
Ezen a teriileten csaknem négymillio nemromannal
szemben csupan kétmilliokilencszaznyolcvanezerszaz-
nyolcvanhat roman ¢él. Ezeknek a velik szemben 4allo
tobbség felett nincsen  joguk hatarozni. A magyar

nemzet nem fogja tlirni 26 varmegye elszakitasat.”

Utana a magyarorszagi szocialdemokratak két kikiil-
dottje,  Strengar-Demian Sava és  Avramescu Gyorgy tilta-
kozott a gyulafehérvari hatarozat ellen és a svajci mintaja
erdélyi  fiiggetlen  koztarsasag  mellett  tort  palcat.  Ezutan
Vincze Sandor olvasta fel a kovetkez0 nagy lelkesedéssel
elfogadott hatarozati javaslatot:

»Keletmagyarorszagnak Kolozsvart 1918 december
22-¢én  Osszesereglett  kiilonb6zé  vallasi  és  faja népei
kijelentik a Wilson-féle elvek értelmében gyakorolt
onrendelkezési joguk alapjan, hogy Magyarorszaggal
egyazon népkdztarsasagi allami kozosségben kivannak
élni és az egységes ¢és csonkitatlan Magyarorszag  kere-
tein  belil  kovetelik  minden ittlak6  nemzet szdmara
a teljes egyenlOséget, szabadsagot és dnkormanyzatot.

Kijelenti ~a  nagygyilés, hogy az  erdélyi  magyar-
sag és székelység teljes jogosultsagu Oonkormanyzati
szervének és  képviselgjének  elismeri a  Kolozsvart 1918
december 17-én egyesiilt Erdélyi Magyar Székely
Nemzeti  Tanacsot, illetéleg annak 1918  december ho
18-an megvalasztott kozponti kormanyz6 tanacsat.”

A kormanyzotanacs elndkének Apathyt, alelnokének
Sandor Jozsefet, Janovics Jen6t ¢és Vincze Sandort valasz-
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tottdk meg. Kozben a tomeg a Himnusz ¢és a Marseillaise
hangjai mellett {innepelte az Uj Magyarorszag ¢és az auto-
ném Erdély elszakithatatlan egységét.

Két nappal késobb, a kardcsony eldtti nap  délelottjén
a roman csapatok bevonultak Kolozsvarra, ahol dr. Haller
Gusztav ~ utols6  magyar  polgarmester  fogadta  Oket. Ezen
a napon jelent meg a ,Keleti Ujsag” elsé szama. A vezér-
cikk igy fejezi ki a magyarsag lelki allapotat: ,, Fehér
zaszloval allunk eldtted, Ismeretlen Végzet...”

A németek valaszuton.

A gyulafehérvari hatarozat és a kolozsvari ellen-
gyllés utan, a roman hadsereg elonyomulasa és a székely
hadosztaly  lassi  visszavonuldsa kozben az erdélyi német-
ségnek is  hallatnia  kellett hangjat, ha nem  akart le-
maradni a népek nagy versenyében. A legbsibb magyar-
orszagi német népcsoport, az erdélyi szaszsag a kiegyezés
utin mindig a kormanyt tamogatta s igy sikerilt is at-
mentenie kozépkori kivaltsagainak nagy részét. Kitliné
plspokik  és  torténetirojuk,  Teutsch  Frigyes, meg  volt
gy6zdédve a németség ¢és  magyarsag egymasra  utaltsaga-
rol s mar a habort alatt azt irta, hogy ,ha Magyarorszag
tonkre megy, mi is elpusztulunk s elvész népink és egy-
hazunk; ha  orszagunkat  elszakitjdk  Magyarorszagtol,  vége

szazados  tOrténetiinknek és  jovonknek.” A vilaghaborat a
szaszok  is  végigkiizdotték  az  antant-hatalmak  ellen s
Németorszag leverése, Magyarorszag forradalmasitasa

utin mind égetébben meriilt fel a kérdés: kitartani a sza-
szoknak nyolcszaz éven at otthont nyQjtd magyarsag mel-
lett, lemondva azokrol az elonyokrél, amiket az azonnali
csatlakozassal =~ Romaniatél  kierdszakolhatnak, vagy ¢élni az
onrendelkezési  joggal Romania  javara és  csatlakozni  az
antant segitségével gyoztes dunai kiralysaghoz, amelyet
két évvel azelétt a német hadsereg tonkrevert és a buka-
resti  békével térdre  kényszeritett? A  szdszok  magatartasat
a megszalld6 roman hadsereg dontdtte el. A roman fegy-
verek  lelki  kényszerének  hatasa alatt és  Maniu  Gyula
igéretében bizva, aki becsiiletszavat adta, hogy Erdélyt a
szovetséges hatalmak Romanianak igértek 1919 januar
8-an a szasz népszervezet kibOvitett kdézponti valasztmanya
Medgyesen kimondotta az egyesiilést Romanidval.
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A medgyesi  hatarozatot  kidltvanyban  hoztdk a  szédsz
nép tudomasara s a kidltvany kijelenti az erdélyi szaszok
csatlakozdsait a roman kirdlysdghoz ¢és bizalmat fejezi ki
a  gyulafehérvari  hatarozatok  irant.  Arr6l nem  sz6l a
kialtvany, hogy ez a Dbizalom a gyulafehérvari hatarozat

nyolcadik  pontjaval  szemben is  fennall-e; ez  tudniillik
halajanak  és  csodalatanak ad  kifejezést az antant hatal-
makkal  szemben, amelyek ,egy  évtizedek 6ta  haborura
késziilo ellenség ellen folytatott nagyszeri ¢és makacs kiiz-
delem  4ran, megmentették a  civilizdciot a  barbarizmus

kormei kozil.”

A gyenge szotobbséggel hozott medgyesi hatarozat
valsagba sodorta az erdélyi szaszok kozéletét. Mar a kovet-
kez6  hoénapban a  szaszok  legnagyobb  tarsadalmi  egye-
stilete emlékiratban tiltakozik Erdély elszakitasa ellen.
amit a szadsz nép egységét ¢s a civilizaciot fenyegetd veszély-
nek mond. Az emlékirat nem ismeri el jogosultnak a
nagyvalasztményt, ilyen  fontos  hatarozat hozataldra, amire
csak a ,Sachsentag” lenne illetékes, amennyiben a nép-
szavazds az  adott  koriilmények  kozott  lehetetlen  volna.
Hitet tesz a mellett, hogy a szasz nép tulnyomd nagy tobb-
sége nem azonositja magat a medgyesi hatarozattal, mert
azt a fegyverek erfszakoltak ki, FErdély pedig foldrajzi-
lag, gazdasagilag, torténelmileg Magyarorszaghoz tartozik
s a nemzetiségi kérdéseket itt csak Onkormanyzattal Iehet
megoldani.

A  tobbi  magyarorszagi  német  népcsoport  csatlakozasa
nem kovetkezett be olyan hamar, mint gondoltdk. A roman
csapatoknak a Bansagba tortént bevonulasa utdn a  svabok
egy része a medgyesihez hasonldo valasztmanyi gy(lést tar-
tott és  augusztus 14-én  kiildottségileg — megjelent  Nagy-
szebenben a  kormanyzotanacs  el6tt, kijelentve, hogy ,mi-
utan a  gyulafehérvari  rezoluciokbol azt  vették ki, hogy
egy szabad nép ¢életét fogjak élhetni”, elismerik a Bansag
Romanidhoz csatolésat.

A medgyesi  hatarozattal a  szaszsag  bizonyos  kisebb-
ségi  eldjogokat Dbiztositott maganak s a szdsz koztisztvise-
lI6ket nem tavolitottdk el, iskoldik legnagyobb részét meg-
hagytak. Huszonkét éven 4t a romaniai németség vezetdi
mindig a medgyesi hatarozat alapjan  kovetelték  jogaikat,
mint olyan kisebbség, amelyik elsének illeszkedett be a
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roman allamrendbe, sot annak kialakulasat csatlakozasa-
val nagyban elésegitette. Nemsokara kideriilt azonban,
hogy a roman kormanyzat még szovetségesével szemben
sem tudja megtagadni Onmagat. Amikor 1919 06szén a né-
metség kikiildottei a gyulafehérvari hatarozatoknak az
egész orszagra, tehat az Okirdlysagbeli ¢és bukovinai néme-
tekre vald kiterjesztését €és a romaniai német nemzet On-
kormanyzatat  kovetelték, a roman  sajt6  erélyesen tilta-
kozott ama torekvés ellen, mely ,Romanidt svajci mintara
federalis  allamma  akarja  atalakitani”. = Mindinkdbb  beiga-
zolodott, hogy a medgyesi hatarozatban  karhoztatott ,ma-
gyar jogfosztast” egy vilag valasztja el attdl, ahogy a
kisebbségi  jogokat = Roméanidban  értelmezik ¢és  alkalmazzak
s Ot ¢évi roman wuralom utdin Teutsch piispdk szomortian
allapitotta meg, hogy ,a csekélyszami szasz nép a leg-
nagyobb veszélynek van kitéve, ami csak egy népet érhet:
szakitania kell multjaval”.

A politikai passzivitas évei.

Amig az erdélyi romanok ¢és németek csatlakoztak a
roman  kirdlysaghoz és  leraktdk 1) nemzeti életik  alap-
jait, a roman hadsereg pedig egészen Budapestig nyomult
elore, az erdélyi  magyarsag teljes  tajékozatlansdgban  és
bizonytalansagban varta az események fejlodését, azzal
vigasztalva ~magat, hogy a roman megszallas Ggysem tart
sokdig s a békekonferencia igazsagot szolgaltat talan. Ez
az a kor, amelyben Reményik Sandor szerint , egyetlen
tett a kolto alma wvolt”. De a Végvari verseket més tet-
tek is  kovették. Januarban dr. Padl  Arpad, udvarhely-
megyei alispant és harminchat tisztviselOtarsat letartoz-
tattdk, akiktdl Paal eskiit vett be a székely koztarsasagra.
Sztanan Kos Karoly kalotaszegi koztarsasag szervezeésé-
hez  kezdett hozzd negyvenezer emberrel. Dr. Grandpierre
Emil  f6ispan, dr. Papp Jozsef iligyvédi kamarai elnok,
dr.  Menyhart Géspar egyetemi tandr, dr. Kertész Jend
igyvéd, br. Josika Janos birtokos ¢és Jorddky Lajos nyom-
dasz kiséretében Nagyszebenbe utazott a roman kor-
manyzotanacshoz. Azt javasoltak, hogy a kozigazgatas
Erdély  magyar  teriiletén  magyar, a  romanokén = roman,
a vegyes teriileteken vegyes legyen, a  korményzodtanacs
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azonban hallani sem akart a magyar javaslatokrol. Mire
visszatérték  Kolozsvarra ~ Apathy  Istvant mar a  borton-
ben taldltdk s az utols6 magyar kormanymegbizottat a
nagyszebeni  hadbirésag késobb  Otévi  bortonre  itélte, ahon-
nan csak 1920 januar elsején engedték szabadon. Apathy
letartoztatasara a  Ciganyi kozség kozelében  tortént  Ossze-
tizés adott alkalmat, ahol a magyar lakossag allitdlag
megtamadott egy roman  katonavonatot s  ezért Kolozsvar
varos  lakossaganak is  900.000  korona  hadisarcot  kellett
fizetnie. A fokormanybiztossag tiltakozasképen besziin-
tette mikodését s ezzel megsziint az utols6 fohatosdg Er-
délyben, mely megbizasat a magyar kormanytol nyerte.

Apathy  letartoztatdisa  utdn  Kolozsvart  jart a  magyar-
barat  hirben all6  Pathé francia tdbornok. A  kdzOnség
tudomasara  jutott, hogy a tabornok a New-York szallo-
ban tartozkodik s egy nagyobb magyar csoport a nyari
szinhdz el6tt Osszegy(lt ¢és magyar lobogdk alatt a New-
York felé vonult, hogy Apathy szabadon bocsatasat kérje.
Itt mar katonai késziiltség varta Oket és a menetelok kozé
16ttek. Egy elokel6  holgyet, aki a  sarbataposott magyar
zaszlot  felvette, sulyosan bantalmaztak. — A magyar pol-
gari lakossag ¢élete és vagyona nem volt tobbé biztonsag-
ban. Egymast kovették a  bebortonzések és  internalasok,
a roman bortondket megjarta a magyarsag szinte minden
egyhazi és vilagi vezetdembere. Bevezettétk a  botbiintetést,
amit nemcsak férfiakon, de nékon is  végrehajtottak. A
kolozsvari, brass6i ¢és temesvari hadbirésag nap-nap utan
hozott haldlos itéleteket, amiknek legnagyobb része kicseré-
1éssel végzodott.

A roman kozigazgatas kozben gyorsitott menetben
kezdett  berendezkedni  Erdélyben, a  kormanyzdtanacs  pe-
dig egymasutain adta ki a magyarsdg nemzeti 1étét alaaso
rendeleteket.  Hiiségeskiit kértek a  magyar  koztisztviselok-
t0l. A  magyar népkoztirsasdg kormanyanak  legutolsé  uta-
sitaisa  eltiltotta a  tisztviseloket az  eskiitételtdl, de kény-
szer esetén mentesitette Oket az eskii letételének kovetkez-
ményeitél. A tisztviselé6i  karnak  aranylag  csekély  része
egyes megyékben letette a roman allamra a  hiiségeskiit,
tilnyom6 tobbsége azonban megtagadta az eskiit azzal az
indokolassal, hogy amig a békekonferencia nem dont Er-
dély sorsa felett, addig a magyar allamnak tartoznak hii-
séggel. Ehhez még azt is hozzagondoltak, hogy a tomeges
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eskiitétellel a roman kormany bizonyara  kiilfoldon is  el-
dicsekednék, ez pedig rontand Magyarorszag esélyeit a vi-
lag itéloszéke elott. A roman hatésagok kaptak az  alkal-
mon ¢s azonnali hatallyal nyugdij ¢és végkielégités nélkiil
elbocsatottak  az  eskiit —megtagadd  koztisztviseloket.  Ugyan-
ezt a kalvariat jartdk késébb végig a szabad palyan mi-
kodoék is. A hiiségeskii megtagadiasdval a  magyar tiszt-
viseloi kar elveszitette létalapjat ¢és inkabb a nyomort va-
lasztotta, mintsem hogy a nemzeti céloknak aruldja legyen.
Az eskii megtagaddsa volt a magyarsag els6  Ontudatos
megnyilvanulasa, ami szilard egységbe kovéacsolta Ossze
az erdélyi magyarok egyetemét.

A magyarsagnak ez a  kétségbeejt6  helyzete  sokakat,
foként a  koztisztviseloi  osztdlyt Erdély  elhagyasara  kész-
tette. Evekig vitték a repatriald vonatok Pest felé a ma-
gyar  vezetdréteg legjavat, akik  Spectator szerint  elkdvet-
ttk ,a nagy erdélyi bint” ¢és a budapesti vagonlakasok
viszontagsagain keresztiil megprobaltak Uj hazat terem-
teni maguknak tal a Kirdlyhagon. Az Orszagos Menekiilt-
iigyi Hivatal kimutatasa szerint

1918-ban 40.952, 1922-ben 13.651,
1919-ben 33.551, 1923-ban 7.536,
1920-ban 70.773, 1924-ben 1.693,

1921-ben 19.879

volt az erdélyi menekiiltek szama, vagyis hét év alatt 0Osz-
szesen 197.035 magyar ember koltozott 4t Erdélybdl a
csonka hazéba...

A repatrialoktol eltekintve, az Osszekottetés teljesen
megszakadt az  anyaorszaggal s a lapokbol csak rdviden
értesiiltink  arr6l, hogy odaat a népkoztarsasag atadta he-
lyét a tandcskoztarsasagnak, Szegeden megalakult az ellen-
forradalmi ~ kormany, viszont  annal = nagyobb  részletesség-
gel szamolt be a tobbségi sajtd a roman csapatok 1919
augusztus  3-an  Budapestre  tortént  bevonulasarol. A fel-
szabadito nemzeti hadsereg  bevonulasa  november 16-an
bizalommal tolttte el a letargidba  siillyedt magyar lel-
keket és  Horthy Miklés kormanyzdéva  valasztdsa  reményt
nyQjtott arra, hogy a feltamadt Magyarorszdg az  erdélyi
kérdésben is hathatéosan fogja felemelni szavat. Csak ho-
napok mulva értesiilnek a  magyarsdg  vezetéi egy  Er-
délybe becsempészett angol lappéldanybol arr6l, hogy Ro-
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mania 1919 december 9-én Parisban kisebbségi egyezményt
kotott a  szovetséges és  tarsult  fOhatalmakkal. Most  valik
érthetévé, miért mondott le par nappal azelétt Romaénia
teljhatalmi  ura, Bratianu Ionel ¢és miért kiildotte maga
helyett a  békekonferenciara az erdélyi Vaida-Voevod  San-
dort, akit Bratianu dolgavégeztével egy negyedév  mulva
Averescu  tabornokkal  helyettesitett a  miniszterelnoki = szék-
ben. 1920 junius 4-én a trianoni szerz6dés alairdsat jelen-
tették Parisbol s bar a szerzddést csak tobb mint egy év
mualva, 1921 julius 26-an ratifikaltak, az erdélyi magyar-
sag sorsa mar eld6lt ¢és akarva, nem akarva, meg kell
keresnie a roman allam kereteiben vald elhelyezkedés mo-
dozatait.

A magyarsag  kétéves  passzivitasa ellen a  kovetkezd
években nagyon sok kritika hangzott el. Felhoztdk ellene,
hogy elvesztettiik legfontosabb  kozéleti és  gazdasagi  alla-
sainkat, kihasznalatlanul hagytuk a roman allaméletbe
valo bekapcsolodasra legalkalmasabb 1élektani pillanatot.
Ezzel szemben kétségtelen, hogy az erdélyi magyarsag tel-
jes  tajékozatlansagban élt s a  budapesti  z{irzavar sem
segitette el6 a jozan itéletalkotdst mindarrol, ami  kordlot-
tink tortént. Ilyen idoben pedig jobb varakozé allaspontra
helyezkedni, mint rosszat tenni. Ha tajékozatlansdgunk
csak magyarazza a passzivitast, egy masik korilmény an-
nak igazolasara is joggal hozhaté fel. Azt mindenki tudta,
hogy a Dbékekonferencian nagy harc folyik Erdély sorsa
felett s ha az erdélyi magyar vezeték barmilyen kozeledést
kiséreltek volna meg a bukaresti kormany vagy a szebeni
kormanyzotanacs  felé, a romanok a  békekonferencian  ki-
hasznaltdk  volna azt az Erdély megtartdsaért kiizdd6 Ma-
gyarorszag ellen. Erdély elveszett, de az erdélyi magyar-
sdg  passziv  ellendllasa tiltakozas volt a trianoni  dontés
ellen. A  békeszerzédés  alairasaval  megsziintek azok az
okok, amik az erdélyi magyarsagot politikai  passzivitasra
kényszeritették.
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Magyar Szovetség.

Mar 1920-ban  megbeszélések  indultak  Kolozsvaron  a
politikai ~ harc  meginditasa  érdekében. @ A  programm: a
kisebbségi  jogok védelme ¢és  Dbiztositdsa  politikai, kozigaz-
gatasi, egyhazi ¢és iskolaiigyi téren adva volt a kisebbségi
szerz6désben. A szervezkedés formajat illetden Grand-
pierre  Emil, a  mozgalom egyik  kezdeményezbje,  errdl
sz6l6  tanulmanyaban  harom  nézetrdl  emlékezik meg. Az
egyik az ,Emberi Jogok Ligaja”-hoz valdo csatlakozast tar-
totta célszerinek. A liga azonban csak akkor alakult ¢és
késobbi munkajaval bebizonyitotta, hogy nem alkalmas
keret a nemzetiségi kiizdelmekhez. Masok a politikai part-
alakitas mellett tortek palcat. Ez ellen szolott az ostrom-
allapot ¢és gylilekezési tilalom, ami a partéletet megbéni-
totta, tovabba az a veszély, hogy ki fognak Wjulni a régi
partellentétek s végil a roman politikai ¢€let bizonytalan-
sdga ¢és  esetlegességei majdnem  lehetetlenné  tették, hogy
ebben az idoben még magyar politikai part kelld sulyra
tehessen szert.

Abbol a  meggondolasbol  kiindulva, hogy a  kisebbségi
szerz6dés, Dbarmennyire is Ovatos formdban, 1) kozjogi sze-
mélyt hivott életre a kisebbség fogalmaban, a kisebbségi
jogok alanyanak pedig joga van szervezkedni, a tobbség
a szOvetségi format tartotta legalkalmasabb  keretnek olyan
szervezet megalkotasara, mely a romdaniai magyarsagot az
allam és a Nemzetek Szovetsége elott képviselheti. 1921
januar 9-én meg is alakult a Magyar Szévetség Kkolozsvari
tagozata a romai katholikus gimnazium disztermében.

A politikai  aktivitds iigyén nagyot lenditett a januar
23-an  megjelent ,Kialtd sz6” ciml rOpirat, melyben Kos
Karoly, Zagoni Istvan és  Paal Arpad mutattak  iranyt
a  sorsiildozott  magyarsagnak. Kos  Karoly  koltéi  szavak-
kal fujta meg a riadot:

,,Ebredj kétesztendOs almodbol, szemedet nyisd ki;
nézz  széjel és allj az 10 életben tusakodni  akarok
kozé!... A  trianoni  szerz6dést alairtdk: Le  kell vonni
a  tanulsdgot, szembe kell nézniink a  kérlelhetetleniil

rideg valosaggal és nem szabad amitanunk magunkat.
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Dolgoznunk kell, ha ¢éIni akarunk és akarunk élni, te;
hat dolgozni fogunk...”

»Keét esztendeje, hogy sokan koziiliink imadkozni
tanultak ¢és sokan atkozodni is. Es sokan 4lmodni  és
megtanultak  sirni  is, de legtobben a  vizeket néztiik,
a mi vizeinket, akik harsogva sietnek hegyeinkb6l le-
felé, ki az Alfoldre. Sokan néztik a vizeket ¢és sokan
koziilink el is indultak a vizek mentén le a hegyekbdl,
ki, arra napnyugat felé. Hogy onnan soha vissza ne
jojjenek.”

»De az imadkozas ideje eltelt. Es el az atkozodas
ideje is. Az almodozasnak is vége ¢és a sirasnak is. Aki
pedig elindult a vizek mentén, az tobbé ide nem johet
vissza, aki kozilink elmegy, az mne is kivankozzék ko-
zénk vissza valaha; annak itt helye nem lesz soha és
jussa sem lesz annak.”

»Aki  fél, aki gyava, aki nem bizik, aki nem hisz,
aki gyenge, az lépjen ki a sorbol. Az menjen. Az ne-
kiink bajt csindl, az a mi ldbunk elé gancsot vet, a mi
arulonk az!”

12

,»A mi igazsagunk: a mi erénk

»Az lesz a mienk, amit ki tudunk kiizdeni magunk-
nak. A  Dbatraknak  kialtok hat, a  harcolni  akardknak,
a kotelességtudoknak, a latni  akaroknak, az el6érenézok-
nek.  Alljanak el6, ne szégyenkezzenek, ne  aludjanak,
ne duzzogjanak. Az Elet nem var; az Elet rohan.”

»Nyiltan  és  batran  kidltom a  velink megnagyob-

bodott  Romanidnak: mi  magyar faja, magyar  hitd,
és magyar nyelvii polgarai Romanianak, nemzeti
autonomiat akarunk, aminek birtokaban benniink
Nagyromania megbizhat6 polgarsagot fog nyerni.”

LKidltom a  jelszot: épiteniink  kell, szervezkedjiink

at a munkara.”
Zagoni Istvan Dedk Ferenc ¢és a nemzetiségek pél-
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dajaval igazolta, hogy a politikai passzivitdas csak kény-
szeri  atmenet volt a fokozott cselekvéshez és  kovetelte,
hogy ,a  kisebbségek joga  legalabb  olyan  mértékben
¢s modon  biztositandé, ahogyan  Kossuth  Lajos  alkot-

manytervezetében kifejezésre  jutott”. Paal Arpad utalt
a magyarsag két  sorsszeriiségére, a  békeszerzédésre  és
a  demokraciara, ramutatott a  Magyar  Szovetség  fel-

adataira, felvetette a kiilon székely és a munkaskérdést.
»A szovetség elott a békeszerzédésnek népszabad-

sagokkal valo megjavitasa lehet az eszmény... Az
allamalkoto kiilon nemzetek onkormanyzati szabad-
saga, az ilyen  Onkormanyzatoknak  Ggy  teriileti, = mint
testiileti szervezese, ezek  kolcsonos egyuttmikodése, s
igy a nemzetek szOvetségébol ¢épiilt allam, — ez a ki-
16n  népiségek, a  kilén  nyelvhatarok  legtobb  kinos-

sagat  foltétleniil  elenyészteti. A  Magyar Nemzeti  Sz0o-
vetség ezen a fejlodésen  keresztil maga eldtt lathatja
a Dunamenti allamok gazdasagi egységének is a  tav-
latit, s ezen az egységen til az FEurdpai Egyesilt Alla-
mok  kialakulasat is, szoval a vildag népei békéjének a
legfobb alakulasat.”

A magyar kozvélemény mar a kiinduld6 pontndl nem
foglalt el egységes allaspontot a roman allamba valé be-
kapcsolodas  kérdésében. Az  ellentétek a  Magyar  Szovet-
ségben ¢és a sajtoban jobban kiélezddtek, mint ahogy azt
a magyarsag ¢érdeke megengedte volna. Grandpierre  Emil
és tarsai, foként az ittmaradt magyar vezetOtisztviselok, a
kisebbségi  szerzodés  kereteit  akartdk  tartalommal  megtol-
teni s a magyarsdg sérelmeinek orvoslasa  érdekében a
kiilfoldi kozvéleményt igyekezték megnyerni. Politikajuk
még mindig a  negativumok  hangstlyozasara  szoritkozott
s az ,0rlo szu” szerepét akartdk betolteni az idegen faban.
Velik szemben a régi Magyarorszagba kevésbbé begyoke-
rezett jabb nemzedék azonnali beilleszkedést —siirgetett az
1)  allamkeretekbe. A ,Kidltd6  sz6”-ban  Erdély  autono-
midjat  nyiltan  hangoztatta, a  kisebbségi  szerzodésbél a
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székely  autondémiat emelte ki, a  gyulafehérvari  pontokat
zaszlojara irta s a Magyar SzOvetségen at tavoli perspek-
tivaban a népek szabad testvériségérdl almodott.

Amig a sajtot és a kozvéleményt ezek a kérdések fog-

lalkoztattdk, a roman kormany részér6l is megtortént az
els6 1épés a magyarsagnak az alkotmany sancaiba  vald
bevonasa  felé. Az  Averescu  kormany  kultuszminisztere,
Goga Octavian, a neves erdélyi koltd6 elokészitette a ma-
gyar  puspokok  eskiitételét:  marcius 19-én  gr.  Mailath
Gusztdv ~ Karoly erdélyi ¢és dr. Glattfelder Gyula csanadi
romai katholikus pilispok, aprilis 9-én gr. Széchenyi Miklos
nagyvaradi romai katholikus ¢és Nagy Karoly erdélyi re-
formatus  pilispok tette le Ferdinand kirdly kezébe Buka-
restben a huségeskiit; az elorehaladott kord Ferencz Joézsef
unitarius  pispoktél pedig Metes kolozsvari prefektus vette
be székhelyén a fogadalmat. Erdélyben mindig az egy-
hazak jelentették a  jogfolytonossagot, ezekbe a  torténelmi
bastydkba vonult vissza a magyarsdg a  passzivitds évei
alatt. Most, hogy az egyhazak alkotmanyos szervei meg-
kezdhették ~ mitkddésiiket, a  magyar  kozéletben fokozott
sulyra tettek szert azok a fOpapok, akiket ezentul a roméan
kormany is a magyarsag lelki vezetdinek ismert el.

Mailath,  Nagy  Karoly és  Ferencz  Jozsef  plispokok
neve emelkedik ki a magyarsag kisebbségi harcainak elsd
évtizedébol. A  hagyomanyos erdélyi szellem, mely a katho-
likusoknak itt  egyediilalld  vilagi  egyhdzszervezetet  terem-
tett, a kalvinistdk emléjén roman irodalmi nyelvet alko-
tott és évszazadokon 4t fenntartotta a kilon erdélyi val-
last, az unitariust, most a roman elnyomas alatt még szo-
rosabb egységbe kapcsolta a harom magyar egyhazat, akik
kozott huszonkét év alatt sokkal kevesebb volt a surlddas,
mint amennyi az egyes egyhazak kebelében el6fordult. Eb-
ben legnagyobb része van annak a triumviratusnak, mely
a  felekezetkozi  értekezleteket — meginditotta, ahol  nemcsak
egyhdzi  kérdésekben, hanem a  magyarsag legtdbb  sors-
kérdésében is a pispokdk ¢és munkatarsaik allast foglaltak.
Mailath  piispok  torékeny alakja a  katholikus  hitben  fel-
nétt Ferdindnd kiralyra is mély hatast gyakorolt s az ifju-
sag szelidlelkii piispoke eldtt gyakran megnyilt a  kiralyi
palota  kapuja. Nagy Karoly markdns kalvinista  egyéni-
sége szoges ellentétben allott Mailath Gusztav Karoly piis-
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pok  szelidségével. Mint egyhazfé  kilengéseket nem  tird
kemény kézzel tartotta Ossze a legnagyobb erdélyi magyar
egyhazat, mint magyar ember lelke volt az egyhazkdzi
megbeszéléseknek s a kormannyal szemben is csekély ro-
man  nyelvtudasaval a  legerélyesebb  hangot  (itétte  meg,
ha a magyarsag ¢és egyhaza jogainak csorbitasarél volt szo.
Ferencz Jozsef, a vilag egyetlen unitarius pilispdke a hata-
lomvaltozast 83 éves koraban, de teljes lelki ¢és szellemi
frisseségben érte  meg. Patriarka alakja a romansag  elott

is  tekintélyt parancsolt, multja és tapasztalatai folytin a
felekezetkozi  értekezleteken — rendszerint az  elndki  tisztséget
toltotte be.

A piispokok  eskiitétele utan ~ megenyhiilt légkdor a
politikai  mozgalmaknak is kedvezett. @A  politikai  aktivitds
legbuzgébb  hivei 1921  junius 5-én  Banffyhunyadon  nép-
gytlés keretében megalakitottak a Magyar Néppartot.
Elndoke dr. Albrecht Lajos banffyhunyadi igyvéd, titkara
Kos Karoly épitészmérnok lett. A  varatlan kiallas a Ma-
gyar  Szovetség  elOkészitd  bizottsagat is  tettre  sarkalta-
Szenvedélyes hangulatban targyalasok indulnak meg a
népparti csoport s a Szovetség konzervativ szarnya kozott.
Az ellentétek  athidalasara br. Josika Samut, a férendihaz
utols6 elnokét kérték fel, aki eddig nem kapcsolodott be a

magyar  kisebbségi  kozéletbe, de a  szervezkedést  élénk
figyelemmel kisérte. Nemsokara  résztvett a  megbeszélé-
seken ¢és  iranyitasa mellett elkészilt a  szovetségi  Pro-
gramm, melynek alapgondolata a kisebbségi autondmia

volt. E szerint a Szdvetség egyik eszkdoze a politikai akti-
vitas,  alkalmazasarol pedig a  nagygyilés  hivatott  hata-
rozni. Egy honap malva, julius 6-4n elsimultak az ellen-
tétek s a reformatus teoldégia nagytermében megalakult a
Magyar Szovetség.

A gyllést  Grandpierre  Emil  szavai  nyitottdk  meg,
aki a  megalkotandd6  Magyar  SzOvetségben a  magyar-

sag partok feletti egyetemes képviseletét szeretné
latni. ,Ezt a szervezetet a békeszerz6dés a nemzeti ki-
sebbség fogalmaban rendelkezésiinkre bocsatotta, csak

természetes, hogy ezt az adott ¢és az egyetemes ¢és  al-
land6  képviseletre  egyediil  alkalmas  format  kellett  va-
lasztanunk, a mi  partokon  feliilallo, minden  magyar
gondolatot,  érzést és  akarast magiban  foglald  szerve-
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zetink  megalkotasdnal.” Az  elnokl6  Josika  Samu  sze-
rint  ,szervezetink célja a  romaniai = magyarsagnak az
etnikai kisebbségi keretben valo Osszetartasa, vezetése
és fejlesztése, koteles tisztelettel az 4llam és  hagyoma-
nyos ragaszkodassal az  emberiség nagy céljai  és  tO-
rekvései irant, amely utobbiaknak mindig szolgalata-
ban allunk. Nyiltan ¢és Oszintén allunk azon az alapon,
melyet a nemzetkdozi  békeegyességek az  etnikai  kisebb-
ségek  védelmére  allitottak és amelyet az  orszagos  tor-

vények  biztositanak  szdmunkra.” A szervezeti  szabaly-
zatot  Sandor  Jozsef  terjesztette  eld.  ,, Romdnia  egész
magyarsdaga,  mint  egységes és  azonos  nemzeti  kisebb-
seg egy osszefogo, altalanos politikai szervezetben
egyesiil, amelynek célja Romania egész magyarsaga-
nak, mint egységes kisebbségnek képviselete” —
mondja az elsd szakasz. A szOvetség tagja lehet minden
huszadik  életévét  betoltott  férfi  vagy n6.  Szervei a
nagygytilés, koézponti valasztmany, a megyei, jarasi

é¢s  helyi viszonyok szerint alakitandd6  varosi  valasztma-
nyok, tovabba a  szakosztilyok és  bizottsagok, amelye-
ket a valasztmanyok alakithatnak. A rendes nagy-
gyllés kétévenként, a rendkiviili a kozpont vagy a ta-
gozatok  javaslatara ~a  sziikséghez  képest  hivandé  Osz-
sze. A nagygylilés tagjai a  valasztmanyok tagjain  ki-
vil a jardsokbol ¢és varosokbol minden 5000 tag utan
2—2 képvisel6. A koOzponti valasztmany 60 rendes ¢és 10
pottagbol  all,  kéthavonként iilésezik és a  nagygyiilések
kozott a  Szovetség  ligyeit  vezeti. A megyei  valaszt-
many 7—7 tagbol, a jarasi és varosi pedig 15—15 tag-
bol 4all. A  Szbvetséget az elnok képviseli s az admi-
nisztrativ igyeket az ligyvezeto alelnok a titkarral
végzi.

A Magyar Szovetség elnokének Josika Samut,
ligyvezetd alelnokének Haller Gusztavot, alelnoknek
pedig  Ugron  Istvant, Grandpierre ~ Emilt, gr. Béldy
Kélmént, Dr. Ferenczy Gézat ¢és  Albrecht Lajost  va-
lasztottak meg. Titkdr Kos Karoly lett. A  kozponti va-

lasztmanyban a Romaniahoz csatolt részek magyar
egyhazi és  vilagi  vezetéi  egyarant  szerephez  jutottak.
A Szovetség munkatervét Zagoni Istvan terjesztette

elé6, ez volt kés6bb a Magyar Part programmjanak is
az alapja.

24



A végleg megalakult Magyar Szdvetség azonnal hoz-
zafogott  szervezete  kiépitéséhez és ezzel parhuzamosan 1é-
péseket tett a roman kormanynal a magyar egyhazak és
iskolak  iildoztetése és a  kozszabadsagok  helyreallitasa  tar-
gyaban. Mivel megfeleld6 helyiség nem  allott rendelkezés-
re, els6 léseit a kolozsvari ,Unid” szabadkémiives pa-
holyban  volt kénytelen megtartani. A  szimbolikus jelvé-
nyek alatt kiilonds  latvanyt nyujtott az  elndklé  Josika
Samu, a romai katholikus Status elndke és az egyhazak
képvisel6i, lelkészek, esperesek, kanonokok. Bar az intézo-
bizottsagban a  parlamenti  aktivitds és a  varakozo  allas-
pont hivei kozott még mindig voltak ellentétek, a Szovetség
atfogd  kereteivel kivaléan alkalmas lett volna a magyar-
sdg  egyetemes nemzeti  munkakozosségének és  képviseleté-
nek  megteremtésére, felolelve a  politikat, tarsadalmi életet,
kozmiivelédési  torekvéseket és a  gazdasagi  élet  minden
agat. Ezt azonban a roméanok is jol lattdk. Miel6tt a Szo-
vetség ¢érdemi munkat végezhetett volna, egy varatlan in-
cidens Uriigyet adott a fiatal szervezet miikodésének  fel-

fliggesztésére  és  késobb  feloszlatasara. 1921.  oktoberében
Maria  kirdlyné  tiszteletére a  magyaroktol  elvett  kolozs-
vari Nemzeti Szinhazban diszelbéadast rendeztek, ahova

a Magyar Szovetség elnokét elézetesen nem hivtak
meg. Metes prefektus az eldadas el6tt rajott a mulasztasra
és egy névjegyen, néhany ceruzaval irott sorral meghivta
Josikat. A Magyar Szovetség elndke, aki Ferencz Jozsef
udvardban  toltotte  ¢élete  legjavat, mnem  tekintette = Szabaly-
szerl meghivasnak Metes névjegyét, mivel a meghivd nem
az udvarmesteri hivataltol szarmazott ¢és nem ment el a
diszelbadasra. A roman sajtd6 a tavolmaradast tiintetésnek
vette és a magyarokat irredentizmussal vadolta meg.
Br. Josika az udvarmesteri hivatal Utjan  tisztazta  allas-
pontjat. Metes azonban nem hagyta annyiba a dolgot és a
Magyar Szovetség beliigyminiszterileg engedélyezett alap-
szabalyait  kérte, amit  természetesen nem  tudtak  felmu-
tatni. Ekkor egy régi magyar  Dbeliigyminiszteri  rendeletre
hivatkozva, mely eltiltotta a nemzetiségi alapon valé po-
litikai  szervezkedést, oktober 30-an  felfiiggesztette a  Sz0o-
vetség  mikodését, iratait  lefoglaltatta, vezetéi ellen elja-
rast inditott.

A Magyar Szovetség felfiiggesztése utan a  magyarsag
politikai egysége ismét alkatelemeire esett szét. 1922. ja-
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nuar 15-én a politikai aktivitast slirgetd Magyar Néppart
Kolozsvaron orszagos gyulést tart, melyen br. Josika Samu
is megjelent. Elnokké Kecskeméthy Istvan reformatus
teologiai  tanart  valasztottak meg. Majd amikor  marciusra
kiirjak a  parlamenti  valasztasokat, a  Néppart ellensulyo-
zasara  februar 12-én  megalakult Kolozsvaron a  Redoute
nagytermében a  Magyar  Nemzeti  Part, melynek  elndke
Ferencz Jozsef  unitérius plispok, titkara dr. Székely
Endre lett. Az elnoki székbe késobb a mozgalom tulajdon-
képeni meginditoja, dr. Grandpierre Emil kerilt. Mar az
a veszély fenyegetett, hogy a valasztdson a  magyarsag
egymas ellen fog harcolni, amikor id6kézben a kormany
megengedte a Magyar Szovetség mikddését a  valasztasok
idGtartamara. Br. Josika Samu  politikai  bolcsesége, ember-
ismerete és  vezetOképessége Ossze tudta tartani a Néppart
és Nemzeti Part hiveit s a magyarsag az elsd valasztasi
kiizdelembe egységesen indult el.

Valasztasi haboru.

1922-ben  harmadszor  jarult Nagyromania népe a  sza-
vazd6 urnakhoz. Az 1919. november 2—8-an Vaida-Voevod
Sandor és 1920 janius 3—7-én Averescu tabornok miniszter-
elnoksége alatt tartott parlamenti valasztdsokon a  magyar-
sag  nem vett részt, mivel a valasztasi névjegyzékekbdl a
magyarokat  kihagytdk, a magyar vezetéréteg pedig akkor
még a passziv ellenallas parancsait kovette. Az 1922, mar-
ciusi  valasztasok az  erdélyi  kormanyzoétanacs  1919.  évi
3621. szamu  valasztéjogi  dekrétuma  szerint folytak le, a
magyar valasztasokbol ismert keriileti rendszer szerint.
Minden  50.000 szavazasra  jogosult polgar valasztott egy
képviselé6t s minden 100.000 valasztd egy szenatort. Erdély
Osszesen 121 képviselot és 53  szenatort valasztott altalanos,
egyenld6 ¢és kozvetlen valasztojog alapjan. Az aktiv  valaszto-
jog hatara 21 ¢év volt a képviselo és 40 év a szenator-
valasztasnal. A képviseldjeloltet  legalabb 50, a  szenator-
jeloltet legalabb 25 valasztonak kellett ajanlania.

Mar a valasztokeriiletek beosztasanal nagy sérelmek
érték a magyarsagot. Ahol csak lehetett, a magyar Kkerii-
letekhez roman  kozségeket csatoltak, a  valasztéi névjegy-
zékekbSl pedig a magyarokat kihagytik. Igy a roman lu-
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gosi  keriiletben  13.294, Karansebesen 12.361, Topanfalvan
12.980 valasztot irtak Ossze, Kolozsvaron pedig csak 5.008,
Aradon 3.700, Marosvasarhelyen 2393  valasztot. A  magyar
ajanlasokat a  leglehetetlenebb  {iriigyekkel  utasitottdk  visz-
sza: Sandor Jozsef jelolését azzal, hogy az alairdsok ol-
vashatatlanok, ~Willer Jozsefét, mert a datum a beadvany
aljan ¢és nem a fején volt feltlintetve, Wass Béla jelolését,
mert nem volt megjeldlve, hogy grof (Romanidban nin-
csenek  cimek!), Péchy Imréét, mert az aldirasok  kétféle
tintdval ~ voltak irva, Gorog Joachim rémai katholikus ka-
nonokét azért, mert nem volt igazolva, hogy nem félke-
gyelmii. Gyarfas  Elemér  jelolésénél  Csikszeredaban,  mi-
utan  ajanloi  igazoltdk, hogy nem féleszli, nem bordélyhaz-
tulajdonos és  biintetlen el6életi, a valasztasi elndk tudo-
manya fogytan lemondott és utodja azért utasitotta el a
jelolést, mert az ajanlok alairasa hasonlitott egymashoz.

Bratianu lonel célja az 1922. ¢évi valasztassal az volt,
hogy a liberalis part, vagyis az Okiralysagbeli plutokracia
szamara  biztositsa a  kizardlagos uralmat s ezek hozzak
meg Nagyromania alkotmanyat, amihez a  szavazatok  két-
harmadara  volt sziikség. Mivel az erdélyi roman keriile-
tekben  csak  mérsékelt  terrort  alkalmazhatott, a  magyar
keriileteket ~ kellett minden aron megszereznie. Ezért dobta
be a kozvéleménybe azt az elméletet, hogy ,a Magyar Sz6-
vetség ¢s annak jeloltjei a roman allam ellenségei s kovet-
kezdleg a magasabb  allamérdek  koveteli, hogy e  karos
elemeknek a  parlamentbe valé  bejutasa minden eszkozzel
—  torvénysértés és erdszak 4ran is —  megakadalyoztas-
sék”. A marcius 6 ¢és 7-én tartott képviselGvalasztison nem
is jutott be a Hazba csak egyetlen magyar jelolt hirmondo-
nak: Bernady  Gyorgy, Marosvasarhely  volt  kivaldé  ma-
gyar  polgarmestere, a  nyaradszeredai  keriiletben. A  kor-
many is érezte, hogy tullétt a célon s ennek tulajdonithato,
hogy a szenatorvalasztasnal Udvarhelyen Pal Istvan
apatplébanost és  Temesvaron dr. Fiilop Bélat Dbevalasztot-
tak a roman fels6hazba. Potvalasztaison még  bekerilt a
képviseldhazba Sepsiszentgyorgyon Sandor Jozsef, Ara-
don Zima Tibor, a szenatusba pedig Csikban br. Jdsika
Samuel. A torvény szerint jaro 25—30 képviseléi mandatum
helyett harman, a szenatusban pedig szintén harman kép-
viselttk a magyarsagot (akikhez még a magyar piispokok
jarultak  valtakozd szamban) az 1922—26. ¢évi liberalis kor-
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manyzas alatt. A  magyar valasztok  egyoOnteti — magatar-
tdsa azonban azt is bebizonyitotta, hogy azok a ,magya-
rok”, akik a liberalis part programmjaval jutottak be a
parlamentbe, kiviil allanak a magyarsag keretén.

Az 1922, évi valasztast Maniu  kés6bbi  miniszterelnok

a kirdlyhoz intézett emlékiratdban igy jellemezte: , A  va-
lasztadsok a  legvadabb  korrupcid,  vesztegetés, letartoztata-
sok, lazadasra  szitds, jeloltek  elfogatdsanak,  fogvatartasa-
nak  eredménye...  Bizonyitékaink  vannak, hogy  szavazo-
lapokat loptak el, s a kihirdetett eredmény sok keriiletben
hamis... Ily modon a vdlasztas napja Erdélyben a gyadsz

és remenytelenség  napjava valt s  nemzeti  szégyenbe  és
europai botranyba fulladt”.

A foldbirtokreform.

A kiilfoldi roman hirverés az erdélyi foldbirtok-
reformot ugy vitte be az eurdopai koztudatba, mintha az
megsziintette  volna a magyar feudalis  Dbirtokrendszert  Er-
délyben s  helyébe egészséges  kisbirtokos  tarsadalom  ke-
zébe juttatta volna az erdélyi foldet, amibdl a magyar ¢és
német foldmiives éppen 1Ggy részesiilt, mint a roman. Ez-
zel szemben tény az, hogy Erdélyben latifundiumok soha-
sem  voltak, s6t a  birtokmegoszlas sokkal egészségesebb
volt, mint a roman Okiralysagban. A  vilaghabori  el6tti
Eurépaban  Bulgaria és  Belgium utan  Erdélyben a leg-
nagyobb a  kisbirtok ardnya. A  mezOgazdasdgi = miivelés
alatt  all6  3,320.873  hektarnyi teriiletb6l 69.9%  kisbirtokkal
szemben csak 11.6% kozép ¢és 18.5% nagybirtok all. A nagy-
birtoknak azonban csak 32.5%-a volt magankézen, a tobbi
allami, kozségi, egyhazi, iskolai, kozbirtokossagi birtok
volt vagy mas jogi személyek tulajdonat képezte, techat
legnagyobb  részben  kozcélt  szolgalt. Roménia  viszont a
birtokmegoszlas rangsoraban a nyolcadik helyen allott,
mivel itt a kisbirtok aranya csak 48.18%. A szigora f6ld-
birtokreform tehat az okiralysagban sokkal indokoltabb
lett volna, mint Erdélyben.

Ha  nemzetiségi szempontbol vizsgaljuk a  birtokmeg-
oszlast, kétségtelen, hogy a székely és szaszfold mellett,
ahol sajatos 0Osi birtokviszonyok voltak, a varmegyei terii-
leten a nagy ¢és kozépbirtok javarésze magyar, a kisbirtok
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pedig romdn kézen wvolt, ami torténelmi okokra vezethetd
vissza. A  Dbeszivargd romansagnak csak kisebb része emel-
kedett nemesi rangra és szerzett nagyobb birtokot, egy ma-
sik a hatarmenti varfoldekre telepedett le s itt késobb az
osztrak  csaszari  udvartél  katonai  kozbirtokot  kapott, leg-
nagyobb része azonban a magyar nemesi birtokra  allott
be jobbagynak és 48 utan Onalld kisbirtokossa emelkedett.
A jobbagyfelszabaditas wutdn a roman ¢és német Kkisbirtok
kizarélag a magyar nagy- és  koOzépbirtok karara terjesz-
kedett, a  magyar liberalizmusnak pedig 0rok  mulasztasa
marad, hogy a magyar birtok idegen kézbe jutdsat nem
tudta, vagy nem  akarta megakadalyozni.  Tokaji  Laszlo
»Elado  orszag” c¢.  munkajadban  kimutatta,  hogy 1903—
1912-ig a roman kisbirtokosok 125.663 kat. holdat, a sza-
szok pedig 31.810 holdat vasaroltak Ossze magyar Dbirtoko-
soktol. A magyarsag vesztesége tehat tiz év alatt 157.473
kat. hold wvolt, aminek a megvasarlasihoz a magyar ban-
kok 21, a romédn bankok 24, a sziasz bankok 5 milli6 arany-
korona  kolcsont  folydsitottak a  roman  kisgazdaknak. Nem
csoda, ha a vilaghdborti eldtt FErdély egész mezdgazdasagi
muvelés alatt  all6  teriiletének  46.32%-a roman  kisgazdak
tulajdonat  képezte. Az  erdélyi roman parasztsag helyzete
e mellett sokkal kedvezobb volt az  Okirdlysagbeli roman
foldmiivesekénél, mivel a  Karpatokon tal az  orszagnak
tobb mint felét a Dbojarok wuraltdk ¢és C. Garoflid f{oldmi-
velésiigyi  miniszter szerint a roman kiralysdgban  hétszaz-
ezer agrarproletar volt.

A foldbirtokreform  tehat csak a  magyar nagy-  és
kozépbirtokosok,  valamint a  magyar  kozintézmények  ellen
iranyulhatott, ami abbol is kitinik, hogy az Okiralysagban
sokkal enyhébb kisajatitdsi torvényt hoztak. Amig itt csak
a sziikségletek aranyaban vettek el foldet, addig Erdély-
ben el6szor Osszeirtdk, hogy mit kell elvenni s ennek csak
aranylag kis részét osztottak szét a  foldigénylok  kozott,
a  tobbit megtartottak  allami  tartaléknak  (rezerva), s az
allami  szervek ¢és maganosok a legkiillonbozébb  lizérkedést
folytattak az igy megkaparintott erdélyi folddel.

Az erdélyi foldbirtokreformot mar a gyulafehérvari
hatarozatok 3. cikkének 5. pontja beigérte azzal, hogy a
reform  egyrészt a  tarsadalmi  kiegyenlitddést, masfeldl a
termelés  fokozasat fogja szolgalni. Az erdélyi kormanyzo-
tanacs ennek alapjan bocsatotta ki az 1919 szeptember 10-i

29



3911/1919. sz. rendelettérvényt, amit az Averescu kormdany
1920 jalius 9-i  2478/1920. sz. rendelettdrvénye modositott.
A kisajatitast azonban nem ezek, hanem az 1921 jalius 23-i
Garoflid-féle  torvény  alapjan  hajtottdk  végre. Az  agrar-
reform-rendeletek  és  torvények  megalkotdsanal a  magyar-
sdg nem mikodhetett kozre. A trianoni  szerz6dés  utan
az FErdélyi Gazdasagi Egylet 1920 augusztus 20-4n terje-

delmes emlékirattal fordult a kormanyhoz, kimutatva,
hogy az erdélyi kormanyzotanacs és a  kormany  agrar-
reform-rendeletei tulajdonképen vagyonelkobzast jelen-

tenek. Az E.G.E. tagozatainak tiltakozdsa utdn  december
5-én  Kolozsvaron orszagos gytlilést tartott, ahol leszogez-
ték, hogy milyen keretek kozott ismerik el jogosnak az
agrarreformot. A torvénynek  egységesnek  kell lennie az
egész orszagra nézve, csak annyi fold legyen kisajatithato,
amennyi a  fOldmiives  csaladok  megélhetéséhez és  koz-
legelok  céljabol  sziikséges; a  kisajatitas  alol  mentesiild
teriletminimum 500 hold (!) Ilegyen, egyhazi ¢és mas koz-
célokat szolgald ingatlanok ezen a mértéken feliil is mente-
sittessenek; erd6kre,  gyiimolcsosokre, sz6lore,  kertekre  ne
terjedjen ki a kisajatitds; a haszonbérbe adott birtokok ne
essenck  kiillon elbiraldas ala; a kisajatitast szenved6t kész-
pénzben  és allamilag  biztositott  zaloglevelekben  kartala-
nitsdk; a  kisajatitdsi  eljaras  végrehajtasa  birdi  fiiggetlen-
séggel rendelkezd szervekre bizassék, — ezek azok az alap-
elvek, amelyeket a  magyar  birtokosok  orszagos  nagy-
gyllése leszogezett. Az 1921 julius 23-i torvény parlamenti
targyalasakor még nem  volt magyar képviseld6 a  roméan
orszaggyllésben s igy a Magyar Szovetség csak kialtvany-
ban foglalhatott allast A kidltvany  megallapitja, hogy a
torvényt a  parlament a  kétmillidényi magyarsag meg-
hallgatasa  nélkiil, a németség tiltakozdsa mellett szavazta
meg s ezért a Magyar SzOvetség a nagy nyilvanossag ¢s
az utokor eldtt {linnepélyes oOvast emel. A tiltakozasnak
semmi eredménye sem lett, s6t az 1923. évi alkotmany 131.
szakaszanak c¢) pontjaba az  1921. évi  agrarreform-térvény
tobb  szakaszat  becikkelyezték s ez  altal  alkotmanyerére
emelték.

A kisajatitasi eljaras a kényszerbérlet bevezetésével
indult meg. Miutdan Erdélyt a roman csapatok megszallot-
tak, az  erdélyi  kormanyzoétanacs  fegyverbe  szdlitotta az
osztrak-magyar hadseregben szolgalt roman nemzetiségii
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hadkoteleseket. Els6ésorban ezeket akarta jutalmazni a
kormanyzotanacs, amikor tobb rendeletet adott ki a nagy-

és kozépbirtokoknak kényszerbérbe adasara vonatkozdan,
azért, hogy a termelés folytonossdga  biztosittassék  olyan
birtokoknal, amelyeknek a megmiivelését a tulajdonos
vagy bérl6  felszerelés hianyaban nem  biztosithatja”. Az

igényjogosultak  kozott a  haboruban  résztvett és = mozgod-
sitott gazddk mellett a foldnélkiilliek ¢és tiz  holdon aluli
kisgazdak is  szerepeltek. @A  kényszerbérletet késébb  kiter-
jesztették az idékdzben megszavazott agrarreform-torvény
értelmében  kisajatitas ala es6  birtokokra, egészen a har-
minc  holdon  feliilli  kisbirtokig. A  kényszerbérlet  koriili
visszaéléseket az  E.G.E. kénytelen  volt  felségfolyamod-
vanyban szdva tenni.

A foldbirtokreform-térvény  kimondta az  allam  kisaja-
titdsi jogat a falusi parasztbirtokokra, legeldkre és erddkre;
a nemzeti ipar fejlodéséhez sziikséges teriiletekre; a  varo-
sokban, banya, ipari ¢és  firdokozpontokban  munkasok  és
tisztviselok  részére  vald  parcellazasra  alkalmas  foldterii-
letekre;  ugyszintén — mivelddési,  gazdasagi,  tarsadalmi  és
testnevelési sziikségletek kielégitése céljabol, mindezt a
torvény altal meghatarozott feltételek és keretek kozott.

A kisajatitdsi  eljaras a  korrupcid  jegyében  zajlott le.
A torvényben  el6irt  igényjogosultak  Osszeirdsat  mell6zték
s ¢ helyett a jardsi és megyei Kkisajatitdsi Dbizottsagok azon-
nal  megkezdték  mikddésiiket  és statarialis ~ gyorsasaggal
hoztdk meg végzéseiket, ami ellen végs6 fokon a fold-
miuvelésiigyi minisztérium keretében miik6do agrarbizott-
saghoz  lehetett fordulni. A  bizottsagok  tagjait  allanddan
cserélni  kellett, mert nem volt meg a szikséges szakisme-
retik és  visszaéléseket kovettek el. A kisajatitasi  vissza-
élések egyrészt oda vezettek, hogy a torvény szigoran thl-
menden csonkitottdk meg a magyar birtokokat, ha a fold-
igénylék a nemzeti jelszavakat kell6 anyagi fedezettel is
ala tudtak tamasztani. De masrészt, mint Romaniaban
olyan gyakran, most is a korrupcid volt a kisebbségi jo-
gok egyetlen védéje. Pénzzel el Iehetett intézni, hogy a
magyar birtokokbdl valamit mégis csak meghagytak, gyak-
ran csak annyit, amennyit a torvény megenged, (de a tor-
vényt nem alkalmaztdk ingyen a magyar Dbirtokosok ja-
vara), néha pedig ennél valamivel tobbet is. Igaz, hogy
ez koltséges eljaras  volt, mert harom kisajatitasi  forumot
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kellett — megvesztegetni, de  sokan  hivatasszerlien foglalkoz-
tak ilyen vesztegetési eljarasok  lebonyolitasaval s ha az
igényjogosultak nem is, de a kozvetitbk igen gyakran bir-
tokot szereztek beldle.

A foldbirtokreform  torvényes  haszna  felett az  erdélyi
és  Okiralysagbeli  politikusok  hamar  Osszevesztek. Az  er-
délyi roman vezetok a szegényebb roman értelmiség  koré-
bol  szarmaztak, akikre nézve az  agrarreform  végrehajtasa
a vagyonosodast jelentette volna a wvele kapcsolatos hitel-
miveletek  utjan.  Ezért  alapitottdak  Kolozsvaron a ,Banca
Agrara”t s az 1921. ¢évi foldbirtokreform-térvény erre a
pénzintézetre  bizta a  kisajatitassal ~ kapcsolatos  hitelmiive-
letek lebonyolitasat. Még abban az évben a liberalis kor-
many kerilt uralomra, amely ellen az agrarbank igazgato-
sagi  székeiben {il6 erdélyi politikusok ¢éles harcot folytat-
tak. Erre 1922 jilius 26-4n Bratianu torvényt szavaztatott
meg, mely a  foldbirtokreform  hitelmiiveleteit a  Nemzeti
Bank  kizarélagos hataskorébe utalta, ez pedig a libera-
lisok kezében volt s igy az agrarreform jovedelmét 6k
felezték le.

A  foldbirtokreformon  tehat mindenki  keresett, a  kor-
manyférfiaktol az  utolso agronomig, csak  az erdélyi
magyarsagra  sujtott le olyan végzetesen a reform, hogy
azt tobbé nem tudta kiheverni.

A legsulyosabb kart az egyhdzi, iskolai és  alapitvanyi
birtokok  szenvedték, mivel ezeknek a kisajatitasa  1étalap-
jaiban  tdmadta meg az illetd intézményt. A  foldbirtok-
reform  végrehajtdsa  soran  iskoldkat, s6t templomokat s
sajatitottak  ki.  Legjellemz6bb a  marosszentimrei  Hunyadi-
kori reformatus templom esete, amit a hozzatartoz6 har-
minc holddal egylitt azon a cimen sajatitottak ki, hogy
az egyhazkozség elnéptelenedett és a gordg katholikus  egy-
haznak adtdk. A balazsfalvi érsek azonban nem fogadta el
a templomot s igy az mégis a reformatusok tulajdonaban
maradt. Mig egyfeldl nemlétez6 roman egyhazkozségek s
kaptak  foldet, addig a magyar egyhazkozségektél csak el-
vettek ¢és a legritkdbb esetben adtak nekik kisajatitott in-
gatlant. A nagyvaradi, gyulafehérvari, temesvari ¢és  szat-
mari romai  katholikus  piispokség  290.507 hold  birtokabol
277.513 holdat sajatitottak ki, az erdélyi és Kiralyhagon
tali reformatus egyhdz 62.148 hold fo6ldjébol 25.222  holdat,
az unitarius egyhaz 17.916 holdjabol 11.389 holdat, a ma-
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gyar evangélikus  szuperintendencia 1041  holdjaboél 73  hol-
dat vettek el. A romaniai magyar egyhazaknak az agrar-
reform elétt 371.614 hold birtoka volt, amibdl kisajatitottak
314.199 holdat, vagyis az egész birtokdllag 84.54%-4t. Min-
denki  képet alkothat maganak arr6ol a  kiizdelemrdl, amit
az egyhazak puszta anyagi létikért huszonkét éven at foly-
tattak, ha abbol indul ki, hogy minimalis egyhazi allam-
segéllyel ¢és iskolai allamsegély nélkiil, létalapjuk tobb mint
négyotddének elkobzasa wutan szinte csak 57.461 hold meg-
hagyott  birtok  jovedelmére tamaszkodva kellett kozel — két-
millionyi magyar ember lelki nevelését ¢és gyermekei isko-
laztatasat vallalniok.

A magyar népmilvelés terén nagy  malttal  rendelkezd
Erdélyi Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilettdl kisajatitottak
algyogyi  foldmiives  iskolajat a  hozzatartozd  ingokkal  és
ingatlanokkal, = valamint =~ Magyarkahalyon ¢és  Tovisen  levd
foldbirtokat, amelyek Osszesen mintegy egymilliokétszaz-
ezer pengd értéket képviseltek. A  hatalmas vagyonért ka-
pott  kisajatitasi  kotvények realis  értéke a  szdzezer pengOt
sem ¢éri el. Az EMKE anyagi alapjainak megrendiilése az
egyik oka annak, hogy ez a sokra hivatott magyar koz-
intézmény kisebbségi sorsban tétlenségre volt karhoztatva.

Az erdélyi magyarsag legszaporabb €s ¢letrevalobb
részét, a szabad székely nemzetet a kdzbirtokossagok Kkisaja-
titasaval  igyekeztek  szegénnyé  tenni, hogy  késobb  gorog
keletivée s  végll romannd  tehessék. A  kozbirtokossagok
eredete az Osi foldkozosségben gyodkerezik. Mivel a  Székely-
foldon sok az erd6 ¢és havasi legeld, ami pedig egyéni
gazdalkodasra nem alkalmas, a foldkozosség ezeken a ré-
szeken  napjainkig  fennmaradt. @A  székely  varmegyékben
altaldban  kevés a mezOgazdasagi mivelés alatt all6  terii-
let s ezért a lakossag f6 jovedelmi forrasa az allattenyész-
tés és fakitermelés. Sok székelynek egyediilli vagyona és
jovedelme az a részesedés, amit a kozbirtokossagtol kap.
A telekkdnyvi rendszer bevezetése Ota azokat a  kozbirto-
kossagi  erdoket és legel6ket, melyek jovedelmei  idonként
kozségi  terhek  hordozéasara is  felhasznaltattak, vagy ame-
lyek  hasznalatit a kozség szabalyozta, a politikai kdzség
nevére kebelezték be, a tobbi megmaradt a kozbirtokossag
tulajdonaban.

A koOzségi és  koOzbirtokossagi  legelokbol a  foldreform-
torvény  szerint csak  annyi  sajatithat6 ki, amennyi a
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marhadllomany  legeldsziikségletét  meghaladja. Ezt a  mér-
téket azonban a  kisajatitdst végzO0  hatésagok messze - tul-
lépték, tekintet nélkiil arra, hogy az ilyen legeldé haszon-
¢lvezete  székely  torpebirtokosok  és  foldnélkiiliek  ezreinek
poétolta  csekély  jovedelmét, tehat kizardlag  szocidlis  célo-
kat szolgalt. Ugyanigy bantak el a kozbirtokossagi erddk-
kel. A torvény csak olyan kozségek részére engedélyezi a
kozbirtokossagi erdo kisajatitasat, amelyekben az erdo-
allomany nem éri el a torvény altal meghatarozott mérté-
ket. Miként a legeloknél, tgy itt is a kisajatitasokat ,,nem-
zeti célokra” rendelték el és a csaladfoknek jaré 5, illetve
7  holdnyi  igényjogosultsagra  sem  voltak  tekintettel. A
vilag  demokrata  sajtdja  altal  évtizedekig  magasztalt, {old-
birtokreform  szocidlis eredményeire jellemzden vilagit ra a
borszéki  kozbirtokossag  esete. A kozbirtokossag  kisajati-
tott  terliletébdl  szazotven  villahelyet  osztottak  szét  roman
elokeloségeknek, akik kozott harom  miniszter, egy  prefek-
tus ¢és Ot orszaggyllési képviseld szerepel, a hires Gyilkos-
tavat  pedig, Erdély  legnevezetesebb  pisztrang  tenyészetét
egy szenatornak adtdk ki évi 3600 lei (120 pengd) bérért.
A székely proletarok  maroknyi  foldjét  Okiralysagbeli  mil-
liomosok osztottak szét maguk kozott agrarreform cimén.

Kiilon  fejezetet  foglal el a  kisajatitasok  torténetében
a csikmegyei volt 1. székely gyaloghatarérezred leszarma-
zO61 vagyonanak, vagyis a ,cstki maganjavak”  elvétele. A
foldbirtokreform-térvény csak a  naszodi  volt roman  hatar-
Orezred vagyonat mentesitette a kisajatitdas alol, noha mind-
kettonek az eredete ugyanaz. Az Erdély ¢és Moldva kozt
1769-ben  tortént  hatarrendezés  folytin  Erdélyhez  vissza-
csatolt havasokat 1783 majus 27-én II. Jozsef a hatarér
katonasagnak  ajandékozta. A csiki  székelyek és  naszodi
romanok 1851-ig  zavartalanul = hasznaltdk  birtokukat.  Ek-
kor 1. Ferenc Jozsef a  székely hatarérkatonasagnak a
szabadsagharcban  vald6  részvétele miatt a  székely  hatar-
ezredeket feloszlatta s a vagyont elkobozta a kincstar ja-
vara, a naszodi II. roman hatarérezred vagyonat pedig
az ezredet alkotd csalddoknak oOrok tulajdonaba adta. A
kiegyezés utdn, 1869-ben az elkobzott 1. és II. székely ha-
tarérezredek  birtokait is  visszaadta a kiraly Csik, illetve
Haromszék  megye  kozdmségének  orokre  és  feloszthatatla-
nul, magantulajdon cimén. A csiki maganjavakat azzal az
uriiggyel, hogy az allami tulajdon ¢és ,Csik varmegye ko-
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zOnsége”  csaszari  kegy folytan  csak  haszonélvezéje  volt,
minden  ellenszolgaltatas  nélkiill, egész terjedelmében, min-
den ingd vagyonaval egyiitt elkoboztdk az allam javara.
A csiki  maganjavak vagyona 62.539 hold, nagyrészt legeld
és erdéteriilet, azonkiviil tobb nagyértékii  haz, iskola és
kaszarnya Csikszeredaban, foldmiives iskola 150 hold
mintagazdasaggal, a  csiksomlyéi arvahaz, egy  borszéki
nyarald szegény betegek részére ¢és tobb tisztviseldi, gazda-
tiszti  lakdas. A vagyontdomb  1914-ben  105,820.000  arany-
korona  értéket képviselt és elkobzasa mintegy tizendtezer
székely csaladot érintett. A  kisajatitott Oserdok  kitermelése
koriil orszagos Dbotrany tort ki, mivel a termelési engedélyt
kapott  vallalkozok, miként az egész Székelyfoldon, itt is
rablogazdalkodasba  kezdtek. A tulajdonos  székelyek  vi-
szont a Nemzetek Szovetsége elé vitték az iligyet, melynek
késobbi sorsat mas fejezetben fogjuk targyalni.

A telepesecket a  foldbirtokreform-torvénynek az a  ren-
delkezése tette foldonfutéva, mely szerint az 1885 januar
1. ota telepitettek birtokai 7 holdon felill kisajatitandok az
azon a vidéken ¢él6 igényjogosultaknak juttatanddé  foldbirtok
illetmény  hataraig. Ezzel kihuztdk a  foldet ama  magyar
kisgazdak laba alol, akiket az 1886:1V., 1894:V. ¢és 1911:XV.
torvénycikk alapjan telepitettek Magyarorszagnak 1920-
ban Romanidhoz  csatolt részeire. A  kisajatitdo  bizottsdgok
gyakran még hét holdndl is kevesebbet hagytak az atlag
24 holdon gazdalkodd6 ~magyar telepesnek, ezzel szemben
viszont a torvény a telepitendd romanok illetményét 16
holdban  éallapitotta meg. FErre még raduplazott az Ggy-
nevezett  telepfosztd  torvény, mely semmisnek mondott ki
minden olyan jogiligyletet, amit 1918 december elseje utan
a magyar kormany, vagy barmely mas személy nem a
roman  minisztérium  Gtjan  kotott;  s6t  semmisnek  mondotta
ki az 1918 december elseje el6tt kotott jogiligyleteket is, ha
e datumig nem vezettettek be a telekkonyvbe, vagy be-
vezettettek, de nem a roman kormany vagy az erdélyi
kormanyzotanacs  felhatalmazasa  alapjan. Az ilyen  ingat-
lanok  tehermentesen  és  kartéritési  kotelezettség — nélkil a
roman allam  tulajdonaba mennek 4. A  telepesek  birto-
kaikat Otven évi torlesztésre kaptdk, de mar az els6é rész-
let kifizetése utdn a magyar allam koteles volt a birtokot
a telepes nevére atiratni. Ez, sajnos, nem tortént meg, sot
sok esetben még akkor sem irtdk 4t a telepes nevére
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a foldet, ha az mar minden részletet le 1is fizetett. A Ban-
sagban 1919 tavaszan sok ilyen atiras tortént, mivel ezt
a teriiletet a romanok csak késobb kaptadk meg a béke-
konferenciatol, de a torvény most ezeket is hatélytalani-
totta. A  magyar allam szerveinek mulasztasaért most a
telepeseket  sujtottak. A telepesek  kiildottsége  minden  bel-
foldi  forumot  végigjart, de igéreteken kivill semmit sem
kapott. Ez az {igy is a Nemzetek Szovetsége elé Kkeriilt, de
amig ott eredmény mutatkozott, a telepesek egy része az
uj  tulajdonosoktdl  bérbe  vett sajat  foldjén  zsellérkedett,
mas része kivandorolt Amerikaba.

Az  egyhazak, kozbirtokossagok és  telepesek  mellett o
tonk  szélére  juttatott az  agrdarreform  igen  sok  birtokost
csak  azért, mert magyar. A  fOldbirtokreform  folytan a
magyar birtokosokat ért sérelmek egy részér6l a napilapok
annakidején  beszamoltak, de sem roman, sem magyar ol-
dalon pontosan fel nem dolgoztdk, hogy kit6l mennyit vet-
tek el jogosan vagy jogtalanul. Hogy milyen pusztitast
végzett a reform féként a vegyes nemzetiségli vidékeken,
ahol a magyarsagot a  kozépbirtokos réteg képviselte, az
Szolnok-Doboka  megye kisajatitasi adataibol is megitél-
het6. Az E.G.E. statisztikdja szerint e varmegyében hat-
vannégy birtokos 32.675 kat. hold Dbirtokabol 23.567 holdat
sajatitottak ki. A birtokosok mind magyarok voltak.

Maganosokra és intézményekre nézve egyarant sérel-
mes volt a torvénynek az a rendelkezése, mely a kisajati-
tas alol mentes fold nagysagat hegyes vidéken 50, dombos
vidéken 100 holdban szabta meg, lapalyos vidéken pedig
200, illetve 500 holdban, a szerint, hogy mennyi a fold-
igénylok szama. Annak a megallapitasara vonatko-
zban, hogy melyik a hegyes ¢és melyik a  dombos
vidék, a torvény semmiféle intézkedést sem  tartalmazott
s 1igy az agronomok sajat belatasuk szerint jartak el, ami
nagyon sok visszaélésre adott alkalmat. A  torvénynek egy
masik  rendelkezése szerint a  kisajatitds alol mentes terii-
let egészen 10 holdig leszallithatd mindazoknal a birtoko-
soknal, akiknek nem fOfoglalkozasuk a  foldmiivelés. Ezen
az alapon tobbezer tisztviseld, szabadfoglalkozasu ¢és  volt
katonatiszt  birtokanak 10  holdon  feliili részét  sajatitottak
ki. A varosi  szegény-magyarsdgot  sulyosan  érintette az
agrartorvénynek az az  intézkedése, amely kimondja, hogy
a varosi ¢és kozségi épitkezések elomozditasa érdekében  ki-
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sajatithatok a  varosokat vagy  kozségeket kornyezd  Kerti,
vagy  mezbgazdasagi  mivelés alatt  allo  terlletek, s6t
magaban a varosban vagy kozségben is beépitetleniil allo
teriiletek. Sok helyen el6fordult, hogy szegény magyar em-
berek egy holdnal is kisebb parcellajat elvették és  oda-
adtak a varosi tisztviselonek a szocialis igazsagtevés na-
gyobb dicsdségére.

A legaltalanosabb sérelem  mégis a  kisajatitdsi  arak
megallapitasa  volt. A torvény  rendelkezései  szerint  egy
hold fold kisajatitasi ara nem Ilehet nagyobb, mint ameny-
nyi annak atlagos ara 1913 elétt volt. Ez az atlagos ar
akkor 600 és 1000 aranykorona kozott valtakozott, amit a
torvény  ugyanannyi  papirlejben  allapitott ~meg. Ezt sem
készpénzben fizették ki, hanem ugyanolyan névértekil
5%-0s  jaradékkotvényben, mely  Otven  évig  kamatozik s
kézben  kisorsolandé, amire azonban sohasem  kerilt  sor.
Ez  pedig igazan  csekély  ellenszolgaltatas, ugy, hogy
az agrarreform tulajdonképen vagyonelkobzds jellegét
vette fel.

Mindezzel szemben azt szoktdk felhozni, hogy az agrar-
reform foldhoz  juttatta a magyar agrarproletarok tiz-
ezreit A foldbirtokreformrol  sok  és  egymasnak  ellent-
mond6  statisztikat  adtak  ki. Az  egyik  leghitelesebbnek
latsz6  kimutatas szerint ~az  erdélyi  foldhoz  juttatottak
szama 280.679, akik kozil roman 212.803, magyar 45.628,
német 15934 ¢és mas nemzetiségli 6.314; ebbdl azonban nem
deriil ki, hogy mennyi foldet kaptak az egyes nemzeti-
ségek. Senki sem vonja kétségbe azt a tényt, hogy a re-
form pillanatnyilag  segitett ezeken a magyar kisgazdakon
vagy foldnélkillicken. De az is kétségtelen, hogy a fold
mellett  nem  bocsatottdk  rendelkezésiikre a megmuvelés-
hez sziikséges eszkozoket, a bankok nem adtak kolcsont a
kisajatitott  foldre ¢és ezért sokan hamarosan tualadtak rajta
s a vev0 rendesen a kozség modosabb roman gazdaja vagy
tisztviseldje  volt Az  Erdélyben  kisajatitott  magyar  birto-
kok jelentés része azonban sem a magyar, sem a roman
kisgazdanak nem  keriilt  kezébe, hanem  kikapcsolddott a
nemzetgazdasagi korforgasbol ] az allami tartalékokkal
valdé  Uzérkedés folytan  ,olyan egyéni érdekek  szférajaba
keriilt, amelyben tobbé nem t6lt be kozgazdasagi hivatast
és még kevésbbé nemzetgazdasagit”.

A romaniai foldbirtokreformrol Scotus Viator, ,,Roma-
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nia nagy baratja’, a kolozsvari ,Patria” cimii roman lap
szerkesztGjéhez  intézett nyilt levelében a  kovetkez6  mér-
leget allitotta fel: ,az agrarreform nemcsak a magyar bir-
tokosokat tette tonkre, hanem az egyhdzakon keresztil az
egész magyar értelmiségi osztalyt és néha a nemzeti bosz-
szu latszatat keltette”.
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