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DIAKELET A BETHLEN KOLLEGIUMBAN

Az ,,Alma Mater”

Az 1622-ben alapitott Bethlen Kollégium torténeti forrasai
kozott jelentds helyet foglalnak el a diakéletre vonatkozo egy-
korti és emlékjellegli iratok. A feljegyzett tények és a meg-
orokitett érzelmek igazoljak a Kollégium ,,Alma Mater” vol-
tat. E névben kifejezett hala tikkr6zddik az egykori nagyenyedi
diak ¢és professzor Papai Pariz Ferenc szotdraban, mely a la-
tin ,,alma” melléknevet a kovetkezoképp forditotta magyarra:
,Minden joval teljes. Eltets.”' A taplalo™-t kifejezd elsd je-
lentést fel sem jegyezte; valdsziniileg nem volt rea sziikség
akkor, amikor a Kollégium-édesanya minden gyermeke maso-
dik anyanyelvként tanulta a latin alapelemeit.

E név masutt is honos volt, de az 1658-ig Gyulafehérvart
mikodo, majd 1662-ben Nagyenyeden ujjasziiletd Kollégium
¢letében az Alma Mater sajatos tartalmat hordozott. Aki
Bethlen Gabor foiskolajat taplaldé édesanyjanak vallotta, tobb-
kevesebb tudatossaggal vallalta az alapitdo fejedelem iskola-
politikai eszményeit, azok tovabbvitelét és tarsadalmi érvénye-
sitését. A fejedelmi gondoskodas elsdsorban a Kollégium sza-
badsagat biztositotta, hogy az mint védelmezé édesanya gyijt-
hesse maga koré az erdélyi tarsadalom barmely rétegébdl a ta-
nulni vagy6 ifjakat. Az 1622 majusaban tartott erdélyi orszag-
gytlés a fejedelem elOterjesztésére kimondta, hogy az akadé-
mia feldllitdsa ,,perpetuum statutum”, azaz O6rok idokre szo6lod
hatarozat. Ismerve, hogy az erdélyi urak hogyan hasznaltak
ki minden politikai valtozast a kincstari birtokok megszerzé-
sére, fontos rendelkezés volt, hogy az akadémia kincstari ere-
detii javadalma ,se ezutan kovetkezendd fejedelmektdl, se
egyéb rendektdl soha el ne vétessék™. Hogy a Kollégium be-
tolthesse az Alma Mater védelmezd szerepét, fejedelmi privi-
légiumokra volt sziikség. Ezt mutatja az 1622. szeptember végi
orszaggyllés hatarozata, mely perbe fogassal fenyegette meg
az akadémia ellen izgatokat” A kor sziikkebliisége nemcsak
az akadémiat fenntarté javak ellen tamadt, hanem elsdsorban
olyan jobbagyifjak ellen, akik foldesuraik szolgalatabol Iéptek
at a kollégiumi szabadsagba. Ezeknek az ifjaknak a védelmére
mondatta ki a fejedelem az 1624. évi orszaggytléssel a kovet-



kezoket: ,,... némelyek a patronusok koziil jobbagyok gyer-
mekit is az scholatul megfognak, s6t ha scholaban volnanak
is, ki akarndk Oket hozni. Végeztik azért orszadgul, hogy az
kik tanusagnak okéért, nem egyéb praetextus alatt, nem is Oreg
korokban mennek az scholakba, kedvek ellen onnan ki ne ve-
hessék.” Ha valaki vét e torvény ellen, s vétke megbizonyoso-
dik, 1000 frt-tal biintethets.* Varo Ferenc kollégiumi monogra-
fidja> a fejedelem didk-védelmezd torvényei alapjan az Alma
Mater elsé torténeti funkcidjat ,,nemesitd iskola” névvel je-
161i; valdjaban a Bethlen Kollégium — s nyomdban minden
hazai akadémia — a XVII—XIX. szdzad szabaditd” iskoléja
lett.

Az Alma Mater altal nyugjtott védelem a tanitas szolgalata-
ban allott. P. Szathméary Karoly® 110 évvel ezelStti munkaja-
ban feltételezte, hogy Bethlen mar az orszaggytilési hatarozat
¢vében megkezdte a gyulafehérvari iskola akadémidva fejlesz-
tését. Mivel a Kollégium régi iratai 1658-ban elpusztultak, az
elsé nyolc évre vonatkozo ismereteink eléggé fogyatékosak.
Herepei Janos kutatasai’ alapjan azonban kirajzolodott a fe-
jedelemnek az a faradhatatlan munkdja, amellyel — a har-
mincéves haboru okozta nehézségek ellenére — a kor mivelt-
ségét ismerd-oktatd professzorokat gyljtott Gyulafehérvarra.
Martin Opitz,® a kor iinnepelt német koltéje mar 1622 végén
megkezdte klasszika-filologiai eldadéasait. A fiatal tudés gyula-
fehérvari professzorsaga alatt Erdély romai kori emlékeire
hivta fel a humanista vildg érdeklodését. Az els6 évek pro-
fesszorai ¢s lektorai kozé tartozott harom tovabbi németor-
szagi tanar: Jacob Kopisch, Franz Pauli és Johann Schwar-
zenburg. A fejedelem nyugati akadémidkon tanittatott hazai
Osztondijasai koziil tobben is tanarként miikodtek ez évek-
ben Gyulafehérvart: Csulai Gyorgy az akadémia megalapitdsa
évében (1622—23), majd Balai Mihaly, Galospetri Ferenc, Gal-
gbczi Istvan, a Leydenben tanult Maray Péter és a Pragaban
filozofiai doktoratust szerzett Ascanius Mihdly. Bethlen élete
utols6 ¢évében kezdte meg gyulafehérvari tanitdé munkajat
Keresztari Biro Pal.’

Barsi Mihdly volt az els6 ,,bibliothecarius”. A kezeire bizott
konyvtarrol Szalardi Janos krénikaja azt jegyezte fel, hogy a
fejedelem sok ezer tallért adott ki a kiilonbozé tudoméanyok
,,gyonyoriséges konyveinek” megszerzésére. A fehérvari aka-
démia Kolozsvarra érkezett stlyos konyvladainak Gyulafehér-
varra valo tovabbszallitdisdhoz 1622-ben a kolozsvari safarnak
két szekérrdl s azokat vontatd tiz 6korrdl kellett gondoskodnia.



Néhany nappal késébb hasonlé modon kellett kirendelni ha-
rom kolozsvari szekeret az akadémia Németorszagbol jott tipog-
rafusa és a tipografia szallitdsara. Bethlen erélye és aldoza-
tossaga Gyulafehérvarra gytjtotte a megnyerhetd tanitokat
¢és a korszerli tanitds eszkozeit, hogy az Alma Mater tovabb-
adhassa a szellemi kincseket a tanuloifjusagnak.'®

1628 marciusaban a fejedelemnek Alvinczi Péterhez irt le-
vele mar a Kollégium féiskolai évfolyamainak népesedésérdl
szdmol be. ,,A mi fehérvari scholdnk, mely szépen kezdett 1¢-
gyen florealni, ha kegyelmed egyebektdl nem hallotta, ez mi
leveliinkbdl bizonyosan értheti: j6 reménységli ifjak nevelked-
nek tudomanyokban, felesedni is kezdettek: vagynak Oreg
deakok, reméljiik 75, avagy talan 80 is.”"!

A fejedelem akadémiat teremtd buzgosadganak megkoszoru-
zasa volt Bojti Veres Gésparnak, az udvari torténetironak
1628 folyaman tett németorszagi utja. A levél, amely errdl be-
szamol, megérezteti Bethlen forré vagyat, hogy oOreg diakjait
igazi tuddésok tanitsdk: Bojti elment ,,Norinbergaba, onnét
Francofurtumba ad Moenum és onnét egy varosba, az hol amaz
méltan Europaban — az mint halljuk — legnevezetesebb theo-
logus doctor Alstedius lakik [...] és azt mind addig ostromolta,
hogy az mi szolgalatunkra adta magat. [...] Okiviile mas két
professzort is fogadott, kiknek Bojti conventiot adott és eldre
kinek 50, kinek 100 aranyat. Amazok reverzalist adtak magok-
rol.”"? igy érkezett Gyulafehérvarra a fejedelem élete utolso
honapjaiban'® Herbornbol Johann Heinrich Alstedius'®, Hei-
delbergb8l Johann Heinrich Bisterfeld”” és Ludwig Philip Pis-
cator, akik a kovetkezd két és fél évtizedben tanterveikkel,
tankonyveikkel, eldadédsaikkal és az altaluk vezetett akadémiai
disputaciokkal szilard intézménnyé, a ,tudomany hajlékaiva”
fejlesztették Bethlen akadémidjat.

Bethlen akadémia-terve hiteles képének tekintjik azt a
tervezetet, amelyet a harom professzor, a fejedelem korai
haldla utan, 1630 februarjaban nyujtott be 6zvegyének, Bran-
denburgi Katalinnak. ,,Sziikség — irtdk —, hogy a mi f6isko-
lank lehetéleg megkdzelitse elrendezésében azt az eszményt,
amelyet a Német- és Franciaorszagban és masutt viragzo is-
kolak és képzbintézetek valositanak meg.”'® Az idegen példa-
kat 6k a bethleni koncepcidohoz alkalmaztik, amikor leirtak
a négy professzor altal vezetett fOiskola és az azt eldkészitd
Otosztalyos kozépfoku iskola tervét. Kiemelték a féiskolai auto-
némia feltételeit: ,,Az Iskola Alapitasa” kozokirat kibocsatasat,
az iskola privilégiumainak megéallapitdsat, az iskolai torvé-



nyeknek fejedelmi megerdsitéssel vald kiadasat és a fejedelem
altal kinevezett gondnokok mellett a foiskolai szenatus és az
altala valasztott rektor-professzor jogkorét. A fdiskola 6nalld
joghatésaganak mintegy szimbolumaként kérték, hogy sajat
pecsétje legyen, kivantdk, hogy a maga tagjai felett birdi jog-
kort is gyakoroljon. A Bethlent kovetd kormanyzat egy ilyen
mérvili foiskolai autonomiatdl visszarettent, a Bethlen altal
meghivott professzorok azonban — bar nem az -eltervezett
fokon — e javaslatok nagy részét gyakorlatilag megvalositot-
tak, s igy nemzedékekre meghataroztak az erdélyi reformatus
kollégiumok életét, tanrend;jét.

A Kollégium szdmdra biztositott privilégiumok €s remény-
ségek azonban meghiusult tervekként tiinnek el, ha Bethlen
Gabor nem gondoskodik arr6l, hogy akadémidja mint taplalo
¢desanya mindennapi kenyérrel tudja ellatni didkjait. A torok
kori erdélyi tarsadalomban sokan szereztek megérdemelt ki-
valtsdgokat €és sokan toltottek be a koz szempontjabol fontos
hivatasokat. A parasztsorsban maradt armalis nemesek ¢és a
falusi iskoldk tengddd tanitéi azonban azt mutattdk, hogy az
orszag szegénységében privilégium és kozszolgalat nem volt
elég a megélhetéshez. A fejedelem adomdnylevelei tették a
Kollégiumot igazan Alma Materré. Az elsé nyolc évben nyuj-
tott tamogatasrol Bethlen igy emlékezett meg: ,,semmiféle
kiadast és faradsagot nem tartottunk kimélendonek abbol a
célbol, hogy ez altalunk alapitott kollégiumnak jovedelmeirdl
gondoskodni ¢és sziikségletein segiteni lehessen”. Az 1629. szep-
tember 2-i adomdnylevél e visszatekintdé megallapitas utdn
kozli a fejedelmi gondoskodést allandositd rendelkezést: ,,a
mi Enyed vérosunkat, csonkitatlan egészében, mindenféle
adoival, taksaival, dézsmaival és mas barmilyen néven neve-
zett jovedelmeivel, hasonloképpen a miriszloi, felenyedi, mur-
czinai ¢s hidasi birtokokat teljes egésziikkben, nemkiilon-
ben [..] a décsei részjoszagokat mindenféle hasznukkal és
tartozékaikkal, mindenféle teriileteikkel [...] az altalunk ala-
pitott [...] kollégiumnak adtuk és adomanyoztuk.”'’ Az ajan-
dékozo irat rendelkezd része ezek mellé sorolja a beseny6i €s
henningfaivi részjoszagokat is. Egy kisvaros adoi, taksai és
hét jobbagyfalu egészben vagy részben, egyiittesen is szerény
részt képezett a nagy kincstari uradalmak soraban, de az egy-
hazi javak 1556-ban bekovetkezett szekularizacidja utdn nem
volt példa arra, hogy ilyen birtoktest az orszagos vagy katonai,
dinasztikus vagy fouri érdekek helyett kulturalis célra: pro-
fesszorok ¢és didkok eltartdsara adomanyoztassék.

8



Az enyedi birtokadomanyhoz tovabbi harom donacidé csat-
lakozott, amelyek altal a Kollégium elnyerte a tokaji Hétszo-
16t, Debrecen varos évi 2000 aranyat kitevé taksajat és a fe-
jedelem 20 000 aranyat szamlalo hagyatékat.'® Ez utobbi 6sz-
szegrol ugy rendelkezett, hogy a pénzt egyes erdélyi varosok
jotéallasa mellett tizszazalékos kamatra adjak ki, s a kamatot
évente szolgaltassak be a Kollégiumnak. A négy adomany
egyiittesében a varosi adok, kereskedelmi bevételek, kamatok
uralkodnak. Gazdasagpolitikdjaval 6sszhangban Bethlen kipro-
baltan biztos bevételekre alapozta a Kollégium haztartasat.
Hagyatékanak legmaradandobb része azonban az, hogy a Kol-
légiumrol valdé gondoskodast olyan koziiggyé tette, amely ko-
telezte mind kozvetlen utddait, mind a késObbi nemzedékeket.
Amikor I. Rékoczi Gyorgy védelmi célokra kolcsonvette a
20 000 aranyat, valamint a Kollégium épiileteire Bethlen altal
rendelt kiilsn 6000 aranyat, orszigos felhaborodas tamadt,”
amelynek fenyegetd nyomdsa alatt Rakoczi kénytelen volt
— fejedelmi méltosagahoz mérten — lealdzo kotelezvényt ki-
allitani: ,,Az meddig pedig vagy kész pénziill megfizethetjiik,
vagy az Collegiumnak joszagot adhatunk érette, vagy az or-
szdg moédot mutat azért vald contentatdban, addig minden
esztendoben masfélezer forint készpénzt adunk és fizetlink
interessére a Collegiumnak .72 Bethlen hagyaték-tokéje
visszakeriilt a Kollégiumhoz, s teljes megsemmisiilése csak az
1658—1660 kozotti haborus években kovetkezett be. Az el-
pusztult Gyulafehérvarrol atmenetileg Kolozsvarra bujdoséd
Kollégiumnak azonban még mindig Bethlen hagyatéka adott
végleges otthont.

Apafi Mihaly 1662 oktoberében Székelykocsardrol és Med-
gyesrOl kiadott két rendelete telepitette le — privilégiumai
megujitdsa mellett — a Kollégiumot Enyedre, ,nem Iévén
mostan erre alkalmatosabb hely Enyednél, mind a Collegium:
joszagara s mind egyéb dolgokra nézve™*'. Igy a Bethlen-6rok-
ségbdl az enyedi dominium lett az 0j ¢és allanddsulo 1étalap.
Apafi is azt tervezte, hogy a kollégiumi joszagok feliigyeldi
ugy szolgaltassak ki a jovedelmeket, hogy ,a tanulmanyok
rovasara ilyes gondok™ ne nyligdzz¢ék le az Enyeden berendez-
kedé professzorokat és diakokat.”> Az Enyed kornyéki major-
sdgokra tamaszkod6 kollégiumi vagyonigazgatasban azonban
sok olyan gond allandésult, ami a Kollégium elsé négy évtize-
dében ismeretlen volt. De a Kollégium a gondok kozott is meg
tudta Orizni Alma Mater-tisztét. Bethlen Gabor emléke 1]
patronusokat tdmasztott, akik a XVIII. szazad végéig — mint



egykor a fejedelem — didkok eltartasara tett alapitvanyokkal
gyarapitottdk azoknak az ifjaknak a szamat, akiknek a Kollé-
gium ¢lelmet, Osztondijat, ,beneficiumot” osztogathatott. A
Kollégiumban mindig voltak jomodu didkok is, akikrdl sziileik
— nem egy esetben: bdségesen — gondoskodtak. A didksag
mértékadod tobbségét azonban a beneficiumot ¢lvezdk alkottak;
bar az als6 évjaratok iskolaszolgai munkat végeztek, a nagy-
diakok ,,privatus” és ,,publicus praeceptorok” voltak, a kollé-
giumi csalad rendje hozzajuk igazodott. Az ,,alumnus” név itt

— ahogy Papai Pariz szétara leirta — nemcsak ,,valakitol
neveltetett, taplaltatott” jelentésli volt, hanem a torténelmi
Oorokség rangjat is kifejezte: ,,Alumnus Principie = Fejede-
lem tartja”™?.

Bethlen Gabor emléke és az Alma Mater munkdaja kozotti
kapcsolat — az anyagi alapok sokféle valtozasaban — egyre

inkabb erkdlesi tartalmi lett. Bethlen alapito leveleibdl az azok-
ban kifejezett torekvés maradt fenn: ,,orszagunk és maradé-
kunk veszedelmesebb dallapota” csak tgy keriilhetd el, ha
»gondviselés 1észen” a ,,hasznosan szolgald, tudos férfiak™ pot-
lasara.”* Ezt ismételte meg Apafi 1662. évi rendelete: ,allam,
nemzet, korméanyhatalom tartdsan nem virdgozhatik, s felada-
tainak tartésan meg nem felelhet a szabad tudomanyok gya-
korlasa nélkiil”®. E hivatisnak az ifjakban valo tudatositisa
¢és a tarsadalom altali elismertetése lett az a fundamentum, ame-
lyen a didkélet felépiilt. A kollégiumi torténetben nem konyor-
adomany az alumnia, hanem egy olyan kozdsségnek a fenn-
tartdja, amelynek szabadsidga, rendje, Onkormdanyzata hivata-
saban gyokerezett. Az Alma Mater Bethlen Gabor-i 6roksége
igy valhatott az Erdély feletti Habsburg-uralom hosszi ide-
jében a szabadsag egyik reménységéve.

A didk-koz0sség

Az 1622—1629 kozotti akadémia-szervezés védelemmel, j6-
vedelmekkel, valamint magasfoka tudomanyos képzés Ilehe-
toségével ajandékozta meg azt a gyulafehérvari diakkozossé-
get, amelynek kezdetei visszanylltak a megel6éz6 évszazad
végére, sOt bizonyos vonatkozasokban a reformacid elétti kap-
talani iskoldhoz. A kilfoldi tanulmanyutrél hazatért tanitok
itthoni iskoldikban olyan didk-¢letkdzosségek kialakitasara to-
rekedtek, amilyeneknek — peregrindcidjuk éveiben — maguk
is tagjai voltak. A nyugat-europai kozépkori egyetemek stu-
densek ¢és professzorok kommunitisai voltak. A tobb fakul-
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tast egyesitd ,,universitas” név vagy az annak egyes didkcso-
portjait jelold ,,natio”, ,,coetus” sz6 egyformdn a sajatos tor-
vényekkel és privilégiumokkal koriilvett diakkozosségre utalt.
Az erdélyi iskolazasban ennek a diakkozosségnek a neve: ,,col-
legium”, ugy, ahogyan e sz6 eredeti értelme Papai Pariz szo-
tardban olvashat6: ,,Gylilekezet, tzéh. Item Tanul6 Tarsasag.”
Ez a mar Bethlen Gabor el6tt is fennallott gyulafehérvari
»collegium” volt az, amelynek erkdlcsi €s tanulmanyi fejlodése
érdekében Bethlen a maga utasitasait megfogalmazta,”® s ame-
lyet fejedelmi gondoskodasaval koriilvett. Amikor Alstedius és
tarsai megtervezték a ,collegium” Uj, akadémiai rendjét, a
heidelbergi ¢és herborni térvények mellett a gyulafehérvari
kollégium ,régi torvényeibdl” (Leges Collegii... Antiquae)
indultak ki.

Ilosvai Benedek, az egykori Melanchton-tanitvany — fel-
tehetden — a wittenbergi magyar coetus szabalyaibol alkotta
meg 1580 koriil azt a gyulafehérvari didk-torvényt, amelybdl
a kés6bbi kollégiumi rendtartasok kinéttek.”” Bethlen Gabor
Heidelbergbe kikiildott alumnusai ott magyar didkkozosséget
alkottak, s ennek koézOsségi rendje €és szelleme szintén hatassal
volt a gyulafehérvari diakéletre. ™

A régi gyulafehérvari didk-tdrvényekben® vilagosan kifeje-
zésre jut az a torekvés, mely az onvédelem és a fennmaradas
érdekében athatotta sok kozépkori egyetem diaktarsasagat. A
didkkozosségek és a szallast add varosok sokszor mint ellen-
felek allottak egymassal szemben, s e szembenallds hozzajarult
a didksag zart testiiletté fejlodéséhez, privilégiumai megszer-
zéséhez és védelméhez. A régi gyulafehérvari torvényekben
is jellemzOk azok az indoklasok, amelyek alapjan a ,,botran-
kozasokat” tiltottak és biintették.

»VI. Kiinn vald viselkedésiink is hivatasunkkal egyezd,
azaz szerény legyen és tiszta, mindenhol, s féleg a varosban,.
hol mindenki itélonk. Azért senki okkal, ok nélkiil az iskola-
bol ki a varosra ne jarkaljon, sehol, sehova, foleg éjjelre; igy
blint s gyanut is elkeriil, a tanuldsban is jobban halad. [...]
IX. Ki iskolankba 1ép tanulni: nevét, utjat, allapotjat jelentse
a rektornak, s kotelezze magat térvényeink megtartdsara. Akik
meg tavoznak, tisztességgel bucsubeszédet mondjanak nyilva-
nosan. Ev kozben fontos ok nélkiil kilépni nem szabad. |..]
XI. Senkinek becsiiletét sérteni nem szabad; gancsoskodast,
ragalmazast, arulkodast, ginynévaddst, megverselést, s min-
den ilyest tiltunk. Masnak holmijat, ha csekélység is, eltulaj-
donitani nem szabad, s6t Orizni kotelesség. Ha ki e tilalmakat
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athdgja, annak majd megmutatjuk, hogy ez az intézet becsiile-
tes ifjak hajléka, s nem gonoszoknak, romlottaknak menedéke;
gyalazatosan kizarjuk 6ket.”

A kicsapas alkalmazasa mutatja, hogy a Tanul6 Tarsasag
nemcsak tagjai erkdlcsiségét és munkajat, de Oonmagéanak tar-
sasagként vald fennmaradasat is védelmezte. Ezért keriil a ki-
zarasi okok kozott elsd helyre ,,az engedelem nélkiili tisztes-
ségtelen kiinn ¢éjszakazas”. A masodik ilyen fébenjard biin az,
ha valaki részegen templomi botrankozast okoz, mely esetben
»gyalazatosan” csapatik ki. A ,,gyaldzatos” kicsapas az egész
ifjusdg szeme lattara, harang- (csengettyii-) széval kisért meg-
bélyegzd eltavolitast jelentett. Ennél sulyosabban mar csak
azt blintették, aki jozanon vagy mamorosan, kivont karddal,
toltott puskaval vagy mas fegyverrel tarsaira tdmadt, vagy
aki mast fegyveres parbajra hivott ki; az ilyen ,,megvesszézve
kicsapassék” — mondta réla a diaktdrvény, s ebben az esetben
azt is kilatasba helyezte, hogy a vétkest, ha kell, ,,vildgi hato-
sag elé is hurcoljak™.

A diakkozosségeknek létérdeke volt, hogy ne adjanak okot
a kiils6 forumok megrovasidra vagy beavatkozasara. Bethlen
Gabornak didkjairdl valé gondoskoddsa azonban ennél az el-
harito-védekezé magatartasnal tobbet kivant. Olyan életet vart
toliik, amely megfelel hivatasuknak, s nem mulasztotta el a
figyelmeztetést, hogy a fejedelmi tamogatdsnak erkdlcsi felté-
telei vannak. Heidelbergben tanul6 didkjainak Bojti Veres Gas-
parnak ¢és Szilvasi Martonnak 1618. januar 27-én irt levelében
nemcsak a koltségeket fedezd 100 aranyrdl kiild értesitést,
hanem olyan intést is, mely a didkéletnek igazi megbecsiilésérol
¢s felkarolasarol tantskodik: ,,illd, hogy minél nagyobb szorga-
lommal és egész igyekezettel arra torekedjetek, hogy kegyes-
séglinknek s feldletek téplalt véarakozdsunknak megfeleljetek
s tanulastokat ugy folytassatok, hogy mindenekeldtt nyilvanos
legyen, miszerint nem tettiink haszontalan koltést ratok, s
végre hazatoknak, nemzetetoknek haszonnal Iehessetek ja-
vara.””" Mindketten a fejedelem ama munkatarsai kozé tar-
toztak, akiket kiilfoldon neveltetett, s akik munkaba allitasaért
1622-ben kiadott miivében Melotai Nyilas Istvdan mondott
koszonetet: ,,Folséged az, aki sok jeles ifjut panasztalan kolt-
ségével tanittata és az orszagban istenesen letelepite, annyira,
hogy majd alig vagyon Erdélynek oly szurdikja, melyet Fol-
séged tudos emberekkel meg nem rakott volna.”"!

A didkok ,tarsasaganak™ (societas) fegyelmez6 ereje nélkiil
az orszag szdmara nélkiilozhetetlen tud6s embereket nem le-
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hetett felnevelni. A XVII. szdzad sziintelen hébori tovabb
mélyitették a tarsadalmi nyomortsagokat, és fokoztdk a koz-
erkolesok elvadulasat. A humanizmus erkodlesi eszményeinek
iskolai megkdzelitése sziikségszeriivé tette, hogy a kollégiumot
szigoru torvények valasszak el a kiilvilagtol. E jellemformalo
torvények nélkiilozhetetlenek voltak a didkok egyiittélése s
¢letrendjiiknek a tanulds szolgalataba allitdsa szempontjabol
is. Mint e kor minden fdiskolaja, ugy a Bethlen Kollégium is
azt mutatta, hogy barki szabott térvényt a tanuldifjusagnak,
annak végrehajtasat csak maga a ,,Tanuld Tarsasag” biztosit-
hatta.

Ez a realizmus jellemzi Bethlen Gabornak kollégiuma sza-
mara adott Utasitasat is.>? Bar a didksag ,botrankoztatd ki-
hagasai” szolgaltattak okot az Utasitds megirasara, a fejede-
lem mégsem csak a rektort és a tanitokat szolitja fel a fegye-
lem kialakitdsara, hanem egyuttal alumnusait és az Osszes
didkokat is. Igy lett az Utasitds igazi pedagégiai irat, mely
korholas helyett védelmet akar nyujtani és célt mutat, hogy
didkjai ne adjanak alkalmat a kiviillévék botrankozasara és
gancsolasara s egyuttal mindeneknek ,,példaképként ragyog-
janak”.

Az Utasitds egyes pontjai leleplezik a kor megddbbentd
didkviszonyait, méas pontok messzire tekintd tanacsokat kozol-
nek s végiil utasitast arra, hogy a torvények alkalmazaséaval
erdsitsék belsd rendjiiket. Néhany idézet: ,Egyik a masiknak
lakasdba szobeli vagy fegyveres mérkézésre ne torjon,” , A
kollégiumot csapszékké tenni illetlen és gyaldzatos. Eltiltjuk
tehat a kollégiumban a borkimérést”, , Rosszkor valdé nagy
borivasoktol novendékeink tartdzkodjanak.” Mdés pontjai az al-
tala annyira siirgetett didkhivatas betoltésének elveit és gya-
korlati kovetkezményeit irjak elé: Senki ,,se utazgassdk sziik-
ségteleniil a tanitdsra szant id6kben. Az idOvesztés helyre-
hozhatatlan.” ,,Arra torekedjenek, hogy a szabad tudoményok
valamennyi tételeit rovid foglalatban tanultassdk [...] s inkabb
tartalmat, értelmet, mintsem f6lszines szavakat véssenek el-
méjokbe.” A torvény és rend fenntartdsdra nézve ezt mondta:
»Atyai szelidséggel mérsékeljék a szigort, a vetkezetteket a
kollégium torvényei szerint biintessék.”

Alstedius és tanartarsainak tervezete™ a fegyelem fenn-
tartdsaban Bethlen Gabor Utasitdsanak irdnyvonaldt kovette.
Torekvésiik az volt, hogy semmi se zavarja meg a tanitdst és
tanulast. A foiskolas didksag szamara sok pontban irtdk eld az
akadémiai disputacidkra vald késziiletet, az azokon valo rész-
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vételt. A tanuld didk ideédljdhoz valdoban nem illett ,a dor-
bézolas, zajongas, kotekedés, huzalkodas, viaskodasok, é&jjeli
koborlasok™, a ,kertekben, sz6lokben” vald kartétel, sem a
,vadaszas-madaraszas-halaszas”, sem a tisztességtelen, nyerész-
ked? jaték.

Az erkoélcsi-fegyelmezd cél azonos a régi torvényekben,
a fejedelmi Utasitdsban és a professzori tervezetben. Am az
utobbi kettdben hattérben marad az ifjisdgnak a rend fenn-
tartasaban  betoltott kezdeményezd szerepe. Az akadémia-
alapitas a fejedelmi, majd a professzori irdnyitast erdsitette.

A fegyelem megerdsitésével egyiitt a didksag eltartasarol
valo gondoskodas is a didksag felett all6 akadémiai tényezdok
kezébe keriilt. 1628-ban a Kollégium fejedelmi alumnusainak
negyedévenként kifizetett pénzsegélyrdl, az évente adott Olto-
zetr6l és a mindennapi élelem kiaddsarol Bethlen udvarmes-
terének feljegyzése tudosit. Az Alstedius-tervezet a professzo-
rokbol all6 szenatusnak kivanta aldrendelni a kollégiumi va-
gyonigazgatast. Az igy kormanyzott birtokbol egy ,,oeconomus”
utjan részesiilt volna a didksag, aki az ,,oeconomia”-nak, a
diakmenzanak lett volna az intézdje.

Miutin a ,,nemes orszag” 1653. évi torvénykonyvében®
helybenhagyta Bethlennek, az ,igaz Pater Patriaec”-nak kol-
légiumi hagyatékat, annak igazgatidsaért tobben is verseng-
tek: a fejedelem altal kijelolt gondnokok, Geleji Katona Ist-
van kollégiumot védelmezd buzgdsigaban a reformatus egyhéz
lelkészi eldljaroi, a professzoratus és a didksadg. A diakkozos-
ség 1) Ondllosuldsdhoz az enyedi uradalomrol intézkedd ado-
manylevél adott némi alapot. Az oklevél igy nevezi meg az
uj birtokost: ,,a Kollégium, valamint Osszes alumnusai”; az
atadast biztositd okirati zaradék szintén a Kollégiumrodl, vala-
mint professzorairdl és alumnusairdl besz¢Elt.

Gyulafehérvar 1658. évi pusztuldsa s a Kollégium 1662.
évi athelyezése 0 korszakot nyitott a fOiskola belsd életében.
Rendjét az a szabalyzat hatdrozta meg, amellyel Véasarhelyi
Péter rektor-professzor 1662 6szén az athelyezd rendelkezés
¢s az Apafi-féle privilégium-levél alapjan elinditja az iskola
nagyenyedi korszakdt. E rendkiviili gyakorlatiassaggal meg-
szerkesztett irat — lényege szerint — szintén didktorvény. Ezért
mondtdk rdla, hogy a kordbbi Alstedius-féle egyetemi minta
helyett visszatért az Ilosvai Benedek altal alkotott kerethez.
Az 0nallo foiskola szervezésének két alaplehetdség kozott
kellett valasztani: vagy a felsé hatalomtol fliggd rektor és
szenatus altal igazgatott akadémia, vagy a didksdgra tamasz-
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kod6 kollégium. Egy olyan iskola, amely 1658—1662 kozott
varosatol tavol, menekiltként ¢élt (Kolozsvart), amely a ké-
s6bbi idokben, 1704—1709 kozott Torockora, Nagybdnyara,
Szatmarra menekiilt, 1719—1720-ban a pestis miatt nyolc
honapig a felenyedi erdében huzta meg magélt,35 e sokféle ha-
nyattatdsban nem maradhatott fenn madasként, csak mint pro-
fesszorok, tanitok és didkok kozossége.

A Vasarhelyi Péter-féle torvények®® hat kérdéskorben sza-
balyoztdk a didkéletet. A didkkozosség életét a viselkedést, ta-
nulast, 6ltozkodést meghatarozo 29 altalanos torvénycikk, to-
vabba a jovevény és tavozd didkokra vonatkozd 6, a privat
tanitok kotelességeit meghatarozo 6, a cipd osztora (praebitor)
vonatkoz6 8, a hetes feliigyeld didkra (oeconomus, apparitor)
vonatkoz6 13, az ¢&jszakai felvigyazokra és a kapus didkokra
(vigilek) vonatkoz6 5 torvénycikk irta koriil. Az alapvetd meg-
hagyas igy szolt: ,,Tanuld tarsasagunk minden tagja, minden-
hol, kiilsé és belsdképpen istenesen ¢€s erkdlcsosen éljen és
viselkedjék.” E viselkedésre valo oktatds mar az elemi ¢s
kozépfokti osztdlyokban megkezdddott: minden szerdan és
szombaton a délutani elsd oOran a publicus praeceptorok a
gyermekeknek az erkdlcsi szabalyokat magyardztdk. E sza-
balyok alkalmazisat azonban nagyon hatarozott moédon meg
is kovetelték. Példaként harmat idéziink az Aaltalanos torvé-
nyekbdl:

VII. Minthogy a didknak sziikségbdl néha az iskolan kiviil
is van jardsa, ilyenkor mind akivel taldlkozik, gazdagot, sze-
gényt, minden rangut, nemiit tartozo tisztelettel illessen; ko-
szonnie, koszonést fogadnia s mindenkit mélton megembe-
relnie igen illendd. VIII. Ruhazkodasban s egyébb testi vise-
letben ki-ki kozépszert kdvessen, nehogy pazarlassal tanuldsat
is hatraltassa. Piacon, utcan mezitlab senki se jarkaljon. Senki
a ruhdjat, hacsak nem alkalmatlan a hossza, féleg hol sokan
jarnak-kelnek, fol ne tlirje. Biintetése jotéteményvesztés. Senki
se viseljen szemébe cslingd vagy katondk s 1éhdk moddjara
fiille koré csavart hosszi hajtincseket, sem idegen divata iis-
tokot ne ndveljen. Biintetése elsé izben kemény megrovas, s
ha nem fog rajta, az els6 honapban 15 dénér birsag, a masodik-
ban 25 s igy tovabb haja novekedésével néjon a birsaga. [... ]
XXI. Mar csak azért is, hogy mindezeket [vizsgakra késziilés,
disputaciokon vald részvétel, klasszikus nyelvek tanulasa] tel-
jesithessék ki-ki jozan életli legyen [... ] az iszakosok, mint
oktalan allatok, az iskolai tarsasagbol kirekesztendok.”
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Ezt egészitette ki a XXIX. cikk a részeges botranyokozokra
kiszabott biintetésekkel, utolsoként hagyva, hogy ,akit ittason,
masok botrankozasara, kivont karddal bdszkddni lattak, meg-
vesszOzve javadalmat veszitse”.

Ahhoz, hogy egy gyermek- és ifjusereget a tanuld élet-
modhoz lehessen kapcsolni s egyuttal egyiittlakasuk tisztasagat,
fegyelmét, a lakohelyiségek fiitését, az ¢jszakai mécsesvila-
gitast, az oOrdkra osztott napirend pontossagat, valamint a na-
ponként sziikséges cipd- és élelemosztast biztositani lehessen,
e torvények 50-féle pénzbiintetést allapitottak meg, nem sza-
mitva a visszaesOk, a fegyelmetlenségben megrogzottek ¢s a
sulyosabb vétkek elkovetdinek biintetéseit. A feliigyeloknek
mindent latniok és biintetniok kellett, de a XIV. torvénycikk
mégis megkovetelte az egymas irdnti kolcsonds megbecsiilést,
s azokat, akik masok becsiiletét alaptalan arulkodassal tamad-
tak, ugyanugy biintette, mint azokat, akik kardot rantottak
tarsaikra.

E didktorvények valdsagos torvények voltak, betartasuk-
ra az iskolai itélész¢ék vigyazott, amelynek tagjai a legidésebb
diakok koziil valasztott ,,observatores” vagy ,iurati” (feliigye-
16k, eskiidtek) voltak. Eskiijiik, amivel tisztségiiket elfoglal-
tak, kifejezte feleldsségiiket: ,,amit a tisztséggel, a Kollégium
torvényeivel ellenkezOt tapasztalok a kollégiumi polgéarok ko-
rében, azt megrovatlanul el nem nézem, s6t ha az iigy a tiszt-
viselok elébe vald, azt hiven, szépités nélkiil megjelentem; az
esetek elbiralasanal a kollégium torvényei ¢és lelkiismeretem
szava szerint fogok legjobb tehetségemtdl telhetéen itélkezni s
megtorlast alkalmazni...”

A torvények ¢és azok végrehajtasa a didksagot valdban
kozosséggé formalta. Sokszor nevezték ezt a kozosséget res-
publicanak, mivel az élén all6 seniort és contrascribat a f6is-
kolas diaksag évente altalanos szavazéassal valasztotta. E két
o tisztségviselovel egylitt a jurdtusok 6s az osztilytanité dia-
kok (publicus praeceptorok) minden birsagtél mentesek vol-
tak, mint fels¢ réteg Ok alkottdk e respublica arisztokracia-
jat. A contrascriba inkdbb a fegyelmi iligyek fonoke volt, a
senior pedig a didksag eltartdsdra rendelt jovedelmek, az
alumniakat biztositdé természetbeni és pénzbeli bevételek leg-
fébb adminisztratora.

Torténelmi analdgiak is ravilagitanak a didk tisztségvise-
16k jelentéségére és az altaluk gyakorolt fegyelmezés nélkii-
16zhetetlenségére. Az 1682-ben ujralétesiilé sarospataki kollé-
gium harom éven at — professzorok nélkiil — a senior veze-

16



tése alatt miikodott. Ugyanezen foiskola gdnci bujdosasa ide-
jén (1695) azzal hivta ki maga ellen a jezsuitak tdmadasat és
azért kellett elszenvednie a Goncrél valdo szamuzetést, mert
egy tolvajkodd ¢és paraznalkodd didk felett az iskolai tor-
vényszék a varosi tanacs értesitése nélkiil itélkezett, jollehet
buintettét nem az iskola, hanem a varos teriiletén kovette el.’’

A nagyenyedi kollégium mint didk-tarsasag a Vasarhelyi
Péter torvényei kiadasat kovetd fél évszazadban erds, tartos
szervezetté novekedett. Meggyokerezésében szerepet jatszott
a torvények athagoival szemben gyakorolt kovetkezetes fe-
gyelmezés,”™ bar ez itt sem tudott torténeti veszélyeket meg-
el6z6 tényezéveé valni. A Kollégium és Nagyenyed 1704 vi-
ragvasarnapjan csaszari csapatok altali felégetése eseményé-
hez hozzatartozik Csernatoni Marton diak emléke is, akinek
feleldtlensége miatt nem érkezett meg idejében a megtdmadt
varosba a szebeni csaszari hadparancsnok 4altal irt felmentd
parancs.” Harom évvel kés6bb Jastfalvi Janos senior szebeni
kovetsége viszont megovta a kollégiumot a teljes pusztu-
lastol.*

A fegyelmezésnél nagyobb jelentésége volt a didk-offi-
cialisok altal képviselt és egybetartott kozdsségnek. E kozosség
erejét ismerte el Apafi mar 1671-ben, amikor ,,A mi Nagy-
enyedi Kollégiumunk tisztelendd seniordnak, contrascribdjanak
¢s egész iskolas ifjusdganak, kedvelt hiveinknek™ cimzett ira-
taban szolitotta fel a didksdgot, hogy ne hagyjak el a kollégiu-
mot, mert a megiiresedett professzori tanszékekre rovid idén
beliil ,,becsiiletes tudos embereket” fog kinevezni.*!

A fejedelmi leirat a két vezetd didk tisztségviselot tekin-
tette a didk-tarsasdg képviseldinek, aldhuzva a didksag ,,Sta-
tuta”-jaban biztositott, a senior €s contrasoriba eskiijébe foglalt
jogukat, amely szerint a didksag sulyos ligyeiben 6k kozvet-
leniil fordulhatnak a kollégium gondviseldihez. Ez a sulyos
gy barmilyen késziilé ,,Jazongds és Osszeeskiivés” bejelentése
volt. Mivel pedig a tiltakozasra inditd elégedetlenségek, igaz-
sagtalansagok magukkal ragadhattdk Oket is, vagy a didktar-
sadalom kényszerithette képviseldit, hogy alljanak mozgalmuk
¢lére, azért volt az officidlisok eskiijében a kovetkezd pont:
,»a kollégium eldljardi, gondviseldi, professzorai irant kelld
tisztelettel-becsiiléssel viseltetem, a kollégium eldljardi, profesz-
szorai ellenében semmiféle lazongast, Osszeeskiivést inditani
vagy javallani nem fogok”.

Nem ismerjiilk valamennyi professzor véleményét e széles
korti didkfeleldsségre vonatkozoan, sem azt, hogy mennyiben
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¢rezték a didkok és a fejedelem, vagy késébb a didkok és a f06-
kuratorok kozvetlen kapcsolatat a rektor és a pedagdégusok jog-
kore sérelmének. Néhany élesebb didk—tanar Osszetlizés azon-
ban arra mutat, hogy az alstediusi tervezet professzori minden-
hatésdga nem maradt fenn, s hogy a kollégiumban profesz-
szori vezetés ¢€s tekintély csak gy érvényesiilhetett, ha az a
didksag bizalmara tamaszkodott. Az 1698—1716 kozotti évekbol
a didksag ¢és Enyedi Istvan teologiai professzor, kiilondskép-
pen pedig a didksdg és Péapai Pariz Ferenc filozofiaprofesszor
ellentéteinek dokumentumai megvilagitjak, hogy melyek vol-
tak ¢ sorsformald bizalom feltételei.” A didksag elsOsorban
tudomanyt ¢és tanitani tudast vart professzoraitél. De mivel
a didksagot minden pontatlansadgért biintették, professzorai-
nak sem nézte el az Oramulasztist. Visszautasitotta a didkbi-
rosag hataskorébe vald professzori beavatkozast, s felhaboro-
dott, ha a professzorok bizalmi embereik utjan akartak a didk-
sagot kémlelni. Az osztalytanitdoi megbizasoknak, a gazdagabb
tanulok privattanitoi kijeldlésének, az alumnidk elosztasanak,
az internatusi lakasok kijelolésének, a jurdtusok megvalasz-
tasanak kialakult egy bizonyos, a didk-kozvélemény altal szen-
tesitett sorrendje, az officialistdk megvalasztasanal pedig a
szabad valasztas: a jogokba vald beavatkozas mindig ldzadassal
fenyegetett. A kollégiumi birtokok gazdalkodésaba a didksag
sokféleképpen bekapcsolodott, s éppen ezért e vagyonra, mint
Iétalapjara, féltékenyen vigydzott. Mivel pedig e vagyon sok
pontjanal a kollégium ¢és a varos, illetve a varosi polgarok
érdekei ellentétesek voltak,” a diaksagnak Papai Pariz Fe-
renctdl valo elidegenedésében szerepet jatszott a professzorok-
nak — egyes vagyoni kérdésekben — a polgarsaggal valo
azonosulasa is.

A Kollégium torténetének fajdalmas pontja, hogy e bizal-
matlansagok a Kollégium egyik legkivalobb professzora, Péapai
Pariz Ferenc elleni panasziratokhoz vezettek. De az ifjusag ki-
méletlenségének e dokumentumai kétségbevonhatatlanul a
didk-,,societas” védelmébdl sziilettek. S ez a ,,societas” egyfor-
man jelentett jot és rosszat, ugy, ahogyan magat az enyedi
didkot Viar6 Ferenc jellemezte: ,kevés tanultsag, de sok On-
érzet, cselekvés- és becsvagy, részesség a kozszellemben, jo-
ban is, rosszban is, ha ugy jon”**. A Bethlen Kollégium nagy
professzorainak munkéssaga arrol gyéz meg, hogy a jo koz-
szellemben is részes torténelmi sereg kiformaldsdban legfon-
tosabb segitségliik az Alma Mater gyermekeit Onallosagban
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egyesitd és Onallosagra neveld didk-kozosség volt. A fajdalmas
ellentétek ellenére ezt példazza Papai Pariz Ferenc élete és
mive is.

A diakok

A Kollégium altal megnyil6 hivatas azt a szabadsagot igérte,
amelyhez az erdélyi tarsadalom sok rétege szivosan ragasz-
kodott.

A Habsburg-hatalom ellen a XVII. szdzadban vivott kiiz-
delmek az erdélyi tarsadalom szadmban is jelentds csoportjai
elott nyitottdk meg a tarsadalmi felemelkedést. A katonasag
€s a papsag voltak a szabadsag fel¢ vezetd legfontosabb, nem-
polgari jellegti utak.

A jobbagyfiak tanulasi szabadsidga Osszekapcsolodott az
egyhazi rend szabadsagainak biztositdsdval: gyermekeikkel
tovabbi ifjusagi csoport keriilt a szabad rétegek soraba. 1629.
julius 13-an Bethlen azzal tette teljessé a Bocskai altal adott
papi kivaltsagokat, hogy a papok fiait és lednyait is nemes-
ségre emelte, s cimeres levelet allittatott ki szamukra, hogy
Oket mindenki ,,a valosagos és tiszta nemesség cimén [... |
nevezze, cimezze, illesse és becsiilje™. A torténetirds régota
ugy értékeli Bethlen torvényeit, mint a tdrsadalmi szabadsag
kiterjesztését szolgald politikai megnyilatkozéasokat.

Az 1653. évi Approbatdk megerdsitik a korabbi (1635) el-
jarast, amellyel a foldesurak visszakényszerithetik a szolga-
latba azokat, akik ,,csak here modon élnének s lappangana-
nak a scholakban™®. Ebben a szellemben a kuratorok 1671-
ben a professzorokat is figyelmeztették, hogy az alumnusok
kozé olyanokat vegyenek fel, akik ,,a szent ministériumra vald
igyekezeteket nemcsak szoval, hanem j6 magaviseletivel is
mutatjak”, de ,,akik sok iddket minden tudomanybeli épiilet
nélkil toltenek az collegiumban s lattatnak az ételért inkéabb,
mint a tanulasért lakni a scholaban, azok nem méltok az
alumniara™"’.

Ezt a korlatozo torekvésekbdl kialakult gyakorlatot foglal-
ta irdsba Hermanyi Dienes Jozsef, amikor Gyalai Istvan also-
rékosi, majd hidvégi lelkész palyafutasat igy jellemezte: ,,A
jobbagysagi kotelesség vitte arra, hogy papsdgra késziiljon s
késziilt is.” De nemcsak egyesekre, hanem egész falura is ki-
terjeszti ezt a jellemzést: ,,A muzsnaiak, mint jobbagyfiak,
felesen voltak papok.”*®

A papsag oldalardl tekintve egészen rendben 1évonek latsz-
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hatott ez a kivételezett szabadsag. Igy, amikor 1764-t6] a szé-
kely hatarérség parancsnokai a haromszéki ifjak kozil csak
a papsagra késziilo és szorgalmasan tanulé didkoknak adjék meg
a tanulasi szabadsagot, az akkori reformatus pilispdk ezt mint
szorgalomra serkentd intézkedést ismertette a professzoratus-
sal. Dési Lazar Gyorgy plispok 1772-ben igy mentegette a dia-
kokkal ¢és azok csalddjaival erészakoskodd katonai parancs-
nokokat: ,,Nem akarjdk a jo igyekezetii ifjakat a szent céltol
elfogni, hanem azt akarjak, hogy akik csak fegyverkeriilésért
akarnak belsé allapotra menni, de nem tanulasra valdk, ne
vegy¢k el a fiak kenyerét, és az ilyen példak altal a jo igye-
kezetlieck még jobban serkentessenek a jora, a szorgalmatos
tanulasra.”*

Eppen azért, mert oly sokan igyekeztek korlatozni a kivi-
vott tanuldsi szabadsagot, érdemes szamba venni azokat a
tarsadalmi tényezoket, amelyek ezt mégis lehetové tették.

A Kollégiumban tanult jobbagyfiuk koziil elsé helyen Misz-
totfalusi Kis Mikldésra gondolunk, aki 1698-ban kiadott emlék-
iratjellegi Mentségében érdekes jellemzést ad magardl: ,Meg-
vallom, o6rokké olyan természettel birtam én, hogy Istenben
bizvan, olyan dolgokhoz fogtam, melyekhez kezdeni mintegy
istenkisértés volt [... ] dehortdlvan attol az igyekezettdl, én
csak azt feleltem: Pertinacem me assero: temerarium nego.”’
Allitom azt, hogy kitarto vagyok, de tagadom, hogy vakmerd
is. Ez a vallomas teliti erdvel azt a kifejezést, amellyel 6n-
magat — szinte kurucos hangsullyal — ,,szegény legény”’-nek
nevezte.

Ilyen kitartas nélkiil nem torhetett fel jobbagyifji az isko-
laba ¢és a kollégiumon 4t a szabad allapotba. Misztotfalusi Kis
Miklés életelve volt: ,,a kdzonséges jot eleibe kell tenni a ma-
ganosnak™ (,,Publica privatis anteferenda bonis”). Mentsége is
tanasitja, nem feledte el, hogy mi a kezdd 1épés, amellyel ma-
sok is megindulhatnak a felemelkedés felé. ,,Szényi uram
Abécéjét, melybdl — Ggy gondoltuk — a parasztok mind ol-
vasni tudokkd lésznek, ajandékon nyomtattam volt ki els6ben
a kozség kedvéért.”!

De ahogyan Misztotfalusi Kis Miklos sem emelkedhetett
volna enyedi seniori tisztre, fogarasi rektorsagra és nem me-
hetett volna tovabb hollandiai Utjdra tdmogat6d tanitok, tana-
rok nélkill, ugy ezt az egyre tobb faluban létrehozott allast
mint segitd haldzatot a maga egyetemes jelentdségében kell
itt értékelniink. A ,rektoridk” mint a hazai iskolazast bete-
t0z6 és a kiilfoldi tanulast eldkészitd allasok jelentkeznek kol-
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légiumaink torténetében. Rektoridknak a varosi iskoldk ta-
nitdi tisztségeit nevezték; latinos elnevezésiikk egyfeldl arra
mutatott, hogy ezeket az allasokat a Kollégium kiildése, illetve
ajanlata alapjan lehetett elfoglalni, masfelél arra, hogy ugy
kellett ott tanitani, hogy egy-két év utan a gyermek a Kollé-
giumban folytathassa a tanulast.”? Lényegében nagyon kozei
allott hozza a ,mesteri” munkakdr: a falusi gyermek kevesebb
latinsagu egyhdzi iskolazasa s egyuttal a kantori teenddk be-
toltése. Mindkettd alarendelt jellegli allas szdzadokon keresz-
till, amelyet vagy nagyreményli ifjak toltdttek be ideiglene-
sen, vagy valamilyen okbdl a tanuldi palyan megrekedtek vég-
legesen.” De barmennyire stlytalan is volt a rektori-mesteri
tisztség mind tarsadalmi, mind pedagogiai szempontbdl, be-
toltd1 elsoként figyeltek fel egy-egy jobbagygyermek tehet-
ségére ¢s egyengették kollégiumi elindulasat.

A Kollégium ¢és a vidéki iskolak Osszefiiggését nem hata-
roztadk meg kiilonleges szabalyzatok, de életteljes kapcsolatot
jelentett kozottiik az, hogy a rektorok és mesterek, ha nem
is tudtdk hidnytalanul tovabbvinni a kollégiumi tananyagot,
az itt tanultak f6 vonalait, eszméit képviselték a maguk he-
lyén. A Matriculdban™ az els6 félszazad folyaman (1662—1711)
feljegyzett diaknevek mellett egyes kisvarosok rektoriai si-
riin emlittetnek. Ugy latszik, a gyakori véltozasok alkalmdval
mindig Enyedrdl kértek e varosi iskolak szadmara 0 vezetoket,
s igy ezek az iskolak tanmenet szempontjabol a Kollégium
részeinek, ,,partikuldi”-nak voltak tekinthetok. E fél évszazad
alatt kikiildott rektorok szamat is feltiintetve a kovetkezd
helységekben mikddtek ,, rendszeresitett” rektoridk: O- és Uj-
torda (egylitt 25), Kiikiillévar (18), Vizakna (14), Szészvaros
(12), Borosbenedek (9), Nagybanya (9), Fogaras (8), Déva (7),
Huszt (6), Marosvasarhely (6), Kézdivasarhely (6), Felso-
banya (5), Székelyudvarhely (5), Gyulafehérvar (5), Radnot (5),
Balazsfalva (5), Alvinc (5), Felvinc (5), Hatszeg (4).

A felsoroltak inkabb varosi jelleglieck voltak, de — Misz-
totfalusi Kis Miklds nagybényai tanitdja bizonyitja — ezek is
megtalalhattdk a legnehezebb helyzetben ¢l6k gyermekei meg-
segitésének az utjat. Még inkabb fenndllt ez a lehetdség a fa-
lusi iskolak tanitdi elétt. Az aldbb feltiintetett években a ko-
vetkezd iskoldkba mentek enyedi didkok tanitonak: Hdrom-
székre: Zabola (1664), Ajta (1665), Gidofalva (1668), Uzon
(1669), Hidvég (1675), Bacon (1681), Dalnok (1686), Ilyefalva
(1690), Kovaszna (1692), Torja (1694), Alsoécsernaton (1798).
Erdely kozépso és déli részén fekvo falvakba: Rékosd (1666),
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Bece (1670), Gerendkeresztur (1670), Kocsard (1673), Gyéres
(1674), Nagygorgény (1676), Vajasd (1680), Biirkos (1681), Ki-
ralyfalva (1682), Szentmihalyfalva (1686).

A XVIII. szazad végérdl és a XIX. szdzad elsé harmadabol
szarmazd didknévsorokban gyakran feljegyezték a palyava-
lasztast is. Igy tudjuk, hogy 1763—1829 kozott (66 év alatt)
300 diakbol lett ,ludi magister”, ,,praeceptor”, Linstructor”.”
A Kollégium révén vald tarsadalmi felemelkedésnek sok eset-
ben ezek a tanulmanyaikban félig haladt vagy megrekedt
diakok voltak az elinditéi. A Kollégium tarsadalmi szerepét
nem csupan végzettjeinek munkija méri, hanem elsdsorban
az a remény, amelyet a kollégiumi ,,emissariusok” ébresztet-
tek tanulast vallalo gyermekekben, csaladjaikban, falusi ¢és
varosi kornyezetiikben.

A kollégiumi szabadsag elsésorban a kozszabadok szamara
volt vonzoerd s lett tovabbi emelkedésiik elérhetd eszkoze.

Ilyen réteg volt a torcsvari uradalom katona-falvainak la-
kossaga a XVII. szazad kozepéig, mig nem jutottak jobbagy
allapotba. Bethlen Miklds Apdaczair6l irva taldloan jellemezte
a csangod falvak sajatos jogallasat: ,,Apaczai Janos volt barca-
apacai szegény, ott aminémil szabadsaggal élnek, olyan ember
gyermeke.”® A didknévsorok tanulmanyozdsa azt mutatja,
hogy a Brasso kornyéki falvak — legalabbis a konfesszidval-
tozas eltti korban — magukénak vallottak ezt az iskolat.”’

Még szivosabban és hosszabb idon at ragaszkodott a Kollé-
giumhoz Haromszék falvainak egy része. 1614-ben Bethlen
Gabor megzabolazta azokat a ,,vilagi személyeket”, akik nem
ismerték el a haromszéki papok és mesterek jogait és vissza
akartdk kényszeriteni Oket a jobbagyterhek hordozasara és a
hadjaratokban vald részvételre. Feltételezhetjik, hogy mar a
rendeletet kivaltd panasz is azért szdlalhatott meg, mert Ha-
romszék katonarendjéhez hasonloan a beldle kivald papsag
is Ontudatosan harcolt a fOtisztviselok ¢és férendek ellen.
Bethlen intézményes eszkozt adott e jogvédelemnek. A ,Rikén
beliilli — papi — Communitasnak” az lett a feladata, hogy
megvédelmezze az egyhazi rend s igy azzal egyiitt a didksag
szabadsagat is.”®

A ,belsd hivatalokhoz” hasonlé szabadsag jart azonban az
orvosoknak is,” s a XVIIL szazad végétél egyre tobb ,saecu-
laris” palyanak. Igy a XIX. szazad elejérél beszélve Ujfalvy
Sandor a kovetkezOképp jellemezte a Kollégium és Haromszék
kapcsolatat: ,,A székely gyermekei neveléséért mindent elko-
vet. Mar sziiletésekor eldre papot, mestert, ligyvédet, tiszttar-
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tot, praefectust, orvost s katonatisztet lat benne. Ezért fiat
mar zsenge korban kergeti a falusi oskolaba, ahol irni és ol-
vasni megtanul. Innen a helvét wvallastak Udvarhelyre,
Enyedre, az egyhitiieck Sz. Keresztarra, Tordara és Kolozs-
varra, a romai hitiek Kantaba s innen szinte Kolozsvarra
szallitjdk gyermekeiket. [...] Temérdek a szama a harom-
sz¢éki tanulo gyermeknek.”®

A Matricula XVII. szézadi részérdl joggal feltételezhetjiik,
hogy a kollégiumi bejegyzésekben legtobbszor a szarmazas-
helyrél formalodott a vezetéknév, mely nemegyszer az ott-
honi csaladnevet is elfedte.’ Mind a Matricula, mind a XVIIL
szdzad utolso és a XIX. szdzad elsd évtizedeibdl szarmazd név-
sorok megerdsitik azt, hogy a kollégiumban tanuld székelyfoldi
ifjak talnyomo része haromszéki volt.*?

A kollégiumi didkszabadsag szempontjabol ez azt jelen-
tette, hogy olyan falvak ¢s varosok kiildték ide nemzedékeken
at a fiaikat, amelyek a tanulashoz vald jogot mint szabadsag-
torekvéseik részét tekintették és védelmezték.®

Az erdélyi tarsadalom szabad rétegeinek fiai az otthoni ko-
rilmények kozott veszélyeztetett szabadsag uj, biztosabb le-
hetdségeit keresték a Kollégium utjan megnyiléo értelmiségi
palyakon. Ezt a legvilagosabban az 1787—1816 kozdotti, mint-
egy 270 kisvarosi-polgari kornyezetbdl jott didk palyavalasz-
tasa igazolja. Ez évek diakjai koziill minddssze 3 lett arany-
bevaltd, 2 nyomdasz, 2 varga, 2 kofaragd és 1 borkereskedd.
Ugy latszik, hogy szdz év utan is érvényben volt az a tanacs,
amelyet egykor Misztétfalusi Kis Miklosnak mint lenézett ,,vas-
mivesnek” mondott egy joakardja: ,,meglassa Kegyelmed, hogy
ebben az orszagban csak a mesterséghez ne bizzék, mert bizony
azzal tisztességesen el nem ¢lhet; hanem egy kis okondmiat is
ragasszon hozza”®.

Az az okonomia, amelyben az erdélyi ifji a megélhetését
biztositva lathatta, a ,hivatal” volt, akar ,bels6” (papi), akar
,Kils6” — allami, varosi vagy uradalmi tisztség. Az elérendd
hivatal meghataroz6 hatasa alatt az iskoldzatlan csaladok fiai
is ahhoz a didksadghoz alkalmazkodtak, mely a korabbi kollé-
giumi nemzedékek hagyomanyait mint csaladi orokséget hozta
a didkéletbe. Nagyrészt Fehér, Kiikiill6 ¢s Hunyad megye
teriiletérdl jottek a ,,masodik” (vagy ,harmadik”) didknemze-
déket képviseld ifjak. A Kollégiumban felndtt csaladok nem-
zedékvaltasai biztositottdk a legjobb didkhagyomanyokbol ki-
alakult életformak fennmaradasat. Ezek az életformak a ,,fel-

23



emelkedés”-hez vezetd utat erkdlcsi és szellemi feltételek tel-
jesitéséhez kotottek. A sokszor durva kollégiumi élet az igaz-
sagossag elvéhez igazodott. Az enyedi didksag életének sajatos
szint adott, hogy nem tirték a kozOsséget veszélyeztetd eldre-
torést, a kivételezést és a protekcionizmust. Az eredetileg
diaktarsadalmon feliilinek képzelt és elinditott ,,arfiak”-nak,
a kollégiumban tanuld férendli gyermekeknek is bele kellett
simulniuk ebbe a kozosségbe. Anyagi helyzetiik, kosztjuk, ru-
hajuk, lakasuk jobb volt, de nem voltak eléjogaik.

Az enyedi didkemlékek Osszképe azt mutatja, hogy a foéuri
didkcsoportnak itt nem volt olyan nyomasztd szerepe, mint
mas kollégiumokban. Az Apafi korabeli kuratori utasitasok
eléggé torekedtek arra, hogy e kivaltsagos ifjaknak kedvezze-
nek. Igy amig az olyan didkokat, akik ,,a tudomanyok olcso
safarlasdra” nem akarndnak a fOurak gyermekei mellé prae-
ceptornak menni, azzal akarja biintettetni, hogy ilyenek ne csak
Enyedrdl, de a testvér kollégiumokbol is kicsapattassanak —
addig egészen mas hangon fegyelmezi a fouri ifjakat: ,urak:
s nemesek fiait, az mig az collegiumban laknak, vadészastol,
halaszastol, toll- ¢és sarkantyuviseléstol, amennyire lehet,
acedljak [tiltsdk] Skegyelmek [ti. a professzorok]”®. Ilyen ked-
vezmények ellenére sem lettek a ,publici’-nak nevezett nyil-
vanos tanulok dominalé elemmé. Valdsziniileg szerepe volt
ebben annak is, hogy kis szamuk miatt eltlintek a didksag
nagy seregében. Ebbe a seregbe beleolvadt a férangi csoport
is, s szerepe inkabb az volt, hogy a privattanitéi dijakkal mint
egy ¢€l6 alapitvannyal kiegészitse a fejedelmi alumneum és
mas tavoli vagy régi adomanyozok altal biztositott didklét-
alapot.

Nagyenyed XVII—XIX. szazadi didkjai kiilonb6zo jogal-
lasu és vagyoni helyzetli rétegekbdl szarmaztak, de maga a
Kollégium tobb volt, mint a beiratkozottak tarsadalmi hely-
zetébol Osszealld mozaik. A didkk6zosség a maga egylittesé-
ben a legszabadabb micro-societas volt a Habsburg-kori nagy-
fejedelemség keretében.*

A diakélet

A kollégiumi privilégiumok és torvények olyan életet zar-
tak koril, amelyik a maga mas voltaban szolgéalta az erdélyi
magyarsagot, a reformatus egyhazat és a kozos erdélyi kul-
turat. Zartsagat az elsé idékben a kerités jelképezte, amelyet
az 1662. évi rendtartds ,,szentiil érintetlen”-nek nevezett, majd.
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az 1720—1729 kozott zart négyszogben emelt négyszarnyu
kollégiumi épiilet. Ertékét azonban a szolgalat adta meg,
amelyre itt az ifjak 12—15 évig tartd didkpalyajuk alatt fel-
késziiltek, s amelyben tovabb plantaltadk a kollégiumot meg-
hatarozo célokat, eszményeket és értékeket.

A diadkéletrdl szold emlékezések elsdsorban azt az élet-
rendet Orokitették meg, amelyik a reggel 3-kor vagy 4-kor
felkelésre szolitd cseng6tdl az esti 8 vagy 9 orai kapuzarasig
minden oOrat atfogott és mindenkinek eldirta a tennivaldit. E
rendet, mint a didkszabadsag feltételét, mindenki Onkéntesen
véllalta, s fenntartdsdért a torvény szigoraval Orkodott és en-
gedelmeskedett. A klasszisok tanuldi a didk-onkormanyzatot
fenntartd polgarjogok varomanyosai voltak. A polgarjogok
teljességét, a didkszabadsagot csak a felserdilt ifji nyerte el,
amikor a subscriptio altal diak lett.

Az iskolai torvények aldirdsa lathatd allapotvaltozast ho-
zott, mert a subscribalt didk ,,bedltozott” — ,jindutus” lett, jo-
gosult és kotelezett a toga viselésére. Az eredetileg violaszind,
késobb violaszinii vagy fekete toga viselése mar a Bethlen
Gabor alumneumaval kotelezd lett. Bod Péter a kovetkezo-
képp jegyezte fel a togaviseletet megtjitd és kiterjesztd 1682.
évi egyhazi fOhatosagi rendelkezést: ,,a deakok minden Kol-
légyiomban, Enyediben, Kolozsvariban és Fehérvariban hosszu
mentét vagy togat viseljenek. Melynek viselése, hogy az ifju-
sdg annal konnyebben redhajtassék, most az egyszer a Kollé-
gyiom jovedelmébdl csinaltassanak a kuratorok togakat a dea-
koknak, melyeket mikor osztdn kimennek a Kollégyiombol,
tartozzanak a professorok gondviselések ala adni. Ennek utdna
pedig akik dedkokkd lesznek, magok szerezzenek magoknak
togat. Egyéb magok viselésekben is alkalmaztassak magokat
a kuratorok jo rendelésekhez.”® A | reahajtassanak” eléggé
hiven jellemzi a togaval szemben sokszor fellobband ellen-
allast, hiszen a diakruha a didk ellenOrzésének az eszkoze is
volt; annal inkabb, mert a forendl ifjak, a ,,publikusok” nem
voltak beodltozésre kotelezettek.

A didkviselet (ruha, hajviselet) miatti zavargasok tobbszor
is kigjultak. Eppen ezért a didk-,revolutiok”-t6l fél6 foha-
tosagok foként a XIX. szézad elején szigoru rendeletekkel Or-
kodtek a toga felett. De mindezek ellenére a didk-tarsadalmon
beliil a toga mégis a jogokkal rendelkezé iskolai ,,polgéar”
megkiilonboztetd jele volt, ezért kellett sokszor inteni az ifju-
sagot, hogy ne fejtsen ki luxust a formaruha csindltatasaban.
A toga a kollégiumban annak a mentelmi jogokat jelentd al-

25



lapotnak volt a jele, amelyben az ifju mint ,4r” megszaba-
dult a testi biintetést6l, palcazastol, s igy mintegy ellentéte
volt annak a masik, valdszinlileg szintén elterjedt ,.egyenru-
hanak”, amelyet kisdidk éveire visszaemlékezve Barabas Mik-
16s ir le: ,,Bizony nagyon galaban nem jartam és a még Dal-
nokbol hozott ruhaim voltak, amelyek a nagyatyam és nagy-
batyam elviselt ruhdibol teltek ki: spenzer ujjas mellény és
magyar nadrag, mely nagyanydm gondossagabol az {ilepén
kettds béléssel volt ellatva, hogy ha megvernek, ne fajjon.”®®

A didkélet szervezettsége a fokozatosan kiteljesedd jogok
biztositott rendje volt. Mar az 1671. évi kuratori utasitas ki-
alakitotta benne az el6haladds mechanizmusat. Az el6készitd
klasszisok derekatdl Iéphetett egy gyermek a kollégiumi
,pracbendansok” sordba s részesiilt a napi 2 cipod segélyben.®’
Az eldjegyzésbe vettek az alsébb évfolyamokon mint neutra-
listak (,,neuterek”) a kollégiumi adminisztracié kiildonc (cursor
és apparitor) szolgélatait lattak el, a legfelsd klasszisokban
mint ,,varomanyosok™ (expectansok) az also classisokban ta-
nulok privat tanitéi voltak. Az ,.expectans” allapot a subscri-
balas utan is folytatddhatott, amig meg nem f{iriilt egy alum-
nusi hely, amely 06sztondij élvezetét ¢és napi négy cipot jelen-
tett. A feles két cipora mar nem taplalkozas végett volt sziik-
ség, hanem ez volt az eszkdz, amellyel ¢ fogadhatott magénak
inast, szolgagyermeket a kisdidkok koziil. Mivel a neuterek a
novekvo didklétszdm mellett egyre inkabb feliigyeldi szerepet
kaptak, a kisdidkok koziil is sokan bekeriiltek a cipoban ré-
szesiilok kozé mint ,gratistdk” — szolgagyermekek, akik a
takaritast, tlzgyujtast végezték az iskoldban (purgélok, kale-
faktorok). 1796-ban a gratistdk szdma 100 volt, s napi egy
cipoban részesiiltek.”” A lényeges, hogy e juttatasok és kiosz-
tdsok olyan rendi hierarchiat alakitottak ki, amelyben a ,tar-
sadalmi” elomenetel biztositva volt, és amelynek a rendjére,
jogviszonyaira, igazsagossagara vald vigydzds megadta a didk-
kozélet keretét.

A kollégiumi életrend két pillére a didkélet tisztviseldinek
részrehajlast nem ismerd igazsagossaga ¢és a tisztviselok va-
lasztdsa. A vezetd diaktisztviselok: a senior €s a contrascriba
kotelességei kozott a leggyakorlatibb eléiras az, hogy igazsago-
sak legyenek mind a kozjavak kiaddsdban, mind a biintetések
kiszabasaban. Helyettesiik, a praebitor vagy kioszté ,koteles-
sége a rabizott javaknak hii gondjat viselni s azokat kell id6-
ben igazsdgosan kiadni”. Ez a személyvalogatds nélkiili igaz-
sdgossag hivatali eskiijilkben is kifejezésre jutott. Az igazsa-
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gossag ¢érdekében gyakoroltdk a tisztviselok a rajuk bizott
feliigyeletet. A diakkozosség ezt a felligyeletet nemcsak sziik-
ségesnek ismerte el, de ennek gyakorlasat lehetévé is tette.”'
De ugyanakkor minden erdvel tiltakozott a hivatali koteles-
ségtol fliggetlen és mindig 6nzd célu arulkodas ellen. A senior
¢s contrascriba eskiije, a ,,subscriptio” alkalmaval aléirt didk-
kotelezvény s a biintetéseket eldiro 1662. évi torvény 27. cikke
egyiitt alkotta a rend fenntartdsanak biztositékat. Az elsé a
romai jog alapelvét ismételte: ,,a torvények athagoit vétkok
mindsége szerint személyvalogatds nélkiil biintetem, kinek-ki-
nek megadom azt, ami az 6vé”. A masodik Ugy hangzik,
mintha ,a tarsadalmi szerzodés” forrasvidékérol szarmazna:
LEn ... az enyedi kollégium polgéarai kozé folvétetvén, igérem
szentiil, hogy gy a torvények, mint felsébbjeim irdnt enge-
delmes, minden polgartarsamhoz hivséges, Oket megbe-
csiild [...] leszek.” A fogadalom ellen vétdk bilintetése: ,,Intés,
feddés, bilintetés megvetdi, avagy csak a dacos feleseldk is eld-
szOr 25 dénart veszitsenek, s ha mégsem javulnak, veréssel,
bortonnel is fékezendok. Megfeleld biintetés érje azokat is,
akik a kollégium ¢és az iskolai tarsasag kozdolgaiban az eliil-
jarék parancsait szdmba nem veszik s fogadalmuk -ellenére
vakmerden megvetik.”

A legsulyosabb biintetések a verés, az iskolai bortonbe vald
zéaras, a jotéteményektdl valo megfosztas és véglil — a torvé-
nyek hat cikkelye szerint — a kollégiumbdl vald kizards. Ez
utobbit a ,karos koborlok™ esetében a kollégiumi anyakonyv-
bdl vald kitorlés tette még megbélyegzébbé. Hogy milyen fe-
lelosséggel és milyen rendszeresen jart el az iskolai birdsag a
fegyelmezés terén, azt a kollégiumi jegyzd eskiije bizonyitja:
,» ... a véleményeket és szavazatokat kedvezés vagy gyiilolség
nélkiil veszem be; a tobbség és okosabb fél értelmében hirde-
tem ki pords tligyekben az itéletet; a hatdrozatokat gy,
amint kijelentetnek, télem telhetd legjobb szovegezéssel jegy-
zem f0l, azokat a feleknek minden csonkitds vagy hozzaadas
nélkiil, miképpen hiven a jegyzdkonyvbe vettem, fogom, ki-
vénatukra, kiadni.””?

A didkélet szervezetének, jol miikodd rendjének értéke
megallapitasaért azt kell kérdezniink: milyen érdekek szolga-
lataban allott? Vajon valoban egy eszményibb jovo kialakitasa
érdekében tomorilt-¢ ¢és fegyelmezett, vagy a fennallo ura-
lom ¢és egy mozdithatatlan tarsadalmi rend fenntartisaért ne-
velte engedelmességre az ifjusagot? Kétségtelen, mar a feje-
delmi korszakban voltak olyan torekvések, amelyek a koz-
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hatalom nyugalméért kovetelték meg a kollégiumban a csen-
dességet, s e politikai szempont a Habsburg-korszakban még
hangsulyozottabb. Apafi 1662. évi privilégiumlevele a kovet-
kez6 sulyos szavakkal fejezddott be: ,,Kollégiumunk tanarai-
nak, oktatéinak s tobbi tagjainak azonban a fenn irt kivaltsa-
gokat azzal a feltétellel adjuk, hogy ha ki koziilok a jovOben
barmikor, isteni s ember torvényekkel nem térddve, biinokkel,
avagy barmind szertelenséggel bélyegzi magat, azt érdeme
szerint, irgalom nélkiil, 6k maguk biintessék; mert az egyhdz
csemetekertjét nem hagyhatjuk biinfészekké valni.”"

Hogy a didkszervezet nem valt a feliilr6l valéo Onkény esz-
kozéveé, azt elsOsorban a didk-tisztségviselok valasztasa biz-
tositotta. A valasztas a didkélet rendjének masodik pillére.
Az 1662. évi torvények szerint a seniort és a contrascribat a
didkok vdlasztottdk. Nem lehet megallapitani, hogy melyik
korszakra vonatkozik P. Szathmary Karoly informacidja,®
amely szerint a senior- és contrascriba-valasztast a tanarok
(a rektor-profeszor) jelolése készitette eld. A Kollégium val-
tozatos torténete egyes szakaszaiban el6fordulhatott ilyen be-
folyasold akcio is, a didksdg azonban valtozatlanul ragaszko-
dott valasztdjogdhoz. Nemcsak a két fo tisztségviselének, ha-
nem a fejedelmi alumnusok haromhavonként valasztott praebi-
toranak, a patronus-alumnusok kéthavonként valasztott ha-
sonlo tisztségviseldjének eskiijében is benne volt ez a formula;
,»en... aki torvényes szavazattal valasztattam tisztségemre”.

Bar a Kollégium nem minden didkja lett késObb szabadsag-
harcossa, kétségtelen, hogy a didk-Onkormanyzat szabadsaga-
nak védelme és a kiilsd viszonyokban a tirannizmus elleni
kiizdelem kozott onfelaldozo ifji életek létesitettek kapcsola-
amelyben a csaszari csapatok utdvédjével folytatott harcok-
ban 28 didk esett el, az egykoru feljegyzések ugy igyekeztek
megoOrdkiteni, hogy kiterjesszék a Kollégium ifjusdgara is az
egyhazi fOkonzisztérium csaszarhli magatartasat. Varé Ferenc-
nek a célzatos feljegyzéseket megvilagito kritikai vizsgalata’
azonban kimutatta, hogy a didkok koziil tébben kurucnak all-
tak, s az utévédcsata nem artatlanok lemészarlasa volt, hanem
onvédelmi harc: ,,asszonyok és gyermekek nem voltak az {it-
kozet szinhelyén, bujkéltak, de azok, akikben erdérzet és ba-
torsag volt, az utvonal mentén kemény viadalt kezdtek”. Az
elesettek kozott 11 subscribalt didk volt: Debreczeni Istvan
contrascriba, Széaszhalmi Gyorgy praeceptor, Szotyori Imre,
Dobolyi Ferenc, Szotyori Gyorgy, Zagoni Andrés, Krizbai
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Mihdly, Varadi Janos, Krizbai Gyodrgy, Marosvasarhelyi Péter
¢s Kaposi Samuel. A Matriculaban legtobbjilk neve utan irt
utodlagos bejegyzés — ,az ellenség fegyverei altal Oletett
meg” — vilagos vallastétel volt. ,,Ab hostibus occisus” —
hosszi idore egybekapcsolta a kollégiumi didkszabadsagot a
Habsburg-ellenes politikai allasfoglalassal.

Amikor 1738-ban a Habsburg-hatalom erdélyi képviseldi
utolszor rettentek meg a Rékoczi névtdl, Rakoéczi Jozsefnek
Torokorszagbol Erdély elleni meginduldsa hirére preventiv
intézkedésként a reformatus egyhaz fOkuratoraival és szuper-
intendenseivel egyiitt letartoztattdk az egyik enyedi profesz-
szort is. A kollégiumi didksadg korében uralkodd hangulatot a
leghivebben Bod Péter akkori enyedi didk munkdja jellemzi.
Ekkor forditotta le Kdsziklan épiilt hdaz ostroma cimmel a ma-
gyarorszagi prédikatoroknak hat évtizeddel elébb galyarab-
sagra hurcoltatasarél szolo torténeti beszamolot.”® Az enyedi
didknak ez a kéziratos munkaja szdmtalan madsolatban forgott
kozkézen s tovabbi hdrom erdélyi nemzedékben gydkereztette
meg a Kollégium kuruc kori harcanak ellenall6 szellemét.

A Habsburg-kormanyzatnak a XVIII. szdzad kozepétol
egyre teljesebb berendezkedésével elkeriilhetetlenné valt, hogy
az egyhazi fokonzisztorium, a kollégiumi kuratoratus és pro-
fesszoratus a guberniumi rendeletekkel azonosuljon. Ettdl
kezdve minden didkmegmozdulas, a didkautonomia barmilyen
védelme hovatovabb a politikai ellenzékiség gyanujat idézte
fel. Osszeiitkdozések esetén vigyazva kellett keresni az eldlja-
rok és a didksag kozotti kompromisszumot, hogy el lehessen
keriilni a kozhatalom nyilt beavatkozasat. igy amikor 1767-
ben a didksag az 10j filozéfiatanar gyenge matematikaorai ellen
tiltakozott, a fékonzisztériumi vizsgald bizottsdgnak adott uta-
sitas:”’ a szubordinacié és a csendesség fenntartisa — egy
hossz korszak jellemzdjének tekinthetd. Amig a kollégiumi
torekvések a felvildgosodas reformjai megvalosulasat — leg-
alabb részben — II. Jozsef kormanyrendszerét6l is remélhet-
ték, a didkélet szabadsiga sem volt veszélyeztetett. 1769—
1808 kozott az iskolai fegyelmezés valdban csak a fegyelme-
zetlenekre stjtott le, s négy évtized alatt Gsszesen 9 didkot
csaptak ki.”® Még 1797-ben is, amikor a Gubernium mar ha-
rom éve igyekezett eltaposni a jakobinizmus erdélyi csirait,
Fazekas Samuel enyedi didk ,,a szabadsagnak s egyenl6ségnek
artalmas principiumain fundalt prédikalasaért” csak harom
tinnepi jotéteménytdl vald megfosztasra itéltetett,” s a Guber-
nium a professzorokat utasitotta, hogy szorgalmasabban ellen-
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Orizzék a legatusok beszédeit a legéacio eldtt, valamint a be-
szédeknek a legacioban vald elmondésat.

A napoleoni haboruk kora s az 1. Ferenc alatt fokozodo
renddri ellen6rzés azonban sulyosabban nehezedett a didk-
életre. E korbol szarmazd kollégiumi névsorok tanusaga sze-
rint 1809—1829 kozott 56 didkot csaptak ki.*® Ebbél a korbol
szarmazik Ujfalvy Sandor Emlékiratanak eleven rajza, mely a
fokoz6do elnyomas légkorében mutatja be a diaksag ragasz-
kodasat szabadsagahoz.

»A tiz idOsebb dedk juratusnak neveztetett. Ezek koziil sza-
vazattobbséggel valasztaték a dedksag 4altal a Contra és a
Senior. Az iskola udvaran kovon il egyik juratus: Nagy
Gyorgy, ki késébb oly nagy szénoki tehetséget fejtett ki; most
pedig fejét busan lehajtva szomort dalokat jatsza fuvoldn [...]
s bus hangon sz6l hozzank: »Oda szabadsagunk bajtarsak! a
contravalasztast kiveszik keziinkbdl, ezentul a tanarok neve-
zik ki, valosziniileg szolgalelkiit.« »Nem engedjiik« — rival-
ganak mindenfeldl. »Nem ugy, baratim! tobbet ésszel, mint
erdvel. [...] Itt van egy irdsba tett nyilt 6vds az erdszak ellen:
kiben a szabadsag érzete még ki nem aludt, irja alad. Mentdl
tobb, annal jobb. De az, ki magaban nem érez lelki erét ezt
titokban tartani, itt tiistént szurjon le engemet...« Helyben
kétszazan irjak ala az oOvast. [...] Mindez a legnagyobb nyil-
vanossaggal, a fél iskola elott tortént: s mégis késébb a tana-
rok napokig nyomozvéan a fOcinkost, tudomdasara sohasem jot-
tek.”®!

E jelenet megorokitése alatamasztja Ujfalvynak a kollé-
giumi didkéletrdl irt méltatasat: ,,Az intézet tisztan alkotma-
nyos koztarsasag 1évén, torvény s nem egyes ember szeszélye
uralkodott. Hataskore ki volt szabva [...] sziiletés és vagyo-
nossagi kasztok helyett nagyobb ész, ligyesség, azaz lelki és
testi elényok gyakorlanak fensébbséget. [...] A tanuldk egy-
mas kozt hanyagsdgot, rossz tanulast s még kicsapongast is
eltiirtek, de kényesség, puhasag, élhetetlenség, rondasag, kii-
loncség, ételen-italon kapkodas, gyavasag, férfiatlansag, nélkii-
16zni nem akaras, féleg becsiiletbe vagd kérdések utaltattak
¢s megvettettek. A novitius vagy elsé évi didk, akarmilyen
nagy sziletést, kozkotelességre egyforman kényszerittetett a
szegény legénnyel. [...] A kozterhek egyforman hordozasa
sok eléitéletet legy6zott.”™

Ujfalvy jellemzése, mint mas hasonldé emlékezés, idealizalt
képet rajzol, de a didkélet uralkodé vondsa kifejezésében hi-
teles. Ami nem zarja ki, hogy ne akadt volna a didkseregben

30



jellemtelen vagy tortetdé is. Kiilonosen fajdalmas azoknak a
besugoknak az emléke, akiket a didksdg reformkori ¢bredése
idején, 1833—1841 kozott egyes reakcios tanarok, katonai és
polgari tisztviselok didktarsaik elaruldsara hasznaltak fel.
Ilyen arulok éldozata lett 1841-ben Finta Karoly, akinek egy
forradalmi jellegli didkszervezkedésre vonatkozd programtervét
tarsai szolgaltattak be a hatdsagnak. A kicsapott didkhoz ba-
ratja, Gaspar Janos irt bucsuverset, emléket allitva a Kollé-
gium ama jobb szellemének, mely a didksdg ligyében a min-
denki szamadra késziilo szabadsag reménységét latta:

Ifju! emberiség, haza s szent jog-iigy bajnoka kiizdél!
Buknod kelle koran zsoldosok or kezitdl.

Szamiizetél — de iigy és cél sértetlen maradanak.
Tavol is értdk kiizdj, s égi babér 6vezend.

A didkélet szempontjabol azt is jellemzOnek kell tarta-
nunk, hogy amikor a hatosagi nyomozas Finta emlékkonyvére
is kiterjedt, a didkszolidaritds lehetdvé tette, hogy a politikai
vers helyére egy erkolcsi buzditas kertiljon:

Tedd kotelességed, igazért €lj, kdzre miikodjél,
Egi erény-magokat hints kebeled mezején,
Csiiggedezot lelkesits, tévelygot jora vezérelj:
Mindig 6nalloan, s életed iidveziilend.®

E lapcsere — ugy véljik — tobb, mint didkcsiny. Tartal-
mabol arra is kovetkeztethetiink, hogy a didkéletben az er-
kolesi célok kovetkezetessége és a forradalmi harc kozott szo-
ros kapcsolat volt.

Ennek a kapcsolatnak legnagyobb torténeti példdja az
1848—49. ¢évi forradalom és szabadsagharc. ,,Eurdopa tavasza”
Erdély minden nemzetisége didkifjusdgat a forradalom olda-
lan taldlta. A Bethlen Kollégium 1848—49. ¢évi torténete
ugyanezt a lelkesedést és aldozatossagot mutatja. A legjellem-
zO0bb képet ez évekrol Haromszék onvédelmi harcanak torté-
netirdja rajzolta. 1848 tavaszan, az elsd forradalmi hirek ha-
tdsara az enyedi didksag feloszlatta a jurdtusokbol allo fe-
gyelmi bir6ésagot, a ,,Sedriat”, s annak jeléll, hogy atléptek a
szabadsag vilagdba, a rend fenntartisat az Onkéntes fegye-
lemre biztdk. E szimbolikus hatarozat akkor nyert torténelmi
komolyséagot, amikor e didksag Onként vallalkozott a szabadsa-
got veszélyeztetd zsarnoksag elleni onfeldldozoé harcra. Egyet-
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len kiizd6téren, Haromszék oOnvédelmi harcaban a Bethlen
Kollégium egykori és 1j diadkjai koziil a kovetkezok tintek ki:
Antos Janos (Réty) 12 iitkdzetben vett részt, jogot végzett a
30-as években; arkosi Benkd Gyodrgy az enyedi diaksagbol
ment el harcolni a szabadsagért; Bodola Lajos (Markosfalva),
Szasz Karoly egyik legtehetségesebb jogasz-tanitvanya, tiizér-
tiszt Haromszéken, Gabor Aron parancsnoksaga alatt; Bora
Istvan (Szemerja) jogéasz, haromszéki tiizértiszt; Csaszar Samu
(Sepsiszentgyorgy) mint enyedi didk vonult be; Csulak Zsig-
mond darapataki lelkész, mint teologus az ifji Szasz Karoly
baratja, egyévi elzarast szenvedett a szabadsagharc alatti ma-
gatartasaért; Dané Istvan teoldgus, tabori lelkész haldlos ité-
letét bortdonre valtoztattdk; Fabian Daniel teoldgus, kézdiva-
sarhelyi lelkész, képviseld sokévi bortont szenvedett; Ferencz
Andrés (Gidofalva) mint enyedi didk vonult be; Godri Ferenc
jogasz Haromszéken tiizér; Gyorgy Tamas (Zabola) jogasz
Gabor Aron alatt szolgalt; Nagy Séandor publicus praeceptor
Gabor Aron hadsegéde; Némethy Mihaly végzett teologus
Haromszéken tlizér; Siikosd Samuel teologus, a reformkor
egyik tehetséges diakkoltdje, tabori lelkészi szolgalata kozben
tiint el 1849 jiniusaban a Témosi-szorosban.™

A Bethlen Kollégium didksaganak a szabadsag forradalmi
védelmében hozott aldozatit valoban méltoképpen értékelte
a szabadsagharc leverése utan Erdély felett teljhatalmat gya-
korld csaszari tabornok, amikor 1850-ben a kovetkezd rende-
letet adta ki: ,,Azon altaldnos engedély aldl, hogy az erdélyi
reformatusok tanintézetében a tanitasok a legkozelebbi évben
megkezdethetnek, kiveszem a nagyenyedi kollégiumot, ahol
csak egy elemi iskola megnyitdsat engedem meg, kizarvan
minden oly osztalyt, mely gimnaziumi vagy latin grammatikai
iskola jellemét viselné magan.”™

A gy6ztes csaszari hatalom nem rendelkezett elég erdvel
ahhoz, hogy rendeletének érvényt szerezzen. A megsemmisi-
tést elrendelé parancs azonban a hatalomnak a kollégiumot
ellen6rzé szdzados tapasztalatai alapjan ismerte fel, hogy a
didksag ¢és a forradalom azonosulasat a kollégium szelleme
hozta létre.

A kollégiumi szervezet és beneficium, fegyelem ¢és Onkor-
manyzat azaltal lett torténelemformald erévé, hogy benne az
egymast kovetd didknemzedékek id6t, Osztonzést, lehetdséget
nyertek a tanuldsra és Onnevelésre. A legrégibb gyulafehér-
vari didktorvények VI. cikke hatdrozta meg elészor a kollé-
giumi didkéletet kialakité célt: ,,Az iskoldban nézziik mindig
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rendiink isteni céljat. Leckét szorgalmasan jarjunk, ismétel-
jink, stilusgyakorlatokra, latin beszédre, emlékezetiink gya-
korlédsara (ez a harom segiti eld a tanulot) folyton gondunk
legyen. Mert a tanulonak magasabb elrendeltetése elsajatitani
az Istenrél valo ismereteket, derekas készségeket s a nyel-
veket, amelyek egyhaznak, hazanak hasznosak.”®® Hogy a lecke
¢s az ismétlés, ha azok kizarolag latin-ismeretre, retorikai-
poétikai stilusra ¢és emlékezetgyakorlasra irdnyulnak, nem
elegenddk az egyhaz ¢és haza szempontjabol hasznos miivelt-
ség kialakitasdhoz — arra mar a XVII. szazadi iskola re-
formerei ramutattak; a Kollégium torténetében eldészor maga
az alapito fejedelem. Az els6é gyulafehérvari professzori kar
érdeme: vildgossa tette, hogy a felsorolt célok az ot eldkészitd
klasszis munkéjara vonatkoznak, s csak ott valnak értelmessé
¢s hasznossa, ahol ezek az inasévek clvezetnek a foiskolai sti-
diumokhoz. A subscribalt didksdg nemcsak fegyelmi, hanem
tanulméanyi tekintetben is szabadsdgra mindsittetett, amikor
joga ¢és kotelessége lett, hogy a filologia, filozodfia, teologia
onalld tanulméanyozodi kozé Iéphessen a szerda és szombat reg-
geleken allandosuld disputaciokban. A ,,defendens” vagy ,.res-
pondens” ¢és ,,opponens” szerepek komolyan vétele az egymast
kovetd rendtartasok egyik legfontosabb rendelkezése. Onallo-
saguk értéke tekintetében kiilonbozok a vélemények, s lehet,
hogy a legtobb esetben a professzor beszélt a didkok altal
eladott tételek és ellenérvek mondataiban.®’ Az egész rend-
szer mégis a professzor ¢és didk olyan egyiittmunkalkodésat
alakitotta ki, amely altal az ifji belépett a tudomany miihe-
lyébe, s megindulhatott az ©6nall6 gondolkodas, tanulés, tani-
tds Utjan. Innen kezdve minden azon fordult meg, hogy ki az
a professzor, akinek a didk munkatarsa lesz.

Az Alstediusék altal meghonositott tanulméanyi rendszer
érleli meg Apaczai munkdssaganak korszakos jelentOségét.
1653 novemberében tartott gyulafehérvari bekdszontd beszéde,
A bolcsesség tanuldasarol, szellemi értelemben a kollégiumi
didkélet alapité irata. Hangsulyozta a tudomanyos el@haladas
erkolesi feltételeit. Olyan iskolat akart, amely megvalodsitja
azt, hogy az ifjisag gy6zze le a ,kilenc tudomanybeli aka-
dalyt”: a blin mocskat, a szennyességet, a félénkséget, az On-
hittséget, a kiillonvalast, a henye id6toltést, a kapkodast, a ren-
detlenséget és a tanitok irdnti hiitlenséget. A bolcsesség ta-
nuldsa olyan szellemi-erkdlcsi nagykorusagra hivta el a didk-
sagot, mely politikai tekintetben is utat mutatott: ,,szamlalni
vagyok kénytelen a tudatlansdg és kozony mérhetetlen ten-
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gerét, aminek kovetkezménye az, hogy sajat baromi tudatlan-
sagunk, nembanomsagunk kovetkeztében érzéketlenek va-
gyunk sajat nyomorusagunk, mezitelenségiink, szegénységilink
irant [...] szégyelljik meg végre nagy oktalansagunkat, pirul-
junk miatta, hogy tudatlan barbaroknak tartanak’®®.

Apaczainak a magyar nép €s magyar nyelvii tudomany
felemelésére 0Osztonzé hatasaval egyiitt a Kollégium gyula-
fehérvari korszakabol indultak el a humanista roman kultira
uttoroi is. ,,Az id. Halici Mihaly komoly felkésziiltsége, kony-
vel kozott Alstedius és Bisterfeld miiveinek nagy szama a
gyulafehérvari Bethlen Kollégiumban végzett alapos akadé-
miai stidiumokra utal. [...] t6le fia anyagi javakon kiviil a
konyvek iranti szeretetet ¢és az Ontudatos romansagot Oro-
kolte.”™ A szotarird ifja Halics Mihély pedig, aki 1664—1672
kozott ¢lt a Kollégium kotelékében, s Péapai Pariz Ferenc év-
folyamtarsa ¢és jobaratja volt, Ugy irta be nevét torténel-
miinkbe, mint a roman nép Ontudatos képviseléje s egyuttal
mint a Kollégium szaszvarosi partikuldjanak jotevoje. Pépai
¢s Halics baratsaga torténelmi jelkép. A Bethlen Kollégium
kozosséget tudott formalni azok kozott, akik népiik eldhala-
déasat szolgaltak s az iskolai kultra kézos nyelvét az anya-
nyelv tudatositasaval kivantdk megerdsiteni.”’

A Kollégiumnak Enyedre valo atplantaldsa a didksag meg-
maradasanak ¢és megélhetésének gondjat annyira eldtérbe alli-
totta, hogy tartani lehetett a tudomanymiivelés és tudomany
altali szolgalat ellankadéasatol. A tanulmanyi buzgdsagot, lel-
kesedést akadalyozé tarsadalmi okokat — az enyedi helyzet
elsd négy évtizedének tanulsdgai alapjan — Papai Pariz Fe-
renc latin—magyar szotardnak bevezetése tarta fel. Munkdja
mégis joggal hirdethette: ,.Gy6zott [...] a tudomanyok koz-
tarsasagat szolgdldé kemény munka, melynek magamat mar
ifjasagomtol kezdve szenteltem.””’

De nem 6 volt az egyetlen, akiben a tanulni vagyés diadal-
maskodott a nehézségek felett. Hermanyi Dienes Jozsef a
XVIIL. szazad kozepén édesapja didkévei jellemzésében allitott
emléket az olyan enyedi ,librarius” didkoknak, akik az 1690-es
évek politikai-katonai valsagai idején is azt keresték, hol va-
sarolhatnak gorog Homéroszt és folians szotart, Kalvin Insti-
vetve nemcsak konyveikhez, hanem professzoraikhoz is hiisé-
gesek voltak, mert Dési Marton a hazanal is Coccejust ma-
gyarazta, Enyedi Istvdn keze alatt Ggy meg lehetett tanulni
héberiil, hogy barhol tudtak forditani az Oszovetséget, Kolozs-
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vari Istvan megkedveltette veliik Cartesius filozofidjat, s Papai
Pariz Ferencet gyonyorkodve hallgattak szép latin beszédéért.
Hermanyi Dienes Jozsef a maga didkéveit pedig ugy jellemzi,
hogy mivel a kuruc haborik utdni nyomorusidgban nem lehe-
tett tankonyveket vasarolni, az egyik nyari vakacidoban eldre
konyv nélkiil megtanulta a soron kovetkezd latin nyelvii Lo-
gicat. Amikor pedig hallotta, hogy két iddsebb didk ,,mintha
most jottek volna Athénbol, egymashoz gorogiil szolnak, meg-
szégglzenlém magamat, s hozzafogék azért én is a gordg nyelv-
hez””.

A kollégiumi tanulméanyokat, Alstedius, az els¢ profesz-
szor munkassaga oOta, enciklopédikus torekvések jellemezték,
de alapvonasait a klasszikus nyelvekhez kotott humanista
miveltség hatdrozza meg. Ennek a kollégiumi irdnynak a leg-
nagyobb képviseldje, megujitdja a XVIII. szdzad kozepén ,,a
masodik alapit6”, Ajtai Abod Mihaly professzor. 1769-ben a
reformatus Konzisztorium kebelében miikodd taniligyi bizott-
sag (a marosvasarhelyi ,,Litteraria Commissio”) egységes tan-
iigyl rendet dolgozott ki. Mivel a bizottsdg lelke Ajtai Abod
Mihaly volt, ugy tekinthetjiik, hogy e munkélatok az enyedi
didkok és tanarok sok nemzedéken at végzett egylittes mun-
kéjanak a tapasztalatait foglalték irasba.”

Ott, ahol oly sok tudomanyt és oly sok didkot néhany
professzornak kellett tanitani, a didkoknak 06nallé tanulmanyo-
zasra serkentése volt az egyetlen jarhaté ut. Ezért hangsu-
lyozza e munkalat alapelvként: ,,a konyveket megismerni, ez
a tudomény f6 része”. Egyik legfontosabb professzori koteles-
ség megjeldlni a legfontosabb forrasokat: azt, hogy milyen
konyveket és milyen renddel olvassanak. Az Onallésagra ne-
velést szolgalta az egységes fOiskolas sereg palyavalasztasa-
nak szdmbavétele is. Bar valamennyi didk egyforman hall-
gathatott filologiai, filozofiai, teoldgiai, majd a jogi katedra
megszervezésével jogi eldadasokat is, a hallgatok jovendd pa-
lyajuk szerint valogathattak a leckékben, de nem fegyelme-
zetleniil: a valasztott leckét végig kellett jarni. Az Onallosag
igazi iskoldjat azonban a tanitva tanulds formalta. A legna-
gyobb didkok to6ltotték be, a paedagogarcha irdnyitdsa mel-
lett, az osztalytanitd (publicus praeceptor) tisztségeket, a dia-
kok nagy serege pedig privat tanitdé volt. Az eldbbiek dél-
el6tt-délutan 2—2 oOrat tartottak, az utobbiak 1—1-et. Mind-
két foglalkozas barmilyen vizsganal szélesebb korli és tudato-
sabb felkésziilést kivant. Az ©6nalld6 munka és egyéni tanul-
manyozas 0sztonzdje volt maga a tanitdi megbizatis is, mi-
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vel a paedagogarcha rendszerint érdem-sorrend alapjan osz-
totta szét az osztalyokat és tanitvdnyokat, s a sorrendben eldl
1évék nyerték a kollégiumi fizetést vagy a tobb privatadijat
adé tanitvanyokat. Még magasabb teljesitményre sarkallt a
kiilfoldi 6sztondijak elnyeréséhez sziikséges nyilvanos vizsga.

A kollégiumi tanulmanyi rendszer ideéljat és eredményeit
egy-egy kivald didkrol tarsai altal irt dicsérd beszéd vagy
koltemény tartotta fenn szdmunkra. Az 1760—1769 kozott
Enyeden tanult Fogarasi Pap Jozsefet, a késobbi marosvasar-
helyi filozofiaprofesszort igy jellemezte egykori diadktarsa, a
neves historikus Benkd Jozsef: ,Maga sem a hirt vadasza,
mint aki a kevélyeket szive szerint utdlta, sem a testnek gya-
korlasat vagy oOltdzetnek ékesgetését ¢és az egyéb ilyen sem-
miségeket nem 1iz¢, hanem mintha tudoméanyanak masokénal
tobb hidnyossdga volna, olvasassal vald tanuldsban és még
boévebben az olvasott vagy eldadott dolgokrol mély elmélke-
désekben tolté szabados oOrait, melyeket jo baratinak javal-
lasokbol, elmét élesitdé mulatsagok és tisztességes egyiitt valo
beszélgetésekkel szeretett elegyiteni — fajdalomra hajlo fejé-
nek konnyebbitésére. Az olvasott dolgoknak emlékezetbe tar-
tasdra oly tehetsége vala, hogy amit csak egyszer megolva-
sott, sok esztendeig — sOt haldlaig is — el nem felejtette,
nem ugy pedig, hogy csak a dolgot tudta volna elmondani,
hanem azon stilussal, azaz a megirt szoknak Osszekotott ren-
divel.”*

Amilyen tisztelet Ovezte Fogarasi Pap Jozsefet subscri-
balt didkkoraban, olyan elismerés vette koriil Korosi Csorna
Sandort mar szolgadiak-éveiben is. Igy orokitette meg alak-
jat Ujfalvy emlékirata: ,Ritkdn beszélt, tobbire roviden s mint
gyermek is mindig megfontoltan. [... ] Rendszerinti eledele
kollégiumi cipd, gylimolcs, tirdé vagy oOntott salata. Hussal
ritkdn, nyaldnksdg vagy hevitd itallal sohasem ¢élt. A vizital-
tol napokig eltartoztatta magat. »Nekem sokan parancsolnak
— monda —, hadd parancsolhassak én is gyomromnak. Ti is
tehetnétek, de nincs akaratotok.« [... ] Rendesen a kopac
foldon vagy deszkapadozaton halt. [... ] Lapta, cigle vagy mas
gyermeki jatékban nem vett részt, de az iligyesebb jatékost
nagyon helyeslé. Uszas s birkozasban nagy részt vett és mind-
nydjunkat feliilmulta. A szerencsejatékot bolondsagnak ne-
vezte, gyuldlte. [... ] Tanulas vagy foglalatossdg nélkiil bar
pillanatig sem volt. Mint szolgagyermek a szobat kiseprette,
s a szemetet a kijelolt dombra vivén, ezalatt is szorgalommal
tanult: tanitonk pedig ilyenkor [minket] az ablakhoz szolit-
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van, feddé hangon figyelmeztetett, hogy a szolgafit ami ke-
vés 1dOt kotelessége megenged, tanuldsra s nem ledérségre
forditja, mi pedig draga idonket ellesbeljiik.

O figgetlen volt a szo szoros értelmében, mert akaratjan
s indulatjan uralkodni tudott.”

Az 0nall6é tanulmanyozas kollégiumi rendszerében 0 0Osz-
tonzoként jelennek meg a XVIII. szazad végén a didk onkép-
zO0korok. A francia forradalom eszméi és szabadkOmiives
példak hatdsara indulnak meg az egyesiileti format 61t6é didk-
mozgalmak. 1791 szeptemberében 35 didk hozza létre a Nagy-
enyedi Magyar Téarsasagot. 1792-ben kiadott zsebkonyviik,
a Proba ,Munkassagra valdo Serkentés” témarol verseket ko-
z0lt, s ezek soraban a kovetkezo felhivast:

Baratom! Vedd észre, hogy oly id6t értél,
Melyben a jo ember nem csak magaért é1.°

E tarsasag a testvérkollégiumok hasonldé egyesiileteivel
egylitt befejezte miikodését, amikor a bécsi kormany és az
erdélyi Gubernium felszamolta a hazai jakobinus mozgalmat.
De fennéllasa alatt is elszigetelt csoportot alkotott, s nem lett
az egész didksag ébresztdje. A didksadg tobbségére inkabb az
az ajanlas volt jellemzd, amellyel Benkd Ferenc 1796-ban az
alumniak potlasara hivta fel a patronusokat. A Kollégium
didkjait gy jellemezte, mint kiilonbozd hivatalok betdltésére
készlilé hazafiakat, akik, mint jététeményesek, a patronusok
Jkliensei” lesznek.”” A diakpalya végén varhato polgari hiva-
talok a nagy tobbségnél éppen ugy korlatoztdk az igazi ta-
nulmanyozast és ébresztd szolgalatot, mint Papai Périz Fe-
renc idejében, szaz évvel kordbban, a papi allasok elfoglala-
séra iranyulo igyekezet.

Igazi valtozds csak harom évtizeddel az elsé didktarsasag
Probgja utan kovetkezett be, a Kollégium ujkori torténeté-
nek egyik legkivalobb didkja és legnagyobb hatdsu profesz-
szora, a jogdsz Szasz Karoly inditdsara. Szasz Karoly lelke-
ket megnjitd munkéjat két historikus: Herepei Addm és He-
gedlis Sdmuel, valamint Koteles Samuel, a kanti erkolestant
magyar nyelven megszolaltatd filozofiaprofesszor készitette
el6. Hegedlis Samuel hatasara indultak meg 1820-ban a kol-
légiumi Bethlen-iinnepélyek.” Kemény Zsigmond egyik levele
szerint ezek az linnepélyek a didksag buzgd hélaadasat fejez-
ték ki azon ember irant, akinek a Kollégium 1étét, a protes-
tantizmus ki nem irtdsat s a magyar nemzet azt koszonheti,
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hogy nem lett olyan jogfosztott, mint a csehek a harmincéves
haboruban. A torténelmi emlékezés minden eleme a Habs-
burg-hatalom Onkénye ellen irdnyult. A didk Kemény Zsig-
mond a didksaggal vald kozosség feltételének tekintette a Beth-
len-tinnepélyeken vald részvételt, s az errdl valdé elmaradast
egyik tanara megbocsathatatlan vétkének mindsitette.”

A kollégiumi didkélet fordulopontja a 24 éves Szasz Ka-
roly 1822-ben elmondott professzori székfoglalé beszéde. ,,A
nemzetek megsértett jussai” miatti helyzet 1azité feltardsa
utdn megrajzolta azt az ifji embert, aki elhozza a meglju-
last: ,,nézzétek az 6 magas homlokat [... ] nincs emberi te-
kintet, amely el6tt 6 azt meghajtand, a tirannus eldtt egye-
nesen megall [... ] szivének két kamrdja vagyon, a kiilsét a
szeretet kozonséges templomanak szentelte, azokat a valasz-
falakat, amelyeket az emberiség konnyeibdl gyurt agyagbol
a partikularizmus épitett kiillonb6z6 nemzeteknek, valladsok-
nak, lerontotta, annak nyilt ajtdja egyarant befogad min-
dent .. %

Szasz Karoly hatdsara indult meg az 1830-as évek elején
az a didkmozgalom” amelynek célja egy ifjusagi Olvasotarsa-
sdg engedélyezése volt. Programja: kiilonb6z6 hazai és kiil-
foldi lapok, konyvek beszerzése, azoknak a tagok kozott ol-
vasdsra vald szétosztdsa, az olvasottak megbeszélése s igy
,hazank s a kiilfold polgari napi torténeteinek [... ] vizsga-
lassal vald felfogasa”. Bar a tanari karnak Szasz Karollyal
szemben allo tobbsége a kérést elutasitotta, a kuratoratus
Wesselényi Miklos allasfoglaldsara megadta hozzd az enge-
délyt.'"!

E tarsasagot két évvel késobb felosztottak, de helyére egy
Gijabb 6nképzokor 1épett, amelyet a didksag Ebredd Térsasag-
nak nevezett el, bekdszontd versének emlékezetes szavai nyo-
man: ,,Ebredjetek, elmult a szender!” irdsaik 1837-ben a Virdg-
kosar 1II. kotetében lattak napvildgot. 1839-ben indult meg a
legatfogobb szervezkedés Gaspar Janos vezetésével. Ez a Tudos
Tarsasdgnak nevezett titkos egyesiilet a kovetkezd célt tlizte
ki: ,,0n-, haza-, nemzet- és vilagismeret. [...] A hon- és nem-
zetismeretre ajanltaték minden orszdgunkat illeté konyv, je-
lesebb oklevelek-iratoknak [...] egy helyre gyljtése [...] to-
vabba a sziineteken csapatkdkban teendd honi utazas.” A re-
formkor didkjai nemcsak a tanari kar reakcios tagjaival, majd
a hatosagi vizsgalattal alltdk a harcot, hanem téarsaik megnye-
réséért is kiizdelmet inditottak: ,,Célunk lényege: fOlverni al-
maibol a szunnyaddkat, szétrepeszteni a munkatlansag rozsda
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fogta bilincseit s ledontdgetni itt-ott a nemgondolkodas sziirke
falait.”'"

A kollégiumi 6nképzokorok legjelentdsebb ideje a reform-
kor. Az, ami benniik igazi érték, nem a tartalom, hanem a re-
formkor iréinak és politikusainak eszméiért vald lelkesedés.
A didksag legjobb része Oket tekintette ,,professzorainak” — s
tanarai kozilil azokat ismerte el, akik maguk is a reform nagy
céljaiért: a szabadsag, egyenlOség, testvériség testet Oltéséért
faradoztak.

Akik a Kollégiumban gy ismerték meg a reformkor esz-
méit, hogy azokért a szabadsagharcban életiiket is készek voltak
felaldozni, nem fogadhattdk el az Onkényuralomnak a Kollé-
giumra kimondott halédlos itéletét. Meg voltak gy6zdédve, hogy
az 1849-es romok eltakaritasdval a Kollégium ujabb felvirag-
zasi korszaka kezdddik. A kialakuldo uj életviszonyok kozott
azonban mar nem az egyhazi kollégiumok jelentették a tanulas
¢s a tarsadalmi felemelkedés egyetlen utjat. A Kollégium f6-
iskolai jellege 1849—1862 kozott atmenetileg, majd 1895-t61
végképp megsziint. A szdzadfordulon Varé Ferenc mar a Kol-
légium ,,régi eszményei befejezett korszakardl” beszélt.'™ De
mivel ezek az eszmények a feudalis uralommal vald oppoziciot
fejezték ki, mint az 0 nemzedékek ihlet6i é€ltek tovabb az at-
alakul6 Kollégium didkéletében.'™

Az 1858-ban Gaspar Janos altal megszervezett tanitoképzo
évszazados hagyomanyt folytatott azzal, hogy pedagoégusokat bo-
csatott ki az egykori rektoriak helyére 1épett modern népisko-
lakba. A Kollégium kozépiskolai tagozatain a tandri neveld-
munka és az 1859-ben tjjasziiletett dnképzOkoér onnevelé mun-
kaja abban a torekvésben hangolodott egybe, hogy el ne apad-
jon azoknak a sora, akik ,,a kdzosségi jot a maganosnak™ elébe
helyezik.'” A régi eszmények 0j megfogalmazasabol sziiletett
meg az alapitd fejedelem rendelkezéseinek neveldi és Onneve-
Iési elvként vald kitlizése: ,,A Bethlen Kollégium szelleme”
jelentette:

— a szolgélat gondolatat, mint a tanulas tarsadalmi fele-
16sségének Ontudatositdsat, ugy, ahogyan azt a régi didkok ko-
ziil Misztotfalusi Kis Miklos és Korosi Csoma Sandor élte;

— a haladas orokségének atvételére valo felkésziilést, ugy,
ahogyan azt a természettudomanyos gondolkodds terén Apéczai
Enciklopédiaja, Vasarhelyi Téke Istvan és Benkd Ferenc pro-
fesszori munkassdga elinditotta;

— a szabadelviiséget, azaz a mindenki szdmara egyenld sza-
badsadg parancsat, ugy, ahogyan azt a Kollégium nyelvészei és
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historikusai, Péapai Pariz Ferenc, Bod Péter, Benkd Jozsef
munkaja €s hatdsa példazta.

A Kollégiumban a kisdidk is a multtal mint az Ojkort és
az 0 személyes jovenddjét meghatarozé erkolcsi paranccsal valo
kozosségben nott fel.

A Kollégium régi korszaka kimagasldo személyeinek tettei,
alkotasai adtak tartalmat a kollégiumi didkélet 0j korszakaiban
annak a halanak, mely természetszeriien fejlédik ki mindentitt
az igazi iskola és az igazi didk kozott. A masfél szazados enyedi
ihletésti irodalom, amelynek élén Kemény Zsigmond miive all,
ennek a multbol a megépiild jelen felé forduld halanak a tiikre
¢s igazolasa.

Az 1922. évi 300 éves és 1972. évi 350 éves jubileum koltdi
és iroi ugyanazt hirdették, amit a 200 éves évfordulon (1822)
Sz4sz Karoly fogalmazott meg:

»lalan nem éppen ma kétszdz esztendeje, hogy az idonek
méhe Erdély legszebb sziilottével, az erdélyi reformatus kollé-
giummal megterhesedett. Olyan volt az 6 élete, mint a mellette
lesieté Marosnak folyasa: kicsiny eredetében szinte kiszarad
vagy elenyészik a koésziklak akadalyaiban, de a haza jobb fold-
jének terére kiérvén, majesztdssal hompolygi altal az orsza-
got. [. ..]

Felemelem remegd hangomat, kimondani ama nagy nevet
is: megszolitlak téged, nagy fejedelme e kicsiny hazéanak, di-
csOiilt Bethlen Gabor! Imé, én is felviszek egy téglat, hogy
betegyem abba a szép épiiletbe, melynek fundamentumat te
megvetetted. En és a tégla, és maga az épiilet, az idének pél-
dajava lehetiink, de a te neved fennmarad oOrokké, mert az
minden igaz hazafinak szivébe van beirva, és azt, mint egy
patriarkalis éneket egyik embernyom a masiknak szajrol szajra
altaladja. Elmondam!™'®



