X. FEJEZET.

A Sebeskoros és Hollodi patak kozti hegyvidek.

1. A korosmenti telepiilések. Telegdi és Czibak-birtokok. 2.
A hegyvidék benépesedése. Karandi és gyepesi vajdasag, csékei
uradalom.

1. Ezt a teriiletet egyltt kell targyalnunk, mivel igen
szoros volt a kapcsolat, amely a Sebeskords volgyében kiala-
kult wuradalmakat a hegyvidékkel Osszekototte: a  volgyben
fekvo uradalmak mindegyikéhez a hegyekben 1is tartoztak
falvak.

A honfoglalok megallottak ott, ahol a Koros kifut a sik-
sagra. A volgyet csak a X. szdzad derekan vették birtokukba,
amikor a védelmivonalat a mai Kirdlyhagd tals6 oldalara tol-
tak ki.'! Ez ugrasszeriien tortént és a kozbeesé teriilet benépe-
sitése csak azutan kovetkezett. Az orszaghatarnak Erdélybe
valo attétele utan az egész volgy, mint egykori gyepiintuli te-
rilet a két oldalt emelkedd erddvel boritott hegyekkel egyiitt
a kirdly birtoka lett. Az elsé telepeket a kiralyi hatalom hozta
létre, foként a balparton huzodd erdélyr at mellett. Azonban a
nagybirtokos elem is fontos szerepet jatszott a vidék benépesi-
téseében. Valoszinlileg a XII. szdzad végén megkezdddott a ki-
ralyi birtokok eladomanyozasa és ekkor a Hontpazmany, Gere-
gye, Kata és Akos nemzetség szerzett itt birtokokat. A kultar-
t4) kialakitasdbol a Hontpdzmanyok, de kiilonésen az anyai
jusson idekeriilt Csandd nemzetség tagjai vették ki a résziiket.”
A volgy alsé bejaratanal, a balpartti hegyek peremén ¢és a
Kiralyhagé erd6i kozott levo telepek alkottdk a videk vazat.
A Csanad nemzetség birtokai kozé éEkelddottségébdl kovetkez-
tetjiik, hogy legelészér a Hontpazmanyok kaptak itt birtokot.’
Feltiind ¢€s csakis katonai szempontokkal vagy pedig a kirdlyi
gazdalkodasi rendszerrel magyarazhatd," hogy a magyarsag a

! Kniezsa szerint Baréd mér a X. szazadban 4llott. Id. m. 386. 1.
2 1285: Wenzel, 1X. 419. 1.

31256: Wenzel, VII. 474. 1.

* Erd66vok?
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XIII. szézad elejére a volgy bejaratanal a balparti hegyek kozé
elég magasra felhatolt. A két Kér is dombok kozott van, de
egészen fenn az erd6k kozott eldugva fekszik Zarand, mely mar
1236-ban’ falu volt s magyar voltit a XIV. szédzad elején fel-
tind réomai katolikus egyhdza bizonyossa teszi.’ Ez a jelenség
azért is érdekes, mivel ugyanazon oklevél szerint sokkal Ien-
tebb, a hegyek labanal még nincsenek telepililések. Az idézett
1236-1 hatarjarast megorokitd oklevél helynevei meggy6zden
bizonyitjak, hogy a magyarsag a XIII. szazad elejére behatolt
az erdokbe ¢€s a patakokat, tisztasokat sajat nyelvén nevezte el,
mert nem volt kitdl atvennie azokat.

Hasonl6 koriilmények kozott keletkezett Varfancsika s,
melyrél 1274-ben hallunk eldszor.” Nevét kétségteleniil valame-
lyik Hontpazmany nembeli birtokosatol kapta.® Nem valoszinii
azonban, hogy a falu magyar lakossagat ekkor hoztdk volna ide
az 500 méter magas hegyek kozé lakatlan erddkbe, amikor egy
félszazad mulva is volt hely a volgyben roménok telepitésére.’
Az egész kozépkorban a vlach falvaktdl élesen megkiilonboz-
tetett Fancsika magyar lakossaga korabbi i1d6bdl szadrmazik, s
csak meélyrebocsatott gyokereinek koszonhette, hogy a kornyék-
nek romanokkal wvalé benépesitése utan is sokaig megorizte
magyarsagat.' A roman beszivargis elStti erés magyar ter-
jeszkedest bizonyitja, hogy a XV. sziazadban feltind ¢&s igy
minden valdszinlis€g szerint roman Vircsolog hatarabol ismert
egyetlen helynév is magyar."

A volgy a XII. szadzadra jorészt benépesiilt s utina
mar csak néhannyal ndvekedett a falvak szama. A munka el-
végzésénél az oroszlanrész a Csandd nemzetségre harult. Tud-
juk, hogy a Telegd koriil elteriild birtokait anyai jusson a XIII.
szazad els6 felében szerezte meg, tehat a kirdlyl uradalomnak
nem kozvetlen utdéda. Korai geneoldgidja nem ad felvilagosi-
tast afeldl, hogy vajjon melyik nemzetségbdl szarmazott a ké-
sObbi Telegdieknek az az Osanyja, akivel az értékes hozoményt
kaptak."> fgy azt sem tudjuk pontosan megmondani, hogy az
elsd telepiilések koziill melyik ennek az ismeretlen nemzetség-
nek az alapitdsa és melyitk a Csanddoké. A Kords szorosanak
szjanal fekvd birtokukat mar a kiralyi uradalom felbomlasa
utan kaptdk meg, mint a XI. szdzadban megtelepiilt Birtiny

> Kubinyi, I. 13. 1.

% Papai tj. 50. 1.

" DI. 38126. — Fejér, V/2.227. 1.

® A Hontpazmany nemzetség bihar-ugocsai agaban a Fancsika személynév
nagyon gyakori volt. L. Koméaromy id. c. (Turul, 1889. 145. és k. 1.)

’ DI. 30639. — 1341: Anjou, IV. 78. 1.

191470: Bsloni. Egyetlen ismert lakosat Okos Janosnak hivtak.

11492: B5l6ni. Sélyompataka erdd.

'2 Makai D.: A Csanad nemzetség. A Telegdy csalad. (Turul, 1895. 64.,
124.,167. és k. 1)
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hatarat. Ennek a hegyes teriiletnek a benépesitését csak a XIV.
szdzadban kezdték meg, de a mostani falvak kialakulasa egé-
szen a XVI. szazad elejéig elhuzodott.” Nagy kiterjedésii bir-
tokuk legértékesebb része, mondhatjuk magva, Telegd kornyéke
Volt. Telegdet a kiralyi uradalom népei legkésobb a XII. sza-
zad elején alapithattdk. Masik igen korai, XIII. szdzad -eldtti,
megllésii helység Szabolcs, melynek a balparti hegyekbe mesz-
sze felnyuld hataraban késObb tobb falu alakult ki. (Szakadat!)
Miar a Csanadok telepithették a XIII. szdzad elején Telkit, a
szazad derekdn Posalakéat, végén pedig Jend hatardban Baty-
tyant. Joideig kiilon utakat jart Orvénd, Kakucs és Uz, Az
elébbit a kirdlyi varuradalom bomldsa utdan a Kata nemzet-
ség,'* a masodikat az Akos nem,” harmadikat pedig valami
véarjobbagy vagy serviens csalad kapta meg.'® Mindharom koz-
ség sorsa végill is az lett, hogy beolvadt a Telegdiek uradal-
maba.

Cécke kozvetlen kornyékét a Hontpazmany nemzetség
bihar-szabolcsi 4gabol szarmazoé Czibak csalad népesitette be.'”
A Koros volgyebdl a magas hegyekig felnyald birtok a nemzet-
ség korai szerzeményeihez tartozott, mert még a XIII. szdzad
végeén is tobb 4gnak volt jussa hozza.'® Végiil teljesen a Cziba-
kok szerezték meg, lemondvan érte a Berettyd melletti falvak-
hoz valo jogukrol."” Cécke, a késébb kialakult uradalom kozép-
pontja, még a XIII. szdzad eldtt keletkezett és kirdlyi alapitist
hely. A tobbi falut mar a nemzetség telepitette és pedig a volgy-
ben lévOket a XIII. szdzad derekén, bizonyara a megye nyu-
gati felében fekvé kozségeibdl hozott jobbagyokkal.”’ Ekkor
keletkezett Eskiill, Keszteg és Urgeteg.

A magyarsdg mar kitoltotte a X. szizadi eldnyomulas
adta kereteket, amikor a kornyezd hegyekben a romansdg meg-
jelent. A balparti hegyvidéken eldszor 1335-ben, a Hontpazmany
birtoktesten taldlkozunk vlach falvakkal.”’ Kortvélyes, Chur-
chastheluke és Kerekliget ma mar nincsenek meg, de az els6é és
harmadik az egész kozépkorban fennallott> valahol a Fan-
csika kornyéki hegyekben. 1341-ben a Czibakok 0Osei az Eskiilld
patak mentén Eskiilld6 ¢és Keszteg kozott helyet jeloltek ki ro-
manok letelepitésére.” Talan ennek az akcidjuknak az ered-

3 1360: DI. 322. és Temes vm. 95. 1. Dubricsony. V. 6. Kalota. Adattar.
14 1282: Knauz, II. 159. 1. — Koméromy A. id. cikkét Turul, 1887. 160. k. 1.
1>1482: DI. 18621., 18706.

1 1376: DI. 6368.

7 A csalad szarmazasara 1. Karacsonyi: Nemzetségek, II. 220. és k. 1.

'8 Fejér, V/2.227. 1. — 1356: Ujh. DI. 38168.

191274: Fejér, V/2.227. 1.

2% 1335: B5loni.

11335: Bsloni.

2 1552: Dica.

> Anjou, IV. 78. 1.
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ménye a mai Pestere, mely igy a kozépkorban ugyan nem
szerepelt, de a Felsé- ¢és Alsoeskiilld megkiilonboztetést valo-
szinlileg a hozzatelepités tette sziikségessé.”* Hontpdzmany  te-
rileten alakult ki hihetéleg még a XV. szazad folyaméan Ser-
ges ¢és Vircsolog. A roman kozségek szama a Czibakok foldjén
sohasem szaporodott ugy el, mint pl. a Telegdiek birtokain.
A kis vlach falvak a volgyben fekvé magyar telepeket szam-
szerlileg sem haladtdk meg. A kozos eredet emlékét még a leg-
utobbi id6ben is érizte az 4. n. Otfalu osztatlan birtoklasa.”

e A Sebeskiros és Hollodi
et o e patak kozti hegyvidek
P s Undnd  birtokviszonyai

B
*

W forroszeg
Wk Sromisissg I Telepdi vragalom

eaan.,, @ . . M. czibek

- PRI Ml A cseher o

¥ Harsndi rejdassg
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19, sz. vdzlat.

2. A hegyvidék nyugati fele két nagybirtok kozott osz-
lott meg. A sebeskorosvolgyr falvak felett elteriild hatalmas
erd0ségekben le egészen a Hollodi patakig az észak-déli irany-
ban halad6 volgyeket a Telegdi csaldad csékei uradalmahoz tar-
tozo kozségek iilteék meg. TOlik nyugatra az egyre szelidebbé
valo hegyek kozt a siksagra igyekvé patakok mellékét pedig
a varadi kaptalan és pilispok népei szallottdk meg. Mint lattuk,
a hegyek Koros feldli lejtéjén a XIII. szdzad elsé felében ma-
gyar falvak dllottak, s valéban a helynevek itt is a magyart mu-
tatjak els®@ megszallonak. A magyarsag ennek ellenére sem ju-

4 1552: Dica.
2 Eskiilld, Kalota, Keszteg, Pestere, Urgeteg. V. 6. Fényes, IV. 76. 1.
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tott tul a vizvalaszton. A csékei uradalom falvai délrdl telepiil-
tek meg.

A megtelepedés idOpontjat adatok hianydban csak nagyon
hozzévetdlegesen allapithatjuk meg. 1249-ben IV. Béla kirdly
Kért, Zarandot és Hévjot Pal orszagbironak adta.’® Az oklevél
szlikszavian csak az adomanyozott birtokok nevét sorolja fel,
de wvalészininek latszik, hogy a kordbban varbirtok ,terra
Keer.. terra Zaram, terra Hewyo.”” nem csupan a harom falu
hatarat jelenti, hanem a hozzajuk tartozd, akkor még lakatlan
erdds hegyvidéket 1s. Csupan igy tudjuk megmagyarazni, hogy
a keésObbi gyepesi ¢€s karandi vajdasag teriilete a varadi
egyhdz birtokdba keriilt, holott adatunk csak arra van, hogy
a képtalan Kért ¢és Hévjot a Geregy€k pusztitdsaiért karpot-
lasul kapta azok birtokabol.”” Hasonloképpen nincsen adatunk
arra sem, hogy a kirdly a Telegdi csaladnak adta volna a csé-
kei uradalmat; csak azt tudjuk, hogy a Geregyék lazadasanak
leverése utan megkapta Jendét és Zarandot.”™ Akkor keriilhetett
a két falu hatardhoz tartoz6 lakatlan erddségként a Telegdiek
tulajdondba az a teriilet, amelyen késObb a csékei uradalom
kialakult.”* Az sem lehet véletlen, hogy a Geregye Palnak tett
fenti adomanyokrol szolo 1249-1 oklevelet 1572-ben a Telegdi
csalad tartotta kezében ¢€s akkor 1s csak red alapozta Csékéhez
valo jussat’® Az uradalom déli része késGbb, szintén kiralyi
kegybél, jutott birtokaba.’' Feltevésiink a valoszinii idépontot
1s megadja, amely utan az itt 1évd falvaknak keletkezniok
kellett: a Geregye nem utolsé tagja, Achd, 1284-ben bekovetke-
zett halala utan.> A hatalmas teriillet benépesitése két irany-
bol indult meg. Nyugatrol a véaradi egyhaz sikon és dombvidé-
ken 1év0 falvaibol eldszor bizonyara csak legeltetni jartak fel
a patakok mentén, délrél pedig a pilispokok altal behivott ro-
manok szortdk tele kalyibdikkal az erddket. A két irdnya te-
lepités magyardzza meg, hogy az egyhédzi birtokok benépesitése
miért elézte meg a Telegdiekét.

26 Wenzel, VIL 283. 1.

*7 Stat. 41. 1.

8 1360-ban Jendn osztoznak; Zarandot ugyanis hozomanyban korin a
Vasariaknak engedték at. Kelemends-agi Tamas comes (T 1308) leanya Vasari
Miklés felesége volt. (Turul, 1895., 124. 1.) A Vésariak révén jutott a Madarasziak
birtokdba. A Telegdiek allanddan igyekeztek visszaszerezni, de ez csak a XVI.
szazadban sikeriilt nekik.

? A Csanad és Geregye nemzetség 1256. évi viszalyakor a csékei uradalom
terlilete mar a Geregyéké volt, mert kiilonben a hatar nem kezdddhetett volna
Sergesnél. (Wenzel, VII. 474. 1.)

DI. 322.

311326: Anjou, II. 238. 1.

32 Achot 1284-ben emlitik utoljara s igy valoszinii, hogy halala nem sok-
kal azutan bekovetkezett. L. Karacsonyi: Solyomkd els urai. (1896/97. Evkonyv.
15.1)
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A Telegdiek sebeskorosvolgyi falvaitol a hegyek a csékei
uradalmat meglehetésen elzartdk, a nyugatrol jové hullamok
pedig nem voltak olyan erések, hogy iddig is eljussanak s igy
a dél feldl nyitott patakvilgyeken vald betelepités maradt egye-
diili lehetéségnek. Egyes jelekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
a terlilet benépesitésében a kirdlyhagovidéki romansag szintén
részt vett, vagy legalabb az ottani vajddk itt is mikodtek.”
Az elso telepiilési hullam nyugatrol, a szomszédos magyar fal-
vakbol jott, s ha 4tiitd erdben ¢és eredményekben a delrdl jovo
roman bevandorlassal nem 1is mérkdzhetett, mégsem volt telje-
sen hatastalan. Nyomainak tekinthetjiik a kisszama hely- ¢és
személynév anyagban a kozépkor végéig felismerhetd magyar
elemet.

A vizsgalt terlileten a romansag a legdélibb részen tiint
fel. 1326-ban Pongracfi Tamas fia Miklos lelke tidvéért a va-
radi egyhdznak adta Hudus (Oldh- vagy Kdéptalanhodos) nevii
birtokat ,in qua Negul wojvoda considet et commoratur”.’*
A vajda neve sejteti a lakossag egy részének roman nemzetisé-
gét, de az eloforduld négy helynév legalabb is korabbi erds ma-
gyar hatast bizonyit.”” A késébb feltind Magyar-, Olahhodos
elnevezés azonban mutatja, hogy a hatarnevek mogott valosa-
gos magyar lakossagot ¢és nem csupan csak kultarhatast kell
keresniink.® A hatarleirasbol egyben az is latszik, hogy a XVL
szdzad elején Hodost koriilvevd vlach falvak koziil akkor még
egy sem volt meg. Ugyancsak ebben az idében (1349) engedi meg
Demeter varadi pilispok Péter felventeri vajdanak, hogy ro-
man papot tarthasson, akit minden szolgaltatastol mentesit.’’
Az oklevélben tettének ragodit 6szintén megmondja: azért teszi,
hogy a romanokat ezzel is birtokara csalogassa.”® Demeter
puspok telepitési akcidjat a lakossagot nagyon megritkitd pes-
tis kényszerithette ki.** Ekkor indult meg a romansig nagyobb
aranyu betelepitése a piispokség birtokaira. 1374-ben ujra érte-
siliink arrol, hogy a pilispokség lakatlan birtokai benépesiilését
eld akarja mozditani. Domokos pilispok biztositja a Bonafalvan,
Toplican 1is birtokos keresztyénfalvi vajdakat, hogy ha bizo-

* 1466: Boloni. — 1511: Boloni. — 1589: Teleki Ivt., E. XVL F. 1. No.
24. és 13.

3 Karolyi, 1. 63. L.

%> Hydus, Tupatheluke, Hudus fluvius, Arkuspothaktuwe rivulus.

*°1506: DI. 36349,

37 Bunyitay: Olahok, 16. 1. (1426. ¢. 4. i.)

¥1d. okl. .,... nos terram seu possessionem nostram Felwenter vocatam
populorum multitudine intendentes decorare ...”

39 Stat. 51. L ... ab huiusmodi decimarum solutione subditos nostros a
tempore primae pestis, circa annos Domini millesimum trecentesimum quadrage-
simum octavum exemimus, ut eo facilius villae nostrae per pestem desolatae statum
pristinum sortirentur...”
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nyos ,idegeneket” telepitenének birtokaikra, azoktél az egyes-
ségen feliil semmit sem fog kovetelni.*

1411-ben hallunk el6szor a varadi piispokség egyik vlach
keriiletérdl, a gyepesi vajdasagrol, abbol az alkalombdl, hogy
Andras varadi pispok a gyepesi vajdasagban lévo Ilyefalva
birtokot nova donatioként Gyorgy gyepesi nemes vajdanak
adja.*' Az oklevél megemliti, hogy Gyorgy vajda Ilyefalvat
Janos plispok (1383—1395) adomanyabol birta. A pilispok a
vajdasag teriiletén 1évé birtokokban tiz szabadtelket is adott
neki. A gyepesi vajdasdg tehat a XIV. szazad utolsé negyedé-
ben van kialakuldban. Allitisunk helyességének igazolasara
felemlitjiik, hogy az Ilyefalvaval szomszédos Méheld 1355-ben
még lakatlan, csupan az erddben méhészkedésre hasznalt hely
volt.* 1493-ban pedig Gyorgy karandi vajda azt allitja, hogy
M¢éhel6t is Ilyefalvahoz hasonloan Janos (1383—1395), Lukacs és
masik Janos piispok adomanyabol birja.” A megtelepiilés id6-
pontja tehat itt oklevéllel igazolhatolag a XIV. szdzad utolsod
negyede, vagyis Janos piispokségének ideje. Mivel pedig Ilye-
falva adoméanylevele a gyepesi vajdaknak szolott, 1493-ban meg
mindkét birtok a karandi vajdasag teriiletén ¢és a karandi vaj-
dak kezén szerepel, valoszinli, hogy a két vajdasag éppen a
telepitd csaldd azonossaga folytdn a XV. szazad végére Ossze-
olvadt. 1431-ben a vlach hulldam mar Nyarlét is elérte. Jakch
Dénes varadi pilispok ekkor itélte oda a két Nyarlonak neve-
zett legelét Makzy scendii (?) kenéznek Wancha ¢és Ztoyan
Zewres dictus ellenében.*

A felhaszndlt adatok majdnem kizarolag a varadi egyhaz
birtokaira vonatkoznak, azonban feltehetjiilk, hogy hasonlo,
csak talan valamivel lassabb volt a népesedés menete a szom-
szédos Telegdi-birtokon. Cséke meg nem nevezett tartozékaival
a XIV. szazad végén tlnik fel a Telegdiek kezén lévd teriile-
ten.” Az uradalom ekkor még csak kialakulofélben lehetett s
nem képviselt nagy értéket, mivel a Telegdiek birtokait fel-
sorold oklevél az utols6 helyen és Osszefoglaldé névvel emliti,
holott a sebeskorosvolgyi falvakat mind egyenként felsorolja.*
A birtok kozéppontja, Cséke, melynek késébb Magyar lett a
mellékneve s lakosai még a XVIII. szdzadban is jorészben re-

* Bunyitay: Olahok, 7. 1. ,,volumus insuper, ut si iidem aliquos extraneos
sub certis et licitis pactis in dictas possessiones nostras addueerent, illos nulli
successorum nostrorum impedire praesumant ultra debitum conventionis
eorum...”

*I Bunyitay: Olahok. 16. és k. 1. (1426. é. 4. 1.)

*2 Anjou, VL. 359. 1.

¥ DI, 20352. (1495. 6. 4. 1.)

* Teleki Ivt., E. XX. f. 2. No. 11. — Ivanyi. R. 176.

*1398: DI. 322.

% DI, 322. , pertinentia ad possessionem Cheke...”
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formatus magyarok voltak,” XIII. szizadi magyar alapitasa
helynek tekinthetd.

A romansag térhoditasat a csékei uradalom teriiletén ada-
tok hidnyaban nem tudjuk megfigyelni. 1508-ban a Telegdiek
nova donatiot nyertek birtokaikra €és ekkor mar hatalmas vlach
falutomeggel rendelkeztek. A nevek azonban még igen sok
esetben nem véglegesek,” tgyhogy a telepek egy része valo-
szinlileg csak a XV. szazadban keletkezett. Ezt a Zardnd koriil
elteril6 erddk benépesiilésével bizonyithatjuk. Zardnd a XIV.
szazad els6 felében hozomanyképpen a Vasariakra szallott™
s igy sorsa a kornyezd Telegdi birtokokétol elvalt. Az uj gaz-
dak csak a XV. szdzad derekan jutottak hozza, hogy erddiket
jobban kihasznalhassdk. 1469-ben hallunk arrdl, hogy a Vasa-
riak, illetve Madarasziak itteni birtoka Zarand és Oldhvidéke.”
Vilagos tehat, hogy a kornyék betelepiilése mar megindult, de
még annyira kezdetleges allapotban volt, hogy a pasztorszalla-
soknak neviik sincsen. Csak két év mulva sorolja fel egy oklevel
Zarand tartozékainak a nevét ily formédban: Harapsiilés, Ki-
gyik és Ravaszlik.®> Az 1j telep kikristalyosodasa és megalla-
podéasa tehat kimutathatdélag a szdzad utols6 negyedére esik.
A teleptilés iiteme taldn lassubb volt, mint a szomszédos nagy-
birtokon, de a kiilonbség semmiesetre sem Ilehet tobb egy-két
évtizednél. A csékei uradalom vlach falvainak a zome legfeljebb
a XIV. szdzad végén telepedhetett meg. Korabbi adatok teljes
hidnydban e régebbi telepeket a késdbbiektdl kiillonvalasztani
nem tudjuk. Azt hissziikk, nem tévediink, ha feltételezziik, hogy
itt a magyar nevll falvakban sokkal kevésbbé kereshetiink ma-
gyarokat, mint ahogy azt a hegyvidék nyugati felén tehettiik.

A korabbi alapitdsu kozségekben mindeniitt taldlhaté ma-
gyar lakossag ¢€s kiilonosen a foldrajzi nevek legjobb bizonyi-
tékok annak igazolasdra, hogy igen sok helyen megel6zték a
romanokat. A magyarsdg leginkabb Viarad kornyékén nyomult
be a hegyekben ¢és a magyar-roman néphatar még a kozépkor
végén 1s a Bettfia—Almamez6—Kardo—Magyargyepes vonal
volt. Erdsebb korai magyar hatasok figyelheték még meg a
Hollédi és Gyepes patak mentén. Ujabb két évszazad kellett
ahhoz, hogy a romanok a kipusztult magyar falvak teriiletét
is megszallva egyesiilhessenek a Rézhegységen lako fajtestvé-
reikkel s ezzel a sebeskorosvolgyi magyarsag felett a kornyezo
hegyek roman tengere 0sszecsaphasson.

" A ref. magyar lakossag csak a XVIII. szazad végén koltozott at Ten-
kére a plispok-foldestr erdszakos téritései miatt. Gyorfty i. m. 246. 1.

“DI. 21842.

* A neviiket valtoztatott vagy eltiint telepiilések jegyzékét 1. az Adat-
tarban Magyarcsékénél.

> Makai D. id. cikke. Turul, 1895. 124 1.

> Bsloni Ivt,

2 1471: DI. 322.
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Személynevek Foldrajzi
Kozépkori XVI. szazadi nevek

M. I. B. M. 1. B. M. 1. B.
Telegdi uradalom:
Battyan — — — I — — 4 2 4 — —
Birtiny — — — !l — 2 9 — 8 3 — —
Borostelek — — -
Brajkuta — — — - 1 - —
Dubricsony — — - -
Galoshdza — — — o
Harapsiilés — — 1 2
Hosszuasz6 — — — — 1 19 3 g — —
Izsopallaga — — - - -
Jen0 — — — — 1 5 27 2 7 13 — 2
Kakucs — — — — - — 10 - 3 — — —
Kigyikk — — — — .
Kopacsel — — — _ - - — 1 - - —
Krajnikfalva — — -
Orvénd — — — E§g - — 3 — — 14 — 6
Pésalaka — — — _ — — 23 — 4 — — —
Ravaszlik — — — e
Rével — — — — 1 - -
Rikosd — — — L
Varsonkolyos —— — — - - — 5 — 1
Szabolcs — — — — — 1 32 — 1 2 — 1
Szakadat — — — e
Szaszfalva ———  — — — 2 2 5 — — —
Szurdok —— —— — — — — — 1 — — —
Tasddf6 — — — — !l - — 2 — 2 — — —
Telegd — — — — 4 — 1 34 1 11 13 — 2
Telkesd — — — — — _ __ __ __ __ __
Telki — — — — — 4 27 — 7 — — —
Uz———— - - - - -
Zarand — — — — o

18 2 14 192 10 63 50 — 12

A Czibakok erdohati uradalma:

Cécke — — —
Eskiill — — —
Varfancsika — —
Kalota — — —
Kerekliget — —
Keszteg — — —
Kéalja — — —
Kortvélyes — —
Serges — — —
Urgeteg — — —
Vircsolog — —
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Személynevek Foldrajzi
Kozépkori XVI. szazadi nevek
M. 1. BB M. . B. M. I B.
A csékei uradalom:

Albest — — — — — -
Pusztabikge§ —— — — — — 4 — 4 — —
Brazkutja — — — — — — — - — —
Bucsum — — — — - -
Bukurviny —— — — — — — — - —
Cseszora — — — — —  —
Drages¢ke ———— — — — 1 — 1 — — —
Magyarcs¢ke ——— — — — 27 T 2 1 — —
Dékanyosd — — — — — — — — — —
Dobrest — — — — — -
Dusest — — — — e J
Farkaspataka — — — — — — — — — — —
Forrészeg — — — — — — — — — —
Goila — — — — — -
Gryjlung ———— — — — - - —
Hegyes — — — — — -
Hidas — — — — — T [
Hogyis —— — — — - - - - - =
Nagykerpest ——— — — — 1 — 1 — — —
Kosgyan — — — — .
Kotyiklet —— — — — — — — 2 1 — —
Krancsesd —— —— — — — __ __ — - — __
Néanhegyesel — — — — — — — — — — —
Nyires — — — — — - - - - 8 2 - =
Papmez — — — — ! - 1 - = = =
Papmezdvalany — - - - -
Posga — — — — — -
Rotarest — — — — - -

Szitany-Turburest — -
Szombatsag — — — @@— — — — — — — —

Szpinus — — — — — — 1 -
Sztrakos — — — — -
Terpest — — — — - 2
Also, —Fels6topa — @@ — @ — — — — — — —
Topest — — — — -

Varozsény — — — -

Karandi és gyepesi vajdasag:

Bonafalva — — — -
Dantelek —— — — — — — — 1 4 — —

Magyargyepes —— — — — — — — — — —
Olahgyepes —— — — — — 4 4 — — — —
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Személynevek Foldrajzi
Kozépkori XVI. szazadi nevek

M. I.. BB M. 1. B. M. 1 B.

Hidastelek — — — 2 — — 9 !l - - — —
Olahhodos ——7"— — — — 2 1 10 3 — —
Iharpataka ——— — — — 2 1 11 — — —
Ilyefalva — — — _ — = - - — = — —
Kiskarand — — — — — 4 2 4 — — —
Nagykartind ——— — — — 6 3 7 — — —
Keresztyénfalva — _ - - - - — 1 — —
M¢éhelp————m—— — — = = = = - — —
Nyarlp————— — 4 - - - - — — —
Rozsafalva——— — — — 7 12 20 — — —
Sorbanfalva — — — — — 17 1 7 — — —
Tatamérfalva — — — = — 7 2 13 — — —
Toplica ———"—MW— — — — — — — — — —
2 4 — 58 48 88 4 — —

A kozolt tiblazatok adatainak értelmezésénél utalnunk
kell az eldbbi fejezetben mondottakra. A falunevek nyelvi
alakja itt sem visz koOzelebb a magyar-roman telepiilési teriilet
hatdranak pontos megismeréséhez, velikk a magyar kultartalaj
kiterjedését mérhetjik le. A vidék 93 telepiilése koziill 70 ma-
gyar nevet visel, romant hat® szlavot &t,* 12 pedig bizony-
talan nevi.” A telepiilés menetébdl vilagos, hogy a magyar
pasztorok uttor6 szerepe itt kisebb teriiletre korlatozddott és
kevésbbé hatott, mint a Rézaljan, ahol a Sebeskoros és Berettyo
kozott elteriild hegyvidék erdsen at volt itatddva magyar lakos-
saggal ¢s kulturdlis hatdsokkal. Kozelebbi adatok hijaban is —
a nagyobb patakvolgyek lentebbi szakaszainak kivételével —
a hegyvidéket roman telepiilési teriiletnek vehetjiik. Az emli-
tett romdn ¢és a lakossdg nemzetiségét illetleg szintén annak
vehetd szldv falunevek éppen a magyar telepiilési teriilettdl ta-
volabb esd részen allottak. A magyar névaddsi modban kisu-
garzd kultirhatds tehat jol megfigyelheté. Egyes helyeken en-
nek a névadasnak volt népi alapja is, mint pl. Magyarcséke,
Hodos, Tasadfé, stb. esetében, ahol gyengébb-erésebb magyar
elem ¢lt. A nagy tobbség azonban — s ezt hangsiulyoznunk kell
— csupan kulturdlis hatasra alakult igy, s alapitoi, lakéi roma-
nok voltak. Késobb, a magyar hatasok csokkenésével a falvak
nagyrésze roman nevet is kapott, ezek gyokere azonban legtobb-

53 Dubricsony, Kopacsel, Albest, Bucsum, Bukurvany, Cseszora. — Kniezsa
I. osztalyozésa szerint.

> Kalota, Birtiny, Posga, Sztrakos, Toplica. — Kniezsa 1. osztilyozéasa
alapjan.

53 Cécke, Vircsolog, Brajkuta, Kigyik, 2 Krajnikfalva, Rikosd, Brazkutja,
Szitanyfalva, Bonafalva, Sorbanfalva, Tatamérfalva. — Kniezsa 1. osztalyozéasa

szerint.
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szOr a magyar elnevezés. (Dékanfalva-Dékanyesd, Kerekesfalva-
Rotarest stb.). Rézaljdhoz hasonlé a helyzet a személyneveket
illetéleg 1s. Az adatok oOsszegezése utan 307 magyar névvel
szemben 86 romant, illetve szlavot €s 182 bizonytalant talé-
lunk.® A magyar nevek szdama az egyes uradalmakban is fe-
lilmalja a romanokét. A valdsagban azonban a csékei urada-
lom ¢és a karandi vajdasdg népe nagy tobbségében romén Ilehe-
tett. A telegdi és céckei birtoktesten mar a magyarsag volt fo-
lényben. Az eredmény itt is azért alakult igy, mert a népes ma-
gyar falvak egymaguk ot-hat vlach telep lakossagaval értek
fel és éppen a roman lakossagi kozségekrdl nem maradtak fenn
adatok.

56 . ’ .~ 171
Kniezsa I. szives kozlése.



