VIIL. FEJEZET

Hivatalviselés

Jozsef felfogdasa a protestansok hivatali alkalmazasarol. —
A biirokrdcia idegenkedése. — Szily Janos szombathelyi
plispék megdorgalasa. — A protestansok Jozsef személyes
kozbelepésére nyernek helyet a helytartotanacson, a kiralyi és
hétszemélyes tabldan (1783. és 1785.). — Ocsai Balogh Péter, Pod-
maniczky Jozsef, Vay Jozsef. — Protestansok a féispanok kozt
és a tantigyi igazgatasban. — Az uj tisztviselok szerepe. —
Lelkiismeretes késziilésiik az allamszolgalatra. — A protestan-
sok a megyékben és a varosokban. — A regi varosi magisztratu-
sok elzarkoznak. — Jozsef sorozatos parancsokkal tori meg el-
lenallasukat (1783.). — A varosi tisztujito rendeleteknek a pro-
testansok érvényesiilését akaddlyozo kifejezései. — A kassai
restauracio.

Ha a magyar tarsadalom katholikus felének ahhoz is
évekre volt sziiksége, hogy belenyugodjék a templomok fel-
épiilésébe és a prédikatorok miikodésébe, a jobb meggy6zodé-
siik ellenére elpartoltaknak a visszatérésébe, nagyon megért-
hetjiik, hogy hatarozott ellenallast tanusitott ott, ahol a pro-
testansok csak az O legsajatosabb egyéni érdekeinek rovasara
érvényesiilhettek. De bizonyara nemcsak anyagi szempontok
vezették, amikor meg akarta akadéalyozni a varosi, megyei és
allami hivatalokban elhelyezkedésiiket. Kenyéririgységet, fel-
tehetdleg, csak legmiiveletlenebb és legridegebben gondolkozo
rétegei éreztek. Belatobb tagjai, vezetd egyéniségei elsGsorban
attol félhettek, hogy a protestansok tagabb munkakdriiket ott-
hon, megyéjiikben csak Gigy, mint a kiralyi dikaszteriumokban
arra fogjak majd felhasznalni, hogy egyhazuk érdekeit tiizon-
vizen keresztiil képviseljék, amig csak szét nem romboljak az
uralkodo vallas intézményesen biztositott hatalmat. De bar-
milyen inditékokbol szarmazott is az ellenallas gondolata,
olyan gatakat emelt a protestantizmus elé, hogy az a sajat
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erejébol nem tudta volna rajtuk keresztiiltorni magat. Tamo-
gatasban most is Jozsef részesitette.

Az uralkodorol kozismert volt, hogy tisztvisel6it vallasi
szempontoktdl fliggetleniil akarja kivalasztani. Gyakran és
szivesen hangoztatott kijelentése szerint a polgari életben is
azt a katonasagnal érvényesiilé rendszert tartotta helyesnek,
kovetésre méltonak, amely mindenkit egyéni ratermettsége
szerint értékel és az utat senki eldl sem zarja, el, ha az allam
érdekeit akarja szolgalni. A protestansok hivatalképességét
Jozsef mar koran hangsulyozta a kormanyzé testiiletek veze-
toi eldtt, éspedig sajatsagos modon, éppen egy magyar ember-
nek az ligyével kapcsolatban. Még a tiirelmi rendelet kibocsa-
tasa elott tortént (1781. szept. 9.), hogy a bécsi banyaiigyi ka-
mara aktait revidealva Gebler megjegyezte, hogy Székely or-
vosnak a véglegesitési kérvényét nem lett volna szabad csak
azért elutasitani, mert protestans, hiszen két éven keresztiil
derekasan megallotta helyét.! A kamara erre, hogy igazolja
eljarasat, felmutatta Maria Terézia 1780.-i sajatkeziileg rezol-
valt utasitasat, amelynek értelmében csak katholikusok vehe-
ték szolgalatba. Amidén ez az akta az allamtanacsba keriilt
(szept. 23.), a tiirelmi rendelet mar napvilagot latott s igy az
uralkodé munkatarsai elégnek vélték, ha felhivjak rea a ka-
mara figyelmét, végrehajtasat pedig kotelességévé teszik. Jo-
zsef azonban sziikségesnek talalta javaslatukat kiegésziteni
azzal az utasitassal (okt. 6.), hogy a tisztviselok alkalmazasa-
nal nem vallasukra, hanem hasznalhatésaguk mellett becsiile-
tességiikre és erkdlesos életiikre kell tekintettel lenni.”

Ez ez elv legkdnnyebben természetesen a téle kozvetle-
nil fiiggd dikaszteriumokban és torvényszékeken nyerhetett al-
kalmazast. Csak azt ne gondoljuk azonban, hogy ezek most
azonnal és egyszerre a protestansok tomegét engedték be fa-
laik k6zé. Ellenkezdleg, azt is nyereségnek tekintették, ha csak
néhany honappal sikertiil eltolniok a rendelkezések végrehajta-
sanak idOpontjat. Ha mar a kancellaria sem sietett, mert 1782
nyaran bocsatotta ki a hétszemélyes és kiralyi tablahoz a le-
iratokat, hogy protestansokat eskessenek fel juratusokka, még

' StR.2112/1781.

Res.: Meine wegen Einfithrung einer kristlichen Toleranz erflossene Re-
solution, so wie selbe sowohl fiir die deutschen, als hung. Erblande erlassen wor-
den wird dem montanistischen Departement nichstens durch die Hofkammer zu-
kommen und sich nach derselben ih [kabineti kézzel betoldva:] allen vorkommen-
den Fillen genauest zu halten seie, [innen végig margon kabineti kézzel utdlag
betoldva:] unter welchen dan auch auf die Redlichkeit, Moral und sitliche Auf-
fithrung, nebst der Geschicklichkeit, bey Verwendung und Anstellung der Leuten,
ohne Riicksicht auf die Religion zu sehen seyn wird. (StR. 2225/1781.)
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pedig a vallasuknak megfeleld formula szerint,’ a debreceni
keriileti tabla ujabb negyedév elteltével még mindig csak kér-
dezte, hogy valoban engedhetdk-e protestans ifjak birdsagi
targyalasokra.® A ridegségre, amelyben a torvényszékek az
elsO juratusokat részesitették, kovetkeztethetiink a hétszemé-
lyes tabla ellenfelterjesztésébdl, amellyel felvételiiket akarta
megakadalyozni. Legfébb birdsagunk, hiven a regnum Maria-
num szelleméhez, jobb hijan ilyen érveket hozott fel: A pro-
testinsok maguk sem kivanhatjak, hogy felmenttessenek a
Szliz Mariara val6d eskii aldl, hiszen & szabaditotta fel az or-
szagot és Szent Istvan is nagy tisztelettel viseltetett iranta, de
meg a jogkeres6 kozonség amugy is kétségbevonna minden el-
jarasukat, ha nem a dekretélis eskii koti 6ket.”

Ha az els6 években a hivatalfénokok szerfelett tartoz-
kodo allaspontot foglaltak el a protestansokkal szemben, an-
nak oka nem utols6 sorban a klérus hatalmatol vald félelmiik
volt. A nagy befolyasra, amelyet az egyhazfejedelmek oly ma-
gatdl értetddden koveteltek és gyakoroltak korabban, a legjel-
lemzAbb Szily Janos szombathelyi plispok levele, amelyben a
készegi  kerlileti  tablanak kemény szemrehanyasokat tett,
amiért két evangélikust felvett frnoknak s télik nem az 0. n.
dekretalis formula szerint vette ki a hivatali eskiit. Levelérdl
szerencsére tudomast szerzett Jozsef s igy az ligyet nem hall-
gathattdk agyon. A kancellarian ugyan Urményi csak rendre-
utasitast javasolt s ezt is azért, mert Szily a helytartétanacs
elkeriilésével tette meg 1épéséi,” az allamtanacs azonban a leg-
szigorubb feleldsségrevonast tartotta sziikségesnek. Mint véle-
ményét Lohr megfogalmazta, a levelet ,,szinte hihetetlen elbi-
zakodottsag” jellemzi, amit még csak ndvelt a pilispok azzal,
hogy egy birosagot egyenesen felszolitott a kiralyi parancs
megszegésére.’ Szily ugyan probalta igazolni eljarasat,® de ez

* M. kanc. 5267/1782., a kancellaria aug. 17.-i tancsiilésének hatarozata-
bol.

* M. kanc. 8321/1782.

5 0. L. Kuriai oszt. Rescr. ad tab. septemv. nr. 120. (szept. 2.): ,,Si a
formula iuramenti decretalis iurati tabulae regiae dispensentur, omne factum il-
lorum, quod ex officio peracturi sunt, in dubium vocabitur, quia iuxta legem non
iuranti fides dari non potest; nos, qui ex lege iudicamus, legi conforme iudicium
ferre oportet”.

M. kanc. 1459/1782.

7 Lohr votuma (marc. 21.): ,,Bezeiget der Brief des Bischof Szili, wenn
er &cht ist, wie es auch die Kanzley nicht wiederspricht, von der grossen Schwach-
heit dieses Bischofen, da er die nun vorgeschriebene Formular iuramenti ein grave
religionis catholicae praeiudicium et omnium catholicorum offensam nennet; es
ist aber auch dieser Brief weiter mit einer fast unglaublichen Vermessenheit ab-

gefasset, welche noch andurch vermehret wird, dass eine konigl. Gerichtsstelle
gleichsam aufgeforderet wird, denen konigl. Befehlen zuwieder zu handlen; ich
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éppen olyan kevéssé szabaditotta meg a megszégyenitéstol,
mint a kancellaria kozbenjarasa.” Jozsef az egész allamtanacs
felhaborodott tiltakozasanak hatasa alatt nem érte be, hogy a
plispdk Bécsben, a kancellar és helyettese, meg egy-két tana-
csos, tehat sziikebb bizottsdg el6tt értesiiljon rosszalasarol, ha-
nem a helytartétanacs szine elé Pozsonyba kiildotte, hogy ott
a plénumnak adjon szamot eljarasarol; innen azonnal szék-
helyére kellett visszafordulnia s ott addig maradnia, amig kii-
16n engedéllyel ismét nem johet a két fovarosba.'® A dorgalas,

begreife also nicht, wie die Kanzley sagen konne. dass ein 30 bosartiges Beyspiel
gegen konigl. Verordnungen von keiner so iiblen Folge seyn konne; mir scheinet
es vielmehr von der alleriiblesten zu seyn und glaube dahero pflichtméssig an-
rathen zu sollen, dass dieser Bischof vor dem consilio iiber diesen hochst ver-
messenen Brief formlich zur Verantwortung zu ziehen und sodan durch die Kanz-
ley mit Beylegung aller Acten das Gutachten zu erstatten seye.” Javaslatat nem-
csak Kressel és Gebler, hanem Hatzfeld is helyeselte: ,,Ist die Kanzley irrig da-
ran, dass der Bischof nur in der Arth seine Beschwerde einzureihen gefehlet habe.
Es ist ihr zu erkennen zu geben, dass seine Grundsétze falsch sind, weilen sie
den a. h. Anordnungen widersprechen”. (StR. 811/1782.)
Apr. 4-én a kancellarhoz intézett irdsaban, m. kanc. 1682/1782.

M. kanc. 1932/1782., apr. 5., ref.Urményi.

0" Az allamtanacs véleményének Lohr igy adott kifejezést (apr. 13.):
,Man darf nur den Innhalt des hier wiederum reproducirten Schreibens des Bi-
schofs an die Districtualtafel mit seinen gegenwartigen unbedeutenden Ent-
schuldigungen zusammenhalten, so kan nicht misskennet werden, dass er noch
eine Rechtfertigung in deme zu finden vermeine, weilen die Comitate &hnliche
Vorstellungen gemachet hitten und er Bischoff noch wiirklich hofe, dass Ihro
May. diirfen in denen Gesétzen gegriindeten Vorstellungen in Betref der Tolleranz
eine Riicksicht wiirden vergonnen. Eine so beschafene Entschuldigung kan ich
nach meinem Erachten fiir keine ansehen, ja vielmehr stecket noch eine Hart-
nackigkeit darunter verborgen; dieses nun so dahingehen zu lassen, kan ich nicht
anrathen und glaube vielmehr, dass die a. h. Resolution ad Num. 811. nach dem
Buchstaben zu befolgen seye”. Gebler a piispok példat adé megbiintetését ki-
vanta s az § javaslatanak megfelelden nyert megfogalmazast (apr. 16.) a kovet-
kez6 rezolucid, amelyhez nemcsak Kaunitz csatlakozott fenntartas nélkiil, hanem
Hatzfeld is: Priori resolutioni Meae inhaereo, episcopo Sabariensi temerarium
hoc factum a consilio locumtenentiali in pleno exprobrandum, illumque ad redden-
dam facti huius rationem ibidem constituendum esse. Cancellaria igitur episcopo
iniunget, ut intra spatium 24 horarum abhinc Posonium discedat, factique sui
ibidem coram consilio locumtenentiali reddita ratione illico in dioecesim suam
sese conferat, nec inde absque speciali Mea concessione aut Posonium aut Viennam
accedere praesumat (StR. 1073/1782.). Az intézkedésekben Jozsefnek semmi sze-
mélyes része sem volt. Ezt hangstlyoznunk kell, mivel Szily kornyezete késobb,
a szégyent szépitgetve, az uralkodd személyes ellenszenvével magyarazta az ese-
tet, mint arr6l Novak Chrysostom bakonybéli apat elbeszélése tantiskodik. E sze-
rint Szilyt az éppen akkor Bécsben tartézkodo papa sétakocsizasra vitte, amit
a csaszar, aki meglepetésszerlien csatlakozott hozzajuk, rossz néven vett; mar
utkozben is jelezték arcvondsai haragjat, mihelyt pedig hazatért, a kancellaria
utjan Bécsbdl elparancsoltatta a plispokot. (Géfin Gy.: A szombathelyi egyhaz-
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amelyben a plispok részesiilt, kétségteleniil nemcsak az 6 sza-
mara volt alapos lecke, hanem tartdézkodasra, vagy legalabb
Ovatossagra intette a tobbi egyhaznagyot is, a hivatalok veze-
téi pedig megtanulhattdk beldle, hogy a klérus utasitasainak
tobbé nem kell oly mértékben engedelmeskedniok, mint Maria
Terézia koraban.

Mivel a hivatali hierarchia iratlan torvénye szerint a
megiiresedd magasabb allasokat a régebb id6 ota szolgalok
szoktak ©6rokolni, szinte évtizedekig kellett volna varniok a
protestansoknak, hogy egy-egy fiatal képviseldjiik oregkorara
a helytartétanacson konziliariussagot nyerhessen el. Ismét
Jozsef 1épett kozbe és nyitotta meg az érvényesiilés utjat az-
zal, hogy a férfikoruk derekan allok koziil a legkivalobbakat
soronkiviil alkalmazta az allami szolgalatban. Egész rendsze-
resen jart el, gondosan iigyelve, hogy lehetdleg minden kor-
manyszéken és birdsagnal, a taniligyi igazgatasban és a féispa-
nok kozott helyet kapjon egy-egy reformatus és evangélikus.
Szamtalanszor — szinte minden egyes alkalommal — maga-
nak kellett beavatkoznia, spontian elhatarozasbdl intézkednie,
hogy ezt az eredményt elérhesse.

Amidén 1783 nyaran elséizben nyilott alkalom a hely-
tartotanacson fiatal emberek felvételére, gr. Fekete Gyorgy
orszagbiré nem hozott protestanst javaslatba, annal melegeb-
ben kérte azonban Végh Istvannak, az erds katholikus érzésé-
rol ismert perszonalis fidnak titkarra valo kinevezését. Ester-
hazy kancellar mar nem foglalt el ennyire elutasitd allaspon-
tot és a fiatal Tihanyi Tamast, akit jol ismeriink az evangéli-
kusok korében jatszott tevékeny szerepe alapjan, titkarnak
ajanlotta, de 6 is csak azért, mert — mint megvallotta — az
uralkodd ¢€lészoval kozolte vele, hogy a protestansokra is
tekintettel kell lenni.'' Egyébként elégnek gondolta, ha a meg-

megye torténete. Szombathely. 1929. 1. k. 55. skk. 1.) Az iratok megcafoljak az
elbeszélést; tantisaguk szerint a hatarozatok a rendes, szokasos ligymenet soran
alakultak ki, semmiféle modon és okbol sem siettetve s Lohr legelsé votumat a
papanak Bécsbe érkezése el6tt irta meg. — A helytartotanacs apr. 22.-re citalta
maga elé a plispokot, aki kijelentette, hogy levelét ,,non animo S. M.-is ordi-
nationibus contraveniendi, minus autem alios ad quampiam renitentiam exstimu-
landi, sed pure et unice ex zelo religionis bona fide ac intentione” irta meg s ha
tudta volna, hogy az uralkodd nemtetszését vonja 1épése maga utén, tartozko-
dott volna attél. Mivel a helytartotanacs és a kancellaria (apr. 26.) egyarant
felmentést kért a tovabbi biintetés alol Szily szamara (m. kanc. 2200/1782.) s
az allamtandcsnak is az volt a véleménye, hogy a piispdk ,,wiederum der a. h.
Gnade wiirdig zu seyn scheint” (Lohr), Jozsef apr. 30-an visszavonta a Pozsony-
ban vagy Bécsben valo megjelenését eltilto rendeletet. (StR. 1322/1782.)

""M. kanc. 7854/1783.; itt mondja Esterhdzy Ferenc kancellar: Et cum
M. V. mihi cancellario regio Hungarico-Transylvanico aulico identidem declarare
dignata sit, se clementissime cupere, ut occasione vacantiarum ad protestantes



HIVATALVISELES. 471

iresedett irnoki allasok koziil néhanyat egyelére fenntartanak
s a netan palyazo protestansoknak és gorogkeletieknek juttat-
jak.'> Jozsef keveselte, hogy egyetlen fiatal titkar képviselje
a protestansokat, noha az allamtanacs nem iitk6zott meg ezen.
Mivel ugyanekkor a helytartdtanacson tobbek nyugdijazasa-
val nagy személyi valtozasokat eszkdzolt, — ekkor kiildotte el
magat az elnokol, gr. Feketét is — a szabadda lett tanacsosi
allasok koziil legalabb kett6t protestansoknak akart juttatni.
A megfeleld embereket nem most kezdte keresgélni. Mar 1782
elején azt forgatta fejében, hogy ifj. Raday Gedeont és Pronay
Laszlot hozza majd be a kormanyszékre tanacsosoknak, tehat
azokat, akik akkor, a febr. 28.-i audiencian mint a magyar pro-
testantizmus képviseldi jelentek meg eldtte. Szandékat kozolte
is veliik, de Raday kitért a megbizatas eldl, noha az allam-
tanacsosok is biztattak; gazdasagi okokat hozott fel, valgja-
ban azonban, mint apjanak megvallotta, attol félt, hogy a kor-
manyszéken gytilolet és 1ildozés fogadja majd azt, aki elsének
teszi be oda a labat."’ Az 8 huzddozésa kovetkeztében Jozsef
most (1783. aug. 13.) csak Pronayt nevezhette ki.'* A masodik
helyre, miutan ismeretessé lett az uralkodé szandéka, harman
is palyaztak: Darvas Ferenc nogradi masodalispan, Sirmiensis
Laszl6 zempléni tablabird6 és Vay Istvan. Niczky Darvast
vagy Pogany Lajos marmarosi f6jegyz6t szerette volna tiszt-
visel6i kozt latni s Oket is terjesztette fel, az utdbbit, noha
nem nyujtotta be folyamodvanyat, megbizhatd informaciok
alapjan tartvan kinevezésre érdemesnek."” Bér Esterhazy

etiam idoneos reflectatur, hinc pro vacuo No. 8. secretarii loco N. N. Tihanyi
notioris apud evangelicos nominis ae cultioris etiam, quantum isthic notum foret,
academiis educationis iuvenem demisse propono.

2U. o. ,,... inter cancellistas vacua loca protestantibus ac respective
Graeci non unitis hominibus, qui se pro illis intra certum tempus insinuaturi
sunt, reserventur”.

1> 1782. marc. 14. Bécs, irta apjanak: ,,... tudom, mitsoda gyiillség és
tsaknem persecutio ala mégyen az, az ki legel6szor oda megyén, rea nem merem
az fejemet vetni, jobbnak tartom azért varni az id6tiil, kivalt nevezetesebben
azért, hogy ugy hallom, hogy az dicasteriumokban sok valtozasok lesznek”.
(Raday-ltar.)

1 Resolutio, kabineti kézzel: ,,E protestantibus unus quidem secretarius
proponitur, e re autem videtur, vacantibus in praesentiarum compluribus consilia-
riorum muniis, duos etiam aut plures e protestantibus ad consilium promovere;
ex nunc itaque Bronyay, qui vicecomitis officium cum laude gessit, qua comper-
tae prudentiae virum ad munus hocce denomino”. Helyeselte ellenben a kancella-
rianak az alsobbrang tisztvisel6kre vonatkozo elbterjesztését: ,,Inter accessistas
et cancellistas etc., quorum numerus medio typi alioquin diminuetur, eodem modo
etiam Graeci ritus subiecta, necnon protestantes applicandi erunt”. (StR. 2681/
1783.)

'3 Niczky ,,Planum regulationis”-a: m. kanc. 10.873/1783., StR. 3542/1783.
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kancellar is Poganyt ajanlotta, Jozsef valasztasa Darvasra
esett; kétségteleniil azért, mert vele mar beszélt az 1783. aug.
6.-1 audiencian, amikor br. Pronay Gaborral megjelent eldtte
a protestansok képviseletében.'® A két tanacsos mellett azon-
ban nem juthatott mar hely Tihanyinak s igy az 6 titkari ki-
nevezése elmaradt. A nagy atszervezés egyébként még csak
két allast juttatott az evangélikusoknak: Kubinszky Samuel
iigyvéd fogalmazova lett, a segédhivatali tisztviseldk kozé pe-
dig két gorogkeleti mellé bekeriilt egy evangélikus,'” annak bi-
zonysagaul, hogy a helytartotanacs bokezlisége pontosan ad-
dig a hatarig terjed, amelyen innen mar felelésségre kellene
6t vonnia az uralkodonak parancsai ssmmibevevése miatt.
Amidoén 1785-ben Pronay magasabb megbizatast nyerve
elhagyta a helytartotanacsot, helyére a szintén evangélikus
br. Podmaniczky Jozsef keriilt, akit a csdszar kozgazdasagi
ismeretei, tehetsége, miiveltsége és munkabirdsa miatt nagyon
kedvelhetett, mert hiszen 6t év alatt tette meg udvari kamarai
fogalmazobol a galiciai gubernium titkarsagan és a fiumei
kormanyzosag tanacsossagan keresztill a budai dikaszterium
tagjava.'® Bar a helytartotanacs tagjainak szdma a kamaré-
val valo egyesités utan tetemesen megndvekedett, egyszerre
tobb nyugdijazasnak és el6lépésnek kellett bekovetkeznie és
Jozsefnek hatarozott utasitast kellett adnia, hogy 1788-ban egy
harmadik tanacsosi széket protestans nyerjen el Vay Jozsef
szabolcsi alispan személyében, akit a megyei ligyekben valo
jartassaga emelt ki a tobbiek koziil."” Arrol azonban, hogy a

16 A kancellaria 1783. okt. 19.-i elSterjesztésére kozvetleniil kiadott rezo-

Neograder Comitat zum Consiliario bey dem Locumtenential Consilio (m. kanc.
10.873/1783.).

7 Stettner Janos cancellista. V. 6. Schema status personalis et salarialis
in nova regii consilii locumtenentialis Hungarici regulatione defigiendi. (M. kanc.
10.873/1783.)

'8 1782-ben nevezte ki Galiciaba, még pedig, ugy latszik, motu proprio.
Erre mutat az a korilmény, hogy legfels6 kézirattal értesittette a kancellaria
utjan Podmaniczkyt a kinevezésrdl (m. kanc. 6202/1782.). A helytarttanacsi
tisztre Niczky ajanlotta Podmaniczkyt, ugy jellemezve, hogy a szolgalatban ,,be-
sonders gut” tlintette ki magat, de csak masodik helyen gr. Erdédy Laszl6 mel-
lett, mig a kancellaria (ref. Izdenczy) inkdbb az idGsebb fiumei tanacsost,
gr. Szapary Janost, arra hivatkozva, hogy ez ott az elnokdt helyettesiteni is
szokta. Jozsef valasztasa azonban Podmaniczkyre esett (m. kanc. 11.237/1785.).

1 Palffy kancellar 1788. dec. 9. a két megiiresedett helytartotanacsosi al-
lasra Zerdahelyit és Mailathot ajanlotta, akiken kiviil Jozsef kinevezte a kancel-
lariara felhozott Lovasz helyére Latinovich alispant is, mig a nyugdijazott
Rudnyénszky és Mednyanszky helyének betoltésére vonatkozolag javaslatot kért;
ekkor adta az utasitast (1788. dec. 14.) ,,und wird in diesem besonders der Be-
dacht genommen werden, in Komitatsgeschéften bewanderte Subjecte, vorziiglich
aber einen Protestant fiirzuwéhlen”. (StR. 3711/1788.)
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protestansok vallasiigyeit netdn koziiliik vald referens intéz-
hesse, sz6 sem volt. A reformatusok ugyan szerették volna ezt
elérni s 1783-ban forgattak is fejiikkben, hogy 6hajukat az ural-
kodé elé terjesztik, de azutdn meggondoltak magukat és fel-
hagytak a tervvel.”

o

Késdbb, 1785-ben jutottak csak be a protestansok képvi-
sel6i a kiralyi tabla birai kozé. Br. Raday Gedeont Jozsef an-
nak ellenére nevezte ki, hogy kilenc palyazo koziil sem a
tabla, sem a kancellaria nem jeldlte.' Ocsai Balogh Péternél,

Lo

az evangélikusnal, a késobbi ellenzéki vezérnél azonban hely-
zete konnyebb volt, mert 6t — nogradi alispan volt ekkor — a
perszonalis masodik helyen kandidalta, ha a kancellaria, jol
hétra is helyezte kilencediknek.”? Ugyandk rovidesen a leg-
fobb torvényszék, a hétszemélyes tabla biraiva lettek, még pe-
dig Raday alig néhany hoénapi szolgéalat utan a rangsorban a
masodik helyre keriilt,” Balogh pedig, bar csak két év mulva,
de annal kitiintetébb koriilmények kozott. Amidén ugyanis
1787-ben Jozsef azt kivanta a szeptemviralis tablatol, hogy a
két 0 tlnoki allasra a kiralyi tabla tagjai kozil ,,szolgalati
iddre és vallasra valo tekintet nélkiil” a legalkalmasabbat je-

2 Aziskolak iigyében a reformatusok altal 1783-ban készitett folyamod-

vany-tervezet tartalmazta azt a kérést, hogy az uralkodo iigyeiket a helytarto-
tanacson és kancellarian koziilok valo referensekkel intéztesse, ezt a pontot azon-
ban br. Zay Péter és br. Pronay Gabor javaslatara kihagyta a protestansok
1783. jun. 19.-i pesti értekezlete. (Ev. egyet, egyhaz Itara. 1. b. 9.; 13.)

21 A tabla jelolési sorrendje ez volt: Perényi F. Jakab, Horvéth Zsigmond,
Vécsey Miklos, amihez a kancellaria is csatlakozott, Radayrol megjegyezvén,
hogy nem ismeretes eldtte, vajjon jogban jartas-e, de a tabla ,,procul dubio hoc
ex incidenti eundem e candidatione exmiserit” s hozzafizvén még, hogy nem lat
okot a nala érdemesebbek melldzésére (m. kanc. 4479/1785.). Jozsef ennek ellenére
¢és az allamtandcs véleményét figyelmen kiviil hagyva dontott, a rezoliicio-terve-
zetbe sk. Raday nevét irvan be. (Ad vacantem huius tabulae baronatum [torolve:
primo loco propositum Jacobum Perenyi] Baronem Raday denomino. StR. 1396/
1785. — A kinevezd irat: O. L. Kuriai o. Rescr. ad tab. reg. 2. nr. 262.)

2 Végh Péter perszonlis 1785. szept. 20. Baloghot ,,vir valde praeclarus”-
nak nevezte. (M. kanc. 15.248/1785.)

B Az uralkodé, amid6n 1785 6szén a magyar igazsagszolgaltatast telje-
sen 0jja szervezte — még pedig az allamtanacs részvétele nélkiil — a kancella-
rianak, szept. 18.-i felterjesztésére, azt a parancsot adta, hogy a személyi valto-
zasok tekintetében javaslatat ,,bloss mit Riicksicht des Dienstes und ziir Befor-
derung der Justiz” kell megtennie (m. kanc. 15.246/1785.), majd midén ez szept.
23-4n eleget tett az utasitasnak, megallapitotta a névsort, amely szerint a hét-
személyes tabla 17 birdja koziil 12 bocsattatott el s amelyben Raday mar a ma-
sodik helyen szerepelt a referens-birak kozt; ugyanekkor megbizta Jozsef a kan-
cellariat, hogy a kiralyi tablara — a tavozo Raday helyére — még egy reforma-
tus assessort ajanljon (m. kanc. 15.249/1785.); ez utasitas értelmében lett Végh
Péter perszonalis okt. 1.-i javaslatara a reformatus Bernath Jozsef tigyvéd tabla-
biréva (m. kanc. 15.251/1785.).
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16lje ki, a tanécsiilés elsé helyen 6t hozta javaslatba.* Ugyan-
ekkor székét a kiralyi tablan, volt kollégai inditvanyara, a
reformatus Bay Ferenc, elébb tligyvéd, ekkor tiszantuli kerii-
leti tablai assessor 6rokolte,” mintan az evangélikusok kép-
viseletében Tihanyi Tamas mar 1786 novembere Ota ott iilt
mellette.*

A kozigazgatds vezetdinek soraban a protestansokat
elébb gr. Teleki Jozsef képviselte — 1782-ben békésmegyei

vy

adminisztrator, majd még ebben az évben ugocsai fOispan
lett — a nagy kozigazgatasi reform végrehajtasakor, a kiralyi
biztossagok megszervezése soran pedig a tiz kis helytarté ko-
zOtt a paritds elvének megfeleléen a mar ismert Pronay
Laszl6 a besztercebanyai, a konyvtaralapitdé és Janus Panno-
niusért lelkesedd gr. Teleki Samuel pedig a nagyvaradi kerii-
let élére jutott, noha a kancellarnak az volt a meggy6zddése,
hogy ilyen elékeld méltosagra protestans még javaslatba sem
hozhat6.”” A tankeriileti féigazgatok kozé, akiknek tisztségét a
Maria Terézia-kor hagyomanyainak megfelelden valamelyest
még mindig méltosagnak tekintették, 1785-ben, amidén szamu-
kat otre csokkentette, br. Pronay Gabort és gr. Teleki Jozsefet
hivta meg az uralkodé,”® majd mikor ez lemondott 4llasarél,

# 0. L. Kiriai o. Arch. los. Tab. septemvir. 1787. f. 4. pos. 283. Jozsef
okt. 6.-1 rendelete szerint ,,prae caeteris maxime eminentes assessores absque omni
senii aut verd religionis respectu” kell jelolni. U. o. az okt. 29.-1 tanacsiilés je-
161ése, tovabba Balogh kérvénye, amelyben 17 évi megyei és 2 évi birdi szolga-
latara hivatkozik. — A kancellaria a hétszemélyes tabla javaslatat ajanlvan el-
fogadasra. Jozsef annak értelmében dontdtt (m. kanc. 15.171/1787., StR. 4856/
1787.).

» M. kanc. 15.171/1787.

% Lanyi Jozsef jogiigyigazgatonak a helytartotanacsra tivoztaval iirese-
dett meg az az allas, amelyre a hétszemélyes tabla Mailath Gyorgy és Kornis
Jozsef keriileti tablai birak mellett Tihanyi Tamast, ekkor Pest megye masod-
alispanjat csak harmadik helyen hozta javaslatba, Jozsef azonban, noha a kan-
cellaria (1786. okt.. 19.) Mailathot ajanlotta a legmelegebben, (m. kanc. 12.355/
1786.) s az allamtanacs is ezt tette, Tihanyi mellett dontott. Az athuzott re-
zolucio-tervezet utan: Ich ernenne hiezu den Thomas Thyani substituirten Vice-
gespann im Pester Komitat (okt. 31. StR. 4254/1786.)

¥ Marczali i, m. IL k. 444., 458. 1.

% Kinevezésiik br. Swieten Gottfriednek, az udvari tanulmanyi bizottsag
elndkének miive volt. 6 ajanlotta 1785. jul. 26., hogy a keriiletek szama otre
csokkenjen s a régi féigazgatok koziil csak Skerlecz Miklos (Zagrab) és Péchy
Gabor (Kassa) maradjon meg — az utobbirol kiemelte, hogy a keriiletében €16
nagyszamu protestans becsiilését és szeretetét is megszerezte — Pozsonyba pe-
dig Pronay, Pécsre meg Teleki keriiljon. (A nagyvaradi vezetdje, tekintettel a
hozzatartoz6 Banatra, a gérogkeleti Jankovics lett.) Swieten Pronayt jellemezve
kiemelte, hogy 6 mar a protestans iskolaiigyi tandcskozasok soran megismerte az
uralkod¢ intencioit s ,,nebst allen Merkmalen einer guten moralischen und litte-
rarischen Bildung eine Denkungsart gezeiget, welche allerdings hoffen machet,
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utddjava — ugyancsak a pécsi keriiletben — 1787-ben Vay Ist-
vant nevezte ki, a tanfeliigyel6k, a nemzeti iskolak inspek-
torainak soraban pedig 1786 ota nem kisebb ember buzgolko-
dott az elemi oktatas fejlesztésén, altalanossa tételén, mint a
nemzeti és eurdpai miivelddés szintéziséért egész életén keresz-
til lelkesedé és dolgozé Kazinczy Ferenc.® A kozigazgatasi
és biraskodasi szervezet atalakitasahoz hasonlod alkalmat je-
lentett Jozsef szamara az egyetem bolcsészeti karanak reorga-
nizacidja. Itt is tehat egy reformatus és egy evangélikus pro-
fesszort nevezett ki 1784 Gszén. A reformatus Fogarasi Pap
Jozsef, a marosvasarhelyi kollégium tanara meghalt ugyan,
mielétt elfoglalhatta volna a filozofiai katedrat,’' a wiirttem-
bergi szarmazasu. Werthes Frigyes, az esztétika tanara azon-
ban rovidesen kapott még egy evangélikus tarsat Cornides
Daniel, majd ennek 1787-ben bekovetkezett halala utan
Schwartner Marton személyében, kik az oklevéltant adtak
els.”

Az eddig felsoroltak koziil nem egyet személyesen ismert
Jozsef. Valasztisa minden egyes alkalommal érdemes fér-
fiakra esett, emberismerete kétségtelen bizonysagaul és igy
megelégedetten gondolhatott arra, hogy az érdem és tehetség

dass er die Wahl seiner Person rechtfertigen werde”, Telekir6l pedig igy nyilat-
kozott : ,Ein Mann, den titige Liebe zu den Wissenschaften und ein durch Reisen,
Erfahrung und Weltkenntnis gereifter Karakter vorziiglich empfehlen”. Meleg
ajanlasara, amely ellen az allamtanacsnak sem volt észrevétele, nevezte ki je-
16ltjeit (aug. 26.) Jozsef. (M. kanc. 10.744/1785., StR. 3380/1785.)

M. kanc. 3945/1787. Vayt a helytartotanacs ajanlotta (m. .kanc. 7091/
1787) és ,,mas oldalrol” kapott informaciok alapjan 1787. jul. 14. Swieten is,
hangsulyozva, hogy Teleki kinevezésével hitsorsosai bizalmanak megnyerése volt
a cél, erre pedig Vay szintén alkalmas, mivel koriikben becsiilést és tiszteletet
szerzett maganak. (U. a. 9143/1787.)

% Kazinczy nem sajat elhatarozasabol palyazott az inspektorsagra. Ere-
detileg csak két jelentkezd volt, akik mellett a helytartotanacs még harom
szambavehetd szakembert nevezett meg. A tanulmanyi bizottsag a helytartotana-
csot, mivel a jelolésnél a féigazgatd véleményét nem kérte ki, a hidny potlasara
utasitotta. A féigazgato, gr. Torok Lajos ekkor els6 helyen Kazinczyt ajanlotta
(marc 18.), aki most (apr. 13) beadta folyamodvanyat (helytt. sehol. nat. distr.
Cassov. 1786. f. 1. nr. 26.), amelyet Swieten partfogélag terjesztett (jun. 14.) az
uralkodé elé (m. kanc. 8523/1786.). Mivel Jozsef a német nyelv tanitasara vonat-
kozd, altalanos kovetéléseinek teljesitése elétt nem akart kinevezéseket eszko-
z06Ini (StR. 2689/1786.) — azt hitte ugyanis, hogy uj allasokrol van szo —
Swietennek Ujabb (aug. 2.) felterjesztésben kellett a félreértést eloszlatni és ké-
rését megismételni (m. kanc. 9807/1786.), amire Kazinczy kinevezése akadaly nél-
kil megtortént. (Pest, 1786. aug. 23. StR. 3241/1786.).

1 Eletérél részletesen Konez J.: A marosvasarhelyi ev. ref. kollégium tor-
ténete. 1896. 208. skk. 1

2 Szentpétery L: A bolcsészettudoméanyi kar torténete. Bp. 1935. 281.,
294.1.
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jutalmardl, a vallasi szempontok mell6zésérdl vallott felfoga-
sat az allamszolgalat kara nélkiil érvényesithette. Elhataroza-
sat nem volt tehat oka megbanni. Csak egyben csalddott; ab-
ban, hogy azok a protestansok, akiket 6 emelt magasra, hala-
bol megfeledkeznek nemzetiik, a magyarsag iranti kotelessé-
geikrél. Amidon a vesztes torok hdboru és a belgiumi forra-
dalom megrazta az uralkodohdz hatalmat és a magyar ellen-
z¢k is — vallaskiilonbség nélkiil — szervezkedni kezdett, a ve-
zérek kozt, akik készek voltak a Habsburg-haz detronizacio-
jara, nagy szerepet jatszott nem egy protestans, ugyannyira,
hogy Balogh Pétert szeptemviri méltosagatol is megfosztotta
Jozsef.® A Balogh Péter-Vay Jozsef-Podmaniczky Jozsef
tridsz tagjai, a kdznemesség vezérei azonban csak politikailag
kertiiltek ellentétbe uralkoddjukkal. Sziviikben éltiik végéig a
Jozsef-féle felvilagosodas hivei maradtak — a reakcio 1795-
ben azért is tolta félre vagy allitotta meg végleg Oket felfelé
ivelé palyajukon™ — és Kazinczyénal nem kisebb kegyelet-
tel gondoltak a cséaszarra, aki az & energidjukat tiirelmi poli-
tikajaval a kozosség szolgalataba bekapcsolta. A tragikus, de
elharithatatlan ellentét csirija abban a tényben lappangott,
hogy mas valamit értettek és éreztek ezen a kozosség-fogal-
mon, mint uralkodéjuk.

Azok, akiket Jozsef igy tobbé-kevésbbé életiik delén szo-
litott ki a nyilvanossag porondjara, a magyar protestantizmus
miivelddésszomjanak és cselekvierejének voltak a megteste-
sit6i, kivaloan alkalmasak, hogy megszerezzék utddaiknak a jo
munkaerék és megbizhato, intelligens tisztviselok hirnevét. Ut-
torésiiknek igazi haszonélvezoi azok a fiatalok lettek, akik kdz-
¢leti tevékenységiiket Jozsef uralkodasanak utols6 éveiben kez-
dették meg. Oket, amidén mint fogalmazok a helytartotana-
cson vagy a kamaran megkezdték szolgalatukat, tobbé mar nem
ellenszenv fogadta. De ez a fiatal generacié nem lett méltat-
lan elédeihez. Komolyan, lelkiismeretesen késziilt palyajara,
amelyben hivatast latott; nem egyszeriien kenyérkeresetet, ha-
nem az allamnak és a magyarsagnak a szolgalatat. Elég elol-
vasnunk a fiatal Podmaniczky Sandornak 1782.-i leveleit, hogy
meggy0zddjiink, mily buzgalommal tanulta ez az evangélikus
ifjo Sarospatakon a magyar nyelvet és a statisztikat, meg a
politikat, csakhogy jo hazafi és allami tisztvisel lehessen. ,,Az

3 Igen érdekes az a jellemzés, amelyet II. Lip6t adott az ellenzéki vezé-

rekrdl 1791-ben; v. 6. Sandor Lip6t foherceg nador iratai. Bp. 1926. 440. skk. 1.
(Balogh szerepére vonatkozolag v. 6. StR.. 239/1794., Kaiser Franz Akten 93.
fasc, 239. szamhoz.)

3 Baloghot Bécsbél, a kancellariarol visszahelyezték a hétszemélyes tab-
lara, Vayt nyugdijaztak, Podmaniczky pedig nem jutott tal a helytartétanacsos-
sagon. (Sandor Lipdt iratai. 220. skk. 1.)
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idomet itten — irta apjanak — mindenek felett a tokéletes
tiszta magyar nyelvnek és az helyes irasnak tanulasaban tol-
tom ¢és gyakorlom magamot minden félben hagyas nélkil a
szblasban és a legjobb magyar auctoroknak forditasaban s ol-
vasasaban.” A statisztikaban és politikaban pedig — kora koz-
felfogéasat kovetve — azt a tudomanyt latta, amely altal ,,min-
denképen hasznalhatna a kozjonak”, hiszen ,,mind matéridja,
mind vége maga a kozjo”. Az alapelemekre kiilon 6rakon pro-
fesszora, Szilagyi Marton tanitotta meg, akinek jol esett, hogy
az egykor Svajcban és Gottingaban elsajatitott ismereteket
most tovabb kozvetitheti. Az oktatas kiilonben érdekes modon
folyt, modernséget és magyarsagot kapcsolva Ossze. A tanar
latin jegyzeteit az ifji magyarul probalta elmondani.®® A kiil-
foldi utazas, egyetemlatogatas, amely az eldkeld protestans csa-
ladok sarjainak nevelését mar hagyomanyszeriien fejezte be,
ilymédon kelldleg meg volt alapozva; de nemcsak Podmaniczky
esetében, aki Gottingat kereste fel. Teleki Jozsefnek a fiai nem
kevésbbé jol felkésziilten indulhattak utnak ugyanerre az egye-
temre, ahovd Cornides Daniel, a pesti egyetem emlitett, mél-
tan hires torténész-professzora kisérte el 6ket mentor gyanant.*®
De akar itthon, akar kiilfoldon szerezték meg az ismeretanya-
got, magas miiveltség, logikus gondolkodas, széles, europai la-
tokor, a felvilagosodas szelleme volt az, amit a hivatali szo-
bakba magukkal vittek, mint Berzeviczy Gergely, a napjaink-
ban is sokat emlegetett kozgazdasz a budai helytartotanacsba,
vagy Hajnoczy Jozsef Szerém megye alispani székébe.

Ha ki is tintek ezek a fiatalok tarsaik koziil, tigyany-
nyira, hogy az 6 mikddésiik adta meg hivatalaiknak a pilla-
natnyilag modern jelleget, még mindig csak szamra elenyészo
kis csoportot, szigethez hasonlé képz6dményt jelentettek. Egy-
altalan nem nyertek magasabb tisztséget, referendariusi ran-
got a kancellarian. Ennek ugyan voltak el6keld protestans
tisztvisel6i, igy Jozsef uralma végén Teleki Samuel lett az
egyik alkancellar, azonban 6k az erdélyi kancellaria beolva-
dasaval keriiltek ide, magyarorszagi tigyekkel nem foglalkoz-
tak s igy 1791-ben, midon szétvalt a két hatosag, mar II. Lipot
volt kénytelen egy alispant (Csébi Pogany Lajos) tanacsosnak
kinevezni, csakhogy legyen egy protestans is Bécsben.

35
36

Magy. Nemzeti Mizeum. Podmaniczky-iratok, 1782. évi levelek.
Cornidesrdl 1. Szentpétery I. megemlékezését: Turul. 1937. 46. 1. —
Gottingaban tanulhatott meg Teleki Laszl6 annyira angolul, hogy azutan a
szigetorszagban hosszabb idot tolthetett. (S6lymos E.: Angol nyelvtanulas Ma-
gyarorszagon. Studies in English Philology. II. Bp., 1937. 122. skk. 1.) Ugyanitt
Teleki Istvan ,kivalo szorgalommal hallgatta a hires Schlozer statisztikai el6-
adasait. (Ivanyi B.: A romai szent birodalmi széki grof Teleki csalad gyomréi
levéltara. Szeged, 1937. 465.1.)
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Az Onkormanyzati testiiletek koziil viszonylag legkony-
nyebben a megyékben nyerték el a protestansok azokat a he-
lyeket, amelyek szamuknal fogva megillették Oket. Ahol 6k
tették ki a nemesség nagyobb részét, vagy — foleg a keleti me-
gyékben — tilnyomoé tobbségét, ott magatdl értetddden lettek
szolgabirak, sét alispanok is a restauraciok alkalméaval.’’ A f6-
ispanok csak helyenkint akadalyoztak érvényesiilésiiket azzal,
hogy évekig elodaztak a tisztajitast, mint Veszprém megyében
gr. Eszterhazy Imre vagy Gomor megyében gr. Csaky Gyorgy,
Ez, noha az utolsé restauraciot még a tiirelmi rendelet el6tt
tartotta meg, 1784 tavaszan arra kért — és kapott — felhatal-
mazast Jozseftdl, hogy tovabbi egy évig a régi tisztikarral dol-
gozhassak, azzal a kijelentéssel nyugtatvan meg az uralkodot,
hogy tizenegy assessort meg egy aljegyz6t mar tgyis kineve-
zett a protestansok koziil.*® Ez a szam természetesen csak lat-
szo6lag volt jelentds, mivel nem az {ilnokdk irdnyitottdk a me-
gyei életet, hanem az allando tisztikar, ebben azonban — mint
latjuk — a kiilonben jelentds szami evangélikus és reformatus
nemesség még panaszaval sem tudott megfeleld képviseletet
szerezni.

Nagyon iigyetleniil akartdk megjavitani helyzetiiket,
ugyancsak 1784-ben a veszprémi protestansok. Mivel mind-
Ossze négy assessori szék volt az egész birtokallomanyuk, azt
kérték Jozseftdl, hogy a tisztvisel6i allasoknak a fele jusson
nekik. A kancellarianak konnyt volt kivansaguk teljesithetet-
lenségét bebizonyitani. Minddssze arra kellett hivatkoznia,
hogy az uralkod6 rendelkezései szerint a legkivalobbak keriil-
hetnek csak alkalmazasra, kovetkezdleg, ha a protestansok kozt
ilyenek nincsenek, nem is juttathatd nekik minden masodik al-
las. Még erGsebben utasitotta vissza kivansagukat az allam-
tanacs. Martini egyenesen a vetélkedés ellankadasatol, sét a
partszellem érvényesiilésétdl és megerdsodésétdl félt. Mivel Jo-
zsef a rezolliciot az 6 szavaival fogalmaztatta meg (1784. marc.
24.), a protestansok arra kaptak intést és figyelmeztetést, hogy
igyekezzenek megszerezni a sziikséges feltételeket s akkor majd
az eddiginél nagyobb szamban nyerhetnek alkalmazast.”> Ha
nem I6ttek volna tul a célon a veszprémiek, valésziniileg ked-
vezObb hatarozatot sikeriilt volna kapniok. Ez elmaradvan, Jo-
zsefnek a féispanok informacidira kellett hallgatnia s ha ezek
— mint éppen a veszprémi és gdmori esetben — arra hivat-

37 Bihar megyében az 1783.-i restaurcion két foszolgabird, egy szolga-

bird, egy aljegyz0, a megyei ligyész, tovabba eskiidtek és ,,sok assessor” a refor-
matusok koziil kertilt ki. (Keresztesi i. m. 34. 1.)

® StR. 1618/1784.

* StR. 392. és 792/1784.
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koztak, hogy a régi katholikus tisztviselokkel jobban el tud-
jék végezni munkajukat, mint az jakkal, belenyugodott a ko-
rabbi helyzet fenntartasaba.

Joval kedvezobb lett ellenben a protestansok helyzete
akkor, amidon a megyei szervezet atalakitasaval kinevezett
tisztviselok léptek a régiek helyébe. A megallapodott partok
és frakciok, amelyek oOsszetételiiknél fogva kizarélagos katho-
likus érdekeket szolgaltak, a fGispanok kicseréldédésével hat-
térbe szorultak s mert a zapormodra hulld rendeletek végre-
hajtasa nemcsak megsokszorozta a feladatokat, hanem valdsag-
gal biirokratikus jellegiivé tette a kozigazgatast, valoban a
legmunkabirobb emberek utan kellett nyalni, hogy a megye
ugy-ahogy fenntarthassa magat és a keriileti féispanok, a
helytartotanacs, sot az uralkod6 neheztelését magara ne vonja
késlekedésével. Ha tehat Jozsef uralmanak végén a korabbi
allapotokhoz képest viszonylag tobb protestans alispan és fo-
jegyz0 meg szolgabiré miikddott a megyékben, ebben a kozigaz-
gatas atszervezésének és munkaerd-igényének nem csekély sze-
repe volt.

Sokkal rosszabb volt a helyzet a varosokban. Amig a
megyei tisztviseldskodés nobile officiumnak szamitott, a va-
ros vezetdségének tagjai koz€ tartozni nagy anyagi elényok-
kel jart. Nem csoda tehat, ha makacs ellenkezés nyilvanult
meg az ellen, hogy a protestansok a husosfazék kdzelébe jus-
sanak s igy ismételten maganak Jozsefnek kellett kdzbelépnie,
hogy a katholicizmus kdpenye mdgeé bujo dnzést megfékezze.

A protestansok érvényesiilésének megakadalyozasara a
varosi hatosagok a legegyszerlibb eszkozt vették igénybe. Nyu-
godtan kijelentették, hogy Ok sokkal alkalmasabbak, mint az
akatholikusok, tehat képességeik alapjan tartjak keziikben, az
allasokat. Vagyis a tiirelmi rendeletre mutatva, adtak a pro-
testinsok értésére, hogy semmi keresnivaléjuk sincs. gy tett
a régi vezet6ség Nagybanyan is. Tehat amikor itt a reforma-
tusok panaszkodtak, hogy bar szaimban és vagyonossag dolga-
ban feliilmuljak a katholikusokat, nincs képviseletik a ma-
gisztratusban, azt felelte nekik, hogy képzettségiik alacsony
szinvonala az igazi akadaly, mert hiszen nem tudnak latinul
és nem ismerik a torvényeket. A visszautasitott reformatusok
kérését, hogy a tanacs felerészben alljon csak katholikusokbol,
a birdi és jegyzOi tisztet pedig masodévenkint 6k kapjak meg,
1783-ban a helytartotanacs és kancellaria,® sét az allamtanacs
is teljesithetetlennek talalta. Martini ugyan megjegyezte,
hogy az alkalmas protestansokra tekintettel kellene lenni,
azonban aggalyosnak mondotta a tanacsnak vallasi szempontok

M. kanc. 5774/1783., ref. Scultety.
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szerinti Osszeallitasat, mert ennek az lenne a kovetkezménye,
hogy két corpus alakulna ki, akar csak mint a német biro-
dalomban, alland6 viszalykodast és az iigymenet elsekélyese-
dését vonva maga utan. Bar ezek a szavak kiindulé pontul szol-
galtak Jozsef elhatarozasdhoz, dontésében, amelyet 1783 nya-
ran tett koratjan hozott meg, messze tilment Martini javasla-
tan. A rezollcié ugyanis (jun. 16.) azt parancsolta meg, hogy
a magisztratus katholikusok, protestansok és gorogkeletiek ko-
zlil az érdem és tehetség alapjan valassza ki a legméltobbakat
és semmi tekintettel se legyen arra, hogy melyik vallast ha-
nyan képviselik.*'

A hatarozott hangl utasitas elél, mely nagyon jellemz6
Jozsefre, mar nehéz lett volna egészen kitérni, annal is inkabb,
mert az uralkodé rovidesen megismételte azt. Amidén arrdl
volt szd, hogy a tiszthjitdsokrol szold jelentéseket a kamara
és a helytartdtanacs egyiittesen vizsgalja meg, sajat elhataro-
zasabol a kovetkezd figyelmeztetéseket intézte a kancellaria-
hoz: Gondoskodjék, hogy érvényesiiljon az az alapelv, amely
szerint az akatholikusok minden korlatozas nélkiil nyerhetnek
el tanacstagsagot s ezért a tisztujitast elrendelé parancsokbdl,
tovabba a, céhprivilégiumokbol hagyassa ki mindazokat a régi
klauzulakat, amelyek kdzvetve vagy kozvetlen a protestansok-
nak a hivatalokbol val6 kizarasat eredményezték, az idékézben
mar kiadott parancsok ily értelmii modositasardl pedig azon-
nal értesitse a hatésdgokat.” Mivel pedig mindenképen biztos
akart lenni a feldl, hogy ,,alapelve” iranyitja majd a hatdsago-
kat, amidon eléje keriiltek a jelentések Libetbanya és Szent-

*1 Az 4llamtanacs mindkét rezolucio-tervezete thiizna és utanuk kabineti

kézzel, Suczava, 1783. jun. 16.: Cum omnis differentia in admissis religionibus
sublevata sit, iniungendum erit magistratui, ut indistincte secundum merita et
qualitates ex catholicis, accatholicis et schismaticis illos praecipue solum promo-
veat, qui aptissimi et dignissimi sunt. (StR. 1980/1783.)

2 A kabineti kézzel megfogalmazott rezoluci6 (jil. 12.): Vorziiglich aber
wird sich hier die Hofstelle angelegen seyn lassen, dass nach den Hauptgrund-
satzen indistinctim und ohne Numerirung die simmtliche tolerirte Religions-
genossen zu den Magistratsstellen gelangen und alle diejenige Clausuln, welche
noch antiquitus in den Expeditionen sich befinden oder in den Cehalprivilegien,
welche einen mittelbaren oder unmittelbaren Bezug auf deren Ausschliessung ha-
ben, sorgfiltigst hinfiihro hindangelassen werden und hiernach iiber die auch schon
erlassene ein explicatorium an das Consilium und die Magistraten ergehe. (StR.
2404/1783.) A kancellaria (ref. Scultety) megjegyezte a céhlevelekre vonatkozolag,
hogy azokban ,,nullae eiusmodi clausulae continentur, quae ad exclusionem aca-
tholicorum opificum vel minimam ansam prebere possunt” és megigérte, ,,ut si
fortassis eiusmodi aliquid in eadem norma reperiretur, quod vel minimum dubium
respectu acatholicorum involveret, id abinde exmittatur vel vero tali ratione clari
ficetur, ne ad acatholicorum exclusionem vel restrictionem vel minimam causam
superesse valeat”. (M. kanc. 6534/1783.)
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gyorgy tisztujitasarol, noha azok arrél tantskodtak, hogy az
evangélikusok helyet nyertek a tanacsban — az utdbbi varos-
kaban a tiztagli vezetéségnek éppen a fele keriilt ki koziilok,*
— s bar az allamtanacs rendbenlévének talalta a beszamolokat,
0 csak feltételesén erdsitette meg a restauracidt. Ha ebben a
két véarosban — diktalta titkdranak — az eddig szokasos kifo-
gasokkal a protestansokat megprobaltak kizarni a tisztségek-
bél, meg kell ismételni a tiszthjitast, mégpedig elhagyva az
éleselméjiien kieszelt klauzulakat.** Erre azonban itt nem volt
sziikség, mivel az érdekelt protestansok sem érezték magukat
hattérbe szoritottaknak.*

Tobb ok lett volna a kdzbelépésre Késmarkon, Kisszeben-
ben és Eperjesen, mert ezek evangélikus polgarai rendszeres
mellozésiiket panaszoltdk. A kancellaria Késmarkra, mivel a
vallasi sérelmek mas természetli kifogasokkal kardltve jelent-
keztek, a protestansok kérésére vizsgalobiztost kiildott ugyan
ki, a tobbi varosban megnyilvanul6 elégedetlenség lecsillapita-
sdra azonban elégnek talalta, ha a tiirelmi rendeletet 0jbol ki-
hirdetik s ilymdodon nyernek a hatdsagok 0sztonzést annak vég-
rehajtasara. Ezt a javaslatot Martini nem taldlvan hatasosnak,
inditvanyara a rezolucio hozzatette, hogy azokat, akik a ren-
deletet semmibe sem veszik, biintetés fogja stijtani.*®

Jozsef reménykedése szerint a republikalason kiviil an-
nak a tovabbi intézkedésének kellett volna a bajokat orvosol-
nia, amellyel kihagyatta a tisztujitast elrendel6 leiratokban
még fellelhetd utolsd protestans-ellenes kitételt is. Erre a kife-
jezésre, amely ugy szolt, hogy a restauracionak ,kiillonosképen
az igaz hit” javara (praeferenter orthodoxae fidei) kell szol-
galnia, a selmecbanyaiak hivtak fel figyelmét. Panasziratukat
Jozsef hosszu figyelmeztetéssel latta el, klasszikusnak éppen
nem nevezhetd latinsaggal jelezve, hogy valtoztatast kivan:

M. kanc. 6860. és 6864/1783.

A rezolticio, kabineti kézzel, jul. 20.: Quodsi in hac civitate, uti et Li-
beth Banyensi iisdem, quibus hucusque plerumque contigit, effugiis acatholici ab
officio magistratualium arceri conabantur, restauratio haec in utraque civitatum,
omissis omnibus ad removendos acatholicos sagaciter inventis clausulis in conse-
quentiam nuper emanatae ordinationis meae denuo reassumenda erit. (StR. 2499/
1783.) — A libetbanyai restauraciora vonatkozolag pedig: Resolutio mea super
propositione circa restaurationem magistratus S. Georgiensis elargita aeque hic
normam praescribit. (StR. 2500/1783., m. kanc. 6864/1783.)

M. kanc. 6860/1783., ref. Scultety is hangstilyozvan: ,reassumenda in his
civitatibus magistratualis restaurationis necessitate absolute nulla praeexistente”,
az iratokat a kamaranak visszakiildotte.

4 Martini: ,,Hat die Publication des Toleranznormalis nichts gefruchtet,
so dorfte auch die Republication eben von keiner Wirkung seyn, wenn die Schuld-
tragenden nicht gestrafet werden; welches also die Kanzley au veranlassen haben
wird”. Ily értelmii rezolucid jul. 28. (StR. 2619/1783.)
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,»@rof Palffy — hangzott megjegyzése — a biztosndl is bizto-
sabb, hogy az egész rendelkezésem pihévé lesz, ha a leiratok
az eddig szokasos formulaval expedialtatnak, t. i. hogy a katho-
likus vallds elémenetelét kell szolgalni”.*’ Bar a kancellaria
elégnek tartotta volna, ha az utasitasba bekeriil az a potlas,
hogy a tiirelmi rendelet megtartasaval kell a restauracidnak
végbemennie,” Martini ezen feliill a Jozsef ltal kifogasolt
egész kifejezésnek az elhagyéasat kivanta,* ami természetesen
az uralkodo tetszésével is talalkozott.

A kivant eredmény azonban nem jelentkezett, mivel még
mindig volt mod a rendeletek kijatszasara. Az volt ugyanis
a szokas, hogy a tisztviselok az 0. n. valasztott kdzség, a nagy
tanacs tagjai kozil keriiltek ki s mert ebbdl az oligarchikus
testiiletbdl a korabbi évtizedek folyaman a protestansok kiszo-
rultak, a katholikusok maradtak minden varosi tisztségnek
az Orokosei. Ezért kérték az eperjesiek, hogy a nagytanacs
tagjai koz¢é vegyék be Oket, ha masképen nem, a 1étszam meg-
novelésével, hogy igy legalabb a jovében legyen remény alkal-
maztatasukra. Kérésilket azonban a kancellarian Izdenczy
visszautasitotta és felfogasanak 1783 nyaran annal konnyeb-
ben nyerte meg Jozsefet, minél inkabb volt ez hive a kdzponto-
sitott igazgatasnak s nem az autondm szervezkedéseknek. Iz-
denczy ugyanis a valasztott kozség létszamanak megndvelését
lehetetlennek tartotta, mivel ezeket a testiileteket korabbi id6k-
ben éppen azért korlatoztak, hogy ily moédon megsziintessék a
sok egyenetlenséget, zavargast, ami ¢letiiket annyira jelle-
mezte. Mivel valéban nem protestansellenes torekvés vezette,
hanem tisztan a kormanyzat érdeke, — ismételjik — elérte,
hogy Jozsef visszautasitotta az eperjesieket,”” noha az egyetlen
mod a nagyobb megrazkddtatas nélkiili atmenetre kérésiiknek
a teljesitése lett volna.

A protestansok ily modon nem jutottak elébbre, bar azt
hallottak, hogy egyediil az érdem szamit a tisztségek betdltésé-
nél” s bar meggy6zédésiik szerint a vezetésre alkalmasab-
bak lettek volna, mint nem egy a hatalmon levd civisek koziil.
Sorsuk csak 1784-ben fordult meg, amikor Jozsef elott felvil-

7 Comes Pallfy certo certius adhuc per formulam consuetam expediendi

nempe si religioni Romano catholicae incrementum procuret tata ordinatio mea
flocy fit. (M. kanc. 6414/1783.)

M. kanc. 6414/1783, ref. Scultety.

 Nebst diesen Vorsichten scheinet mir auch notwendig von dem vorgeleg-
ten formulari die Worte: incremento et emolumento orthodoxae fidei Romano-
catholicae, item auszulassen, als welche die Ausschliessung der Akatholiken aller-
dings mit sich fithren wiirden. (StR. 2734/1783.)

S0 StR. 2742. és 4220/1783., m. kanc. 7553. és 12.138/1783.

SUP1. StR. 109/1784; Kassa iigye.
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lant, hogy utasitasai magukban elégtelenek a helyzet megval-
toztatasara. Az els6 1épés kegyelmi aktus volt. Rimaszombat-
nak tiz modos reformatusa, régi magisztratualis személyek
kérték hivatalképességiik visszaadasat, amelyet az 1769.-i za-
vargas miatt — mint tudjuk, egy katholikus misszios kormenet
robbantotta ki a tettlegességeket, — veszitettek el, ugyanakkor,
amidén Maria Terézia az egész varost megfosztotta vallasgya-
korlatatol. Bar sem a kancellaria nem javasolta a bocséanatot,
mivel — mint mondotta — valodsziniileg a katholikusok elleni
gyllolet jellemezné ténykedésiiket, sem az allamtanacs, Jozsef
olaszorszagi utjan (Milano, 1784. febr. 29.) sajatkeziileg irta
meg a lakonikus utasitast: ,,Kérésiiket teljesiteni akarom”.*?
A segitségnek egy elvi dontéssel felérd6 modjat ugyanezen év
kozepe tajan alkalmazta, még pedig nem a protestansok pa-
naszkodasatol indittatva. Kassa varos restauraciojanak jegyzo-
konyvébdl értesiilt, hogy azon sem evangélikus sem reforma-
tus nem nyert hivatalt, mert bar jelolték Oket, szavazatok nem
estek reajuk. A kancellaria a dolgot rendbenlévonek talalta s
ugyanigy az allamtanacs is, 6 azonban (majus 16.) elrendelte,
hogy azonnal neveztessék ki két protestans a belsé (kis) ta-
nacsba, mert — mint megjegyezte, — bizonyara vannak koz-
tiik megfeleld emberek s mert maskép soha sem fog egészen
megsziinni a katholikusok és protestansok kozti kiilonbség.™
Majd midén néhany nap muilva az eperjesi tisztujitas iratai
jutottak kezébe, noha a kancellarianak ¢és allamtanacsnak
ezekre sem volt észrevételiik, megint csak nem érte be sajnal-
kozéasukkal, hogy protestans tandcsnokok megvalasztasara
most még nem nyilott alkalom, hanem a kassai példa megis-
métlését rendelte el.”*

Ezek az erélyes intézkedések hatottak. Nemcsak a kor-
manyhatoésagok nyertek félre nem érthetd felvilagositast az
uralkodd szandékai feldl, s6t utasitast a kovetendd eljarasra,
hanem bizonyara a varosok maguk is belattdk az ellenallas
céltalansagat. A helytartotanacs és a kancellaria ettél fogva
hatarozottabban érvényt szereztek a gyakorlatban a toleran-

,.pro petito illorum acquiescere volo”. (StR. 479/1784.)

Az athazott rezoliicio-tervezet utan, kabineti kézzel: Es sind ex officio
sogleich 2 Akatolische zu dem inneren Rathe zu emennen, weil sich unter sol-
chen zu Kaschau ganz gewise geschickte Leute befinden und man sonst nie dazu
gelangen, den Unterschied zwischen Katoliken und Akatoliken ganzlich auf-
héren zu machen. Dafiir aber sind die 2 jiingsten Katholische auszulassen.
(StR. 1739/1784.)

3! Majus 30.: Approbo cancellariae opinionem, [innen folytatolag més
kézzel hozzéatoldva:] attamen etiam hic, uti respectu Cassoviae ad propositionem
sub 21 May exhibitam ordinavi, eodem modo duo accatholici qua supernumerarii
magistratuales ad senatum assumantur. (StR. 1920/1784.)

3
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cialis rendelkezések idevagd pontjainak és nem elégedtek meg
az elméleti figyelmeztetésekkel. A panaszok legalabb is elhall-
gattak, ilyenek tobbé nem jutottak az uralkodo elé, annak je-
1&tl, hogy még ott is, ahol sérelem érte a protestansokat, a kdz-
ponti hatésagok maguk orvosoltik azt.”

55 Még 1784 nyaran, amidén a besztercebanyai restauraciéval kapcsolatban
a kancelldria a toleranciaval ellenkezdének talalta, hogy a céhmester-valasztasnal
tekintettel legyenek a vallasok alternativajara, megjegyezte Martini: Die Wahl
des Zunftmeisters kann zwar ohne die vorige Alternativ vorgenommen, daraus
aber keine Gelegenheit ergriffen werden, um die Akatholicken von diesem oder
anderen Amtem auszuschliessen. (StR. 2409/1784.) — A helyi hatésagok fel-
fogasara és a protestans lakossag torekvéseire egyarant fényt vet a békés-
megyei Magyargyula, akkor foldesuri joghatdsag alatt allo varos esete. Itt
a XVIIL szazad negyedik évtizedéig a reformatusok viselték a fobirésagot, de
azutan teljesen kiszorultak a vezet6ségbdl. Amidon a gorogkeletiekkel egyiitt
1784 julius 1.-n kérték a megyétdl, hogy 6k is lehessenek eskiidtek, azt a valaszt
nyerték, hogy az élethossziglan megvalasztott katholikus eskiidtek egyike sem
foszthatd meg tisztségétdl s igy csak iiresedés esetén keriilhet sor dhajuk telje-
sitésére. Erre 1784 nov. 1.-n a tisztujitaskor, bizonydra a kassai példa hatasa
alatt, hat katholikus eskiidt kihagyasat s helyiikkbe 3-3 reformatus és gorog-
keleti megvalasztasat kivantdk. Az uradalmi prefektus mar hajland6 is lett
volna két katholikust kihagyva egy-egy helyet juttatni nekik vagy a 12 tagh
tanacsot 18 fore felemelve, harmat-harmat, ez a terv azonban nem tetszett nekik
s ezért napokig tartd vitatkozas utan kierdszakoltak, hogy csak hat katholikus
tandcstag maradjon, a vezetdség tobbi helye pedig az ovék legyen. Mivel a
valasztast a régi tanics megfellebbezte, a megye azt meg is semmisitette. A
katholikusok most, a hatalom birtokaban, feleldsségre akartdk vonni a refor-
matusok vezetdit, ezek viszont fenyegetdztek, hogy iigyliket az uralkodo elé
viszik. Erre azonban, nem kertilt sor, mivel 1785 elején a megye eldtt vissza-
vontak kérvényeiket s meghajoltak annak akarata eldtt. A kdvetkez6 években,
amint megiiresedett egy-egy hely, reformatus és goérogkeleti keriilt a vérosi
tanacsba, ugy, hogy 1790 utan mar valéban harom reformatus és harom gorog-
keleti eskiidtet talalunk a hat katholikus mellett. (Scherer F.: Gyula varos
torténete. 1938. L. k. 346. skk. 1)



