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testansok és katholikusok egyarant idegenkednek. — Jozsef
visszavonja rendeletét (1788).

A tiirelmi politika az eddig megtargyalt vonatkozasokban
a katholikus vallasnak az uralkodé jellegét emelte ki, tartotta
fenn és biztositotta. Akar attérésrol, akar templomépitésrél lett
légyen sz0, az elbanas, amelyben a katholicizmus €s protestan-
tizmus részesiilt, mindenkor hangstlyozta az egyenlStlenséget,
az eredend6 kiilonbséget. Vitassa vagy kétségessé a katholiciz-
mus felsébbrendiiségét azok a valoban tehetséges protestansok
sem tehették, akiknek sikeriilt a hivatalokban egy-egy helyet
elfoglalniuk; mellettilk ugyanis a tisztviseloi kar tilnyomo
tobbsége tovabbra is katholikus maradt s igy a soraiban ta-
madt hianyokat nem a protestansok koziil iparkodott potolni.

Az egyenrangusdg tagadasanak ellenére mégis felismer-
hetiink néhany olyan pontot, amelyeken a tiirelmi politika a
kolcsonosség gondolatat probalta érvényesiteni. Torekvései az
érdekek Osszeegyeztetésébdl sarjadlak ki s valosaggal kovet-
kezményei a korabbi intézkedéseknek, amelyek kiemelték a pro-
testantizmust elnyomott helyzetébdl. Mintha csak azt jeleznék,
hogy az egyenldség felé vezet a fejlddés s addig nem lehet meg-
allni, amig ez meg nem valdsul. Ahhoz, hogy ilyen kisérletek
kibontakozzanak, természetesen bizonyos iddre volt sziikség,
ezért is tlinnek fel évtizediink masodik felében. A kezdeménye-
z€&s most is az allamhatalom kezében van, dont6 marad Jozsef-
nek a személyes szerepe, azonban — a kozfelfogas atalakulasa-
nak eredményeképen — hivatalai, tisztvisel6i is mernek mar
Iépéseket tenni az altala kijeldlt Gton. Az allam egyenl6sitési
kisérlete eredetileg csak arra iranyul, hogy a katholikust és
protestanst kozelebb hozza egymashoz és bizonyos tigyeiket
kozossé, terheiket kolesondssé tegye. Mennyiben sikeriilt elér-
nie céljat, ennek a megismertetésé elénk hozza a mélyben lap-
pangd belsé erdket is, amelyek a protestantizmust arra 0szto-
ndzték, hogy kiilonallasat megdrizze és sorsat az allamtol fiig-
getlentil biztositsa.

1. Kozos temeto.

Bar a kozos temetdk iigye éppen nem nagy jelentdségii
probléma, kar volna melldzniink ismertetését. A helytartota-
nacs egykori vallasligyi referense, gr. Haller Jozsef nagyva-
radi keriileti f0ispan koraban vetette fel 1788-ban. Arrdl érte-
stilvén ugyanis, hogy a rakamazi (Szabolcs m.) plébanos nem
engedte meg, hogy egy evangélikus nét a katholikus temet6-
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ben foldeljenek el, hasonld esetek megeldzésére oly altalanos
rendelet kiadasat kérte, amelynek értelmében a protestansok
mindeniitt, ahol nincs vallasgyakorlatuk, a katholikusokkal
egylitt temethetek el. A helytartdtanacs a gondolatot a ke-
resztény tiirelem szellemének megfelelonek talalta, azt ki-
vanta azonban, hogy a kolcsonosség alapjan a katholikusok
is temetkezhessenek protestansok k6zé ott, ahol nincs plébano-
suk és hogy mindkét egyhaz a maga szertartasai szerint ki-
sérhesse ki halottjat az utolsé Gtra.! A kancellarian Péaszthory
az el6terjesztést nemcsak kitindnek talalta, hanem a Geistliche
Hofkommissionnal egyetértésben azonnal minden részletre ki-
terjeszkedden szabalyozta a kérdést.

E szerint régi birtokallomanyat mindegyik egyhaz meg-
tartja ugyan, azonban ha egy halott olyan vallasnak hive,
melynek az illetd helyen nincs temetdje, a mar meglévd teme-
toben kell neki helyet adni s egyhazanak legkdzelebbi papjat
kell hivni, hogy a sirhoz kikisérje. Ha pedig ez nem johetne,
a falu lelkésze, barmilyen vallasti legyen is, kdoteles 6t el-
temetni. Mindenki a sajat egyhazanak szokasai szerint temet-
het el, siremléket is olyant kaphat, amilyen felekezetében
divik, a harangszé pedig hasonloképen kijar neki. Ha valahol
Uj temetd nyitasara keriil sor, a megyei hatdsdgnak rajta kell
lennie, hogy kozds temetd jeldltessék ki két-harom vallas hivei
szamara is, akik maguk kozt megallapodhatnak, hogy vajjon
kiilon-kiilon sorokban, részekben akarnak-e temetkezni, vagy
pedig vallaskiilonbség nélkiil, amint a halal egymas mellé fek-
teti 6ket. Ha nem tudnanak megegyezni — s ez az utasitasban
az egyenlOsitési torekvésre legjellemzObb vonds — a megyének
el kell rendelnie, hogy a masodik moddot, vagyis a vallas-
kiilonbséget elsimitot kovessék. Az allamtanacsnak nem volt,
nem is lehetett kifogasa a koriiltekintd, gondos megoldas ellen,
s ezért azt nemcsak elfogadasra ajanlotta az uralkodonak, ha-
nem — mivel Hatzfeld ugy emlékezett, hogy az 6rokos tarto-
manyokban nem nyert a kérdés ily pontos szabalyozast, — ko-
vetendd utasitasul az osztrak-cseh kancellariaval is kozol-
tetni Ohajtotta. Jozsef természetesen szivesen adta beleegye-
z€sét, hogy a kancellaria eldterjesztése kotelezo altalanos ren-
deletté legyen.”

' Ref. ifj. Klobusiczky Jézsef, m. kanc. 4006/1788; v. 8. m. kanc. 1818
és 8843/1788.

2 1788 jan: 14, Zimony, a kévetkezd pétlassal: Ubrigens wird auch die
Statthalterey bey dieser Gelegenheit darauf zu erinnern seyn, womit die Freyt-
hote sicher ausser den ortschaften verlegt, kein Mensch, wer es auch immer seyn
mag, in die Gruften mehr begraben und den Komitaten die genaue Absicht auf
die Befolgung dieser meiner Anordnung ernstlich eingebunden werde. (StR.
2043/1788.)
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Egyenldség azonban csak katholikusok, protestansok és
gordgkeletiek kozott jon ekkor 1étre, mivel zsidokra és moha-
medéanokra a fenti intézkedések nem érvényesek s igy az 1j,
kozos temetdkbe 6k nem fogadhatdok be. Egyébként Jozsef ahhoz
a felfogasadhoz, hogy a zsidok minden vonatkozésban kiviil es-
nek a tiirelmi rendszer hatarain s annak elvei nem vonatkoz-
tathatok reajuk, élte végéig ragaszkodott. Amidén tehat egy
Pikel Abrahdm nevii zsidot, aki a Simonyi Imre nevet fel-
vette ugyan, de katholizalasa utan sziiletett gyermekét nem
akarta megkereszteltetni, a kancellaria a tlirelmi rende-
letnek az attér6 protestansokra vonatkozo paragrafusaval
akarta jobb belatasra birni,’> Jozsef az érvelést nem tette a
magaéva, sot a rezolucio-tervezetbe sajatkeziileg irta be: ,,Zsi-
dokat és protestansokat nem lehet Osszehasonlitani”, vagyis
oket azonos elvek szerinti elbanasban részesiteni.

2. Kolcsonds tamogatas.

Fontosabb volt annak a kérdésnek az eldontése, hogy a
katholikus egyhazi épiiletek, templomok, plébanidk és iskolak
épitésénél, tatarozasanal a protestans jobbagyok kotelezhetdk-e
ingyen munka végzésére.

A teher nem volt jelentéktelen, masrészt pedig annyira
méltanytalan, hogy 1784-ben, amidén a vasmegyei, tovabba
szentgyorgyi és bazini evangélikusok kérték mentesitésiiket,
még Okolicsanyi is a kotelezettség eltorlése mellett foglalt al-
last, ezzel az engedékenységgel Ohajtvan egyszersmind karpo-
tolni 6ket a stola valtozatlan fenntartisaért.’ Hidba adta azon-

® M. kanc. 14.698/1789, ref. Paszthory.

* A gyermek megkeresztelését & is elrendelte, de Hatzfeldnek az indo-
kolasa alapjan, amely szerint ,,es ist keinem Christen erlaubt, sich der Taufe
seines Kindes zu widersetzen”. A Hatzfeld szavaival megfogalmazott rezolticio
(1789 nov. 23.) igy hangzott: Da dieses Kind nach der Bekehrung des Vaters ge-
bohren worden, sofort wirklich das Kind eines Kristens ist; so muss solches getauft
und in der katholischen Religion erzogen werden, da kein Vergleich zwischen
Juden und Protestanten gemacht werden kann. (StR. 3837/1789, az alahtzott
rész Jozsef sk. betoldasa. — V. 6. még StR. 4116/1789.) — Itt emlitjik meg
azt a példatlan hamisitast, amelyet S. K. Padover ,,Joseph II. L’empereur révolu-
tionnair” c. konyvében (Paris, 1935.) elkovetett. Igaz, a munka rendkiviil felii-
letes — erre vonatkozolag jellemz6 az a megjegyzése, hogy az allamtanacs,
sokalva a tiirelmi rendelet forradalmi Gjitasait, megjelenése utan ellene fordult
s csak Gebler, meg Kaunitz kelt védelmére —, azonban még igy is meglepd az
a vakmerGség, amellyel a rendelet érvényét a zsidosagra kiterjedonek allitja, s a
kovetkezOképpen megmasitva idézi ismeretes bevezetd szavait: Sa Majesté per-
suadée des effets dangereux... a décidé d’accorder a tous ses sujets, juifs aussi
bien que protestants, la liberté de leur culte. (171. 1)

°  StR.2285/1784.
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ban beleegyezését Jozsef, a rendelet nem nyerhetett altalanos
alkalmazast, mivel a helytartotanacs még idejekoran kodzbelé-
pett. Ellenfelterjesztésében ugyanis azzal ijesztette meg a kan-
cellariat, hogy a protestansok munkait beszamitottak a kongru-
aba, ha tehat azok kiesnek, teljesen tonkremennek a csekély
létszamu plébanidk, — tobb mint kétszazrol volt szo — vagy
pedig a vallasalapra ijabb sulyos terhek harulnak. Felfogasa
szerint csak az Ujonnan szervezendd plébaniaknal lehetne el-
tekinteni a protestansok bevonasatdl, mig a régieknél kotele-
zettségeiket mint korabbi, Lipot, Karoly és Maria Terézia-féle
rezoliciokban gydkerezdket és igy a tiirelmi rendelettel is meg-
erdsitetteket, valtozatlanul fenn kellene tartani.® Ez az ér-
velés a kancellariat tokéletesen meggydzte; Okolicsanyi sietve
megmasitotta felfogasat,” miutdn bizonyéra a sors ironiajanak
tekintette, hogy egyszer akart segiteni a protestansokon, de
akkor sem volt szerencséje. S mert pénzrél, az allam terheinek
novelésérdl volt sz9, az allamtanacs szintén a régi allapot fenn-
tartasa mellett nyilatkozott, azzal pedig, hogy a plébania-
rendezés munkalataval kapcsolta Ossze az ligyet, a tavoli jo-
vére halasztotta el megvizsgalasat.®

A kérdés mégsem pihent oly sokaig megbolygatlanul,
mint 1784-ben gondolni lehetett volna. Amikor a személyi vi-
szonyok megvaltoztak a helytartétanacsban, ez — 1786 leg-
végén — maga ajanlotta, hogy a protestansok mentesiiljenek
a plébaniakon teljesitendd igas- és kézimunka, robot alol, mert
most mar ¢ is méltanytalannak talalta, hogy kettds teher ne-
hezedjék reajuk, hiszen sajat papjaikkal szemben is voltak
kotelezettségeik. Terve szerint csak azokban a falvakban ma-
radt volna valtozatlanul a régi allapot, amelyeknek harangjat
protestansok és katholikusok kozdsen hasznaltak; itt tovabbra
is mindkét fél jarult volna hozza a torony és harang fenn-
tartasahoz. A legjellemzébb azonban az indokolas, amelyet a
referens, Gr. Haller a javaslathoz fiizott, kiemelve, hogy az
egyetértés szellemének utjaban allo akadalyok eltavolitasat
varja annak megvalosulasatol.” A kancellarian Paszthory tel-
jes mértékben elismerte, hogy a protestansok valoban jogosan
panaszkodhatnak, azonban olyan gydkeres valtoztatast, mint
amilyet a helytartotanacs ajanlott, most még lehetetlennek
tartott. Attol félt ugyanis, hogy egyes helyeken a katholiku-
sok, ha egyediil kell a plébaniat fenntartaniok, 6sszeroskadnak

Ref. Mandich; m. kanc. 9105/1784.

M. kanc. 11.374/1784.

StR. 3855/1784., res. okt. 1. Briinn.

.... um alle den Geist der Eintracht hemmende Hindernisse aus dem
Wege zu raumen”. (Helytt. dep. Alig. conf. 1786. f. 129. nr. 9.)

© ® a o
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kotelezettségeik sulya alatt. Mivel nagyobb Ovatossagot tartott
sziikségesnek és a jogszabalyokat ugy ohajtotta modositani,
hogy a lehetéségek hatarait ne kelljen atlépni, utasitotta a
helytartotanacsot, hogy allapitsa meg pontosan, milyen koriil-
mények, feltételek mellett lehetne a protestinsokon segiteni,
addig pedig a régi rendszert egyelore tovabb is érvényben ma-
radonak nyilvénitotta.lo Minden elodazas ellenére a ,,nunc
adhuc” német parafrazisa, a ,,noch dermalen” biztatast je-
lentett.

A helytartotanacs modositott ujabb javaslata szerint a
protestansok altalaban ott mentesiilnének a tehert6l, ahol a
katholikusok legalabb Gtszazan vannak; ahol a filidkat is bele-
értve, kevesebb katholikus €1, vagy pedig ahol a megye ezek
helyzetét nyomasztonak talalja, tovabbra is megmaradna az a
kotelezettségiik, hogy tamogassdk az uralkodd vallas hiveit.
Ezt a szabalyozast Bécsben a Geistliche Hofkommission ¢és a
kancellaria mint a méltdnyossag kifejezdjét orommel tidvozol-
ték s Paszthory mindossze azt a valtoztatast talalta sziiksé-
gesnek, hogy egyes kivételes esetekben — az egységes alap-
elvek érvényesiilése kedvéért — a dontés joga ne a megyéket,
hanem a helytartotanacsot illesse meg.'' Az allamtanicsban
Izdenczy és Reischach a javaslatot mint a tiirelmi rendszerhez
ill6 szabalyozast melegen partoltak, Hatzfeld azonban mere-
ven elutasitotta annak még a gondolatat is, hogy a protestan-
sok meglévo kotelezettségei csokkenjenek; mindossze azt lett
volna hajlandé megengedni, hogy az 10j plébaniak felallitasa-
nak koltségeit teljes egésziikben a katholikusok viseljék. Amig
Hatzfeld ugy gondolta, hogy a tényleges helyzet megvaltozasa
a katholikusokban gytiloletet ébresztene a protestansok irant,
— ha t. i. ezek nem hiznak helyettiik az igat'” — addig a
fiatalabb Eger, egy masik vilagnak az embere, éppen az el-
lenkez6 eljarastol, a segélynyujtas kolcsondssé tételétdl varta
az allami kozosség tagjai kozt az Gsszetartozas érzésének kifej-
16dését. Jozsef szivesen elfogadta ezt a tanacsot és elrendelte,
hogy a katholikusok is vegyenek részt a protestans templomok,
iskolak épitésében ott, ahol erre sziikség van, mégpedig ugyan-
olyan lgnértékben, mint amilyenben mashol az elénydket él-
vezik.

M. kanc. 14.302/1786.

" M. kanc. 7912/1787.

2 ... weilen denen Acatholischen eine Gnade zugekommen, von welcher
denen Catholischen kein Vortheil zugeht, dieser Fiirgang wiirde die Gehessigkeit
der letzteren gegen die erstere gewiss vermehren, anstatt dass er mehrere Einig-
keit zwischen den verschiedenen Religionsverwandten stiften solle”. (StR. 2322/
1787.)

B Eger, m4j. 31.: Einverstanden und diirfte im Zusammenhange mit dem
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Amennyire szép volt a kdlcsonds tamogatasnak az elgon-
dolasa, éppen olyan nehézségekbe iitk6zott megvaldsitasa. A
protestansoknak az intézkedés nem jelentett hasznot, mivel
templomot — tudjuk — csak elézetes engedélyre és csak ott
épithettek, ahol elegendd szamban éltek és megfeleld anyagi
erével rendelkeztek. Nincs is tudomasunk arrél, hogy tortént
volna kisérlet valamelyik katholikus falu lakosait arra szori-
tani, hogy tamogassak oket. Ilyen koriilmények kozt nehéz volt
az egyoldalian csak az 6 karukra alkalmazhatoé rendelkezést
sokaig fenntartani. A helyzet visszas volta 1788 végén lett
szembetlind, amid6n egy artikularis hely protestansainak kel-
lett volna hozzajarulniuk a katholikus plébania és templom
felépitéséhez. Vagyis oly kotelezettség harult volna a falura,
amelyt6l, hala kivaltsagos jogi helyzetének, még Maria Te-
rézia idejében is mentes volt. Paszthory ekkor a kancellarian
a zsakutcabol ilyen okoskodassal probalt kikeriilni: Mivel a
tirelmi rendelet értelmében a protestdnsokra ujabb teher nem
harulhat, a szébanforgo artikularis hely sem kotelezhetd, hogy
a katholikus templom felépitésébdl részt vallaljon. De hasonlo-
képen nem rosszabbodhat a katholikusok helyzete sem s ha
egyszer a tlirelmi rendelet el6tt nem voltak kotelezettségeik
a mas vallasuak irdnyaban, nem marad mas hatra, mint a leg-
utobbi parancsot hatalyon kiviil helyezni. A méltanyossag
azonban azt is kivanja, hogy a protestans falvak ugyanebben
az elbanasban részesiiljenek, vagyis 6ket se terheljék a katho-
likusok irdnyaban kotelezettségek. Csak az iskolaépiiletek fenn-
tartasahoz sziikséges kolcsonds hozzajarulas maradna meg, mi-
vel azok mindkét egyhaz érdekeit szolgaljak."

Az irany, amelyet Pészthory megjeldlt, a protestansok
teljes felszabaditasat jelentette, megmenekiilésiiket a méltany-
talan terhektél. A ,,most még” hatalya letelt és a rendezés el-
vévé a teljes elkiiloniilés lett. Az allamtanacs egyhangulag
hozzéjarult a javaslathoz, amely — mint Izdenczy mondotta —
a tiirelmi rendelet igazi szellemébdl sarjadt €s alkalmas pro-
testans meg katholikus kozott a teljes egyetértést megalapozni.
Hatzfeld is belenyugodott immar, hogy a protestansok régi ko-
telezettségei megsziinjenek, Eger pedig, akinek terve és elgon-
dolasa temetddott el, beérte annak megismétlésével, hogy a
kiilonbozo vallastak kozotti kolesonds segitség lett volna hiva-
tott a tiirelmi rendelet els6 eredményét megtestesiteni és ehhez

Toleranzsistem und mit der Verbindlichkeit, welche den in einer Gemeinschaft
lebenden Unterthanen ohne Riicksicht der Religdon zu einer wechselseitigen
Hilfeleistung obliegt, der nemliche Grundsatz nach eben demselben Verhiltnisse
auch fiir die Akatholiken, da, wo ihnen Bethduser zu errichten erlaubt wird,
viceversa zu gelten haben. — Res. jun. 25. Lemberg. (StR. 2322/1787.)

' M. kanc. 17.486/1788.
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minddssze azt flizte még hozza bizonyos lemondassal, hogy
most mér legaldbb nem lesz tobbé ok a panaszkodasra.'

A helytartotanacs még megkisérelte, hogy az uralkodo
altal jovahagyott szabalyozasnak az életbelépését egyeldre el-
odazza,'® noha maga is hangstlyozta, hogy ez valéban igen al-
kalmas az egyenetlenségek és viszalyok kikiiszobolésére.!” Tar-
tott ugyanis a pénziigyi megoldas nehézségeitdl. Ha a lakossag
— mondotta — egy faluban nem birja egymaga felépiteni a
templomot, ott a kegyurakat nem lehet igénybe venni, mert
régi joguk van, hogy masvallast jobbagyaikkal végeztessék el
a munkat; az sem kozombdos, tette hozza, hogy a kamarai, ta-
nulmanyi és vallasalapi birtokokon a kincstar terhei is meg-
ndvekednének. Mivel bizonyosra vette, hogy a rendelet ellen
az érdekeltek — egyhaziak és vilagiak — tiltakozni fognak,
kozhirré tétele elétt a keriileti foispanok utjan a katholikus
és protestans egyhazi vezetGséget meg akarta kérdezni, mi-
ként is gondolndk a végrehajtast vagy milyen észrevételeik
volnanak. A helytartotandcs tehat a kihirdetés elhalasztasa
mellett volt, bar az alapelvet helyesnek mondotta, alkalmaza-
sat pedig nem tartotta lehetetlennek. Mint észrevehetd, immar
nem is a lényeg ellen volt kifogasa, hanem a foldestri érde-
keket féltette. Paszthory azonban szilardan ellenallott: A ren-
deletet, hangzott utasitdsa, a helytartdtanacs hajtsa végre,
mert ha helyenkint a protestansok kotelezettsége fennmarad,
akkor masutt meg, ugyancsak kiralyi rendelet értelmében, ne-
kik lesz joguk a katholikusok tamogataséra igényt emelni.'®

A kolcsondsség érvényesitését jelentette ez a parancs.
Nem ugyan olyan értelemben, mint Eger elképzelte s az 6

" Die wechselseitige Hilfeleistung selbst in Gegenstéinden, welche auf den
Gottesdienst der verschiedenen Religionsgenossen Beziehung haben, sollte zwar die
erste und vorziiglichste Wirkung des Toleranzsistems seyn; so bald nun aber diese
wechselseitige Verbindlichkeit als ldstig angesehen und gegeneinander aufgehoben
wird, so hat auch keine Parthey mehr gegen die andere zu klagen Anlass, daher
das Einrathen der Kanzlei a. g. zu genehmigen seyn diirfte. (StR. 3701/1788.)

16 Jozsef 1788. dec. 13. hagyta jova a kancellaria elSterjesztését. (U. o.)

7" Ref. Klobusiczky Jozsef: Es ist allerdings unwiederlegbar, dass dadurch
vielen Strittigkeiten und Uneinigkeiten zwischen den ein- und anderen Religions-
genossenen Einhalt getan wiirde, wenn auf diese Art jede Religionsparthei ihre eigene
Baufiihrungen der Kirchen und Pfarrgebdude selbst ohne Beihilfeleistung und
Concurrirung der Mitinnsassen der anderen Religionsparthei zur Errichtung dieser
Gebiude bewerkstelligen muss. (M. kanc. 1720/1789.)

'8 Sollte hie und da den katolischen Gemeinden durch die Protestanten bey
Erhaltung der Pfarr und Kirchengebduden Hilfe geleistet werden, so miissten in
Folge der friiheren a. h. Entschliessung sub N. 7912/787. auch die Katolischen,
die diese Verbindlichkeit ehemahls nie auf sich hatten, die gegenseitige Hilfe den
Protestanten leisten. Der Statthalterey wird also erwiedert, dass diese h. Ent-
schliessung ohne weiteres kund zu machen sey. (U. 0.)
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szaval nyoman bizonyara Jozsef is szerette volna latni, ha-
nem abban a redlisabb fogalmazasban, amely katholikust és
protestanst egyarant a sajatmaga érdekkorébe utalt. A l1ényeg
a protestansok mentesitése volt; olyan elv, amely csak fokoza-
tosan érvényesiilhetett. Valosaggd valasa végsé fokon Pész-
thory munkaja. O tudta az id6k folyamén kiérlel6dott két elvet
— vagy kolcsondsen segiteni egymast, vagy csak dnmagukkal
torédni — gy szegezni egymasnak a legalkalmasabb perc-
ben, hogy a protestansokra kedvezd és megnyugtatd eredmény
alakult ki.

3. Hazassagjogi intézkedések.

Végsé hatasukban bizonyos foki kozeledést eredmé-
nyeztek a magyar katholikusok és protestainsak kozott
Jozsefnek a hazassagjogi rendelkezései is. Mivel a pro-
testans egyhazakban az uralkodoknak régtdl fogva nagy
szerepiik volt és Onként, s6t szivesen elismert feliigyeleti,
ellendrzési joguk vitdssa sohasem lett, eleve nem meriilhetett
fel panasz akkor, amidon Jozsef a hdzassagi jog szabalyozasa-
hoz fogott. Annal kevésbbé, mert a dogmatikus felfogas sem
jelentett akadalyt. Az 0] jogszabaly, az 1783 jan. 13.-i patens,
amely a hazassagot ,,polgari szerz6désnek” nevezte," egyéb-
ként is a protestans allasponthoz jelentett kdzeledést s ugyan-
akkor szakitast a romai hagyomanyokkal. Nem mintha a ka-
tholikus egyhdz dogmait azok az osztrak jogédszok és allam-
férfiak, akik az emlitett hazassagi patenst kidolgoztak, a leg-
csekélyebb mértékben is érinteni akartik volna. Ok, mint fel-
fogasukat Martini kifejezte, csak az egyhazi diszciplinaris torvé-
nyeket Ohajtottdk megvaltoztatni, aminek megtételére az alla-
mot felhatalmazva érezték. De ha a polgari hdzassdgnak 1784-
ben felmeriilt gondolatat Jozsef tanacsadoi — s elsGsorban ép-
pen Martini — hatdrozottan vissza is utasitottak,” protestans
szemszOgbdl mégis kedvezd jelenség volt, hogy a katholikus
vilagi tarsadalom hazassigjogi kérdésekben fiiggetleniilt a
papai kuariatél. Nem vitds ugyanis, hogy a protestantizmus
kozelebb allott a felvilagosodas allamahoz, mint Rémahoz s
igy az utobbi kikapcsoldsa a korabbinal nagyobb megértést

" Hock i. m. 246. 1.

% Az adatok u. o. — Magyarorszagon és Erdélyben a hazassigi patens
rendelkezései csak 1786-ban nyertek kihirdetést. Amidén a kancellaria 1786. jan.
16-an jelentette, hogy az atdolgozas folyamatban van, azt a valaszt nyerte,
hogy jobb lett volna munkajat mar korabban elvégeznie. A kozhirré tétel a la-
tin szoveg kinyomatasa Gtjan tortént meg, ezt azonban Jozsef nem talalta elég-
nek s ezért nov. 7-én kiilén kéziratban parancsolta meg a kancellarianak a hata-
sos publikalast. (M. kanc. 1488., 12.669., 12.887/1786.)
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hozhatott 1étre idehaza, katholikus és protestans kozott. Az
egyenld elbanas pedig, amelyben az allam torvénye részesi-
tette Oket, a kiilonbségek elenyészéséhez legalabb is alkalmat
adott.

Az éllami beavatkozds messze elkeriilve a dogmak terii-
letét, legel0szor a diszpenzacid kérdését szabalyozta. Ennek
soran a patens, amidon a 4. és 3. fokl rokonsagot nem tekintette
hazassagot tiltdo akadalynak és aldla felmentést adott, a protes-
tansok helyzetét még nem modositotta, mivel 6k ilyen diszpen-
zaciokat eddig is az allamhatalom képvisel§jétol kértek és
kaptak. Kedvezotlen fordulatot jelentett azonban azaltal, hogy
megkdtvén az uralkodo kezét, ez — éppen mert a katholikusok-
kal egyenlé elbanasban akarta a protestansokat részesiteni —
elzarkozott olyan tovabbi diszpenzaciok kiadasa el6l, amelyek
korabban és mas protestans allamokban nem voltak szokatla-
nok. Nem engedélyezte tehat Jozsef 1783-ban, hogy protestan-
sok elvehessek elhunyt feleségiik édes- vagy mostohatestvérét,
s6t még masodfoku sogorndjiiket sem. Pedig a kancellaria nem
talalta a kérelmeket teljesithetetleneknek s ha az allamtanécs-
ban Martini vissza is utasitotta Urményinek azt az allitasat,
hogy a protestans egyhazjogi felfogas nem tiltja a sdgorsagban
1év6k hazassagat, maga elismerte, hogy ugyanazon egyhaz-
jogaszok szerint az uralkodé megadhatja a felmentést.' Hiaba
ismételte meg a kovetkezd évben kérését Vattay Gyorgy, hogy
elhalt felesége novérével, Szemere Krisztinaval hazassagra 1ép-
hessen, Jozsef nem engedett, noha két reformatus consisto-
rium is teljesithetonek talalta azt, a kancellaria szaz dukatos
taksa mellett hajlandd lett volna az engedélyt megadni, az
allamtanacs pedig szintén nem foglalt el visszautasito allas-
pontot — Martini arra utalt, hogy még katholikusok is nyer-
tek hasonld esetben ismételten felmentést, — bar kiilonosebb
okot sem latott a diszpenzaciora.”? Hasonloképen sikerteleniil
folyamodott gr. Teleki Domokos 1787-ben, immar masodszor,
hogy elhunyt felesége novérét, egy Toldalaghy grofnét az ol-
tar elé vezethesse. Bar a gubernium és a kancellaria, az allam-
tanacsban pedig Eger a kérés teljesitését javasoltak, Jozsef
inkabb hallgatott Hatzfeldre, akitdl azt a felvilagositast nyerte,

2 M. kanc. 12.160/1783., StR. 4236/1783.

2 Martini, 1784. febr. 9.: Es sind keine Ursachen zur Dispensation vor-
handen, nachdem jedoch das impedimentum nicht in géttlichen, sondern in mensch-
lichen Gesitzen gegriindet ist, auch in Ansehung der Katholicken 6ffters dispen-
siret wird und nach den Grundsitzen des Berliner und der beyden hungarischen
Consistorien dieser Ehe nur die landesfiirstl. Verordnungen entgegen stehen, so
muss ich die Verleybung der Dispens dem h. Gutbefunde ledigl. anheimstellen. —
Reischach és Hatzfeld helyeslé véleménye ellenére res. febr. 22. Milano: Petito
supplicantium deferri non potest. (StR. 429/1784.)
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hogy ilyen felmentést protestans orszagokban is csak egészen
kivételes esetekben lehet nyerni.”

Csak uralkodasa végén lett elnézdbb. Legalabb 1789-ben
megengedte, hogy egy vasmegyei evangélikus hazassagra 1ép-
hessen elhunyt felesége mostohatestvérével. Igaz, a korilmé-
nyek is masok voltak, mert beteg emberrdl volt szd, akinek
érdekében a hatdsdgok ¢és az allamtanacs egyarant szot emel-
tek.* Mésodfoku sogorok hazassagdhoz mar korabban, 1786-
ban beleegyezését adta. Bar a kancellaria ekkor azzal érvelt,
hogy a protestans orszagokban ilyen hazassagok diszpenzacio
nélkil kotheték, mint a felek altal felmutatott consistorialis
tanusitvanyok is igazoljak, s igy ezt a koriilményt méltanylast
érdemlének gondolta,™ Jozsef az engedélyt nem a protestins
egyhazjogi szabalyokra vald tekintettel adta meg. Az 6 felfo-
gasat, hogy hatalma teljességeébdl, kovetkezdleg tetszése szerint
jarhat el, a legtalalobban Eger fejezte ki 1789-ben, midon a
protestans egyhazjoggal szemben a fejedelmi torvényt jeldlte
ki egyediili zsinormértéknek.*®

Nehezebben lehetett ugyanezt a felfogast érvényesiteni
a katholicizmussal szemben; éppen ezért is lett a hazassagi pa-
tens oly sok Osszeiitkdzés okozdjava Bécs és a romai kiria ko-
zott. Amidoén Jozsef katholikus hazassagoknal is maganak ko-
vetelte a diszpenzalas jogat, korantsem ohajtotta azt a dogmak
ellenére gyakorolni. A felmentések olyan esetekre szoritkoztak,
amelyekben a kanonjog is megengedte az eltérést az altalanos
szabalytol. Valtozas csak annyiban volt, hogy ezentul a felek-
nek a diszpenzacidért nem Romaba kellett folyamodniok s igy
Osszekottetésekkel nem rendelkezOk, egyszeri szegény embe-
rek is igénybe vehették.”” Az allani tekintélyének emelése, ér-
vényesitése s ugyanakkor a humanus felfogéas jellemzik tehat
ebben a vonatkozasban is Jozsef torekvéseit.

> StR.992/1787.

* M. kanc. 11.216/1789., StR. 2926/1789.

*9 StR. 4576/1786.

% Eger szavai: Die Statthalterei aber ist unrecht daran, da selbe zur
Dispens von dem diesfalligen Ehehindernisse darin eine Beweggrund suchet, dass
dergleichen Ehen nach dem protestantischen Kirchenrechte erlaubt sind, nachdem
der Ehevertrag und dessen Giltigkeit seine Richtung und Bestimmung lediglich
von dem landesfiirstlichen Gesetze zu nehmen hat. (StR. 2926/1789.)

7 JellemzOk felfogésara a magyar kancellarhoz intézett 1781. okt. 15.-i
legfels6 kéziratanak, kovetkez6 szavai: Minden plispokkel kozlendd, dass Meine
wegen der Dispensation ertheilte Anordnung sich auch auf die impedimenta oc-
culta ex crimine erstreke, so fort diese nicht mehr von der Poenitentiaria zu
Rom einzuholen, sondern von dem betrefenden dioecesano auf die nemliche Art,
wie solches bey der gedachten Poenitentiaria geschiehet, nemlichen tecto nomine
anzusuchen und ohnentgeldlich zu ertheilen sey. (M. kanc. 5070/1781.)
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Hatalmi kérdésrél 1évén szo, a papai kiria, mivel tuda-
taban volt pillanatnyi gyengeségének, tartozkodott kenyér-
torésre vinni a dolgot. Egyébként Jozsef is iparkodott meg-
konnyiteni ellenfele helyzetét. Bar a hazassagi patens értel-
mében a 3. és 4. foku rokonsag nem jelentett hazassagkotési
akadalyt, nem volt kifogasa az ellen, ha a felek kiilon diszpen-
zacioért a plispokhoz folyamodtak, s6t azt is elnézte, hogy a
plispokok ilyen felmentések megadasahoz kikérték a papa fel-
hatalmazasat. Vagyis hozzajarult, hogy kiils6 formak szerint
minden gy torténjék, mintha a katholikus egyhaz kormany-
zata sajat elhatdrozasabol, nem pedig az allamtol nogatva és
kényszeritve jarna el. Biintetd szankciokat — pénzbirsagok
formajaban — csak akkor alkalmazott, amidén a plispokdk a
hozzajuk fordulokat vonakodtak Osszeesketni olyan akada-
lyokra hivatkozva, amelyeket a hazassagi patens semmiseknek
nyilvanitott.” Elnézé, engedékeny eljarasara, hogy ne érez-
tesse hatalmat, katholikus alattvaloinak viselkedése is Oszto-
nozhette. Ezek ugyanis, bar a diszpenzaciot a vilagi hatéosagok-
tol kaptak meg, hogy annak birtokdban olyan hazassagot kos-
senek, amelyet az allam minden vonatkozasban torvényesnek
ismer el, s6t diszpenzaciora sziikségiik sem lett volna, szive-
sen szerezték meg az egyhazi felmentést is. Mint mondottak,
lelkiismeretiik megnyugtatasa érdekében.” Jozsef jol latta ezt
és ezért hagyta, hogy az a generaci6, amelyet a beléje oltott
egyhazias felfogas feszélyez, jarjon a maga utjan. Valtozast
a kovetkez6 nemzedéktdl vart, amelyet mar az 6 meggyo6zodését
osztd papsag nevel fel. Minden megértése ellenére is kimélet-
len volt azonban a klérussal szemben, ha ennek egyes tagjai
éppen a hazassagi patens intézkedéseit hasznalva fel {irtigyiil,
a népben elégedetlenséget kezdtek szitani.

Az allamnak a torekvései a katholikusok korében tehat
mindenképpen nagyobb ellenallasra talaltak, mint a protestan-
soknal. A tarsadalomnak ez a két része azonban a hazassag-
jogi vonatkozasokban nem maradt egymastol teljesen fligget-
lennek. Egyrészt a protestansok javara tett allami intézkedé-
sek hatalya kiterjedt a katholikusokra is, masrészt pedig
a vegyeshazassagok olyan bonyolultabb jogi eseteket vetettek
fel, amelyek mindkét félt egyarant érintették. Az elsére jel-
lemz6 a masodfoku rokonok kozti hazassag megengedése. Ami-
dén, 1787-ben két ilyen targyu protestans kérvény kerdiilt tar-
gyalasra, és a helytartotanacs a kiilfoldi gyakorlatra hivat-
kozva a protestansok szamara az altalanos felmentést megen-
gedhetdnek vélte, a kancellaria pedig ajanlotta, hogy az ural-

# Hock i. m. 249. 1.
¥ L. arendeleteket Schwerdling i. m. 99. skk. 1.



Vay Istvan.
Olajfestmény a gr. Vay-csalad birtokaban (Berkesz, Szabolcs m.)
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kodo, tehermentesitése érdekében, a diszpenzacioknak a kiada-
sat bizza red vagy a helytartotanacsra, st a kiilon engedély
kikérésétdl esetleg tekintsen el,” az allamtanacs egyértelmii-
leg amellett volt, hogy teljesen szabadjara nem lehet hagyni
a dolgot, elég azonban, ha a kancellaria fogja intézni a disz-
penzaciok tligyét. Ez alkalommal Martini kifejezést adott meg-
gy6zddésének, hogy a kedvezmény nem korlatozhato csak a pro-
testansokra, mivel koztiik és a katholikusok k6zott a torvények
a hazassagnak polgari szerzdés jellegét illetdleg nem ismer-
nek kiilonbséget, kovetkezdleg a katholikusoknak is részesiil-
nidk kell benne, az osztrak-cseh kancellaridanak pedig ugyan-
olyan felhatalmazast kell kapnia, mint amilyent a magyar
nyer el. Szavai annyira Jozsefnek a meggy6z6dését fejezték ki,
hogy a csaszar dontését ebben az értelemben hozta is meg.’’

A vegyeshazassagok altal felszinre dobott problémak ko-
ziil kettdt ismertetiink meg. Azokat, amelyek hosszabb tanacs-
kozéasokra adtak alkalmat, Jozsefet pedig egyéni felfogasanak
kifejtésére 0sztonozték, elészor hatalma teljében, amidon még
minden elhatarozasat megvalosithatonak gondolta, majd élete
végén, amikor a betegség mar megtorte erejét.

Az els6 a vegyeshazasok diszpenzacidja koriil forgott. A
hatésagok 1786 6szén gy tudtak, hogy a magyar piispoki kar
még egyetlen esetben sem adott felmentést 3. és 4. foku hazas-
sagi akadaly aldl, ha a felek egyike protestans volt, jollehet az
1783.-1 patens értelmében az kotelessége lett volna. Azt is tudta
mindenki, hogy Jozsef egyéb hazassagjogi intézkedéseinek is
a magyar klérus nyiltan és hatarozottan elleneszegiil. A piispo-
kok koziil a leghajthatatlanabb a rozsnydi volt, az exjezsuita
br. Andrassy Antal. O volt az, aki az esztergomi érsekség
suffraganeusainak a primds elndklete alatt 1786 szeptemberé-
ben tartott tanacskozasan kijelentette, hogy sajat feleldsségére
sohasem fog felmentést adni, holott tarsai kényszerhelyzetiik-
ben papai felhatalmazas nélkiil is hajlandok lettek volna

% M. kanc. 13.472/1787., ref. Hadrovics.

I Res. okt. 18. Martini votuma: Die Ehegesetze sind in Riicksicht des
Zivilvertrags fiir die Protestanten, wie fiir die Katholiken gleich, ich kan also mit
Einfiihrung einer Ungleichheit in der Dispens nicht einverstanden seyn. Das
Beyspiel des Bittstellers Stephan Jeney beweiset ja, dass auch zwischen Protes-
tanten in Hungarn die Ehe in zweyten Grad schon vor Kundmachung des neuen
Gesetzes verbotten war; ein gleiches wird bey vielen auswirtigen protestantischen
Kirchen beobachtet. Sollte also die h. s. Kanzley die Dispens fiir die Protestanten
ertheilen dorfen, so miiste ein gleiches fiir die Katholiken und auch der deutschen
Kanzley eingeraumet werden. (StR. 4301/1787.) Hock szerint (i. m. 249. 1.) mar
1784. szept. 30. adott volna ki parancsot Jozsef, hogy masodfokt rokonok ha-
zassagot kothetnek.
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arra.” Eltokéltségében csak megerdsitette a romai kuria vé-
lasza, amelyet még akkor kapott, amidén a monarchia tSbb
mas plispokével egyiitt kérdést intézhetett a papahoz, hogy vaj-
jon szabad-e a hdzassagi patens altal elrendelt esetekben fel-
mentést adnia. A valasz ugyanis Ugy szolt, hogy vegyeshazasok-
nak nem.”

Amidon tehat a katholikus Ragalyi Imre diszpenzaciot
kért téle, hogy negyedfoku unokatestvérét, a reformatus Ra-
galyi Evat feleségiil vehesse, elutasitotta 6t, a helytartotanacs
elétt azzal indokolva elhatarozasat, hogy a né — 6zvegyasz-
szony — még férje halala el6tt olyan életmodot folytatott,
amely alapos gyanura adhat okot, hogy a hazassagkotésnek
impedimentum criminis is utjaban all. Ugyanekkor azonban
megmondotta azt is, hogy szilardan kitart a hazassagi patens
ellen elfoglalt allaspontjan s azoknak az elveknek az ellenére,
amelyekért tiltakozo felirataiban kiizdott, nem fog cselekedni,
hanem Isten irgalmara bizza magat, aki a kisértés orajaban
nem fogja elhagyni.** Amid6n az uralkod6 felszolitotta,” hogy
a diszpenzacidt nyolc nap alatt adja meg, vagy pedig a felek
megbotrankoztatd €letmodjat emlegetd kijelentését perrend-
szerli bizonyitékokkal tdmassza ald, mert ha ezt nem tudna
megtenni, ragalmazasért biintetés fogja érni, sikeriilt ugyan
kimagyaraznia szavait, a felmentést azonban 0jbol megtagadta.
Lelkiismeretének sérelme nélkiil maskép nem tehet, s ha szi-
lardsagaért szorongatas jutna osztalyrészéiil, akkor — kialtott
fel nagy emfazissal — nem marad mas hatra, mint szemét Is-
tenhez emelve a szdmdra talan nem is olyan tavoli utolsé ité-
letre gondolni, amely majd nem id6leges, hanem o6rokkévalo
boldogsagot vagy karhozatot hoz szdmara osztalyrésziil.

Az engedelmesség megtagadasat jelentette Andrassy vi-
selkedése, a hatdsagok €s az allamtanacs tagjai azonban tagad-
hatatlan joindulattal — némi szanakozassal vegyitve — kezel-
ték tigyét.*® Jellemes, kifogastalan életét ugyanis mindenki

32 Hermann E.: A bécsi allamtanics és br. Andrassy Antal rozsnyo6i

puspok kiralyi sequestratidja. Regnum. Egyhaztorténeti évkonyv. 1. 359. skk. 1.

* Igy mondja igen hatarozottan Palffy alkancellar 1786. dec. 2. (m. kanc.
13.782/1786.).

** M. kanc. 11.412/1786.

% Eger szavaival, 1786. okt. 8. (StR. 3813/1786.)

3 Mint Izdenczy mondotta: Dieser Bischof, wo ich mich nicht irre, ist zu
Rom in Appolinari erzogen worden, er hat also sowohl da, als bey den Jesuiten,
so des Pabstens milites praetoriani immer waren, die ultramontanistische Grund-
sdze stromweis eingeschlukt. Ich bin daher mit der geistlichen Hofkommission
tiberzeigt, dass dieser Bischof nicht aus einem bosen Willen, sondern aus einer
Gewissensédngstigkeit, so blos vom Irrthum herriihret, die Dispens zu ertheilen
sich weigere. (StR. 4883/1786.)
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szivesen emelte ki és abban a tekintetben is teljes volt az
Osszhang, hogy téves meggy6z6dés tetteinek a rugdja. Mint a
Kressel elndklete alatt mikodd Geistliche Hofkommission ek-
kori magyar referense, gr. Sauer Kajetan kanonok mondotta,
a pilispok vakon ragaszkodik ahhoz a felfogashoz, amelyet régi
teologusok és kanonjogaszok konyveibdl meritett.”’ Ugyanez
a bizottsag a kovetkez6 megoldast ajanlotta: Andrassyt cital-
jak a helytartotanacs és a kancellaria elé és ott az uralkodo,
nevében kotelessége teljesitésére szolitsak fel. Ezzel ugyanis
biztositani lehetne, hogy példajat masok nem fogjak kdvetni.
Mivel azonban nem valdszinii, hogy jobb belatasra tér, egyhaz-
megyéje jovedelmét a vallasalap javara mindaddig zar ala kel-
lene venni, amig a diszpenzaciot ki nem adja. Ha négy hét
alatt sem torne meg, akkor fel kellene szolitani a piispokségrol
vald lemondasra — évi 2000-3000 forintot lehetne neki bizto-
sitani, — hogy lelkiismereti kételyektdl menten élhessen mint
maganember. De ha nem engedelmeskedne és a visszavonulasra
sem hajlana, akkor minden kimélet nélkiil kell eljarni ellene.
A kancellaria is egyetértett ennek a javaslatnak a lényegével,
hogy Andrassyt hat-nyolc hét eltelte utan le kell mondatni, a
jovedelmek zar ala vételét mint feltlinést keltd eljarast azon-
ban nem helyeselte s az allamtanacs hasonloképen vallotta,
hogy az engedetlenség nem hagyhatd megtorlas nélkiil. Mert
kiilonben — mint Eger mondotta — a lelkiismereti aggalyokra
hivatkozva, barki megtagadhatja az engedelmességet €s igy az
alattvalok hatalma nagyobb lenne, mint a térvényhozo ural-
kodéé. Ugyand ramutatott azonban arra is, hogy a diszpen-
zacid voltaképen nem a piispok, hanem a hazassagra 1ép6 fe-
lek szamara lelkiismereti kérdés. Ha 6k nem keresik fel a piis-
pokot, hogy a felmentést egyhazi részrdl is megkapjak, hazas-
sagkotésiiket ez sem meg nem akadalyozhatna, sem ellene nem
szegiilhetne.*® Az udvari bizottsig elSterjesztését fenntarts
nélkiil helyeselte rajta kiviil Izdenczy €s Reischach is, de ez

37 ... derselbe in den meisten seiner schriftlichen Ausserungen eine blinde

Anhédngigkeit an die vormals so sehr im Schwung geweste Privatmeinungen der
Schultheologen und Canonisten verrate”. (U. 0.)

Eger szavai: Die durch das Ehepatent aufgehobenen ehemaligen Hin-
dernisse (und wer wird wohl dem weltlichen Landesfiirsten das Recht, solche auf-
zuheben, streitig machen?) sind nun keine Hindernisse mehr. Nur pro superabun-
danti ist den Partheyen, welche sich etwan gleichwol durch Gewissensskrupel
bedngstiget fanden, vorbehalten, sich auch von diesen durch Ansuchung der Dis-
pens bei dem ordinario zu befreyen. Die Dispens hat also keine Beziehung auf
die Gewissensangstlichkeit des ordinarii, sondern lediglich der Parthei, weil,
wenn diese die Dispens tiber gesetzlich aufgehobene Hindernisse gar nicht an-
suchte, der Bischof die Vollziehung des Ehevertrages nicht hindern, sich derselben
nicht widersetzen konnte. (U. 0.)
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elébb még egy felszolitast szeretett volna a pilispokhoz intéz-
tetni. Az igazi diplomatahoz ill§ javaslatot azonban Hatzfeld
tette, amidon azt ajanlotta, hogy engedje meg az uralkodd
Andrassynak, hogy még egyszer a romai kuridhoz fordulhas-
son felhatalmazasért a diszpenzacié megadasara. Bizonyara jol
sejtette, hogy ott nem fogjak emiatt az iigy miatt az Osszeiit-
kozést kirobbantani, hanem megadjak a lehetoséget, hogy az
uralkod6 akarata is érvényesiiljon, meg a piispokdt se bantsak
a lelkiismereti gyotrelmek. Egyébként azonban ugy latta,
hogy terve visszautasitasa esetén a piispok szamara csak két
lehetéség van: vagy engedelmeskedik, vagy lemond egyhaz-
megyéjérol.

A javaslatok annyira szambavettek minden eshetdséget,
hogy Jozsefnek nem lett volna nehéz a legmegfelelobbet kiva-
lasztani. Ahhoz tlsagosan biiszke volt, fejedelmi hatalmat pedig
a piispok sokkal inkabb kétségbevonta, semhogy Hatzfeld diplo-
matamegoldasat kedve lett volna jovahagyni. A kuariaval vald
Osszetlizéstol egyébként sem tartott. De tiirelmetlenségét és izga-
tottsagat az ellenszegiilés annyira feltiizelte, hogy nem birt volna
egy-két honapig varni. Dontésében tehat tilment tanacsadoi
elterjesztésein, mert gy hatarozott, hogy Andrassy haladék-
talanul nyujtsa be lemondéasat. Nem érte be azonban azzal,
hogy parancsat egyszerlien papirra vesse. A piispok, aki egy
jelentéktelen dolog miatt tagadta meg az engedelmességet €s
a martir szerepében tetszeleg, komikus szinben tint fel el6tte.
Nemcsak megbiintetni, hanem tanacsadéi és a kancellaria
el6tt nevetségessé is akarta tehat tenni.

Mivel 6, a csaszar tarstalanul allott s nem volt senki,
akivel mint egyenrangtival beszélhetett volna, az aktira on-
totte ki a felhaborodas, giny és keseriiség diktalta szavakat.
Latszik, hogy az iratok elolvasasa utan mint felszabadult ara-
dat tort ki bel6le az a szokatlanul hosszii magyarazat, az a mo-
nolog, amelyet titkaranak gyors tolla alig-alig tudott megrog-
ziteni, de amely éppen ezért olyannyira jellemzo rea.

Amidon a rozsnyoi egyhazmegyében — halljuk szavat —
egy protestans férfi és egy katholikus n6,” az emberi szivet
¢és elhatarozast a legerdsebben befolyasold érzelmektdl vezet-
tetve, hazassagra akart 1épni és ezért diszpenzacioért a piis-
poknél megjelent, ez nem teljesiti kérésiiket, mivel szerinte a
katholikus félt a hazaséletben a hitehagyas veszélye fenye-
getné, 6 pedig ahhoz a felmentés megadasaval nem jarulhat
hozza. Hallgatolag azt ajanlja tehat a feleknek, hogy mond-
janak le egymasrol. Kozben szemét az ég felé emeli s az 6rok-
kévalosagot, meg az utolso itéletet latja maga elbtt. Szép és

3 Jozsef itt a szereploket tévedésbdl felcserélte.
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épiiletes, ami lelkiismeretét illeti, de végteleniil ostoba, ha a
koriilményeket vessziik tekintetbe és azok alapjan itéljiik meg.
Mert ahelyett, hogy az utolso itéletet idézi maga elé és szemét
az ég felé forditja, inkabb azt kellene észrevennie, hogy a
katholikus félt az elszakadas veszélyének sokkal inkabb kiteszi,
az udvozitd vallast pedig kedvezodtlenebb helyzetbe juttatja,
ha megakadalyozza az eskiiv6t, mintha megadja a diszpenza-
ciot. Mert nincs mindenkinek kedve martirnak lenni s ha a
katholikus fél Ggy latja, hogy a hdn 6hajtott hazassagot csak
ugy érheti el, hogy a protestans hitre tér, akkor ki fogja al-
lani a hat heti oktatast és elszakad a katholikus egyhaztol.
De ha protestanssa lesz, gyermekeit is elvesziti a katholikus
egyhaz, mig ellenben a diszpenzacié birtokaban legalabb egy
résziik a katholikus vallasban nevelkedhetik fel. Az megint
butasaganak a bizonyitéka, hogy erre nem is gondolt. De hogy
eszteleniil itéli meg a jogi helyzetet is, arrol eléggé tanuskodik
az a fogalomzavar, amellyel casus criminis-nek nevezte a casus
occultus-t. Azzal a kijelentésével szemben pedig, hogy a katho-
likus félt a hitehagyastol vissza kell tartani, elég utalni a
tényre, hogy kevés ragaszkodobb hive lehet a katholikus val-
lasnak, mint éppen a szobanforgo, aki oly hosszl 1d6 ota kiisz-
kodik a piispok esztelen és undoritd kifogasaival, csak azért,
mert katholikus és annak is akar maradni, holott ha protes-
tanssd lett volna, mar rég nyugodtan megkdthette volna a
hazassagot. Mindez elég bizonyiték ennek a lelkipasztornak
hamis magaviselete és makacssaga mellett. A jovedelmek zar
ala vétele és hasonld biintetések mit sem segitenek, mivel azt
hiszi, hogy butasagaval és hajlithatatlansagdval a mennyet
nyitja meg maga el6tt. Forditsa hat csak tovabbra is az ég felé
szemét és maradjon meg aszketizmusaban. Mivel azonban ba-
ranykaira olyan rosszul és a vallasra hatranyosan figyel,
nytjtsa be lemondasat s akkor, sede vacante, a jovedelmeket
vegyék zar ala. Ha csaladi vagyonabol nem tud megélni, ugy
javaslatot kell tenni mérsékelt nyugdij kiutalasara s ezzel
a dolog elintéz6dott. A diszpenzacio miatt pedig nem kell tobbé
lelkiismeretét haborgatni, mivel a felmentést majd megadja a
generalis vicarius vagy utoda.*

Jozsef ekkor még gydzte energidval, nyugtalan, lobba-
nékony szelleme allta a kiizdelmet és igy keresztiil is vitte aka-
ratat. Csak két dologban tévedett a fenti ligy targyalasa so-
ran. El6szor abban, hogy a nét gondolta katholikusnak; ha
helyesen emlékezett volna a koriilményekre, még hatasosabban

40 Az athuzott rezolucid-tervezetek utan kabineti kézzel irott hatarozat,
dec. 3. StR. 4883/1786. Szovegét a kancellariai aktan 1évo tisztazatbol kozolte
Marczali i. m. III. k., 589. skk. .
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emelhette volna ki, hogy a hazassagbol szarmazd gyermekek
valamennyien katholikusok lettek volna a tiirelmi rendelet ér-
telmében. De tévedett abban is, hogy kenyértorésre keriil a do-
log és a rozsnydi piispokség gazdatlanna lesz. A papai diplo-
macia tudta kotelességét és a bécsi nuncius megadta Andrassy-
nak a felhatalmazast a diszpenzacidora. A piispok most mar
lelkiismeretének sérelme nélkiil eleget tehetett Jozsef paran-
csanak, a csaszar pedig, miutan érvényesitette akaratat, be-
érte azzal, hogy Andrassy biintetésiil 500 aranyat fizessen. Az
Osszegb6l 300 aranyat Ragalyi Imrének adatott, jutalmul hit-
htiségéért, hogy nem hagyta el a katholikus egyhazat a sok
kellerﬂetlenség ellenére sem, 200-at pedig jegyesének karpot-
lasul.

! Jozsef intézkedései, amelyeket mind kozvetleniil, az dllamtanacs meg-
kérdezése nélkiil tett meg, a kovetkezok. 1787.. jan. 12. Gr. Palffy alkancellarhoz
ezt a kéziratat kiildotte: Nachdem, wie Ich sicher vernehme, der Bischof von
Rosenau sich wirklich hier befindet und weder in Ansehung seiner Resignation,
noch der bewussten Dispens Meinem erlassenen Befehl eine Folge geleistet worden,
so werden Sie solchen gleich heute zu sich berufen und demselben in Meinen Na-
men bedeuten, dass er seine Abdicirung sogleich einzureichen, im Entstehungsfalle
aber sich nicht von hier weg zu begeben habe. Zugleich aber ist dem Grafen
Nitzky der Auftrag zu machen, dass er alsogleich die Verfiigung ergehen lassen
soll, womit diesem. Bischof die Temporalien gespert und die bischofliche Ein-
kiinfte dem geistlichen Fond zugewiesen werden, als wie von einem vacquanten
Bisthum. Von allen diesem ist nicht ein Schritt weit abzugehen und muss solches
heute noch vollzogen werden, woriiber Ich also auch heute noch die weitere An-
zeige gewartige (m. kanc. 485/1787.). A parancsot Palffy azonnal kozolte Niczky
jelenlétében él6szoval, majd irasban is Andrassyval, aki azonban kijelentette,
hogy lelkiismerete nem engedi meg a lemondast, egyébként azonban ,,cum divina
gratia conscientiae meae securitati consulam, paratus sum quidlibet, quod de me
tam a civilis, quam a spiritualis iurisdictionis parte clementissime constitutum
fuerit, cum plenissima animi subiectione et indifferentia tanquam de manu Dei
mei accipere”, amit Jozsef a kovetkezdleg vett tudomasul: Dieses dienet zur
Nachricht und kann also dieser Bischof so lang hier bleiben, bis ihm sein Ge-
wissen erlauben wird sein Bisthum zu resigniren; die Temporalien aber haben
gesperrt zu verbleiben und ist das Bisthum vollkommen als vacant zu behandlen.
(M. kanc. 486/1787.) Amidén Andrassy jan. 19-én az alkancellarral kozolte,
hogy a nuncius Utjan az el6tte vald napon megkapta ,,sanctitatis suae super
elargiendae dispensationis causa iudicium” s kész az uralkod6 parancsainak en-
gedelmeskedni, Palffy Kresselnek, az egyhazi bizottsag elnokének véleményére is
hivatkozva javasolta a csdszarnak, hogy hagyja meg 6t tovabbra plispokségében,
hiszen az eddig torténtekkel mar eléggé megblinhddott ,,rosszul értelmezett apos-
toli buzgalmaért”. Jozsef erre igy hatarozott: Der Bischof hat in allem An-
betracht sehr gefehlt und sich als einen schwachen Menschen, der wenig Begriffe
von dem Nutzen der Religion hat, dargestelt, Sie werden ihn also zu sich berufen,
ihm dieses in Meinem Namen scharf verweisen und ihm bedeuten, dass blos aus
Gnade Ich ihm noch ldnger sein Bisthum beyzubehalten gestatten wolle, in der Hof-
nung, dass er nie mehr in dergleiche Fehler verfallen werde, wo er sonst unaus-
bleiblich seines Bisthums wiirde entsetzet werden. Jedoch ist er nicht eher von
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A masik ligyben mar a hanyatloé egészségii, s6t a sir szé-
lén allé uralkodo intézkedett. A kérdés eredetileg tigy hang-
zott, hogy olyan hazasfeleknek a valoperében, akik az eskiivo-
kor protestansok voltak, de aztan egyikiik katholizalt, vajjon
melyik egyhdznak az elvei szerint kell eljarni? Egy maros-
vasarhelyi hazaspar pere vart eldontésre, de sem a varos, sem
a gubernium nem tudott hatdrozni, mivel a hazassagi patens
ilyen esetrdl nem intézkedett. Maganak a gubernatornak a vé-
leménye az volt, hogy a protestans egyhazjogot kell irany-
adonak tekinteni és ezért a hazassag fel is bonthatd. Amidon

I

ugyanis — indokolta meggy6z6dését — a felek megeskiidtek,
egyhazuk felfogasat vallottak, hogy a hazassag nem szentség;
egyikiiknek a katholikus hitre térésével hazassaguk visszahato
erdvel nem szlinhet meg a protestans vallas fogalmai szerint
vald kapcsolatnak lenni és nem tolhat6 at arra az alapra, hogy
a hazassag szentség; de a masik fél szamdra, aki protestans
maradt, nem is veszhet el az elvalas lehet6sége, ha oly koriil-
mények jatszanak kozre, amelyeket egyhazanak gyakorlata és
a hazassagi patens is bontd okoknak tekint. Miutan a kancel-
laria és az allamtanacs egyhanguilag ezt a véleményt tette a
magaéva, — Eger taldloan jegyezte meg, hogy a katholikus
vallas tisztasdga homalyosulna el, ha az attérés egyszersmind
biintetlenséget is biztositana*— Jozsef ugyanigy dontott.*

hier zu entlassen, bis er nicht zur wohlverdienten Strafe 500 Species Ducaten bey
der Kanzley wird erlegt haben, wortiber Ich die Bestimmung, wenn Mir von dem
wirklichen Erlag die Anzeige wird geschehen seyn, erlassen werde (m. kanc. 779/
1787.). Andrassy az Osszeget azonnal lefizetvén, engedélyt kért audienciara; az
errdl sz6l6 jan. 23.-i kancellari jelentést Jozsef igy intézte el: Diese 500 # sind
in Bankozedeln dem konigl. Kommissar zu iibermachen, mit dem Auftrage, 300 #
davon dem Ragaly, der katholisch ist und 200 # der Ragaly, die kalvinisch ist,
gegen auszustellenden und Mir sodann zu iiberschickenden Empfangschein zu
iiberreichen. In jedem dieser Empfangscheine muss die Causalis ausgedriickt wer-
den, namlich dass er den von der Geldstrafe des Bischofs iiberkommenen Theil
als eine Belohnung wegen seines standhaften Verharren in der katholischen Re-
ligion ungeachtet der verweigerten Dispens, so wie sie ihren Theil als eine Ent-
schédigung fiir die so lang unnéthigerweise verschobene eheliche Verbindung er-
halten habe. Ubrigens will Ich gestatten, dass der Bischof kiinftigen Sonntag
zu Mir in die gewohnliche Audienz komme (in. kanc. 860/1787.).

“ Es wiirde gegen die Reinigkeit der kath. Religion und eine Mackel fiir
selbe seyn, wenn jener Theil, der diese annihmt, in solcher gleichsam eine Unter-
stiitzung des Lasters, folglich Straflosigkeit finden sollte. Dies ist hier der Fall:
das Weib ist zur kath. Religion {ibergetreten und hat in solcher 3 uneheliche
Kinder gebohren. Der §. 105. des 3. Hauptstiicks des biirgerl. Gesetzbuchs ge-
stattet fiir die Unterthanen, die nicht der kathol. Religion zugethan sind, dem
beleidigten Theile die génzliche Trennung des Ehebandes anzusuchen. (StR.
2688/1787.)

® M. kanc. 8063/1787., ref. Donath; StR. 2688/1787.
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A hatarozat azt is jelentette, hogy a véalas kimondasa
utan a felek 0j hazassagot kothetnek. Az egyhazi udvari bizott-
sag 1788-ban éppen ezért az Oberste Justizstelle kérdésére a
magyarorszagi hatarozatra utalva és az uralkodo helyeslésétol
kisérve adta meg azt a felvilagositast, hogy hasonlé esetekben
a katholizalo fél hazassagra léphet.* Amid6n azonban ez az
elv, amely a protestans felfogas érvényesiilését jelentette, az
0rokos tartomanyokban ismeretes lett, nemcsak a sanktpdlteni
plispdk tiltakozott ellene, azt fejtegetve, hogy az egyszer meg-
kotott hazassag felbonthatatlan,*® hanem a papai nuncius is.
Ennek érveit az egyhazi bizottsag részletes cafolatban vissza-
utasitotta ugyan ¢és kimutatta, hogy a rendelet nem ellenkezik
sem Krisztus torvényével, sem a helytalld katholikus hitelvek-
kel, Jozsef azonban nem erdltette tovabb a kuria altal kifoga-
solt rendeletének végrehajtasat. Pedig az allamtanacsosok és
Kaunitz a nuncius visszautasitasa mellett voltak és a bizott-
sdgi cafolat olasz forditasanak hozzajuttatisdval akartdk az
igyet befejezni. Az uralkod6d inkébb hallgatott Hatzfeldre,
mint redjuk. Az allamminiszter ugyanis rabeszélden fejtegette,
hogy a rendelet valoban eltér a katholikus orszagokban szoka-
sos gyakorlattol s ez az eltérés az allamnak éppen nem szol-
gal a javara, mert olyan esetek, amelyekben alkalmazast ta-
lalhatna, csak rendkiviil ritkan fordulnak eld, masrészt pedig
a romai kuriaval viszalyt idéz el6, a klérusban elégedetlensé-
get, a kdznépben bosszankodast, a kiilfoldon pedig feltiinést
kelt. Ha egyszer, — folytatta, — az allam igazi érdeke nem
koveteli, felesleges dogmatikus és diszciplinaris kérdésekben
szakitani a régi elvekkel, még ha az ujitadsokat érvekkel iga-
zolni is lehet, mert hiszen a nagy tomegbdl tgyis hidnyzik
a belatas.

Ezek a szavak s ugyanakkor a klérusnak a belgiumi
forrongasban jatszott nagy szerepe indithattak Jozsefet rezig-
nalt hatarozatanak kiadasara: Mivel a papatol kezdve minden
plispoknek az a véleménye, hogy ezek a hazassagok érvénye-
sek, minden egyes alkalommal tdmérdek kifogas és bosszanko-
das tamadna; mivel csak ritkan adodnak efféle esetek és a
kozre nincsenek befolyassal, hiszen maganfeleket érintenek, a
mar kozhirré tett tdrvény visszavonasa nélkiil értesiteni kell
a plispokoket, hogy az tovabbi intézkedésig hatalyat vesziti és
minden in statu quo marad.*®

A protestantizmus szemszogébol kozombos volt ugyan,

* Res. 1788. jun. 23. Zimony, StR. 2102/1788.

* Hock i. m. 261. 1.

* StR. 1195/1789. Hatzfeld votumat és a rendeletet kozli Hock i. m. 262.
skk. 1.
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hogy egy konvertitanak 0j egyhaza az elvalas utan megen-
gedi-e a masodik hazassagot, mégis kozvetve 6t is €rintette az
uralkod6 dontése. Figyelmeztetést olvashatott ugyanis ki be-
16le, hogy az allamhatalom nem tart ki tizon-vizen keresztiil
a szamara kedvezd allaspont mellett, hanem a rémai felfogas
felé kezd hajolni, s igy a reakcids torekvések feltjulasatdl van
oka tartani.

4. Az iskolak iigye.

Amig Jozsef hazassagjogi intézkedései a magyar protes-
tantizmus korében nagy megértésre szamithattak, iskolaiigyi
reformjai, féleg az 0. n. vegyesiskolak megszervezését, tovab-
ba az allami ellendrzés kiterjesztését célzok mar ellenkezésre,
sOt elutasitasra talaltak. Az uralkod6 ugyanis az als6foku pro-
testans iskoldk onallosaganak feladasat ohajtotta és az allami
iskolazas fokozatos megteremtésével akart a néptomegek laikus
tanitasarél gondoskodni, hogy azokat a protestans és katho-
likus egyhazi befolyastdl egyarant mentesitse. Korai kisérlet
volt ilymdédon hozni kozelebb egymashoz a kiillonb6zo valla-
stiakat s ugyanakkor foléjiik kiterjeszteni az allami gyamko-
dast, de nem mondhato, hogy eleve kivihetetlen lett volna.
Az ellenszenv akkor bizonyult lekiizdhetetlennek, amidén a
kozoktatasi reform és a germanizalas egyet kezdtek jelenteni.

Egy igen nagy akadallyal az elsd perctdl kezdve kiizde-
nie kellett Jozsefnek: a bizalmatlansaggal. A protestansok vé-
dekezd, gyanakvo magatartasa azonban érthet6. Maria Teré-
zia uralma alatt ugyanis azt kellett tapasztalniuk, hogy a
kiilsé formajukban felvilagosodott, ,,modern” reformok, noha
latszatra csak az allami fennhatosag és ellenérzés kiterjeszté-
sére iranyultak, a valdsdgban a katholikus egyhazi érdekeket
segitették diadalra. Amidén a kirdlynd kiadta méltan hires
rendeleteit és a Ratio educationis-t ki is nyomatta, a protes-
tansok gy érezték, hogy iskolaikat végsd pusztulas fenye-
geti. Mivel két kozos folyamodvanyukban — 1777-ben, majd
1780 elején — kifejezést adtak aggodalmaiknak, jol ismerjiik
felfogasukat. Egyrészt veszélyesnek talaltak, hogy iskolaik
katholikus fOigazgatok ellenérzése ala jutottak, — attol tar-
tottak ugyanis, hogy igy mod nyilik azoknak a haborgatasara,
korlatozasara — masrészt pedig az igazsdg és meéltanyossag
sérelmét lattak abban, hogy az 10j elemi iskolak, amelyeket az
allam egymads utan allitott fel a vegyes lakossagl falvakban,
kivétel nélkiil katholikus tanitok vezetése alatt allanak, noha
protestans ad6zok szolgalmanyai tartjak fenn Oket, megszer-
vezésiik pedig az ugyanott 1évo régi iskolaik bezarasat vonja
maga utdn.

" Finaczy i. m. IL. k. 395., 400. 1.
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A panaszok nem jutottak Maria Terézia elé, mivel Ur-
ményi mar a kancellarian félretette a folyamodvanyokat, de
hogy indokolt volt a protestansok félelme s nem rémképeket
festettek a falra, azt az allami feliigyeletet érvényesitd katho-
likusoknak a bizalmas nyilatkozatai eléggé igazoljak. Egyikiik,
Plathy Matyas helyettes foigazgaté megallapitva, hogy az
evangélikusok szegénységiik miatt nem tudnak eleget tenni a
Ratio educationis azon kdvetelményeinek, hogy minden osz-
talyt mas-mas tanar vezessen, sziikségesnek tartotta magasabb
iskolaik nagyobb részének bezarasat, illetleg az elemi oktatas
céljait szolgalokka lefokozasat, egy masik pedig, gr. Balassa
Ferenc féigazgatd, aki a pozsonyi helytartdtanacs tanulmanyi
bizottsaganak is elndke volt, az allamra nagyon veszedelmes-
nek mondotta, ha egyes iskolakban, a protestans gyermekek
tomegére gondolva, a katholikus tanitdé mellett protestans is
alkalmazast nyerhetne.”® Az 0j nemzeti iskolékat pedig — mar
a tlirelmi rendelet utan — nem kisebb ember vette védelmébe,
mint az esztergomi érsek, Batthyany Jozsef, bizonyara nem
azért, mert az indifferentizmus és laikus életfelfogas meleg-
agyai voltak, hanem mert a katholikus tanitok mikodése ki-
elégitette az egyhaz érdekeit. De a biboros egyébként is nyil-
tan megmondotta, amit kiilonben mindenki tudott, hogy az em-
litett iskolak a protestans csaladokbol élnek és becsukhatjak
kapliigkat, ha a faluban ezek kiilon tanitot tarthatnak maguk-
nak.

“U.a. 1L k. 399.,377. 1

4 A primas 1783. jan. 19. mondja: Ha a katholikus tanitok elveszitik
megélhetésiik alapjat azzal, hogy a protestansoktdl tobbé nem kapnak szolgal-
tatdsokat — ezeket részletesen felsorolja a biboros — ,,ipsae scholae ex sepa-
ratione prolium pro diversitate religionis maxima anni parte vacuae vel exigui
adeo numeri erunt, ut non intersit ludirectorem servare”. (M. kanc. 1414/1783.)
Arra vonatkozolag, hogy ez az iskolapolitika mennyire a régi irdnynak volt
a toretlen folytatasa, idézhetjiik a rekatholizalas egyik kivald végrehajtojanak,
Padanyi Bir6 Marton piispoknek az életrajzabdl a kovetkezdket: ,,A Mezo-
koméromhoz tartoz6 Bozokon nincs egyetlen katholikus sem, de 6 beviszi a
mestert, hogy az legyen az egyhaz 6ralldja. Olyan helyekre visz be kath. oskola-
mestert, ahol mar kozel két szazada nem volt és ahol csak néhany évvel elobb
alig volt remény a bevezetésre”. (Pehm J.: Padanyi Bir6 Marton veszprémi piis-
pok élete és kora. Zalaegerszeg, 1934. 123. 1.) A kozelmult elvakult torténet-
felfogéasara jellemzd, hogy a kiilonben nagy utanjarassal késziilt konyv, hésének
ezeket a tetteit ,,Apostoli utak” cimii fejezetben beszéli el, sét a protestans
tanitok eliizését ,,magyar kulturalis szempontbdl is jelentdsnek” nevezi, noha
— mint el6adasabol néhany sorral alabb kideriil — a pilispdk nagy magyar
buzgalma arra mar alig-alig terjedt ki, hogy ott, ahol egyaltalan nem volt,
tanito, iskolat alapitson. Osszehasonlitasul megjegyezziik, hogy Bird egész ,,apos-
toli” miikodése alatt iskolakra csak 2800 frt.-ot forditott, ellenben rokonokra
167.129 fit.-t, gazdasagi épiiletekre 54.200-t, Szenthdromsag-szoborra 8000-t, stb.
(u. 0.425.1.).
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A végrehajtas soran tehat valdban az deriilt ki, hogy az
allami felsobbség és ellendrzés leple alatt a protestansok hat-
térbeszoritasa folyik, hiszen az 0 rendszer az anyagi eszk6zok
hianyat felfedve és okul hasznalva fel, megsziintetésre itélte
a régi szervezetli magasabb iskolakat, amelyekben eddig egy
kiilfoldon jart rektor vezetése alatt tanultak a togatusok, hogy
ugyanakkor tanitsak az alsobb osztalyosokat s amelyek fenn-
tartasa igen kevésbe kertilt, viszont ugyanakkor elemi iskolai-
kat, amelyeknek sorsat egy-egy falu lakosai anyagilag kellden
biztositottak, a katholikusok kedvéért bezaratta s bar arra hi-
vatkozott, hogy az allami ellendrzés alatt nincs ok félni, hogy
a katholikus tanit6é a mas hiti gyermekek vallasos érzését meg-
banthatja, mégis a legnagyobb veszedelmet latta abban, ha a
protestans tanitd katholikusokat nevelhetne. A kdlcsonosségre
torekvésnek még nyoma sem ismerhetd fel ebben a rendszer-
ben s igy egyaltaldn nem csodalhaté a protestansok vezetdi-
nek bizalmatlansaga. S ha még meggondoljuk, hogy szigoru
bilintetés stjtotta a reformatus tanitdt, ha evangélikus gyer-
mekeket mert beengedni iskolajaba, — pl. az inokait (Heves
m.) félévi bortdn, hetenkint haromszor kenyéren és vizén vald
boéjtoléssel stlyosbitva,”® — teljesen megérthetjiik a protestan-
sok elkeseredését.

Jozsef tronraléptekor a protestansok szempontjabol a ta-
nulmanyi rendszer kérdése ebbdl a harom problémabodl szovo-
dott dssze: Tovabbra is nekik kell-e nemzeti iskoldk cimén a
katholikus tanitokat eltartaniok; miként fejlesszék felsébb ok-
tatasukat ugy, hogy a kor egyre nagyobb igényeket tdmasztod
koveteléseinek eleget tehessenek és igy iskolaikat az elmeriilés-
t0l megdvjak; hogyan lehet az allami feliigyeletet megvalo-
sitani vallasi jogaik sérelme nélkiil? Jozsef — mint latni fog-
juk — Oszintén, hatsé gondolatok nélkiil rajta volt, hogy mind-
harom problémat elintézze, mégpedig allamanak javara és a
protestantizmus megroviditése nélkiil. Nyugvopontra azonban
csak az els6t és utolsot tudta hozni, azokat is elég sokara, ép-
pen uralkodasa kozepére, mig a masodikkal mar nem boldo-
gult, mivel itt a munka nem is rea vart, hanem magara a pro-
testantizmusra. Azonban toredékes gondolatai, amelyek ezek-
kel a kérdésekkel kapcsolatban felmeriiltek, szintén joszan-
dékrol tantiskodnak.

A tiirelmi rendelet mindharom problémara vonatkozoélag
tartalmazott rendelkezéseket, mégpedig, sorrendben haladva,
egyre hatarozatlanabbakat. Az elemi oktatas iigyét tehat félre
nem érthetd szavakkal elintézte, amid6én az iskolat kifejezetten
a magan vallasgyakorlat részének tekintette és felallitasat en-

*Finaczy i. m. II. k. 376. 1.
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gedélyezte. Ez azt jelentette, hogy ott, ahol oratorium épiil, is-
kola is lehet, ahol pedig kevés protestans €l, vagy nincs elég
erejik a tanitd eltartdsara, gyermekeiket masik protestans
vagy katholikus iskolaba jarathatjak (2. és 11. §.). Az iskola-
szervezeti reform feldl a tiirelmi rendelet mar csak a kezdd,
elokészitd 1épések megtételére adott utasitast azzal, hogy az
alapitvanyok Osszeirasat, vagyis az anyagi er6forrasok szam-
bavételét hatarozta el (11. §.). Nem dontott ellenben az allami
feliigyelet kérdésében; ezt fiiggdben hagyta mindaddig, amig
egy-két evangélikust és reformatust a helytartotanacs meg
nem kérdez és jelentést nem tesz (12. §.). Gyorsan bekdvetkezd
valtozasokra ezek utan eleve sem lehetett szamitani, az iskola-
politika irdnya azonban még a reméltnél is késGbben alakult
ki. A lasstisagot mindjart megértjiik, ha attekintjiik azokat a
mesterkedéseket, amelyek a tiirelmi rendelet altal végérvénye-
sen eldontottnek tekinthetd kérdésben napfényre kertiltek és
elgancsoltak azt az elvet, hogy ott, ahol oratérium van, pro-
testans iskola szervezheto.

Ki mas is tudta volna feltartoztatni a tiirelmi rendelet
egyik pontjdnak érvényesiilését, mint Urményi? Az 6 szivossa-
ganak és leleményességének sikeriilt az elvet teljesen kifor-
gatni 1ényegébdl és Jozseffel a szo szoros értelmében akarata
ellenére ily megvaltoztatott értelemben érvényesittetni. Ha-
romszor kellett nekigylirk6znie, mig elérte céljat. El6szor 1782
elején probalkozott. Akkor minddssze azt kérte, hogy tobb mas
0rokds tartomanyi rendelet kozott szabadjon azt is kihirdet-
tetnie, hogy a protestansok, ahol nincs iskolajuk, gyermekeiket
katholikus iskolaba kotelesek kiildeni. Vajjon csak azt akarta
megakadalyozni, hogy az evangélikusok és reformatusok ne
kereshessék fel kolcsondsen egymas iskolait, el nem donthet-
juk, mert az allamtanacs megakadalyozta a rendeletnek Ma-
gyarorszagra valé kiterjesztését.”! Masodik kisérlete alkalma-
val, ugyanezen év 0szén, hasonloképen az osztrak allapotokat
szerette volna Magyarorszagra er6szakolni, kdzjogi meggondo-
lasoktol egyaltalaban nem zavartatva magat. Az alapul vett
csaszari parancs igy hangzott: Ott, ahol van katholikus iskola,
a protestansok nem szervezhetnek maguknak wjat, hanem gyer-
mekeiket a mar meglévo iskolaba kotelesek jaratni. Mivel ezt a
szoveget egész nyersen nehéz lett volna elfogadtatnia, a ko-
vetkezd megtéveszt indokolasba burkolta: A protestansoknak
a tiirelmi rendeletben biztositott jogat, hogy a nyilvanos val-
lasgyakorlattal felruhazott helyeken elemi iskolat épithetnek,
az Orokos tartomanyi utasitds nem korlatozhatja; vagyis ilyen
kozségekben, még ha volna is katholikus iskola, sajat tanito-

SIStR. 540/1782. (Iratok.)
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jukat alkalmazhatjak. Ellenben ott, ahol nincs templomuk,
vagy csak maganvallasgyakorlattal rendelkeznek, annal in-
kabb érvényt kellene szerezni a leglijabb parancsnak, mivel
az egyezik maganak a lakossagnak az érdekével is, hiszen két
tanitot tartani nagy megterhelést jelent, az addalapnak sem
valik elonyére, arrdl meg a tanulmanyi rendszer kezeskedik,
hogy a protestdns gyermekeket katholikus iskolaban egyalta-
lan ne érhesse hatrany.”

Mint lathats, Urményi ugy tiintette fel, mintha inditvé-
nya: a monarchia két felének kozoktatasaban egységet terem-
teni, egyaltalan nem érintené a tlirelmi rendszert. Beallitasa
azonban megtévesztd volt. A tlirelmi rendelet szavai és alap-
elve szerint ugyanis az iskola nemcsak a nyilvanos vallasgya-
korlatnak a jaruléka, hanem a magangyakorlaté is s igy a ja-
vaslat azzal, hogy az utobbitol elvonatkoztatta az iskolazast,
az eredeti elgondolasnak igen Iényeges részét tette volna ha-
talytalannd. Vessiik fel a kérdést — kertelés nélkiil — hazu-
dott-e Urményi? Egyaltalin nem! Amit mondott, az igaz
volt: az iskola valoban tartozéka a nyilvanos gyakorlatnak,
masrészt pedig nem allitotta, hogy a magangyakorlatba nem
tartozik bele. Eppen csak elhallgatott egy lényeges dolgot és
mondatait ugy fiizte Ossze, a ,,nyilvanos gyakorlat” kifejezést
pedig annyira hangsulyozta,” hogy a gyanutlan olvasonak
azt kellett gondolnia, hogy inditvanya nem ellenkezik a tii-
relmi rendszerrel. De éppen ez a latszatkeltés ligyességének a
bizonyitéka, és egyuttal a XVIII. szdzadi, vallasi tekintetben
elfogult magyar biirokratikus gyakorlat egyik legszebb ter-
méke. A tények ismerete kellett ahhoz, hogy valaki atlasson
az Urményi szotte halon és megértse, hogy a nyilvanos gya-
korlati kozségekben, igy az artikularis helyeken, soha még
nem vontak kétségbe a tanitotartas jogat, vannak is ott a pro-
testansoknak iskolaik s igy szamukra semmi elényt sem jelent
a kancellaria nagylelkii biztatasa. Aki nem ismerte a magyar-
orszagi viszonyokat, vagy nem tanulta még meg a bizalmat-
lansag legels6é parancsat, az, mint Martini — ekkor még 0j em-
ber az allamtanacsban — horogra akadt, mert megtévesztette
Ot a bizonyitgatas, hogy a nyilvanos gyakorlat épen és sér-
tetleniil megmarad.™ Azonban szerencsére Gebler észrevette a

2 M. kanc. 5756. és 6496/1782.

3, ... acatholicis, ubicunque publicum religionis exercitium illis competit,
una etiam scholae triviales admittantur”.

% Martini, szept. 21.: Die a. h. Absicht ist dahin gerichtet, damit auch
den akatholischen Kindern mit der thunlichen Wirtschaft der Unterricht erleichtert
werden solle, nicht aber, wo ohnehin das 6ffentl. Religionsexercitium eingefiihret
gewesen, eine Anderung zu veranlassen; ich bin demnach mit dem Einrathen
verstanden. (StR. 3188/1782.)
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csapdat és fedezve Kaunitz tekintélyétél, oly nyomatékosan
tudta Jozsefet figyelmeztetni a varhatd kovetkezményekre, te-
hat a régi iskolak megsziintetésére, viszalyokra, vajjon mi is
tartozik a nyilvanos és magangyakorlat fogalmaba,” hogy az
uralkodd (szept. 23.) megtiltotta az 6rokds tartomanyi rende-
let magyarorszagi kihirdetését.

Végre a kovetkezo év (1783) elején, amidén Gebler tobbé
nem hallathatta szavat, gy6zott Urményi. Abban az idében
— Jozsef nyari koratja el6tt — amid6n a biirokracia a protes-
tansoknak jutott tobbi elényt is bizonytalanna tette a filia-
kérdésben éppen ugy, mint a vallasgyakorlati engedélyek te-
rén. A sikerben bizonyara része volt annak a koriilménynek,
hogy immér Urményi is engedett kordbbi mereven elutasito
allaspontjabol. Nem kivanta tobbé, hogy a magangyakorlat
fogalmabol az iskola teljesen kikapcsolodjék, hanem belenyu-
godott, hogy ott, ahol nincs katholikus tanitd, a vallasgyakor-
lati engedély protestans tanitdé alkalmazédsara is felhatalma-
zast jelentsen. Amidén igy lemondott arrél, hogy a jovében is
lehessen a protestansok koltségén katholikus iskolakat szer-
vezni, sikeriilt biztositania a mar megléviknek, a protestans
falvakban mikodéknek a sorsat. Ez pedig nagyon elényds volt
a katholicizmusra, mivel a tiirelmi rendelet pontos végrehaj-
tasa éppen ezekek az iskolaknak a halalat jelentette volna.
Ugyancsak mérsékletének tantjele, hogy ugyanakkor a pro-
testansokat ott, ahol szamukra — tekintettel a katholikus ta-
nitora — iskolat nem tartott engedélyezhetdnek, felhatalmazta
kantor alkalmazasara, hogy ez a gyermekeket egyhazi énekre
tanitsa és a prédikator feliigyelete alatt katekizalja.™

A kozépat, amelyet Urményi kijelolt, messze elhajlott a
tiirelmi rendelettl, mert annal 1ényegesen kevesebbet biztosi-
tott a protestansoknak, nagyon megtetszett azonban az allam-

5 Diese a. h. Resolution ist fiir die deutschen Erblande erflessen, wo der
Protestantismus blos tolerirt wird. In Hungarn haben die Protestanten beyder
Religionen ex legibus regni wahre Rechte und ldsst sich daher nicht wohl jenes,
was in besagten deutschen Erblanden in via gratiae mit Einschrankungen fest-
gesetzt wird, allemal auch auf Hungarn anwenden. Ergehet dieses Normale nach
Hungarn, so besorge ich, es diirfte zu mancherley Anstanden und bey dem be-
kannten tibertriebenen Eifer alldortiger Katholicken zu wahren Beschwehrden An-
lass geben. Man wird wirklich bestehende protestantische Schulmeister abschaffen,
man wird dariiber streiten, ob das exercitium publicum vel privatum sey? blosse
oratoria in die letztere Klasse rechnen und was dergleichen mehr ist. Ich glaubte
demnach vielmehr, da das Religionswesen in Hungarn sich schon ziemlich in
Ordnung gebracht befindet und iiber das Schulhalten der Protestanten keine
Anstande sich dermalen ergeben, lieber die Intimation nach Hungarn ganz zu
unterlassen. (U. 0.)

%6 M. kanc. 1206. és 1972/1783.
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tanacsnak s igy (1783. marc. 1.) Jozsef is realépett.”’ Vala-
mennyiiiket megejtette az iigyesség, amellyel Urményi érveit
csoportositotta. Javaslatat egyébként akkor tette meg, amidon
a komaromi reformatusok és evangélikusok vallasgyakorlatuk
megkezdésére felhatalmazast kértek s dhajukat, mivel elég so-
kan voltak, teljesithetdnek nyilvanitotta, ellenben megenged-
hetetlennek, hogy iskolat is allithassanak fel, mivel van mar
a varosban katholikus tanito. Magaban véve ez az elGterjesz-
tése aligha jart volna nagyobb sikerrel, mint el6z6 kisérletei,
ha nem hivatkozik két érvre. Egyrészt arra, hogy az 6rokos
tartomanyokban szintén nem lehet a katholikus iskola rova-
sara protestanst szervezni, masrészt pedig, ami fontosabbnak
latszott, arra a koriilményre, hogy mar van hasonld elutasito
hatarozat, praecedens, amelyet az uralkod6 a bazini evangéliku-
sok kérvénye tligyében hozott meg. Mivel az allamtanacsban
mar nem volt ott Gebler, hogy ismét hangstulyozza Magyar-
orszagnak az 6rokos tartomanyoktol fiiggetlen szervezetét és
utdnanézzen a bazini hatdrozatnak, magunknak kell Urmé-
nyit az aktak segitségével ellendrizniink és megallapitanunk,
hogy eljarasa milyen mértékben volt johiszemi s targyilagos.

A szobanforgd ligy pontos részletei a kovetkezok. A ba-
zini evangélikusok 1782-ben valldsgyakorlatért folyamodtak,
iskolarol azonban nem tettek emlitést. Ohajukat Jozsef, a kan-
cellaria akadékoskodasa ellenére, teljesitette, azonban iskola-
16l az & dontésében sem esett sz6.°® 1783-ban Gjabb kéréssel
fordultak az uralkoddhoz. Hivatkozva nagy szamukra — 566
csaladot és négy leanyegyhazat tettek ki — masodik pap és
kantor engedélyezését kérték, tovabba azt, hogy iskolat ren-
dezhessenek be, ahol gyermekeiket hittanra tanithatjadk. Mint
latszik, nem akartak teljesen 6nallo iskolat, bizonyara mert
maguk is meg voltak elégedve a varosival. A kancellaria azon-
ban feleslegesnek talalta, hogy a vallasoktatas céljaira kiilon
épiiletet szerezzenek, és tanitot alkalmazzanak, amikor a hit-
oktatas naluk éppen ugy a lelkésznek a feladata, mint a katho-
likusoknal, Jozsef hatarozata a masodik pap és kantor engedé-
lyezését tartalmazta, iskolarél azonban most sem tett emli-
tést.” Dontése — nyilvanvalo — nem azt jelentette, hogy a
protestansoknak nem lehet iskolajuk a templom mellett ott,
ahol mar van katholikus tanit6, mivel a baziniak nem is ezért
folyamodtak, hanem csak azt, hogy a vallasoktatds végzésére
felesleges kiilon tanitd és iskola. Urményi azonban tigy tallta,
hogy a komaromiak egészen mas jellegli folyamodvanyat

7 Str. 739/1783.
8 M. kanc. 4754. és 5266/1782., ref. Izdenczy.
Y M. kanc. 1319/1783., ref. Okolicsanyi.
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ugyanebbe a keretbe szorithatja és rea hivatkozva visszadob-
hatja.

Barmily laza volt a kapcsolat az allitolagos praecedens
és az Uj hatarozat kozt, a szabdlyozas altalanos érvénylivé
lett s a kovetkezo években, 1785-ig, szerinte intézték az elemi
iskolak tigyeit. Vagyis ott, ahol volt katholikus iskola, a pro-
testansok, — a lakossagnak barmily nagy tobbségét tették is
ki — csak kantor alkalmazasara nyertek engedélyt, gyerme-
keiket pedig a régi katholikus tanitd oktatta.”” Erre a szabé-
lyozasra utalva részesiiltek elutasitasban 1783-ban a szepesi
varosok evangélikusai, akik szerették volna sajat tanitoikkal
neveltetni gyermekeiket s csak Martininak azt a furcsan-
hangz6 tanacsat kaptdk meg, hogy a pénzt, amelybdl maga-
sabb iskolat szerettek volna Iglon allitani, forditsak a meg-
1évé — katholikus — elemi iskolak felsegitésére,®' vagy 1784-
ben a somogymegyei Som és Berény reformatusai,”” meg a
sopronmegyei Balf evangélikusai.®®

Maga Jozsef egy-két kiilonosen kirivo esetben kivétel-
képen eltért ettl a szabalytol. Amidén a gy6ri evangéliku-
soktdl és reformatusoktol, akiknek az iskolakat még 1783 mar-
ciusa eldtt adta meg, a helytartotanacs szerette volna a ked-
vezményt visszavonatni, — arra hivatkozott a dikasztérium,
hogy itt, az egyik kiralyi akadémia székvarosaban nagy elemi
iskolak vannak s igy az evangélikusok beérhetik kantorokkal
— Jozsefnek csak azért nem kellett kdzbelépnie, mivel a kan-
cellarian Okolicsanyi maga is az adott kiralyi sz6 megtartasa
mellett foglalt allast,** Egy masik alkalommal, 1785-ben, ami-
kor a rimaszombati reformatusokat hatalmazta fel régi isko-
lajuk megnyitasara, mar valamennyi hatdsdgnak az ellenkezé-
sét kellett lekiizdenie s ezért sziikségesnek érezte, hogy elhata-

% Urményi szavai: ,,... ubi nempe in eodem loco plures religiones conveni-

unt atque scholae catholicae iam bene dotatae praeexistunt, decidi; ut videlicet in
tali casu admisso etiam privato religionis exercitio peculiares scholae non conce-
dantur, sed pro ratione maioris numeri populi et facultatum cantores praevia
ratione ad officia sacra et instructionem prolium in catechesi et cantu applicandi
solummodo admittantur; secus enim, si vires contribuentium in uno eodemque
loco divisae fuerint, illud eveniet, ut nec pro unius, neque alterius religionis
asseclis sufficiens fundus dotandarum scholarum remaneat atque ita illas etiam
scholas, quae iam hucdum bene constitutae sunt, interire oporteat”. (M. kanc.
1972/1783.)

" M. kanc. 8162/1783., ref. Okolicsanyi; StR. 2964/1783., Martini aug.
22.: Diese Gemeinde sind mit den Normal und Trivialschulen schon versehen; und
hatten zu deren Verbesserung das fiir die hoheren Schulen bestimmte Geld zu
verwenden.

2 M. kanc. 1995/1784., ref. Okolicsanyi; StR. 342/1784.

® StR.2014/1784.

# M. kanc. 2068/1783., StR. 2068/1783.
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rozasat ilyenforman megindokolja: Tisztan kegyelembdl s mert
ott nagyszamu reformatus ¢l, engedélyezem szamukra az isko-
lakat.®® Ugyanilyen meggondolasok utan jutott iskoldhoz Bozs-
ny6 ¢és Koszeg lakossaga. Az elsé varosban a protestans gyer-
mekek szama 500 fore rugott, a masodikban 300-ra, oly hatal-
mas tomegre, hogy a régi épiiletek nem voltak képesek befo-
gadni. Mivel az 1j protestans iskoldk nem veszélyeztették a
meglévo katholikusokat, megszervezésiikhoz Jozsef nyugodtan
hozzajarulhatott.®® Mindezeket a kivételeket a varosok nagy-
szamu népessége eléggé indokolta. Falusiak, tudomasunk sze-
rint, csak egy esetben részesiiltek, ugyancsak 1785-ben, ha-
sonldan kedvezd elbanasban: Somorja evangélikusai (Pozsony
megye), amidén engedélyt kaptak, hogy kantoruk az ifjisagot
necsak hittanra, hanem mas targyakra is tanithassa.®’ Bizo-
nyithatéan az igazsagtalansag jovatételének szandéka valtotta
ki végeredményében azt a hatarozatot, amely a vegyes lakos-
sdgu varosok iskoldiban protestans tanitok alkalmazasat tette
— legalabb elvben-— lehetévé. Még 1784 elején tortént, hogy
a bartfai evangélikusok kérésének — elvett alapitvanyaikrol és
iskola szervezésrdl szolt — elutasitasat javasolta a kancella-
ria® s ezt Reischach, meg Hatzfeld is helyeselte, Martini in-
ditvanyara azonban Jozsef megengedte, hogy valamelyik tani-
toi allas megiiresedése esetén protestans is palyazhassak, a fel-

% Okolicsanyi elutasitd javaslatival szemben Jozsef rezoltcidja: Aus
blosser Gnade und in Riisksicht der allda befindlichen grossen Anzahl Reformirter
will Ich ihnen die Schulen gestatten (m. kanc. 3481/1785.). Mivel az allamtanacs
vonatkozo irata — StR. 1085/1785. — hianyzik, a bécsi tanacsadok felfogasa
nem allapithaté meg. A fogalmazas arra mutat, hogy Jozsef személyes elhata-
rozésa érvényesiilt.

A rozsnyoiak kérvényét, amelyben kiemelték, hogy régebben volt iskola-
juk, az ujnak a felépitéséhez pénzzel és telekkel rendelkeznek, a katholikus isko-
laba pedig a leanyokat nem is vennék fel, a kancellaria (ref. Izdenczy) eldbb a
helytartotanaccsal ellendriztetni akarta (m. kanc. 10.050/1785.), s bar ezt Hatz-
feld is helyeselte, Jozsef Martini javaslatan tilmenden a tanitot azonnal enge-
délyezte. (1785. aug. 5., a rezolucio-tervezetbe a sogleich szot sk. toldotta be.
StR. 3126/1785.) — A készegiek folyamodvanyara, amelyben gyermekeik nagy
szaman kivill arra is hivatkoztak, hogy a katholikus iskolaban csaknem minden
nap van hittan, mar a kancellaria (ref. Okolicsanyi) javasolta kiilon tanitd en-
gedélyezését (m. kanc. 10.347/1785.) s ez Jozsef tetszésével talalkozott (StR.
3313/1785.). A tovabbiakra, amidén feltételiil csak azt kototte ki a tanulma-
nyi bizottsag, hogy az 0j tanitonak az u. n. ,normalmetodusban” jartasnak kell
lennie, v. 6. m. kanc. 14.762. és 15.749/1785., StR. 5165/1785.

7 A kancellaria (ref. Okolicsanyi) az 1783.-i hatarozatra utalva, elutasi-
tasukat kérte (m. kanc. 1849/1785.), ugyanigy Hatzfeld is, Martini azonban nem
latott akadalyt, mondvan: ,Ist der Cantor behorig gepriiffet und will derselbe
einen Privathauslehrer abgeben, so scheinet es unbedenklich dabey still zu schwei-
gen” (StR. 543/1785.), s véleményét Jozsef 1785. febr. 12. hatarozatta tette.

M. kanc. 3272/1784., ref. Okolicsanyi.
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vételnél pedig az alkalmassag dontson, vallasra vald kiilonbség
nélkiil.”

Ahol még nem volt katholikus tanitd, ott — ugy lat-
szik — az 0j protestans iskolak maguktol értetddéen az orato-
riummal egyidejlileg épiiltek fel, st Bécsben joindulati tamo-
gatasban részesiiltek. {gy amidén a veszprémmegyei Tosok re-
formatus tanitdjat a helytartotanacs és kancellaria elmozdi-
totta — arra hivatkoztak, hogy a falu 6nhatalmutlag alkal-
mazta, pedig mint Ajka filijjanak a vallasgyakorlatra joga
sincs, a szomszédos Beréndhez meg, hol katholikus iskola van,
igen kozel fekszik — Martini 1784-ben a megtorld intézkedések
ellenére a tanitd engedélyezését javasolta, noha minddssze 25
csalad élt a faluban. 7°

Az elbiralasnal a fészempont az volt, hogy vajjon a meg-
1év6 katholikus iskolak nem keriilnek-e az Gjak engedélyezésé-
vel hatranyos helyzetbe s nem fenyegeti-e Oket az elnéptele-
nedés, a megsziinés veszedelme. Urményi ugyan kovetkezetesen
a szegény ad6zo nép érdekeire hivatkozott, s azt emlegette,
hogy két iskola anyagilag tonkretenné 6t, azonban mindezzel
csak szépitgette a valosagot. A kantor ugyanis éppen akkora
terhet jelentett a gylilekezetnek, mint a tanitdo s ha mégis sza-
bad volt alkalmazni, bizonyos, hogy Urményi is, meg az intéz6
kordk valamennyien egyesegyediil ezért nem engedték meg
neki a tanitast, hogy a katholikus iskolak ne veszitsék el, a pro-
testans gyermekek elmaradasaval, létiikknek anyagi alapjait.
Ez ellen a gyakorlat ellen Jozsefnek nem volt kifogasa, sziik-
ségét érezte azonban, hogy rendszeresen érvényesiiljon az a ked-
vezmény, amelyben eddig csak kivételképen részesitette a né-
pesebb varosok protestansait. A targyalasi iratokbdl pontosan
megallapithatd, hogy szdndéka tandcsadoktol fiiggetleniil érle-
16d6tt meg. Amidén ugyanis 1785 nyaran a nagy hivatali —
iigykezelési — reformot megel6z6 targyalasok folytak, arra vo-
natkozoélag, hogy az elemi iskolakkal foglalkozo aktak szamat
miként lehetne csokkenteni, sem a helytartétanacs, sem a kan-
cellaria nem tudott célravezetd inditvanyt tenni. Mindketten
elismerték, hogy a legtobb munkat a kérdezoskodés okozza,
hogy vajjon engedélyezheté-e s hol az akatholikusoknak is-
kola,”" de segitséget egyediil a kiralyi biztos-féispanoktol var-

© StR. 859/1784. Martini, marc. 30.: ,,... wenn ein Normalschullehrer ein-
mal abgehen sollte, auch ein Protestant zum Konkurs gelassen und bey aus-
gewiesener mehrerer Tauglichkeit aufgenommen werden konne”.

0 M. kanc. 11.728/1784., ref. Okolicsanyi; StR. 4068/1784., res. okt. 9.
ily értelemben.

' Was aber die meiste Arbeit bei diesen Schulen veranlasset, sind die
vielfdltigen Anfragen, ob namlich und wo den Akatholischen und Nicht-unirten
Schulen zuzulassen seien? (jul. 25. m. kanc. 12.807/1785.).
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tak. Ugy gondoltak, hogy ezek keriileteik beutazasa utan ja-
vaslatot dolgozhatnanak ki, hogy hol is kellene felallitani isko-
lakat, a pontos névsor kozzététele pedig elejét venné a sok fo-
lyamodasnak. Ekkor fogalmazta meg Jozsef elhatarozasat,
amely mast is jelentett, mint az iigymenet utjanak egyenletessé
tételét, noha elsésorban az volt a célja. Altalanos szabalynak
kell tekinteni — jelentette ki, — hogy mindeniitt szervezhetd
iskola, ahol még nincs, mégpedig akar a katholikusok, akar
a protestansok altal, mivel iras, olvasas és szamoldas mind-
egyikben elsajatithatd s mert tobbet ér, ha van legalabb pro-
testans iskola, mintha semmiféle sincs. Ahol mar van katho-
likus iskola, ennek meg kell maradnia, féleg ha elég nagy,
hogy az egész kozség gyermekeit befogadhassa; ha azonban kicsi-
nek bizonyul, a protestdnsok allithatnak maguknak masikat.”

Ez a dontés valamivel tobb volt, mint az eddig kivétel-
képen gyakorlott kedvezések altalanos szaballya fejlesztése.
Az ujat az indokolasnak azok a szavai juttattdk kifejezésre,
amelyekben Jozsef az elemi oktatas 1ényegére utalt. Magyara-
zata, hogy a protestans iskola jobb a semminél és az iras-
olvasas ott is megtanulhat6, tigy hangzik, mintha a katholiku-
soknak sz6lt volna. Eddig csak a protestansok hallottak, — 6k
azonban annal gyakrabban, — hogy a katholikus iskoldkba
nyugodtan kiildhetik gyermekeiket, mert ott nem fenyegeti
semmi veszedelem vallasi meggy6zodésiiket, ennek a tanacsnak
a forditottjara azonban még nem volt példa. Most Jozsef mint-
ha arra utalt volna, hogy vegyesvallasu falvakban a katholi-
kus kisebbség gyermekei is felkereshetik majd a protestans
iskolakat, hogy elsajatitsdk azokat az ismereteket, amelyek —
ugyancsak szavai szerint — ,,a nemzet felvilagosodasdhoz” az
alapot jelentik.”

™ Ubrigens wird eine Leichtigkeit zu Behebung vieler Anfragen und
Anstdnden dadurch erfolgen und den wiirklichen Obergespannen diese mithesame
Ausarbeitung dadurch erleichtert werden, wenn zur Grundregel genommen wird,
dass in allen Orten, wo keine Schulen existiren, jeder eine Schule zu errichten
befugt seyn soll, es mag von der katholischen oder akatholischen Gemeinde ge-
schehen, weil Lesen, Schreiben und Rechnen in jeder erlernt werden kann und es
doch besser ist eine akatholische Schule in einem Orte zu haben, als gar keine.
Da, wo eine katholische Schule vorhanden ist, soll diese vorziiglich verbleiben,
wenn sie erkleklich ist die Zahl der Kinder der ganzen Gemeinde zu fassen, wére
dieses aber nicht und dass zwey Schulen nétig wiren, so miisste da, wo Inn-
wohner mehrerer Religionen sind, allemal eine katholische und eine akatholische
Schule zu errichten gestattet werden; dieses Normale wird die meisten Anfragen
ganz beheben. (M. kanc. 12.807/1785.) Jozsef hatarozata jal. 25. és aug. 3. kozt
kelt, a kancellaria pedig a helytartotanacsot aug. 11. értesitette feldle. (M. kanc.
12.811/1785.)

3 1dézett helyen mondotta: ,,... Trivial- und Normalschulen als der
Hauptgegenstand der Aufkldrung der Nation miissen angesehen”.
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Abban az iranyban, amely felé ezek a szavak mutatnak,
oly gyorsan kovetkezett dont6 és elhatarozo fontossagu fordu-
lat, hogy egyszerre meghaladottd lett az imént kiadott ren-
delkezés, s igy végrehajtasara sor sem keriilt. Eppen ezekben
a napokban (jul. 26.) fejezte be ugyanis nagy reformtervezetét
az elemi oktatds rendezésérél az a kultarpolitikus, Van Swie-
ten Gottfried, akit Jozsef 1781-ben iiltetett az udvari tanulma-
nyi bizottsag elnoki székébe, hogy bizalmat irdnyaban élte
végéig meg is Orizze.

Apjat jobban ismeri az utokor, Maria Terézia kedvelt
udvari orvosat s jol tudja, hogy milyen nagy szerepe volt a
monarchia fels6 oktatasanak atszervezésében, modernné tételé-
ben, amire holland szarmazéasa, a felvilagosodas 1égkorében
szerzett miiveltsége, ott kialakult életfelfogasa tették képessé.™
Az 6 nagysaga tulsagosan is homalyba boritotta a fiatalabb
Swietent, pedig ennek mitkodése azonos Jozsef iskolapolitika-
javal, neve pedig a csaszarvaros zenei €letével szorosan dssze-
forrott, hiszen mint az el6keld kordk altal rendezett hangver-
senyek titkara, 6 adatta el Handel és Bach miiveit, ugyand
forditotta le Haydnnak angolbol a Teremtés-t s irta meg sza-
mara az Evszakok szovegét.” A masik ok, hogy az utokor oly
konnyen feledkezhetett meg rola, az volt, hogy nem szamitha-
tott Jozsef utddjanak joindulatara s partfogdjanak haldla az
6 szamara a leszoritast jelentette a cselekvés terérél.”® II. Lipot
elétt nem targyi okokbol lett kegyvesztett, mintha jozefinista
felfogésa nem talalt volna nala rokonszenvre. Az uj uralkodo
Swietennek azt nem tudta megbocsatani, hogy belépett az il-
luminatus rendbe, s6t Sonnenfelssel és Bornnal egyiitt vezére
lett ennek a kiilonds, a szabadkémiivességbdl kindvo titkos tar-
sasagnak, amelynek ugyan Goethe és Schiller is tagjai voltak,
de megalapitdja, Weishaupt Adam kodos elgondolasa szerint
az egész vilag feletti uralmat meg kellett volna szereznie.”’
Mivel Jozsef — ismételjiik — teljes bizalmaval ajandékozta
meg, ennek birtokaban nemcsak a tanari kinevezéseknél ré-
szesithette a szabadkdmiveseket és illuminatusokat elényben,
hanem a felvildgosodas szellemében intézhette a Habsburg-

™ W. Miiller: Gerhard van Swieten. Biographischer Beitrag zur Geschichte

der Aufklarung in Osterreich. Wien, 1883. — A. v. Arneth: Geschichte Maria
Theresia’s IX. k. 156. akk. 1.

7 1. W. Nagl-J. Zeidler: Deutsch-dsterreichische Literaturgeschichte.
Wien—Leipzig. II. k. 325. 1. (V. 6. még 257., 314. 1.; a munka névmutatdja, jel-
lemzGéen, Gerharddal egy személynek veszi.)

A bécsi udvari konyvtar igazgatosagat tartotta csak meg. Wurzbach i.
m. 41. k. 50. skk. 1.

77 Az illuminatus mozgalom kit{ing, rovid leirasa P. Tschackert-t61, Hauck:
Realencyklopédie fiir prot. Theologie und Kirche. IX. k. 69. skk. 1.
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monarchia kdzoktatasiigyét. Magyarorszagét is, mivel az ud-
vari tanulmanyi bizottsag tanacskozasaiban részt vettek a ma-
gyar kancellaria referensei — elébb Urményi és Izdenczy, majd
Paszthory — a testiiletnek hazéankat érdeklé hatarozatai pedig
ugyancsak a kancellaria Utjan jutottak el a helytartotanacs-
hoz.”® Mivel Swieten allasfoglalasatol fiiggétt, hogy az allam-
hatalom milyen kényszerit6 eszkézoket hasznal, kiilonds szeren-
csét jelentett a protestantizmusnak, hogy mint zenerajongo,
lagy természetii ember nehezen tudta magat nagy elhataroza-
sokra raszanni, a parancsolo fellépéshez pedig hianyzott beldle
az erély. De veszedelmes ellenféllé marcsak azért sem lehe-
tett, mert az aktakat éppen ugy sokaig elintézetleniil hever-
tette asztalan, mint az igazgatasa alatt allo udvari konyvtar
polcain a feldolgozatlan kdnyv- és kézirat-tdmegeket,

Jozsef, minden személyes rokonszenvén tul, azért fogadta
Swietennek a protestdns iskolakat érint6 javaslatait kedve-
z6en, mert ezek az allam szempontjabol valdban a legkitindbb
mobdon oldottdk meg a kérdést és mert azt hallotta réluk, hogy
a protestansok megbizottjaival folytatott tanacskozasok utan,
tehat a nyugalom megteremtésének reményével késziiltek el.
A pedéans Swieten, aki a tervezetet maga dolgozta ki,”” igen
pontosan, minden részletre kiterjeszkedden szabalyozta a pro-
testans iskolak helyzetét, a katholiknsokhoz vald viszonyat,
mindeniitt az allam és a felvilagosodas érdekeit juttatvan eld-
térbe, mikozben Oszintén torekedett az egyenjogiisag elvének
érvényesitésére.

Tehat amig eddig a Maria Terézia-féle vegyes iskolak
csak azért érdemelték meg neviiket, mert a protestans gyer-
mekek kénytelenek voltak felkeresni dket, egyébként azonban
Iényegiikben katholikusok maradtak, a jovoben, Swieten elgon-
dolasa szerint, a katholikus ifjuisdgot protestans tanitok is ne-
velhették. Az 0j rendszer egyaltalan nem érintette a mar meg-
1évo elemi iskolakat, mivel akar régi jogon rendelkeztek veliik
a protestansok, akar a tlirelmi politika kedvezményeképen ju-
tottak hozzajuk, minden korlatozas nélkiil tarthattak 6ket bir-
tokukban, természetesen ugyanigy a katholikusok is a magu-

® 1783. dec. 3.-i rendeletével ruhazta Jozsef a bizottsigra az egész

magyarorszagi és erdélyi taniigy intézését (Finaczy E.: Adalék a magyar tan-
igynek II. Jozsef korabeli torténetéhez. Magyar Paedagogia. 1905. 151. 1.). Ez
a hatarozata azonban egyaltalan nem jelentette a magyar kancellaria kikapcso-
lasat, mivel a bizottsag javaslatait 5 terjesztette fel az uralkodohoz s igy mod-
jéban volt attol eltérd inditvanyt is tenni.

? A kancellariai iratok kozt ugyanis nincs meg a felterjesztés fogalmaz-
vanya, Uil nyoma sincs annak, hogy ilyen lett volna, vagyis azt nem Izdenczy
vagy valamelyik masik kancellariai tanacsos fogalmazta meg. (M. kanc. 10.744/
1785.)
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kéit. Uj tipusu vegyes iskolak oly kozségekben keletkezhettek,
amelyekben eddig a protestansoknak vagy egyaltalan nem
voltak tanitdik, hanem csak kantoraik, noha a magan vallas-
gyakorlat megillette 6ket, vagy amelyekben szdmuk nem volt
elég nagy a vallasgyakorlat elnyeréséhez, tanitdot azonban
mégis el tudtak volna tartani. Ezental a kantor a hittanon
kiviil mas targyakat is tanithatott, azonban nem kiilon iskola-
ban, hanem a mar meglévé katholikusban, szorosan egyiittmii-
kddve annak tanitojaval, hogy a vegyes iskoldkat a gyerme-
kek valoban vallaskiilonbség nélkiil, nyugodtan kereshessék
fel. Mint Swieten kiemelte, katholikus iskoldba a jovében, a.
reform utan, protestins nem volna kénytelen jarni, mert ha
egy falu szegénységé miatt magaban nem tudna iskolat alapi-
tani, 0sszeallhat a szomszédos kozségekkel s ha még igy sem
volna modjaban tanitohoz jutni, a gyermekek a legkdzelebbi
protestans vagy vegyes iskolat kereshetik fel.

A koz0s iskolabol, éppen a protestansok bizalmatlansaga-
nak eloszlatdsara, Swieten megprobalta mindazt kikiiszobolni,
ami a vallasi meggy6z0dés befolyasolasara alkalmas lehetne.
A hittant tehat a katholikus és protestans gyermekek kiilon-
kiilon tanuljék azokon a napokon és orakban, amelyeket a tan-
rend elére mégallapit. A katholikus lelkészek szigort figyel-
meztetést kapnak, hogy lelkiismeretesén tartsaik meg a Ratio
educationis-nak azt a rendelkezését, amely szerint protestanst
nem szabad a kathekizmus tanuldsara kényszeriteni, sem pe-
dig — a sziilok kifejezett beleegyezése nélkill — arra biztatni
s mindezt kiegészit6lég 1j rendelet tiltja, hogy a gyermekek
mindaddig, amig elemi iskoldba vagy gimnaziumba jarnak,
sziileik engedélye nélkiil vallasukat megvaltoztathassak. To-
vabbi biztositékok gyanant Swieten a kovetkezdket allapitotta
meg: A tanulast kezdd és befejezd fohasz szovege olyan lesz,
hogy azt minden gyermek elmondhatja, a tankonyvekbdl el
fogjak hagyni a protestansok érzékenységét bantd helyeket, —
ilyenekre 6k is hivjak fel a figyelmet, — az iskolaikban hasz-
nalatos kdnyveket meg maguk szerkesszék meg. Az allami fel-
iigyelet pedig Oket sem terheli sulyosabban, — igérte, — mint
a katholikusokat. Iskolaik tehat eldljaroik kozvetlen vezetése
alatt maradnak, akarcsak mint a katholikusoké s a tankeriileti
foigazgato, illetdleg tanfeliigyeld csak a legfelsd ellendrzést
végzi.

Ezek szerint a protestans kantorok a vegyes iskolakban
tanitokka lesznek, helyesebben: a katholikus tanitdo mellett an-
nak segéderd6i s ellatasukrol, fizetésiikr6l — mint a szabalyozas
tovabbi pontjaibol kideriil — a protestansok gondoskodnak.
Vagyis a falvak anyagi terhe nem valtozik, minthogy tovabbra
is megmarad a protestansoknak az a kdtelezettsége, hogy 6k
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tartsak el a katholikus tanitot ott, ahol ennek hivei esetleg
elenyész6 szamban vannak. Mégis, a korabbi allapothoz képest,
elénydsebb az uj helyzet, mert a tanitova lett kantor — lega-
labb elvben — vallaskiilonbség nélkiil foglalkozik a gyerme-
kekkel. Swieten azonban nemcsak vallasi tiirelemre akarta
nevelni az Uj generdcidkat akkor, amidén a két tanitot kdzos
fedél ala hozta és egyiittmiikodésre kényszeritette, hanem az
iskolak szinvonalanak emelését is szerette volna biztositani.
Ugy okoskodott, hogy két tanitd, megosztva a munkat, na-
gyobb eredményt érhet el, mintha kiilon-kiilon dolgozna.
Ugyancsak a kozoktatas fejlesztése érdekében kovetelte meg,
hogy a protestans kantorok, akik a tanitoi munkakort hivatot-
tak ellatni, arra alkalmas emberek legyenek, olyanok, akik
kiképeztetésiiket mar a Maria Terézia-féle reform értelmében
nyerték el.

Ha nem is lehet azt mondani, hogy az eddig ismertetett
javaslatok protestans ¢és katholikus kozt a teljes egyenjogu-
sdgot biztositottak, hiszen a vegyes iskolat oly falvaknak szan-
tak, amelyek lakossaga tulnyomorészt protestans, a vezetés
azonban ennek ellenére a régi katholikus tanitd6 kezében ma-
rad, az egyenld elbanasra iranyuld torekvés mégis megalla-
pithaté. Ez a joszandék a protestansoknak az 0. n. normalis
iskolakkal kapcsolatban szokatlan elényt is jelentett. gy ne-
vezték azokat a kozponti, elsdrendli nemzeti iskolakat, amelye-
ket minden tankeriiletben még Maria Terézia koraban fel kel-
lett allitani, mégpedig 44 osztallyal és a tanitdjeldltek neve-
1ésére alkalmas szervezettel s amelyeknek féléves tanfolyamain
mar mitkodé mesterek is elnyerhették korszerii atképzésiiket.*
Ezekben az iskolakban, ha vegyes vallasu varosokban mitkod-
nek, Swieten szerint tanitokul a jovoben protestansok és katho-
likusok egyarant nyerhetnének alkalmazast, fizetésiiket pedig
a tanulmanyi alapbol kapnak, s6t ugyanez az alap fedezné
a tiszta protestans normalis iskoldk tanitoinak ellatasat is.
Nagy valtozast azért jelentett ez a terv, mivel eddig elképzel-
hetetlen volt, hogy az allam protestans kulturalis intézményt
anyagilag tamogasson.

Swieten ezeknek az elénydknek a nyujtasaval a protes-
tansokat megnyerni igyekezett az uj kozoktatasiigyi rendszer-
nek és allami politikanak s igy érthetd, hogy 4 Maria Terézia-
kor hagyomanyait akkor még apol6 kancellaria szembe fordult
vele. Ez, mint véleményét az Urményit helyettesité Izdenczy
megfogalmazta, egészen feleslegesnek talalta a kedvezménye-
ket. Mivel a tanulmanyi alapot teljes egészében a katholikus
iskolak javara akarta fenntartani, az esetleges felesleget pedig

% Finaczy i. m. II. k. 280., 290. 1.
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a klérus céljaira ohajtotta forditani, az uj protestans normalis
iskolak tanitoit sajat alapitvanyaikra utalta s csak ahhoz volt
hajlandé hozzajarulni, hogy a protestans varosok tamogat-
hassak az iskoldkat. Hasonloképpen tiltakozott a vegyes isko-
laknak Swietentdl tervezett felallitdsa ellen. Sokkal megfele-
16bbnek tartotta Jozsef iménti elhatarozasanak érvényesitését,
amely szerint a katholikus iskola mellett, ha mar nem tudjak
befogadni a gyermeksereget, a falu protestansai masikat épit-
hetnek maguknak. A kancellaria szerint tehat a vegyes isko-
lanak katholikus jelleginek kellett volna maradnia s mert
éppen a lényeget igyekezett kitérolni Swieten javaslataibol,
voltaképpen a régi rendszer tovabbi fenntartasa mellett fog-
lalt allast.

Felfogasaval korantsem allott egyediil. Az allamtanacs-
ban Martini, aki pedig értett a kultirpolitikahoz, hiszen a felsé
oktatds megreformalasaban nagy szerepet jatszott, az 6 allas-
pontjat foglalta él, Hatzfeld meg, rajta tilmenéen, még azokat
az apr6é engedményeket is sokalta, amelyeket a kancellaria
meghagyott volna. Tehat tovabbra is a protestdnsok tetszé-
sére bizta volna, hogy nem akarjak-e gyermekeiket katholikus
iskolaba kiildeni, vagyis meghagyta volna a ,,szép szoval” vald
rabeszélés lehet6ségét, 0j iskola megnyitasat, s6t fennmara-
dasat pedig attol a feltételtdl Ohajtotta fliggdvé tenni, hogy
a falunak nincs addhatraléka, s végiil még a normalis iskolakra
vonatkozolag azt a kozvetitd inditvanyt tette, hogy benniik
vallaskiilonbség nélkiil nyerhetnek a tanitok alkalmazast,
azonban szamuk nem novelhetd, ami — az alldsok be 1évén
toltve — azt jelentette, hogy protestinsok majd csak idék
folyaman, lassan jutnak szerephez. Az allamminiszter, mivel
kritikdjanak az a lényege, hogy vegyes iskolakra nincs sziik-
ség, a maga hajthatatlan ultramontan felfogasaval minden-
képpen keriilni akarta a lehetséget, hogy katholikus gyerme-
kek protestans tanitd vezetése ald juthassanak s még azt is
inkabb kész volt megengedni, hogy a protestans kantorok bar-
mily targyat tanithassanak s igy onallo iskolat vezessenek,
mintsem, hogy munkdjuk szintere a katholikusok épiilete
legyen.

A vegyes iskolak mellett csak Kaunitz 1épett sikra, 6
azonban annal hatarozottabban ¢és lelkesebben. A kancellar
Swietennek minden javaslatat kivétel nélkiil elfogadasra mél-
toknak mondotta s a legalkalmasabbaknak, hogy az allamra
oly fontos egyetértésre raneveljék a tdrsadalmat. Amint sorra
vette a reformtervezet pontjait, egymds utan nyilvanitotta
Oket az elgondolas nélkiilozhetetlen részeinek €s igy el nem
mellézhetdknek. A normalis iskolakra vonatkozodlag pedig meg-
jegyezte, hogy Swieten a jovoben megszervezésre keriilokrol



AZ EGYENJOGUSAG FELE. 521

szolt, ezek pedig nem kizarolag a protestansok céljait szolgal-
jék, hanem az egész nemzetét, tandrai tehat, akiket vallas-
kiilonbség nélkiil kell kivalogatni, fizetésiiket annal inkabb
kaphatjadk a tanulmanyi alapbdl, mert ez éppen ily moédon
tesz majd rendeltetésének a legmegfelelobben eleget. Jozsefet
annyira meggy6zte Kaunitz ajanlasa, hogy az emlitett meg-
jegyzéssel kiegészitve elfogadta Swieten javaslatait (1785 aug.
26.)" s ezzel a vegyes iskolak megszervezésére szabad kezet
adott.

A rendelet végrehajtiasa, a megvalositas nem volt kony-
nyl dolog, mivel Swieten, majd hatasara a vele egyiittmikodo
Paszthory is minden kényszeritést keriilni akart és egyediil
a felvilagositas, rabeszélés, meggydzés eszkozeivel probalt célt
érni. Bizonyos, hogy sokkal tetszetdsebb eredményre mutat-
hattak volna r4, ha a hivatali apparatusra tamaszkodva
parancsszdval szerveztetik meg a vegyes iskoldkat — a protes-
tansok ellenallast éppen olyan kevéssé tanusithattak volna,
mint az el6z06 kor szigort intézkedéseivel szemben — 6k azonban
komolyan vették a , tiirelmet” és idealistak modjara elsGsorban
a kozfelfogast, a tarsadalom gondolkozasat akartak atalaki-
tani, mégpedig az eszmék erejével.

Az elsé évben a régi, meggyokerez0dott szokasnak meg-
feleléen nyertek alkalmazast a rendelet paragrafusai; nem-
csak Budan, hanem a kancellarian is. Vagy semmi, vagy ve-
gyes iskola, ez volt az alternativa, amely elé az egyes protes-
tans falvakat allitottdk. Korantsem azzal a szandékkal, hogy
béklydba verjék Oket, hanem, mert a helytartotandcs meg-
gy6zddése szerint ez az ut vezet az uralkodd szandékanak
megvaldsitdsa felé. Ha nem gr. Haller Jozsef és Paszthory
adott volna kifejezést a budai dikaszterium, illetve a kancella-
ria felfogasanak, még gondolhatnank arra, hogy elnyomod
torekvés iranyitotta a hivatalokat, réluk azonban ily vagya-
kozas partolasat nem tehetjiik fel.

Az 6 nézeteiket s rajtuk keresztiil a hatésagok allasfoglala-
sat a forévi (Pozsony m.), petrovaci (Bacs m.) és szarazdi (Tolna
m.) evangélikusok ligye vilagitja meg a legélesebben. Az eléb-
biek kilencvenegyen voltak 69 gyermekkel, mig a falu 38
katholikusanak csak 13 gyermeke jart iskolaba. Az evangéli-
kusok kérését, hogy a meglévd katholikus iskola mellett masi-
kat allithassanak fel, Haller igy mérlegelte: Két tanitd minden-
képpen felesleges, mert a munkat egy is elvégezheti, de mert
az evangélikusok szama sokkal nagyobb, bajos elutasitani ké-
résiiket. Viszont a katholikusok tanitdjat nem lehet nélkiilozni
és elbocsatani, mivel nincs plébanosuk s igy gyermekeik hit-

81 StR. 3380/1785.
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oktaté nélkiil maradnanak. Engedélyezni kellene tehat —
vonta le a kovetkeztetést — az evangélikus tanitot, de csak
azzal a feltétellel, hogy a katholikus eltartdsdhoz, mint
eddig, tovabbra is vallaskiilonbség nélkiil hozzajarul az egész falu,
az épliletet megnagyobbitjak, hogy ott mindketten végezhes-
sék munkajukat, a hitoktatas pedig kiilon-kiilon orakon torté-
nik.¥ A katholikus tanitok eltartasanak terhétdl most, 1785
végén a protestansok csak ott szabadultak meg, ahol eltagad-
hatatlanul a kényszer erdszakolta 6ket redjuk. A helytarto-
tanacsban Hallert Petrovacz vallasi viszonyai inditottak jobb
belatasra. Ennek a tiszta evangélikus falunak, noha elnyerte
kantor alkalmazasara a felhatalmazast, s6t az engedélyt is,
hogy a gyermekeket vele tanittathassa, eleinte valtozatlanul
érvényben maradt régi kotelezettsége, s igy a katholikus tani-
tot is O fizette. Amidén a panaszara tartott vizsgalat kideri-
tette, hogy a faluban minddssze két katholikus csalad ¢l egyet-
len gyermekkel, nehéz lett volna ezt az allapotot tovabbra is
fenntartani. Haller tehat a protestansok kotelezettségének meg-
sziintetését ajanlotta, s6t felhatalmazast kért a helytartotanacs
szamara, hogy minden hasonlé esetben ugyanigy jarhasson
el.® Az engedélyt a kancellariatol meg is kapta azzal a koriil-
irassal, hogy a katholikus tanit6 terhét azoknak a protestans
falvaknak a vallarol lehet levenni, amelyek nem kotelesek ve-
gyes iskola felallitasarél gondoskodni.** Ez az elv eleinte csak
a legkialtobban igazsagtalan, a petrovaczihoz ,.egészen ha-
sonl6” esetekben érvényesiilt.

Egyébként a vegyes iskola nemcsak ekkor, hanem még
1786 kozepe tajan is az uj protestans tanitd alkalmazasanak
elengedhetetlen feltétele maradt. Ekkor ugyanis Paszthory Jo-
zsefnek a jelenlétében a kancellaria tanacsiilésén a szarazdiak
ligyét még igy referalta, noha itt a 396 evangélikussal csak 55
katholikus allott szemben, a falunak nem volt addhatraléka,
st jelentds készpénz-felesleggel rendelkezett s a protestansok

82 1785. okt. 4. (m. kanc. 13.799/1785.); a kancellaria, ref. Scultety, meg-
jegyzés nélkiil helyeselte.

8 ...von dem beschwerlichen Unterhalt des ihnen unniitzigen und denen
Katholischen ebenfalls nicht ndthigen katholischen Schulmeister befreyet werden
diirften, welche Befreyung vielleicht auch in ganz dhnlichen Fallen zur Richt-
schnur um so mehr dienen konnte, weilen eine solche a. h. Orts zu ergehende
Schlussfassung sowohl denen a. h. durch das Toleranzedict kundgemachten Gesin-
nungen gemdss ware, als auch dadurch die durch mehrere dergleichen zu ent-
richtende Besoldungen entspringender Schwichung der Contribuenten vorgebeuget
wiirde”. (M. kanc. 16.192/1785.)

8 Paszthory: Az elv ,;auch bei anderen protestantischen Gemeinden, wo
nicht nach der spateren Verordnung vermischte Schulen eingefiihrt werden miis-
sen, ohne Anstand beobaehtet werden konne”. (U. o0.)



AZ EGYENJOGUSAG FELE. 523

arra hivatkozhattak, hogy jegyz6jiik titokban tanitgatta gyer-
mekeiket, engedély nélkiili tanitojuk pedig a katholikus iskola
fennallasa el6tti id6kben is volt. Mindezek ellenére sem 6, sem
Jozsef nem akadtak fenn azon, hogy a helytartotanacs a me-
gyének parancsot adott vegyes iskola felllitdsara, hanem el-
lenkezdleg, azt allapitottak meg, hogy Budan az érvényes uta-
sitasok szellemében jartak el.®

A valtozas, a lazitas a szigoru feltételeken 1786 szeptem-
berében kovetkezett be. Amidén ugyanis Varalja (Kirchdorf),
a 16 szepesi varos egyikének evangélikusait a helytartotanacs
azzal az indokoléssal utasitotta el, hogy gyermekeik a katho-
likus iskolaba is jarhatnak, akarcsak mint 1780 el6tt s ki-
fejezte meggydz6dését, hogy sziikséges volna a vegyes isko-
lak szamat ,,amint csak lehet, megnovelni”, a Swietentdl ira-
nyitott tanulmanyi bizottsag elobb megallapitotta, hogyha var-
aljaiakat megilleti iskolajuk, mivel attol, mint a tiirelmi rende-
lettel engedélyezettdl nem foszthatok meg, azutan pedig hang-
sulyozta, hogy a vegyes iskolak seholsem erdszakolhatok, mert
csak a meggy6zés eszkozeit szabad hasznalni.® Ezt az elvet
a kovetkez6 honapokban ismételten kiemelték, az allamtanacs
éppen tgy,”” mint a kancellaria. Az utobbin Pészthory ugy
irta koriil, hogy még az is kényszernek szamit, ha a protes-
tansok tanit6jat a hatosagok a vegyes iskola feltételével enge-
délyezik.*®

Az engedékenységet azonban egyikiik sem ugy értette,

M. kanc. 4809/1786., StR. 2197/1786.

% A helytartétanacs ,,die Einfithrung der vermischten Schulen nicht durch
Zwang, sondern durch Aufmunterung, Belehrung und andere dienliche Mittel zu
bewirken sich angelegen sein lassen soll”; véleményéhez Jozsef az allamtanacs
egyhang javaslatara okt. 9. Linz, hozzajarult. (StR. 3876/1786.)

% 1tt Izdenczy a heicei (Abatj m.) reforméatusok kérvényét targyald hely-
tartotanacsi és kancellariai elSterjesztésre (m. kanc. 219/1787.), hogy a megye
¢és a tankertileti foigazgatosag gondoskodjék vegyes iskola felallitasarol, jegyezte
meg (1787. jan. 1.): ,,... noch beizufligen ist, dass die angesonnene Einfithrung
einer vermischten Schule zu Heicze ohne mindesten Zwang zu geschehen habe”.
(StR. 5323/1786.)

8 .. wird der Statthalterey gegenwirtig gehalten, dass ob nun gleich
die Einfithrung vermischter Schulen sehr erwiinschlich und auf alle Art zu be-
fordern ist, so muss jedoch die heilsame Anstalt nur durch Uberzeugung des
daraus entstehenden Vortheils und durch eifrige Mitwirkung der Komitate und
der Studiendirekzion bewirket werden, nicht aber durch Zwang, welcher immer
entstdnde, wenn den Protestanten da, wo die Gemeine aus verschiedenen Religions-
genossen bestehet und ein katolischer Lehrer schon vorhanden ist, der eigene
Lehrer nicht anders, als unter der Bedingung der zu errichtenden vermischten
Schule gestattet wiirde. Nach diesen Grundsétzen ist sowohl das gegenwartige
Gesuch der reformirten Gemeinde zu Héreg, als auch andere derley vorkommende
Fille bey der Statthalterey zu entscheiden”. (M. kanc. 13.013/1786.)
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mintha a falvak egyszerii kijelentésére azonnal el kellene al-
lani a vegyesiskolaktol. Ok elvartak a megyéktSl és a tanfel-
iigyeloktdl, hogy rabeszélésiik, a varhatd elényok ecsetelésé-
vel, sikeres lesz, a protestansokkal szemben pedig azt a re-
ményt taplaltdk, hogy a felvildgositasra szivesen szakitanak
eléitéleteikkel, bizalmatlansdgukkal. Bar ily elvi korlatok kozt
voltak csak engedékenyek, méltanyossagra torekvésiikrol nem
egy esetben tettek bizonysagot. Koziilok hadd emlitsiik meg a
szepesmegyei Béla esetét. Itt az 1788.-1 rendezés alapjan a ve-
gyes iskolaban két protestans és csak egy katholikus tanitd
nyert alkalmazast,” Paszthorytol és Swietentél pedig a tan-
keriileti igazgatd intést kapott, amiért a klérus egyik tagjat
bizta meg az igazgatassal, holott a protestansok megnyerésé-
nek mas a modja.”

Ha semmi érv sem hasznalt és a protestansok szamszeri
tulstlya jelentds volt, a vegyes iskola helyett megengedték
protestansnak a felallitdsat, mint — ugyancsak a Szepesség-
ben — Ruszkinocon (Rissdorf), ahol 117 evangélikus csalad
mellett 29 katholikus élt, vagy Kislomnicban, ahol az evangé-
likusok szdma 125, a katholikusok pedig 25 volt. Az indokolas
szerint ugyanis itt hianyzott a kiilonb6z6 vallastiak kozott az
az arany, amely az iskolak Osszekapcsolasat kivanatossa te-
hetné.”’ Ugyancsak tartozkodtak a hatosagok az erészakos
eszkozok alkalmazasatdl Debrecenben is, noha itt nagyon sze-
rettek volna egy vegyes normalis iskolat felallitani. Mivel
Debrecent tekintették a magyar, reformatussag kozpontjanak,
azt remélték, hogy példaja dontd hatassal lesz a reformatus
vidékekre és a vegyes iskolak tomeges megszervezése kovetke-
zik. A katholikusok hajlottak is arra, hogy iskolajuk kozos le-
gyen, a reformatusok azonban mereven ellene szegiiltek a terv-
nek, ugyhogy a nagyvaradi inspektor minden érve siiket fii-
lekre talalt. Egyre azt hajtogattak, hogy iskolaik Onallosagat
nem adhatjak fel, mivel veszélybe jut lelkiismereti szabadsa-
guk és elvesznek vallasi jogaik, amelyek pedig szamukra a
legbecsesebbek.”? A helytartotanacs azt gondolta, hogy talan

% A helytartotanicson a referens gr. Brunszvik Antal volt.

% M. kanc. 8836/1788.; jin. 25. — Az itteni iskolat Kazinczy 1787-ben
még hidba probalta vegyessé tenni. Mint 1787. febr. 20.-i beszdmolojaban meg-
jegyezte ,,der bey den Zipser Lutheranern herrschende fanatische Religionseifer
und der Hass gegen alles, was den Anstrich von Catholicismus hat, triumphirte
iiber die Vernunft”. (Helytt. schol. nat. distr. Cass. 1787/8. f. 1. nr. 12.)

L ... bei dem grossen Unterschiede zwischen der Anzahl dieser und jener
Religionsverwandten in beiden oOrtern das Verhdltnis mangelt, auf welchem
eigentlich die Vermischung der Schulen gegriindet sein sollte”. (StR. 3118/1789.)

2 1787. okt. 14.-i kijelentésiik: Ad introductionem mixtarum eiusmodi
scholarum salva proprietate scholarum nostrarum salvisque religionis nostrae,
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a tankeriileti helyettes igazgato, a katholikus Tokody személye
irant érzett bizalmatlansag 0sztokéli a debrecenieket ellenke-
zésre, mivel 6t mar Maria Terézia idejébdl jol ismerték. Meg-
probalta tehat, hogy Vay Istvan, az imént kinevezett pécsi f6-
igazgatd Utjan hasson redjuk. Egyik féembere a reformatu-
soknak, nagy tekintélynek 6rvend koriikkben, Debrecen kozelé-
ben is lakik, tehat bizonyara sikeriilni fog jobb belatasra
birnia ket — gondoltdk Budan. Azonban csalodtak, mivel —
1788 elején — Vay faradozasanak sikertelenségérdl volt kény-
telen beszamolni. A helytartotanacs erre felhagyott tervével,
engedélyezte a reformatus iskolat s csak azt kototte ki, hogy
abban az 0. n. normalis tanitdsi mdéd nyerjen alkalmazast,
vagyis a kozoktatasi reform szelleme érvényesiiljon, a nem-
zeti iskolai inspektor feliigyeleti joga pedig terjedjen ki
reaja.”

A méltanyossagnak ily vezetés eredményéiil egyre in-
kabb 4t kellett hatnia a hivatali testiileteket. Valéban nem
egy jel mutat otthonossé valasara. Els6 helyen kell megemli-
teniink az érzelmi elfordulast a korabbi rendszertdl, annak
elismerését, hogy a Maria Terézia-féle iskolapolitika igazsag-
talan volt a protestansokkal szemben. Mitterpacher Daniel ka-
nonok ennek a felfogasnak a kdvetkezd szavakkal adott kife-
jezést: A fbigazgatdkat most mar tobbé nem a partoskodas
szelleme, hanem a k6zérdek vezeti, vallasra valo tekintet nél-
kiil.”* Ha valaki, ugy 6 hivatott volt véleményt nyilvanitani,
hiszen mint a pécsi keriilet inspektora, az Urményi-féle poli-
tika egyik végrehajtd kozege volt, amikor pedig — 1787-ben —
kritikai megjegyzését megtette, a helytartétanacsban a nemzeti
iskolék iigyeinek referense.

Ugyancsak a megértés €s joindulat bizonysaga, hogy a
helytartotanacs 1787-ben a protestansokat mindeniitt, ahol
nincsenek vegyes iskolak, fel akarta menteni a katholikus ta-

quin etiam conscientiarum iuribus et libertatibus (quae omnia Helveticae confes-
sioni addictis toties ac tot sanctionum modis, titulis atque solennitatibus ad-
dicta confirmataque sunt) accedere nequeamus ac proinde nobis, si haec conscien-
tiarum atque religionis nostrae iura, quae animam spectant adeoque inaestima-
bilia sunt, illaesa conservare volumus, proprietati ac separationi scholarum nostra-
rum firmiter inhaerendum atque insistendum, ab eaque nullo modo recedendum
esse. (M. kanc. 16.062/1787.)

% Ref. gr. Brunszvik Antal; m. kanc. 2617/1788.

* A helytartotancs tigykezelésének egyszeriisitésére iranyult javaslata s
ennek indokolasaban hangoztatta, hogy a hivatal munkaja csokkenthetd ,,mit einer
thitigen Mitwirkung der Oberstudiendirectorn, welche nun um so weniger zu
bezweiflen ist, als selbe nach dem a. h. Duldungssysteme nicht mehr durch den
Geist der Partheylichkeit, wohl aber durch den Eifer fiir das allgemeine Wohl
ohne Riicksicht der Religion geleitet werden” (helytt. Gremiale. 1787. f. 149.).



526 A TURELMI POLITIKA ERVENYESULESE.

nitd eltartasa alol, holott erre, — mint a kancellaria figyel-
meztette — csak azokban a falvakban nyilik lehetdség, ame-
lyek lakossaga teljesen vagy tulnyomdan protestans, de nem
ott, ahol még van remény vegyes iskolak megszervezésére.”
Mig ez alkalommal a helytartétanacs a kelleténél nagyobb
szabadsaggal értelmezett egy rendeletet, maskor megint Pasz-
thory fordult partfogd kézzel a protestansok felé. Amidon
ugyanis azt olvasta a nagyvaradi keriileti fispannak a jelen-
tésében, hogy a reformatusok két faluban is elveszitették ko-
rabbi iskolajukat, a koriilmények tisztazasara és segitség
nyujtasara adott utasitast.”® Ugyand az iskolafeliigyelet kér-
désében is kimélni igyekezett érzékenységiiket. Amig a hely-
tartotandcs ’ a plébanosokat mindeniitt meg akarta tartani
a vegyes iskolak feliigyeldinek, mivel Oket erre a szerepre a
megyei vagy uradalmi tisztviseloknél alkalmasabbaknak vélte,
a protestans lelkészeknek pedig mellettiik csak részt juttatott
volna az ellenérzésbdl, illetdleg ott engedett volna nekik sza-
badkezet, ahol sem plébanos, sem vilagi tisztvisel6 nem akad,
Paszthory az egyhaziak teljes kikapcsolasat rendelte el. Pré-
dikator és plébanos tehat csak a sajat egyhazanak iskolaja fe-
lett 6rkddhetett, ellenben a vegyes iskolak felligyeldivé me-
gyei, uradalmi tisztvisel6ket, jegyzOket vagy alkalmas magan-
embereket kellett megtenni.”

8 M. kanc. 3099/1787., ref. Paszthory; StR. 1189/1787., rezolucid ily ér-
telemben, marc. 15. — A helytartotanacs 1787. jun. 12.-i kérdésére a tanulmanyi
bizottsag, ill. kancellaria (ref. Paszthory) ugyanilyen utasitast adott: ,,... nicht
iiberhaupt alle Protestanten von der Entrichtung der Gebiihr an den catholischen
Lehrer frei zu sprechen sind, sondern dass dieses nur in jenen Féllen zu beo-
bachten sei, wo noch in vorigen Zeiten ganz protestantische Gemeinden mit
catholischen Lehrern besetzt waren, folglich wo aus Mangel der catholischen Fami-
lien kein Antrag auf gemischte Schulen gefasst werden konnte. In allen iibrigen
Fillen aber, wo die Inwohner von gemischter Religion sind, ist immer auf gemischte
Schulen anzutragen und wo diese zu Stand kommen, haben die Inwohner beider
Religionen fiir den Unterhalt ihrer Lehrer gemeinschaftlich zu sorgen und erst
dann, wenn nach versuchter tiatigen Mitwirkung des Komitats sowohl als auch
der Studiendirection die Einfiihrung der gemischten Schulen nicht tunlich be-
funden wiirde, miisste die eigene Schule der Protestanten pro futuro gestattet
werden”. (M. kanc. 8341/1787.)

% M. kanc. 2687/1786., Paszthory votuma Swieten sk. javitasaival.

°7 Ref. Klobusiczky.

% Paszthory: Das allgemeine Wohl erfordere allerdings, dass die ver-
mischten Schulen, so viel es nur immer mdglich ist, vermehret werden, nichts
konne demnach diesem Endzwek mehr entsprechen, als wenn den protestan-
tischen Eltem auch die mindeste Besorgniss benommen wiirde, ihre Kinder in sol-
che Schule zu geben. Aus dieser Riicksicht kénne demnach nicht gestattet wer-
den, dass die Aufsicht {iber diese Schulen einem Geistlichen iiberlassen werde. Bei
den Schulen hingegen, wo Kinder bloss von einer Religion sind, ist kein Anstand
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A tilalom ugyan mindegyik egyhazat visszaszoritotta,
azonban valdjaban a katholikus ellen iranyult, mivel az 6 tag-
jai voltak eddig a vegyes iskolak feliigyeldi. De egyébként
Paszthory maga is hangsulyozta, hogy az intézkedés célja a
protestans sziilok megnyugtatasa. Azt egyaltalan nem lehet
csodalni, ha a klérus egyes tagjai nem torédtek bele, hogy
a vegyes iskolak kikeriiljenek keziik alol ¢s maguknak kdve-
telték a feliigyeletet, majd midén kudarcot vallottak, a szo-
sz€krdl ébresztették fel hiveikben a bizalmatlansagot, az ilyes-
féle esetek azonban szorvanyosan tlintek fel, a résen allo ha-
tosagok erélye pedig lehiitdtte a heveskeddket.”

Az elemi iskolaknak azt a tipusat, amely ily modon elve-
szitette felekezeti jellegét, Jozsef kizarélagosan a lakossag ja-
vat szolgald intézménynek tekintette s ezért elvarta, hogy
fenntartasardl minden falu maga gondoskodjék. Felfogasanak
ismételten is kifejezést adott. El0szor 1787-ben, amidon felme-
rilvén a kérdés, hogy a plébania- és templomépitési terhektdl
mentesiiljenek-e a protestans és gorogkeleti foldesurak, a koz-
ponti hatdsagok erélyesen tiltakoztak annak még a gondolata
ellen is, hogy a vallasalapra haruljanak ily esetekben a kiada-
sok. Nézetiiket, hogy akatholikusok kegyurak lehetnek, hiszen
a piispok jeloltjei koziil nevezik ki a plébanost, helyeselte Jo-
zsef, de ezzel még nem érte be. Bar nem iskolarol volt szo6 és
nem is a tanulmanyi alaprdl, a rezoluciotervezethez hozza-
iratta a figyelmeztetést, hogy az iskolai épiiletekrdl a lakosok
valamennyien, vallaskiilonbség nélkiil kotelesek gondoskodni,
szamuk és anyagi erejilk aranyaban, mivel a haszon is az
ovék.'" Masodszor pedig 1788-ban, a vegyes iskoldk idealtipu-
sat megszemélyesitd rackeveinek az iigyét targyalva. Itt a ha-
romvallasu és kétnyelvli lakossagnak egy haromosztalyos is-
kolat kellett volna felallitania, az uradalom bérléje azonban
vonakodott hozzajarulni a kiadasokhoz, mivel a birtokot azzal

auch Geistliche von der nemlichen Religion zu Rektoren zu verwenden. Es wird
demnach von den Lokalumsténden abhangen, ob die Aufsicht einer vermischten
Schule entweder einem Komitats- oder Herrschaftsbeamten oder auch einem bei der
Gemeinde vorhandenen Notare, wie auch einem dazu geeigneten Privatmann, der hie
und da ohne Zweifel vorgefunden werden mag, anvertrauet werde. Durch gute
Einleitung des k. Direktors und eifrige Verwendung des Inspektors kann solches
am fliglichsten bewirket werden. (M. kanc. 1326/1786.)

* A nyitramegyei Negyed plébanosat, akit a féigazgato, br. Pronay Ga-
bor el akart helyeztetni, ,,szerénytelen” viselkedése miatt a tanulmanyi bizott-
sag javaslatara Jozsef komolyan meginttette. (StR. 405/1788.)

1% Marc. 17.. kabineti kézzel: ,,und ist nur zu erinnern, dass fiir den Bau
und Reparation der Schulhduser so wohl katholische, als akatholische Inwohner
nach Zahl und ihrer Kriften sdmtlich beyzutragen haben, weil alle hievon Nutzen
ziehen”. (StR. 1224/1787.)
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a feltétellel kapta, hogy abbol semmit sem idegenit el, sem pe-
dig zalogbavetéssel vagy mas moédon meg nem terheli. A ha-
tosagok és az allamtanacs ekkor azt ajanlottak, hogy az ural-
kod6 érvénytelenitse a korlatozo kikotést s igy tegye a bérlot
képessé az iskolaterhek viselésére. Jozsef a déli harctéren tar-
tozkodott, amidon az akta eléje keriilt, de ott is talalt idot,
hogy nézeteit maga fogalmazta szavakkal kifejezésre jut-
tassa. Aki a hasznot akarja — idézte a latin kézmondast —
annak a terhet is hordoznia kell. Mivel pedig az iskoldk az
egyes emberek képzését szolgaljak, nem terhelhetik a k6zos-
séget, hanem felerészben a lakosoknak, felerészben a birtokos-
nak kell Oket fenntartani, azzal a hozzaadassal, hogy az
utdbbi tartozik a helyrl és felszerelésrél gondoskodni.'!

Ezek a megjegyzések csak Jozsef felfogasara jellemzok,
mert nem nyertek merev alkalmazast. Szabalyozasra ugyanis
nem volt sziikség, mivel a Ratio educationis 6ta az volt a gya-
korlat, hogy a taniigyi hatdsdgok a jobbagyfalvak és a foldes-
urak kozt szerzddést hoztak 1étre s igy allapitottak meg, hogy
melyik fél, milyen aranyban s hogyan fedezze a kiadéasokat.
A kancellaria nem latott okot, hogy a szabad egyezkedés szo-
késaval szakitson, s ezért Jozsef rendeletét csak akkor akarta
érvényesiteni, ha a foldesur és falu kdzt nem lehetne megalla-
podast 1étesiteni.'”

A protestansok korében nem volt egységes a vélemény,
hogy a vegyes iskolaknak az egyhaztol fiiggetlentilését miként
fogjak fel. A tények el6tt senki sem hunyhatott szemet és azt
mindenkinek el kellett ismernie, hogy az uj tipust ,,k6zombos”
iskola protestans egyhdzi szempontbdl jobb, mint a régi, a
katholizalésra torekvd. Bizonyos, hogy sokan ennek a belatés-

101 Az athuzott rezolucio-tervezet utan, kabineti kézzel, Fehértemplom,

1788. aug. 21.: Qui vult commodum, debet et ferre onus. Schulen miissen zu Bil-
dung der Menschen bestehen und diese konnen nicht auf allgemeine Kosten, noch
von dem Studienfundo unterhalten werden. Es hat also die Herrschaft die eine und
die Unterthanen die andere Helfte der Unkdsten zu tragen. Die Herrschaft aber
iberdies hat die loca physica und die Gerétschaften dazu zu geben; und ist das
namliche in allen anderen Gelegenheiten zu beobachten. Ob aber eine Schule mit
3 Klassen in einer Insel, wie Raczkeve nothig ist, dieses glaube ich nicht und
wird also wohl auch eine mit 2 Klassen hinlénglich seyn. (StR. 2642/1788.)

192 M. kanc. 12.001/1788.; Kubinszky, a ref. feljegyzése szerint a kancel-
laria hatdrozata ez volt: Was aber jenen Punkt der a. h. Resolution betrift,
welcher auf das Allgemeine abzielet, so erachtet man, dass nachdem vermog be-
stehenden a. h. Verordnungen die Dotirung der Lehrer durch die mit der Grund-
herrschaft und den Unterthanen zu errichtende Contracte und durch selbe zu
leistende Beitridge zu beschehen habe, von dieser a. h. Verordnung nur dort ein
Gebrauch zu machen wire, wo die Dotirung der Schulen auf obangefiihrte Art
nicht bewiirket werden kann.
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nak a hatdsa alatt hajlottak a kompromisszumos megoldas
felé és nyugodtak bele, hogy egy-egy falusi iskola a katholikus-
sal ugyanazon épiiletbe keriiljon. Az 6 képviseldjiikiil Vay Ist-
vant tekinthetjiik. Mivel 1787-ben elvallalta a pécsi tankeriilet
foigazgatosagat, kétségteleniil azonositotta magat Swieten to-
rekvéseivel. De csak opportunitasbol, mert hiszen 1786-ban
még igy kérdezte: ,Miért vagynank mi a kozosre, amelynek
egyvelitése, ha most eleinte valami kéméléssel menne is, de ez
utan meddig mégyen, ki tudhattya, kivalt nem mi, hanem ma-
sok 1évén annak igazgatdi és birai.” A maga foigazgatosagat
nyilvanvaldan elég biztositéknak tekintette s nem félt tobbé a
,,mixta oskolak”-t6l, amelyekre pedig elézbleg ,,gondolni sem
szeretett”. Nem egyéni érvényesiilése késztette, hogy a bizal-
matlansaggal felhagyjon; az elénydket mar kezdetben elis-
merte, csak attol félt, hogy azok ,,ideig valéknak™ bizonyul-
nak.'”

Voltak azonban olyanok is, akik szivesen lattdk az egye-
stilést s abban, éppen mint Swieten és Jozsef, a felekezetkozi
béke szimbolumat ismerték fel, tovabba utat és lehetdséget a
tolerancia szellemének meger6sodéséhez Azokat, akik feltétel
nélkiil vallottak Swieten kultarpolitikdjanak a helyességét, a
szabadkémiivesség, az egyhazi orthodoxiaval szembeforduld
szellemi aramlat ejtette hatalmaba. Uj és varazserejiinek
tetsz6 mozgalom volt ez, — a kor legnagyobbjai lettek hiveivé
— s ugy latszott, hogy 6 fogja valora valtani a felvilagosodas
koranak minden igéretét s teszi az emberiséget boldogabba.
Mivel mindazok el6tt, akikben élt a vagy eljutni a szocidlis és
kulturalis bajok orvosszeréhez, a szabadkdmiivesség latszott a
legalkalmasabb eszkoznek, a katholikusokon kiviil protestan-
sok is 6rommel csatlakoztak hozza s tdmogattak a bécsi vezé-
rek mivelddéspolitikai elgondolasait. Nem jelentett ez sza-
mukra szakitast az egyhazi hagyomanyokkal; tgy vélték,
hogy csak annak a merev orthodoxizmusnak forditanak hatat,
amelynek romai valfaja ellen katholikusok is kiizdottek. Ilyen
emberek koziil keriiltek ki Swieten protestans munkatarsai.
Mint minden kezdeményezés hivei, 6k sem voltak sokan, de
annal lelkesebbek. Koziilok Kazinczy Ferenc buzgalma volt a
leglangolobb.'*

O a nevelésiigynek s vele a magyarsag miivelddésének
fellenditésére latott alkalmat az iskolak fejlesztésében s hogy

131786. jul. 25. Berkesz, Raday Gedeonhoz. (Raday-ltar 1482. sz.)

1% Tanfeliigyel6i mitkodését részletesen ismerteti Imre S.: Kazinczy Fer-
renc iskolai inspektorsaga. Budapesti Szemle. 83. k. (1895.) — Vaczy J.: Ka-
zinczy Ferenc és kora. Bp., 1915. L. k. 152-95. 1. — L. még Gragger R.:
Kazinczy Ferenc iskolai inspektorsagahoz. Irodalomtorténeti Kozlemények. 1918.
87. skk. 1.
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az embereket ravegye a valtoztatasokra, szivesen razatta ma-
gat hetekig a rossz utakon hoban-sarban, amikor sorra jarta
kertiletének falvait, varosait. Ha igyekvést, munkakedvet ta-
1alt, megdicsérte a tanitokat, lettek légyen katholikusok vagy
protestansok,'” de ugyanigy kész volt a korholasra ott, ahol
idejétmult tanitdsi modot latott. Rozsnyon tehat az evangé-
likus leanyiskola tanitdjat nem annyira mint inspektor, hanem
inkabb mint protestins megszidta, amiért a katekizmus sze-
rinti értelmetlen magoltatassal farasztja a gyermekeket s igy
,»a felvilagosodas jotékony melegének karara hideg homalyt”
terjeszt.'® A targyalasokon, amelyeket az iskolik kozossé té-
tele érdekében lelkészekkel, eloljarosagokkal, foldesurakkal
folytatott, ugyanennek a felvilagosodasnak ,bolcseleti és
patriota elveivel” probalta a vonakodokat meggydzni az 1j is-
kolak artalmatlan voltardl s ha ez nem sikeriilt, az eredmény-
telenséget annak tulajdonitotta, hogy a tolerancia szellemével
ellenkezé megértetlenség a bizalmatlansag kopenyét vette ma-
gara.'”” De azért, noha hitfeleinek gyanakvo ovatossaga sok
tervét keresztezte, elismerte, hogy a protestansok bizalmatlan-
saga érthetd a mult idok tapasztalatai utdn s ezt a meggy6z0-
désétlogéldékra hivatkozva, felsdbbsége elott nyiltan ki is fej-
tette.

1% L. megjegyzéseit a kassai keriilet elemi iskol&irol késziilt, 1786/7. évi

kimutatasban: helytt. schol. nat. distr. Cassov. 1787/8. f. 1. nr. 21.

1% Die Frucht dieses Menschen ist Charlatanerie — auswendig gelernte
bis zum Ersticken fortgeplauderte und ganz und gar nicht verstandene Catechis-
musfragen, die geschickt sind, die Zahl der Betschwestern mit der Zeit zu ver-
mehren und Irrthum und kalte Finsterniss, der wohltdtigen Wérme der Auf-
kldarung zum Nachtheile, auszubreiten. Da ich es merkte, dass diese Schule ganz
und gar nicht das zur Absicht hat, dass vortrefliche Mutter gebildet werden sol-
len, so machte ich bald ein Ende, nachdem ich vorhero meine Meinung nicht als
Nationalschulenvorsteher, sondern als Protestant dem Director dieser Schule,
dem gegenwirtigen Prediger und dem Lehrer selbsten erdfnet habe”. (Jelentése
1788. jul. 12., Rozsnyo, u. 0. 1787/8. f. 1. nr. 82.)

107 ... allein die mit dem Geiste der Toleranz streitende unphiloso-
phisehe Gesinnungen mancher evangelischen Beruffenen steckte sich hinter ein
unwillig bekanntes Misstrauen und stellte mir anstatt der erwarteten Befolgung
eine Remonstration vor”. (U. 0.)

198 Szepesszombathelyi targyalasairél sz616 1787. febr. 20.-i beszamoloja-
ban irja, hogy a protestansoknak adandé engedmények hatésa alatt bizonyara
tobb falu hajlana az iskolak kozossé tételére, ,,von denen jetzt sich nichts hof-
fen ldsst, indem die Intoleranz eben in dieser Gegend die hdufigste Grausam-
keiten ausgeiibt und dadurch das Vertrauen der Protestanten ganz benommen
hat. Nur eine Stunde weit von hier liegt Teplitz, wo noch vor etwelchen Jahren
die Jesuiten (so wurde dies mir hier erzéhlt, als ich die Lutheraner zu mehrern
Vertrauen aufmunterte) den ewangelischen Unterthan, dass er wider ihren Be-
fehl in der Nacht bey einem benachbartem evang. Predigern beichtete und das
Sacrament des heil. Abendmahls empfieng, auf das erbarmlichste gepriigelt und
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Azok, akik Kazinczyval és tarsaival szemben allottak,
a kizardlagosan egyhazi jellegli iskolazasért kiizdottek, még
pedig nem kisebb allhatatossaggal. Necsak a régihez, valo ra-
gaszkodast, a csokonyosségét vegylik észre szereplésiikben. Bi-
zonyos, hogy a tobbséget, a lomha tomeget ez iranyitotta.'”
Azonban voltak olyanok is, akik a helyzetet jol atgondolva és
az eurdpai szellemi légkort Kazinczyéknal nem kevésbbé is-
merve, tartottak ki konzervativ allaspontjuk mellett. Az &
meggy6zodésiiket gr. Teleki Jozsef, a vilagotjart, nagymiivelt-
ségii féur'® fejtette ki, akit az 1790-es évek fordulatai nem-
csak igazoltak, hanem a korondzé orszaggyiilésen a protestan-
sok éltaldnosan elismert vezérévé avattak. O 1787-ben elvei
kedvéért magas tisztségét, a pécsi fOigazgatosagot is ott-
hagyta, amidén tiltakozo felirata eredménytelennek bizonyult.
A dunantali reformatusok és a bacsi evangélikusok elutasitod
allasfoglalasara hivatkozva ¢s azt hasznalva fel kiinduld-
pontul, a kdvetkezd okokbol ellenezte ekkor a vegyes iskola-
kat: 1. Az ifjisag protestans valldsos érzését veszély fenyegeti
benniik, mert bar a Ratio educationis és a késébbi szabalyozas
is szigortian tiltja a befolyasolast, mindaddig, amig a katko-
likusok vallasukat egyediil tidvozitének tartjak, a félelem in-
dokolt is. 2. A vallasi kozombosség, indifferentizmus fog miiko-
désiik nyoman észrevétleniil gydkeret verni. 3. A tanitok kozt
allanddéan nézeteltérés, sét viszaly fog uralkodni. Hasonld-
képen a falvakban is allandosul az egyenetlenség, mert 6rokds
lesz a vita a tanitok fizetése és alkalmazasa, tovabba az isko-
lai épiiletek jokarbantartasa fel6l.

Teleki meggy6z0dése szerint minden felekezetnek bizto-
sitani kellene a korlatlan szabadsagot, hogy iskolakat allithas-
son fel, tovabba meg kellene adni az engedélyt, hogy tanitoit
szabad, Onkéntes hozzajarulasokbol tartsa el, a gyermekeket
pedig tetszés szerint kiildhesse barmilyen iskolaba. Ez volt a
tiszta protestans egyhazi felfogas, Jozsef uralkodasa alatt
azonban nem szamithatott elismerésre. A helytartétanacson

dann als ihm der ganze Riicken aufgeschwollen war, mit dem zerschlagenen Theile
des Korpers auf das kalte Eis hingestreckt. Dieses Beyspiel fithre ich nur an, um
begreiflich zu machen, wie viel Miihe es koste das eingewurzelte Misstrauen der
Zipser Protestanten gegen alles, was catholisch ist, auszurotten”. (U. o. 1787/8.
f. 1.nr. 12))

¥ Ezek el6tt Klaniczay Janos besztercebanyai iskolafeliigyelé szavai
szerint a jezsuitaknal is veszedelmesebbnek latszott az {ij tanitasi rendszer, ame-
lyet természetesen nem is ismertek. (Vaczy J.: Kazinczy Ferenc levelezése.
Bp. 1890.1. k. 319. 1)

v 5. Krusché E.: Gr. Teleki Jozsef élete és miivei. Budapest, 1928.
— Fuhrmann K.: Gr. Teleki Jozsef és a magyar-francia szellemi kapcsolatok. Bu-
dapest, 1929.
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Mitterpacher kanonok, a jozefinista szellemii referens, a kan-
cellarian pedig Paszthory talalta ,teljesen megvalosithatat-
lannak és az altalanos rendszerrel homlokegyenest ellenkezd-
nek.”'"" A hivatalos allaspontot ugyanis Jozsef halaldig
Swieten képviselte s igy a biirokracia a vegyes iskoldk meg-
szervezésének gondolatat apolgatta.

A monarchia kulturpolitikdjanak intézdje egyébként a
tiszta protestans elemi iskoldk tanitasi rendjét is at akarta
alakitani. Kivansaga, s6t kovetelése ugy hangzott, hogy az
u. n. normalis methodus szerint, vagyis a megreformalt, mo-
dernné tett modon torténjék az oktatds. Kétségteleniil indo-
kolt volt, hogy képzett tanitok nyerjenek alkalmazast s az uta-
sitds végrehajtasa maganak a protestans iskolazasnak is hasz-
nara valt volna. Hasonloképen vitathatatlan, hogy ez a nor-
malis methodus egyaltalan nem érintette az egyhazi érdeke-
ket. Ezért nem is idegenkedtek kezdetben a protestansok leg-
jobbjai még attdl sem, hogy 6k maguk szervezzenek né¢hany
f6 normalis iskolat.

Nem kisebb ember, mint Raday Gedeon, a kolt6 magya-
razgatta eleinte — 1782 marciusaban, — hogy miért kell Jo-
zsef intencidit megszivlelve egyhazkeriiletenként két-harom
normalis iskolat felallitani, hogy azutan koziilok egyben, az
anyaiskolaban gyakorolhassanak a leendd tanitok s igy észre-
vétleniil, fokozatosan az utolso faluban is érvényesiilhessen a
reform. Helyesnek talalta ugyanis az uralkodé szandokat,
hogy ,,j0 és hasznos parasztembereket és értelmes civiseket
akar nevelni” s meg volt gy6zddve, hogy ilyen emberekre nem
kisebb mértékben van sziikségiik nekik, mint a katholikusok-
nak. Hasonloképen tetszett neki a gondolat, hogy a normalis
iskoldkban a tanitoképzéssel kapcsolatban a gyermekek meg-
tanulhatjak a realis targyakat. Ezért utasitotta vissza erélye-

"' M. kanc. 2427/1787., a helytartétanacs 1787. febr. 13.-i elSterjesztése
¢és a kancellaria marc. 7.-1 hatarozata. — A kassai tankeriilet evangélikusai ab-
ban az iratukban, amelyet gr. Torok Lajos féigazgatod 1786. jun. 3 an kiildott fel
a helytartotanacsnak, igy érveltek a k6zos iskolak ellen: 1. Sziilok és gyerme-
kek egyarant bizalmatlanok a mas vallast tanitok irant. 2. A tanitok kozt gya-
kori lesz a gytil6lkodés és ,,ex respectu dominantis religionis nostrorum oppres-
siones et postpositiones”. 3. Kisebb helyeken csak egy iskolai épiilet van s igy
a tanitok egymast zavarndk. 4. A nézeteltérések szakadatlan sorara kell sza-
mitani. 5. Az is zavart okoz majd, hogy a katholikus tanitéo a gyermekeket a
régi konyvekbdl oktatja, az evangélikus pedig a mar atdolgozott tijakbol. (Helytt.
schol. nat. distr. Cass. 1786. f. 1. nr. 31.) — V. 6. m. kanc. 8762/1786; Pasz-
thory itt megjegyezte: Die Protestanten haben ihre Meinung iiber die Schulbiicher
keinerdings zu dussern, sondern nur die Verbesserung oder Weglassung desjeni-
gen, was ihrer Religion anstdssig ist, anzugeben; und so werden in den gemisch-
ten Schulen die nemlichen Biicher iiberall gebraucht und nicht verschiedene, wie
die Protestanten am Ende ihrer Vorstellung vermuthen.
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sen Hatvaninak, a debreceni professzornak a tervét, hogy a
kovetelések elol arra hivatkozva térjenek ki, hogy az & latin
iskolaik eddig sem zarkoztak el az emlitett targyak tanitasa
elél. ,Hol adattatnak — vetette fel egymas utdn a kérdéseket
— az gyermekeknek az historia naturalisnak azok a részei eld,
az melyek vagy az commerciumra vagy az vilagi élet tokéle-
tesebb boldogsagara sziikségesek! Hol tanittatnak az gyerme-
kek az oeconomianak els6 és legsziikségesebb elementumira,
hogy annak idGvel hasznat vehessék? Hol instrual tatnak az
geometrianak elementumiban, legalabb az foldmérésre nézve.
Hol installaljak nékiek az iustumnak, aequumnak, decorum-
nak, honestumnak megfoghatasokhoz valo elsd principiumait,
hogy abbdl fejedelmekhez, foldesurukhoz, felebaratjukhoz és
onnoénmagukhoz vald kotelességeket megtanuljak és idével al-
kalmatos civisek valjanak bel6liik. Ugy tartom, ezek még nalunk
soha is magyar iskolakban (mely eddig nem is volt) nem tanittat-
tanak.” A reformok lényegével egyetértett tehat s azt is ter-
mészetesnek taldlta, hogy minden ponton, ahol a vallas kérdése
érintetleniil marad, a katholikus iskolakban mar érvényesiilt
tanitasi modhoz kozeledjenek.''? Az evangélikusok pedig nem
allva meg az elvi helyeslésnél, Korabinszky Janost, aki hosz-
szabb ideig pozsonyi iskoldjuk segédtanitoja volt,'" tanulmany-
utra kiildték Németorszagba, hogy az ottani normalis iskolai
tanitasi modot megismerje, a konyveket megvasarolja s igy
a hazai reformok kidolgozasat megfigyeléseivel és beszamolo-
javal megkonnyitse.'™*

A Radayéhoz hasonlé megértés konnyen eloszlathatta
volna a bizalmatlansagot, az 1785-ben Swietent6l sugalmazott
igéretnek pedig, hogy a tiszta protestans normalis iskolak ta-

2 1782. mérc. 17. Pest, fidhoz. (Raday-ltar.) Ez Bécsbol mérc. 20. irt vé-
laszaban megnyugtatta: ,,... én is azt tartom, minden okosan gondolkod6 em-
berek abban vagynak, az miben kedves uram atyam méltoztatik lenni”.

'8 Szinnyei J.: Magyar irok élete és munkai. VI. k. 978. skk. 1.

Az evangélikusoknak Pesten 1783. marc. 18. tartott tanacskozasan
jelentette be br. Pronay Gabor, hogy el6legezte a pénzt ,,domino Korabinszky
scholas Augustanae confessionis addictorum in Germania vernaculas, imprimis
autem Reczkiranam experiundi causa, libros item et alia adminicula rei nostrae
scholasticae comparandi gratia eorsum abeunti”. (Egy. evang. egyhaz ltara, I. a.
12.; 7.) — Egyébként a belatasrol, hogy tanitoképzokre sziikség van, tantiskodik
Perlaky David komaromi ev. esperesnek mar Jozsef halala utan tett kovetkezd
kijelentése is: ,,Valamig oskolamestereket nevelé seminariumaink nem lesznek
Magyarorszagban, mindaddig nem is remélhetjiik, hogy jobb oskolamestereink
legyenek és a gyermekek is jobb modjaval tanitattassanak. Mert hogyan tanit-
son az, aki azt sem tudja és sohasem is tanulhatta, mit s mi modjaval tanit-
son?” (Szelényi O.: A magyar ev. nevelés torténete a reformaciotol napjainkig.
Pozsony, 1917. 166. skk. 1.)

114
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narai a tanulmanyi alapbol kaphatjak fizetésiiket, egyenesen
lelkesit6én és Osztonzden kellett volna hatnia. Ehelyett egyre
fokozodo idegenkedést latunk. Kozben ugyanis Jozsef kiadta
germanizald rendeleteit, amelyek birodalmanak egyetemes
hatésagi és iskolai nyelvévé a németet avattdk. Nem a ma-
gyart akarta feleslegessé tenni és még kevésbbé Ohajtotta —
mint azt nyiltan megmondotta — a magyarsagot megfosztani
anyanyelvétdl. A német mint a kormanyzas, kozigazgatas és
miivel6dés nyelve, elgondolasa szerint, kifejezte volna a biro-
dalom egységét, kényszerintézkedése pedig megkonnyitette
volna a hatalmas monarchidban azoknak a népeknek, igy a
magyarnak is, az €rvényesiilését, amelyeknek fiai, nyelvterii-
letiik szlk hatarai koz¢ szoritva, eddig nem tudtak képessége-
iknek megfeleld helyet biztositani maguknak. Szandékat an-
nal kivihetobbnek gondolta, mivel nalunk nem az anyanyelv,
hanem a latin helyébe akarta a németet helyezni s igy meg-
érthet6 csodalkozasa, hogy a magyarsag nemcsak leplezetlen
visszatetszéssel fogadja intézkedéseit, hanem azokat minden-
képen el akarja haritani.'"> Tervei szerint a németet azonnal,
1784 0szétdl kezdve tanitani kellett volna az iskolakban és
uralma végéig nem szlint meg korholni, buzditani a hatdsago-
kat, hogy az oktatas nyelvévé mielébb az legyen.

Kozoktatasi reform és német nyelvii iskolazas igy egyet
jelentett, kdvetkezdleg a szembefordulas az utdbbival a valtoz-
tatdsok gondolatanak elutasitasaval lett azonos. A protestan-
sok pedig annal szorosabbnak érezhették germanizalas és nor-
malis iskola kozt az dsszefliggést, mivel éppen az ¢ ligyeiknek
a vizsgalata soran, az erdélyi kozoktatasi reform elleni pana-
szaikra hozta meg Jozsef (1784. aug. 21.) — sajat iniciativaja-
bol, s6t részben sajatkeziileg vetve a szavakat papirra — azt
a rendeletét, hogy a normalis iskolakban az ifjisagot a mon-
archia altalanos nyelvére, a németre annal inkabb meg kell
tanitani, mivel az ebben jaratlanok a jovOben a latin oszta-
lyokba, vagyis kozépiskolaba nem vehetok fel.''® Egyébként
nem ez volt az egyetlen jel, hogy a megreformalt iskolat Bécs-
ben a germanizalas eszkdzének tekintik, mert pl. Swieten is
— 1787 végén — hangoztatta, hogy a felallitasra keriilé pro-
testans nemzeti iskolakban olyan tanitokat kell alkalmazni,
akik a normalis oktatdsi modszerben és a német nyelvben jar-
tasak.''” Ez az 0haj eleve teljesithetetlen volt, hiszen magyar

'S Komis Gy.: A magyar miivel6dés eszményei 1777-1848 Bp. I. k. 80.
skk. L.

"8 StR. 1242/1784. (Iratok.)

7 A helytartotanacs 1787. nov. 8.-i eléterjesztésének (ref. Brunszvik An-
tal) targyalasakor a kancellaria (ref. Paszthory) is kivadnatosnak mondotta,
hogy Veszprémben és Papan vegyes iskola alakuljon, de hozzajarult, hogy a terv
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anyanyelvll vidékeken marél-holnapra nem is lehetett németiil
besz¢ld tanitokat talalni.

A protestansok kényszerhelyzetiikben a gyengék fegy-
veréhez, a passziv rezisztencidhoz folyamodtak és a megfeleld
tankonyvek hidnyaval indokoltdk, hogy miért nem honosit-
hatjdk meg a normalis methodust. Erviik oly hatisos volt,
hogy Swieten és a bécsi hatosagok egyarant kénytelenek vol-
tak meghajolni el6tte. Valoban nehéz is lett volna kétségbe-
vonni panaszaik jogossagat, hogy lehetetlen hasznalniok a
németbOl szolgailag forditott tankonyveket, ha egyszer még
az 1781-ben kiadott abécés konyv is tartalmazta a minisztralas
szOovegét, a litdniat, tovabba a katholikusok kozkedvelt imait
és himnuszait.""® El kell ismerniink, hogy Bécsben készséggel
adtak igazat a protestansoknak, hogy csak oly konyvekbdl
tanithatnak, amelyek a legcsekélyebb mértékben sem sértik
valldsos érzésiiket.'"” Mivel pedig a megfelelé tankonyvek el-
késziiltéig mentesitették Oket az uj methodus alkalmazéasanak
kotelezettségétdl, a protestansok nem jelentéktelen haladékot
nyertek. Elég volt ugyanis a helytartotanacs folytonos siirge-
tése ellenére is adosoknak maradniok azzal a lajstrommal,
amelynek a botrankozasra alkalmat ad6 mondatokat, részeket
kellett feltiintetnie,'* amidén pedig mar nem lehetett tovabb

ellenzése esetén kiilon reformatus iskolak szerveztessenek. A helytartétanacshoz
sz010 leirat tervezetébe Swieten ekkor sk. toldotta be: Indessen ist jedoch im-
mer darauf zu sehen, dass in diesen reformirten Nationalschulen die Lehrart nach
der Normalvorschrift bestellet und der Unterricht von Lehrern, welche dieser und
der deutschen Sprache kundig sind, besorget werde. (M. kanc. 15.732/1787.)

8 StR. 3192/1784. (Iratok.) — Az egyetem tanicsa 1784-ben, amidén
szamot kellett adnia, hogy a konyv hogyan tartalmazhatja a kifogasolt része-
ket, a felel6sséget elhunyt elnkére, Patachich Adam kalocsai érsekre haritotta,
mivel a tankonyvek gondozasara 6 személy szerint kapott felhatalmazast. A to-
vabbi vizsgalat folyaman Erdélyi Jozsef tanfeliigyeld szavaibol kideriilt, hogy a
pesti commissioban, amely az érsek elnoklete alatt tanacskozott, valamennyi tan-
feliigyel6 hozzajarulasaval egyeztek meg annak idején, hogy az emlitett részek a
rendkiviili olvasmanyok kozé felvétessenek, amint azok kiilonben helyet nyer-
tek az iskolak részére késziilt és munkarendjiiket feltiintet tabellaris kimuta-
tasban is, amelyet 1780. majus 19-én Maria Terézia jovahagyott (m. kanc.
861/1785.). Ezek utan természetesen elmaradt a feleldsségre vonas és a helytarto-
tanacs csak a kifogasolt lapokat tavolittatta el a konyvekbol.

" Amid6n a helytartotanics 1786. febr. 21. (ref. Haller) utasitotta a
nagyvaradi keriileti féispant, hogy a reformatus iskolakat a normalis methodus
szerint rendeztesse, az udvari tanulmanyi bizottsag (ref. Paszthory) megjegyezte:
Die Normallehrmethode sey zwar auch in diesen Schulen allerdings zu befolgen,
hiezu sey aber notwendig, dass die Lehrbiicher nach der Verordnung vom 31.
August d. J. N. 10.744/464. zum Gebrauch der Protestanten adaptirt werden.
(M. kanc. 2687/1786.)

2 Az elsé felszolitast 1785 nyaran nyerték, siirgetést pedig a helytarto-
tanacstol 1786. apr. 4., aug. 16., szept. 5., okt. 10. és 17. (m. kanc. 1085/1787.)
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halogatniuk a dolgot, vonakodasuk igazolasara egy-egy ki-
fogasolhaté mondatot minden munkabdl kikeresniiik, pl., hogy
a levélformula-gyiijtemény a vallasban szerzendé érdemeket
emlegette, a foldrajzkonyv Romarol azt mondotta, hogy: ,a
lathaté egyhaz fejének székhelye”, stb. Ha a helytartétanacson
Haller a kifogasokat magukban talan még nem is talalta volna
elég nyomosaknak, annak az észrevételnek a helyességét, hogy
a németbdl forditott munkak magyarsaga hibas és ezért hasz-
nalhatatlanok, kénytelen volt elismerni. Elnyerve Swieten fel-
hatalmazasat, a tankonyveket atadatta a nagyvaradi tankerii-
leti foigazgatonak, hogy az fordittassa le ket magyarra s el6-
zékenyen meghagyta még neki, hogy a szoveget elobb a refor-
matusok vezetdinek mutassa be s csak azutan terjessze fel a
helytartétanacshoz.'>'

Az atiiltetésre az 0j pécsi foigazgatd, Vay Istvan vallal-
kozott. Rola tudtdk baratai, hogy er6s kritikai hajlama és
nyelvérzéke elégedetlen a régi forditasokkal és gyokeres —
kovetkezbleg hosszabb ideig tartd — atdolgozast tart sziiksé-
gesnek, hiszen mar 1786-ban megmondotta réluk: ,,Ha csak a
nyelviinket az nemzeti oskolaknak természeti ellen elrontani
nem akarjuk, azokkal oskoldinkat meg nem zavarhatjuk. A
tobb szamtalanok kozott tsak ez mitsoda nevetséges Schul
Kind Iskola Gyermek, ennél fogva hat Schul Fuchs Iskola
Roéka. Szemben tiinébbek azok, mint sem menteni lehetne. Sok-
kal konnyebb az azokban 1évd czél szerint ujakat csinalni,
mint azokat igazitani, alig 1évén egynéhany sor, amelyben
igazitast nem kellene tenni”.'> A munkaval ugy latszik, nem
igen sietett, aminek a reformatusok bizonyara nagyon Oriil-
tek, mivel maradt legalabb egy mentségiik, hogy miért nem
alkalmazzdk a normalis methodust €s valositjadk meg a katho-
likussal egyezd tanrendet, mikozben természetesen nem sziin-
tek meg hajtogatni, hogy készek, ha vallasuk nem szenved
sérelmet, annak elfogadasara.'

Arra vonatkozolag, hogy a szabotalas oka valéban a német nyelvtdl valo ide-
genkedés volt, bizonyitékul felemlithetjiik, hogy a protestansok 1783-ban, amidén
még nem volt sz6 germanizalasrol, egy hatalmas kotetben dsszeirtak a tankony-
vek hibait (1783. aug. 5.-i folyamodvanyukhoz mellékelve, m. kanc. 7566/1783.),
vagyis akkor még szivesen elvégezték azt a munkat, amelyre késobb oly sokat,
kellett 6ket nogatni.

21" M. kanc. 1085/1787.

122 Levele Raday Gedeonhoz, 1786. majus 26., Berkesz. (Raday-ltar
1483. sz.).

'3 A négy reformétus egyhazkeriilet 1788. szept. 15.-i folyamodvanyaban
mondja: Ja wir haben gleich im Jahre 1783. selbst angeboten, nicht zwar dass
wir der vorgeschriebenen oder kiinftig vorzuschreibenden Normalordnung und
Gleichformigkeit unsere Schulen unterwerfen wollen, denn dies wire nichts an-
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Erre a kifogasra sziikségiik is volt, mert kdzben a tan-
iigyi hatosagok, hogy valami eredményt mutathassanak fel,
minden rabeszeld képességiikkel osztokeélték oket a reformokra.
Nem fukarkodtak az igéretekkel sem. De hidba biztattak
1787-ben a tiszantuliakat, hogy allitsanak Debrecenben, Nagy-
banyan, Méaramarosszigeten és az egyik kunsagi varosban
normalis iskolat, a tanulmanyi alap majd fedezni fogja mind-
azokat a kiadasokat, amelyeket a varosokkal megkotendd szer-
z6dések fedezetleniil hagynak,'** siiket fiilekre talaltak. 1788
Oszéig csak Miskolcon és Kunszentmikloson sikertilt az 0j tani-
tasi rendszert, ha nem is meghonositaniok, de legalabb meg-
nyugtatd modon alkalmaztatniuk. Debrecenben ellenben min-
den torekvésiik hajotorést szenvedett. A végén itt mar azzal
is beértek volna, ha a tiszantuli keriilet egyes tanitokat kiren-
del a nagyvaradi praeparandiaba a normalis methodus elsa-
jatitasara, az elemi iskoldk épiiletein elvégezteti a sziikséges
javitasokat, amint azokat a tanfeliigyel6 megallapitja, a tani-
tok fizetését szerzodésszerlileg meghatarozza s igazgatdkat je-
161 ki. Tehat nem annyira gyokeres valtoztatasokrol volt mar
sz0, hanem inkabb csak annak a kiilsé latszatnak a biztosita-
sarol, hogy az oktatasi rend egyszer majd az egész orszagban
egységes lesz. De még ezt sem sikeriilt elérni, noha a nagy-
varadi keriileti féispan, gr. Haller a tanfeliigyeldvel egész
bizottsagot kiildott Debrecenbe.

Az eredménytelenség lattdra az a vélemény alakult ki
nemcsak Nagyvaradon, hanem Budan a helytartotanacsban is,
hogy a taniigyi reformtél mindaddig mentesiteni kellene Deb-
recent, amig az elényokrdl masok példajara és sajat tapasztala-
taibol meggy6zddve, maga nem fogja azt onként és szivesen
alkalmazni. Ez az eset nyujtott modot Swietennek, hogy még
egyszer vilagos szavakkal koriilirja tagadhatatlanul idealista
felfogasat. Meghatralni és felhagyni az egységes tanitasi rend-
szerrel, mint Haller javasolja, semmiképen sem szabad — je-
lentette ki, — mivel magéanak az ifjisagnak az érdeke szen-
vedne kart, azonban ugyanigy aggalyos volna mar most kény-
szert és fenyitd eszkozoket alkalmazni. Ehelyett az embereket
meg kell gydzni a rendszer helyességérdl, mégpedig mélta-

ders, als uns und auch unsern Nachkommen die Hénde zu binden und aller Schul-
und Studienfreiheit zu entsagen, ohne welche doch die Religions- und Gewissens-
freiheit sich nicht einmal denken ldsst, sondern dass in unsern sowohl National-
als andern Schulen, so weit es unsere Umsténde erlauben werden, die ndmlichen
Wissenschaften und Sprachen gelehret werden sollen, auch die Ordnung und Lehr-
art nach der Normalordnung und Lehrart, nicht zwar in allen, sondern in so weit wir
es ohne Nachteil der Studien und der Religion tunlich erachten werden, von uns
selber eingerichtet werden soll. (M. kanc. 13.285/1788.)
124 A rendeletet idézi: m. kanc. 14.277/1787.
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nyos intézkedésekkel, amelyek — fejezte ki a felvilagosodas
korat jellemz6 bizalommal — végiil is hatni fognak, hiszen az
igazi akadalyokat jelentd, a nagy tomegbe belegydkerez6dott
bizalmatlansagot és elditéletet a példak oszlathatjak csak el.
Mivel azonban Debrecenben, a reformatusok kézpontjaban ily
eredményre most még nem lehet szamitani, kisebb helyeken
kellene probalkozni, hogy azutan ,,a tapasztalds, amely a bizal-
matlansag és elfogultsag egyetlen és legerdsebb orvosszere”,
ezt a varost is jobb belatasra birja. Nem kell tehat felhagyni a
tervvel, adta ki az utasitast, azonban engedelmességre akkor
kell szoritani a protestansokat, amikor mar az {ij tankonyvek
elkésziiltek.'”’

Nem vonhato kétségbe, hogy ez a ritka méltanyos felfo-
gas a protestansok szamara halasztast jelentett, ha nem is elv-
ben, de a valdésagban, mert nem kellett mast tennidk, mint a
tankdnyvek megszerkesztésével tovabb késlekedniok. Sét mert
Swieten, éppen a bizalmatlansag eloszlatasara, azt is megen-
gedte, hogy Vay Istvdn munkdit, miel6tt a helytartotanacs
elé kertilnek, a debreceni szuperintendencia valldsi szempont-
bol feliilvizsgalja, eleve Gjabb halasztasra lehetett szamitani.
A passziv ellenallas, mint a kovetkezmények megmutattak,
eredménnyel is jart, mert a reformatusoknak sikeriilt kiboj-
tolniiik a Jozsef halalaig hatralévé éveket.

Az elemi iskolak szervezetében tervezett modositasok
mellett teljesen valtozatlanul maradt a protestans fels6okta-
tas tigye. Azonban korantsem Jozsef hibajabol. Noha allami
szempontbol elég lett volna, ha az egyetemet megnyitja a pro-
testansok el6tt, tanarokat pedig koziilok is nevez ki, ezzel nem
érte be, hanem ismételten buzditotta 6ket oly magasabbfoku
foiskola megszervezésére, amellyel feleslegessé lehetne tenni
a kiulfoldi egyetemek felkeresését. A kérdés ugyan mindig
esetlegesen meriilt fel, a kiilfoldre induld protestans diakok
kérvényeivel kapcsolatban, azonban igy is lehetett volna 6sz-
tonzést nyerni.

El6szor 1782 nyaran gondolt az allamtandcs arra, hogy
sziikséges volna a protestans felsdoktatast megszervezni; ek-
kor ugyanis egyszerre harminc didk kért engedélyt a kimene-
telre, vagy pedig a tovabbi kint tartézkodasra. Jozsefnek vala-

125 M. kanc. 15.315/1788. — A kisebb helységekkel szemben alkalmazott
hatosagi eljarasra példaul szolgalhat Belényes esete, ahol, ebben a ,,veszedelmes
sziget vagy szogletben” ekkor a lakossdg tobbsége még reformatus volt.
Amikor a normalis iskola megszervezésével egyiitt jaro terheket a reformatusok
nem akartak elvallalni, vezetbiket az alispan Nagyvaradra citaltatta s ott —
mint maguk beszélték — bortonnel fenyeget6zott, erdszakot azonban nem alkal-
mazott velilk szemben. (Vallaji Sipos L.: A belényesi ev. reform. egyhaz torté-
nete. Nagyvarad, 1883. 81. skk. 1.)
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mennyi tanacsadodja csak vonakodva és magyarazatot keresve
nyilatkozott igenldleg. Amig a protestansoknak nincs theo-
logiai karuk az 6rokos tartomanyokban s amig legalabb a bol-
csészeti fakultds nem nyer jobb szervezetet, addig — mondotta
Kressel — ki kell 6ket engedni, hogy tudatlanok ne maradja-
nak. Még egyszer és utoljara — jelentette ki Martini, a kony-
vek szabad behozatala mellett feleslegesnek talalvan a kiil-
foldon tanulast. A vitat Hatzfeld votuma dontotte el. O helye-
sen utalt arra, hogy a konyvek magukban nem elegenddk s
igy a kiilfoldre jarast mindaddig nem lehet eltiltani, amig nem
lesznek itthon alkalmas tanarok, ennek a megvaldsitasa érde-
kében azonban — inditvanyozta — a kancellaria tegyen el6-
terjesztést.'”® A rezolucid, kiilonds modon, nem tartalmazta
ezt a hatarozott hangu felszolitast, hanem csak arra utalt,
hogy a protestans didkoknak a theologiai ismeretek, megszer-
zéséhez itthon is teljes szabadsiggal kell rendelkezniiik,'”’ s
igy a kancellaria nem is tett tovabbi 1épéseket.'”® A kovetkezd
év legelején huszonot Ujabb kérvényt targyalva Martini —
mintha csak emlékezett volna Hatzfeld inditvanyéara — a kan-
cellariatol javaslatot kivant beszerezni, miként lehetne meg-
szlintetni a kint tanulast, az allamminiszter pedig, még pon-
tosabban, a protestans theologiai stidium megszervezésére vo-
natkozdlag ohajtott felvilagositast nyerni. Az allamtanacs tag-
jai mint elobb, most is azt a sok pénzt sajnaltdk, amit a diakok
magukkal visznek s az anyagi érdek Jozsefet sem hagyta hi-
degen. Hatarozata fOleg azért tanulsagos, mert az nem az
allamtanacs javaslatdnak elfogadasat jelentette, hanem maga
fogalmazta mondatokban visszatiikrozte egész elgondolasat a
protestans fels6oktatas kérdésének megoldasarol.

Még ez alkalommal megengedi a kiilfoldre utazast —
hangzik a rezolucié — a kancellaria azonban tegyen 1épéseket,
hogy az evangélikusok és reformatusok Magyarorszagon és

126 Hatzfeld: Kressel-lel, weilen Toleranz- und Biicherfreyheit zu Belehrung

der Jugend nicht hinlanglich, sondern auch Ménner erfordert werden, welche innen
die in denen Biichern enthaltenen Gegenstinde aufkleren. Da also diese annoch
abgehen, so miissen diese Dispensationen annoch in solang ertheilt werden, bis
solehe Lehrer sich in hiesigem Lande finden werden; wie dieses einzuleiten seye,
wire von der Kanzley der Vortrag abzufordern (StR. 2340/1782.).

127" Res., jl. 18. Laxenburg: Cancellariae opinionem approbo, plene
confidens tamen, egressum eiusmodi studiosorum in provincias exteras studii
causa imposteram eo magis quidem cessaturum, quod studiosos acatholicos etiam
in addiscendis scientiis theologicis plenam libertatem in patria assequi necessum
est. (U. 0.)

128 A kancellaria a helytartotanacshoz intézett leiratiban egyszeriien csak
megismétli a rezolucid szavait, hogy a kimendk szama csokkenni fog. (M. kanc.
4449/1782.)
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Erdélyben megszerezhessék a theologiai ismereteket s ennek
a célnak az elérésére gimnaziumaik legyenek. Hasonloképen
stirgésen allapitsa meg a kancellaria a kiilfoldi egyetemeken
1évo protestans alapitvanyokat és gondolkozzék, nem lehetne-e
a tokéket valamiképen athozni az 6rokds tartomanyokba, hogy
a kozalaphoz csatoltatva, jovedelmiik a protestans gimndziumi
tanulok Gsztondijara fordittassék.'”® Ennek a hatarozatnak az
értelmét, hogy t. i. mit akart mondani Jozsef, csak akkor tud-
juk kihamozni, ha emlékezetiinkbe idézziik szavait, amelyeket
az 1782 februar 28.-1 audiencian Raday Gedeonhoz és Pronay
Laszlohoz intézett. Akkor, dicséréleg emlékezve meg a két nagy
reformatus kollégiumrol, a debrecenirdl és sarospatakirol, buz-
ditotta Pronayt, hogy az evangélikusok is térekedjenek hasonlo
intézetnek a felallitdsara. Nyilvanvaloan efféle fdiskolakra
gondolt most, olyanokra, amelyekben a teljes theologiai fel-
késziiltséget meg lehet szerezni s ezzel a kiilfoldre jaras feles-
legessé valik; azt egyébként sem remélhette volna, hogy kdzép-
foku iskolak didkjai szdmara megszerezheti az egyetemi 0sz-
tondijakat. Bizonyos, hogy nem akart kiilon protestans egye-
temet, amilyent egyidoben Maria Terézia tervezett Erdély-
ben.”*® A pesti egyetem megreformélasa és kizarélagosan ka-
tholikus jellegének megsziintetése utan ilyenrdl tobbé sz6 sem
lehetett. A magyar theologiai féiskolakat azonban minden-
képen a kiilfoldi egyetemekkel egy szinvonalon alloknak kép-
zelte el.

Sajnos, a kifejezést rosszal valasztotta meg vagy 0, vagy
a latin szoveget megallapité Vogel udvari tanacsos, mert aca-
demia helyett a ,,gymnasium” sz6 keriilt a rezolucioba. Ez a
kis eltérés is elég volt, hogy a kancellarian Urményi eliisse a
protestansokra kedvezd valtoztatas lehetéségét. O az uralkodéi
elhatarozast sz6 szerinti értelmében fogta fel s igy konnyi volt
megallapitania, hogy a protestansoknak mind Magyarorsza-

129 A Martini-féle votum értelmében készitett rezolicio-tervezet athtizva s

utana ugyancsak Vogel kezével, 1783. febr. 1.: Pro hac vice opinionem cancel-
lariae adhuc approbo. Illico autem opportuna inviabit, ut pro Augustanae et
Helveticae religioni addictis studium theologicum in ipso regno Hungariae et
magno principatu Transilvaniae publice tradatur et hunc in finem in una
alteraque provincia pro his accatholicis proprium gimnasium erigatur. Nec mi-
nus cancellaria sibi curae habebit, ut eae, quae in exoticis universitatibus pro
accatholicis Ungaris et Transilvanis existunt fundationes, quam primum eruatur,
cogitabitque porro, utrum non possibile sit, ut illarum summa capitalis quoquo
modo in provincias meas haereditarias transferatur. In quo casu haec summa ad
fondum publicum illocanda et interusurium ex illa promanans pro stipendiis in
favorem studentis in his gimnasiis accatholicae iuventutis impendendum erit.
(StR. 362/1783.)

10 Finaczy E.: Az tjkori nevelés torténete. Budapest, 1927. 368. skk. 1.
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gon, mind Erdélyben elegendé gimnaziumuk van — amiben
teljesen igaza is volt — kovetkezdleg ujaknak a felallitasara
nincs sziikség, hasonloképen a theologiai stiidium megszervezé-
sére sem. Az a felvilagositasa is helyes volt — a protestansok
sem fejezhették volna ki magukat érthetébben, — hogy azért
szeretnek kiilfoldre menni, mivel ott az alapitvanyok lehetdvé
teszik ingyenes tanulasukat, meg konyvek vasarlasat s mert
ezenkiviil vilagot is lathatnak. Jozsef torekvéseinek 1ényegérdl
Urményi szemmellathatéan nem akart tudomast szerezni s igy
az eredmény minddssze az lett, hogy a helytartotanacs paran-
csot kapott, készitsen kimutatast a protestans gimnaziumok
szamarodl, a theologiai oktatasrél, vajjon hany osztalyban tor-
ténik ez, tovabba szedje lajstromba az alapitvanyokat,"’' amire
kiilonben mar a tiirelmi rendelet is utasitotta. Ha mégsem
egészen torkolt a Jozseftol felvetett reformterv egy statisz-
tikai kimutatas rubrikai koz¢é, az Hatzfeldnek koszonhetd. fgy
ugyanis a protestansok felszolitast nyertek, hogy nyilatkozza-
nak, miként gondolnék iskolaiigyiiket nagyobb lendiiletbe hoz-
hatni.'*?

Az iratok kétségtelenné teszik, hogy Jozsefet semmi-
képen sem vezette ellenszenv ezekben a lépéseiben. A protes-
tansok azonban intézkedéseib6l nem batoritast meritettek, mi-
vel a hatarozatokrdl 6k oly formaban értesiiltek, hogy minden
okuk megvolt az elkedvetlenedésre. Azt a parancsot kaptak
ugyanis, hogy mindaddig nem mehetnek ki fiaik kiilfoldre ta-
nulni, amig alapitvanyaik jegyzékét be nem nyujtjak."** Ez a

1 M. kanc. 1484/1783.

32 Hatzfeld javaslata ugy szélt, hogy a protestansok nyerjenek felszoli-
tast ,,alles dasjenige anhanden zu lassen, was zu mehrer Beforderung des Studien-
wesen pro acatholicis etwas beitragen kann”. A rezoluci6 (febr. 15.) ennek meg-
feleléen igy hangzott: ,,Cancellaria ad comparandas propositas has informationes
necessaria illico disponet simulque accatholicis iniunget, ut desuper, qua ratione
eorum studia maius incrementum capere possint, opinionem depromant”. A rezo-
lci6 tervezet, Martini inditvanyanak megfeleléen, a kovetkez6 utasitast is tar-
talmazta, ezt azonban Jozsef feleslegesnek talalta és athtizta: ,,Obtentis his in-
formationibus a cancellaria referadam plenarie instructam expecto, cui duae ta-
bellae adiungendae erunt, quarum una omnia loca, ubi in Hungaria et Transylva-
nia altiora studia accatholicis iam traduntur, annotando eorum fundos, numerum
professorum et horum salaria exhibebit, altera autem fundos apud exteros existen-
tes demonstrabit, indicando autorem singulae fundationis, locum, ubi existat,
personas, pro quibus fundata sit et ad qualem summam fundatio ascendat”.
(StR. 540/1783.)

33 A kancellaria kiilon dekrétumban értesitette a két protestans bécsi
agenst, Droszdikot és Nagyot. Ennek a leiratnak a szerkezete és hangja egya-
rant az alapitvanyok ligyét helyezi eltérbe, tesz szemrehanyast a késedelmeske-
dés miatt, az informaciokat azzal a fenyegetéssel siirgeti, ,,quod secus iuventuti
confessionis suae exteras universitates studiorum causa adeundi venia neutiquam
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fenyegetés nem volt alkalmas a régi bizalmatlansag eloszlata-
sara. Az alapitvanyok ugyanis — kiilfoldiek és otthoniak —
a protestans aldozatkészségnek voltak a gyiimolcsei s kulturalis
intézményeik egyetlen allandé anyagi alapjai.'** Minden ked-
vezobb jel ellenére nehéz volt elhinnidk, hogy most mar nem
kell tobbé félteni dket és nyugodtan felsorolhatjak eréforrdsai-
kat a hat6sagok el6tt, azok nem fognak visszaélni bizalmukkal.
Sokkal hosszabb ideig kellett az {ildozottek sorsat élnidk, sem-
hogy egyszerre megfeledkezhettek volna az 6vatossagrol. Min-
denképen érthetd tehat, hogy a rendeletnek a javukra szolgalo
részét is gyanakodva, kedvetleniil fogadtak és nem siettek ele-
get tenni neki, ha kozvetleniil utana a kiilfoldon tanulas ideig-
lenes eltiltasarol szold szavakat olvastak. Nem akarjuk védeni
a magyar protestantizmust és ismét hangstlyozzuk, hogy sok-
kal partikularisabb iranyban fejlédott, egyes iskolainak sorsa,
léte sokkal inkabb a helyi kornyezetbe volt beagyazodva, sem-
hogy azonnal kész lett volna az erék egyesitésére s kiilfoldi
szinvonali akadémidk megszervezésére. Ezen a téren — bar-
mennyire nyujt is kell6 magyarazatot elnyomott helyzete —
nem tudott sajat erejébdl magasra lendiilni. Az allamhatalom
részerél jovo biztatasra tehat sziiksége volt. Annal sajnalato-
sabb, hogy ez kedvezétlen formaban tortént s igy sikert nem
ért el. A protestansok az atfogd nagy tervvel, hogy erejiik ra-
cionalis felosztasaval, csoportositasaval teremtsék meg a hi-
anyzo6 akadémidkat, adosok maradtak.

Megtorlasképen — az allamtanacs és Jozsef helyeslésétol
kisérve — valoban nem kaptak engedélyt sem 1783-ban, sem
1784-ben hogy ifjaikat kiilfoldre kiildhessék."”> A kovetkezd
évben azonban ugyanezek a tandcsadok engedékenységet ajan-
lottak'*® s igy a kiilfoldre menetel megint lehetévé

sit concedenda”. a reform tigyét pedig csak a legvégén emliti fel, amiddn figyel-
meztetve a protestansokat, hogy leteldben van az egyévi haladék s ezért észre-
vételeiket mieldbb adjak at a helytartotanacsnak, hozzateszi: ,,ac in genere suam
super eo, quanam ratione studia sua in Hungariae regno atque iis locis, in qui-
bus actu etiam talia constituta habent, maius capere quirent incrementum, opi-
nionem depromant”. (A leirat fogalmazvanya, Urményi sk. javitasaival; m. kanc.
1484/1783.)

34 Pl a svéjci thmogatasra, igy a bazeli Collegium Alumnorum-ban
nyert helyekre vonatkozolag v. 6. Wernle, P.: Der schweizerische Protestantismus
im 18. Jahrhundert. Tiibingen, 1923. I k. 3. skk., 25. skk., 37. L.

135 Az evangélikus és reformatus agensek 1784.-i beadvanyat a kancellaria
(ref. Izdenczy, m. kanc. 3568/1784.) és az allamtanacs egyarant elutasitottak, az
utobbiban Martini apr. 6. igy indokolvan meg javaslatat: Durch die unbestimmte
Abweichung von der a. h. Entschliessung wiirden die Supplicanten nur Anlass
nehmen, den Ausweis niemals zu verfertigen. (StR. 1110/1784.)

136 Martini 1785. maj. 12. azt tanacsolta, hogy hat pataki diak két évre
kapjon engedélyt; m. kanc. 6061/1785 (ref. Izdenczy), StR. 1903/1785. — StR.
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valt, noha az alapitvanyokrol a kimutatas ekkor még min-
dig nem volt Bécsben.

Ugyanekkor és hasonld zokkendk utan intézodott el a
kollektak tigye. igy nevezték azokat az onkéntes adoméanyokat,
amelyeket a két nagy reformatus kollégium, a debreceni és sa-
rospataki togatus diakjai gytjtottek Ossze a legaciokon és
szupplikacidokon. A legatusok a két nagysziinidoben — vagyis
nyaron, arataskor és Osszel, sziiretkor — keresték fel iskolajuk
partfogoit, hogy atvegyék az adoményokat, amelyek a tana-
rok fizetésére, az épiiletek javitasara, a konyvtarak novelésére
szolgaltak, a szupplikansok pedig a, harom féiinnepkor a népe-
sebb gyiilekezetekbe jartak ki, hogy ott a prédikatoroknak se-
gitsenek, beszédeket, meg imakat mondjanak, szolgéalatuk ju-
talmaul a lelkészektdl és a hivektdl bizonyos ajandékokban ré-
szesiilvén. Az egész XVIII. szazadon keresztill ¢t ez a szokas,
amely egyrészt a két kollégium anyagi erejét novelte — a gya-
korlatban pontosan kialakult, hogy az egyes megyék, orszag-
részek gyiilekezetei melyik iskolatdl kérik a szupplikdnst —
masrészt pedig igen sok szegény didk megélhetését, tovabb-
tanulasat tette lehetdvé, noha a hatdsagok a szazad kdzepe oOta
rajta voltak, hogy megsz{injon. De egyes szupplikansok elfoga-
tasa, a gyljtott 0sszegek elkobzasa, a debreceni tanarok ellen
1765-ben inditott per éppen olyan kevéssé tudtak visszariasz-
tani az iskolakat és tanuloikat,"’” mint eleinte maga a tiirelmi
rendelet sem.

Amikor Jozsef vallaspolitikdjanak alapelvei irasban
megrogzodtek, a kollekta-tilalmat az Aallamtanacs tagjai —
egyetlen kivétellel — valamennyien sziikségesnek talaltak. Ugy
fogtak fel ugyanis, hogy a kollektalas voltaképen alamizsna-
gyljtést jelent, ami a katholikusok korében is tilos, nem illik
a didkokhoz, sét elvonja Oket a tanulastol. Jozsef éppen ezért
az 6 nézetiiket tette a magaéva, noha Gebler mentegette a szo-
kast és kiemelte, hogy a gyijtést kiilfoldre késziilé papjeldltek
végzik, ezek pedig nem hasonlithatok 6ssze a katholikus men-
dikansokkal. A tlirelmi rendelet (11. §.) tehat a helytarto-
tanacsot szigori ellenérzésre utasitotta. A hatdsagok a pa-
rancsnak igyekeztek is érvényt szerezni s amidén tudoma-
sukra jutott, hogy a kollekta-gyiijtés nem sziint meg, 1784
elején a helytartotanacs és a kancellaria, elnyerve Jozsef fel-
hatalmazasat, korrendelettel az egész orszagban ijbol eltiltot-

275/1786., az udvari tanulmanyi bizottsag és az dllamtanacs egyhangulag az en-
gedély mellett nyilatkoztak.

BT A XVIIL szazadi debreceni gyakorlatot részletesen ismerteti Balogh
F.: A debreceni reformatus kollégium torténete adattari rendszerben. Debrecen,
1904. 213. skk. .
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tak azt."® Ez az erélyes parancs kényszeritette a két fSisko-
lat, hogy a togatusok kikiildésével hagyjon fel,"*’ miel6tt azon-
ban beletérddtek volna a tilalomba, folyamodvannyal fordul-
tak Jozsefhez. A feliratot, amely a négy reformatus egyhaz-
keriilet nevében szolt az uralkoddhoz, gr. Teleki Jozsef fogal-
mazta meg'® és — bizonyos médositasok utin — Vay Istvan
nytjtotta at. (1785. marc. 7-én.)""!

Elméleti és a mindennapi élet korébol vett érvekkel
egyarant iparkodott meggydzni a fejedelmet Teleki, hogy a
kollektara iskolaik érdekében feltétleniil sziikségiik van s
hogy a szokas korantsem jar karos kdvetkezményekkel. Hi-
vatkozott tehat arra, hogy a tilalom korlatozza az adakozok
szabad elhatarozasat, kovetkezdleg a tulajdonjogot is, amely
pedig minden idében szent volt, hiszen éppen biztositasa érde-
kében tomoriiltek az emberek, elhagyva természeti allapotukat,
polgari tarsasagba. Nem rettent azonban vissza attdol sem,
hogy a tarsadalmi szerzodésnek a kor altal oly annyira ked-
velt filozofikus gondolatan kiviil olyan érveket is fel ne em-
litsen, amelyek a tilalmat nevetségessé tehették. Ha komé-
diasok és majomtancoltatok részére a koznép adhat pénzt, ha
az uralkodd a ciganygyermekek pallérozasara ugyanazt segé-
lyek fizetésére kényszeritheti, vajjon — kérdezte — miért ne volna
szabad aldozni az iskoldkra, amelyekben sajat gyerme-
kei miivelédnek?'*

Az indokolas helyenkint meglepd, mashol tetszetds; tal-

138 A kancellaria 1783. dec. 5.-i elSterjesztését Jozsef 1784. dec. 31. Ca-
serta, hagyta jova Martini, Reischach és Hatzfeld egyhang(i ajanlasara. (StR.
4467/1783.)

%9 Balogh i. m. 219. 1.

140 Domokos Lajos 1785. jan. 9. Bécsbél irja Raday Gedeonnak, hogy jo
volna sietve beadni a kollekta-ligyben készitett folyamodvanyt, ,,melyet ezen do-
logban méltésagos G. Teleki Josef ur feltett, mely nalunk itt van [t. i. nala és
Hatvani Istvannal], de sine annexis”. (Raday-ltar. 1435. sz.)

" Vaynak és Ori Filep Gabornak a kihallgatasrol, egész bécsi titjukrol
és targyalasaikrol késziilt részletes beszamoldjat kozli magyar forditasban Csuthi
Zs.: Magyar protestans egyhaztorténet a szathmari békekotéstol a tiirelmi ren-
delet kiadasaig. Debrecen, 1877. 286-298. 1. A beszamolobdl az is kitlinik, hogy
az akci6 meginditoja a Sarospatak révén kozvetleniil érintett Vay Istvan volt,
Teleki fogalmazvanyat pedig az 1784. szept. 2.-i pesti tanacskozas jova hagyta.
(Vay Istvannak id. Radayhoz intézett 1784. jul. 17.-i levele szerint a debrece-
niek haboztak, 6k azonban gy hatiroztak Gjabb tanacskozason, hogy a szo-
mort koriilmények miatt beadjak a folyamodvanyt. Raday-ltar. 1414. sz.) Ugyan-
csak az idézett beszamoloban olvassuk, hogy a folyamodvany egyes kifejezéseit
Nagy Samuel agens igen erdseknek talalta s ezért azokat Bécsben, a beadas
el6tt, modositottak.

12 A beadvanyt egész terjedelmében, magyarra forditva, kozli Csuthi i.
m. 273-286. 1. Az eredeti: m. kanc. 2949/1785.
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zott és téves azonban a folyamodvany allitasa, hogy a kollekta-
tilalom csak azért latott napvilagot, hogy a protestans iskolak
az anyagi forrasok hianyaban elsorvadjanak.'® Ez a vad
alaptalan volt. Lehetséges, hogy a kancellaridin Urményi be-
sorozta a protestantizmust gyengitd eszkdzok kozé a kollekta-
tilalmat, de Jozsef és tanacsaddi nem gondoltak arra, hogy
altala megrazhatjak a protestans iskolazas alapjait. Sem a
tirelmi rendelet, sem kés6bb az 1784.-i parancs kiadasakor.
Ok valoban csak a mendikanssag, a katholikus iskolak diakjai
szamara is tilos adomanygytjtés s a vele jard visszassagok,
visszaélések ellen kiizddttek s el kell ismerniink, hogy nem volt
alaptalan az a meggy6z6désiik, hogy kollektazas és koldulas
legalabb részben azonosak. A helytartotanacs eléadasabol
ugyanis arrol értesiiltek, hogy a prédikalas csak iiriigy, hogy
a togatus egy-egy gylilekezetben megjelenjék, mivel az adoma-
nyok Osszeszedése a lényeges, ez pedig ugy torténik, hogy a
lelkész ajanlja hiveinek a didkot, aki azutdn maga vagy a
sekrestyés kiséretében sorra végig jarja a falu hazait.'** Azt
sem hallgathatjuk el, hogy valoban hangzottak el olyan vallo-
masok — még a Jozsef tronralépte eldtti években — hogy a
togatus prédikalasa alkalmaval ki szoktak tenni a tanyért az
alamizsna szamara, a kiséretében levé mendikans pedig végig
jarja a hazakat és kéreget.'*> Erthetd tehat Jozsef tanacsadoi-
nak idegenkedése, barmennyire volt is igazuk a protestansok-
nak, hogy az 6 kollekta-gyiijtésiik mas jellegii, mint a kolduld
szerzetesek tevékenysége. Mindenképen bizonyos, hogy a csa-
szar munkatérsai tavol allottak a fondorlatokt6l és nem akar-
tak tonkre tenni a két reformatus kollégiumot. Amint ugyanis
megtudtak a Teleki fogalmazta felirat el6addsabdl és Vay szd-
beli felvilagositasaibol, hogy a kollektara iskolaiknak nélkii-
16zhetetleniil sziikségiik van, annak tovabbi engedélyezését ta-
nacsoltak.

Swieten tanulmanyi bizottsaga az elveket igy allapitotta
meg: 1. A kollektalas mindaddig szabad, amig a protestans
alapitvanyok jegyzéke be nem érkezik; akkor majd alaposan
meg lehet fontolni, a dolgot. 2. Azonban az adomanygytijtés

'3 Ugyanez a felfogasa Baloghnak is, i. m. 219. 1.

" M. kanc. 319/1784.

' fgy vallanak egyes tanuk 1779-ben Veszprém megyében, tobbek kozt
egy konvertita nétarius, aki maga is Debrecenben tanult, majd Szikszon tanitos-
kodott. (Dunantuli Protestans Lap. 1895. 203., 217. 1.) — Didszegen nemcsak le-
gétus jelent meg, hanem egy-két szolgatanulo is ,,kéregetés végett” arataskor és
sziiretkor; a kollégium a bort eladatta, a gabonat pedig rendesen természetben
vette at. ,,A legatus pénzét el6bb a helybeli deakok, majd az egyhazfiak szedték
be a hivekt6l”. (Molnar J.: A bihardidszegi ev. ref. egyhaz multja és jelene.
Nagyvarad, 1885. 192. 1.)
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szokasos modja nem engedhetd meg, mivel a moralis neveléssel
is ellenkezik; a lelkészek tehat maguk szedjék Ossze az adoma-
nyokat, amelyeket a sz6székrdl intézett felszolitasra a hivek
felajanlanak s juttassadk el az Osszeget a kollégiumoknak.
3. A reformatusok lépéseket tehetnek, hogy a kollégiumok
sorsanak biztositasara nagy alapot létesitsenek. SO6t Swieten
kész lett volna a debreceni féiskolanak az erdélyi fejedelmek
adomanyabol élvezett, de azutan elveszitett évi 5000 db. kdso-
jarandosagat is megvizsgalni, az igény jogossaganak beigazo-
lodasa esetén pedig azt visszaitélni, ezt az el6zékenységét
azonban az allamtanacs mar soknak talalta s igy Jozsef'is (1785.
marc. 30.) csak a kollektalasnak Swietentdl kdrvonalazott enge-
délyezését hagyta jova.'*® Hatarozata altalaban kielégitette a
protestansokat.'”’ Mert ha a legatus-jaras és szupplikalas szii-
netelt is Jozsef uralkodasanak tovabbi éveiben, az anyagi se-
gélyforrasok szabadon maradtak s tovabb taplalhattdk a két
kollégiumot.

A kozoktatasiigy problémajanak harmadik része, az is-
kolak feliigyeletének kérdése szolgaltatta a legtobb okot a vi-
tara. A protestans iskolazas ellenérzését és legfelsdbb vezeté-
sét Maria Terézia kora magatol értetédden és nyersen akarta
érvényesiteni, éppen csak kifelé leplezve el, hogy kultarpoliti-
kaja a rekatholizalas céljat is szolgalja. Jozsef azonban a
megoldas utjat a vallasi érzékenységet megértve és kimélve
kereste. Ebben a tekintetben iranyadé a tiirelmi rendeletnek
Gebler tanacsara megfogalmazott igérete (12. §.) volt, hogy
az uralkod6 az allami feliigyeletet nem hatalmi szoval fogja
megvaldsitani, hanem a protestansokkal folytatott tandcskozas
utan, vagyis kivansagaikat meghallgatva és oOhajaikat figye-
lembe véve. Mint a késébbi targyalasokbol kideriilt, a bécsi
kormanykdorok abban bizakodtak, hogy a protestansok, ha val-
lasi kérdésekben szabadsagot nyernek és tanrendszeriik a ka-
tholikussal egyformava lesz, 6nként és szivesen ismerik el a
kiralytol kinevezett foigazgatok és tanfeliigyelok ellendrzési,
intézkedési jogat. Ebben a reményiikben azonban csalodniuk
kellett, mivel a protestansok feltétleniil meg akartak Orizni is-
kolaik onallosagat s a legjobb indulatu allami gondozastol is
féltek.

Attol tartottak ugyanis, hogy az allami vezetés az egy-
hazpolitika megvaltozasaval megint konnyen az & érdekeikre
karos iranyba fordulhat s akkor az altaluk megszervezett,
fenntartott és egyhazukkal elvalaszthatatlanul &sszeforrott is-
kolak hivatasukkal ellenkez6 célt fognak szolgalni. Mindezt

18 M. kanc. 3897/1785., ref. Izdenczy; StR. 1222/1785.
V. 6. Vay szavaival. Csuthi i. m. 298. 1.
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természetesen nem mondhattdk meg nyiltan, az uralkodo fel-
iigyeleti jogat el nem utasithattak s igy kénytelenek voltak
itt is keriilé ton, kozvetve érni el eredményt. Mivel az ellen-
Orzés megvaldsitasanak az volt — a tiirelmi rendelet szerint
— a feltétele, hogy a Ratio educationis tanrendszerének elfo-
gadasa, a feldle elozdleg folytatott tandcskozas oszlassa el az
ellentéteket, a vallasszabadsag hangoztatasaval probaltdk mi-
nél inkabb kitolni az allami feliigyelet életbelépésének ido-
pontjat. Az 1782-ben megkezdddé targyalasoknak tehat eleve
eredményteleneknek kellett maradniok, ha egyszer a protes-
tansok, hogy megvédjék iskolaik dnallosagat, kénytelenek vol-
tak oly kérdésekben hajthatatlansagot tantsitani, amelyekben
nem valasztotta el Oket athidalhatatlan ellentét Swieten és
munkatarsai felfogasatol.

Eredetileg a helytartotanacs és a kancellariaba protes-
tansok részvételét a tanacskozason formasagnak szantak. Ugy
tervezték, hogy a protestansok ismertethetik ugyan felfoga-
sukat, el6adasukat végig is hallgatjak, de mindez a legcseké-
lyebb mértékben sem enyhitheti a Maria Terézia koraban el-
hatarozott intézkedések végrehajtasanak szigorat. A helytarto-
tanacs a tiirelmi rendelet utasitasat, hogy egy-két protestans,
iskolaiigyben jartas férfit kell megkérdezni, szoszerinti érte-
lemben véve egyszerlien felszolitotta a debreceni kollégium
igazgatdjat és a pozsonyi evangélikus iskolak feliigyel6jét,
hogy kiildjék el haladéktalanul két, illetdleg egyetlen kép-
viseldjiiket Pozsonyba a tanacskozasra. A sietségre jellemzo,
hogy 1782. febr. 19-én értesiiltek a parancsrol a protestansok
és marc. 1-én mar meg akarta kezdetni az iiléseket gr. Ba-
lassa Ferenc — egyébként az udvari érdekek hirhedt kiszol-
galdgja —, ekkor a helytartdtandcs tanulmanyi bizottsagadnak
elndke.'”® Nem 6 maga vezette a megbeszéléseket, hanem egy
albizottsagban, amelynek résztvevdi az akatholikusokon ki-
viil valamennyien a klérus tagjai voltak, Skerlecz Miklos
helytartotanacsos,' igen képzett biirokrata — féleg a koz-
gazdasagi ligyek szakembere, de egyszersmind a zagrabi tan-
keriilet féigazgatdja — s ez kiilsleg is mutatta, hogy a po-

S Balassa felszolitasa, hogy az evang. kikiildott jelenjen meg: evang.

egyet. egyhaz ltara; 1. b. 6.; 3. (masolat). — Balassara vonatkozolag v. 6. San-
dor Lipot féherceg nador iratai. 31. skk. 1.

9 A tanacskozas részletes jegyzGkonyve: helytt. lit.-pol. schol. nat. mis-
cellanea. fons 1. nr. 85. — A bizottsag tagjai: Felbiger Janos pozsonyi prépost,
Mandich Antal kanonok zagrabi-, Erdélyi Jozsef kanonok budai-, Schober Janos ka-
nonok pozsonyi tanfeliigyeld, Kigler Ferdinand piarista, Domokos Lajos, Hatvani
Istvan, Jankovich Tivadar, a gor. keleti iskolak temesi igazgatoja, Benzur, tovabba
Holczmahn Antal mint jegyz$. Tanacskozasokat a kdv. napokon tartottak:
marcius 12., aprilis 5., 16-20., 30., majus 7., 8., 15.
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zsonyi dikaszterium elég jelentéktelennek latvan az egész ligyet,
nem sokat udvariaskodik a harom protestans kikiildottel, a
debreceni Domokos Lajossal, Hatvani Istvannal és a pozsonyi
Benzur Jozseffel, akiket tarsadalmi allasuk alapjan sem tar-
tott magaval egyenranguiaknak, hiszen az elsé kett6 nemesi
csaladbodl szarmazott ugyan, de egyikiik varosi bir6 volt, a ma-
sik egyszerii tanar, az utolso pedig csak vérosi tanacsos.'*

A protestansok maskép gondoltdk el a tanacskozasokat.
Ok a tiirelmi rendelet alapjan iinnepélyesebb és komolyabb
megbeszélést reméltek s ezért februar elején Raday Gedeont, a
koltét, Vay Istvant, Pronay Gabort és Tihanyi Tamast is fel
akartak kiildeni, mégpedig a megegyezés nyélbeiitésére teljes
felhatalmazéassal latva el Sket,'”' amidén azonban a helytarto-
tanacs dontésérol értesiiltek, visszahuizodtak. Domokos, Hatvani
és Benzur a nyomaszto felelosséget természetesen szivesen
megosztottdk volna masokkal, tekintélyesebbekkel, ezért val-
tig hivtak 6ket, hogy jojjenek Pozsonyba segitségiikre. Erre
kiilonben Balassa is sarkalta 6ket. Nem mintha be akarta volna
engedni Vayt vagy Pronayt a bizottsagba, hanem mert azt
szerette volna elérni, hogy a harom delegatus a protestansok
vezéreivel kozolje a tandcskozasok pontjait, egymas kozott
egyezzenek meg, s azutan az egész protestantizmus allaspont-
jat képviseljék az albizottsagban.'>

Az egyilittmiikodésre felszolitottak koziil Raday felfoga-
sanak a hullamzasat ismerjik, az 6 tétovazasa azonban bizo-
nyara a tobbiekre is jellemzd. Eleinte, amidon még azt hitték,
hogy a tanacskozast ill6 formak kozt tartjadk meg, 6 is szive-
sen vett volna részt rajta, marcius els napjaiban azonban ugy
latta, hogy ha a katholikus iskoldk rendezése évekig eltartott,
6k sem szorithatok ,.egy szempillantdsra”; mindamellett nem
akarta kivonni magat a munka alol és kell6 elokésziilet bizto-

% Szinnyei i. m. II. k. 1007. 1. — Losy-Schmidt E.: Hatvani Istvan élete

¢és miivei. Debrecen, 1931. L. k. 14. 1. — Markusovszky S.: A pozsonyi 4g. hitv.
ev. lyceum torténete. Pozsony, 1896. 358. 1.

Bl Az 1782, febr. 2.-i pesti tanacskozas jegyzokonyve: Raday-ltar, 1242
sz. — A marc. 18.-1 utasitas is (mdasolata: evang. egyet. egyhaz Itara, I. b. 5.;
14.) felhatalmazta a felsoroltakat, hogy konyvtarak, az iskoldkhoz tartozo
nyomdak iigyében, tovabba a cenzira-kérdésben ,,belatasuk és itéletiik szerint”
allapodjanak meg. Els6 helyen tette azonban kotelességiikké annak az elvnek az
elfogadtatasat, ,,ut quaevis religio suos habeat et locales et districtuales et
supremos regios scholarum directores, qui ultimi instar Romano-catholicorum seu
cum excelso consilio seu vero cum Viennensi studiorum commissione corresponde-
rent, hocque fine propter convenientiam vel excelsi regii locumtenentialis consilii
commembra vel saltem per benignam resolutionem regiam titulares consiliarii
fiant”.

2 Mihalyfalvi Janos 1782. febr. 28.-i levele Radayhoz, mellékelve ifj.
Raday marc. 9. Bécs, leveléhez; Raday-ltar.
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sitdsa esetén kész volt utra kelni. Amidén azt hallotta, hogy
a pozsonyi tanacskozas Esterhazy kancellar informacidja sze-
rint hamarabb véget érhet, mint 6 felérkezne, egészen meg-
nyugodott,'” de két nap mulva, értesiilve Domokosék szoron-
gatott helyzetér6l, mar késziilt az utazasra és irt az egyhaz-
keriileteknek, hogy sietve kiildjék el szdmara a felhatalma-
zast, fiat pedig arra kérte, hogy a Bécsben tartozkod6 Teleki
Jozsefet vegye ra, jojjon 6 is Pozsonyba, hiszen ismeretes,
mennyire segithetne nekik tanacsaival, masrészt pedig mint
erdélyi emberrel megbeszélhetnék, hogyan hozhatnanak be ,,az
két hazaban, az studiumokra valdé nézve uniformitast”, ,,az
mennyire az meg lehet”."*

Bar a helytartotanacs altal hivatalos kikiildotteknek el
nem ismertetve Pozsonyban, egymas kozott megvitattdk Ra-
dayék és Pronayék az albizottsagban targyalt anyagot — az
elemi oktatasrol volt itt sz6 —, a nagy 0sszecsapas a helytarto-
tanaccsal elmaradt.”® Kozben ugyanis arra a belatésra jutot-
tak, hogy egységes felfogasuk kialakitasara, az egymds kozti
tovabbi tanacskozasok megtartasara az uralkodotol egy évi
haladékot kell kérniok, Jozsef pedig teljesitette dhajukat. Va-
16ban nehéz is lett volna be nem latni, hogy a két-harom heti
id6 alatt, amennyit a helytartotanacs, illetleg Balassa enge-
délyezett, ily nagyfontossagli kérdésben' a négy-négy egy-
hazkeriiletnek, majd azutdn a két egyhaznak lehetetlen lett
volna megegyeznie s ugyancsak konnyd volt megérteni, hogy
a kormanykorok szamara is kényelmesebb, ha olyanok felfoga-
saval ismerkednek meg, akik az egész protestantizmus nevé-
ben jogosultak szdélni, mintha azok nézeteirdl értesiilnek, akik
forma szerint csak két iskolat képviselnek. Urményi, a kan-
cellaria referense ugyan mas nézeten volt és arra hivatkozva,

' Levelei 1782. marc. 5. és 15. Pest, u. o.

13 Levele 1783. marc. 17. Pest, fidhoz u. o.

135 Domokos és két tarsa az albizottsagban, a hivatalos jegyzSkonyv sze-
rint, egyébként is passzivan viselkedett, nem ugy, mint Jankovich, a gorog-
keletiek képviselje. Az elsé tilésen az elndk, Skerlecz Miklos kijelentette: Do-
mini ex parte evangelica et reformata convocati reflexiones suas in ordine ad
libertatem religionis quoad ipsum studiorum systema interea elaborent et sibi
praesentent, per eundem in commissione studiorum referendas. Amidén megemlitette,
hogy a két protestans agens Balassatol haladékot kért, megjegyezte, hogy ez
nem adhat6 meg, mert sietni kell, mivel azonban a tanacskozasok alapjaul szol-
gald munkdk attanulmanyozasa sokdig tart, ezalatt a protestansok megtehetik
a lépéseket, ,,quos ad procurandam praesenti operi maiorem soliditatem necessa-
rios iudicaverint.”

156 Mint az ev. és ref. kuratorok és szuperintendensek folyamodvanyukban
mondottak: Est enim ea res momenti quoad nos maximi, cum scholae et studia
arctissimum cum religione nexum habeant et laboris haud parvi. (M. kanc. 1702/
1782.)
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hogy a Ratio educationis-t mindenki ismeri, egyes, vallasi vo-
natkozasu pontjainak az alkalmazasar6l pedig felesleges ta-
nacskozast tartani, legfeljebb egészen rovid haladékot akart
engedélyezni s ezt is csak azért, hogy a panaszra ne legyen
ok,"’ az allamtanacs azonban, amint megért$ felfogasat Kres-
sel és Gebler kifejtette, ellenkezd allaspontot foglalt el; azt,
amelyet Jozsef hatérozata is jelentett."” Az engedély birtoka-
ban a protestansok megszakitottak a targyalasokat a helytarto-
tanaccsal,'” majd hozzalattak, hogy a rendelkezésiikre 4ll egy
év alatt kikristalyositsak felfogasukat.

Evangélikusok és reformatusok kozt a lényegre vonat-
kozdan nem volt ellentét. Valamennyien egyetértettek, hogy
iskolaik fliggetlenségét fenn kell tartani, kovetkezdleg azokat
a katholikus féigazgatoknak nem szolgaltathatjak ki s azt is
megegyezden vallottak, hogy engedékenységiik végsd hatara
ott van, ahol az 6reg Raday megvonta: A kiralytol kinevezett
foigazgatokkal levelezhetnek, valamint a helytartotanadcsnak
jelentést tehetnek.'® Abban a tekintetben sem volt koztik
nézeteltérés, hogy kozvetleniil az uralkodéhoz folyamodva a
helytartotanacsot lehetdleg ki kellene kapcsolniok a kdzoktatasi
reform intézéinek sorabol; idegenkedésiik a pozsonyi dikaszte-

57 A folyamodvany fel8l a kancellaria apr. 12. mondott véleményt (m.
kanc. 2041/1782.)

158 Kressel (apr. 20.) az egy évet engedélyezhetének talalta, mert biztos,
hogy a szamtan és fizika kivételével valamennyi tankonyvet at kell vizsgalni,
hiszen ,,in allen, sogar in der Historie und in den Lehrbiichern Sachen enthalten
sind welche mit ihren Religionsprincipiis nicht bestehen kénnen”. Az is isme-
retes, hogy tobb évre volt sziikség, ,,um den Studien- und Schulenplan, dann die
Biicher zu bewerkstelligen, deren noch viel gar nicht fertig sind, folglich ist ge-
wis 1 Jahr nicht zu viel, um all dieses durchzugehen und auf die prot. Schulen
zu adaptiren”. Gebler véleménye a kovetkezé: Es muss leicht vorzusehen, dass
mit einer so geschwinden Einberufung noch dazu nur einiger gelehrten Protes-
tanten, welche fiir ihre simtliche Glaubensgenossen etwas zn schliessen keinen
Vollmacht hatten, nichts ausgerichtet werden wiirde. A halasztas indokait 6 is
fontosaknak tartja. Denen Protestanten beyder Religionen ist selbst allzuviel da-
ran gelegen, eine von ihrem gnédigsten Souverain bestittigtes legales Studien-
system (bisher raubte man ihnen auf allen Seiten gymnasia und Schulen) zu
erhalten, dass sie gewiss keine Zeit verabsdumen, sondern mit ihren Vorschlédgen
ehebaldigst zu erscheinen trachten werden. Lohr és Hatzfeld hozzajarulasa utan
Jozsef apr. 22. a kovetkezo6 rezoluciot hozta: Petito supplicantium deferri potest.
(StR. 1192/1782.)

199 Pronay Gabor 1782. apr. 29. értesitette Zay Pétert, hogy a halasztasi
engedély leérkeztéig a bizottsagi targyalasokon a kikiildottek magukat ,,passive
et expectanter” fogjak viselni (Evang. egyet. egyhaz Itara: 1. b. 6.; 4.); a majus
7.-11ilésen pedig Domokosék bejelentve az egy évi halasztast, ,,declaraverint semet
per id tempus adlaboraturos, ut benignae menti satisfacere considerationesque
suas praesentare possint”. (A bizottsagi tanacskozas idézett jegyzokonyve.)

160 1782. marc. 17.-i levele, Pestrél, fidhoz, Raday-ltar.
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riumtodl oly kellemetlen tapasztalatok kdvetkezménye gyanant
alakult ki, amelyekrél nem egykonnyen tudtak megfeledkezni.
Véleménykiilonbség reformatusok és evangélikusok kozt csak
abban a kérdésben volt, hogy miként adjdk el6 mondanivaldi-
kat. Itt, a végsd formaba Ontésnél, az evangélikusok vitték ke-

”

resztlil akaratukat. Az 6 elgondolasukat Pronay Gabor szedte
rendbe s midén 1783 marcius elejére készen lett,'" munkajat
koz6lték a reformatusokkal,'® hogy annak felhasznalasaval az
6 képviseléjitk, Domokos Lajos szerkesszen egy tervezetet.'?
A végleges szoveget azutan Zay Péter és Pronay Gabor Vay
litvannal folytatott vitatkozasok kozben, allapitottak meg,
miutan a protestantizmus hivatalos képviseldit is meggyozték
felfogasuk helyességérol.'® A két evangélikus bard rabeszélé-
sére tehat a protestansok aggalyaikat az uralkodohoz intézett
kérvényben adtak eld, mégpedig folyamatosan, a terjengls
mellékleteket elhagyva, el6zdleg azonban felfogasukat, re-
flexiok formajaban Osszefoglalva, a helytartétanacs elott is ki-
fejtették.'®
Az a nagyterjedelmd irat, amelyet a magyarorszagi kor-

161

Tihanyi Daniel 1783. marc. 4. irja Zaynak, hogy ha Pronay ,,jam
cum suo scholastico opere paratus esset, ... posset assumi et negotium schola-
rum, ne eatenus post tantum tempus supinae negligentiae arguamur”. (Ev. egyet.
egyhaz ltara. 1. b. 6.; 5.)

192 Az evangélikusok 1783. mérc. 14-én Pesten tartott tandcskozasan
— résztvettek rajta: Pronay Laszl6 és Gabor, Tihanyi Daniel, Ambrozy Gyorgy,
Tihanyi Tamas (banyai keriilet), Adonyi Gyorgy, Lehotzky Gyorgy (pozsonyi
kertilet), Bird Ferenc (dunantuli keriilet) — a jegyzOkonyv szerint ,,eorundem
reflexiones in formam humillimae instantiae reductae cum suis adnexis hac oc-
casione perlectae sunt, determinatumque, ut conceptus iste cum dominis fratribus
Helveticae confessioni addictis communicetur, una ab illis proiectum illorum hac
in materia appositum pro communicatione reciproce expetatur”. (Ev. egyet. egy-
haz ltara. I. a. 12.; 7.)

19 Beleznay Miklés levele id. Raday Gedeonhoz, Raday-Itar. 1383. sz.

184 Zay és Pronay G. irjak Tihanyi Dénielhez intézett 1783. maj. 3.-i be-
szamolédjukban: Aprilis 29-én érkezett meg Vay Istvan, 30-4n ,nostrae con-
siderationes cum praetitulato domino communicatae sunt, qui quidem adeo con-
trariae opinionis fuit, ut tota illa die nobis obstiterit, allegando eam imprimis
rationem, quod opus dominorum reformatorum velut a principalibus suis iam re-
visum et approbatum amplius mutari non possit. Attamen gravitate argumen-
torum nostrorum permotus et in eo praesertim capacitatus, quod instantia do-
minorum reformatorum nobiscum nondum communicata fuerit et quod assensus
etiam nostratium ad antevertendam omnem separationem hac in re summe sit
necessarius, cessit, tamen et perlecto memorato opere in eo nobiscum coaluit”.
(Ev. egyet. egyhaz ltara. IIL. e. 17. fol. 287.) A tervezetet az 1783. jin. 19-én
Pesten tartott kozos tandcskozas jova is hagyta. (Ennek jegyzokonyve: u. o.
1.b.9.;13)

195 Az 1783. maj. 26-r61 (Pozsony) datalt beadvéanyt, a tanulmanyi bi-
zottsag jul. 19.-1 véleményével egyiitt 1. m. kanc. 7375/1783.
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utjar6l hazatéré Jozsefnek 1783. augusztus 6-an Pronay
Gabor és Darvas Ferenc a masik, mar ismert gravaminalis irattal
egyiitt nyujtottak at, hogy az iskolaiigyrdl vallott protestans
felfogast most elsd izben tarjak fel elétte rendszeresen, sok
mindenrdl szolt. Normalis iskolakrol éppen ugy, mint arrdl,
hogy a vallas alapelveivel, szabadsagaval ¢s fennmaradasaval
ellenkeznék a katholikussal egyezd tanrendszer s ugyanigy
nem valna az sem az ifjusagnak, sem a tudomanyok fejlodésé-
nek a hasznara, arrdl nem is szolva, hogy szegénységiik miatt
nem birnak el a terheket.'®® A felirat tehat az iskolapolitika-
nak a vallas szabad gyakorlatat banté és igy a tiirelmi ren-
delet szellemével ellenkezd vonasait emelte ki. De mindez csak
koriiliras volt és leplezésre szolgalt, mert valojaban a mun-
kalat azt akarta megakadalyozni, hogy a protestans iskolak
katholikusok vezetése, ellenOrzése ald keriilhessenek. Erre
vonatkozolag hatarozott bizonyitékul szolgal maguknak a szer-
kesztoknek a bizalmas vallomasa. Amid6n Zay Péter és Pronay
Gabor — 1783 aprilis végén — Bécsben tandcskozni kezdtek,
hogy melyik is volna az a legalkalmasabb forma, amelybe
mondanivalodikat belednthetnék, vezérelvill azt a mar otthon,
egymas kozt megrogzitett principiumot fogadtak el, hogy ,a
katholikus igazgatast és mindazt, ami ezt leginkabb tamogatja,
az iskolak egységesitését és kozosekké tételét, el kell ke-
riilni”.'®” A vegyes iskolat és az egységes tanrendszert minden-
képpen csak jarulékos elemnek tekintették tehat, olyan ténye-
z6knek, amelyek ellen azért kell kiizdeni, hogy a féveszélynek
tekintett allami, azaz katholikus igazgatasi szervezet megvalo-
sulasat késleltethessék és ha lehet, megakadalyozhassak.

Azt a céljukat, hogy ne a helytartétanacs dontson az oly
annyira fontos iskolakérdésben, elérték a protestansok, mivel
a bécsi tanulmanyi bizottsag elndke, Swieten maga vette ke-
z¢ébe az ligyet. Kozvetlen targyalasra, megbeszélésre azonban
csak akkor, egy év mulva, keriilt a sor, amidén mar Bécsben
igen hatarozott szavakkal megfogalmaztak azt az elvet, hogy
lehetetlen mentesiteni a protestans iskolakat a kozvetlen alla-
mi feliigyelet alol. Az alkalmat a dontésre az erdélyi kozokta-
tasiigy rendezése adta meg.

Ez a reform azokat a valtoztatasokat akarta megvalosi-
tani, amelyeket az anyaorszagban a Ratio educationis léptetett
¢életbe. Tehat nem Jozsef, hanem Maria Terézia koranak a fel-

16 M. kanc. 7566/1783.

17 Méjus 3.-i idézett leveliikben: ,,... illud idem, in quo iam Pesthini
conventum fuit, pro generali operationum nostrarum principio assumsimus et
defiximus: nobis videlicet directionem catholicorum et quae hanc plurimum se-
cundant, uniformitatem et communionem scholarum omnium maxime devitandam
et declinandam esse”.
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fogasat fejezte ki s hogy csak 1781-ben keriilt sor a Norma ki-
adasara, amely a Ratio-nak a sajatsagos erdélyi viszonyokhoz
alkalmazasat jelentette, annak az a magyarazata, hogy a
Habsburg-birodalom kdzpontjdban elhatarozott reformok alta-
laban csak megkésve vagy — mint az Urbérrendezési — egy-
altalan nem jutottak el a legkeletibb orszagrészbe, amely ek-
kor a nagyfejedelemség kétes értékii cimét viselte.'™® Az 1j
szabalyozas a protestansok iskolaligyét politikumnak, felette
az ellendrzést fejedelmi praerogativumnak nyilvanitotta, majd
kijelentette, hogy az uralkod6 jogat a gubernium, illetleg az
ujonnan felallitott erdélyi tanulmanyi bizottsag utjan gyako-
rolja. Tehat minden iskolanak hozza kell bekiildenie jelenté-
seit s ugyand nevezi ki vagy erdsiti meg az igazgatokat és ku-
ratorokat. Ennek a bizottsagnak voltak ugyan protestans tag-
jai is, tobbségében azonban katholikus volt — elndke a gyula-
fehérvari piispok'® — s igy a protestinsok joggal lehettek
iranta bizalmatlanok, még ha a Norma nem is tartalmazott
volna olyan pontokat, amelyek eleve az egyenldtlen banasmo-
dot hirdették, pl. azt, hogy katholikus gyermek nem jarhat
protestans iskolaba.'”

Az erdélyi protestantizmus, amint megismerkedett a 1é-
nyegében még Maria Terézia-féle iskolapolitika programmja-
val, megtette azt a 1épést, amelyre az anyaorszagban lako hit-
testvérei még a kiralynd életében kényszeriiltek és tiltakozott
a Norma alkalmazasa ellen. Az evangélikus szaszok fokonzisz-
toriuma, szokott dvatossagaval, el6szor elrendelte az 0j iskola-
rend alkalmazésat s csak amikor azt hallotta, hogy allitolag
van egy kiralyi rendelet, amely szerint az akatholikusoknak
szabad reflexidokat tennidk, hatarozta el 1781 decemberében,
hogy ,.egy €s mas pont fel6l” megjegyzéseket tesz, majd fel-
iratanak szovegét 1782 majus 13-an végleg megallapitotta.'”
Sokkal hatarozottabb magatartast tanusitottak a reformatu-

1% Norma voltaképeni megszerkesztéje Martonfi Jozsef exjezsuita, tan-

feliigyeld, a késobbi erdélyi piispok volt. Tervezetét elébb egy albizottsag tar-
gyalta meg Nagyszebenben (1780. szept. 2—12.), majd a ,,commissio in publico
ecclesiasticis ordinata”, megjegyzései kiséretében, Bécsbe felkiildvén (okt. 9.), itt
a kancellaria (ref. Haan) s az allamtanacs meghallgatasa utan Jozsef helyben-
hagyta (erd. kanc. 1490/1780., 548/1781., StR. 1014/1781.).

19 A bizottsag felallitasara az uralkodétél kapott a kancellaria utasitast
(erd. kanc. 548/1781.), dsszetételét azonban 6 allapitotta meg (u. a. 628/1781.).

' Norma regia pro scholis magni principatus Transilvaniae, Josephi II.
.. iussu edita. Nagyszeben, 1781. Szellemét, felfogasat részletesen targyalja
Kornis i. m. I. k. 43. skk. 1.

"l Monumenta Germaniae Paedagogica. XIII. k. (Fr. Teutsch: Die
siebenbiirgisch-sachsischen Schulordnungen). Berlin, 1892. VIIL. 1. — A majus
19.-i felirat: erd. kanc. 389/1784.
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sok. Az 6 fékonzisztoriumuk mar 1782. januar 12-én, tehat ho-
napokkal a szaszok dontése el6tt, megfogalmazta tiltakoza-
sat,'”* Teleki Jozsef pedig, aki februar kozepén a tiirelmi ren-
delet megkdszonésére Bécsbe érkez6 magyar kiildottséget ta-
mogatta munkéjaban, aprilis 6-4n be is nyujtotta azt a kan-
cellarian.'” A felirat az allami feliigyelet gyakorlasat elsd-
sorban az erdélyi tanulmanyi bizottsag Osszetétele miatt
mondja megvalosithatatlannak. A katholikusok ugyanis itt,
olvassuk a fejtegetések soraban, a reformatusokat szamban s
tekintélyben egyarant meghaladjak és mert a hatarozatok szo-
tobbség nyoman alakulnak ki, minden az & tetszésiik szerint
torténne; mivel pedig altalaban igen kevesen vannak kozottiik
olyanok, akik a protestans iskolak felviragzasat lelkiisme-
retiikkel Osszeférhetének tartanak, ugy érzik, joggal kell fél-
nidk, hogy a bizottsag kuratorsagra vagy rektorsagra nem a
legméltobbakat fogja kinevezni, hanem azokat, akik nekik, f6-
leg pedig a piispokoknek tetszenek.'™

Az erdélyi kancellaria abban igazat adott a reformatu-
soknak, hogy a tanulmanyi bizottsdg messze ment, amidén a
katholikus iskolak szaméara kidolgozott tanrendszert és tan-
konyveket egyszeriien ra akarta kényszeriteni a protestans is-
koléakra és hangstlyozva, hogy a vallasiigy a neveléssel valo-

172

I. k. 229. 1.

173

Torok 1.: A kolozsvari ev. ref. collegium torténete. Kolozsvar, 1905.

Eredeti tisztazat, valamennyi mellékletével, amelyek felsoroljak a ka-
tholikus tankonyveknek a protestans vallast sért6 és banto helyeit, erd. kanc.
635/1782. Az aktan 1évo feljegyzés szerint a kancellaria apr. 6-an vette at. Tar-
talmat részletesen ismerteti Torok i. m. 229. skk. 1.

17 Etsi catholicae religionis principia cum lenitate componi posse non ig-
noramus, M.-que V. exemplo suo imprimis nos docuerit, tamen diffiteri nullo
modo possumus, ita passim catholicos patriae nostrae educatos fuisse et adhuc
plerumque educari, ut ii etiam, mi placidiores sunt, se ad haereses, inter quas
nostram etiam religionem numerant, omni conatu exstirpandas in conscientia
obligatos putent, quod ipsos etiam catholicos patriae nostrae liberaliter confes-
suros nihil ambigimus. Quare, cum nihil ad haereseos alicuius et populi illa labe
infecti vires et incrementa deprimenda plus conferat momenti, quam si scholae
illorum ita instituantur, ut aut nullos, aut exiguos apud ipsos vera eruditio ca-
piat progressus, ipsa M. V. clementer perpendere dignabitur, an illi, qui se in-
terna obligatione ad eversionem doctrinae nostrae obstrictos existimant, operam
suam et studium ad emolumentum scholarum nostrarum serio collaturi sint.
Unde non vano nos metu percelli putamus, fore, ut si in commissione illa litte-
raria, a qua pendere deberet omnis scholarum nostrarum directio et ubi catholici
nostros et numero (sunt enim cum praeside quinque, nostri vero duo et Augus-
tanae confessioni addicti etiam duo) et auctoritate superant, negotia nostra
tractabuntur et, ut fieri solet, pluralitate votorum decidentur, res nostra scho-
lastica omnis et connexa cum illa libertas religiosa grave in singulo quoque casu
(emergent autem quotidie multi) subire debeat discrimen (erd. kanc. 635/1782.)
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ban szoros kapcsolatban van, megallapitotta, hogy az uralko-
donak kezdettdl fogva csak az volt a szandéka, hogy a gazda-
sagi iigyek, alapitvanyok felett ellendrzést gyakoroljon, a feje-
delemre, allamra és katholikus vallasra hatranyos elvek tani-
tasat pedig megakadalyozza.'” A fokérdésben azonban vissza-
utasitotta 6ket, mivel a tanulmanyi bizottsdg csak egy szerve
a guberniumnak, intézkedési jogkore nincs s mert nem tar-
gyal vallasiigyeket, a plispok elndklése ellen kifogas nem emel-
hetd. Az allamtanacs tagjainak tobbsége — Kressel, Lohr,
Gebler — osztotta a kancellaria megért felfogasat, Jozsef
azonban Hatzfeld ridegebb javaslatat fogadta el. A hatarozat
(1782 majus 11.) tehat sziikségesnek nyilvanitotta, hogy a re-
formatusok iskolatigye lehetéleg egyforma legyen a katholi-
kussal s csak azt engedte meg, hogy mindazt, amit vallasuk
vagy altalaban az ifjusag nevelése szemszogébdl a Normaban
artalmasnak vélnek, a tanulmanyi bizottsagnak bejelentsék, ja-
vaslatokat is tegyenek, hogy azutan a bizottsag a gubernium-
mal egyiitt elGterjesztést szerkesszen, fennmaradvan tagjainak
a joga killonvélemény benyujtasdhoz. Megsziintette ellenben
Jozsef — Gebler inditvanyara — a legfeltiinGbb visszassagot,
mert a katholikus piispokot felmentette az elnoki teendok vég-
zése alol s helyét a gubernatornak, illetdleg az egyik katholikus
tanacsosnak engedte at.'”®

Az uralkodo engedélye és felszolitasa lehetOséget ny\j-
tott a reformatusoknak, hogy ujbol eldadjak érveiket, noha
Bécsben a tankdnyvek kifogasolhatd helyeinek &sszeallitasanal
tobbre nem voltak kivancsiak, a szaszok meg elkeriilték a ké-

17 Ref. Haan, 1782. apr. 27.: Die Hauptabsicht dorfte in Ansehung der
andern Religionen nur dahin zu riehten seyn, dass man von Seite des a. h. Hofs
und der Landesregierung die vollkommene Einsicht in ihr Schul- und Studien-
wesen sowohl quoad oeconomicum, als politicum pflege und erhalte, um zu sehen,
ob sie die fundos, die sie teils von den Fiirsten, teils von den Privaten bekom-
men haben, wohl verwalten und zu dem bestimmten Endzweck verwenden und ob
sie in ihren Schulen nichts lehren, was dem Ladesfiirsten, dem Staat, der katho-
lischen Religion und den guten Sitten abbriichig oder verkleinerlich seyn mag.
(Erd. kanc. 852/1782.)

176 A rezolucionak ez a része igy hangzik: Es ist allerdings notwendig,
dass das Schulwesen der Reformirten gut und moglichst gleichformig mit den
Katholischen, jedoch ohne ihrer Religion zu nahe zu treten eingerichtet werde.
Den Reformirten ist daher durch Behdrde anzubefehlen, dass sie alles dasjenige,
was sie in der neuen Lehrart fiir ihre Religion oder die bessere Erziehung der
Jugend anstossiges finden, dem consessui litterario nebst ihrer dermaligen Ein-
richtung vorlegen und ihre Vorschlidge, wie nach ihrem Erachten die Sache ein-
zurichten wire, beybringen sollen. (StR. 1422/1782.) — Jozsef hatarozata Hatz-
feld votuma mell¢ irva: ,,Nach Graf Hatzfeld, jedoch mit dem Zusatz, dass der
Praeses dieser Commission nicht der Bischoff, sondern der Gubernator oder sonst
ein weltlicher katholischer Rath sei”.
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nyes pontot, mert tartdzkodtak attol, hogy iskolaik fliggetlen-
ségének a vallasszabadsaggal valo sszefliggését ujbol hangoz-
tassdk. A felirat iranyelveit Teleki Jozsef allapitotta meg'’” s
mert neki az volt a meggy6zddése, hogy az iskolak uniformi-
tasa akkor valosul meg, ha a katholikusokat katholikusok, a
protestansokat pedig protestansok igazgatjak, mig ellenben a
tanulmanyi bizottsdg miikddése zavart jelentene, s6t — a ké-
s6bbi id6kben — kulturalis intézményeik végsd romlasat, a fo-
konzisztorium felirata (1783 majus 25.) igy fogalmazta meg az
elutasitd allasfoglalast: A katholikusoknak, nemcsak az egy-
haziaknak, hanem a vildgiaknak is az a torekvésiik, hogy a
protestansokat mint eretnekeket kiirtsak, vagy boldogulasukat
mindenképpen megakadalyozzak, t6liik tehat, ha lelkdkben ko-
telességiiknek érzik a protestans tanok megdontését, nem var-
hatd, hogy faradsagot, buzgosagot szenteljenek azok iskolainak
felvirdgoztatasara, akiket ellenségeiknek éreznek és tarta-
nak.'”® A gubernium partolta ezt a merészhangu feliratot és
Jozsefnek a protestans tanulmdnyi rendszer valtozatlanul ha-
gyasat ajanlotta — tehat a Norma csak a katholikusokra lett
volna kotelez6 —, Swieten tanulmanyi bizottsaga azonban er-
r6l nagy csodalkozassal vett Bécsben tudomast.

A protestansok elvei — magyarazta — ellenkeznek az
Lallammiivészettel”, mivel az ifjisag nevelése nem tisztan egy-
hazi kérdés, ha pedig elvalaszthaté a vallastdl, az iskolaiigy
nem a konzisztoriumok, hanem a gubernium vezetése ala tar-
tozik. A tovabbi cafolas soran hasonloképpen messzemendnek
mondta a kovetkeztetést, mintha a torvények szerint a protes-
tans tanulmanyi rendszert masvallasiak nem iranyithatnak.
Ily médon ugyanis — fejtegette — az uralkodo, aki szintén
katholikus, maga sem gyakorolhatna feliigyeletet. Miutan utalt

177 1782. jul. 1.-i levelét ismerteti Torok i. m. 1. k. 240. skk. 1.

178 A felirat, amelynek tartalmat Torok i. m. 258. skk. 1. kozli, a kancel-
lariai aktak koziil hianyzik, noha a kiséré jegyzék, amelyet Banffy Farkas és
Weszprémy Istvan consistoriumi titkar irt ala, tovabba két, A. és B. jelzett,
melléklete megvan (erd. kanc. 369/1784.). Az evangélikus szaszoknak ugyanez
idotajt kelt, 1783. maj. 11.-i felirata (u. 0.) egyaltalan nem tér ki a feliigyelet
kérdésére, azt nem tamadja, hanem csak a tanulmanyi rendszerrel foglalkozik. —
Az el6bb emlitett targyalasokra vonatkozo iratok az erdélyi kancellaria levél-
taraban, mint 1784.-i felterjesztésének mellékletei allottak rendelkezésiinkre (243.
¢és 369/1784.); mivel — sajnos — mar egyidejiileg erésen Osszekeveredtek, sziik-
ségesnek latszik a ref. és evang. beadvanyokat datum szerint felsorolni, a) Teleki
Samuel és Kovats Jozsef, mint a tanulmanyi bizottsag ref. tagjainak tiltako-
zasa, datalatlan; az evangélikusoké, név nélkiil, 1782. maj. 13. b) A ref. f6-
consistorium 1782. szept. 22.-1 beszamoloja a ref. taniigyrdl (Methodus tradenda-
rum in frequentioribus magni principatus Transsilvaniae gymnasiis altioris in-
daginis disciplinarum); az evangélikusoké 1782. dec. 28. e) A reformatusok 1783.
maj. 25.-1, és az evangélikusok méj. 11.-i felirata.
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arra, hogy a konzisztoriumok hataskére a gondnokok, igazga-
tok és tanarok alkalmazasa terén nem csokken, hiszen jelolési
joguk megmarad s igy mindenkor a legalkalmasabbakat ajanl-
hatjadk a guberniumnak, el6terjesztette javaslatait. Ezek sze-
rint a szerfelett szétdgazd nézetek 0sszhangba hozatala érdeké-
ben a négy recipialt egyhaz tagjai kozil — tehat most mar az
unitariust sem hagyva ki — egy bizottsag alakulna, amely
megtargyalna, hol kellene szervezni elemi iskolakat, hany gim-
naziumra volna sziikség és a fels6bb oktatast hogyan lehetne
a theologia kivételével egységessé tenni; ugyanakkor az ural-
kodé biztositand minden egyhdz szamara a kozvetlen feliigye-
letet iskolai felett — ezek csak beszamolot kiildenének id6rol-
idére a guberniumnak — a tandrok kivalasztasat pedig, mivel
mégis csak 6k ismerik legjobban a sajat embereiket, hasonlo-
képpen az egyhéazi vezetéségre bizna.'” Az inditvanyokat, mi-
utan az allamtanacs egyhanguan hozzajarult azokhoz, Jozsef
jovahagyta (1784. aug. 21.)'™ és ezzel erdélyi iskolapolitikaja
alapjava tette.

Bar Swieten — megért szandéktol vezettetve — engedett
a merevségbol, amely még a Normat jellemezte, a protestan-
sok ezentul csak a kozvetlen feliigyeletet érvényesithették is-
kolaik felett, ha egyszer ezek a gubernium és annak tanulma-
nyi bizottsaga, tehat katholikus tobbségii testiilet ellenérzése
ala keriiltek. A dontésbdl eldre lehetett kovetkeztetni, hogy az
anyaorszagi protestantizmus nem remélheti, hogy az allami
igazgatastol mentesiilnek iskoldi. Ha ugyanis Erdélyben, ahol
a harom protestans egyhaz szambelileg erdsen feliilmulta a
katholikust, nem sikeriilt a fiiggetlenséget biztositani, még ke-
vésbbé lehetett szamitani erre ott, ahol egyrészt kisebbséget
alkotott a protestantizmus, masrészt pedig mar voltak a fel-
igyelet érvényesitésének Maria Terézia koraba visszanyuld
elézményei.

Ilyenforman Swieten 1784 augusztusaban, amidén a bé-
csi tanulmanyi bizottsag a protestansoknak lényegében Pro-
nay Gabor altal megszerkesztett 1783.-i nagy feliratat megtar-
gyalta, ezt a mar kijegecesedett felfogasat érvényesitette. Ismét
hangsulyozta tehat, hogy az ifjisag nevelésének iranyitasara,
mivel az egyhazakra csak a vallastanitas tartozik, a fejedelmi
hatalom hivatott s ha egyszer a katholikusok, az uralkod¢ val-
1as hivei kotelesek engedelmeskedni a kiralyi utasitasoknak,

17 Erd. kanc. 729/1784., ref. Donath Jozsef: a bizottsagi iilésen az
osztrakokon kiviil, igy Greineren, Sonnenfelsen, Marx Gracianon kiviil csak iz-
denczy vett még részt a magyarok koziil.

180 StR. 1242/1784. (Iratok.)) — A tanicskozast, amelytdl Martini nem
vart sokat, 1784. jul. és szept. tartottdk meg; ennek részletes jegyzokonyve
nyomtatasban is megjelent. (Mon. Germ. Paed. XIII. k. 39-74. 1.)
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még inkabb meg kell azt tennidk a protestansoknak. Javas-
lata pedig igy szolt: A kozvetlen felligyeletet iskolaik felett
megtarthatjadk a protestansok, azonban a tankertileti féigaz-
gatok ala kelloket rendelni; ezekhez kiildjék tehat be jelenté-
seiket s ugyancsak t6liikk vegyék a parancsokat Azt természe-
tesen észrevette, az allamtanacsban pedig Hatzfeld még hata-
rozottabban kiemelte, hogy a protestansok feliratukban sok
olyan dologrél szolnak és még tobb olyan rendelkezést biral-
nak, amelyeknek nincs koziik a vallashoz, s igy nyilvanvaléan
az oktatasi rendszer életbeléptetését akarjak targyalasukkal
elharitani vagy késleltetni. Mégis meggy6zéssel dhajtvan dket
mas belatasra birni, engedélyt kért az uralkodotol, hogy Bécsbe
felhivhassa a pozsonyi tanacskozason részt vett protestans szak-
embereket s megmagyarazza nekik, hogy aggodalomra semmi
okuk sincs. Mint az indokolasbdl kideriilt, Swieten elvi érvek-
kel és bizonyos politikai kedvezményekkel 6hajtott a deputatu-
sokra hatni. Nevezetesen meg akarta veliik értetni, hogy bizal-
matlansaguk mar csak azért is alaptalan, mivel az a vilagné-
zet, amelynek terjesztéje, meggyokereztetdje az § tanrendszere,
maga is protestans jellegli, hiszen kialakitoi, egy Newton,
Wolf vagy Leibniz az 6 egyhazuknak voltak a tagjai, masrészt
pedig megcsillogtatta el6ttiik a reményt, hogy koziilok is lesz-
nek féigazgatok, tehat az allami ellenérzés eleve nem iranyul-
hat elleniik.''

A tanacskozas, a személyes diskurzus, amelyet Swieten
1784 legutolsé napjaiban tartott meg (dec. 27. és 31.) Bécsben
a protestansok képviseldivel — az idokdzben elhunyt Benzur
Jozsef helyett Podkoniczky Adam, a késmérki iskola igaz-
gatdja'™® és br. Pronay Géabor képviselte az evangélikusokat,
mig a reformatusok nevében most is Hatvani és Domokos je-
lentek meg — nem vezetett eredményre.'™ A bizottsag ugyanis
csak a tanulmanyi rendszer egységesitésének modjarol volt
hajland6 targyalni, ellenben az uralkodo feliigyeleti jogardl
és arr6l a hatalmar6l, hogy valtoztatasokat rendelhet el, mar
nem.'™ A protestansok ily modon kénytelenek voltak beérni

181 StR. 3192/1784. (Iratok.)

182 Bletére vonatkozolag 1. J. Liptak: Geschichte des evang. Distriktual-
Lyzeums A. B. in Kesmark. Kesmark, 1933. 87. skk. .

18 Részt vettek még rajta a kancellariarol Izdenczy, Urményi, Scultety
tanacsosok, Szlavy és Névery titkarok.

18 A protestansok most is aljban bizakodtak, hogy a targyalasok széles-
kortiek lesznek. Domokos Lajos, middn utra késziilt, azt irta tehat Radaynak
(1784. okt. 24.), hogy jo volna, ha 6, meg Teleki Jozsef is részt vehetnének
rajtuk. ,,Most ott nagy és véletlen kérdések fogjak eldadni magokat, amelyekre
egy két ember nem felelhet magatil. De legnagyobb dolog az urakat és kivalt-
képen magat 6 felségét informalni, melyre mi nem vagyunk alkalmatosak, meg
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azzal, hogy iskolaik fliggetlenségének védelmére ujabb dekla-
racidkat tettek.'® De ha nem is érték el céljukat, mégsem volt
kitartasuk eredménytelen. Az uralkodéhoz benyujtott tiltako-
zasaikat ugyanis az allamtanacs javaslatara Jozsef elég ked-
vez0 utasitassal adta at Swietennek. Bar — Hatzfeld inditva-
nyara — a protestans iskoldk feliigyeleti jogat fenntartotta
maganak és protestans, meg katholikus tanrendszer kozt az
egységesitést, amennyire csak lehetséges az a vallasok kozti
kiilonbség mellett, elrendelte, Martini tanacsara utasitotta a
tanulmanyi bizottsagot, hogy keriiljon minden olyan sziikség-
telen ujitast, amely arra adna alkalmat, hogy az akatholiku-
soknak a korében bizalmatlansag és idegenkedés tamadjon.'®

Bizonyara ez a figyelmeztetés is hozzajarult, hogy Swie-
ten csak az elemi — vegyes — iskolakra vonatkozolag dolgozza
ki reformjavaslatat, — tudjuk, Jozsef ezt teljes egeszében jova
is hagyta — ellenben a kozépiskolak tanrendjének egységesi-
tését mar ne erGszakolja. A latin iskoldk, gimnaziumok,
amelyeket kiillonben a magyar protestantizmus tobbé-kevésbé
az egyhazi nevelés szolgalataban alloknak tekintett, ily mo-
don a valésagban elkeriilték a tankeriileti foigazgatok szigora
ellenérzését s az allami feliigyeletet joforman csak az elemi
iskolak érezték meg. De ezek is csak kozvetve, mert a tulajdon-
képpeni vezetés — mint azt Bécsben ismételten hangsilyoz-
tak'®’ — a sajat eloljaréik kezében maradt.

Sét, a tiszantuli reformatus egyhazkeriilet még elemi
iskolai felett sem akarta elismerni az allami ellendrzés jogos-
sagat és 1788 elején megtagadta, hogy a tanfeliigyelonek jelen-
tésben szamoljon be azok allapotarol.'™ Amidén pedig erre
Swieten kijelentette, hogy a feliigyelet érvényesitésével semmi
koriilmények kozt sem lehet felhagyni'® és a hidnyzo jelen-

sem hallgattatnank gy, mint Nagysagtok”. (Raday-ltar, 1423. sz.) Ugyané a
targyalasok utan 1785. jan. 9. Bécsbol igy tajékoztatta Radayt: A tanacskoza-
son tavalyi reflexidikat ugy szolvan tekintetbe sem vették s a dolgot csak erre
a két pontra szoritottak: ,Mondjuk meg, az oskolakban valé uniformitas és
suprema inspectio miben ellenkezik a vallas szabadsagaval, még pedig nem me-
diate, hanem immediate, mert a tudomanyoknak és igy a philosophianak is, az
egy historian kiviil, semmi connexidja nincsen a vallassal és a mieinknek nem is
lett volna szabad a tavalyi reflexiokban magokat ad partem litterariam politicam
et oeconomicam immittalni, hanem csak in religionariis kellett volna maradni”.
(U. 0. 1435.5z.)

' M. kanc. 10.744/1785. melléklete.

1% StR. 564/1785.

%7 foy Paszthory és Swieten: m. kanc. 2687/1786.

18 Az 1788. febr. 20.-i elutasito végzést egész terjedelmében kozli Keresz-
tesi i. m. 166. skk. 1.

18 Sowohl durch das hung. Litterirsystem, als auch durch die erfolgte a.
h. Entschliessung vom 31. Aug. 1785. ist festgesetzt, dass die protestantischen
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tések benyujtasara két honapi hataridét engedélyezett, a piis-
pok, Szathmari Paksy Istvan a gyiilekezeteket felszolitotta,
hogy imadkozzanak a végveszélybe jutott iskolakért. A kdnyor-
gés szovegét az érmelléki esperes, Hunyadi Samuel traktusa-
nak prédikatoraihoz a kovetkezd korirattal kiildotte meg:
»,Most vagyon egyszer sziikség, hogy az ekklézsianak szokott
fegyveréhez, a sirashoz és konyorgéshez nytljunk, ugyanis ve-
szedelemben forognak nagyobb és aprobb oskoldink; ugy tetszik,
mintha szemeinkkel 1atnank, miképpen ragadtatnak ki 6leink-
bdl kedves gyermekeink. Ha régenten a néma fiti megszoélalt
atyjanak veszedelmét latvan: hat mi némak lennénk-e gyer-
mekeink veszedelmén”.'”® Mivel az irat eljutott Hallernek, a
kertileti féispannak a kezébe, ez a pilispokot irasban, Hunyadit
pedig két alispan és a reformatus lelkész jelenlétében a leg-
erbsebb formaban rendre utasitotta s mindkettéjiiknek meg-
hagyta, hogy a jovOben az elemi oktatdsi tanrendszer meg-
valositasa érdekében buzgolkodjanak.'!

Mindez azonban mar a haboras idokre esett, amidén Jo-
zsef egész rendszere kezdett felbomlani s igy az intézé korok
figyelme a nagy valtozasok el6hirndkének, az altalanos nyug-
talansagnak a jelei felé fordulva, elterel6dott a kulturalis kér-
désekrol. Mivel pedig az erély és szigorusag eltiintével a félén-
kek is felbatorodtak, II. Lipét tronraléptekor a protestantiz-
mus erdteljesen kovetelte iskolai teljes fiiggetlenségének bizto-
sitasat. A régi allapotba visszahelyezkedés nem mult el ugyan
fajo sebek nélkiil, mert nem egyediil Kazinczy veszitette el
allasat s nem egyediil segédje, Valyi Andras volt kénytelen
azt hitehagyasaval megvasarolni,'”> azonban ezeket a veszte-
ségeket a protestantizmus jelentékteleneknek érezte a maga
nagy nyeresége, iskolai feletti korlatozatlan rendelkezési joga-
nak linnepélyes elismerése mellett, amint azt az 1791. évi vallas-
ligyi torvény irasba foglalta.

Schulen unter der allgemeinen Leitung der Studiendirection stehen sollen. Bey
dieser mit Wohlbedacht und nach genauester Priifung aller dagegen durch die
Protestanten erregten Anstinde getroffenen Vorschrift hat es ein fiir allemahl
und um so mehr zu bewenden, als hieraus fiir ihre Religionsfreyheit, welche sie
in dem durch S. M. und selbst durch die Landesgesetze ihnen zugedachten vollen
Maasse immer geniessen sollen, nicht die mindeste Kriankung entstehen, noch mit
Grund besorgt werden kann”. (M. kanc. 4952/1788.) A leirat-fogalmazvany ala-
huzott szavai Swieten sk. betoldésai.

190 Keresztesi i. m. 173. 1.

1 Haller erre az intézkedésre felhatalmazast kért s azt a helytarto-
tanacs, kancellaria és allamtanacs egyhangu javaslatara Jozsef dec. 27-én meg is
adta neki. (M. kanc. 18.329/1788, ref. Paszthory; StR. 3833/1788.)

192 Batizi L.: Valyi Andrés élete és munkai. Bp. 1935.
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5. A szimultaneum.

Ha mar a vegyes iskola is merész és a kortarsak tobb-
ségének gondolkozasat megeldzd intézmény volt, egyenesen
idegenszeriien kellett hatnia Jozsef azon torekvésének, hogy
a kiillonb6zo vallastak egyetlen épiiletet hasznaljanak isten-
tiszteleti cselekményeik végzésére. Bar a felvilagosodas korara
oly annyira jellemz6 hasznossagi elv is vezette, mert alatt-
valoit a felesleges kiadasoktol akarta mentesiteni, nem ke-
vésbbé befolyasolta elhatarozasat a reménykedés, hogy a kozos
templom lélekben is kozelebb hozhatja egymashoz a vetélke-
doket.

A szimultdneum, amint a ko6z6s templom hasznalatat
nevezték, a német birodalomban jol ismert intézmény volt.
Nalunk némi szerény kezdetei mar elobb feltlintek, mint a
hivatalos kordok foglalkozni kezdtek vele. Még 1784-ben tortént
ugyanis, hogy a miskolci evangélikusok, mivel kis szamuk
miatt magukban valldsgyakorlatot nem kezdhettek s mert az
ottani reformatusok vonakodtak templomukat velik meg-
osztani, megallapodtak Sajokaza reformatusaival, hogy az 6
imahazukat fogjak hasznalni, a jo egyetértés érdekében pedig
onként lényegesen egyszerisitették liturgidjukat, hogy igy a
kiilséségekben, az adiaphorat illetéleg ne térjenck el vendég-
1atoiktol. Ez a békés egyetértés és kolesonds elozékenység az
evangélikus Radvanszky Ferenc, a kazai foldestur faradoza-
sanak volt az eredménye s az 6 nagy tekintélye el6tt hajoltak
meg nemcsak reformatus jobbagyai, hanem miskolci hitsorso-
sai is, amidén a liturgia egyszertisitésébe beleegyeztek.' Rad-
vanszkyt kétségteleniil a felvilagosodas szelleme befolyésolta
s késztette oly 1épésre, amelyet a hazai hivatalos egyhazi ko-
rék nem helyeseltek,” azonban kézrejatszott egy egészen helyi

! Radvénszky Ferenc 1783. okt. 14. arrél értesitette Ruffiny Janos szu-

perintendenst, hogy elhataroztak, gyertyat és oltart elhagyva, visszatérnek ,,ad
simplicitatem cultus, quo Deus in spiritu et veritate adoratur”, hogy igy a refor-
matusokkal meg lehessen erésiteni ,,vinculum amicitiae et unionis animorum”.
(Ev. egyet. egyhaz Itara. 1. b. 11.; 21.) — A tiszéninneni reformatus egyhaz-
keriilet még 1782. jul. 1. megengedte a sajokazai templom hasznalatat. (A hata-
rozat olvashat6 a dunamelléki ref. keriilet 1776—1785. évi kotetében, 571-72.
lap is, végén ezzel a jellemzd megjegyzéssel: ,,Exemplum egregium prorsus et
laudabile!”)

2 Ruffiny szuperintendens Dobsina, 1783. okt. 17. figyelmeztette Rad-
vanszkyt, hogy a szertartdsok ugyan adiaphora, de azokat, amelyek a jorend-
hez tartoznak ¢s az egész evangélikus coetus altal kozos egyetértéssel vétettek be,
az egyes egyhazak, a kozosség tudta nélkiil, el nem torolhetik, ennélfogva elja-
rasat, amely botrankozast okozhat, nem helyesli. Ugyand 1783. dec. 20.
Trstyanszky Janos miskolci evangélikus lelkészt erélyesen figyelmeztette, hogy
hagyja abba a valtoztatasokat, amelyekhez kiilonben sincs joga. (Ev. egyet. egy-
haz ltara, i. h.)



562 A TURELMI POLITIKA ERVENYESULESE.

ok is; az a koriilmény, hogy Miskolcon az evangélikusok, ma-
gukra hagyatva, tdmegesen kezdtek attérni a reformatus val-
lasra® s igy a kozos templom ebben az esetben egy széthulld
evangélikus szorvany megmentését jelentette. De barmi volt
is az ok, a valésagban mégis csak életre kélt a szimulta-
neum, mégpedig oly formaban, hogy bel6le néhany év mulva,
az 1791.-i evangélikus és reformatus zsinat idejében, a két pro-
testans egyhaz unidjanak megvaldsulasara lehetett reményt
kelt6 kovetkeztetést levonni.*

Eleve is nehezebbnek latszott hasonld kapcsolatot terem-
teni a protestansok és katholikusok kozt. Erre vonatkozdlag
egy erdélyi esetnek a koriilményei és a megtargyalasa folya-
man felmeriilt nézetek tanulsdgos felvilagositast nytjtanak.
Itt, Mikeszaszan az evangélikusok régi, nagy temploma, amely
200 embert is be tudott fogadni, egészen elnéptelenedett, mivel
csak hat evangélikus maradt s ezért egyik felét, fallal el-
valasztva, a reformatusok hasznaltak, harmadik része pedig
magtarul szolgalt. A katholikusok, akiknek szama a tiszt-
viselok és kurialistak nélkiil 36-ra rugott, mar a tiirelmi ren-
delet el6tt bejelentették az épiiletre igényiiket s ezt a hato-
sagok jogosnak is talaltdk. Az erdélyi torvények szerint
ugyanis a falvak egyetlen templomara mindig a tobbségben
1év6 egyhaz hiveinek volt joguk, kotelesek voltak azonban a
birtokabol kiszoruld félt uj imahaza felépitésében tamogatni.
A gubernium, hogy minél kevesebb koltséggel lehessen a kér-
dést elintézni, azt ajanlotta, hogy a templom egy részét kiilo-
nitsék el a katholikusok szamara, ezek azonban nem voltak
hajlanddk belenyugodni a megoldasba, mert — mint hang-
sulyoztak — ily modon a harom felekezet egy tetd ala keriilne.
Hasonloképpen nem tetszett a megoldas az erdélyi kancella-
ridanak, az allamtanacsban pedig Geblernek és Kresselnek; 6k
valamennyien az érvényes torvények végrehajtasat kivantak,
vagyis az épiilet atadasat és az evangélikusok szamara 01j ora-
torium berendezését. Tehat a szimultdneumra, amelynek pedig
meg lettek volna a feltételei, egyikiik sem gondolt. Jozsef sem,
noha nem fogadta el inditvanyukat, mert Hatzfeldre hallga-
tott, akinek az volt a véleménye, hogy evangélikus és katho-
likus egyarant csatlakozhat a maga kozeli lelkészéhez, illetdleg

3 Ezt emliti a ,,Commentatio brevis de unione protestantium in genere,

praesertim in Hungaria” c., 1791-ben megjelent igen jol értesiilt ropirat, amely
a ,kazai eset” legrészletesebb egykort leirasat nyujtja, 41. skk. 1. — Pottaray
Janos 1784. jun. 30. Miskolc, pedig levelében azt irja, hogy az evangélikusok
koziil sokan ,,naturalizmusra tértek”. (Magy. Nemzeti Muzeum, Podmaniczky-

iratok.)

* Mint az idézett ropirat szerzje tette.
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plébanosahoz, tehat minden tovabbi intézkedés felesleges.’
Amidon pedig a hatosagok jbol megismételték javaslataikat,
az allamtanacsosok pedig — Kressel helyett most mar Mar-
tini — a torvényekhez vald ragaszkodast ajanlottak,” Hatzfeld
ellenére végleg tigy dontott, hogy az evangélikusok és katho-
likusok kiilon-kiilon épiiletben tartsak istentiszteletiiket,” vila-
gos bizonysagaul, hogy ekkor, 1782-ben — az erdélyi guber-
niumot kivéve — a kormanykorok és maga az uralkodo is még
azt a meggy6z6dést vallottak, hogy az a legalkalmasabb meg-
oldas, ha minden felekezetnek sajat temploma van.

A szimultaneum gondolata csak 1787 derekan meriilt fel.
Az egyhazi udvari bizottsag, amelynek elndke Kressel, ma-
gyar referense pedig a Jozseftdl kedvelt gr. Sauer kanonok
volt, az egri egyhazmegye plébania-beosztasat targyalva,
hivta fel a csaszar figyelmét, hogy talan nem is volna sziiksé-
ges mindenditt templomokat épiteni, hanem tekintettel a katho-
likusok csekély szamara, a helytartotanacsot meg kellene kér-
dezni, vajjon a koltségek megtakaritdsa érdekében nem lehet-
ne-e a szoba johetd falvakban szimultdneumot 1éptetni életbe.
Az inditvanyon az allamtanacsban Izdenczy nem talalt ki-
vetni valdt, hiszen — mint mondotta — az iskolak kozossé té-
tele mar kezdetét vette s igy az el6készitd 1épések megtételére
Jozsef megadta a felhatalmazast, Eger javaslatara hozzatéve,
hogy kényszer nem alkalmazhat6.®

Azonban Budan gr. Niczky oly aggéalyosnak talalta a
tervet, hogy a kiralyi leiratot nem a plénumban targyaltatta
meg, hanem csak a helytartotanadcs néhany vezetd tagjaval,
hogy elkeriilje a szadndék ismeretess¢ valasat. A felfogas,
amely megbeszélés kozben kialakult, teljesen elutasité volt.
Az értekezlet tagjai valamennyien gy talaltdk, hogy a szi-
multaneumnak nem kibékit6, hanem széthzé hatasa, lesz, mi-
vel a sajat templomuk utan &hitozd protestansok, meg a ke-
vésbbé felvilagosult katholikusok, féleg pedig a szerzetesek
egyarant azt fogjak hinni, hogy vallasuk alapelveinek a meg-
tagadasara kényszeriilnek. Elénk szinekkel ecsetelték, hogy
ugyanannak az épiiletnek a hasznalata 6rokds Osszetlizésekre
adna alkalmat — hiszen még a vegyes iskolak is népszertitle-
nek maradtak, noha az egyhazi élettel kevesebb a kapcsola-
tuk — a vallasi viszalykodasnak mar meggyengiilt szelleme

5 StR. 1395/1782. Jozsef rezoliicidja majus 6-an kelt.

® Gebler (aug. 25.) azért, mert ,,den Lutheranern kein anderes Oratorium
zu verschaffen und sie einer benachbarten Kirche zu weisen zu wollen gegen die
Landesgesetze liefe, folglich zu gegriindeten Klagen Anlass geben wiirde”. (StR.
2826/1782.)

7 U. a.res.: 1782. aug. 27.

8 StR.2667/1787., res.: 1787. jul. 12.
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ujbol feltamadna, bizalmatlansag és elkeseredés iitné fel fejét,
ezzel veszenddbe menne a tiirelmi politikanak minden eredmé-
nye, ugy hogy az allam ujbol el6lrdl kezdhetné a megbékités
munkdjat. Mivel pedig a protestinsokat ugy ismerték, hogy
oratoriumuk kizarélagos birtoklasat a vallasgyakorlat oly 1é-
nyeges részének tekintik, hogy érdekében semmi aldozattol
sem riadnak vissza, eleve hitinak talaltdk a reménykedést,
hogy gazdasagi okokbol, csak azért, hogy a koltségeket meg-
takaritsak, hajlandok lesznek a katholikusokkal kozds temp-
lomban végezni istentisztelétiiket.

A helytartotanacs vezetdi tehat egyértelmilleg a rende-
let kihirdetése ellen nyilatkoztak® s érveikkel meggyézték
Kresseléket. Azonban az udvari bizottsdg, noha elismerte,
hogy a kozhirré tétel izgalmat valtana ki, még sem akarta
tervét egészen feladni. Azt tanacsolta tehat, hogy a katholikus
klérust, meg a foldesurakat batoritsak, hogy ott, ahol a pro-
testdnsoknak nincs imahazuk, maguk ajanljdk fel templomu-
kat. Mint megjegyezte, a sikertelen kisérletekbdl, tovabba a
strlodasokbol, amelyek az esetleg megvalosuld szimultaneu-
mot nyomon kdvetnék, lehetne csak végleg megbizonyosodni,
hogy vajjon nép és papsag valoban képtelen-e az uralkodo
szandékait megérteni. Mivel vele szemben Palffy kancellar a
kisérletezéseket feleslegesnek tartotta és egészen a helytartd-
tanacs allaspontjat fogadta el, az allamtanacs két javaslat ko-
ziil valaszthatott. Az egyik a terv teljes elhagyasat ajanlotta,
a masik némi probalkozast; a sikert illetéleg azonban még ez
az utobbi sem taplalt reményeket.

A tanacsadok tobbsége'® az elsé alternativa mellett nyi-
latkozott. Szerintiik, mint felfogasukat Izdenczy megfogal-
mazta, felvilagosultabb id6kre kell hagyni a szimultaneum
tervét, akkorra, amikor a tiirelmi rendszer mar jobban meggy6-
kerezddik, a kdzponti szeminariumokban 0j papsag né fel, a ve-
gyes iskolak szama pedig nagyobb lesz. Veliikk szemben Eger az
egyhazi bizottsag eldterjesztését partolta, a kényszer nélkiili
kisérletezést, mivel optimizmustol vezettetve, a katholikusok
nagylelkli eljarasaban, néhany példa jo hatasaban biztos ala-
pot latott a tovabbi eredményekre. A mindig realis Hatzfeld
viszont a kozéputat képviselte. O ugyanis csak abban a két fa-
luban akart kisérletet tenni — itt is csak Ovatos koriiltekintés-
sel — amelyeknek katholikusai igényt emeltek a reformatusok
birtokdban 1évé templomokra s igy a kolcsonds engedékeny-
ségre eleve lehetdséget latott, ellenben a szimultaneum altala-
nos érvényesitését az uralkodo szandékaval 6ssze nem egyez-
tethet6nek hitte.

® M. kanc 12.124/1787.
" Izdenczy, Martini, Reischach.
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Mindenki egyértelmiileg vallotta tehat, hogy a szimul-
taneumnak az ideje még nem jott el, a kisérletezés pedig tobb
kart, mint elényt jelentene. Jozsefnek azonban mas volt a vé-
leménye. Mit sem tordédve az Ovatossagot ajanlo tanacsokkal,
merészen megparancsolta rendeletének kozhirré tételét, sot
még tovabb menve oly intézkedésekre adott utasitast, amelye-
ket mar csak egy hajszal valasztott el a kényszeritéstol. Egy-
szerlien nem szabad épitési engedélyt adni — rendelte el — a
vegyes vallasi helyeken, ha van mar ott templom, a katho-
likusokat és protestansokat pedig utasitsak, hogy ugyanabban
az épiiletben végezzék az istentiszteletet.'!

A helytartotandcs megprobalta végrehajtani az utasi-
tast — a korabbi meghagyas értelmében azt az alapelvet ko-
vette, hogy csak rabeszélés érvényesiilhet — azonban egy év
elteltével nagyon csekély eredményre mutathatott ra. Mint
beszamolojabol kideriilt,"”” a vegyes vallasu falvak lakosai
mindeniitt azt kérték, hogy sajat kiilon-kiilon templomuk le-
hessen, ahol pedig az egyik fél hajland6 volt engedni, teljesit-
hetetlen feltételeket szabott; igy Nagykalnan (Bars m.) a re-
formatusok azt kivantdk a vendéglatd katholikusoktol, hogy
templomukat beliil alakitsak at az 6 szokasaiknak megfele-
16en. Egyediill Ungvéaron lehetett eredményre hivatkozni. Itt
ugyanis a plébanos maga felajanlotta templomat az evangéli-
kusoknak — az egyhazi bizottsdg ezért dicséretre és benefi-
ciumra ajanlotta — s ezt ok el is fogadtak, az a terv azonban,
hogy a katholikusok a reformatusokkal, az evangélikusok pe-
dig a gorogkeletiekkel jarjanak egy templomba, az altalanos
ellenkezésen hajotorést szenvedett.

Abban az egyben a két tdbor — katholikus ¢€s protes-
tans — kozt nem volt nézeteltérés, hogy a szimultdneumot
vissza kell utasitani. Barmelyik fél felfogasaval ismerkediink
meg, az elénk taruld kép ugyanaz. Ha a katholikusok ellen-
szenvének igazolasaul a primas tiltakozasara hivatkozhatunk,
a protestansok hasonld meggy6zddéseié példa gyanant folem-
lithetjikk a szatmari reformatus egyhazmegye hatarozatat. Ez
ilyén érveket sorolt fel a szimultdneummal szemben: Ellenke-
zik a reformatus vallassal és lelkiismereti kényszert jelent;
nyomaban vallasi kdzdny terjedne el; a katholikus templo-
mokban szokasos képek megbotrankoztatnak a hiveket és el-
vonndk figyelmiiket istentiszteletiik egyediili targyatol; mivel
a katholikusok hosszasan tartjdk szertartasaikat, a rovid téli
napokon 6k mar nem ¢és juthatnanak templomba; elhalva-

" Nov. 21. StR. 4182/1781. (Iratok.)
"2 M. kanc. 18.421/1788.
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nyulna és veszendébe menne a régi birtokos tulajdonjoga."
Egyik-masik érv ugyan tilsagosan keresettnek latszik, az ide-
genkedést azonban annal hatarozottabban jellemzik. Ha a pro-
testansok mégis meglep6én tartozkodd magatartast tanusitot-
tak és kertilték az éles tiltakozast, ebben az a meggondolas ve-
zette Oket, hogy legtobb gyiilekezetiik ekkor mar a vallasgya-
korlat birtokaban volt, tehat nem nekik kellett kezdeményez-
nidk, a katholikus klérus feldl pedig biztosak voltak, hogy nem
fog hozzajuk fordulni. Mint az 6reg Raday Gedeon meg-
jegyezte: ,,Nem az parantsoltatik, hogy valamelyik rész ma-
gat az templomba vald jaras irant insinuallya, hanem hogy
edgyik az masikat megkinallya, mely ugy itélném, felette
igen ritka casus lesz Magyarorszagban s igy el kell varnunk,
mikor ilyen eset magat eléadna.”"*

A kedvezétlen hangulat ellenére a vallasligyi bizottsag
még mindig nem latta elveszettnek az ligyet s ezért a helytarto-
tanacs utjan a katholikusokat tovabb akarta biztatgatni a
protestansokkal valé egylittmiikddésre, az allamtanacsban azon-
ban csak Eger — majd 6t kovetSleg Hatzfeld — nyilatkozott
mellette. O nem akart visszavonulni, egyes sikertelen kisérle-
tek miatt lemondani az eszkozokrol, amelyek a végcél felé
elvezethetnek, mert meggy6z6dése szerint elég néhany példa,
hogy az utanzasra kedvet kapjanak az emberek. Izdenczy és
Reischach ellenben a kancellarianak a javaslatat helyeselték,
amely minden tovabbi kisérletezés abbahagyasat tanacsolta.

Paszthory éles logikdjanak nem jelentett nagy feladatot
kimutatni, hogy a szimultineum sem anyagi, sem erkolcsi
tekintetben nem valtja be a hozzafiizott reményeket. Gazda-
sdgilag azért nem, mert egy protestans imahaz felépitése rit-
kan keriil 200 forintnal tobbe, sot leggyakrabban csak 40—60
forintba, ami a lelkész és kantor rendszeres fizetése mellett
csekély Osszeg s igy megtakaritdsa nem jelent nagy el6nyt,
ha pedig katholikusok jarnanak protestans templomba, isten-
tiszteletiilk méltosaganak lenne karara, hogy végsé kényszeri-
ség nélkiil ,kis kunyhokban, mint amilyen nem egy ujonnan
épitett protestans imahaz”, 4jtatoskodnanak, arrdl emlitést

B Az 1788. maj. 27.-i gyiilés hatarozatait kozli Kiss K.: A szatméri re-
form. egyhazmegye torténete. Kecskemét, 1878. 166. 1. — Keresztesi szerint (i.
m. 169. 1.) ,,fél6, hogy az ilyen simultaneus cultus vagy simulatiot vagy simul-
tast sziil”.

" Halasz Jozsef szuperintendens 1788. apr. 11.-i levelének hatlapjan tett
megjegyzése (Raday-ltar, 1572. sz.). A piispok a levélben ezt irta: ,,En benne
ezeket a konnyebbségeket latom, 1. hogy a catholikus piispokoknek is szolt,
akiknek ebben lejendd szolgalattyokat nehéz reményleni, 2. hogy megtilt minden
kénszeritést, 3. kevés ekklésiak talaltatnak, akik mar in statu exercitii ne vol-
nanak”.
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sem téve, hogy a berendezések, mint szentségtartok, oltarok, stb.
szintén 10j kiadasokat jelentenek. Vagyis a megtakaritas —
vonta le a kovetkeztetést — semmiképpen sem éri meg a sok
faradsagot, amibe az akadalyok lekiizdése keriil. De nem var-
haté t6le — folytatta — a kolcsonds joindulat megerdsdodése
sem, mert az egyszerli embereket a tudat, hogy templomukat
bizonyos 6rakban masoknak kell dtengedniiik, folytonosan esz-
mélteti a vallasi kiilonbségekre, a kozos birtoklas pedig, az
egyik fél tulajdonjoganak korlatozasat jelentvén, a megbanto-
das érzését allandositja."”

Paszthorynak az érvelése hatott Jozsefre. Belatva téve-
dését, 3788 utolsé napjan elfogadta a kancellaria javaslatat
és ezzel a szimultineum tervét végleg eltemette.'® Beletors-
dése éppen ugy szimbolikus jelentdségli, mint a protestansok
¢és katholikusok idegenkedése a szimultdneum gondolatatol.
A tények azt igazoltak, hogy nalunk mindegyik egyhaz hivei
a maguk templomahoz szeretnének hozzéjutni s azokat kizaré-
lagos birtokukban akarjak megdrizni.

5 Paszthory indokolésanak ez a része igy hangzik: Es scheint aber, dass
hierdurch auch der zweite Endzweek, ndmlich die Bewirkung der Vertréglichkeit
nicht erzielet wiirde. Man glaubet, dass diese Vertrdglichkeit nicht auf die Re-
ligionssitze, da Proseliten zu machen, nie die Absicht der Toleranz war, sondern
blos auf die Stimmung der Gemiither in Bezug auf die biirgerlichen Handlungen
gerichtet sei, das ist, dass hierdurch der Keim der Abneigung gegen verschiedene
Religionsgenossen erstickt und die zum Besten der Menschheit so wirksame
Empfindungen des wechselseitigen Wohlwollens verbreitet werden. Nun im Grunde
bestehet das Simultaneum darin, dass der ndmliche phisische Ort immer aber zu
verschiedenen Zeiten durch verschiedene Religionspartheyen zur Abhaltung ihres
Gottesdienstes besuchet werde. Der phisische Ort allein diirfte wohl in den Ge-
miithern der Menschen, wie sie allgemein sind, nicht so méchtig wirken, dass
man sich von demselben die erwiinschte Folge versprechen konnte, besonders wenn
noch erwogen wird, dass eine Religionsparthey den Gottesdienst der anderen (die
Seelsorger mogen wie immer sich hieriiber in ihren Ausdriicken der moglichsten
Missigung und Behutsamkeit bedienen) nicht gutheisst und daher wird der Ort
selbst, der die Eintracht bewirken soll und die Notwendigkeit, in welcher sich
die einen Religionsgenossenen befinden wiirden, zu gewissen Stunden die Kirche den
anderen zu raumen, ihnen jedesmal die Entfernung, in welcher sie sich in An-
sehung der Religionssdtze von der anderen Genossenschaft befinden, in Erinne-
rung bringen. Hierzu diirfte noch die Bemerkung kommen, dass, da jeder
eigentiimliche Besitz durch die Teilnehmung eines anderen geschwicht wird, der-
jenige Teil, welcher bisher allein in dem Besitze der Kirche war, sein Eigentums-
recht gekrankt vermeinen wird und daher diirfte selbst das Mittel, wodurch die
Vertraglichkeit erzielet werden soll, vielleicht eine ganz entgegen gesetzte Wir-
kung hervorbringen. Nach dem Erachten dieser tr. g. Hofkanzlei kann nichts die
Vertraglichkeit verschiedener Religionsgenossen mehr befordern, als wenn das
Recht und Eigentum einer jeden wechselseitig verschonet wird. (M. kanc. 38.421/
1788.)

' StR. 3844/1788.



