I. FEJEZET.

A liturgia-kérdés

Jozsef felfogasa a dogmak és a liturgia iigyében. — A refor-
matusok keresztelési szokasait érinthetetleneknek nyilvanitja.
— Visszautasitia a kényszerkeresztelés tervét. — Az evange-
likus énekeskonyveket is érvényben hagyja. — Kisérlet az
osztrak és magyar evangélikusok liturgiajanak egységesite-
sere. — Csernanszky szuperintendens a hazai evangélikusok
szokdsairol. — A pozsonyi keriilet tandacskozasai, munkalata. —
A régi, korszeriitlen szokdsok megsziintetése, a liturgia egysze-
rusitéese a felvilagosoddas szellemében. — Az evangélikusok sze-
rint csak zsinat hatarozhat. — A kormanykordk felfogasa.
— Az egységes liturgia tigye elalszik. — Plachy agendds kényve,

a pozsonyi egyhaz intézkedései.

A helyzet, amelybe a magyar protestantizmus néhany
évvel a tiirelmi rendelet kiadasa utan eljutott, a Maria Terézia-
kori allapottal Osszehasonlitva, rendkiviil kedvezének mond-
hatd. Nemcsak azért, mert Jozsef rendszere megsziintette a kor-
latozasokat. Az uralkodonak az a felfogéasa is nagy elonyt je-
lentett, hogy a protestans egyhazak belsé ligyeibe nem kell az
allamhatalomnak beleavatkoznia, hanem azok iranyitasat az ér-
dekeltekre lehet bizni. A protestantizmus szabad szervezkedé-
sére, igazgatasi rendjének modositasara, a megvaltozott idok-
hoz ill6 atalakitasara adodott ezzel lehetéség. Ha eldre is jelez-
ziik, hogy a kitind alkalmat sem az egyhazi, sem a vilagi ve-
zetok nem hasznaltak ki oly mértékben, mint az bizonyara ki-
vanatos lett volna, mindjart meg kell emliteniink a ment6 ko-
rilményeket is. Vitathatatlan ugyanis, hogy az 10j egyhazkoz-
ségek megalakulédsa, templomok felépitése, lelkészeknek és ta-
nitoknak munkakorhdz juttatasa, a lednyegyhdzakkal a kap-
csolatoknak szorosabba fiizése minden masnal fontosabb fel-
adatnak kellett, hogy legyen. Megoldasa azonban oly nagy
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teherproba volt, annyira igénybe vette az egyhazi szervezetet,
oly sok energiat kotott le, hogy a nyugodtabb idékhdz 1116 belsé
reformok kidolgozasara, tervszeri megvaldsitasara mar nehe-
zen keriilhetett sor. Amikorra pedig felépiiltek az 0j templo-
mok s igy — Jozsef uralmanak masodik felében — a halasz-
tast nem tir6 kérdések szdma megcsappant, a protestansok ve-
zetdi, mivel sorra helyet nyertek az allami biirokraciaban, ide-
juket meg erejiiket tobbé nem szentelhették oly nagy mérték-
ben egyhazuknak, mint korabban. Bar egyikiiknek az érdeklo-
dése sem lankadt el és tovabbra is figyelemmel kisérték annak
sorsat, egyre nehezebbiikre eshetett raszanni magukat a teljes
atépitésre.

Ha az egyik fél, az uralkodo felfogasat a tartozkodas, a
masikét a kialakult allapottal valo megelégedés jellemezte, azt
kellene varnunk, hogy néma nyugalom uralkodott a protestan-
tizmus belso életében, kdvetkezésképpen arrdl semmi feljegyezni
valonk sincs. Mint az alabb kovetkezokbdl kideril, csak a fel-
szin volt mozdulatlan, s ha 1j képzédmények nem is emelked-
tek ki, a mélytengeri aramlatok modjara érvényesiilo torekvé-
sek éppen nem hianyoztak. Mert ha arra nem is volt ideje a
protestantizmusnak, hogy a maga eltokélésébdl atfogd refor-
mokat valositson meg, minden kiilsé6 kezdeményezésre nagy
visszahatassal valaszolt. Ez a tGlarado, még iranyt nem talalt
energia magyarazza meg, hogy nem is Jozsefnek, de a hatosa-
goknak egy-egy kérdésére, amelyet rovid felvilagositassal el
lehetett volna intézni, a valaszok hosszas targyaldsok, eszme-
cserék utan és tervekké kristalyosodva késziiltek el, oly részle-
tességgel, hogy azok mindennél hivebben tdjékoztatjak az utod-
kort a protestantizmus felfogasarol. Jozsef rezervaltsaga elle-
nére is ez a sajatsdgos, gyors reagalas teremtette meg azt a
szoros kapcsolatot allamhatalom és protestantizmus ko6zott,
hogy kettejiikk viszonyanak ismertetése soran tarhatjuk fel a
tiirelmi korszak belsé mozgalmait.

A két fél koziil elobb az uralkodénak az allasfoglalasa
felél ohajtvan tajékozodni, az 6t jellemzd tartdzkodas bizony-
sagaul nemcsak a beavatkoz6 parancsok hianyara hivatkozha-
tunk. Van Jozsefnek egy olyan hatarozata, amelyet valamennyi
tanacsadoja ellenére hozott meg, vele bizonyos protestans val-
lasi szokasok tiszteletben tartasat rendelve el. Felfogasa meg-
rogzitésére az alkalmat a reformatus keresztelési szertartas
iigye adta meg.

Maria Terézia korat behatéan és ismételten foglalkoz-
tatta, hogy az érvényes keresztelésnek mik a feltételei. Ezért
faggattak a vizitalo katholikus plispokok a prédikatorokat,
tudnak-e keresztelni, parancsoltattak meg a hatdsagokkal, hogy
a gyermeket, ha életben maradasadhoz kevés remény van, laikus
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is azonnal részesitse az elsd szentségben s vonattak felelosségre
a protestans lelkészt, ha az efféle kényszerkeresztelést semmis-
nek tekintve, a szentséget (ijbol kiszolgéltatta." Mindez a ka-
tholikus egyhdz dogmainak a protestans életben vald érvénye-
stilését jelentette. A tiirelmi rendelet utan, amely, mint korab-
ban ismertettiik,” csak azt hagyta meg, hogy a bébakeresztelés
miatt a reformatusokat ne haborgassak s ne is biintessék, (9. §.)
a problémat igen tavoli iigy, a pragai érsek és a koniggritzi
plispok nézeteltérése dobta felszinre. Vajjon figyelembe lehet-e
venni a protestans gyermekeknél egyhazuk szokasait, vagy pe-
dig a katholikus szertartasok pontos megtartasat tekintsék-e az
érvényes keresztelés feltételének — ez volt a kérdés, amelyre
az osztrak kdzponti hatésagok tigy valaszoltak, hogy a piispok-
nek a protestansokra kedvezd allaspontjat helyeselték. Mivel
azonban a sziléziai ritus csak az evangélikusok életében szol-
galt utmutatasul, arra vonatkozolag, hogy a reformatus gyer-
mekek miként részesiiljenek a keresztség szentségében, Hatz-
feld a magyar kalvinistik megkérdezését javasolta.’

Ilyen elézmények utan, de azokr6l mit sem tudva, kapott
Jozseftdl parancsot a magyar kancellaria (1782. jul. 4.), hogy
szerezzen a hat6sagok utjan a reformatus lelkészektél megbiz-
hat6 felvilagositast, hogyan is torténik naluk a keresztelés.*
A magyar plispokdk beszdmoldi arrdl tantskodnak, hogy az
egyhazkeriiletek 6nallo fejlodésének eredménye gyanant, el-
térés volt a kiilonb6z6 orszagrészekben €16 reformatusok szo-
kasai kozott. Mert mig a két tiszai piispokségben és a Dunan-
talon a prédikatorok a vizzel valdo meghintés kozben igy szol-
tak: N. N., ego te baptiso in nomine patris et filii et spiritus
sancti, Erdélyben pedig némi valtozattal: Ego te N. N. baptiso
stb., a dunamelléki keriiletben a vizet az ujsziilottre az ,,in no-
mine” stb. szavak kiejtése kozben szortak ra, a dunantali piis-
pok meg hangoztatta, hogy az ,,ego te baptiso” kifejezés nem
is 1ényeges. SOt a primas azt a felvilagositast adta, hogy vizi-
tacios koratjain tett megfigyelései szerint egyes lelkészek
,.Baptisat te Christus”-t mondanak, masok meg ezt a formulat

' Errdl az egész kérdésrél pontos attekintést nyujt a reformatusok nagy

munkalata, amelyet Debrecen, 1769. jil. 24.-i kelettel mint panasziratot nyuj-
tottak 4t Maria Terézianak. (Raday-Itar. 950. sz. — A beadvany elézményeire
. még ugyanezen levéltar 947. és 954 d. szamu iratait. Az eldbbi a jun. 11.-i
tanacskozas hatarozata, a masik az evangélikusok felfogasarol tajékoztat.)

> V.5.197.,241.,359. 1.

’ StR.2111/1782.

* Die Kanzley hat eine verlissliche, durch Unterschrift reformirter Geist-
licher bestittigre Auskunft, wie es mit dem ritu bey der Taufe der Reformirten
in Hungarn gehalten werde, durch Behorde erheben zu lassen und Mir vorzulegen.
(M. kanc. 4028/1782.)
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hasznaljak: ,,Promitto tibi salutem in nomine patris et filii et
spiritus sancti”.

A kancellarianak az volt a felfogasa, hogy ennek a fon-
tos szentségnek a kiszolgaltatasanal egyontetii eljarasra volna
sziikség, s a tobbség, a tiszantuliak szokasanak altalanossa té-
telét kivanta. Hiven régi felfogasahoz, kérte annak engedélye-
z€sét is, hogy az Ujsziilotteket, ha életbenmaradasukhoz nincs
remény, azonnal meg lehessen keresztelni, féleg a protestansok
kozt elszigetelten €16 katholikusok, vagy vegyeshazasok gyer-
mekeit, még pedig nem a protestansok bizonytalan elvei, ha-
nem a katholikusok hatérozott principiumai szerint.” Az allam-
tanacs — Martini, Reischach, Hatzfeld — a javaslatokat egy-
hangt helyesléssel fogadta, Jozsef azonban igy adott kifejezést
annak a meggy6z6désének, hogy a protestans dogmak érinthe-
tetlenek: A reformatusok keresztelését eddig az egész egyhaz
érvényesnek ismerte el. A tovabbi, theologiai szérszalhasoga-
tassal Osszekapcsolt tudakozodéasok csak uj bajt és nehézsége-
ket okoznanak, fel kell tehat velilk hagyni, kdvetkezésképpen
— kiilon rendelkezés nélkiil — maradjon minden a régiben.’

Ezt az utasitast a kancellarian Okolicsanyi ugy értel-
mezte, hogy vele az uralkod6 csak a régi reformatus kereszte-
Iési szokasok tovabbélését biztositja, de nem valtoztatja meg
a hatosagoknak a kényszerkeresztelés feldl vallott felfogasat
és az ugyancsak régi gyakorlatot.” Igy értheté, hogy a kény-
szerkeresztelések tovabb folytak, a reformatus prédikatorok
meg egyre tiltakoztak azok ellen. Egyikiiknek, a mocsai (Ko-
marom-megye) prédikatornak az ellenkezését 1785-ben Okoli-
csanyi arra probalta felhasznalni, hogy a kérdést harom év

5 Praesertim autem peculiaris sibi hoc in merito occurrit consideratio
circa infantes ex parentibus pure quidem catholicis, sed inter meros acatholicos
degentibus et nec parocho, nec obstetrice catholica provisis atque ab his ad plura
milliaria dissitis. Non minus, quoad infantes ex matrimoniis mixtae religio-
nis progenerandis, quorum intuitu ne dubia aut saltem apud ipsos etiam acatho-
licos minime certa, evidenter autem minus tuta acatholicorum principia prae
certis ac tutissimis catholicorum principiis stabiliantur, summefatam M.-em V.
S. humillimis et ennixissimis precibus exorat.” (M. kanc. 5967/1783.)

¥ Az allamtanacs rezolucid- és leirattervezete athuizva, margén kabineti
kézzel, Lemberg, 1783. jun. 25.: Hucusque baptismus reformatorum a tota ecc-
lesia pro valido agnotus fuit. Omnis ulterior et cum subtilitatibus theologicis
mixta indigatio nihil aliud, quam novum malum et difficultates certius gene-
rabit; ab hac ergo praescindatur et tota res in statu quo tranquilla et sine ulla
ulteriori instructione vel mandato in usu suo remaneat. (StR. 2069/1783.)

7 A helytartotanacshoz sz616 leiratban nincs ugyanis szo a babakeresz-
telésrol, hanem egyszerlien csak a kérdés valtozatlanul maradasardl: ,,Cum
autem Nos omne hoc obiectum in statu quo tranquillo et sine ulla ulteriori
expedienda instructione relinquendum velimus, id ipsum Fidelitatibus Vestris
pro requisita sui directione clementer rescribendum duximus.” (M. kanc. 5967/1783.)
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el6tti javaslatanak megfeleléen rendezze. Hogy célt érjen, haj-
land6 volt engedményekre is. Lemondott tehat a reformatus
gyermekek kényszerkeresztelésérdl s kész volt a sziilok elhata-
rozéasara bizni, hogy a szentségben részesiteni akarjak-e élet
¢és halal kozott lebegd ujsziilottjeiket, kérte azonban az uralko-
dot, hogy a vegyeshazasok esetében a kovetkez szabalyok sze-
rinti eljarashoz adja beleegyezését: Ha az apa katholikus, mi-
vel a tiirelmi rendelet értelmében valamennyi gyermeke az 6
vallasat koveti, a keresztelést a babak a katholikus egyhaz
elveinek megfeleléen elvégezhetik; ha az anya katholikus, bar
csak leanyai lehetnek az 6 egyhazanak tagjaiva, mégis lelki-
ismeretének megnyugtatasara és az uralkodd vallas jelentdsé-
gének hangsulyozasara mindkét nemili gyermekeit, katholikus
szokas szerint kell megkeresztelni, anélkiil azonban, hogy ez
a koriilmény befolyasolhatna a fiuk nevelését.® Bar az allam-
tanacs ismét egyhanguan ajanlotta a javaslatok elfogadasat,
Jozsef hajthatatlan maradt s visszautasitotta azokat. Megtil-
totta tehat — ragaszkodva korabbi felfogdsdhoz, — hogy a
tiirelmi rendelettd] barki is eltérjen és a babak altali kereszte-
1ést a sziil5k engedélyétdl tette fliggsve.”

Az evangélikusok feje folé komolyabb viharfelh6k gyiile-
keztek. Nekik éveken keresztiil az volt a meggy6z6désiik, hogy
régi, vidékenként kiilonbozé szokasaik nem talalnak Jozsefben
védelmezore. Az uralkodd nevében oly felszolitasok érkeztek
ugyanis hozzajuk, melyek liturgidjuk egységesitését, st az
orokos tartomanyokban divoval azonossa tételét kivantak. A
csaszarnak ez az eljarasa, a reformatusokkal szemben tanusi-
tott megértésével 0sszehasonlitva, kdvetkezetlennek és érthetet-

8 ... den Kindern, deren Vater sich zu dem katholischen Glauben be-

kennet, nachdeme diese beederley Geschlechts vermog den 7. Absatz des Toleranz-
dekrets dem Glauben ihres Vaters hachzufolgen haben und sie gleichfalls unter
dem Schutz der Romisch-katholischen Kirche stehen, auch die Nottaufe nach den
katholischen Grundsitzen durch die Hebame erteilet werden konne; wenn aber
die Mutter katholisch wire, so dorfte auch in diesem Fall zur Gewissensbe-
ruhigung der Mutter und besonderen Vorzug der herrschenden und dem Landes-
flirsten eigenen Religion nach dem diesseitigen Ermessen die Nottaufe nicht
allein denen Kindern ihres eigenen, sondern auch jenen des nemlichen Geschlechts
erteilet werden, doch ohne dass hieraus die Folge entstehen konne, das Kind
mannlichen Geschlechts in der Glaubensbekenntniss des Vaters zu hindern.”
(M. kanc. 2044/1785.)

Az athuzott rezolucio-tervezet (Ich begnehmige das Einrathen der
Kanzlei) utan, kabineti kézzel: Hierinn kann von dem Inhalte des Toleranz-
rescripts keinerdings abgegangen und daher auch die Nottaufe der Hebammen
nur in so weit als die Eltern [athuzva: oder derjenige Teil derselben, deren Re-
ligion die Kinder nach Verschiedenheit des Geschlechts zu folgen haben, hiezu
einwilligan] es gestatten, zugelassen werden. (Az alahtizott két sz6 Jozsef sk.
betoldasa. — StR. 614/1785).
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lennek latszik. Eppen ezért bdvebb felvilagositast igényel, hogy
mennyi része is volt neki az intézkedésekben.

Nagyon tavoli gyokérszalakbol sarjadtak azok ki s oly
elézmények utan, amelyekbdl megismerhetjiik Jozsef személyes
meggy6z0dését. Rautenstrauchnak, a jozefinista szelleml ka-
tholikus egyhazi reformok kidolgozdsdban buzgén és meg-
gy6zbédéssel faradozo braunaui apatnak'® az osztrak evangéli-
kus énekeskonyvekrol készitett 1782-1 beszamolojaig kell visz-
szanyulnunk. Amiddn ebbdl megtudta az osztrak-cseh kancel-
laria és az allamtanacs, hogy a konyvekben akadnak katholi-
kus wvallast sért részek — Luther hires énekérdl, az Erds va-
runk-rdl azt hallottak, hogy 6rokossé teheti a katholikusok és
protestansok kozti szakadast — a régi szovegek meg sok helyen
egészen értelmetlenek, helyeselték Rautenstrauch felfogasat,
hogy az elavult munkak 0j kiadasat nem szabad engedélyezni.
Arra vonatkozolag azonban, hogy miként segitsenek a helyze-
ten, mar megoszlottak a vélemények.

Kressel ugy gondolta, hogy a lelkészeket, elsésorban a
tescheni evangélikus konzisztoriumot utasitani kellene a stu-
piditast leheld részek kihagyéasara. Martini igazat adott az
apatnak, hogy a legmegfelelobb volna az 1780-1 poroszorszagi
énekeskonyv, nem értett azonban egyet a kancellariaval, hogy
egyszerien fel kellene hatalmazni egy kiadot az alkalmasnak
latsz6 munka kinyomatdsara. Aggalyosnak, a tiirelmi rend-
szerre arnyékot boritonak talalta ugyanis egy megcsonkitott
kiadas kibocsatasat s ezért 0 is néhany protestans lelkész meg-
kérdezését ajanlotta. Ezt a szalat fonta most tovabb Gebler.
Legyen az egész monarchidban egységes az evangélikusok éne-
keskonyve — hangzott javaslata — éljenek bar Magyarorsza-
gon, Erdélyben, vagy az 6rokds tartomanyokban. A cél eléré-
sére pedig — folytatta — szerezzék be a naluk hasznalatos
konyveket, vizsgaltassak ket meg Rautenstrauch-hal, kifoga-
sait — nevének elhallgatasaval — k6zoljék azutan a tescheni,
a pozsonyi, meg az erdélyi konzisztoriummal, felszolitva dket,
hogy nyilatkozzanak, miként lehetne egységes énekeskonyvet
szerkeszteni. A magyar protestantizmusnak mindig annyira
kovetkezetesen partjat fogta Gebler, hogy ezt az inditvanyat
sem sugalhatta ellenszenv vagy a vagy, az evangélikusok on-
allésagat megnyirbalni. Egyediil a racionalizmust jellemzd
egységesitd torekvés, meg a nyelvtisztasagra tligyeld ironak az
elavult, értelmét vesztett dolgoktol vald irtdzasa dsztondzhette
javaslatanak megtevésére, amely pedig alkalmas volt elmosni
a magyar jelleget. Azonnal észrevette ezt Hatzfeld, aki min-

"Wurzbach i. m. 25. k. 67. skk. 1.
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dent az allam szemsz6gébdl vizsgalva értékelt s ezért helye-
selte a tanacsot.

Jozsef protestans vonatkozasu iigyekben nagyon szive-
sen hallgatott Geblerre, Hatzfeld meg tekintély volt eldtte s
igy mar csak azért is hajolnia kellett volna szavukra, mert
ritkan lehetett egyetértésiik tanuja. E helyett athuzta a rezo-
locio-tervezetet s elrendelte, hogy a reformatusok és evangéli-
kusok valtozatlanul tartsdk meg jelenleg hasznalatban levd
énekeskonyveiket.!' Ez az elhatirozisa, amely tehat nalloan
alakult ki, arrél tantskodik, hogy az evangélikusokkal szem-
ben ugyanazt a felfogast vallotta, amelynek a reformatus ke-
resztelési szertartasok tigyében kifejezést adott.

Ugy latszott, hogy a kérdés ezzel elintéz6dott. A hadse-
reg protestans tagjainak lelkigondozésa, a katonai- istentiszte-
letek ligye azonban megint csak el6térbe tolta, még pedig hat-
vanyozott mértékben, mert most mar a liturgia egészérdl volt
sz6. Az egyik hadosztalyparancsnok, bar6 Wurmser tabornok
— igen helyesen — minden igényt kielégité egyhazi szertar-
tasi rendet ohajtott meghonositani s mert Seiler Frigyes erlan-
geni tanarnak legfrissebb munkdja, az 1782-ben megjelent
»Versuch einer christlich-evangelischen Liturgie” ilyennek
latszott, ennek rendszeresitésére gondolt. Szerette volna azon-
ban megallapittatni, hogy vajjon mi az evangélikusok véle-
ménye a konyvrdl s ezért a tescheni, meg a modori konziszto-
riumnak at akarta azt biralatra adni. Modoron ugyan nem
volt konzisztorium, mert minddssze a pozsonyi keriilet plispoke
¢lt ott, mint lelkész, Bécsben azonban oly kevéssé ismerték a
magyar egyhazi szervezetet, azt annyira az osztrak-sziléziai
példdjara mikodonek képzelték el, hogy ettdl fogva a kis ma-
gyar varoskat allandéoan mint konzisztoriumi székhelyet em-
legették. Jozsef, miel6tt intézkedett volna, az ligyet az egy-
hazi udvari bizottsag elé utalta, amelynek elnoke, Kressel,
viszont Rautenstrauchtdl kért véleményt. Ez Seilernek, ,,a leg-
orthodoxabb tanarnak™? a konyvét iigyesen szerkesztett,
tiszta és vilagos miinek s a hadseregben annal kdnnyebben al-
kalmazhatonak nyilvanitotta, mivel itt még semmiféle litur-
gia nem ¢l, kovetkezdleg a meggydkereztetésnek az ara nem
valami régi liturgianak a kikiiszobolése lenne. Azonban nem
érte be ennyivel. Jozsef iménti rendelkezése értelmében tobbé
nem tandcsolhatta ugyan, hogy a Seiler-féle liturgiat, mint az

1 Az athazott rezolticid-tervezet utan kabineti kézzel, Laxenburg, 1782.

jun. 15.: sind die Gesangbiicher und Kirchenlieder der Reformirten und Evan-
gelischen so wie sie der Zeit sind, auch noch ferners beyzubehalten. (Az alahtzott
sz6 Jozsef sk. betoldasa. — StR. 1899/1782.)

2 V. 6. Hauck: Realencyklopidie. XVI. k. 454. 1.
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Osszes tobbit messze feliilmulot, tegye az uralkodd az egész
monarchidban altalanossa, keriild uton azonban mégis ide
akart eljutni. Tehat javaslata, amelyet Kressel is partolt, igy
sz6lt: A modori és tescheni konzisztoriumnak hozzak tudoma-
sara, hogy az uralkod6 Seiler liturgidjat rendszeresitette a
hadseregben, s belatasukra bizza, vajjon nem akarjdk-e¢ az
egyontetiiség kedvéért 6k is azt iranyadonak tekinteni."

Az allamtanacsban Martininek és Reischachnak tetszett
a gondolat, Hatzfeld azonban észrevette, hogy a braunaui apat
voltaképpen elgancsolja Wurmser tervét, amikor a sajat véle-
ménye alapjan mar befejezett ténynek tekinti, hogy a protes-
tans katonai istentiszteletek Seiler kdnyve alapjan szerveztet-
nek meg. Modor és Teschen megkérdezését s megjegyzéseik
figyelembevételét kivanta tehat, a kovetkezd érvvel is tamo-
gatva tandcsat: Ha az Gjoncok a hadseregben mas egyhazi
szokasokat talalnanak, mint amilyenek kozt otthon felnéttek,
zavart ¢bresztd, hiedelmeik tdmadndnak. Kaunitz, igazi diplo-
matahoz illd6 médon, mindegyik félnek igazat adva, dsszekap-
csolta a két javaslatot. A két konzisztorium — irta elGterjesz-
tésében — mondjon a munkardl véleményt, s ha ez kedvezo,
nyerjenek biztatdo felszolitast, hogy maguk is fogadjak el a
Seiler-féle liturgiat. Az allamkancellar nem gondolhatott arra,
hogy magyar szokasok eltemetését eredményezi tanacsa.
O ugyanis csak az 6rokostartoméanyi evangélikusokrol beszélt,
Seiler konyve pedig azért tetszett neki, mert hianyoztak be-
16le a katholikus vallas elleni-gytilolkodo kifejezések, s mert
,,a jelen id6k szelleméhez” inkabb illett, mint a régi munkak."*

" StR. 4135/1782.

' Hatzfeld: Ich glaube nicht, dass Thro Mayestit gemeint sind, dass bey
der Armée ein lutherischer Gottesdienst eingefiihret werde, welcher von denen
Vorstehern dieser Religion fiir religionswiedrig angesehen werde. Freyherrn
Wurmser hat dieses wohl eingesehen und eben aus dieser Ursache wiinschete,
dass dieses Werk acatholischen Gottesgelehrten zur Beurtheilung vorgeleget
werde. Ich muss annoch die Betrachtung beyfiigen, dass ein acatholischer
Recrout, welcher bey der Armée einen anderen Gottesdienst, als jenen finden
wiirde, welcher er von Jugend auf gesehen hat, irre gemacht und demselben nicht
mit jener Gemiithsruhe beywohnen wiirde, welche Thro Mayestédt ihren acatho-
lischen Unterthanen angdnnen. Ich glaube also, dass die beyden consistoria darob
zu vernehmen wiren. — Kaunitz: Ich bin mit dem voto des H. Grafen von
Hatzfeld vollkommen verstanden, dass nach dem eigenen Antrag des General
Wurmser diese Liturgie an die Consistorien zu Teschen und Modern zur Priifung
angegeben werde. Wird sie von solchen gutgeheissen, so glaube ich, dass dem
vereinigten Einrathen des Freyh. v. Kressel und des Prilaten von Braunau um
so mehr statt zu geben wire, da in vielen Anbetracht allerdings gut und réthlich
seyn wiirde, wenn unter den erbldndischen Protestanten ein mehr gereinigter von
allem Hass gegen die katholische Religion entfernte und iiberhaupt dem Geist
der gegenwartigen Zeiten mehr angemessene Liturgie eingefiihret werden konnte.
U.o.)
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Ha Jozsef Kaunitz javaslata értelmében dontdtt volna,
nem kertiilt volna korabbi hatarozataval ellentétbe, éppen mert
nem volt sz6 a magyar liturgia modositasarol. De még any-
nyira sem ment, mint az allamkancellar. Rezolticidja (1782.
dec. 9) ugyanis minddssze annyit tartalmazott, hogy Seiler
munkdjat megbiralas végett at kell adni a tescheni és modori
konzisztériumnak.”” Csakhogy mire ez az utasitis a valls-
ligyi bizottsag és az osztrak-cseh kancellaria Gtjan eljutott a
magyar kancellaridara, mar mas format oltott. Kressel hiva-
tala, ugy latszik, feljogositottnak érezte magat, hogy Rauten-
strauch javaslataival kibdvitve kozolje a hatarozatot a ma-
gyar kormanyszékkel s igy a dunaninneni piispoknek azt is
meg kellett fontolnia, hogy nem volna-e tanacsos meghonosi-
tani keriiletében az uj liturgiat.'®

Torkos Mihaly piispdk véleménye hiien fejezte ki a ma-
gyar evangélikusok meggy6zddését, hogy egyrészt idegen
minta kedvéért nem aldozhatjak fel 6roklott szokasaikat, mas-
részt pedig a liturgia kérdése fontosabb, semhogy egyetlen ke-
rillet eldonthetné. Elismerte tehat Seiler miivének értékét,
utalt azonban arra, hogy igen fontos részek hianyzanak beldle,
mint pl. az avatasra, a gyermekagyas nék megaldasara vonat-
kozo formula, azutan az altalanos gyonasrol szol6, amelyet va-
sarnap és tinnepnap a lelkész vagy az oltar el6tt, vagy a szo-
széken szokott felolvasni, hogy a nép, utana mondva, elnyerje
a feloldozast; a keresztelésre vonatkozolag megjegyezte, hogy
ennek leirasa eliit a Magyarorszagon szokasostol, a kérdések
koziil pedig, amelyeket a gyermek helyett a tanukhoz kellene
intézni, egyesek aggalyt ébresztéek. De ugyanakkor jelezte
azt is, hogy a liturgia terén torténd valtoztatdsokhoz valameny-
nyi gyiilekezet beleegyezésére volna sziikség s ezért csak zsi-
naton lehetne hatérozni."”

Minden tampontunk hidnyzik annak eldontéséhez, ho-
gyan alakult a tovabbiakban Jozsef felfogasa. Az az allam-
tanacsi irat ugyanis, amely tajékoztatna a fejleményekrol,

5 Diese Lithurgie ist nach dem von dem Wurmser selbst gemachten An-

trage dem Consistorium zu Teschen und Modern zur Priifung zuzustellen. (U. 0.)

16 Az osztrak-cseh kancellaria 1782. dec. 16.-i atirata, m. kanc. 140/1783.

7 Torkos 1783. jin. 17.-i jelentése a helytartotanacshoz: m. kanc.
7075/1783. Egyébként a jelentést nem maga Torkos, hanem Ribiny Janos, az
egyik pozsonyi lelkész készitette. (V. 6. Geschichte der evangelischen Kirchen-
gemeinde A. B. zu Pozsony-Pressburg. Zur dreihundertjéhrigen Jubelfeier der
Gemeinde in deren Auftrage aus den Quellen dargestellt. Pozsony. 1906. II. k.
155. 1.) — A kancellaria aug. 2 (ref. Scultety) atiratban értesitette az osztrak-
cseh kancellariat, hogy Seiler konyvét a szuperintendens inkabb az 6rokostarto-
manyokra, mint Magyarorszagra illének talalta, mivel itt ,,nonnullae vigeant
ceremoniae, quae in illis in usu haud sunt.” (M. kanc. 7075/1783.)
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sajnos elveszettnek tekinthetd. Csak annyi allapithatd meg,
hogy az osztrak-cseh kancellaria az uralkod6 elé terjesztette
Torkos elutasito véleményét, valamint a tescheni konziszto-
rium jelentését,'® s mert nem tagadhatta, hogy a helyi hagyo-
manyok, az eltéré szokasok miatt a Seiler-féle liturgia nem
honosithaté meg, elallott annak erdszakolasatol. De mert a
hadseregnek az érdeke sziikségessé tette, hogy a protestans ka-
tonak korében érvényesiild liturgia lehetéleg megegyezzék a
Habsburg-birodalom teriiletén divo szokasokkal, kivanhatta,
hogy a sziléziai és modori konzisztorium igyekezzék oly litur-
giat kidolgozni, amely mindkettdjiik igényeit kielégiti s igy a
hadseregben is alkalmazhatd. Jozsef elfogadta ezt a javasla-
tot, mert nem jelentett kényszeritést, de hozzatette — a stilusbol
ugyanis az 6 kdzbelépésére lehet kdvetkeztetni — hogy mind-
addig, amig ez a liturgia elkésziil, a régi egyhazi szokasok ér-
vényben maradnak. (1783. szept. 2.)"’

Ez a hatarozat, mire az osztrak-cseh kancellaria rende-
letté¢ fogalmazta, Ggy hangzott, hogy az uralkod6 valamennyi
orszagaban egyforma evangélikus liturgiat ohajt latni, ami-
kor pedig Pozsonyba ért, parancsnak szamitott.”’ Az evangé-
likusok vezetdi igy a helyzet atgondolasara kényszeriiltek.
Mivel br. Zay Péter féfeliigyeld a szuperintendenseket, to-
vabba egyes tuddsokat is felszolitott, hogy kozoljék vele néze-
teiket,”' nemcsak a réviden megfogalmazott végsé formulat

" Dr. Paulinyi Oszkar bécsi levéltari kormanymegbizott Gir volt szives a

3039/1783. szamu akta hianyzasat megallapitani, tovabba az allamtanacsi pro-
tocollumbol kijegyezni a benne talalhatdo sovany adatokat — ezek szerint az
osztrak-cseh kancellaria 1783. aug. 21.-i felterjesztése a Wurmser tabornoktol
megkiildott Seiler-féle liturgia tigyében késziilt — valamint a szept. 2.-i rezo-
lucio szovegét.

19" Jozsef hatdrozata: Ich beangenehme den schliisslichen Antrag der Kanz-
lei, eine gemeinschaftliche Liturgie durch Einverstindniss der Teschner und Mo-
derner Consistorien einzuleiten, bis zu deren Zustandbringung die dermalen ein-
gefiihrte Liturgie allenthalben beizubehalten ist.

® Az osztrak-cseh kancelldria 1783. szept. 9.-én atiratban értesitette a
magyar kancellariat az uralkod6 ohajardl, ,,dass in sammentlichen Erbstaaten
eine gleichférmige evang. Luthere Liturgie beobachtet wiirde”; a kancellaria
(ref. Urményi) a helytartotanacsnak szept. 19-én a kiraly nevében ily formaban
adta ki az utasitast: Nos tamen caeteroquin clementer cupere, ut in universis
ditionibus nostris pariformis evangelico-lutherana liturgia observetur. (M. kanc.
8928/1783.)

2 A Pozsonyban 1783. nov. 21-én tartott gyiilésen jelentette be Zay,
hogy a szuperintendenseket fel fogja szolitani. (Ev. egyet. egyhaz ltara. 1. b.
9.; 3.) Ezek azonban mar eldbb, az 1783. mara 14.-i pesti concursus hataroza-
tabol is kaptak megbizast — Zay ezen a megbeszélésen nem vett részt —, hogy
megszerezve maguknak Seiler konyvét, alapos megfontolds utan szamoljanak be
rola. (U.o. 1. a. 12.;7.)
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ismerjiikk, amelyben a magyar lutheranizmus Osszegezte fel-
fogasat Jozsef elott, hanem a problémanak szélesebbkorii vo-
natkozasait is.

A tényleges helyzetet kitinden abrazolja a banyai szu-
perintendensnek, Csernanszky Janosnak személyes megfigye-
lésekre tamaszkodo6 leirasa. Mint hangstlyozza, a magyar-
orszagi evangélikus egyhazak kiilsd szertartasi rendje minde-
niitt kifogastalan, mert nincs benne semmi, ami az evangélium
Tisztasagat elhomalyositana, a ,,harom nemzet” (magyar, tot és
német) liturgidja pedig tGlnyomorészt egymassal is meg-
egyezik, noha bizonyos részletekben vannak koztiik kiilonbsé-
gek. Nagyon fontos volt ez az észrevétel, mert dnként kdvet-
kezik beldle, hogy egyhaz és népiség szoros dsszekapcsoloda-
sanak megfeleldleg, kiilon egységnek kell tekinteni a harom
nép korében €16 liturgiakat. Csernanszky, mint maga is beval-
lotta, legjobban a tot gyiilekezetek szokasait ismerte, s éppen
ezért dontd tanusagtétele, hogy benniik teljes az egyformasag.
Az érdemet Ambrozy szuperintendensnek tulajdonitotta, aki
régi tot és cseh agendakbol, német munkakkal is Osszevetve
Oket, megszerkesztette szertartasi konyvét, azt kinyomatta, s
keresztiilvitte, hogy valamennyi tot gyiilekezet lelkésze elfo-
gadja zsinormértékiil.> Bér igy a szokasok megrogzitésének
fontossagat eléggé kiemelte Csernanszky, s hangstlyozta,
hogy a tot agenda oly teljes, hogy Németorszagban sem talal-
hat6 hozza foghato, hianyaira is mindjart ramutatott. Arra, hogy
Ambrézy — helyesebben Krmann — miivében nem ta-
lalhatok bizonyos formuldk, — vagyis nem teljes a konyv —
maskor meg egyes esetekre vonatkozolag sziikség nélkiil tob-
bet tartalmaz, éppen a kompilacios jellegbdl kovetkezden. A
németeknek — ezt nagy csodalkozassal emlitette a plispok — nem
volt nyomtatott agendajuk s ennélfogva szokasaik vidé-
kenként eltértek egymastol. Masok éltek tehat Pozsonyban,
mint a banyavarosokban, amelyek liturgidja a tottal egyezett,
a Szepességben pedig egymas kozt is kiilonboztek, mert pl.
Lécsén a lelkészt a prédikacio eldtt sohasem latta az oltarnal,
nem ugy, mint Késmarkon, ami mar gyermekkoraban meg-
lepte. Sajnos, nagyon keveset tudott mondani Csernanszky a

sy

2 Ambréozy Gyodrgy (1694-1746.), a tiszai keriilet szuperintendense tulaj-
donképen Krmann Daniel alapvetd munkajat fejezte be, amidon 1734-ben az
~Agenda ecclesiastica slavonica, to jest poradek prace cirkeveni”-t kinyomatta.
(Szinnyei i. m. L. k. .149. 1. és VIL k. 323. 1.) Janossy L.: Az evangélikus litur-
gia megujhodasa torténeti és elvi alapon, Bp. 1932. 164. 1. nagy dicsérettel
emeli ki, hogy a tiszta evangélikus liturgiat s vele ,,az 6si evangélikus egyhazi
kegyességet” mily hatdsosan Orizte meg az emlitett Agenda segitségével a hazai
evangélikus totsag.
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nyelvet”, t. i. a magyart elsajatitotta, ugy tapasztalta, hogy ott
a liturgia a tottal azonos, hasonlé benyomast nyert Pozsonyban
s ugyancsak egyezésrdl szamoltak be neki a gdmori szokasok
ismer6i.”

Z Jam ergo sic considero ipsam liturgiam seu ordinem externi cultus di-
vini, is quidem in omnibus nostris ecclesiis trium inclytarum nationum bonus
est, nilque, quod cultum internum turbaret vel ei officeret, continet, verbo nil
puritati evangelii in illa adversatur, quamvis ad simplicitatem maiorem reduci
in duabus imprimis nationibus illustribus Germanica et Slavica et has in quibus-
dam locis imitante Hungarica posset. Sed hic circumstantiarum et locorum, id
quod non sine peculiari ratione cum tempore revelanda, dico, habenda est ratio.
Est quoque a potiori uniformis ita, ut et omnium trium nationum ecclesiae
maximam habeant in ordine externi cultus divini similitudinem et quaevis natio
peculiarem in minutiis etiam uniformitatem. Nam quod 1. inclytam nationum
Slavicam adtinet (quam non propterea, quasi eam aliis praeferrem, primam no-
mino, sed quod in hac natione sit proprie nucleus, robur et numerus ecclesiarum
evangelicarum in patria nostra), in hac plena et perfecta est uniformitas, quoad
omnes ritus et ceremonias. Hanc felicem uniformitatem induxit summe reverendus
vir beatus, de re evangelica meritissimus superintendens Ambrosius, dum Agenda
Slavica Ecclesiastica edidisset, eaque typis exprimi curasset. Siquidem hic magnus
vir hoc opus non ex suo cerebro fabricavit, sed undiquaque agenda tam scripta
Slavica, quam et Bohemica antiqua impressa conquisivit, cum Germanicis con-
tulit, quae tam impressa, quam et scripta habere poterat, tam cum Saxonicis,
quam et Bohemicis et Slavicis in Hungaria existentibus collatione facta atque
ubique fontibus, unde quid desumpserit, sincere indicatis, librum hunc liturgi-
cum seu agenda edidit, quae statim per omnes verbi Dei ministros et ecclesias
acceptata sunt atque sic in ecclesias Slavicas uniformitas introducta. De hoc
libro liturgico haec est mea sincera sententia, a) quod sit ita completus et per-
fectus, ut ipsi paria agenda seu librum liturgicum in tota illustri Germania non
invenerim, in omnibus partibus cultus divini externi, tam in communi et publico,
quam in functonibus omnibus ministerialibus particularibus; b) quod tamen
multi adhuc casus dentur, pro quibus formulae liturgicae desunt; ¢) quod saepe
in eadem re formulae absque necessitate complures cumulentur. 2. Inclytam na-
tionem Germanicam: Hic mirandum est, quod haec natio nullibi habeat impressa
agenda, quibus publice utatur, in omnibus mihi cognitis ecclesiis, incipiendo
Posonio Cassoviam usque. Ista inclyta natio, quod plane esse non deberet, intra
se invicem differt in liturgia. Posoniensis ordo sacrorum notus est, montanae
ecclesiae cum liturgia Slavica conveniunt, Scepusiacae inter se variant, nam
Leutschoviae nunquam audivi vel vidi ministrum ante concionem ad aram ser-
vientem, Kesmarkini vero, dum illuc excurrissem, aliquoties. lam puer hanc dif-
formitatem tam vicinarum urbium mirabar. Sed in praecipuis tamen est unifor-
mitas. Quae adduxi, concernunt tantum maxime cultum publicum dominicalem
ad aram, qui utique variat, nam alicubi observatur, alicubi omittitur. lam ad
3. inclytam Hungaricam nationem accedo. Quas novi ecclesias, quae vidi, dicam;
Osgyanini patriam linguam didici, sed ibidem conformitatem rituum cum Sla-
vicis exactam reperi. Posonii ritus Hungaricus cum Slavico est idem. Alibi non
fui, nec versabar cum Hungaris in similibus rebus. In comitatu tamen GOomori-
ensi a fidedignis viris accepi, eandem liturgiam in Hungaricis ecclesiis adhiberi cum
Slavica. In transdanubianis partibus ultra Sopronium non fui, ibi sunt plurimae.
Hungaricae evangelicae ecclesiae, has non vidi, de his referat summe reverendus
dominus Perlaky. (Ev. egyet. egyhaz Itara. 1. b. 14.; 9.)
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Kétségtelen, hogy a legénallobban, a hazai sajatsagos
vonasokat a leghatarozottabban meg6rz6én a Dunantual t6sgy6-
keres magyarsaganak korében alakulhatott az evangélikus li-
turgia, err6l azonban, mivel az ottani piispdk, Perlaky Gabor
beszamoldjat nem ismerjiik, nem szélhatunk™ s igy még hoz-
zavetOleg sem allapithatjuk meg, hogy vajjon a magyar gyii-
lekezetek szokésai kiilonboztek-e oly mértékben egymastol,
mint — Csernanszky megfigyelése szerint — az északmagyar-
orszagi németeké. Ha nehéz is véleményt nyilvanitani, Ggy
latszik, hogy a magyar evangélikus liturgia kozépaton allott
a hazai tot és német kozt. Aligha volt annyira egységes,
mint az elébbi, de valdsziniileg annyira széttoredezé sem, mint
a masik. Az elsé6hoz hasonléan uniformizalt azért nem lehe-
tett, mert a XVIII. szdzadban nem jelent meg nyomtatasban
olyan agendaskonyv, mint Krmanné, a régiek meg a kézira-
tos miivek pedig eleve nem nyerhettek kizardlagos haszna-
latot és tekintélyt.”

Bar ez az attekintés a tényleges allapotokrol csak egé-
szen altalanos vazlatot nyujt, mégis kiolvashatjuk beldle, hogy a
teljesen egyforma liturgia megvalositasanak nemzeti érzé-
kenységben rejld akadalyai is voltak. Nehéz ugyanis elkép-
zelni, hogy a németek valtoztatnak szokasaikon a totok ked-
véért, vagy a magyarok a magukén csak azért, hogy valame-
lyik félhez kozeledjenek. S valdban, a pozsonyi magyar-tot
lelkész, Mossoczy Institoris Mihaly is ugy itélte meg a hely-
zetet, hogy egyetlen nemzet érdeke nem érvényesithetd a tobbi
rovasara, mert kiilonben nagy egyenetlenségek, st botranyok
is timadnanak,®® tarsa, az egyhdztorténetird Ribiny Janos
pedig nem kisebb hatarozottsaggal jelentette ki: Arra gon-

2 Csak Ribiny munkajabol idézhetjiik a kovetkez$ sorokat, amelyek a
dunantuli magyarok tradicidhtiségére jellemzoek. Kiemelve, hogy az evangéliku-
sok korében kiilonb6z6 volt a liturgia, a maga korara célozva igy folytatja:
... ita praesente quoque libertatem suam tueri volentes utuntur et ritus a
maioribus traditos pro linguarum varietate dissimiles deserere nolunt. Illi impri-
mis, qui partem Hungariae transdanubianam incolunt et ore Hungarico loquuntur,
constanter vestigiis insistunt, maiorum industria impressis.” (Memorabilia Aug.
conf. in regno Hungariae. Pozsony, 1789. II. k. 359. 1.)

» Ezeket a XVI-XIX. szézadi munkakat behatoan ismerteti Raffay S:
A magyarhoni evangélikus liturgia torténetéhez. (Melléklet a Protestans Szemle
1933. évfolyamahoz.)

% 1784. jan. 13. Zay Péterhez intézett levelében irja: Illud unicum
Ilustritatem Vestram, qua cordatum et christianum dominum in nomine domini
nostri Jesu Christi rogo, obsecro, obtestor, dignetur ita grande hoc negotium
pro christiana sua pietate atque prudentia gubernare, ut in €o non unius saltim
loci aut nationis, verum totius miserae nostrae ecclesiae aequa habeatur ratio.
Secus enim, utinam falsus sim vates! sequentur enormes scissiones atque scandala.
(Ev. egyet. egyhaz Itara I. b. 13.; 20.)
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dolni sem lehet, hogy a harom nemzetnek egy ¢és ugyanaz a
liturgidja legyen.”” Egységesiteni tehdt elsdsorban egy-egy
nemzeten beliil lehetett volna, még pedig a Krmannéhoz ha-
sonl6 magyar, valamint német dgendaskonyv megszerkeszté-
sével, elfogadtatdsaval és kinyomatasaval.

De azért nyilott alkalom arra is, hogy a harom nemzet
liturgiaja kozelebb jusson egymashoz, még pedig anélkiil,
hogy barmelyik félben a megbantdodas érzése ébredne fel.
A lehetdséget a kor uralkodd szellemi aramlata, a felvilago-
sodas adta meg, amelynek hatdsa alol — féleg akkor, ha kiil-
sOségekrol, a jarulékos elemekrdl, nem pedig lényeges, alap-
vetd kérdésekrdl volt szo — egyetlen kortars sem vonhatta ki
magat. A felvilagosodas divattd az egyszerliséget, tehat sal-
langmentességet tette, ami a liturgiara alkalmazva, bizonyos
helyi szokasok elhagyasat, s6t feleslegesnek tetszé vonasok el-
torlését jelentette. A hajlam kétségteleniil megvolt ahhoz, hogy
magyar, német és tot prédikator meg hivé lemondjon bi-
zonyos korszertitlen kiilsdségekr6l s igy egymashoz kozeled-
jék. Idézhetjiik erre vonatkozdlag maganak Csernanszkynak
a szavait. Bar totnak vallotta magat és nagy tisztelettel, biisz-
keséggel beszélt Ambrozyrol, — persze Krmannt kellett volna
mondania — elismerte, hogy még ennek a miive is javitasra,
tisztogatasra szorul® s az Gtat szintén a ,;nagyobb egyszerii-
ség” iranyaban jelolte ki. Ugyanennek a vagyoddasnak adott
kifejezést Ribiny Janos, a tudds pozsonyi lelkész, amidon az
idék kovetelményeihez igazodasban latta a fejlédés vonalat.
Azt a megismerést, amelyhez — mondotta — a mi korunk Is-
ten segitségével eljutott, el nem hanyagolhatjuk. Annal ke-
vésbbé, mivel az akadémidkon a tanarok, még pedig éppen a
nagyhirtiiek és kozbecsiilésnek 6rvenddk hangsulyozzédk intve,
kérve és figyelmeztetve, hogy a szentségek, a keresztelés és az
urvacsora kiszolgaltatasa koriili szokasokat gy kell modosi-
tani, hogy a nép a keresztény vallasnak az eddiginél gyimol-
¢s6z6bb és eredményesebb megismeréséhez juthasson el.?

2" Zayhoz irt 1784. jan. 14.-i levelében: Quantum ego iudicare possum,
nos in Hungaria in eo potissimum elaborare deberemus, ut singulae nationes,
Hungarica, Germanica et Slavica, peculiari gaudeant liturgia, cum nulla ratione
id perfici posse videatur, ut tres istae nationes unam eandemque liturgiam ob-
servent (u. 0. I. b. 13.; 19.). Erdekes indokolasa, hogy miért nem volna hasznos
a teljes egyformasag: Facile enim per eiusmodi uniformitatem plebs christiana
ad eas delaberetur cogitationes, cultum divinum in similitudine rituum consistere,
neque ibi coli recte Deum, ubi tales ritus non observentur (u. o.)

8 Sed libri liturgici emendandi et corrigendi ac reformandi sunt, a qua
reformatione ne ipsius quidem magni Ambrosii Agenda eximo (i. h.)

¥ 1dézett levelében: In primis eo conniti omnibus viribus deberemus, tt
administratio baptismi et sacrae coenae praesenti tempori et necessitati con-
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Ezeket az iranyelveket sikeriilt is szem el6tt tartani,
amikor a pozsonyi keriilet vezet6i, hogy eleget tegyenek a Jo-
zsef nevében érkez0 parancsnak, az 0j, egységesnek szant
liturgia kidolgozasdhoz hozzafogtak. A régihez gdrcsdsen ra-
gaszkodok, a maradiak ellenallasat azzal gy6zték le, hogy a
feladatot nem egyetlen emberre, hanem kisebb bizottsagra
ruhaztak — Ribiny, Mossoczy Institoris €s Crudy, a harmadik
pozsonyi lelkész, voltak a tagjai** — a hagyomanyokat sem-
mibevevéen merész Ujitokét pedig azzal, hogy a tescheni kon-
zisztoriumtol fliggetlenitették magukat. Torkos tehat sokaig
— ameddig csak lehetett — nem kezdte meg Bartelmus szupe-
rintendenssel, a konzisztorium megbizottjaval a levelezést,'
ugy hogy ez sértddotten egyediil fogott feladata megoldasahoz
s csak arra szoritkozott, hogy az elkésziilt részleteket elkiildje
Modorba. Itt azonban, mivel gy talaltak, hogy azok Seilertdl
és a magyar allapotoktdl egyarant eltérnek, hidegvérrel félre-
tették 6ket.”> De kiilonben is reménytelen lett volna megér-
tést és kozeledést varni a sziléziai szuperintendenstdl. Ez any-
nyira el volt telve tudomanyaval s oly biiszkévé tette az ural-
kodotdl nyert megbizatas, hogy elutasitotta Zaynak személyes

venienter instituatur, ut cognitionem illam, ad quam, Deo iuvante, aetas nostra
pervenit, penitus negligere videamur. Professores nostri in academiis et ii quidem
magnae famae et existimationis monent, rogant, obtestantur, ut ritus acces-
sorii in administrandis sacramentis hactenus observari soliti necessitati nostro-
rum temponim ita accomodentur, ut populus per eos ad salubrem ac frugiferam
religionis christianae cognitionem ducatur.

3 Eletrajzi adataik: Geschichte der evang. Kirchengemeinde A B. zu Po-
zsony. 1. k. 19., 64., 94. 1. — Az 1783. nov. 21.-i pozsonyi tanacskozas, ame-
lyen a pozsonyi lelkészek bemutattak dolgozatuk vazlatat, ugy hatarozott, hogy
,~planum hocee ultro continuetur pleneque elaboretur” (Ev. egyet. egyhaz ltara.
1. b.9.; 3.), az 1784 méjus 5.-i tandcskozas pedig ezt rendelte el: Ad acceleran-
dum toties repetitae lyturgiae negotium denominantur ex venerabili ministerio
admodum reverendi domini Johannes Ribiny, Michael Institoris et Daniel Crudy,
quorum unus ad illa in Germanicis, alter vero ad illa in Hungaricis, tertius
denique in Slavicis per Hungariam ecclasiis recepta Agenda reflectet et sumpta
pro fundamento Seileriana lyturgia pro aliqua uniformi lyturgia opus concin-
nabunt, 12. huius mensis in inclyto conventu districtuali referendum; ex statu
vero politico denominantur perillustres ac generosi domini Michael Gombos et
Josephus Benczur. (U. 0. 1. b. 13.; 28.)

' Az osztrak-cseh kancellaria 1783. nov. 24-én atirt a magyar kancel-
laridhoz, hogy a tescheni konzisztoérium értesitése szerint Modorb6l még nem
kezdtek vele levelezni, mire dec. 5-én Urményi a helytartotanacsot siirgetésre
utasitotta. (M. kanc. 12,085/1783.)

2 Torkos 1784. 4pr. 18-an Modor, Zay Péterhez irt levelében kérdezi,
hogy vajjon Bartelmus munkéjat egyszeriien visszakiildje-e, amit azért nem
ajanl, mert az uralkod6 neheztelését vonnak magukra. (Ev. egyet. egyhaz Itara.
Ib.13.;21.).
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talalkozasra hivo felszolitasat (1784 januarjaban) és teljes al-
kalmazkodast kivant a magyaroktol.”®

A tervezet, amelyet a pozsonyi lelkészek elobb maguk
kozt, majd 1784 majusaban (10.—13.) Modorban, a szuperinten-
dens elndklete alatt az ottani lelkészekkel s egyes vilagiakkal
megtargyaltak, hogy azutan a keriilet elé terjesszék, volta-
képen Ribinynek a miive.** Mivel a pozsonyi gyiilekezet egyik
német lelkésze volt — egyébként tot csaladbdl szarmazott,
mint soproni tanar pedig Oratio de cultura linguae Hungaricae
c. mivében (1751.) a magyar nyelv apolasara buzditotta az
ifjusagot — feltehetleg azért esett ra a valasztds, mert meg-
bizdi el6tt természetesnek tiint fel, hogy egyrészt az 6rokos
tartomanyok, az erlangeni Seiler és a sziléziai Bartelmus,
masrészt meg a magyarorszagi evangélikussag kozt a hid-
verést a hazai németség egyhdzi szokasainak a revizidjaval
kezdjék meg, s ne mindjart a tot és német liturgia egyezteté-
sére torekedjenek. De mert a tandcskozasokon Ribiny el6ter-
jesztését, amely kiilonben lehetdség szerint Seiler konyve utan
igazodott, behatéan megtargyaltdk, s6t a magyar és tot szo-
kasok megmaradasa vagy modositasa szemszogébdl is vizsga-
lat ala vették, a végleges szoveg, amely Torkos és Szilvay, a
fégondnok alairdsaval keriilt Jozsef elé,” joggal tekinthetd
az egész pozsonyi egyhazkeriilet hivatalos munkajanak.

Teljes agenda ez, amely nyolc fejezetben, a vasarnapi
istentiszteleti rendtdl kezdve a temetési szokasokig leirja az
egyhazi cselekményeket s tartalmazza az Osszes formulakat,
ima-, aldés-, stb. szovegeket.”® A Iényeges vonasok kiemelé-

3 1784. mérc. 18.-i levelében irja Torkosnak: Denn so wenig zu ver-

muthen ist, dass die evangelischen Gemeinden in denen k. k. deutschen und bohmi-
schen Erblanden den hungarischen ritum annehmen werden, so wenig und noch
viel weniger ist es mir moglich, hungarische Localgebrauche genau zu kennen
und ihre Form in meine Liturgie zu bringen. Ich kann und will nun zwar in
dieser Absicht nichts vorschreiben, dachte aber doch, dass, da unser schlesischer
Ritus immer noch genug Ceremonie hat und einmal formlich eingerichtet ist,
die hungarischen Gemeinden nicht iibel thun wiirden, wenn sie sich denselben
conformiren wollten. (U. o. I. b. 13.; 21.) — Ugyanekkor arrdl is értesitette
Torkost, hogy felvilagositdo megjegyzéseit nem veheti tekintetbe, mivel az illetd
fejezeteket a maga részérdl mar lezarta.

** Torkos emlitett 1784. apr. 18.-i levelében irja Zaynak: Vellem porro ...
ut elaborata iam quodammodo per dominum rev. Ribiny liturgia absque omni
cunctatiorie et cum etiam iam revisa et correcta sit, in purum redacta S. S. M.-i
exhibeatur.

> Tisztazata: m. kanc. 7439/1784.

36 Beosztasardl tajékoztatnak a fejezetcimek: I. Ordnung des evange-
lischen Gottesdienstes an Sonn- und Feiertagen. II. Die Verwaltung der heiligen
Taufe. III. Einsegnungsformular fiir eine Wocherin, die mit ihrem getanften
Kinde den Fiirgang hilt. IV. Die Confirmation der Kinder. V. Die Ordnung der
Beichte und Absolution. VI. Die Handlung des heiligen Abendmals. VII. Ein-
segnungsformular fiir Brautleute. VIII. Von der Beerdigung der Todten.
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sére, az alapelvek egységessé tételére bizonyara alkalmas volt
az elaboratum — végleges itéletet a liturgia-kutatoknak kel-
lene feldle mondani, — torténeti és egyhazi-néprajzi szempont-
bol azonban legértékesebbnek azt a rovid fiiggeléket tarthat-
juk, amely az egyes helyi és kevésbbé fontos szokasokat irta
le’” A mai olvasé bizonyara méltan lepddik meg, hogy a
XVIIL. szazad végén mily sok kodzépkori elemet 6rzott még
mindig a hazai evangélikussag, s ma mar teljesen elfeledett
szokasokrol hallva, maga is megallapithatja, hogy a felvilago-
sodas hatasa alatt mennyire atalakult egyhdzanak liturgiaja.
Annak alapjan pedig, hogy a bizottsdg a pozsonyi és modori
targyalasokon milyen allast foglalt el az egyes szokasokkal
szemben — a fliggelék ugyanis ezt is tartalmazza — veliink
egyiitt véleményt formalhat arr6l, hogy a tiirelmi kor hol
latta sziikségesnek meghtzni a régi és az 0j kozott a hatar-
vonalat.

Mint az Osszefoglalasbdl kitlinik, a legtobb helyen nem
a kar kezdte meg a vasdrnapi és iinnepi istentiszteleteket, ha-
nem maga a prédikator, még pedig az oltar el6tt térdelve, s
ugyand a collectat, az epistolat és az evangéliumot nem ol-
vasta, hanem énekelte, — az elsét szintén térdelve — egyes
gylilekezetekben pedig az aldast is énekld hangsullyal osztotta
ki. Néhol vasarnap a prédikacié alkalmaval, a textus felolva-
sasa elott a hivek rovid verset énekeltek, mashol azonban
csak nagy iinnepeken. Nagyon altalanos szokas volt, hogy a
collecta, ének és ima kdzben még mindig ismételtek gordg és
latin kifejezéseket, mint: Kyrie eleison, vagy Halleluia, s6t
ilyesféléket is: Deus in adiutorium meum intende!, Gloria in
excelsis Deo!

Csaknem mindeniitt, kivéve azonban a magyar vidéke-

7 Ez az 6sszeallitas Mossoczy Institoris és Crudy munkaja, mint a po-
zsonyi keriilet iiléseinek jegyz6konyveibdl kitlinik. 1784. marc. 31., 14. pont: Sua
Maiestato Sacratissima in negotio lyturgiae inter alia id etiam clementer praeci-
piente, ut plano per huiatem Posoniensis districtus conventum submittendo, in
appendice reliqui etiam in regno hactenus usitati ritus subnectantur, domini
reverendi Michael Institoris et Daniel Crudy requiruntur, ut eiusmodi ritus in
quantum in Hungaricis et Slavicis ecclesiis a Germanicis differrent, elaborare,
proiectumque suum pro futuro conventu exhibere velint. — 1784. méjus 5., 5.
pont: Lectum etiam est opus illud per dominum reverendum Michaelem Institoris
et Danielem Crudy elaboratum, in quo ritus in Germanicis, Hungaricis et Sla-
vicis per Hungariam ecclesiis notantur et eorum invicem differentia ostenditur,
ad quod aeque in elaboranda Lyturgia reflectendum erit. — 1784. majus 19.,
4. pont: Opus lyturgiae per supranominatos dominos deputatos Modrae concin-
natum lectum, ruminatumque est, eiusque purisatio, quo celerius procuranda,
domino reverendo Danieli Crudy commissa; eo quoque addito, ut in peculiari
appendice cerimoniae, quae nonnisi in Hungaria obtinent, recensendae, eidem operi
adnectantur. (Ev. egyet. egyhaz ltara. I. b. 13.; 27. és 28.)
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ket, szokasban volt a miseing, az alba hasznalata, bar nem
valamennyi prédikatori funkcional, mert egyes gyiilekezetek-
ben csak a templomiakra 6ltotte magara a lelkész, mig masok-

wom

ban a halottat is abban kisérte ki. Altalaban siirtin alkalmaz-
tdk a kereszt jelét, igy esketésnél, feloldasndl, az urvacsora
consecratiojanal, aldasosztasnal, s voltak helységek, amelyek-
ben temetéskor a halott el6tt keresztet vittek. Faluhelyen gyer-
tyat csak a fGlinnepkor égettek az oltaron, mig a varosokban
vasarnap is; ezekben egyébként a templomi zenét hangszeres
kar szolgaltatta, ellentétben a falusi imahazak orgonajaval.
Egyik vidéken a passiot viragvasarnap és nagypénteken tobb
szolamu kar énekelte, mashol azonban csak felolvastak azt.
Sok helyen még mindig megtartottak az adventi, karacsonyi
és husvéti ¢jjeli istentiszteletet; volt gyiilekezet, amelynek
prédikatora a feloldast tigy eszkozolte, hogy mindenkire kii-
lon-kiilon feltette a kezét, s6t szokasban volt a menyasszony-
nak a hazassagkotés utani napon vald megéaldasa is.”®

3 Anhang. Die bey den evangelischen Gemeinen in dem Kénigreich Ungarn
tibliche Kirchencerimonien sind folgende: 1. Bey den meisten Gemeinden féngt der
Prediger selbst den sonn- und festtéglichen Gottesdienst knieend vor dem Altar
und nur bey einigen wenigen Gemeinden der Chorus an. 2. Die Alba oder der
Chorrock wird fast {iberall (die Gemeinen, wo die ungarische Sprache .iiblich ist,
ausgenommen) gebraucht, doch nicht bey allen Functionen. An einigen Orten nur
in der Kirche und ausserhalb derselben nicht; an andern aber pflegt der Prediger
auch die Leichen im Chorrock zu begleiten. 3. Bey den meisten Gemeinen ist das
Zeichen des Creuzes bey der Taufe, Copulation, Absolution, Consecration des
heil. Abendmals und Ertheilung des Seegens iiblich, bey manchen aber nicht.
4. An vielen Orten wird der Leiche ein Creuz vorgetragen; bey vielen Gemein
aber auch nicht. 5. In vielen Gemeinen brennen die Lichter auf dem Altar bey
jedwedem sonn- und festtiglichen vormittagigen Gottesdienste oder wenigstens
bey Ausspendung des heil. Abendmals; auf den Dérfern aber geschiehet dieses
blos an hohen Pesten. 6. Die Instrumentalmusik, ist nur bey wenigen Stadt-
gemeinden iiblich, andre sind grosstentheils nur mit einer Orgel versehen. 7. Die
Collecten. wie auch die Episteln und Evangelien werden in den meisten Gemeinden
vom Prediger abgesungen; nur in einigen wenigen werden sie blos vorgelesen und
zwar, was die Collecte anbelangt, an einigen Orten knieend, an andem aber stehend.
8. Auch der Segen wird bey einigen Gemeinden in der Kirche abgesungen, bey
andern aber nur vorgelesen. 9. Nach dem Eingang der Predigt wird vor Vor-
lesung des Textes bey einigen Gemeinden an Sonn- und Festtédgen von der Ge-
meine ein kurzes Lied gesungen. Bey andern aber ist es nur an hohen Festtéigen
gewohnlich. 10. Die Passionsgeschichte pflegt am Palmsonntag und Charfreitag
von mehrern Personen mit verschiedenen Stimmen, eben nicht sehr erbaulich,
in vielen Kirchen abgesungen; bey andern aber nur vorgelesen zu werden. 11. Die
sacra antelucana d. i. der nichtliche Gottesdienst ist zur Advent-, Weihnacht- und
Osterzeit noch bey vielen Gemeinden gewohnlich, bey mehreren aber schon abge-
stellt. 12. Die Absolution wird in den meisten Gemeinden mit Auflegung der
Hénde jedwedem Confitenten von dem Prediger besonders mitgetheilt; doch giebt
es auch nicht wenige Gemeinden, wo solche nur iiberhaupt allen auf einmal ohne
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Mindezekre vonatkozoélag a tandcskozason Ugy hataroz-
tak, hogy a gyiilekezetek tetszésétdl fligghet, vajjon a kar vagy
a prédikator kezdi-e meg az istentiszteletet s prédikacio koz-
ben a textus eldtt énekelnek-e, sziikségesnek mondottak ellen-
ben a bibliai szovegek, aldas stb. éneklésének a megsziintetését,
s ugyancsak eltiltottak a gorog €s latin kifejezéseket. A mise-
inget nem torolték ugyan el, de hangstlyoztak, hogy ott, ahol
nincs hasznalatban, nem honosithatd meg, egyébként pedig
ajanlottak, hogy a prédikatorok minél ritkabban o6ltsék ma-
gukra s amint lehet, végleg hagyjanak fel viselésével. A ke-
reszt jelének alkalmazasarol is hasonld mddon rendelkeztek;
nem tiltottak el, de kivanatosnak mondottdk a mértéktartast.
Sziikségesnek lattak ellenben — draganak és feleslegesnek ne-
vezve az eddigi szokast — a gyertyak eltavolitasat, a templomi
zene megsziintetését — tehat csak az orgonat Ohajtottak meg-
tartani, — abbahagyattak a passidé éneklését, ugyanugy a la-
mentaciokét is s ennek helyébe 4jtatos éneket iktattak, majd
végleg eltoroltek az éjjeli istentiszteleteket. Az ellen nem volt
ugyan kifogasuk, hogy az abszoltciot a lelkész kézfeltevéssel
adja meg, a menyasszony ujolagos megaldasat azonban megint
csak teljesen felesleges szokasnak jelentették ki.*

Auflegung der Hande ertheilet wird. 13. Bei sehr vielen Gemeinden wird das
griechische Kyrie eleyson und Halleluia in Collecten, Liedern und Gebeten ge-
braucht; bey einigen auch das lateinische: Deus in adiutorium meum intende!
und Gloria in excelsis Deo! von dem Prediger abgesungen. 14. Bey vielen Ge-
meinden wird die Braut den Tag nach der Copulation vorgesegnet. (M. kanc.
7439/1784.)

3 Opinion des Superintendenten in Modern und des Pressburger Districts
tiber diese nebenstehende Cerimonien. ad 1. Es kan der Freiheit der Gemeinde
iiberlassen werden, ob den sonn- und festtéiglichen Gottesdienst der Prediger selbst
und zwar knieend oder aber nur der Chorus anfangen soll. — ad. 2. Keine Ge-
meine sollte zur Annehmung der Alba, wo sie nicht gebrauchlich ist, angehalten
werden; wo sie iiblich ist, konnen dergleichen Gemeinden dahin sehen, dass der
uberfliissige Gebrauch vermindert und, wo moglich, eingestellet werde. — ad 3.
Eben das kan in Absicht auf das Zeichen des Creuzes beobachtet werden. Wo es
iiblich ist, kan der liberméssige Gebrauch desselben weislich begranzt werden.
Die andern Gemeinen konten diesfalls bey ihre Freiheit gelassen werden. —ad 4.
Auch dieses kan, wo es bisher geschehen, beybehalten; wo es aber nicht ge-
schehen, auch unterlassen bleiben. — ad 5. Es wire zu wiinschen, dass diese un-
nothige und kostbare Gewohnheit einmiithig abgeschaffet wiirde! — ad 6. Die
Music konte um so leichter abgeschaft werden, da solche nur in wenigen Orten
iiblich ist, jedoch konte die Orgel, wo solche befindlich, ferner beybehalten werden.
—ad 7. et 8. Das Absingen der Collecten, Episteln und Evangelien etc, welches
von den Predigern in der Kirche sowohl als auch bey den Leichen in den meisten
Gemeinden geschiehet, scheint aus vielen Ursachen tiberall abzuschaffen zu seyn.
— ad. 9. Wegen des mitten unter der Predigt abzusingenden Liedes kan jede
Gemeinde ihre Freiheit behalten. — ad 10. Die Passionsgeschichte sollte nirgends
figuraliter abgesungen, sondern nur vorgelesen; auch das Absingen der Lamen-
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Az egyszeriiségre torekvésrol, a szines vonasok elsziirki-
tésérdl mindezek a hatarozatok eléggé tanuskodnak. Nem vi-
tas, hogy valoban a felvilagosodas racionalizmusa sugalmazta
Oket. Ugyanigy az sem, hogy eldmozditottdk a magyar, német
és tot liturgia egységessé valasat. Kiillonben a tandcskozasok
jegyzokonyvei errdl a torekvésrdl vilagosan szolnak,*® ami-

tationen aufgehoben und dafiir ein erbauliches Lied gesungen werden. — ad 11. Dieser
néchtliche Gottesdienst sollte aus triftigen Ursachen abgeschaffet werden. — ad
12. Wegen der Absolution, ob sie vom Prediger mit oder ohne Auflegung der
Hénde gegeben werden soll, konte alles der bisherigen Freiheit der Gemeinde
iiberlassen werden. — ad 13. Es soll beym Gottesdienste nichts gesungen werden,
was latein oder griechisch ist. — ad 14. Diese Vorsegnung scheint als ein iiber-
fliissiger und unwirtschaftlicher Gebrauch iiberall abzuschaffen zu seyn (u. 0.);
— Kiegészitésiil kozoljiik még azokat a hatarozatokat, amelyeket az 1784. marc.
31.-i pozsonyi tanacskozas hozott. Ezek — az utolsod kivételével — bizonyara
azért nem keriiltek bele a Bécsbe felterjesztett munkalat fliggelékébe, mert el-
torlésre megérett szokasok altalanos megsziintetésérél szoltak s azt, ami helyiikbe
keriilt, maga az elaboratum tartalmazta. ,,6. Verba institutionis sacrae coenae
coram altari in futurum amplius non decantentur, sed claris verbis per ministrum
praelegantur penes administrationem porro illius, ita uti in baptismo retineantur,
sola verba salvatoris sub institutione illius adhibita, sine additamento. Et quia
in administratione illius nullam differentiam importaret id, an panis vel hostia
exhibeatur, dominus admodum reverendus Ribiny hoc ipsum pro extranearum
etiam communitatum futura notitia in praeattacto plano per observationem
subnectet. 7. In copulationibus formula hactenus recepta ad evitanda scandala,
quae in ecclesiis modificatio aut sublatio illius post se trahere posset, in futu-
rum quoque observabitur, clausula dumtaxat quoad divortium exmittenda.
8. Ordinatur, ne in futurum per ministrum coram altari aliquid decantetur.
9. Cultus divinus matutinus diebus dominicis initium sumat a cantilena Veni
sancte, id est Komm heiliger Geist. 10. Confessionis praelectio et quae hanc ex-
cipit absolutio relinquitur penes usum locorum, partim ante concionem ad altare,
partim post concionem in cathedra peragenda. 11. In futurum coram altari textus
seu evangelii, seu vero epistolae praelectus in cathedra amplius non reiteretur.
12. Cum observatum fuerit in compluribus ecclesiis ante ipsam orationem diebus
dominicis in cathedra institui solitam contextum illius praevie penes specificam
declarationem recenseri, ordinatur, ut huiusmodi repetitiones obiectorum ipsi
orationi iam inclusae exmittantur. 13. Nocturnae conciones seu roratae ac aliae
ante festa anniversaria dici solitae, prout et theatralis decantatio passionis et
lamentationum sufferuntur, lectione duntaxat illius per ministrum observanda.
(Ev. egyet. egyhaz Itara. L. b. 13; 27.)

“ A tobbszor emlitett gyiilést, illetéleg keriileti iiléseket 1783. nov. 21.
1784. marc. 31., majus 5. és 19. Pozsonyban tartottak. Az elsd kettén Zay Pé-
ter, a tobbin Szilvay Istvan elnokolt. Résztvettek az elson: Pronay Laszlo,
Adonyi Gyorgy, Ambrozy Gyorgy, Karner Ferdinand, a pozsonyi konvent fel-
iigyeldje, Stettner Jozsef varosi aljegyz6, a konvent ligyésze, Lehotzky Andras,
Ribiny Janos, Institoris Mihaly, Crudy Daniel, Hrabovszky Jozsef és Nisnyanszky
Gyorgy pozsonyi agens. A masodikon még Torkos Mihaly, Jahn Miklés modori,
Dobay Samuel pozsonyi lelkész, Szilvay, Gomboss Mihély, Schiitz Boldizsar,
Windisch Karoly, Benzur Jozsef, Puchovszky Gaspar, ellenben Ambrozy, Karner,
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don azért is sziikségesnek mondjak a Seiler-féle tervezet,
mintegy semleges munka Gtmutatasanak kovetését, hogy kiala-
kulhasson az a liturgia, amelyet mindharom nemzet nehézség
nélkiil elfogadhat.*!

A munkalattal, az eredménnyel elvi szempontbdl meg
lehettek elégedve Bécsben. Kevésbbé azzal a két feltétellel,
amelyhez ennek az egységesnek szant liturgianak meghonosi-
tasat Torkosék — Zay és az egész evangélikussag meggy6zodé-
sétol is sarkalva — hozzakapcsoltak. Az elsé Ggy szolt, hogy a
tescheni konzisztoriummal ne kelljen érintkezésben marad-
niok, azaz ne kelljen Bartelmus munkalatahoz igazodniuk. Vo-
nakodasuk, amelyet azzal a megjegyzéssel tdmasztottak ala,
hogy a sziléziai tervezet tobb szokasrdl sz6l, mint amennyi Ma-
gyarorszagon ismeretes, voltaképen azt jelentette, hogy nem
akarjak a hazai liturgiat idegen elvek szerint felforgatni, ha-
nem csak a maguk belatisa szerint hajlandok az tjabb idok-
hoz alkalmazni. Az idegen beavatkozas és erdszakolt , kultir-
hatas” elharitdsa mellett masik torekvésiik annak biztosita-
sara iranyult, hogy az egységes liturgiat altalanos zsinaton
megtargyalhassédk s ott hatarozhassanak, mit és mily mérték-
ben valtoztassanak meg. Hangsulyoztak ugyanis, hogy a kér-
déshez minden gyiilekezetnek joga van hozzaszolni, parancs-
szoval egyikiik sem kényszerithetd, hogy szokasait meggy6z6-
dése ellenére valtoztassa meg.*

A kancellarian azonban Okolicsanyi ennek a két érvnek
a helyességét nem akarta elismerni. Arra hivatkozva, hogy a
szokasok nem érintik az evangélikusok hitelveit, s igy az 0sz-
szesség hozzéjarulasa nélkiil modosithatok, tagadta, hogy a
liturgia-kérdés elintézéséhez zsinatra sziikség volna. De annak

Hrabovszky nem. A harmadikon az elndkon kiviil: Torkos, Jahn, Ribiny, Insti-
toris, Crudy, Dobay, Schedius Samuel, Gomboss, Benzur, Stettner, Nisnyanszky.
A negyediken a négy pozsonyi lelkész, tovabba Gomboss, Windisch, Benzur,
Stettner, Nisnyanszky.

1 Az 1784. marc. 31.-i gytilés jegyz6konyvében olvassuk: Lectum est opus
proiecti lyturgiae per admodum reverendum dominum Ribiny ad ductum quidem
Seileri modificatum, sed Germanicarum ecclesiarum lyturgiae magis accomodatum,
quod pro statu moderno illarum in Hungaria congruum quidem etiam visum est,
cum nihilominus Augustissimi circa elaborationem lyturgiae ea foret mens, ut in
quantum possibile est, Seileri methodus retineatur, uniformitasque quoad obser-
vantiam lyturgiae inducatur, in eo coalitum est, ut negotium hoc adeo arduum,
antequam praesentetur, in mutua concertatione domini districtus Posoniensis
superattendentis iterum reassumatur atque ita definiatur, ut Seileri non tantum
mens, sed etiam modus scribendi, scriptusque eius operi pro Hungaricis evangelicis
ecclesiis parando, proprius reddatur, viaque media ita teneatur, ut lyturgia haec
omnibus trium nationum in patria ecclesiis applicata usui deservire queat, per
easque sine difficultatibus acceptari possit. (Ev. egyhaz Itara. I. b. 13; 27.)

M. kanc. 7439/1784. (Iratok.)
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sem latta akadalyat, hogy a magyarorszagi liturgia azonos le-
gyen az Orokostartomanyival. Eppen csak forditott egyet a
sorrenden, amikor azt tanacsolta, hogy a magyar munkalatot
kozoljék a tescheni konzisztoriummal s amig ez nyilatkozik
feléle, pihenjen a Bartelmus-féle tervezet.” Az allamtanacs-
ban Martini helyeselte ezt a javaslatot, mert — mint mon-
dotta — Teschennek talan konnyebb lesz a magyar elgondolas-
hoz igazodnia, Hatzfeld azonban a lényeget illetden hajthatat-
lan maradt. Azt kivanta ugyanis, hogy mindkét fél legyen ko-
teles valamennyi kérdésben megegyezni, hogy ilymodon telje-
sen egységes liturgia alakuljon ki a monarchidban, azokat a
pontokat pedig, amelyek feldl nem tudnak zo6ld agra vergddni,
terjesszék az uralkodd elé, hogy a protestans egyhazjog sze-
rint 6t megilletd hatalmaval véglegesen hatarozzon feldliik.

Mivel Jozsef Hatzfeldnek az inditvanya értelmében ren-
delkezett (1784. jul. 27.),* — dontése a zsinat-kérdés fiiggében
maradasat is jelentette — sajatsagos modon annak a tanacsadd-
nak a véleménye alapjan kovetelte a magyar evangélikus litur-
gianak kiilfoldi példa utani igazodasat, s fenyeget6zott, hogy
uralkodoi hatalmaval a protestans beliigyekbe avatkozik, aki
a legkevésbbé rokonszenvezett a felvilagosodassal. Az allam-
miniszter, az ultramontanizmusnak ez a megtestesitje, nyil-
vanvaléan nem a korszellemnek tett engedményt, hanem az
abszolutizmus erejét akarta éreztetni, noha a hatarozatbol, az
elézmények ismeretének hianyaban, racionalista meggondola-
sokra lehetne kovetkeztetni.

Az utasitds értelmében a tanacskozasoknak tovabb kel-
lett volna tartaniok. Annal is inkabb, mivel az egységesitést
most mar kotelességgé tette Jozsef parancsa.* Valészini,
hogy a pozsonyi keriilet folytatta a targyalasokat Teschennel,
Vitajuk azonban sziik keretek kozott maradt s nem lett az
egész evangélikussag ligyévé.*® Még egy masik koriilmény is
kozrejatszott, hogy a kozos liturgia terve megfeneklett. A tar-
gyalasok kdzben (1785-ben) Jozsef a tescheni konzisztoriumot
a fovarosba, Bécsbe helyezte at s mivel a sziléziai szuperinten-
dens oda nem koltozhetett at, a tovabbi megbeszéléseken mar
nem is vett részt.*’ A bécsi konzisztorium két lelkészi rendii

“ M. kanc. 8353/1784. (Iratok.)

* StR 2867/1784.

A helytartotanacs 1784. aug. 23.-i rendelete ugyanis igy hangzott: Cum
autem benigna mens caesareo regia eo directa sit, ut pro Augustanae confessioni
addictis uniformis et communis liturgia in cunctis hereditariis caesareo regiis
provinciis elaboretur ac ita elaborata ubivis quo proximius inducatur et sta-
biliatur... (Ev. egyet. egyhdz Itara. I. b. 13; 21.)

% Azevang. egyetemes egyhaz levéltaraban az 1784. évvel megszakad a
rea vonatkozo adatok sora.

7 Az aldbbiakra v. §. Frank i. m. 114. skk. 1
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tanacsosa, Fock Janos szuperintendens és Cnopf Erné — mind-
ketten bécsi prédikatorok — kapta tehat feladataul, hogy a
Bartelmus- és Torkos-féle munkalatot, tovabba egymas kolcso-
nds biralatat alapul véve, megszerkesszék a végleges szoveget.
Feladatukkal 1786-ban késziiltek el, sajat vallomasuk szerint
gondosan ligyelve arra, hogy kihagyjanak minden misztikus,
nehezen érthetd, keleties kifejezést és szoképet, barmennyire
szentesitette is azokat a gyakorlat. Kéziratuk, miutan az
osztrak-cseh kancellaria jovahagyta azt, a cenzura-bizottsag
pedig a kinyomatast engedélyezte, 1788-ban napvilagot la-
tott.”® Magyarorszagon azonban a ,bécsi agenda” nem nyert
alkalmazast. Legalabb is nem ismeretes errdl tanuskodo adat.

A vagyakozas az egyszerlibb, st — amennyire lehet —
a lényeges dolgokban egységes liturgia utan azonban nem
sziint meg, s6t egyre erésodott. Ugyannyira, hogy 1789-ben a
turdcszentmartoni tot lelkész, Plachy Andras® harom éagen-
daskonyvet adott ki tot, német és magyar tarsai hasznalatara
és a ,,nagyobb Gsszhang” megvalésitasira.”® Mivel a konyvek
csak a legfontosabb lelkészi cselekmények, az Grvacsora, ke-
resztelés, ,,avatas” €s esketés leirasat tartalmazzak, bizonyos
egyontetliséget biztosithattak is. Bar a szerkeszté ennél tobbre
torekedett, kénytelen volt beérni, hogy az elészoban adjon ki-
fejezést meggy6z06désének, amelyet bizonyara nem egyediil
vallott: Az evangélikus vallasnak nagy eldnyére valnék, ha
valamennyi gylilekezet ugyanazokat a szokasokat kovetné s
nem majd mindegyik a tbbité] kiilonbozéket.”!

A felvilagosodas hatasardl és feltartoztathatatlan érvé-
nyesiilésérdl tanuskodnak egyébként az egyes gyiilekezetek
torekvései is, parancs vagy zsinati hatarozat nélkiil egyszerii-

* Ordnung der Handlungen und Gebete bei dem 6ffentlichen Gottesdienste
der Kirchengemeinden A. C. in den k. k. Erblanden. Auf allerhdchsten Befehl ver-
fasst und herausgegeben von dem k. k. Consistorio A. C. in Wien.

® Eletére: Szinnyei i. m. X. k. 1217. skk. 1.

¥ Agenda ecclesiastica Slavonica August. conf. addictorum in extractu
propter maiorem v. D. ministrorum harmoniam. Neosolii, 1789. — Agenda eccle-
siastica Germanica stb. u. 0. — Agenda ecclesiastica Hungarica stb. u. o.
Bar csak a totnyelviinek van elészava Plachy alairdsaval, nemcsak a teljesen
egyezd cim, tovabba a kiadas évének, helyének egyformasaga bizonyitja a szerz6
azonossagat, hanem az a koriilmény is, hogy mindharom kinyomatasat Szinovicz
Mihaly banyai szuperintendens engedélyezte, még pedig ugyanazon a napon, 1788.
jalius 24-én.

31, Quis enim nescit, quanta sit ad hoc usque tempus disharmonia quoad
nostros ritus; praesertim si Germanicae ecclesiae comparentur cum Slavonicis,
istae autem ambae cum Hungaricis.” ,,Judicent vero cordati viri, nonne id foret
nostrae religioni longe convenientius, quodsi in omnibus ecclesiis iidem ritus ob-
servarentur, quam quod quaelibet fere ecclesia ab omnibus diversos observet.”
(Praefatio.)
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siteni az istentiszteletet. A pozsonyi evangélikus egyhaz 1786-
ban, mintha a modori munkalatot akarta volna életbeléptetni,
kikiiszobolte a zenét, majd felhagyott a Deus in adiutorium
meum intende-vel, 1788-ban pedig hozzajarult, hogy a lelké-
szek a keresztelési, esketési és avatasi formulakat masokkal,
korszertiekkel cserélhessék fel. A liturgia valosaggal atalakult,
bar nem egyszerre. Tanacsos volt ugyanis — mint Crudy meg-
jegyezte — taktikabol lassan, csendben haladni s egyes szoka-
sokat, amelyekhez a hivok kiilondsen ragaszkodtak, mint pl.
a miseing hasznalatat, egyelore megorizni.

Ugyancsak a felvilagosodas hatasanak tulajdonithatd,
hogy 1788-ban a pozsonyiak 0j énekes- és imakonyvet allittat-
tak Ossze és adtak ki. Bar egy nagyobb bizottsagnak volt a fel-
adata, a kiilonbozo konyvekbdl 500 éneket kivalasztani, a szer-
kesztést voltaképen Crudy végezte el. Munkéjaval®> Rauten-
strauch is meg lehetett volna elégedve. Nemcsak azért, mert ki-
maradt belole az ,,Er6s var a mi Isteniink”, hanem mert a
régi énckeket kegyelet nélkiili atdolgozas tette korszertiekké
s mert a felvilagosodas szellemét leheld énekek keriiltek kozé-
juk, az imak pedig — egy késoi kritikus szerint — ,,hosszl-
1élegzetli értekezésekké” boviiltek. A konyv, barmennyire nem
tetszett a régihez ragaszkodoknak, népszeriivé lett. Jellemzd,
hogy Gréaven altabornagy ezer példanyt vasarolt beldle a had-
sereg részére.” Mintha csak benne talalta volna meg azt a
munkat, amelyet mar Wurmser tabornok keresett s amely —
mint lattuk — voltaképen kiindulopont lett ahhoz, hogy az
evangélikus liturgia kérdésévél a hatésagok foglalkozzanak.

2 Neues Gesang- und Gebetbuch zum gottesdienstlichen Gebrauche der

evangelischen Gemeinde in Pressburg. 1788.

% Geschichte der evang. Kirchengemeinde A. B. zu Pozsony. II. k. 156.
skk. 1., 179. skk. I. A munka a Pozsonyban talalhato, kétségtelentil értékes és
jellemz6 forrasanyagnak sajnos, csak egy részét hasznalta fel, mint alabbi so-
raibol is kitlinik: ,,Dass die Pfarrchronik auch mancherlei zeitgeschichtliche Vor-
kommnisse festhilt, ist selbstverstdndlich. Besonders das Toleranzzeitalter und
das letzte Jahrzehnt des achtzehnten Jahrhunderts brachte ja vieles, das auch
kirchlich und kirchenpolitisch von Bedeutung war. Leider miissen wir es uns ver-
sagen, dies Materiai hier néher zu schildern.” (180. 1.)



