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A magyar—cseh kapcsolattorténeti kutatasok a két nemzet 20. szazad
eleji progressziv gondolkodasanak két szimbolikus személyiségét mar
tobb izben is parhuzamba allitottak.! Mindkét professzor—politikus te-
kintélyét a két orszag, két nemzet alapkérdéseinek kritikai Gjraértéke-
1ésével vivta ki. Jollehet mindketten kis polgari partot is alapitottak az
els6 vilaghaboru el6tt, dontd szerephez Masaryk az elsé vilaghabora
éveiben, Jaszi pedig csak a vilaghaboru végnapjaiban jutott. Mindket-
ten Kozép-Eurdpa vilaghabora utani atalakitasanak kulcskérdéseire,
allam és nemzet viszonyara keresték a valaszt és az allamok etnikai
jellegének, a nemzetiségi kérdés méltanyos kezelésének megoldasat
tekintették f6 feladatuknak.

Jaszi a vilaghabort éveiben el6bb a német Mitteleuropa-koncepcid
demokratikus, a térség kis nemzeteinek szolidaritasara épitd valtozatat
hirdette. Amikor azutan 1916 tavaszan a Friedrich Naumann-féle el-
képzelés pangerman zsakutcajanak veszélyeit felismerte, figyelmét a
Monarchia, illetve 1918 tavaszatdl kezdve a felerészben nem magyar
nemzetek (romanok, szlovakok, németek, rutének, szerbek, horvatok
stb.) altal lakott soknemzetiségli Magyarorszag allamjogi reformjara
Osszpontositotta.

1918. oktober 31-én a Karolyi Mihaly altal vezetett kormanyban el-
vallalta a felbomlo félben 1évé soknemzetiségli orszag kulcsfontossa-
gl nemzetiségi miniszteri posztjat s 6 alapozta meg a kormany kiiliigy-
minisztériumat is. Miniszterként az utolsé utani pillanatban megpro-
balta a nemzeti kozosségek megallapodasa alapjan svajci, azaz helvét
minta alapjan kantonizalni, s ily modon legalabb a békekonferencia
végleges dontéséig egylitt tartani Magyarorszagot. 1918 novemberé-

In: Mennyire hatra van még az ember. Emlékkonyv Torok Endre hetvenedik sziiletés-
napjara. Budapest, 1993. 164—171; Dobossy Laszl6: Masarykrdl magyar szemmel, in:
Ué.: Gondban, reményben azonosan. Budapest, 1989., 85-146.; Litvan Gyodrgy: Jaszi
Oszkar csehszlovakiai kapcsolatai. In: Békétlen évtizedek. 1918-1938. Budapest,
1988., 87-97.; Szarka Laszl6: T. G. Masaryk nemzetiségpolitikai nézeteinek alakula-
sa (1895-1922). In: Polanyi Imre (szerk.): Szigetvari Kelet-Europa Konferenciak
(1980-1983) Pécs, 1984., 190-205.
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ben az aradi targyalasokon Erdély kantonizalasanak terve, illetve a ma-
gyar—-roman kondominium javaslata alapjan igyekezett — sikerteleniil —
megallapodni a Tuliu Maniu vezette erdélyi roman politikusokkal.?

November végén, december elején a Milan HodZa vezette szlovak
nemzeti tanacsi kiildottségnek eldbb a ,,Tot Impérium” néven kijelolt
szlovak tobbségli régid autonomiajat, majd pedig a foderativ alapokon
allo Magyar—Szlovak Népkoztarsasag tervezetét kinalta megegyezési
alapul, a roman targyalasokhoz hasonldan — sikerteleniil. Térvénybe
iktatta viszont Ruténfold autondomiajat és a magyarorszagi németek
Oonkormanyzati jogait. A torténeti Magyarorszag teriileteinek kéthar-
mad részét 1919 januarjaig a csehszlovak, roman, jugoszlav hadsereg
elfoglalta, igy a Jaszi-féle kantonpolitika teljes cs6dot vallott.?

Az 1914 szeptemberétdl kiilfoldon, emigracioban tartozkodo T. G.
Masarykot ezzel latszolag ellentétes célok vezérelték: az uj Eurdpan be-
lil a koztes-Eurdpa kisnemzeti viharzonajaban, a heroikus kiizdelmet
vivott Szerbia és Belgium erkolcsi példajara hivatkozva a nemzeti kis
allamok megteremtésének programjat vitte sikerre. A kdzép-eurdpai
nemzetek k6zotti viszonyok rendezése azonban szamara is alapkérdés-
nek szamitott. Az 1918 majusa 6ta az Egyesiilt Allamokban tartozkodo

2 Jaszi miniszteri tevékenységérdl 1d. Litvan Gyorgy, Jaszi Oszkar, i. m. 131-158;
Hanak Péter: Jaszi Oszkar dunai patriotizmusa. Budapest, 1985. 67-80; Szarka Laszl6:
A méltanyos nemzeti elhatarolodas lehet6sége 1918 végén. A Jaszi-féle nemzetiségi
minisztérium tevékenységérol. Regio, Kisebbségtudomanyi Szemle. 1990.(1) 1. 49—
65; Vo. Pelle Janos: Jaszi Oszkar. Eletrajzi, eszme- ¢s kortorténeti esszé. Budapest,
2001. Az aradi magyar—roman targyalasokrol lasd Haslinger, Peter: Arad, November
1918. Oszkar Jaszi und die Ruméianen. Wien, 1993; Szarka Laszlo: Iratok a az 1918.
novemberi aradi magyar—roman targyalasok torténetéhez. Regio, 1994. 3. 140-166.

3 A magyar-szlovak targyalasokrol 1d. Fogarassy Lasz16: Hodza Milan és a Karo-
lyi-kormany. Palocfold, 1990. 5. 72-88; Slovensky rozchod s Mad’armi. Dokumentar-
ny vyklad o jednaniach dr. Milana HodZu ako sl. PInomocnika s Karolyiho vladou v
listopade a prosinci 1918 o ustupe mad’arskych vojsk zo Slovenska. Bratislava, 1929;
Szarka Lasz16: Keleti Svajc —illizi6 vagy utopia? A Karolyi-kormany Nemzetiségi Mi-
nisztériumanak miikodése. In: ud.: Dunataji dilemmak. Nemzeti kisebbségek — kisebb-
ségi politika a 20. szazadi Kelet-K6zép-Eurdpaban. Budapest, 1998. 113-125.; Zeidler
Miklés: Trianon. Budapest, 2003. 40—41., 48-49.
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Masaryk az Amerikaban €16 kozép-europai nemzetek képvisel6it tomo-
rit6é Kozép-europai Unid oktober 26-i philadelphiai tanacskozasanak el-
nokeként hatpontos nyilatkozattervezetben 6tvozte a nemzetallami
programot és a kdzép-eurdpai nemzetek, nemzeti kisebbségek egyenjo-
gusagat biztositani hivatott perspektivikus foderalista elképzeléseket.
Uj Eurdpa cimii konyvében ez utobbira vonatkozodan a kovetkezokép-
pen fogalmazta meg akkori allaspontjat: ,,A nemzetek valodi foderacio-
ja csak azt kdvetden valdsulhat meg, ha a nemzetek szabadok lesznek
¢és szabadon valaszthatnak. Eurdpa ebben az iranyban fejlodik. A szo-
vetségesek programja teljesen 0sszhangban van ezzel a fejlodéssel: a
szabad ¢és a felszabaditott nemzetek sziikség szerint nagyobb egységek-
be szervezddnek, s ezaltal az egész kontinens is Gjraszervezddik.™ A
magyar ¢s a csehszlovak kormany 1918 novemberének elsé napjaiban
napokon beliil kapcsolatot teremtett egymassal: Karolyi Supka Gézat
kiildte Pragaba a kapcsolatok felvételére.> Budapesten pedig elébb Emil
Stodola, majd 23-t61 Milan HodZa képviselte a csehszlovak allamot. Az
1918. november 13-i belgradi fegyversziineti megallapodas nyoman
Szlovakia ligyében fegyveres konfliktusig fajuld magyar—csehszlovak
ellentéteket sem a Karolyi és Karel Kramar miniszterelnok kozotti jegy-
z¢kvaltas, sem pedig a Hodza-féle november végi—december eleji bu-
dapesti targyalasok nem tudtak megoldani.®

fgy azokat Benes kiiliigyminiszter kozbenjarasara a francia diplomé-
cia szamolta fel az ugynevezett elsé Vix jegyzékkel, amelyben Szlova-
kia ,.torténeti hatarainak™ kijelolésével pontositottak az antanthatalmak
altal mar 1918 6szén elismert Csehszlovakia békeszerzodések elotti
tertiletét.” A budapesti kormany szerint a magyar nemzetiségi és kiilpo-

4 Masaryk, T. G. Az 0j Eurdpa, i. m. 58.

5 Supka Géza: Karolyi Mihalyhoz kiildott 1918. november 8-i levelét |asd Szarka
Laszlo: Pragai kovetjelentés 1918 novemberébdl. Magyar Naplo (2) 1980. 34. 8-9.

¢ Hodza budapesti miikddésének dokumentumait kézli: Slovensky rozchod s Ma-
d’armi, i. m. A csehszlovak—magyar miniszterelnoki jegyzékvaltast kozli: Litvan Gyorgy
(szerk.): Karolyi Mihaly levelezése I. 1905-1920. Budapest, 1978. 271-280.

7 Slovensky rozchod... I. m. 138-139; Ormos Méria: Padovatol Trianonig, i. m.
103—-111.
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litika Jaszi Oszkar altal megfogalmazott doktrinaja alapjan a hatarok
kérdésében egyediil a békekonferencia dontését kivanta elfogadni és leg-
feljebb az addig terjedd provizorium kialakitasa érekében volt hajlando
politikai targyalasokat folytatni a szomszéd nemzetek képvisel6ivel.®

Masaryk elnok miutan 1918. december 20-an négyévi emigraciod
utan visszatért Csehszlovakiaba, kozel két éven at maximalis mérték-
ben befolyasolta az 0j allam bel- és kiilpolitikai rendszerének kialaki-
tasat. Igen szoros és siirti kapcsolatban allott a Karel Kramar és Edward
Benes vezette parizsi csehszlovak békedelegacioval, s hozzajuk hason-
loan személyesen instrualta a pragai kormany Szlovakia tigyeivel fog-
lalkozé miniszterét, Vavro Srobart is. °

Korai elndki megnyilatkozasai a csehszlovak kiil- és belpolitika
mértékado dokumentumainak szamitottak, s ennek megfeleléen nagy
visszhangra talaltak. Csehszlovakiaban éppugy, mint kiilf6ldon, elso-
sorban természetesen a szomszéd orszagokban, koztiik Magyarorsza-
gon is. A ideiglenes csehszlovak nemzetgyllésben Masaryk elnok
1918. december 22-én olvasta fel elnoki beszédét. Ebben a vilaghabo-
ri, valamint a csehszlovak allamalapitas torténeti értékelése mellett
Kelet- és Kozép-Eurdpanak a ,,vilaghabort tulajdonképpeni céljaként”
értékelt atszervezésérdl, az j kdzép-europai allamrendrdl, s azon be-
liill Csehszlovakia szerepérol és jellegérdl ismertette véleményét a par-
lament képviseldivel.

Az elndki lizenet leghosszabb része Csehszlovakia és a szomszéd
allamok kozti viszonyrdl, illetve az uj allam kisebbségeirdl szolt. Ma-
saryk a csehszlovak allamalapitast a cseh és a szlovak nemzet 6nren-
delkezésének aktusaként értelmezve, meglehetdésen kemény hangot
itott meg a csehorszagi németekrol kifejtett allaspontjaban: ,,...mi ala-
pitottuk meg allamunkat, s ez meghatarozza németjeink allamjogi
helyzetét, akik az orszagba eredetileg mint emigransok és telepesek ér-
keztek”. A beszéd magyar vonatkozasu részében az elndk el6bb az

8 Hajdu Tibor: Az 1918-as magyarorszagi polgari demokratikus forradalom. Bu-
dapest, 1968. 156-166. 170-177.

9 Zden&k Solle (red): Masaryk a Benes ve svych dopisech z doby patizskych mi-
rovych jednani v roce 1919. I-II. Praha, 1993-1994.
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osztrak-magyar kiegyezés révén megerds6dd magyar allamisagot mi-
ndsitette ,,mesterséges épitmény”-nek, amely a vilaghaborts vereség
nyoman ,,éppugy Osszeomlott, mint a Habsburgok mesterséges épit-
ménye.”

Ezt kovetden utalt a magyarorszagi nemzetiségek elnyomasara, az
1848. évi forradalom nemzetkdzi presztizsére. A békekonferencia
dontését megeldlegezve Masaryk leszdgezte: ,,...a Szovetségesek ma
egészen vilagosan latjak, hogy a magyaroknak csak sajat nemzeti al-
lamukra van joguk.”1?

Ujévi iizenetében Masaryk elnok a csehszlovak kisebbségi és szom-
széd orszagi politikat imperializmusként mindsité megnyilatkozasok
cafolatara 6sszpontositott; hangoztatta a cseh torténeti kdzjog és a Szlo-
vakia, illetve Karpatalja esetében érvényesitett természeti jog kombi-
nacidjanak jogosultsagat: ,,Hiszen mi semmit sem kivanunk meghodi-
tani, ami nem a miénk. Imperializmusrdl tehat sz6 sem lehet. A szovet-
ségesek elismerték a csehszlovak allamot, mégpedig magatol értetédéen
az adott torténeti hatarok kdzott; a cseh orszagrészek hatarait senki sem
vitathatja, mert ezek az orszagok olyanok, mint amilyenek mindig is
voltak, torténeti individualitasok. Vita egyediil Szlovakia délkeleti (ér-
telemszeriien: déli és keleti — Sz. L.) hatarairol lehetett. Ezért ezeket a
szovetségesek jelolték ki; mas hatarokat éppen azért nem hataroztak
meg, mert torténetileg adottak voltak.”!! Masaryk els6 elnoki lizeneté-
nek vonatkozasairdl, azok bovebb értelmezésérdl a budapesti Déli Hir-
lap Margitai Leo altal készitett Masaryk-interjijbol szerezhetiink in-
formaciokat.!? Ebben a csehszlovak koztarsasagi elnok eldbb nyoma-

10° T, G. Masaryk: Cesta demokracie. Soubor projevii za republiky. Sv. 1. 1918-1920.
Praha, 1933. 20., 22. Az 1918. december 23-i csehszlovak minisztertanacsi iilésen
Masaryk mar a hazakésziilé csehszlovak légiok megérkezésétol varta a németek és ma-
gyarok lecsendesiilését. Ugyanakkor hangsulyozta a németekkel valo megegyezés sziik-
ségességeét, mondvan, hogy azt erészakkal tigysem lehet megteremteni. Uo. 42. ill. 48.

11 Uo. 62-63.

12 Uo. 68-72. Magyar forditasban kozli az interjut: Tomas Garrigue Masaryk: De-
mokracia, nemzetiség. Gondolatok a kisebbségi kérdésrdl és az antiszemitizmusrol.
Budapest—Pozsony, 1991. 159-163.
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tékosan elitélte a korabbi magyar nemzetiségpolitika szlovakokkal
szembeni gyakorlatat, s vele egyiitt a kiegyezés utani magyar allamesz-
mét is. A Csehszlovakianak itélt magyar kisebbséghez valo jogosultsa-
got Masaryk — a csehszlovak teriileti hoditasok imperialista jellegére
utalo kérdésre valaszolva — a Magyarorszagon maradt szlovak kisebb-
séggel és a Duna-vonal gazdasagi jelentdségével indokolta.

Ezt kovet6en utalt a hatarkijelolés problémaira, a kisebbségvéde-
lem fontossagara. Masaryk kerek-perec elutasitotta a népszavazas al-
kalmazasat a vitas teriileti kérdések megoldasaban. Az interji végén
Masaryk ismételten jelezte az allamjogi valtozasok torténeti jogosult-
sagat és visszafordithatatlansagat.!3

A csehszlovak koztarsasagi elnok fent ismertetett megnyilatkozasai-
rol a miniszteri megbizasarol harmadik izben — immar visszavonhatat-
lanul — éppen lemondani késziil6 Jaszi Oszkar két hirlapi nyilatkozat-
ban mondott birdlatot. Az ujévi elndki szozatnak a karpataljai ruszinok
Csehszlovakidhoz valo csatlakozasat bejelentd része a budapesti kor-
many nemzetiségi miniszterét rendkiviil kellemetlentl érintette, hiszen
amagyar kormany december 23-an elfogadta a Ruszka-Krajna autono-
tésével megkezd6dott a Ruténfold autonom kozigazgatasanak kiépité-
se. A hazai nacionalista ellenzék feler6s6dé biralatanak és a — katonai
foglalasokkal kész tények teremtésére torekvd — szomszéd orszagok
politikajanak kettds tamadasaval szemben Jaszi Masarykhoz mint a
kozép-eurdpai progresszio kdzismert személyiségéhez, az egykori esz-
me- és harcostarshoz probalt iizenetet eljuttatni: ,,Szeretném rabirni 6t
(ti. Masarykot — Sz. L.) arra, hogy ne a haldokléra figyeljen, hanem az
¢16 magyar demokraciara. Legfoképpen pedig azt szeretném megma-
gyarazni neki, hogy egyetlen mod van csupan, amellyel ezt a haldokld
magyar reakciot esetleg mégis életre lehet timasztani, most vagy tiz-
htisz esztend6 mulva; ha az entente ahelyett, hogy figyelmére méltat-
na, megértené és tamogatna a mi dszintén demokratikus térekvésein-
ket, ahelyett a maga hodito szélamaival naprél napra szitja az elkese-

13 Uo
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redést egy tizmillidos nemzet szivében. Egy olyan nemzet szivében,
amely a habortban és elnyomasban biinds urait lerazva nyakarol, friss
lendiilettel és teljes elszantsaggal megindult a demokracia és pacifiz-
mus tjan.” !4

Jaszi Kozép-Europa vilaghabori utani rekonstrukcidjanak alap-
problémajat nem a pangermanizmussal szembeni védelem kiépitésé-
ben, hanem az eurdpai habora lehetéségének orokre vald megsziinteté-
sében ¢és a minden nemzet szamara egyforman biztositandé demokra-
tikus fejlédésben jeldlte meg. Szerinte a pangermanizmussal szemben
a Duna-medencében csakis akkor épiilhetett volna ki hatékony véde-
lem, ha a német nagyhatalmi érdekszféraban olyan életképes allamala-
kulatok jonnek létre, amelyek ,,egyarant biztositjak ugy az itt €16 népek
nemzeti fejlddését, mint a gazdasagi forgalom egységét’.

A Déli Hirlapnak adott Masaryk-nyilatkozattal foglalkozé masik
Jaszi-allasfoglalas a magyar béke-elokésziiletekben kdzponti szerepet
jatszo plebiszcitum elvének Masaryk részérdl tortént elutasitasat biral-
ja. Jaszi elharitotta azt a vadat, mintha a magyar kormany terroreszko-
zokkel kivanna a maga javara eldonteni az esetleges népszavazast. Egy-
szersmind kifejezte azt a reményét, hogy ,,a nagyon is dntudatos totsag
valdsziniileg nem lenne hajlandoé nyelvét, kulturajat, s a résziikrol fel-
ajanlott teljes 6nrendelkezési jogat a csehekkel valo egyesiilés kedvéért
felaldozni.”’> A mind reménytelenebb nemzetkozi elszigeteltségbe ke-
rilt magyar kormany nemzetiségi minisztere valoszinlileg nem tudta,
hogy a vilaghaborus évek soran maga Masaryk szintén hajlott a cseh-
német €s mas elére megjosolhato teriileti vitak megoldasanak eszkoze-
ként a népszavazas elfogadasara. Igy érvelésébdl ez az argumentum ki-
maradt, s a vitas teriileti kérdések rendezésére a plebiszcitumot — mint
a demokraciak gyakorlataban kiprobalt és bevalt technikat— kinalta fel
az immar teljesen reménytelen helyzetben. ,,Aki a népek 6nrendelkezé-
si jogat nem imperialisztikus torekvések kdzegéil akarja felhasznalni,
hanem azt a békés haladas érdekében teljes egészében kivanja megva-

14 Jaszi Oszkar miniszter nyilatkozata Masaryk 0jévi beszédérdl. Vilag, 1919. ja-
nuér 5.
15 Jaszi Oszkar nyilatkozata egy Masaryk-interji kapcsan, Vilag, 1919. januér 13.
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lositani, az nézetem szerint egy ilyen plebiszcitumtol johiszemiien nem
zarkozhatik el” — szogezte le Jaszi Oszkar a januar kozepére gyakorla-
tilag az egész felvidéki teriilet katonai ellendrzése ala vont Csehszlova-
kia koztarsasagi elnokének magyar terrorizmustol tartd aggodalmaival
szemben.

Jaszi nyilatkozataban bejelentette, hogy a maga részér6l nem kivan
hivatkozni a magyar torténelmi jogra, ,,hanem csupan gazdasagi és
igazsagossagi kovetelményeire annak a tényleges helyzetnek, melyet a
torténelem alakitott ki”.!” Az 1918-1919 telén kialakult magyar—cseh-
szlovak konfliktus és bizalmatlansag felszamolasara a magyarsag ne-
vében Jaszi mint a nemzet érdekében allo feladatvallalas kdlcsondsen
elényds megoldasara adott igéretet. ,,De ebben a cseheknek is, legelso-
sorban a kivalo szellemi Masaryk elnoknek segitségilinkre kell lennie,
mert kiilonben nem fogjuk elérni a célt, amelyre Ggy hiszem, 6 is 6szin-
tén torekszik, a volt Monarchia népeinek egy magasabb rend(i demok-
ratikus konfoderacioban valo egyesitését.”!8

A budapesti csehszlovak koveti jelentések kozt nincs nyoma annak,
hogy Jaszi fenti két nyilatkozatarol a csehszlovak elndk hirt kapott vol-
na. Tény, hogy a kommiin el6]l Bécsbe emigralt Jaszi az atmenetileg
Csehszlovakiaban letelepedett Karolyi Mihallyal egyiitt tobb izben fel-
kereste Masarykot a Hradzsinban, mignem Benes intencidinak szelle-
mében a csehszlovak kiilpolitika felszamolta az oktdbrista magyar
emigracio timogatasat.'® Jaszi Masarykkal 1919 januarjaban folytatott
egyoldali polémidjanak tanulsagait a csehszlovak elndk 80. sziiletés-
napjara késziilt csehszlovakiai magyar emlékkdnyvben kiegészitette
azzal az utolagos felismeréssel, hogy Kozép-Eurdpa 1918—-1919. évi

16 Uo.

17 Uo.

18 Uo.

19 Litvan Gyorgy: Jaszi Oszkar, i. m. 183-193. Masaryk 1920. oktober 7-i taldlko-
zéasuk alkalmaval Jaszi el6tt is felvetette azt a tobbszor megismételt gondolatat, hogy
,egy lojalis és demokratikus magyar kormannyal szemben hajland6 a hatarkérdést re-
vizi6 ala venni.” Jaszi Oszkér napldja 1919-1923. Sajto ala rendezte Litvan Gyorgy,
Budapest, 2001. 148. Korabbi talalkozoikrol 1&sd uo. 97-98., 118., 142. stb.
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3. Trianoni alternativa: Jaszi Oszkéar 1919. évi Masaryk-kritikégja

atalakulasa nem vezetett a térség sokak altal megjosolt balkanizaldda-
sahoz.? Az 1j integracid megteremtéséhez sziikséges elhatarolodas
optimalisnak aligha nevezhetd, de mégiscsak megkeriilhetetlen és ese-
dékessé valt megvalosulasatol, mint kozbiilsé 1épceséfoktol Jaszi az 1j
egylttmiikodési keretek kialakitasat remélte. A virtualis Kozép-Euro-
pa értelmiségi bennsziilottjeit mar joval korabban és azéta is valoszi-
niileg még j6 ideig (csak) ez a remény élteti és koti dssze itt, a teremtd
csendre és békére vagyo eurdpai viharzonaban.

Masaryknak a csehszlovak—magyar allamhatarok kapcsan 1919 ele-
jére kialakult allaspontja a sikertelen nemzetiségi targyalasok utan — a
kolesonds megegyezésekbe vetett korabbi reményét mar amugy is el-
veszitett — Jaszit arra dobbentette ra, hogy az 0j szomszéd allamok ve-
zet6i egyaltalan nem torekednek a méltanyos megoldasokra, s eleve el-
utasitjak a magyar békepolitika kdzponti, az Apponyi-vezette magyar
delegacio altal is képviselt elemét, a vitas teriileti kérdések népszava-
zasokkal vald eldontését. Pedig Masaryk maga is tisztaban volt a terii-
leti nyereségek etnikai, bel- és kiilpolitikai kockazataival, de latva a
vesztes Ausztria és Magyarorszag egyre reménytelenebb helyzetét, fo-
kozatosan maga is a Bene$ altal képviselt maximalis hatarok hivévé
valt.

A stratégiai, gazdasagi szempontok tilsulyba keriilésével a koleso-
nosen elfogadhato hatarok helyett az 0j valaszvonalaknak egyre inkabb
a biintetésjellege er0sodott fel, ami nemesak az emigracio terveit, ha-
nem a késébbi kormanyok kozeledési kisérleteit is rendkiviili mérték-
ben megnehezitette. A 20. szdzadi kelet-kdzép-eurdpai allamhatarok
igy valtak a regionalis egyiittmiikodési, integracios torekvések legfobb
akadalyava, s a belsd kisebbségpolitikai tdrekvésekben pedig éppen a
hatarrégiok etnikai jellege miatt erésodtek fel idordl idére a kisebbsé-
gek felszamolasat — ki- és széttelepitését, asszimilaciojat — siirgetd tii-
relmetlen hangok, torekvések.

20 Jaszi Oszkar: Masaryk elndk tanitasa. In: Darvas Sandor — Surani Géza —
Varady Aladar (szerk): Masaryk G. T. életmiive, miikodése és hatasa. Bratislava, 1930.
78-79.
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