2001

MODOSITO JAVASLAT A STATUSTORVENYHEZ

Kezdjem azzal, hogy magam is fel tudom mérni, mennyi esélye lehet annak, hogy egy
agyonvitatott ¢s megszavazott torvényt az én javaslatomra Ujratargyaljanak és modositsanak:
alig valamivel tobb, mint nulla. Ez nemcsak gyakorlati okok miatt (idd, procedura stb.)
ennyire valosziniitlen, hanem mar csak azért is, mert politikust én még nem lattam olyat, aki
egy nap azzal allt volna ki a valasztopolgarok elé, hogy: ,,Bocsanat, tisztelt holgyeim és
uraim, tévedtiink, kezdjiikk elolrél az egészet!” (Lehet persze, hogy volt mar ilyen a
vilagtorténelemben, csak én nem figyeltem oda abban a ritka pillanatban.) A politikus ilyet
akkor sem mer mondani, mikor pedig maga is tudvéan tudja immar, hogy igazabol ezt kellene
tennie. Attol fél, hogy ez arthatna a tekintélyének, meg tan partja valasztasi esélyeit is
rontana. Marpedig akkor inkabb ugy kell hagyni, még ha napnal vildgosabb is, hogy valami
végzetesen el van benne rontva. A politikus nem tarthatja a maga dolgénak az olyan bajok
utdlagos jovatételét, amelyeknek gondos megtervezésében neki is szerepe volt. Az 6 dolga
ilyenkor a szerecsenmosdatas: addig kell magyaraznia és védenie koromszakadtaig a maga
igazat, mig csak el nem hiszi maga is, hogy ami feketének latszik, az tulajdonképpen fehér.

A statustorvény alapjdban véve nem rossz torvény. Fontos is. Csak oriilhetlink neki,
hogy a magyar korméany megprobdl torleszteni valamit tartozasaibol. Ordmiink pedig még
nagyobb is lehetne, ha egyszer eljuthatndnk oda, hogy errdl az egész problémardl ugy
kezdjenek végre beszélni, hogy a magyar adofizetd a nekiink szént kedvezményekben ne
valami jotékony humanitdrius segitségnytjtast lasson (az ilyet most Afganisztanba kell
kiildeni, nem nekiink), de ne is csak a nemzeti egység szimbolikus kifejezését és megélését
(hiszen ezt igy esetleg tul koltséges mulatsagnak taldlnd), hanem értse meg vildgosan, hogy
ezzel Magyarorszag tulajdonképpen visszatérit nekiink valamit, amit korabban mi adtunk
neki (kollektive értve persze, nem személy szerint). Mert gondoljuk csak meg, hogy csupan
az utobbi 15 évben hany szakembert kapott t6liink készen Magyarorszag, a szakképzett
munkésoktél az orvosokig, mérndkokig és egyetemi tandrokig! Ezek munkdjukkal
mindannyian Magyarorszdgnak hajtottak ¢és hajtanak hasznot, felnevelésiik, tanittatdsuk és
szakképesitésiik pedig egy fillérébe se keriilt a magyar dllamnak. Ha csak ezt adjuk is 0ssze,
hogy mennyibe keriilt volna, egyébrél meg nem beszéliink, mar az is tetemes Osszeget tesz
ki. Szerintem legfébb ideje, hogy ezt egyfajta visszatéritendd kolesonként fogjuk fel (ha mar
igy bele¢ltiik magunkat a piacgazdasagba).

A torvény tehat alapjaiban nem rossz. De vannak olyan részletei, amelyekrél mar most
latni lehet, hogy a végrehajtas soran nemcsak az emberek keriilhetnek nagyon kellemetlen
helyzetbe miattuk, hanem egyenesen vilagraszo6l6 botranyokra lehet szdmitani. (Nem tulzas, a
vildgraszolo-t is szo6 szerint tessék érteni!)

Kezdjem a kisebbikkel. A szoveg szerint a torvény hatalya kiterjed — jol figyeljiik meg!
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— a torvényben felsorolt, Magyarorszaggal szomszédos allamokban é16 minden ,,nem magyar
allampolgarsag, magat magyar nemzetiségiinek vallo személyre”, aki ,,a) magyar
allampolgarsagat nem Onkéntes lemondassal veszitette el, tovabba b) nem rendelkezik
alland6 magyarorszagi tartozkodasra jogositd engedéllyel”. Jobban szerettem volna, ha
inkabb a hataron tuli ,,magat magyar nemzetiséglinek valloé vagy nem magyar nemzetiségii, de
magyar anyanyelvii” személyekre vonatkozna. Nalunk Romanidban példaul az 1992-es
népszamlaléds sordn 1 624 959 személyt irtak dssze bevallas alapjan magyar nemzetiségiiként,
ebbdl azonban csak 1590290 magyar anyanyelvli is egyben (ez 34 669 nem magyar
anyanyelvli, de magat attol még meggy6zodéssel magyarnak tart6 embert jelent), magyar
anyanyelvli személyt viszont 0sszesen 1639 135-6t taldltak, ami azt jelenti, hogy 48 845
ember nem magyar nemzetiségli, de magyar anyanyelvii. A magyar nemzetiségli és/vagy
magyar anyanyelviiek szama tehat 6sszesen 1 673 804. Nem értem, hogy ezt a majd 50 000
embert miért kellene eleve kirekeszteni a torvény biztositotta kedvezményekbdl, mikor pedig
mindegyikiik a magyar anyanyelviiek taborat szaporitja eggyel. Marpedig a magyar nyelvrol
ugy tudjuk, hogy nemzeti 1étiink egyik (sokak szerint a legfontosabb) alapja. Ha ezek az
emberek mind ,,jol jonnek” nekiink olyankor példaul, mikor magyar gyerekeink szdmara a
sziikséges osztalylétszamot kell biztositani, akkor bizony nem ill6 dolog, hogy mikor viszont
6k is nyerhetnének valamit, droluk megfeledkeziink. De kiilonben is: vannak itt Erdélyben
példaul olyan magyar anyanyelvii 6rmények, akik a magyar kulturaért és tudomanyossagért
joval tobbet tettek, mint sok magyar. Miért ne részeslilhetnének 6k is a kedvezményekben,
illetve pontosabban: miért kell nekik mas nemzetiségiinek vallaniuk magukat, mint aminek
esetleg egyébként vallandk, ahhoz, hogy ¢élvezhessék a torvényben felsorolt
kedvezményeket?

A nagyobb baj azonban ott kezdddik, mikor esetenként el kell donteni, hogy ki is hat
az, akit a torvényben felsorolt kedvezmények megilletnek. De konkrétan &m, nem altalaban,
mert gy konnyl. Az 6rdog ugyanis a részletekben lakik, meg a konkrétumokban, és hogy
mennyire ott lakik, az akkor fog majd kideriilni, mikor valakinek hivatalos ajanldssal,
alairasaval, pecsétjével kell majd igazolnia, hogy konkrétan Pista vagy Mariska magyar-e
csakugyan, vagy csak ugy mondja. A magyar orszadggyllés nem tudta megmondani
(alighanem szerencsénkre!), mik lehetnek ennek a kritériumai (illetve a 1ényeget megmondta
vildgosan — ,,magat magyar nemzetiséglinek vall6” —, de mintha nem bizna egészen benne,
hogy ez elég, és tovabbi feltételeket is sziikségesnek tartana), és az egészet ugy vélte
megoldhatonak, hogy belefoglalta a jogszabalyba az ajanld szervezeteket is. Hadd
viaskodjanak 6k az 6rdoggel! igy ennck a halatlan feladatnak minden feleldssége rajuk van
atharitva. Nem tudom, hogy a magyar honatydk mibdl gondoltdk, hogy ezek ezt kdnnyebben
el tudjak majd donteni.

Az ajanlo szervezetek miatt mar eddig is nagy kellemetlenségek tamadtak. Romania

esetében még azt sem lehet tudni, kiknek az ajanlasait fogjak majd a magyar hatésagok
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mérvadonak tartani. Az RMDSZ ¢és az egyhazak nagy versengésben vannak egymadssal,
mindegyik maganak szeretné megszerezni ezt a jogot. Ahogy elnézem ezt a kidbrandito,
tekintélyrombold kiizdelmet, egyre inkdbb az az érzésem, hogy ezeknek a jamboroknak
fogalmuk sincs, miért harcolnak olyan hevesen. Hiszen ha volna, akkor nem ezért nem lenne
még mindig eldontve, melyik legyen a hiteles ajanldé szervezet, hanem azért, mert
semennyiért sem akarnd senki elvallalni. Most alighanem mindkét fél inkabb csak azt az
oldalat nézi a dolognak, amelynek alapjaban az a régi elv all, miszerint Krisztus koporsojat
sem Orizték ingyen. Ilyen iigyek érdekében nagy pénzeket lehet megmozgatni, nem mindegy
tehat, hogy ki nyeri el ezt a megrendelést.

Az ajanld szervezet 1étének viszont egyediil az adhat értelmet, ha megsziri az
igényloket. Hogy megdolgozott a pénzéért, azt minden ajanld szervezet csak egyféleképpen
igazolhatja: ugy, hogy csakugyan sziir. Egyes kérelmezdknek ad ajanlast, masokat meg
elutasit. Ha senkit sem utasit el, akkor a rengeteg pénzt kidobtuk az ablakon. Pontosabban:
odaadtuk valakinek, aki azt nulla hatékonysaggal kolti el. Muszaj tehat szlirni, muszaj lesz
bizonyos embereket elutasitani, kiilonben a megrendeld masra bizza a feladatot.

Es itt kezd gy6zelmesen vigyorogni az 6rddg. A dolog eddig, mig csak elméletileg
kellett rola beszélni, azért tiint olyan egyszerlinek, mert mindig ugy tették fel a kérdést:
hogyan lehet azt eldonteni, hogy kinek kell ajanlast adni? A valasz pedig mindig valami
elképesztd naivsagra vallott, barhonnan j6tt is: hat ezt nem nehéz megallapitani, hiszen ha az
illetd tud magyarul, ha tagja valamelyik torténelmi egyhéaznak, ha ... Sancta simplicitas!
(Avagy itt inkdbb: Santa szimplicitas!) Probaljuk mar meg masképp tenni fel a kérdést!
Kérdezziink igy: milyen ,,objektiv kritériumok™ alapjan allapitjuk meg azt, hogy kit kell
elutasitani? Es itt ne érjiik be azzal, hogy hat az latszik, mert nem latszik. Méarpedig ezeket a
kritériumokat vilagosan meg kell fogalmazni még az alkalmazés el6tt, hiszen ezek nélkiil
neki sem lehet fogni semminek.

Tegylik fel, hogy jelentkezik valaki, és eldadja, hogy 6 magyarsagat igazold ajanlast
szeretne kapni a magyar igazolvany megszerzéséhez, mert &6 magyar, €s ehhez neki mint
romaniai magyarnak a torvény szerint joga van. Ramerediink csodalkozva: de miért beszél
akkor romanul? Mert magyarul nem tud, romén az anyanyelve. Megkérdezziik, hova valdsi.
Vrancea megyei. Tehat nem is erdélyi. Hat a felekezete? Ortodox. Azt hiszem, a varhatd
folytatas itt az, hogy az egyhdzi vagy RMDSZ-alkalmazott gondosan feljegyzi ezt az esetet a
kiilon listara, hogy alkalomadtdn bemutathassa, hogy azért nem hidba veszi 6 fel a fizetését,
utasitott 6 el szép szamban embereket. Mint példaul ezt is. Hiszen ha nem is erdélyi,
magyarul se tud, rdadasul még ortodox is, akkor vilagos, hogy ¢ nem magyar, ¢ csak hiszi
azt, hogy magyar. De mi tudjuk, hogy nem az, hidba hisz ¢ akdrmit magarol.

Persze elég kicsi annak a valosziniisége, hogy ilyen kérelmez6 jelentkezzék. De elvileg
nincs kizarva. Vrancea megyében ugyanis az 1992-es népszamlalas soran igenis Osszeirtak

153 magyart, ezek kozil 50 roman anyanyelviinek, 42 ortodox valldsinak mondta magat.
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Kiviilrél nézve konnyen azt hinné az ember, hogy ha valaki roméan anyanyelvii €s ortodox,
akkor a magyarsaga sem lehet igazi. De gondoljuk mar meg jobban! Ha egy ilyen ember
Vrancea megyében a népszamlalaskor egy olyan kisebbséghez tartozonak vallja magat,
amelyet a sajat anyanyelvén irott lapokban inkabb folyton szidnak, semmint dicsérnek,
amelybe barki barmikor biintetleniil beletordlheti a 1abat, amelyrdl tehat maga is jol tudja,
hogy ahhoz tartozni inkabb hatranyt jelent, mint elényt, akkor vajon van-e a foldkerekségen
olyan ember (vagy olyan RMDSZ vagy egyhaz), akinek joga lenne ezt a bevallott
odatartozast megkérddjelezni? A 92-es romaniai népszamlalasnak nem tartozott az alapelvei
kozé az, hogy ahol lehet, a nem romanok szdmat ndvelje, sot a gyakorlatban inkabb forditva
volt, de azt még a népszamldlasi biztos sem merte megtenni (az ajanld szervezet
hivatalnokénak viszont ez eldirds szerinti kotelessége lesz!), hogy ezt az embert a
Lhyilvanvalo objektiv kritériumok™ alapjan megprobalja lebeszélni magyarsagarol! Mert azt
még 6 is tudta, hogy az ember nemzetisége szerint az, aminek hiszi magat. Ezt pedig egyes-
egyedill téle lehet megtudni. Az illetd ebben nem tévedhet, hiszen nemcsak arrdl van itt sz0,
hogy azok vagyunk, aminek hissziikk magunkat, hanem arrdl is, hogy mindnyajan attol
vagyunk azok, amik vagyunk, hogy annak hissziik magunkat. Olyan tehat sem elvileg, sem
gyakorlatilag nem lehetséges, mert fabol vaskarika lenne, hogy valaki csak higgye magardl,
hogy magyar, pedig igazabdl nem az.

Az ajanld szervezetnek tehat nincs is mas lehetdsége, csak az, hogy kivétel nélkiil
mindenkinek adjon ajanlast, aki magyar nemzetiséglinek vallja magat. Erre kiillonben a
torvény szovege is kotelezi. Nézziik csak meg Ujra: ,,nem magyar allampolgarsagli, magat
magyar nemzetiséglinek vallo személy”! Itt semmi egyéb feltétel nincs megszabva a két
fentebb idézett, teljesen mas jelleglin kiviil! (Ezek utan enyhén szoélva feltiind, hogy a
Magyar Allando Ertekezlet — amint ez a 2001. oktober 26-i Zarényilatkozat mellékletébol
kideriil — maris ,,szlikségesnek itéli, hogy a végrehajtasi rendeletek megalkotasa soran a
torvény jogalanyainak meghatarozdsaban vegyék figyelembe az aldbbi szempontokat:
magyar igazolvanyt kaphat az a magat magyarnak vall6 személy, aki tud magyarul, illetve a)
valamely bejegyzett magyar szervezet nyilvantartott tagja, b) valamely egyhdzi
nyilvantartasban magyarkeént tartjak szamon, c) az allampolgarsaga szerinti adallam
magyarként tartja nyilvan”. Amit kiemeltem, az mar tobblet a jogszabalyhoz képest, igy az a
kiilonos helyzet allhat eld, hogy addig keresik az alkalmazashoz az ,,objektiv kritériumokat”,
mig a végén a végrehajtasi rendeletek tulajdonképpen mas jogalanyokat hatdroznak majd
meg, mint a jogszabaly!)

Ha az ajanlo szervezet barkit is elutasit, az vilagraszold botrany. Ha példaul én lennék
az a vranceai ember, én bizony meg sem allnék a Helsinki Bizottsagig, Strasbourg-ig,
Hagéig, és mindeniitt elpanaszolnam, hogy valaki feliil akarja birdlni azt, amit én a sajat
nemzetiségi hovatartozasomrol allitottam. Es mindeniitt szdzszdzalékosan nekem adnanak

igazat. Ha jol meggondoljuk, mar az is boven elég vilagraszolo botranynak, hogy egy eurdpai
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parlament (amelyben egyébként minden part elfogadja és fennen hangoztatja a szabad
identitasvalasztas jogat!) olyan térvényt szavaz meg, mégpedig elsopré 93%-os tobbséggel,
amelynek értelmében az ember ilyen opcidjat masvalakinek kell igazolnia. Mert ha
igazolhatja, akkor feliil is biralhatja. Marpedig ennek az elvnek az elfogadasa (akar ha
implicit forméban is) a torténelem olyan sotét korszakait idézi emlékezetébe az embernek,
amilyenre nem hiszem, hogy igazabdl vagynank. Jusson csak esziinkbe a két vilaghaboru
kozotti Romanidban gyakorolt névelemzés, amikor ha egy magyar embernek roman eredetii
vagy annak (is) nézhetd csalddneve volt, minden tiltakozasa ellenére romannak
nyilvanitottak, és megtiltottak neki, hogy gyerekeit magyar iskolaba irassa. Ok ugyanis
jobban tudtdk, milyen nemzetiségii az illet, mint maga a szenvedd alany. Vagy gondoljunk
arra, hogyan hurcoltak el 1942-ben a bozodujfalusi székelyeket az auschwitzi gazkamrakba
egy ,,objektiv kritérium”, a szombatos vallds alapjan: hiaba mondtdk szegények, hogy 0k
sz€kely magyarok, mert a csenddr jobban tudta, hogy 6k zsidok.

Ha viszont az ajanld szervezet senkit sem utasithat el, aki egyszer magyarnak vallja
magat, ha tehat nem sziirheti az igényloket (mert jaj neki, ha megprobalja), akkor meg mi
sziikség van ra egyaltalan? Miért nem lehet ezt sokkal egyszertibben ugy megoldani, hogy ha
én magyar igazolvanyt szeretnék kapni, akkor elmegyek szépen egy ezzel foglalkozd
magyarorszagi irodaba (egy ilyen miikodhet a magyar konzulatuson is), ahol iinnepélyesen
kijelentem, hogy én magyar nemzetiségii vagyok, ald is irom, atadom a sziikséges iratokat, és
ezek alapjan ott helyben kiallitjadk nekem a magyar igazolvanyt? Miért kellene ehhez még
egy ajanld szervezet igazolasa is? Miért nem hiheti el nekem ezt a nyilatkozatomat egy
magyarorszagi iroda ugyanugy, ahogy az ajanlé szervezet kénytelen elhinni? Hiszen az sem
vehet figyelembe mas kritériumot, csak azt az egyet, hogy én mit mondtam errél! Mit6l
hitelesebb az ajanlo szervezet véleménye az én nemzetiségi hovatartozasomrol, mint az én
véleményem? (Sz6 ami szd, azon pecsét is van, ami meg az én szamon jon ki, azon sajnos
nincs.)

Hogy esetleg hatha csak hazudok, mert nagyon kecsegtet engem a kedvezmény, és
ezért magyarnak mondom magam akkor is, ha egyébként nem ugy gondolom, és nem is
aszerint ¢lek a vilagon? Bizony megtorténhet. Nyilvan az ilyenek kisziirésére talaltak ki
elsésorban az ajanld szervezeteket. De hogyan tudhatnd ezt egy ajanld szervezet
megallapitani? Hazugsagdetektort szereltet fel az iroddiba? Lehallgatd-késziiléket a gyanus
személyek lakasaba, hogy kifiilelje, mit mondanak errél egymasnak? Hogy lesz ez?

Azt hiszem, sehogy. Szamolni kell vele, hogy igenis lesznek ilyen esetek, ha nem is
olyan nagy szamban, mint egyesek gondoljak. Ezt egyszerlien nem lehet elkeriilni.
Nemkivant velejardja egy jo szandéku intézkedésnek. Collateral damage — ahogy a politikus
urak mondjadk mostanaban. Az ilyenek kiszlirésére azonban az ajanlo szervezeteknél sokkal
hatékonyabb sziirdt is lehetne alkalmazni, éspedig olyat, amely nem aldz meg senkit, nem is

etnikai alapu, és nem is diszkrimindl. A nem magyarok szamdara a legnagyobb csabitast
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nyilvan a magyarorszagi munkavallalas lehetdsége fogja jelenteni, ez lesz az, amiért egyesek
esetleg még arra is képesek lesznek, hogy hazugsagra vetemedjenek. (Mert azt nehezen
hiszem, hogy valaki csak azért hazudna, hogy 6 magyar, hogy ingyen olvashasson az
Orszagos Széchényi Konyvtarban.) A munkavallalast viszont siman hozza lehetne kotni a
nyelvtudas feltételéhez. (Ha rajtam allna, én ezt a kérdést mindenestiil el is hagynam a
statustorvénybdl, hiszen ez egy masik jogszabalyra tartozik, mégpedig a kiilfoldiek
magyarorszagi munkavallaldsarol szoléra, amely viszont igenis tartalmazhatnd, hogy a
munkaadoé feltételként szabhatja meg a magyar nyelv ismeretét — és ugyanakkor hatarozottan
megtiltand az etnikai hovatartozas szerinti diszkriminativ szelekcidt.) Hiszen ahhoz, hogy
valaki megfeleléen tudjon dolgozni valahol, elészor is értenie kell pontosan, mi a feladata,
kell tudnia beszélni a munkaadoval és munkatarsaival. Aki nem tud magyarul, annak — a
kiilonleges esetek kivételével — el lehet utasitani a palyazatat. (Ebben az esetben tehat a
magyarul nem tud6 vranceai magyar ember is kaphatna magyar igazolvanyt, de munkat
Magyarorszagon csak akkor, ha talalna egy olyan munkaadot, akit a nyelvtudas nem érdekel.)
Azt pedig, hogy tud-e magyarul vagy nem (az ehhez sziikséges szinten), nem nehéz
megallapitani. Ettdl az alapszabalytol csak kiilonleges esetekben kellene eltérni, példaul ha a
munkaado (esetleg maga is nyugati cégtulajdonos) azt mondja, hogy az & magyarorszagi
alkalmazottai tudnak németiil, tehat az 6 németorszagi embere akkor is johet Magyarorszagra
dolgozni, ha nem tud magyarul.

Es ezellen senkinek nem is lehetne semmi kifogéasa, hiszen egyrészt bevett nemzetkdzi
gyakorlat, hogy a kiilf6ldi munkaerd-toborzas sordn a munkaltatd feltételként szabja meg a
nyelvtudast, masrészt ezt sokkal nehezebb lenne diszkriminativ intézkedésnek mindsiteni,
mint az etnikai hovatartozas szerinti szelekciot, hiszen egy nyelv megtanuldsara elvileg
barkinek megvan a lehetdsége. Azt hiszem, ha ez lenne a szabaly, akkor a statustorvény
kedvezményeit jogtalanul igénybe venni szandékozok szama rogton elhanyagolhatd
mennyiségre apadna magatol. (Ha pedig mégis lenne egypar nem jogszeriien
kedvezményezett, az ilyenekre forditott koltségek messze nem tennének ki annyit,
amennyibe az ajanlé szervezetek mitkddtetése keriil.) igy nem valami rossz izii rendelkezés
altal, hanem ugyszoélvan magatél oldédna meg, hogy példaul az erdélyi munkavallalok
legnagyobb része magyar legyen, hiszen jelenleg a magyarul tudé romanok meglehetésen
kevesen vannak, és azok sem mind akarnak Magyarorszagon dolgozni.

De lenne ennek tovabbi kedvezé hatasa is. Ha ugyanis igy miikodne a dolog, akkor a
Magyarorszagon dolgozni 6hajté romannak nem az lenne az elsé kérdése, hogy az ajanld
szervezetek melyik iroddjaban kell kevesebb cstiszopénzt adnia egy ajanlasért, hanem az,
hogy hol lehet olcson, konnyen €s gyorsan megtanulni magyarul. A magyar nyelvtudas iranti
érdeklodés novekedése egyben altalaban is emelné a magyar nyelv presztizsét Magyarorszag
hatarain tl, ami viszont az ott é16 magyarok korében is kedvezden befolyasolhatna példaul

az anyanyelvii iskola vélasztasat. (En nyelvész vagyok, mégis — vagy tehat? — ki kell
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abranditanom azokat, akik azt hiszik, hogy egy nyelv presztizse olyasmiken mulik, mint
példaul hogy vannak-e annak ezeréves nyelvemlékei vagy gazdag koltészete. Ez is szamithat
valamit, de az emberek nagyon is praktikusan inkabb azt nézik, mi hasznuk lesz nekik abbol,
ha ezt a nyelvet is ismerik. Es annak lesz nagyobb a presztizse, amelyiket inkdbb megéri
ismerni.) Ha arra gondolunk, hogy az angolt valamivel tobben beszélik szerte a vilagon, mint
a magyart, s a British Council mégis hatalmas 6sszegekkel 6sztonzi az angoltanulast a vilag
minden sarkdban, akkor talan konnyebben megértjiikk, hogy bizony az ilyesmi is lehet
nemzeti érdek, amibe érdemes befektetni, esetiinkben annal is inkabb, mert a
Magyarorszaggal szomszédos allamokban a magyar nyelv presztizsének novekedése az ott
€16 magyarok nyelvi asszimilalédasanak megallitdsaban is nagyon fontos tényez6 lenne.

Ezek utan gondolom, vilagos, mi lenne a modosito javaslatom: vegyék elé még egyszer
ezt a torvényt, gondoljak at Gjra, javitsanak rajta ott, ahol szlikségesnek latszik, és okvetlentil
hagyjak ki beldle mindenestiil az ajanld szervezeteket. Sokkal egyszeriibb lesz az eljaras, a
koltségek is 1ényegesen lecsokkennek, és a torvény is sokkal kevesebb vitara adhat alkalmat
a nemzetkdzi politikdban is. Hogy akkor viszont nekem Magyarorszagra kell értemennem, ha
meg akarom kapni a magyar igazolvanyomat, mig az ajanld szervezettdl ezt itthon is
beszerezhetném? De hiszen ahhoz, hogy a kedvezményeket igénybe vegyem, nekem
mindenképpen oda kell mennem! Es melyik egyszeriibb? Egyik valtozat: beadom
kérelmemet az ajanlo szervezethez, megvarom, mig elég ilyen 0sszegytil, mikor is az egészet
elviszik Budapestre, ¢és atadjak az elbiralé hatdsagnak, ahol azt a toméntelen mennyiségi
kérelmet egyenként elbiraljak, utdna kiallitjak a magyar igazolvanyomat, visszakiildik az
ajanlod szervezetnek, amely aztan értesit engem, hogy atvehetem, hacsak el nem felejti. Ez
minimum egy fél év. Masik valtozat: nekem holnaputan olvasnom kellene valamit
Debrecenben az egyetemi konyvtarban, jol fogna, ha mar lenne magyar igazolvanyom. Tehat
ma elviszem a sziikséges iratokat, holnap a debreceni iroddban kiallitjdk nekem az
igazolvanyt, és holnaputan mar hasznalhatom is. Ennyi.

Es még valami, ami tan szintén szamit, bar efel6l nem vagyok egészen meggyézédve.
Mert a politikdban az ilyesmi nemigen szokott szamitani. Ha az illetékesek megfogadnak ezt
a javaslatomat, nem kellene annyi embert méltatlan, kinos és megalazo helyzetbe hozni. En
tobb mint 6tven esztendeje jarok-kelek e vilag ilyen szempontbol nem is akdrmilyen részén,
¢s ezalatt még egyszer sem fordult velem eld, hogy valaki ne hitte volna el egyetlen
szavamra, hogy én magyar vagyok, ha azt mondtam. Rémalmomban sem gondoltam volna
soha, hogy egyszer megeshet rajtam az a gyalazat, hogy ha err6l nem viszek mastol egy
igazolo ajanlast, ezt valaki ne akarja nekem elhinni. Mégpedig Magyarorszagon. Az

anyaorszagban, ugye ...

Elet és Irodalom 2001. november 23.
Szabadsag 2001. december 4.
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Statustorvény. Dokumentumok, tanulmanyok, publicisztika. Szerk. Kantor Zoltan.
Teleki Laszlo Alapitvany, Budapest, 2002. 336-342.

(Ahogy ma latom)

Ez a torvény nagyon jo példaja annak, mi lesz abbdl, ha egyszerre tobb bort akarunk
lehtzni egy rékardl. Ennek ugyanis tobb célja is volt egyszerre, és a végén az egyik
akadalyozta a masikat.

Az egyik célja az volt (mert azt azért mégsem hiszem, hogy csak ugy tiint), hogy
bizonyos kedvezményekkel ¢és anyagi tdmogatassal segitse a Magyarorszagon kiviili
magyarokat abban, amiben ez lehetségesnek latszott. Ezeknek az embereknek legalabbis egy
része erre csakugyan nagyon ra is volt szorulva. Ez tehat egy nagyon szép cél volt, és, mint
meg is irtam, még csak méltanytalan sem lett volna egészen.

A masik cél azonban mar politikai volt, ami azt jelentette, hogy megalkotdi nemcsak a
megsegitendd emberek hasznat keresték vele, hanem a magukét is. Ez a haszon politikai toke
formajaban lett volna elérhetd. Mivel pedig a politikai téke igencsak vonzd barmely part
szamara, érthetd, ha ennek érdekében a mas jellegii célok tényleges megvaldsitdsat mar nem
is mindig tartjdk a legfontosabbnak, illetve masodrendiivé valik, hogy azzal és féleg az
emberekkel mi lesz.

Ezt a tokét pedig biztosabban megszerzik, ha valami olyasmit is hozzdadnak, aminek
alapjan aztan hangzatos reklambeszédekben lehessen majd vilagga kiirtdlni, olyan hangosan,
hogy fél Eurdpa attol visszhangozzék, hogy torténelmi jelentéségii eseménynek vagyunk
éppen tanui, amelyre minden magyar mar tobb mint nyolcvan esztendeje epekedve var, és
amit6l mostantdl kezdve minden megvaltozik. Az emberek tényleges megsegitése azonban
abbol a nézdépontbdl dnmagaban nemigen tiint alkalmasnak erre, hiszen a partpolitikai
€szjaras szamara az ilyesmi — ahogyan azt fentebb a ,,Neptun-iigy” elemzése kapcsan mar
megtanulhattuk — ,,nevetséges tét”), igy lett ennek a torvénynek egy harmadik célja is, amely
abban a széltében hangoztatott kijelentésben fogalmazodott meg, hogy ez a torvény végre,
Trianon 6ta eldszor, megvaldsitja a magyar nemzet hatarok folott ativeld ujracgyesitését, €s
ennek jogi format is ad. (A tisztesség ugy kivanja, hogy azért tegyem hozza: ez azonban mar
nem egyetlen partnak volt a taldlmanya, hiszen ebben a Magyarorszaggal szomszédos
orszagok magyar politikusainak is jocskan megvolt a maguk szerepe, mert politikusként 6k is
ugyanazon észjaras szerint gondolkoznak.)

Ez a harom cél aztan folyton keresztezte egymast, igy végiil is egyik sem tudott tisztan
¢s egyértelmiien megvalosulni. (A harmadik természeténél fogva eleve olyan volt, hogy nem
is tudhatott.) Ha ugyanis ennek a torvénynek csak az az egy célja lett volna, amit elséként
emlitettem, akkor sokkal praktikusabb formajat is ki lehetett volna talalni az alkalmazéasanak,
olyat, amelyben a raszoruldk a legkevesebb bonyodalommal juthassanak hozza ahhoz, amit

nekik adni akar a magyar allam, és jussanak is hozza csakugyan.
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Kezdjem az oktatasi tdmogatassal, amit én az egész torvényben az emberek szamara a
legfontosabbnak tartok (figyelembe véve nemcsak azt, hogy hany embernek jelenthet ez nagy
segitséget, hanem azt is, hogy hany van ezek koziil erre nagyon is raszorulva, és nem
utolsosorban azt is, hogy ennek milyen pozitiv hatasa lehet az iskolavalasztasra). Ezt sokkal
egyszeriibben is meg lehetett volna oldani, ha csakugyan az volt a cél, hogy a gyerekeiket
magyar nyelven tanittatd emberek anyagi nehézségein konnyitsenek. Még statustorvény sem
kellett volna hozza, s6t gy még sokkal konnyebben és biztosabban is miikodott volna, mint
azzal: egyszerlien létrehoztak volna egy alapitvanyt, vagy akar a mar meglevok koziil
hasznaltak volna fel erre példaul az Iskola Alapitvanyt, és hiriil adtdk volna, hogy akinek
magyar tannyelvili iskoldba vagy tagozatra jar a gyereke, toltson ki egy palyazatot az illetd
alapitvanynal, mellékeljen egy bizonyito iratot arrol, hogy a gyerek tényleg oda jar, és ott
csakugyan magyar nyelven tanul, a palyazat elbirdlasdhoz pedig még csak a kuratérium
Osszehivasat sem kellett volna kivarni, hiszen azt a felmutatott iratok alapjan az atvevo
személy is el tudhatta volna donteni, hogy jogosult-e az illetd erre a tamogatéasra, vagy nem,
¢s ha igen, mar folyodsitani is lehetett volna, ahogy megjon a pénz. Ez pedig igy minden
tovabbi bonyodalom nélkiil, zavartalanul mtkodhetett volna, mert ebbe senki az égvilagon
nem szoélhatott volna bele, hiszen az barmely alapitvanynak kizarélagos joga, hogy sajat
belatasa szerint dontse el, kinek mire ad pénzt, ha ad, ehhez tulajdonképpen az illetd
orszagok korményainak semmi koziik, hiszen ez nem olyan természetii dolog, amit az
allambiztonsaggal vagy ilyesmivel barmiféle kapcsolatba lehetne hozni, hogy arra hivatkozva
az alapitvanynak ezt a tevékenységét megprobalhassak megakadalyozni.

Ha csakugyan kizarolag a segitségnyujtas tiszta szandéka lett volna az egyetlen cél, ez
bizonyara pontosan igy is tortént volna, hiszen annyira kéznél van mint lehetség, hogy még
gondolkozni sem kell rajta sokat. Csakhogy a politikai cél ezt rogton keresztezte. Nagy tokét
ugyanis csak akkor lehet beléle kovacsolni, ha valamivel bizonyitani lehet, hogy ez
csakugyan nagyon fontos, korszakalkoto 1épés volt. Ez pedig a sok beszéd mellett leginkabb
az igényelt magyar igazolvanyok nagy szamanak felmutatdsaval tiint elérhetonek. Tehat
rogton ugy szabalyoztdk a dolgot, hogy az oktatasi tamogatashoz nem elég az, ami pedig
normalisan tokéletesen elég kellene legyen, hanem kikototték, hogy ezt a tamogatast csak az
veheti igénybe, akinek magyar igazolvanya is van. Hogy ehhez miért kell okvetleniil magyar
igazolvany is, azt én nem is tudom felfogni, hacsak az emlitett politikai célt nem veszem
szamitasba.

Komoly érvnek latszik a magyar igazolvany sziikségessége mellett az, hogy a
kedvezménytorvénnyel biztositott tdmogatasokat csak magyarok vehetik igénybe, a
magyarsagot pedig igazolni kell valamivel. De hat nem elég az igazoldsnak, hogy valakinek
magyar iskolaba jar a gyereke, amirdl raadasul még pecsétes papirt is tud hozni? Nem. Mert
hatha szlovék az illetd, vagy roman, s6t még a felesége is az, csak a gyerekét jaratja magyar

iskolaba! O, partpolitikai észjaras! Hany ilyen roman lehet ma vajon Roméaniaban? Ha én
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latnék mar egyszer egy ilyet, azt mondanam, hogy az kétszeresen megérdemelné a
tamogatast! Igen, de mi lesz, ha akkor minden cigany magyar iskolédba adja a gyerekét, csak
hogy hozzajuthasson a tdmogatashoz? Hat mi lenne vajon? Eldszor is: baj lenne, hogy oda
adja, nem romanba? Plane ha még magyar is az anyanyelve! Masodszor: honnan tudom ¢én
azt, hogy vajon nem éppen annak a harom cigany gyermeknek kdszonheti hét magyar, hogy
anyanyelvén tanulhat, de még a magyar tanit6é néni is, hogy alldsa van, mivel énélkiiliikk nem
lenne ki az osztalylétszam? (Arrél mar nem is beszélve, hogy igy teljesen egyértelmi lenne
az is, hogy ki is jogosult hat valojaban példaul a taneszkdz-tdmogatasra: barki, akar magyar,
akar nem, ha egyszer magyar iskoldba jaratja a gyerekét. A torvény 14. §-anak 2. bekezdése
azonban azt mondja, hogy jogosult erre ,,az e torvény hatalya ala tartoz6 [tehat magyar
igazolvannyal rendelkez6 — Sz. N. S.] sziil6, aki sajat haztartdsaban nevelt kiskoru
gyermekének tanittatasarol a lakohelye szerinti szomszédos allam teriiletén miikodo oktatasi
intézményben magyar nyelven gondoskodik”. Pedig attdl, hogy egy sziil6 éppen magyar
nyelven gondoskodik olyankor, mikor 6 egy ilyen oktatasi intézményben van, a gyereke még
nyugodtan jarhat roman iskolaba is, hiaba van pedig neki magyar igazolvanya!)

Csakhogy ez mar mind hidbavald beszéd, a torvény torvény. Akik pedig megalkottak,
azoknak mindez nem nagyon fontos, csak az, hogy minél tobben igényeljék a magyar
igazolvanyt, még ha ez a szabalyozas egy kicsit a zsarolasra emlékeztet is, 1évén az oktatasi
tamogatas minden kedvezmény kozott a legvonzobb. Igy aztan az egésznek elhuzodott az
alkalmazasa, és sok helyen még mindig huzédik, mert az embereknek ugyan nagyon jol
jonne, szamitananak is rd, de hat ki kell varni, mig elébb a magyar igazolvanyhoz hozza
tudnak jutni, egyéb varakozasrol nem is beszélve.

Ha pedig mindezt figyelembe vessziik, akkor mar nem egészen praktikus az sem, amit
az itt kommentalt irdsomban javasoltam, hogy tudniillik a Magyarorszagon igénybe vehetd
kedvezmények esetében csakugyan sziikkséges magyar igazolvanyt hosszi biirokratikus
eljarasok nélkiil ott helyben lehessen kivaltani. Abban az esetben ugyanis ennek a sok
sziildnek oda vagy a kolozsvéri konzulatusra kellene utaznia, hogy megszerezze. Igy aztan
most messzirdl ugy latszik, hogy a statusiroddkat mégiscsak az emberek érdekében hoztak
létre, mert kiilonben a sziilok sokkal nehezebben juthatndnak hozza az oktatasi
tamogatashoz! Pedig az embereknek az volna az igazan konnyi, ha ez nem is volna
igazolvanyhoz kotve. Ez pedig semmi mason nem mulott, csak azon, hogy akik a torvényt
éppen igy gondoltak ki, nemcsak azt nézték, mi jobb az embereknek, hanem azt is, s6t inkdbb
azt, hogy mi lehet jobb nekik.

Pedig még nekik is joval kevesebb bajuk lett volna amugy, és ezt raadasul nem is lett
volna nehéz még idejében észrevenniiik, ha egy kicsit széjjelnéznek elébb, hogy melyik
vilagon is élnek, hiszen még nemzetkdzi bonyodalom is sokkal kevesebb tdmadt volna
beldle, ha a torvényhozok ezt a fajta tdmogatast nem kotik a magyar igazolvanyhoz. So6t

akkor arra is rajohettek volna, hogy az lett volna a legjobb, ha ezt nem is a statustdrvény
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keretében szabalyozzéak, ha csakugyan az embereknek akarnak segiteni, hanem mas tton és
foleg kevesebb csinnadrattaval. (Csakhogy akkor meg mi lesz a politikai tokével?) Abban az
esetben ugyanis a dolog teljesen tiszta volna: a magyar igazolvany kizarolag a
Magyarorszagon igénybe vehetd kedvezményekhez volna sziikséges, és akkor elég lenne az
is, ha ehhez Magyarorszagon révid id6 alatt hozza lehetne jutni, igy senki sem emlegethetne
tertiletenkiviiliséget meg hasonlokat. A statusirodak miikodtetésére pedig nem kellene pénzt
kiadni, az igy felszabadulo6 forrasokat tehat jobb célra lehetne felhasznalni. (Példaul a magyar
nyelven tanuld cigany gyerekek oktatdsi timogatasara.)

A munkavallalassal kapcsolatban mar megirtam ebben az irasban, hogy hogyan is
lattam volna célszeriibbnek és minden magyar érdekeinek megfelelébbnek. (A partok
érdekeirdl ugyan megfeledkeztem, mert a dolgokat a szdmomra természetes fontossagi
sorrendjiik szerint prébaltam elrendezni.) Mivel ezt valtozatlanul ugy latom (azzal egyiitt,
hogy ennek szabalyozasara sem a statustorvényt latom a legalkalmasabb helynek), errél nem
is mondok tdbbet.

Hanem a harmadikként emlitett célrol még nem szo6ltam, és irdasomban sem emlitettem.
Mikor végiil mégis modositani kellett a torvényt, sokan azt tartottdk a legsérelmesebbnek,
hogy a preambulumbdl torolték azt a részt, amely ugyan nem egészen arrdl szolt szoveg
szerint, de ugy lehetett roéla beszélni, mintha arrdl szélna mégis, hogy ez a torvény ezaltal ad
végre jogi format a magyar nemzet hatarok folotti ujraegyesitésének. Sok politikustol lehetett
hallani, hiszen partpropagandanak tényleg nagyon hatasos volt, hogy ez a torlés igazi
tartalmatol fosztotta meg a torvényt. Ez pedig azért volt neki az igazi tartalma, mert ez volt
szinte az egyetlen 0sszetevdje, aminek az emberek szamara ezen a f6ldon semmi gyakorlati
kovetkezménye vagy tényleges haszna nem volt, amitdl tehat biztosan semmi sem tudhatott
megvaltozni. Azért nem ugy irtam, hogy ,,az égvilagon semmi”, mert ugy viszont nem lett
volna igaz: ez ugyanis tényleg csak ,,az égvilagon” latszhatott volna nagy valtozasnak, abban
a virtualis, magasban lebegd alomvilagban, amelyrél e kotet elsé irasanak mai
kommentérjaban irtam. Itt lent a f6ldon azonban minden maradt a régiben.

Ha az emlitett politikusok ezt csakugyan tigy is gondoltdk, nemcsak mondtak, akkor itt
egy parjat ritkitdo kisérletnek lehettiink tanui: egy kulturalis nemzet Osszetartozdsanak
szerettek volna jogi format adni. Marpedig a kulturdlis nemzetnek éppen az a
legjellegzetesebb vonasa, és éppen attdl az, ami, hogy a hozza tartoz6 embereket nem jogi
kotelékek tartjak Ossze, hanem kizarolag a kozos identitastudat alapjan allo kolesonds
Osszetartozas-tudat és szolidaritas. A jogi alapon all6 0sszetartozas nem a kulturalis, hanem a
politikai nemzetre jellemz06, amely éppen ettdl lesz az, ami. Szolidarisak persze a politikai
nemzet tagjai is lehetnek egymassal, és altalaban azok is, de a politikai nemzetet nem ez a
szolidaritas teszi elsdsorban, hanem a jogi alapon all6 Gsszetartozas, amely a szolidaritasnak
is az alapja. (Itt most ugy beszélek a nemzetrél, ahogy altalaban szoktunk, mert csak igy

tudok beleilleszkedni abba a rendszerbe, amelyben ez a probléma megfogalmazddik, azon
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kiviil pedig nem beszélhetek rdla, mert a probléma ehhez a rendszerhez tartozik. Nekem
azonban magarol a nemzetrdl egy kicsit mas a véleményem, errdl 1. alabb Nyelvében él a
nemzet c. irdsomat és a hozza tartozé6 kommentart!)

Ha tehat ez a kisérlet tényleg sikerlilt volna, annak az egyetlen Ichetséges
kovetkezménye nem a magyar kulturdlis nemzet megerdsitése lett volna, amit pedig reméltek
tole, hanem a felszdmolasa. Még csak nem is az atlényegitése, hanem a megsziintetése. Azt
ugyanis egyszeriien nem lehet megmondani, hogy itt, ezen a vilagon mivé tudhatott volna
atalakulni. Hiszen politikai nemzetté¢ nem alakulhatott volna, amivé pedig a jogi alapon 4llo
Osszetartozas szerint kellett volna, ennek ugyanis van néhdny megkeriilhetetlen foldi
akadalya, példaul az olyan aprésagok, mint az, hogy Bors és Artand kozétt van egy
orszaghatar.

De ezen mar nem iddszeri sokat filozofalni, hiszen a kisérlet nem sikeriilt, mert nem is
sikeriilhetett. A politikusok elég nagy része ezen igencsak meg volt lepddve, pedig nem
kellett volna, hiszen ha valaki mindenaron fabol akar vaskarikat csinalni, akkor ne
csodalkozzék aztan rajta, ha egyszer csak azt latja, hogy abba a ,,vaskarikédba” mégis beleesik
a szu.

Pedig mar éppen a legjobb uton voltak vele, hogy a magyar nemzetet tényleg
felszamoljak! Addig ugy tudtuk, hogy ebbe a vilag minden magyarja beletartozik, és/mert ezt
Ok is ugy tudtak. A statustorvény azonban azt mondja, hogy a torvény hatalya csak ,,a Horvat
Koztarsasagban, a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasigban, a Roméanidban, a Szlovén
Koztarsasagban, a Szlovak Koztarsasagban vagy Ukrajnadban” €16 magyarokra terjed ki, a
tobbiekre nem. (Ausztria csak azért maradt ki innen, mert az Eurdpai Unié6 nem tudta
elfogadni, hogy valamely unios orszagot valaki is masképpen kezeljen, mint a tobbit.) £z a
»magyar nemzet” tehat mar nem az a ,,magyar nemzet”. Mi hat akkor? Ezt akkor értjiik meg
végre, ha térképre vetitve képzeljik el azt, amit itt csak olvastunk. Mert akkor szépen
kirajzolodik eléttiink a Trianon el6tti Nagy-Magyarorszag képe. (Még mindig csonka ugyan
egy kicsit, mert az Ausztridhoz tartozo része hianyzik, de hat kicsire nem adunk.) Ez volt hat
a torvény ,igazi tartalma”, ezért fajlaltak annyira a politikusok koziil olyan sokan, hogy
odalett, és ezért emlegették ezt annyiszor gy, mint , Trianon jévatételét”: valahol a
magasban, az dlomvilagban 1étre akartak vele hozni egy virtualis Nagy-Magyarorszagot, a
torvény hatalya ald esé személyek ennek lehettek volna virtualis allampolgarai (ezzel tehat
foloslegessé is valt volna azzal foglalkozni tovabb, hogy azoknak az erdélyi magyaroknak
példaul, akik azt itt a f6ldon kérik, nem kellene-e megadni a magyar allampolgarsagot is,
hiszen miért ne lenne nekik elég az, ami ,,odafont” mar Ggyis megvan?), és ezek egylittesen
alkottak volna a virtualis magyar politikai nemzetet, amelynek tagjai immar jogi alapon
tartoznak 6ssze. A ,,f6ldi” magyar nemzet pedig eltiint volna, mert kissé lekicsinyitve elszallt
volna valahova a fellegek koz¢, hogy ott virtualis politikai nemzetként sokkal boldogabban

¢lhessen, mint idelent, annal is inkdbb, mert annak a virtudlis allamnak csakis magyarok
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lehettek volna a virtualis allampolgarai, igy megvalosulhatott volna végre az, ami idelent
még sohasem sikeriilt: az egységes és szazszdzalékosan homogén magyar nemzetallam,
mégpedig a Trianon el6tti hatarok kozott. Ezért az illuzidért voltak hat képesek a politikusok
felaldozni még az ausztriai magyarok érdekeit is, ha ugy kivanta az dlomrezon! De hat az
nem szamit, azok ugyis csak amolyan ,,foldi magyarok™.

Ennek az egésznek azonban harom nagy baja is volt. Az egyik az, hogy ezt a virtualis
Nagy-Magyarorszagot virtualis allampolgaraival, illetve virtudlis politikai nemzetével nem
egy virtualis parlament akarta létrehozni, hanem egy igazi, és nem egy virtualis torvénnyel,
hanem egy olyannal, amely — bar a retorika szerint a ,,mennyek orszdgarol” szol — itt a f61don
hatalyos. Marpedig a f6ldon hatalyos térvényekre a kornyezd orszdgok nagyon oda szoktak
figyelni, kiilonosen ha akkora hiithot csapnak koriilotte. A masik baj viszont az volt, hogy
ezek az orszagok Nagy-Magyarorszagot még virtualis forméaban sem szeretnek latni még a
kozeliikkben sem, nemhogy éppen az 6 teriiletiik vagy annak egy része folott, ami, azt hiszem,
nem is annyira érthetetlen, mint amilyennek tlinik, habar félelmeikben kétségtelentil sok az
irracionalitas. A harmadik baj pedig az volt, hogy err6l a dologrdl az alompolitikusok semmit
az égvilagon nem tudtak. Ok ugyanis mar rég nem ezen a vildgon éltek, hanem elérementek
oda, ahova aztan mindnyéjunknak 4t kellett volna telepiilniink. Egy bibliaidézettel koszontek
el tollink, mert ezt a keresztény értékrend is igy kivanta meg: ,,Az én Atyamnak hdzaban sok
lakéhely van; ha pedig nem volna, megmondtam volna néktek. Elmegyek, hogy helyet
készitsek néktek” (Jan. 14:2). Es ezzel elszalltak. Onnan pedig, ahol voltak, esziikbe sem
tudtak mar jutni a foldi Magyarorszdg szomszédai, hiszen odafent igazi paradicsomi
allapotok vannak: az alom-Nagy-Magyarorszagnak nincsenek szomszédai. [gy aztan teljesen
értetleniil néztek egymasra, mint aki a holdrdl pottyant ide, mikor nagy meglepetésiikre
kistilt, hogy a f6ldi Magyarorszadgnak viszont vannak.

A tobbit tudjuk, nem kell elmondani. Ez a bonyodalom és a torvény koriil azota is folyd
huzavona oda vezetett, hogy a foldi magyarok sok helyen azdta is hiaba varjak, hogy
hozzéjuthassanak a nekik most mar torvényesen jard kedvezményekhez és tamogatasokhoz,
pedig sokuk csakugyan nagyon ra lenne szorulva. Az dlom-Nagy-Magyarorszagbol sem lett
semmi, de ha lett volna is, itt a f6ldon akkor sem tudott volna semmit javitani a helyzeten.
Raadasul — ami pedig bizonyos helyeken a legnagyobb bajnak szamit — még a politikai toke
is igencsak megcsappant, mikor latszani kezdett, mi is lett ebbdl az egészbdl.

Pedig ez a torvény nagyon is alkalmas lehetett volna arra, hogy minden eréfeszités
nélkiil, ugyszolvan magatol meghozza még a politikai tokét is. Ha ugyanis a jogalkotok nem
valami dlomvilagot akartak volna teremteni vele, de nem is politikai t6két, amihez az eldbbi
sziikségesnek latszott, hanem szamukra is az lett volna a legfontosabb, hogy emberek
gondjain konnyitsenek vele, akkor eleve nem kellett volna a hatalya ala esdket az 1. §-ban
felsorolt orszagokban ¢l6 magyarokra korlatozniuk, hiszen erre kizarolag csak a ,,mentalis

térkép” végett volt sziikség, orszdgokat nem is kellett volna emliteni, hanem a vildg minden
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Magyarorszagon kiviil él6 magyarjat bevehették volna, hacsak ,,magyar allampolgarsagat
nem Onkéntes lemondéssal veszitette el”. Ennek, ha igy gondoltdk volna el, rogton latni
lehetett volna a nyilvanval6 eldnyeit a mostanihoz képest. El0szor: akkor nem kellett volna
kizarni az ausztriai magyarokat, akik szamara pedig bizonyara fontos lett volna legalabb
annyi, hogy érezz¢ék: Ok is ugyaniigy magyarok, mint a vajdasagiak, a felvidékiek, a
karpataljaiak vagy az erdélyiek, még ha esetleg bizonyos anyagi tdmogatasokra nincsenek is
ugy raszorulva. Mésodszor: mivel nem lett volna benne implicit moédon ez a ,,mentalis
térkép”, sokkal kevésbé nyugtalanitotta volna a roméan vagy a szlovak kormanyt. Igy viszont
ez volt az els6, amit a térvényben meglattak (hiszen ha maguktdl nem vették volna is észre,
ami mellesleg szinte ki van zarva, akkor is rogton ravezette volna 6ket a sok réla szo6ld
beszéd), és ez nekik elég volt, hogy eleve aszerint olvassak tovabb. Harmadszor: ha a vilag
mintegy 200 orszaga kozil, ahol ott vannak az Europai Unid allamai meg az Egyesiilt
Allamok is, csupan kettének vannak kifogasai, az sokkal feltinébb, mint ha hat koziil van
kettonek, de a masik négy sem egészen nyugodt. Ezt pedig ez a ketté bizonyara magatol is
tudta volna, és igyekezett volna annak megfelelden viselkedni. Ha pedig igy jartak volna el a
jogalkotdk, az oktatasi tamogatast pedig nem ezzel a torvénnyel akartdk volna szabalyozni,
azt hiszem, minden nemzetk6zi bonyodalmat el lehetett volna keriilni, és mar rég
milkddhetne minden mindentitt.

Es ez raadasul még pénzbe sem sokkal keriilt volna tobbe. Hiszen az oktatasi tamogatas
a gyakorlatban eleve csak a Magyarorszaggal szomszédos orszagokban johet szamitasba,
még ha ezt az illetd torvény nem sziikiti is le ezekre explicit modon, ugyanis Honoluluban
nincs magyar tannyelvii oktatds, hogy még onnan is igényelhetné valaki. A Magyarorszagon
igénybe vehetd tdmogatasokkal kapcsolatban pedig nem latom nagyon valésziniinek, hogy a
nyugati magyarok tomegével jottek volna csak azért, hogy ezekkel élhessenck. Ha meg
onnan jon valaki, hat akkor sem esik éppen idegennek. Viszont ugy mindenki kaphatna
magyar igazolvanyt, aki ezt a maga szdmara fontosnak érzi, még a kazahsztani magyarok is,
ha Magyarorszagra jonnek.

A sok beszéd pedig (amit6l a politikusok biztosan nem tudtdk volna magukat
megtartoztatni), nem a magyar nemzet hatarok folotti ujraegyesitésérdl szolt volna, hanem
arrol, hogy mi, magyarok szolidarisak vagyunk egymassal, torédiink egymassal, hiszen az
magyarok kozott Ggy is természetes, és most a magyarorszagiak még tesznek is valamit azért,
hogy ezt ki is fejezzék, tehat mostantdl a Magyarorszag hatarain kiviil él6k bizonyosak
lehetnek benne, hogy Magyarorszdgon ezentul térédni fognak veliikk, és soha tobbé nem
fognak roluk elfelejtkezni, és éppen ez az, ami mostantdl kezdve nagyon megvaltozik ahhoz
képest, ami eddig volt. Ha igy beszéltek volna a politikusok, €s ha csakugyan a valot
mondtadk volna vele, akkor Magyarorszagon nagy népszeriiséget szerezhettek volna
maguknak, még ha nem torekedtek volna is erre kiillondsebben, hiszen az emberek ugy lattak

volna, hogy itt valami egészen rendkiviili tortént: a politikusok ezuttal valami nagyon szép
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dolgot csinaltak, és raadasul még szépen is csinaltdk. Es ezt a hatarokon tal is lathattak volna
az emberek. Ez pedig sokkal jobban erdsithette volna az Osszetartozas tudatat, mint az,
amivel ezeket a szegényeket bolonditottdk rendszeresen hoénapokon keresztiil (ez volt
kiilonben az egésznek a legcstinyabb része), elhitetve velilk, hogy ,,a magyar nemzet hatarok
folott ativeld ujraegyesitése” nemesak hogy jelent valamit ebben a valo vilagban is, hanem
egyenesen torténelmi ,,mérfoldké”. Ok pedig, nem lévén eléggé jartasak az ilyesmiben
ahhoz, hogy ezt ne higgyék el azonnal, tényleg valami nagy dolgot kezdtek ebben latni, hogy
aztan annal nagyobb legyen a csal6dasuk, mikor végre felismerték, mi volt az a szép valami,
amit annyit mutogattak nekik: egy tarka délibab. Ilyet nem volna szabad emberekkel csinalni.

Azt irtam ebben az irdsomban, hogy a statustorvény ,alapjaban véve nem rossz
torvény”. Alapjaban nem is. Néhany részletében azonban igen, a hozzacsatolt ,koritésrél”

pedig a fentiek utan mar nem is kell mondanom semmit.
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