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Fiiggelék

Tamogatdspolitikai szerkezetvaltas
és tarsadalompolitikai célprogramok

1. Stratégiai célok, eldontendd tdmogatdspolitikai alapelvek
és ezek intézményi megvaldsithatosdga

1.1. Stratégiai kiindulépontok:

A hatdron tili magyarsdg jovdje alapvetden munkaerd-piaci po-
zicioitdl fiigg. A nemzetkozi kisebbségvédelem, az anyaorszag altal
nydjtott politikai tdmogatés, a tarsadalomtoredékek sajat érdekvé-
delmi eréfeszitései hossza tdvon (2-3 évtized), a kozosség egészét
tekintve csak a tarsadalomszerkezeti adottsdgok fiiggvényében le-
hetnek hatékonyak.

A hatdron tili magyar tdrsadalmak konstrudlt kozosségek, ame-
lyeknek jelentds rétegei intézményesen nem kapcsolodnak a magyar
nemzeti intézményrendszerhez. Ez a magyarsdg olyan népi/tarsa-
dalmi életet €1, amelyben az etnikai torésvonal 4tlépése sem problé-
ma, ha a tobbségi nemzet intézményrendszeréhez tud kapcsolddni.
A Mez&ségen lejatsz6dd évszazados magyar asszimildcids folya-
mat és a Sz€kelyfoldon évszazadok 6ta folyamatos romén asszimi-
l4ci6 ezt példdzza. (Nem véletlen mindkét esetben az egyhdzi intéz-
ményrendszer elcsokevényesitésének, illetve dllami kiépitésének
esete: a Mez&ségen a magyar egyhazak visszaszoruldsa, a Székely-
foldon a romdn egyhazak kiemelt dllami tdmogatésa folyik.) Ma
a hatdron tili magyarsdgnak tobb mint 30%-a €l olyan helyen, ahol
a telepiilésen beliil is kisebbségben van. A hatdron tili magyarsag
aktiv dolgozéinak tobb mint fele ,,munkds” kategdridba sorolhato,
és becslésem szerint tobb mint 30%-a lakételepeken él. Ma a szor-
vanyosoddsnak, a magyarorszdgi migracidonak €s ezzel egyiitt az
asszimildcidénak ez a kdrnyezet az igazi terepe. Ha ide nem jut el
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a nemzeti, csak a népi — a mindennapi nyelvhaszndlatban 1étezé ma-
gyar (szokds) — kultdra, akkor ezt a folyamatot nem lehet befolya-
solni. Ebben az ide is kiterjedd intézményesités segithetne: média,
iskola, vasdrnapi iskola, magyar héz, csaladsegits kozpont stb. 1éte-
sitése. Oda, ahol ezen intézmények miikodtetésének nincs meg a sze-
mélyi feltételrendszere, nem szabad intézményeket bevinni. Ezzel
természetes modon kialakulhatnak a magyarsag toredéktarsadalma-
inak és maradékkozosségeinek hatérai.

Ebben a tdrsadalom- és kozosségépitd munkdban a legfonto-
sabb célcsoportok a kisebbségi elitek hdlozatai. Itt nem pusztin a po-
litikai €s a szakmai elitekrSl van sz, hanem a lokalis €s a nemzedé-
ki véleményformalé csoportokrol. Ezek helyzetbe hozdsa, sajat —
sokféle — stratégidikban valé megerdsitése hozhat 1étre az eliten beliil
megfeleld kivalasztdsi mechanizmusokat és vonatkoztatdsi ponto-
kat. Ezek — hosszabb tdvon — a mai politikai elsédlegességekkel
szemben visszajelz§ rendszert képezhetnek, és a demokratikus aka-
ratképz8dés csatorndi lehetnek. Az ,.elit” timogatasa csak akkor lehet
hatékony, ha az Eurépai Uniéban is érvényesiilni képes helyi elit
képzését tlizziik ki célul.

Az elitek szocializacidjat és helyzetbe hozdsat — mint alapelvet —
mindenképpen ki kell egésziteni azzal, hogy olyan timogatéspoliti-
kéra van sziikség, amely szdmba veszi a regiondlis kiilonbségeket és
az egymashoz, Budapesthez és az adott orszdg kormanyzataihoz is
eltérd viszonyt. Végzetes volna ezen kozosségek intézményhdlézatat
és véleményformaldinak jovoképét kivonni az adott régiobol. Ondllé
nemzeti kozosségekrdl van szo, amelyeknek elitjei eddig is ondllo ki-
sebbségi nemzetépitést (nemzetiesitést, regionalizdldst, tdrsadalom-
épitést) folytattak, itt sem felejthetjiik el tehdt, hogy egy tobbkdzpon-
i, tobb oszlopbol/pillérbdl osszedllo kulturdlis nemzetrdl van szo.

A tdmogataspolitikai szerkezetek fejlesztésénél szembe kell nézni
a magyarorszagi intézmények és a szomszédos orszdgok magyar
szervezeteinek eltérd intézményesiiltségével, miikodési hatékony-
sdgaval. A kiils6 modernizacios torekvéseket csak akkor lehet haté-
konyan képviselni, ha erre ott van megfeleld szerkezet, kompatibi-
lis, j6l mikods intézmény. Az expanzio helyett inkdbb az inkubd-
torelven nyugvo fejlesztéseket érdemes tdmogatni.
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Az Eurépai Unié6 pélydzati timogatasi rendszerének a hatiron
tili magyarsdg felé irdnyulé mai magyarorszagi tdmogatdspolitika
elsGsorban a szamonkérhet6ség hidnyaban nem felel meg.

1.2. Az 4j tdmogataspolitikai alapelvekr6l:

Az eddig leirtakbdl kovetkezik, hogy a timogataspolitikdban szem-
léleti, szerkezeti és nagysdgrendbeli valtoztatdsokra van sziikség.

Szemléleti vdltozdsok: Napjainkra a timogatdsi rendszerre egy-
re inkabb alapfeladatok elldtdsa harul. Az eddigi valsdgkezel6 mun-
ka pusztan segélyezés, amely a tovabbiakban mar csak premodern
toredéktarsadalmak eseti problémakezelésére alkalmas. A kedvez-
ménytorvény épp ezért hatirkS lehet a tdimogataspolitikdban, hi-
szen a kulturdlis (és az identitdsmegdrzés terén kialakitando) esély-
egyenlGség biztositasat helyezi elGtérbe. A magyar dllami koltség-
vetés természetesen nem vdllalhatja fol a szomszédos orszdgokban
€16 magyar nemzetiségd adofizetSk identitds-megdrzésének teljes
mértékd intézményes biztositasat. (Pl. az iskolarendszer miikodte-
tését.) De megfelelS szakmai elSkészitéssel kivalasztott kulcsintéz-
mények mikodtetését biztositania kell, ha ténylegesen eleget akar
tenni a magyar alkotmanyban, az utébbi 12 év partpolitikai vitdiban
és a kedvezménytorvény kapcsdn megfogalmazottaknak. Ezekhez
kapcsolddva sziikség van ezen intézmények esetében a teljesitmény
folyamatos monitorizdldsdra, a minGségbiztositds bevezetésére és
ezzel szoros Osszefliggésben a normativ tdmogatdsi mechanizmu-
sok kialakitdsdra.

A ,,magyar kérdés” magyarorszdgi megjelenitésében is alapvetd
véltozdsra van sziikség. Az eddigi, szolidaritdselven nyugvé ma-
gyarorszagi tdjékoztatas helyett inkdbb ennek a két és fél millids
Karpat-medencei magyar csoportnak a potencidlis lehetGségeit kell
el6térbe allitani. Mit nyert és mit nyerhet Magyarorszag ezekkel
a kozosségekkel, a felhalmozddott tuddskészlettel? Mindezt termé-
szetesen nagyobb Karpat-medencei kitekintéssel lehetne 6sszekap-
csolni, amelynek révén a térségrdl (és nem csak a ma is magyarok
lakta teriiletekrdl) alapos ismereteket és megismerési lehetdségeket
lehetne adni.
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Szerkezetivdltozdsok: A jelenlegi alapitvanyi rendszer mér nem tudja
hatékonyan megvaldsitani a kedvezménytorvény adta 1j feladato-
kat. A jelenlegi pélyazati és dontésdomping nem alkalmas arra, hogy
a stratégiai célokat, illetve az alapfeladatok normativ tdmogatdsat
operativan és szakszerien megvaldsitsa. A szerkezeti véltozasokra
harom dolgot javaslok: 1. A tdmogatédspolitika jelentSs részét egy
vagy tobb, szakmapolitikai legitimitdssal rendelkezd, a Nemzeti
Kulturélis Alapprogramhoz hasonlé médon miikodé Kozhaszni
Tarsasagba kell koncentralni. (Itt elsGsorban az IKA 4talakitdsabol
és az OM, ill. a NKOM dltal kezelt tdmogatdsok 6sszpontositdsa-
rél, hatékonysdguk novelésérdl lehet sz6.) 2. Mivel ez nem oldana
meg a tdmogatdsi rendszer egészének problémadit, sziikségesnek
vélem az utébbi 12 év tdmogataspolitikdjanak régionkénti vizsga-
latat; egységes nyilvantartds létrehozdséat a hatdron tilra irdnyul6
koltségvetési tamogatasokrol; egységes elszdmolasi €s folhaszna-
lasi rendszer l1étrehozdsét. 3. Az eseti tdimogatési lehetGségeket nem
kizarva (erre kiilon kereteket teremtve) a timogatasok elosztasat
alapvet8en célprogramokban, normativ alapon lehet elképzelni. A po-
litikai, stratégiai vitdkat ezzel a dontések szintjérdl az egyes cél-
programok prioritdsaira emelnék fel/ sziikitenék le.

A hatéron tdlra irdnyulé jelenlegi timogatési rendszerben nem
kiiloniilnek el egymadstdl a politikai érdekvédelem segitésére, illet-
ve a kozosségépitésre szant tdimogatdsok. Ez nyolcvan éve jelenle-
vG probléma. Ha depolitizdlni és stabilizdlni akarjdk a tdmogatdsi
rendszert (s a kisebbségi tarsadalmakat), akkor a politikai tdmo-
gatdsok elhatdrolt, kiilon kezelése sziikséges. Ez egyszerre szemlé-
leti és szerkezeti kérdés is.

Nagysdgrendi vdltozdsok: Az dtalakitdshoz jelenleg nem sziikséges
a meglévs keretek novelése, a rendszer hatékonysdga az édlland6
monitorizdlassal is jelentGsen novelhetS. Ebben az esetben csak
akkor lehet akar még csak becslésekkel is €lni, ha egyetértés alakult
ki a célprogramokrol, majd azok finanszirozasardl szakértGi anya-
gok késziilnek. Az éves dllami koltségvetésen beliili, jelenlegi 0,1-
0,2% kozti aranyon csak ezek utdn lehetne valtoztatni. Mint mar

jeleztem a kozalapitvanyokndl — elsGsorban az IKA esetében — mi-
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utdn az eseti, intézményi timogatdsoknak és az elSkuratériumi igé-
nyeknek eleget tettek, mar nem maradnak komolyabb Osszegek egy
évek alatt kiépiil6 célprogram rendszerre. Itt nem egy-egy évi milli-

ardos, hanem joval kisebb volumend, a mar meglévd intézménye-
ken beliil meginditand6 célprogramokrol van szé.

1.3. Szervezeti és szerkezeti véltoztatdsok

A kozalapitvdny(ok)bol létrehozando kozhasznii tdrsasdg(ok) fol-
épitése: AKozhaszni Térsasag (kht) tulajdonosi feliigyeletét a HTMH
vagy egy adott minisztérium vezetSje gyakorolhatja. A hazai szak-
mai dgazati integracié érdekében az érintett minisztériumok és kuta-
tékozpontok képviselsibsl (OM, NKOM, ISM, SZCSM, MEH, MTA
stb.) létre kell hozni egy erGs tandcsaddi jogositvanyokkal rendelke-
76 Tulajdonosi Tandcsado Testiiletet. Ez szavatolnd a magyarorszagi
szakmapolitikai legitimaciot. A jelenlegi kuratériumokbdl erGs ellen-
Orzési jogositvanyokkal rendelkezd Feliigyeld Bizottsdg johetne 1€t-
re. Ez szavatolnd a magyarorszagi politikai-kozéleti legitimaciot.
A kozalapitvanyi irodd(ka)t egy(-egy) erds dontési jogkorrel rendel-
kez§ — és ezért kiemelt személyes jogi felelGsséget viselS — sigyvezetd
iranyitasa mellett at kell alakitani operativ dontéshozé szervekké. Tehat
akht egy tulajdonosi, egy feliigyel&bizottsagi és egy ligyvezetdi szint-
bdl dllna. A hatdron tdliak képviseletét egyrészt az iigyvezetdi iroda
szakigazgatoihoz rendelt szaktestiiletekben/kollégiumokban lehetne
megoldani. Pl. az ifjisagi/gazdasigi/média/kulturalis/tudoményos/
oktatasi stb. igazgat6 mellett mikddne az egy-egy régié szakmai tes-
tilletei altal delegaltakbdl (és esetlegesen magyarorszagi szakértGk-
bdl) 4ll6 tandcsado testiilet, amely javaslatokat tehetne a célprogra-
mokra €s a konkrét tdimogatdsokra, de a végsd dontés a kht ligyveze-
t6 igazgatdjanak feladata és felelGssége volna.

A hatéron tdli elképzelések érvényesitésének masik modja és
egyben a politikai legitimitds megerdsitése a MAERT szakbizottsd-
gain keresztiil torténhet. Itt elsGsorban a célprogramok prioritdsai-
nak meghatdrozédsdra keriilhet sor.

A kht szervezeti és miikodési szabdlyzatianak létrehozdsa utan
a célprogramok részletes kidolgozdsa torténhet, meg hataron tili és
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magyarorszdgi szakértSk részvételével. A Tulajdonosi Testiilet,
a Feliigyel Bizottsag, a MAERT Stratégiai Bizottsdga ezt kove-
téen donthetne a prioritdsokrdl és a lebonyolitas kereteirSl. A pa-
lydzatok kifrdsa utdn ezek el&szor a tandcsadoi testiileteken mehet-
nek keresztiil, és az itt sziiletett javaslatokat dolgozna ol az tigyve-
zetbi iroda. Ugyanez az iroda a tdmogatott intézményrendszer
hatékonysagat egységes szempontrendszer szerint — kiillonb6z6 re-
giondlis mithelyek bevondsdval — évente vizsgalna.

A kht-k iigyében, nevezetesen abban, hogy egy vagy tobb kht
jonne létre, politikai dontésekre van sziikség. Ezzel kapcsolatban
alapvetGen a kovetkezd alternativakkal lehet szamolni:

a) Egy kozponti kht jonne létre, amely az IKA-bdl alakulna 4t.

A minisztériumi keretek megmaradnanak, de ott is célprogra-
mokba szerveznék dt a tdimogatdsokat.;

b) Szakdgazatonként jonnének 1étre kht-k.;

c) Egy oktatési és egy minden egyéb teriilettel foglalkozé kht

jonne létre.;

d) Orszagonként mikodnének kht-k;

e) Az adott orszdgban hoznanak létre egy vagy tobb kht-t.

A szomszédos orszdgokban a tdmogatdspolitikai munkdt meghatd-
rozo szaktestiiletek létrehozdsa torténhet a politikai szervezetek ja-
vaslata alapjan, de hosszabb tdvon sokkal nagyobb tarsadalmi legi-
timitdssal birna, ha az egyes teriiletek szakmai szervezeteiken ke-
resztiil képviselnék onmagukat. Tehit egy-egy elére meghirdetett
értekezleten megjelennének az adott szakmai szervezetek, és onma-
guk vélasztandk meg kuratériumaikat. (L4sd a konyves céhek ese-
tét.) Itt a mai IKA-alkuratériumok beosztasabdl lehetne kiindulni
vagy azokéndl nagyobb teriileteket kijelolni: oktatds, média, mtive-
16dés, gazdasdg. Ezek a szervezetek tobbé-kevésbé mar mindenhol
kiformalddtak, az 1j szerepben a forraselosztason tuil a timogataspo-
litikai szervezésben is kdzremiikodhetnének. (Tehat pl. a konyves
céh a tdimogatdsok hatékonysdginak novelése érdekében — a finan-
sziroz6 kérésére — megszervezné az adott régié konyvellatdsat.)
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A tamogatésra szant dsszegeket orszagonként és szakteriiletenként
harom kategoéridba lehetne sorolni:

a) Nem alapfeladat jellegli tevékenységek, egyszeri tdmogatd-
sok (max. 200 000 Ft-ig). EzekrSl — meghatdrozott keretdssze-
gekrdl — az egyes orszdgok adott szaktestiiletei dontenének,
és Budapestre mar az ott elfogadott lista keriilne fel. Ezt pe-
dig a kht iigyvezet§ igazgatdja vagy a FeliigyelGbizottsag/
Kuratérium egyben hagynd jéva.

b) Alapfeladatok normativ tdmogatdsdra szant keretek. Ezek
Osszedllitdsat a kht szakért6i és a hatdron tidli szaktestiiletek
képviseldi kozosen végezhetnék, egyiitt alakithatnak ki (az
el6zetes akkreditacié utdn), 2-3 éves intézményi-koltségve-
tési tervezhet§séget biztositva.

c) Stratégiai keretek, amelyek egy-egy intézménytipus, célprog-
ram megerGsitésére vagy elinditdsira szolgdlnanak. Ezekr6l
a MAERT Stratégiai Bizottsdga donthetne a Kht. (k) felkért
szakértGinek javaslata nyoman.

A hatdron tili magyarsdgpolitikai céli koltségvetési tamogatdsok
egységes nyilvdntartdsi rendszerének megvaldsitdsa: A kormany-
zatnak (4llamigazgatasi szinten a HTMH-nak) ma korl4tozott lehe-
tésége van arra, hogy
a) a hatdron tili magyarokhoz rendelt koltségvetési tdmogata-
sok tematikai, regiondlis, int€ézményi, kronologikus alakula-
sat pontosan és naprakészen folmérje;
b) a tdimogatasok dinamikdjat kovesse €s a kormdnyzati tdmo-
gatdsi stratégidnak megfelel6n sziikség szerint alakitsa;
¢) a tdmogatdsokkal kapcsolatos intézményko6zi koordindlé sze-
repét hatékonyan betoltse;
d) a tdimogatdsok tervezhetGségéhez sziikséges statisztikai adat-
bazisokat biztositsa.

A hatdron tili magyarsaghoz rendelt koltségvetési forrasokat keze-
16 szervezeteknél a tdmogatisok egységes nyilvantartdsanak hid-
nyaban nem biztosithatok az adott esetben értelmetlen parhuzamos
finanszirozdsok, tdlfinanszirozdsok, valamint nem kényszerithet§
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ki az altalanos elszdmolasi fegyelem (minden szervezet csak a maga
adatbazisait ismeri).

A megsziiletett kormanyhatdrozatbdl kdvetkez6en (a HTMH-
nak torténd) adatszolgéltatdsi kotelezettség nyoman szakértsi fel-
adat lett az adatkozlési szabvdny tartalmi meghatdrozdsa; ennek
szoftverként valo elkészitése; a hozzdférési jogosultsdgok megdlla-
pitdsa. A jelenlegi adatszolgaltatasi kotelezettség korébe vont in-
tézmények, alapok koziil hidnyzik a Kisebbségi Koordinacids Keret.

Az egységes tdmogatds-felhaszndldsi és elszdmoldsi rendszer
kialakitdsa: EbbG] a célbdl egy, a kozalapitvanyok szakembereibdl
all6 ad hoc bizottsag gytijtheti ssze a felmeriil6 problémakat. Majd
ezt a Pénziigyminisztérium, a Magyar Nemzeti Bank, az Orszdgos
Vam- és PénziigyGrség, az APEH képviselGivel megvitatva kidol-
goznak egy javaslattervezetet, amely egyrészt egységesitésre tore-
kedne, masrészt tisztazna a ma fennallé anomalidkat.

Az eddigi tdmogatdspolitika hatékonysdgdnak vizsgdlata: Ezen
a teriileten a tudomédnyos tdmogatdsok mar megkezdett vizsgalata
mellett kulcsfontossagui volna egységes szempontrendszer alapjan
felmérni: mi tortént azokkal az ingatlanokkal, amelyeket magyaror-
szagi allami tdmogatdssal vasdroltak hatdron tili szervezetek?; mi-
lyen el nem szamolt, meg nem valdsitott tdmogatasi programok
gytltek fol az egyes tdmogatast kozvetitd intézményeknél?; milyen
és hogyan véltozott az egyes hazai kozvetit§ intézményeknél a md-
kodési koltség és a Magyarorszdgon elkoltott, ide visszakeriilt ossze-
gek ardnya?

A helyzetfelmérést ki kell egésziteni egy olyan kutatdssal, amely
azt tarna fol, hogy az adott orszag koltségvetése milyen keretek
kozott, milyen elvek alapjan és szakteriiletenként mennyivel tdmo-
gatja az adott magyar kisebbséget. Tisztazni kellene, hogy hol van-
nak az esélyegyenlGség intézményes biztositdsdnak a leggyengébb
pontjai. Ezt egy-egy tdmogataspolitikai-int€ézményi problémakata-
l6gusba lehetne Osszefoglalni. Vildgossd lehetne tenni, hogy me-
lyek azok a szerkezeti, fejlesztési keretek, amelyekbdl az anyaor-
szag és a teriileti orszag részérdl kimaradt (igy ,.,halmozottan hétra-
nyos” helyzetben miikodd) a hataron tili magyar intézményrendszer.
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2. Javaslat uj célprogramokra

A kovetkezSkben olyan célprogramokrdl irok, amelyek szakértGi
korokben fogalmazédtak meg. A legtobb esetben részletes kidolgo-
zasukra is sor keriilt, s6t néhdnyuk megvalésitasa el is elkezd6dott.
Egy-egy célprogram részletes kidolgozdsa utdn pélyazat ttjan le-
hetne elinditani a program megval6sitdsat. A normativ alapon torté-
n§ folyamatos miikodtetést pedig a részletes munkatervekben meg-
fogalmazott (palydzati dton beigért) teljesitmények szdmbavételé-
vel lehetne ellendrizni.

Egy-egy kidolgozandé programban szerepelnie kell: a tdmoga-
tand6 intézményhdaldzat leirdsanak; jelenlegi mikodési hatterének;
kétéves munkaprogramjdnak és koltségvetési tervének; a program-
ban részt vevl intézménnyel szemben tdmasztott kdvetelmények-
nek; egy normativ timogatdasi feltételrendszernek; a palyazatra meg-
hivandé intézményi kdrnek, az intézményi prioritdsokat figyelembe
vevs mutatéknak; a program hatékonysagat ellendrzé kontrollme-
chanizmusnak.

2.1. A helyzetfelmérés intézményei €s néhany alapkutatds-javaslat

Régionként egy-egy dokumentdcios kozpont 1étrehozdsa és mikod-
tetése, amelyek az adott magyar kisebbség helyzetére vonatkozé
informdciokat gy(jtik és szolgéltatjdk. Ennek keretében a hatdron
tdli magyarsagra vonatkozé regiondlis adatbankok, honlapok rend-
szerének kiépitése. A kiilon regiondlis adatbdzisokbdl felépitendd
honlaprendszer és a k6zos magyar elektronikus konyvtar megte-
remtése, amelyben a hatdron tili magyar kulturdlis é€s tudomdnyos
eredmények is szerepelnek.

Oktatdskutato kozpontok 1étrehozdsa és mikodtetése, amelyek el
tudndk l4tni az egyes intézmények min&ségbiztositdsat és a magyar-
orszagi intézményrendszer felé valé ,,akkreditalasat”.
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Kisebbségi statisztikai munkacsoportok 1étrehozdsa, amelyek az adott
orszag magyarsigdra és az altala lakott régidéra vonatkozo tdrsada-
lomstatisztikai, gazdasagi, ad6zasi és koltségvetési-timogatasi ada-
tokat gyfjtik.

Nyelvi iroddk 1étrehozdsa és mikodtetése, amelyek a nyelvterve-
zéssel, a hivatalos forditasok hitelesitésével, a nyelvvéltozat kodifi-
kéaldsdval és nyelvi tandcsaddssal foglalkoznak, és integréljdk a re-
giondlis (nyelvi) tudaskészletet.

A magyarorszagi regiondlis kutatokozpontok mintdjdra, azokhoz
kapcsolédé kutatéesoportok 1étrehozdsa, szovetkezeti kutatoecsopor-
tokkal kiegészitve. Els6dlegesen a kistérségi fejlesztési régiok hely-
zetelemzésének és EU-kompatibilis 1régio- és telepiilésfejlesztési
stratégidk kidolgozasa érdekében.

Elengedhetetleniil sziikséges a nemzetkozi és magyarorszagival
Osszehasonlithatd rétegzddés- és hdztartdsipanel-vizsgdlatok lefoly-
tatdsa. Ma a mindennapi életviszonyok tekintetében alapvet infor-
mdécidink hidnyoznak a kornyezd orszagokbdl. Természetesen itt
nem lehet pusztdn magyar kutatasrél beszélni. A vizsgalatot vegyes
terepen érdemes elvégezni. Ez esetben nem pusztdn magyar érdek-
r6l, hanem a modernizaciéhoz sziikséges regiondlis ismeretekrdl van
sz6. (Ugyanez vonatkozik a kovetkezd két javaslatra is. Célszer(
volna kozos terepeket kijelolni a kutatdsok szamadra.)

Nem tudjuk, hogy a kétnyelvi hatdron tili magyarsag korében mi-
lyen a funkciondlis analfabétdk ardnya, és milyen mindségii a szo-
vegértés. Az erre vonatkoz6 Osszehasonlité vizsgédlat eredményei
valészindleg sokkolndk a kozvéleményt, és ezzel {6l lehetne szaba-
ditani egy sor tabunak szamit6 témat, amelyek vizsgalatanak hia-
nydban az 6nszemlélet eltorzult. Alapvetd fontossagi a PISA 0ssze-
hasonlité vizsgalat elvégzése ezeken a teriileteken is.

A szomszédos orszdgok egészségiigyi viszonyairol vagy altalanos-
sagokat tudunk, vagy éles szem kritikus megfigyelésekkel rendel-
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keziink. Tisztazni kellene, hogy milyen az ott é16 magyarsig egész-
ségiigyi helyzete és egészségiigyi intézményrendszere. (Természe-
tesen ez sem ,,nemzeti” ligy a sz6 hagyomdanyos értelmében, de a ko-
z0sség tagjainak életét jelentGsen befolydsold tényezs.)

2.2. Intézményépits és -mikodtets programok

A Magyar Hdzak/Telehdzak rendszerének l1étrehozdsa és mikodte-
tése ,,egységes” program, felszereltség, mikodtetési elvek szerint,
rendszeresen ellendrizve a tevékenységet.

Szorvdnykozpontok és kollégiumok 1étrehozdsa és mikodtetése.
Szoérvany tandri €s lelkészi 6sztondijprogramok elinditdsa. De azo-
kat csak ott lehet elinditani, ahol a helyi érdekeltek mar bebizonyi-
tottak, hogy képesek a kozosségi intézmények szinvonalas miikod-
tetésére.

A vdrosalapitvdnyi rendszer eddigi tapasztalatainak, hatékonysa-
ganak felmérése és ennek figyelembevételével tobb régidra vald
kiterjesztése. Ezzel egy-egy helyi kozosség kis volumeni program-
igényeit és lehetségeit lehet fejleszteni.

A hatéron tdli magyar konyvtdri konyvelldtds folyamatos biztosita-
sa regiondlis kozponti konyvtarak mikodtetésével, a hatdron tdli
magyar konyvkiadok bevondsdval. A konyvtdraknak informécios
kozpontként és taldlkozasi pontként vald hasznalataval.

Igény szerint jogvédd/jogsegélyiroddk létrehozdsa és miikodtetése.
Ezeket egyrészt a kisebbségi jogsérelmek dokumenticids és helyi
érdekképviseleti bazisaként lehet —a roma jogvédd alapitvanyok min-
tajara — kiépiteni. Masrészt — és remélhetSen ez lesz a dontd feladat-
koriik — jogi tandcsadé irodaként mikodhetnének a Magyarorsziggal
kapcsolatos, az adott orszdgon beliili jogértelmezés-problémakban.
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Igény szerint a falugondnoki és a falugazddsz haldzat szervezésé-
nek elinditdsa.

3

Lakotelepi csalddsegitd kozpontok 1étrehozdsa és miikodtetése.

2.3. Képzési, informécids programok

Képzési kozpontok 1étrehozdsa és mikodtetése: idegen nyelv (an-
gol) és szamitégépes ismeretek (az EU-ban érvényes jogositvany
megszerzEéséig) tomeges oktatdsira. Ingyenes internet, hasznalat biz-
tositdsa. A magyar nyelvi szakképzés beinditdsa.

Kiemelt kozépiskoldk és kollégiumok céltdmogatdsa: elre megha-
tarozott elvardsok alapjan, szerz6désszertien. Kozépiskolai tanari
Osztondijprogram beinditasa kiillonboz6 mérhet§ teljesitmények fi-
nanszirozdsara.

A meglévd egyetemépitési programok folytatdsa. Ezeket lehetne ki-
egésziteni az dllami képzés hattérintézményeinek a jelenleginél nagy-
sagrendileg nagyobb tdmogatdsaval: vendégtanari programok kiter-
jesztésével; szamitégépes informatikai kozpontok l1étrehozasaval; in-
tenziv, kis csoportos nyelvkurzusok beinditdsaval nagy szamban;
kiilon magyar (szak)kollégiumok szervezésével és tdmogatdsdval.

Forditoi programok beinditdsa, magyarorszagi tdjékoztato, politi-
kai, kulturdlis anyagok fordittatdsa a szomszédos dllamok nyelvé-
re. Ezeken a nyelveken Magyarorszagrol kiilon informdciés adat-
bazis hozzéaférhetdvé tétele az interneten.

Oszténdij-program inditdsa a kdrnyez6 orszdgok fiatal, nem ma-
gyar kutatdi szamadra, magyarorszagi kutatdsok, PhD-képzés timo-
gatdsara.

Kisebbségpolitikai hdroméves képzés akkreditdldsanak, beinditasa-
nak tdmogatésa, lehetGség szerint el§szor Magyarorszagon.
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3. Az eldontendd politikai kérdések:

Villalja-e a mindenkori magyar korményzat, hogy alapfeladatokat
normativ modon finansziroz a hatarokon til?

Milyen intézményi kort képes a tdmogatédspolitika a magyarorsza-
gihoz hasonlé szinvonalon fonntartani?

Hogyan lehet szervezetileg megoldani, hogy a mindennapi felada-
tokra, egy-egy helyi kdz0sség programjainak tdmogatédsara, intéz-
ménymiikodtetésre, stratégiai célprogramok megvaldsitisira egyiit-
tesen atlathat6 és hatékony rendszer alakuljon ki?
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