Abraham Barna

Urbanizacio, urbanitas az erdélyi romanoknal
a dualizmus koraban”

Az alabbi tanulméanyban arra keressiik a valaszt, hogy az erdélyi
romanok kérében mennyire haladt elére az urbanizaciés folyamat
a dualizmus fél évszazadaban, s ehhez kapcsol6do, de altalanosabb
problémaként: milyen mértékben fejlodott ki naluk az urbanitas,
terjedtek el a varosi eredetti, varosinak tekintett viselkedésmintak,
ko6zosségi formak.

Mint koztudott, a vizsgalt korszakban foglalkozasi szerkezetét
tekintve az erdélyi roman népesség jéval hagyomanyosabb, sokkal
inkabb iparosodas el6tti képet mutat, mint a magyar vagy a német.
1900-ban tobb mint 86%-a 6stermelésbol élt (keresdk és eltartottak
egylitt), mig csupan 6,4%-a kereste kenyerét a banyaszat, a koha-
szat, az ipar, a kereskedelem, a hitelélet és a kozlekedés teriiletén
(a magyarok esetében az arany 63 ill. 22%, a németeknél 60 és
28%). Polgari és egyhazi kozszolgalatban allt ill. szabad foglalkoza-
su volt 1,4%-uk, mig a magyarsagnal ez az arany csaknem 5%, s a
németeknél is alig valamivel kevesebb.” Mindez egyben a varoslako
romanok alacsony szamat is sejteti, amit a statisztikai adatok ala
is tAmasztanak. A népszamlalasi adatok szerint az erdélyi varosok
lakossaganak 1880-ban 23,8%-a volt roman, holott a teriilet 6ssz-
népességének majdnem 57%-at alkottak. Ezek az aranyok a kovet-
kez6 harom évtizedben lényegében nem valtoztak.? Természetesen
voltak akar roman tobbségi varosi rangu telepiilések, mint Hatszeg
(1910 el6tt, mert akkorra aranyuk 48%-ra csokkent, bar a roman
lakosok szama nétt), Vizakna (1910-ben 65%) vagy Szaszsebes
(59%), am ezek stagnalé kisvarosok; a fejl6ds, gazdasagilag élénk
* A tanulmany megirdsit a Faludi Ferenc Akadémia tdmogatdsa tette

lehetové.
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nagyobb koézpontok koziil egyediil Brasséban (1910-ben 29%) és
Nagyszebenben (26%) élt nagyobb aranyban roman lakossag. Ko-
lozsvaron illetve - a torténelmi Erdély hatarait elhagyva - Aradon,
Temesvaron szintén jelentds, hét-tizezres roman lakossagot tala-
lunk, am itt a lakossag kis hanyadat alkottak. Osszességében
megallapithatjuk, hogy a vizsgalt korszakban nem volt olyan dina-
mikusan fejl6dd, jelentésebb telepiilés Erdélyben, amelyet mint a
par excellence roman urbanizacié modelljét mutathatnank fol.

A roman kortarsak maguk is ruralis lakossagként tartottak
szamon népiiket. George Baritiu 1879-ben ramutatott, hogy alig
vannak ipari, kereskedelmi tulajdonnal bir6 varosi romanok, ezért
a modern burzsoazia kialakulasanak foltétele, hogy a parasztsag-
nak legyenek intelligens és moédos elemei.? Egy atfogo foldrajzi
munka szerzdje a romansag egyszerd, igénytelen életmodjat kar-
hoztatta, azt, hogy csupan foldmtveléssel és allattenyésztéssel
foglalkozik, mas palyak, kiilonosen a mesterségek és a kereskede-
lem irdnt nem érez kedvet.® Az ASTRA vezetéi 1895-ben azzal
hirdették meg a roman mitivel6dés nagy vallalkozasa, a haromkd-
tetes Enciclopedia Romand kiadasat, hogy nincsenek roméan varo-
sok, melyek kulturalis intézményeikkel, egyesiileteikkel az értelmi-
ség szervezését és egyben a tudomanyos ismeretterjesztést szolgal-
hatnak.’ Visszatekinté munkajaban a jeles szociolégus, Petru Suciu
is a sajat varosok hidnyaval magyarazta, hogy a dualizmus alatt
nem alakulhatott ki roman nemzeti ipar.” Ugyané mindekézben
nem tagadta, s6t tablazatokkal érzékeltette, hogy létezett viszony-
lag jelentés roméan varosi népesség - 1910-ben 119.121 6 - amely
id6vel az allamfordulat nélkiil is tdlsulyra jutott volna, hiszen a
varos el6bb-utébb az 6t koriilvevs, folyamatosan betelepiiléket
kiildé6 nyelvi kérnyezethez hasonul.” Silvestru Moldovan idézett
foldrajzi munkajaban 4807 f6s nagyszebeni roman lakossagrol
beszél, s bar elismeri, hogy legnagyobb résziik foldmiives, emellett
sok tisztvisel6rél, paprdl, ligyvédrdl, ujsagirérol, professzorrol,
kereskedérsl is tud.” Tosif Vulcan, amikor 1869-ben kezdeményezte
a nemzeti kozadakozas elinditdsat egy roman nemzeti szinhaz
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felépitése érdekében, azért tartotta Brassot a leendé idealis otthon-
nak, mert itt élt kompakt roman lakossag - s persze ennek anyagi
joléte, nemzeti szelleme miatt.” Amikor ITosif Hodosiu a parlamenti
koltségvetési vita soran kétszazezer forintot kért a szinhaz alapi-
tasara, Wachter képvisel6 ingeriilten tiltakozott a terv ellen, mond-
van, hogy Brasso szasz varos. A Telegraful Romdn kommentarjaban
ramutatott, hogy a varosban ugyanannyi a roman adé6fizets, mint
a szasz, s hogy a roman keresked6k sok szasz iparosnak adnak
kenyeret. 19 Brassé mas szerzsknél is az 6ntudatos romén polgari
mentalitas jelképe lesz (1d. alabb), am ett6l még a kortarsaknak a
roman nagyvaros hianyat felpanaszlé véleménye érvényben ma-
rad.

Voltak viszont olyan, szinte teljesen roman falvak, amelyek
mind kiils6 megjelenésiikben, mind a lakossag mentalitdsaban az
urbanizacié szamos jegyét mutattak fol. Els6sorban a volt Kiraly-
foldre, kiillonésen Nagyszeben korzetének modernizal6dé telepiilé-
seire gondolhatunk. E teriilet kétségkiviil Erdély legfejlettebb
régidja volt, mely altaldban a leginkabb biztositotta a polgarosodas
feltételeit.'* Ennek igazolasara roméan vonatkozasban a legilletéke-
sebb roméniai kortdrsat idézziink. Constantin Stere, a
poporanizmus — egyfajta szovetkezeti paraszt-polgarosodas - ideo-
logusa tobbszor jart Dél-Erdélyben, s egy alkalommal Szelistyére
[Sélistea, Szeben vm.] is ellatogatott. Errdl irott cikkében meleg
szavakkal méltatta a helyi szovetkezet miikodését s a lakossag
ontudatat: ,Le a kalappal, uraim, ezek el6tt a szabad emberek el6tt,
kik biliszkén viselik a paraszt nevet, akik jobbagysagot nem ismer-
tek, akik hét évszazadon at gatat tudtak vetni a nagyszebeni
magisztratus mohésaganak, s akik a jovében is meg fognak hitsi-
tani minden alavetési szandékot, akik gyonyord, valodi roman
falusi életiikben megvaldsitjak egy egészséges, szilard demokracia
eszméjét.”12 Stere itt, Dél-Erdélyben a polgari fejlédés olyan lehe-
toségeivel szembesiilt, amelyek hazajaban csak utépisztikusan
létezhettek.
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A korabeli irasokban Szelistye mindenhol a roman modern-
izacié modelljeként jelenik meg; els6ként a Familia szerkeszt6jének
1881-ben sziiletett lelkes ttibeszamoléjat emlitenénk meg. Vulcan
elismeréssel ir a takaros hazakrdl, a tagas, emeletes iskolaépiilet-
rol, a lépten-nyomon tapasztalhaté fejlédésrél: ,Milyen j6 lenne, ha
sok olyan kozséglink lenne, mint Szelistye, s mint tavaly lattuk,
amilyen Resinar [Rasinari] vagy a szintén most latott Bojca [Boita]!
Mintha mindegyik egy-egy varos lenne!” A szerzd ezutan attér az
iskola fizikai és persze szellemi nagysaganak méltatasara (megje-
gyezvén, hogy mind a harom kozségben ez a falu legnagyobb
éptilete): ,Sok tanul6, buzgé tanitok, a modern oktatds szinvonalan
allo felszereltség; ime milyen szépen teljesiil a kulturalis haladas
minden feltétele! Ezért taldlkoztunk a nép korében annyi okos,
felvilagosult emberrel, akik barkivel képesek tarsalgast folytatni;
ezért lathatjuk minden 1épésnél a civilizacié jeleit: tiszta, szép
hazak, kovezett utcak, lampak, izléssel késziilt 6ltozékek sth.” 1
Hasonl6 méltatéast olvasunk Silvestru Moldovan méar idézett mun-
kéjaban: ,1860 6ta olyan szépen megindult a fejlédésben, hogy ma
mar hazank kisvarosai kozott foglal helyet. Van néhany kovezett
utcaja, tobb nagy és szép épiilete, korjegyzdsége, szolgabirdi hiva-
tala, posta- és tavir6 hivatala, hetivasara, nagy boltjai stb. és tobb
miivel6dési intézménye.” Fels6bb elemi iskoldjaban 8 tanité oktat,
van olvasokor avagy kaszind, tlizoltéegylet, iparegylet és takarék-
pénztar. A szerz6 a tovabbiakban kiemeli még a lakossag rend- és
tisztasag-szeretetét. Emlékeztet ra, hogy a telepiilés gazdagsagat
az egykori tomeges juhtenyésztés teremtette meg, amikoris Roma-
niaba, Besszarabidba, a bolgar és a torok terililetekre hajtottak
telelére a nyajakat. Ennek ugyan mar a legeltetés dragulasaval
lealdozott, am ezek a vallalkozé szellemd, vilagjart emberek ma a
kereskedelem terén boldogulnak, boltokat nyitnak. A kozigazgata-
silag is el6bbre jutott kozség csinosodik, az egyhazkozség és az
iskola helyzete szilard, élénk az egyesiileti élet.! A lakossag
aldozatkészségérdl s egyben dntudatardl a sajtébol is képet kapha-
tunk, annal is inkabb, mert a szazadfordulé legfontosabb helyi
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eseményeinek sajtovisszhangja kotetbe gytjtve is megjelent.15
Szelistye dinamikus fejlédése a magyar tarsadalomkutatok el6tt is
ismert volt, hiszen Braun Rébert hires kérd6ivének bevezet6jében
(egyediilallé) pozitiv példaként emliti.'®

A telepiilés fizikai képe a mult szazad végétdl egyre varosiasab-
ba valt, hiszen azaltal, hogy jarasi székhely lett, bir6saggal, szolga-
biréi és erddkeriileti hivatallal, szamos kozépiiletet kellett emelni;
emellett esperesség, tovabba bank is mikodott itt. Kiilondsen sok
minden valtozott az ambiciézus jegyz6, Nicolae Hentiu miikodése
alatt (1886-1907). Szabalyoztatta a telepiilést atszels foly6t, harom
fémhidat veretett f6lotte, kikoveztette a féteret és tobb utcat, egy
holland kertész tervei alapjan diszfakkal {iltette be a parkot, a
kozepén pedig nemzeti tancok szamara pavilont épittetett. A
kozépiiletek koziil kiemelnénk az 1j iskolat (1903)17, az egyesiile-
teknek otthont add, a Brancoveanu-stilus jegyeit mutaté Nemzeti
Hazat (1912) és a neoklasszicista diszitést birésagi épiiletet (1910).
A f6téren pedig folépiiltek a kereskedd-vallalkozé polgarok
massziv, emeletes hazai bolttal, raktarral; kozottik ,erdélyi stilus-
ban” a Cindrel szalloda-étterem épiilete.18

Szelistye ugyan valéban csak egy volt, &m a varosiasodas utjan
elindult telepiilést a kornyéken tobbet is talalunk. Resinar, ez a
Nagyszebent6l délnyugatra, a Szebeni-havasok labanal fekvé jelen-
t6s telepiilés (1900-ban 5917 lakos) a havasi legeltetés és a kozeli
Havasalfold kereskedelmi lehetéségeit kihasznélva a XIX. szazad
kozepére Erdély-szerte ismert juhaszati kozpontta valt. A kif6zott
hatalmas mennyiségi faggyut a nagyszebeni sztearingyarnak ad-
tak el, de a szebeni szappanosok is vasaroltak beléle, s6t kelend6
arucikknek szamitott Kolozsvaron, Pesten és Bécsben is. Az erd6k-
ben intenziv fakitermelés folyt, flirészmalmok is épiiltek, a falu
patakjai pedig tobb vanyolémalmot hajtottak. A deszkat, zsindelyt,
tiizifat, darécot, posztot és bért szintén a szebeni piacon értékesi-
tették ill. a rendszeresen megjelené béros zsidoknak adtak el. A
koéfejtok is szép jovedelmet hoztak. A juhimport ugyan az altalunk
tanulmanyozott szerz6, Victor Pacala szerint Romania fejlédése
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miatt (szerintiink az ottani allatallomany csokkenése miatt) vala-
mint a szigoru vamtorvény kovetkeztében jelentéktelenné valt, am
a tobbi agazat a viszonylagos jolétet fenntartotta, sét a telepiilést
a follendiilé cseresznye-termelés révén djabb pénzforrashoz juttat-
ta.?? A pénziigyeket a falusi takarékpénztar és hitelszovetkezet
intézte, mely az els6 ilyen roman intézetként alakult még 1868-
ban.2’

A kozség képérdl Pacala leirasabdl érzékletes képet kapunk. A
resinéri porta szik, eléggé tiizveszélyes, de amugy takaros. Altala-
ban deszkakerités veszi koriil, am a szazadelén mar megindulhatott
a k6 eléretorése, amit a szerz6 urbanizacidés artalomként értékel:
»,Ha azonban egyszer kéfal keriti az udvart és a kapu meg az ajté
bolthajtast kap, akkor el is veszti sajatos szerkezetét és diszitési
modorat. Utanozza varosi tarsat, sziirkévé, egyhangtva lesz, mint
manapsag minden a hazon kiviil-beliil egya]rélnt.”21

A lakéhazak meszelt boronafalai massziv kéalapon allnak, a
bejarat el6tti tornacra magas 1épcsé vezet, melynek tetejét ,miivé-
szi” oszlopok tartjak. A haz altalaban fehér, am a varosi madi itt
is foliitotte mar a fejét: ,Barna vagy zold festést csak a modern,
nagyobb hazakon lathatunk, a melyek kiilonben is egészen eliitnek
a régimddi épiiletektdl s azoknak kornyezetébe szinte be sem
illenek.”?

Gazdagabb hazaknal a vendégszobaban megjelent az almarium,
mely a porcelanedények, cserép- és ontanyérok, kancsok, miivészi-
es gyertyatartok tarolasara szolgal. A lakészobaban djabb divatként
elterjedt egy poharszékféle asztal, evoeszkozoket tartanak benne,
tradicionalis helye még nincsen. A civilizacié Gjabb jeleként ,a
lakdészobaba tolakodott mar a falitiikkor is, és ez a fénytizési
butordarab a két ablak kozti fohelyet foglalja el a falon.” Az egykori
kemence innen el6bb a konyhéba, majd onnan a nyari konyhéaba
szorult, a szobdban a sut6 és a fiistcs6 maradt, ezek adjak a
meleget.23

A kornyéken ezen kiviil még jé néhany kozség lépett a paraszti
polgarosodas tutjara, bar a roman lakossag vallalkozészelleme nem
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mérhet6 a Szelistyén vagy Resinaron tapasztalthoz. Orlaton [Orlat]
az iparosok, vallakozok nagyrészt idegenek, pl. két szasz és hat
cigany kovacs mellett egy roméan sincs. A bognarok, csizmadidk,
szlics6k, mészarosok, acsok, molnarok, kadarok, kézel6-szabdok
nagyobb része szasz. A falu mas nemzetiségi lakosai (mintegy
nyolcvan német, szdsz, magyar, s6t két cseh és egy lengyel is) mind
iparosként jottek ide. Megfordult egy zsid6 is, de nem jott be a
szamitasa, véleményiink szerint éppen a nagy konkurrencia miatt.
A telepiilés vonzerejét és korlatait jelzi egy német vallakozé beful-
ladt pezsgélizeme és egy szintén német nyugalmazott kapitany
keltet6lizeme. Megsziint a sorfézde is, pedig hatalmas t6két emész-
tett fol az alapitas. Nem ezek, hanem a helyi adottsagokon alapulé
iizemek viragoztak: iistkészit6, papirgyar, flirész- és kallomalmok,
fonéiizemek. Osszesen 44 ilyen jellegii ipari létesitmény miikodott,
am munkéasaik mind idegenek, a romanok még fiaikat sem adtak
tanoncnak, pedig ,a szolga csak szolga marad, mig azok a legények,
akik mesterséget tanulnak, gyakran tekintélyes allasti emberekké
valnak, maguk is boldogulnak és méasok boldogulasdhoz is hozza-
jarulnak.” Azért valtozott valami, mert a fonti tizemekben hat
német fid mellett ugyanannyi roman is tanonckodott.2*

Az utoébbi fél évszazadban - irja a 19. szdzad végén a falu
monografusa - 29 személybdl lett kozalkalmazott, mégpedig kato-
natiszt (kapitany, hadnagy), orvos, pap, jegyz6, postamester, allo-
masfénok Roméaniaban, erdész, tanar Bécsben, birodalmi hivatal-
nok, vamtiszt, tanité és hivatali irnok. Tobb fiatal végzett tanito-
képzét, de magasabb iskoldba alig jutott valaki. A kotet irdasakor
egy didk tanult gimnéaziumban és egy redliskolaban, holott a szerz6
szerint legalabb tiznek kellene lennie.

Az orlati kozségi konyvtar 250 kotettel rendelkezett; az id6sek
imakonyveket, kalendariumokat, a fiatalabbak ujsagokat és népsze-
rd miiveket olvastak (Robinson, Pan irasai). Toébb helyen lehetett
latni Petru Maiornak a nemzettudatra oly nagy befolyast gyakorolt
torténeti munkajat. Tizendt példanyban jart a Foaia Poporului cimG
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Ujsag, az értelmiség egyéb la5pokat jaratott. A monografia szerzdje
férfi dalardat is szervezett.?

Az utcak részben ki voltak kovezve. A falu hazai takarosnak,
tartosnak tiintek. 438 lakéépiilet kozil 190 kébél, a maradék
boronabdl épiilt (kovet és fat béven adott a hatar, de pl. a kovet
pénzzé is lehetett volna tenni, mint Resindron - ottani nézet
szerint fél Szeben az 6 koviikbdl épiilt -, tehat az orlatiak igényes-
ségére is kovetkeztethetlink). A 19. szdzad masodik felében 130
haz épiilt ujja. Az Gj hazakban mar gyakran a tisztaszoba lesz az
els6 helyiség, és oda keriilnek a Resinaron megfigyelt butorok,
targyak. Sokan faliérat is vasaroltak, a civilizaci6 jelének szamitott,
mint ahogy az is, hogy sok asszony valasztékosan tudott f6zni, s
az étkezésnél villat is hasznaltak. Mivel itt a csalad a pitvarban
lakott, a kemence egy kiilon nyarikonyhaba keriilt.2%

A ruhazkodas kapcsan Simu kikelt a cifralkodés, divatolas ellen:
Otven éve még nem vasarolt senki finom vasari vagy bolti anyago-
kat, nem ismertek csizmat, papucsot, harisnyat, mindenki egysé-
gesen bocskort hordott. Ma egy selyemkendére tiz forintot is
kiadnak. Az asszonyok egyre inkabb varrégéppel varratjak az inget,
szoknyat (4-5 idegen csalad vett gépet); micsoda haszonnal jarna,
ha az iskoldban a roméan leanykék is megtanulnanak vele dolgozni!
Veszélyes folyamat, hogy mar 6ttiz csalad varosi ruhat varrat az
isko%réts koru gyermekének igy a gyonyord helyi viselet elkorcsosul-
hat.

A fenti helységhez hasonléan mas dél-erdélyi telepiiléseken is
talalkozunk a telepiilésrendezés, -szépités bizonyos jeleivel. Rahén
[Rehéu, Szeben vm] a harom {6 utca széles, rendezett volt, a kapuk
el6tt - a vizkifolyast segité — kovezett. Az eloljarésag rendeleteket
hozott az utcak szépitésére, fak iiltetésére - bar nem sok ered-
ménnyel, mert az emberek nem értettek hozza, allatok, gyermekek
rongaltak a csemetéket.”® Gurarén [Gurariului, Szeben vm.] is
kikovezték a féutcakat, a hazak 40%-a ko- ill. téglaépitmény volt,
az Ujabban épiiltek szinte kivétel nélkiil. Ha a szegényebb csaladok
nem is, a tehet6sek viszont igyekeztek izlésesen és moderniil
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berendezni a szobakat: ,a tehetések azt nézik, hogy amit vesznek,
ne csak tartds, de szép is legyen, az értelmiség pedig elhagyvan a
falusi szokast, varosias vonasokat 6lt magara.”

Tovabbi példak felsorolasa nélkiil is megallapithatjuk, hogy
létezett Erdélyben egy olyan agrarjellegli, am a haziipar és a
kereskedelem felé nyitott roman telepiiléscsoport, amely - kellé
0sztonzéssel - egy 1j, ,nemzeti” varoshalézat alapjat jelenthette
volna. Ez vilaglik ki Petru Suciu mar idézett tanulmanyabdl is: a
szerz6 - immar Nagy-Romanidban - kétféle utat javasolt a fenti
cél érdekében: egyrészt a létez6 varosok elromanositasa a betele-
piil6knek juttatott ipari, kereskedelmi és hazépitési hitelek segit-
ségével, masrészt az igéretes roman tobbségi telepiilések varosi
rangra emelésével és kozlekedési kapcsolataik, iparuk, kereskedel-
miik kozponti fejlesztésével; a széba joheték kozil a szerzé
harmin6tot meg is nevez (Vildgos, Balazsfalva, Belényes, Szelistye,
Resinar, Kudzsir, Naszod stb.)30

Attérve a varosiasodo telepiilések lakossaganak mentalitasara,
értékrendjére, amely persze sokkal kevésbé megfoghaté, mint a
fizikai arculat modernizalédasa, azt kell mondanunk, hogy a kor-
tarsak vélekedésében hasonlé kettésségel talalkozunk, mint a
roman varosok puszta létezésének kérdésénél: egyrészt a roman
kultura - altalanossagban - falu-orientalt, ,népies”, masrészt az
arra fogékony szerzok biiszkén mutatjak f6l az urbanus életmad,
viselkedésmintak megnyilatkozasat. A roman szépirodalom nagy
része a ruralis identitas hordozéja. Most egy kevésbé jeles szerzo,
M. Pompiliu Din orasiu c. versére utalnank, nem éppen esztétikai
értéke miatt, hanem mert a roméan polgarosodas szdécsovének
tekinthet6 Familia egyik korai szaméanak cimlapjan jelent meg - a
szokasos szerkesztdi irasok helyén. A honvagytol kinzott lirai én
elébb felsorakoztatja az idilli hegyi taj konvencionalis elemeit -
viragz6 mezok, a pasztorfurulyabél elévarazsolt doina, az esztena
szeretett allatai -, majd folpanaszolja az 6t elnyeld varos lelketlen
vilagat: pompas palotak, de kapuikon rongyos koldusok dorémbol-
nek; egoizmus, tortetés, blin és gonoszsag mindeniitt. ,El ebbdl a
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kéaoszbol, sotétséghdl, ki a napfényre, a szabad levegére, a messzi
téjra...”sl Am ennél sokkal jelentésebb tamadas volt, méghozza j6
négy évtizeddel késébb Octavian Goga hirhedt Budapest-ellenes cikke,
mely egyik vitapartnere, Braun Roébert szerint a kolté varos- (és
zsidé-)ellenességét fejezte ki, altaldban pedig azt, hogy a hazai romén-
sagnak csak kis hanyada lakott varosokban, a kultira tgymond a
falusi papok, taniték és modos parasztok iigye volt. >

Am térjiink vissza az indulé Familichoz! A szerkesztd, Iosif
Vulcan mintha személyében hordozna a fenti kett6sséget: 1868
husvétjat olyan cikkel koszontotte, melyben kifejtette, hogy elvo-
nult Pest, a nagyvaros nyiizsgésébol, ahol az allandé rohanasban
osszefolyik a hétkoznap és az linnep, am Nagyvaradon mégiscsak azon
jarnak a gondolatai, hogy miért nincs ott varosi olvasékor, mi
varhat6 a tanuléifjuisag szervezetétsl, hogyan miikodik a teolégiai
szeminarium koérusa, zenekara stb.>> Az ambivalens viszonyulds
Toan I. Lapédatu egyik cikkében is tetten érhet6: amikor az idegen
- varosi - iskolak elnemzetlenité hatasardl ir, a falusi fitkat nem
félti, mert tiszta roméan hatteriik megvédi identitasukat, am az
Jintelligencia”, azaz a varosi csaladok gyermekei f6lt61t6dnek, azaz
befolyasolédnak az idegen elemekkel valé érintkezések soran.
Ugyanakkor 6k is nyujthatnak pluszt, s ezért a vakaciok alatt
kivanatos falusi és varosi didkok egyiitt nyaraltatasa: ,Egy arfi
igazi roman nyelvet tanulna egy legényt6l, ez viszont amattdl
valasztékosabb modort, urbanusabb viselkedést sajatithatna el.”3
S leszogezhetjiik, hogy lapja hasabjain a konzervativ falu-romantika
inkabb kolorit, mintsem vezéreszme; egészében inkabb az urbani-
zacid, urbanitas igenlése dominal.

Az olvasdk szamos rovid, illusztralt varos-ismertetét olvashat-
tak itt, ezek koziil most a dinamikusan fejl6dé Temesvar rajzat
idézziik. Igaz, hogy a szerzé felréja az Gszinte, tartés kapcsolatok
hianyat, am fenntartas nélkiil dicséri a szépnek, kulturaltnak és
moédosnak aposztrofalt ,Kis-Bécs” ipari-kereskedelmi fejlédését, a
kozintézmények boviilését. Még az 6t nép lakta varos kevertségé-
ben is lat pozitivumot: talan éppen a megmaradas Osztone és a
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versenyszellem diktélja ezt a dinamizmust, mely a roman lakossag-
nak is jobb eszkozoket, nagyobb jolétet biztosit, mint mas vidé-
kek. Hasonléképpen pozitiv Brassé nemzeti szerepe, mint azt
mar a tervezett roman szinhaz kapcsan is emlitettiik. Ez a varos,
mely egy emberoltével korabban felcsillantotta egy vagyonos,
nemzetkozi jelentségli kereskedépolgarsag kialakuldsanak esé-
lyét,36 a kortarsaknal mindeniitt a nemzet regeneraciéjanak egyik
fokuszaként jelenik meg. A modernizacié irant oly fogékony
Lapédatu, mikor a gyakorlati problémakat megvitaté értelmiségi
kor alapitasara buzditotta hallgatésagat, a kivanatos 1j, vallalkozo6i
mentalitdas bolcs6jének tekintette a varost.”” Elsésorban egyhazi
intézményei és sokréti kulturalis onszervezédési formai, meg
persze az Albina bank révén Nagyszeben is modellértéki a kor
irasaiban. A mar idézett orszagismerteté munka kiemeli a szines
egyesiileti életet, s visszatekint6 fiizetében loan Lupas is a szorgos,
kitarté munka otthonanak tekinti a varost.>®

Mar korabban leszogeztiik, hogy nem volt roméan nagyvaros -
a Monarchiaban; viszont ott volt Bukarest, egy gyors léptekkel
civilizalodé orszag dinamikusan fejl6dé févarosa. Messze vezetne
annak megvitatisa, mennyiben volt ez a varos roman, volt-e
barmiféle koze a vegetald, stagnalé vidékhez, vagy csak - mint
szamos kortars gondolkodé vélte - egy szervetlen, feliilhelyezett
réteg telephelye (Eminescu), a néma falvaktél fényévekre elszakadt
szalonok, redakcidk vilaga lett volna. Szadmunkra most az az
érdekes, hogy a stirlin idelatogaté erdélyieknek alkalmuk nyilt a
nemzeti urbanizacid, urbanitas tanulmanyozasara, s itt is csak azt
mondhatjuk, hogy a mérleg nem egyértelmtien pozitiv vagy nega-
tiv. Természetesen elismerik, oriilnek a lazas épitkezéseknek, az
4j bulvaroknak; egységes homlokzatokat, macskakovezést, a leve-
g6t hisit6, tisztité fakat szeretnének létni,39 élvezik a kulturalt
parkok nyujtotta enyhiilést, a Baneasa szép alléit, arnyas fait,
szokdkutjait, elragadja 6ket az elegans holgyek latvanya, nem
mulasztjak el megjegyezni, hogy a Cismigiu hisz éve még a
Dimbovita mocsara volt, ~ am a polgari erények, a kozélet hianyat
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is észreveszik. El6bb idézett szerzénk tugy latja, a bojarok mentali-
tasa, azaz a bezarkdzas, a kozligyek iranti teljes kozony valt
mintava az alsobb osztalyok soraiban is. 1 Tarsasagi élet nincs,
vagy kizardlag csaladi, rokoni alapon szervezddik, legfeljebb az
alarcosbalok nyilvanosak, s itt is mindenki egy-két ismerdsével
mulatja at az estét.*? A nemzeti szinhaz megitélése ugyancsak
vegyes az erdélyiek hiradasaiban: szerzénk lelkesen - s talan némi
tilzassal - Eurdpa egyik legpompasabb szinhazi épiiletének tartja,
kitlin6 szinészekkel, am nem hidnyzik a k6zonség kozmopolitiz-
mussal sulyosbitott sznobizmusanak ostorozasa sem: csak a kiilf6l-
di (vagy magat annak kiadé) vendégmiivészeknek van sikeriik,
akarmilyen sarlatanok is legyenek. A Familia szerkesztGje helyt ad
tovabba olyan cikkeknek is, melyekben a széthuzas, Millo és
Pascaly versengése meg a kormany kozonye miatti elkeseredés
dominal.*® A sajtot illetve az irodalmi életet illetéen hasonléan
negativ véleményekkel taldlkozunk. A nemzeti sajtét nem veszi
senki, az egyetlen néplap vegetal, s a fels6 korokben maga a roman
nyelv is kiszorult a szalonokbdl.

A fenti vélemények a hatvanas évek végének viszonyait tlikro-
zik. S bar Bukarest a kovetkez6 évtizedekben a maga szaporodé
intézményeivel, munka- és allaslehet6ségeivel, er6s6d6 diplomaciai
tekintélyével egyre biztosabb hatorszagava valt az erdélyieknek,
kritikus megjegyzéseik késébb sem apadtak el. Ioan Slavici ugyan
azt nyomatta a Tribuna fejlécére, hogy minden roman szamara
Bukarestben kel f6l a nap, am gondoljunk keserd szavaira a
kozmopolita szelleml nemzeti szinhazrél, ahol az erdélyi ember
csak giny targya, a butasag szimbéluma.*> Holott - mint egy
1907-es, Torgahoz irott levelében kifejti - a romaniai elit felszines
magaskultirajaval szemben az erdélyiek - habar nem rendelkez-
nek hasonlé intézményekkel - magasabb kulturalis szintet képvi-
selnek.*® Végiil csupan emlékeztetnénk egy masik nagy erdélyi,
Liviu Rebreanu Bukaresttabléjara, amely szintén nem éppen
pozitiv (Rdscoala).
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Azért id6ztiink hosszasabban a Bukaresttel kapcsolatos vélemé-
nyeknél, hogy ravilagitsunk: az erdélyieket nem vakitotta el a
nagyvaros csillogasa, s bar értékelték, hasznaltak a technika, a
civilizacié vivmanyait, tobbet, mast is vartak a varostol: tarsas
kapcsolatokat, k6zos miivel6dést, szakmai, politikai szervezddést,
pezsg6 egyesiileti életet, estélyeket, balokat - a polgarok aktiv
részvételét a kozosségteremts folyamatban. Ennek otthoni meg-
nyilvanulasait tinneplik, biztatjak a kortarsak a sajtéban, vagy
panaszkodnak ugyanott a lassu haladas, a mindeniitt tapasztalhaté
ko6zony, begub6zas miatt.

A varosias létforma nevel6 hatdsaval mar talalkoztunk Brassé és
Nagyszeben kapcsan, de élénk tarsadalmi életiik és a sajtéban megje-
lené értékelések alapjan emlithetnénk SZéSZVéI‘OSt,47 Szaszsebest,
Dévét vagy Naszodot stb. Am az urbanizalédas jegyeit félmutaté
mentalitds a mar emlitett modernizal6dé falvakban is kimutathato.
Szelistye esetében ezt mar emlitettiik, most plasztikus megfogalma-
zasa miatt hosszabban idézziik Resinar monografusanak véleményét.
Eszerint a fejlett gazdalkodas itt tagolt tarsadalmat, 6nérzetes ember-
fajtat nevelt ki, amely ,vastag nyakat nem hajtja meg minden kaputos
ember el6tt”. A lednyok tartézkoddk, a fondba csak az ,alsébb
osztalybeliek” jarnak; ha tancmulatsagba vagy vasarba mennek, ,soha
sem szabad hidnyoznia a gardedamnak.”48

A népszokasok a szerzd szerint mar csak maradvanyaikban
élnek (a mai szemlél6 szamara persze még mindig gazdagnak
tlinnének). Nincs mar haromnapos lakodalom, tGjabban a halotti
torok is kezdenek eltlinni, ,helyettiik azonban elhunyt kedveseik
emlékére kisebb-nagyobb 6sszegeket adakoznak a kesergék. Tobb
kozhasznu intézmény ennek koszonheti létesitését, fennallasat és
gyarapitasat.” A modern tarsadalom a partdban maradt lednyok
kicsufolasi ritualéjat is halélra itélte (e szokas a magyar nyelvteri-
leten is altalanosan ismert, 1d. ronkhuzas stb.), ,el kell hagyni mar
csak azért is, mert a kozségi hatésagok sem latjak szivesen ezt a
nem éppen kifogastalan mulatozast.”*® Némi fantaziaval a privat
szféra gy6zelmét is lathatjuk ebben a falu totalis értékrendjével
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szemben. A babonéakat, hiedelmeket ismerik még (bajelharité tar-
gyak, oridsok, farkasemberek histériai), 4&m a szerzd szerint ,csak
az alsé nép egyike-masika nem szabadult még balhitét6l”.

Végezetiill az alapitvanyokrol irott lelkes sorokat idéznénk.
,2Megvan a népben a kozszellem, aldozatkészség is. Félreismerhe-
tetlen tanubizonysaga ennek az aranylag sok tarsadalmi, k6zmd-
vel6dési és jotékonycélu intézmény létesitése és fenntartasa. Egyes
gazdagabb birtokosok, osztozo testvérek, hazasuland 6k és kesergék
elhunyt kedveseik emlékére tett adakozasaibdl keriiltek ezek ki. Az
iskolds gyermekek felruhazasara, a didkok Osztondijazasara, az
elaggott, munkaképtelen szegények és ligyefogyottak segélyezésére
ezreket koltenek a »Mitrea Aleman«, »Saguna«, »Dancéas Emilian«-
féle alapitvanyok, a néegyesiilet, kasziné-tarsulat stb. Resinarnak
eléretord, miivelt osztalya is van ma, de nem volt ez mindig igy.
Volt ezel6tt elég nagy juhos gazda, akinek médjaban volt gyerme-
keinek iskolaztatasa és kiképeztetése és mégis mar kiskorukban a
havasra kiildte 6ket, ahol elhanyagolva néttek fel. Természetes,
hogy az olyan egyén, aki pasztortarsain s barmain kiviil hénapokon
keresztiil senkivel sem érintkezett, az értelmi vagyonnak elényét
nem latta be és k6z6mbos maradt minden irant, ami a haladas és
djitasnak a jellegével elibe keriilt. Az Gjabbkori kozoktatasi refor-
mok eltiintették mar ezeket a hatranyokat, meghoztak némileg a
kozmiiveltség altalanositasanak aldasait. Egy kival6 berendezéssel
és szervezettel dicsekvl, hét tanitotol vezetett kozségi iskola a
miiveltség hatékony terjesztésére és magasabb szinvonalra emelé-
sére van hivatva. Mar a csaladi korben szigoru vallasi elvekben
felnevelve, a resinari ifjabb nemzedék magasabb tarsadalmi pozi-
ciéba jutva ontudatos, meleg hazaszeretetet, rendiiletlen koteles-
ségérzetet és szepltlen életmodot tanusit.”®! Eltekintve a korban
elvart ,hazafias” retorikatdl, egy valoban modernizal6do, jol szer-
vezett, polgari értékrendet kialakité kozosség képe bontakozik ki
el6ttiink.
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A varosok a maguk oktatasi és miivel6dés intézményeivel
valamint egyesiileteivel a kortarsak tudataban is a magasabb
kultira és az intenziv tarsas érintkezés szinhelyei voltak.?” Brassét
tekintették az els6 szamu iskolavarosnak; Lapédatu idézett beszé-
débdl is kitlint megkiilonboztetett szerepe, s a sajtéban is kiilonle-
ges hivatast tulajdonitottak neki.?® Hasonléan 6ssznemzeti jelen-
téségiinek tekintették példaul a fiatalabb belényesi gimnaziumot,
ahova messzi vidékekrdl is jottek tanulni.’* A fitk nevelése mellett
egyre nagyobb hangsulyt kapott a lednynevelés: a kor altalanos
kihivasai mellett a szerz6k a magyar vagy német kézben levo, s
ezért rombolo, elnemzetlenité hatdstunak tekintett nevelGintézetek
ellen ragadtak tollat, folvetvén sajat, nemzeti szelleml panzidk
al.apitéts::fxt.55 Nagyvaradon 6ssznemzeti gyGjtést is inditottak erre
a célra.’® A roman miivelsdési torekvések koronaja lehetett volna
az anyanyelvi fels6oktatas létrehozasa. Mar az 1848-as elsé
balazsfalvi hatarozat kovetelte egy 6nall6 roman egyetem felallita-
sat az allam koltségén. Ennek persze békeid6ben sem volt realitasa:
Leo Thun kultuszminiszter az 1850 decemberében Bécsbe latogaté
roman delegacionak (egy kolozsvari roman filozéfiaijogi kar érde-
kében) azt valaszolta, hogy az dllam nem éallithat fol nemzetiségi
alapon egyetemeket, de ezt az egyes népek sajat koltségiikon
megtehetik. Hosszas vitak utan 1866-ban megindult a nemzeti
gyljtés egy jogakadémiara. A kezdeti lelkesedés ellenére az ado-
manyokbdl, a balok, szinhazi el6adasok, irodalmi estek bevételeibdl
1883-ra is csak alig t6bb mint hiszezer Ft gytilt 6ssze (a szamitasok
szerint 600 000 Ft évi kamata lett volna sziikséges a miikodéshez),
az Osszeget végil is a nagyszebeni fels6 leanyiskola folépitésére
forditottak.?” A tsbb évtizedes akeié egyszerre demonstralta a
roman elit szervez6- és aldozatkészségét, s a roman tarsadalom
altalanos szegénységét.

Az oktatasi intézmények mellett a szabad miivel6dés, a sponta-
nabb kezdeményezések is nagy teret kaptak a sajtéban. Sokoldald
szerz6nk, Ioan Lapédatu a parizsiak példdjaval buzditotta nemzetét
arra: ne elégedjenek meg az iskoldban félgézzel megszerzett papir-
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ral, hanem folyamatosan, egész életiikben képezzék magukat.
Elismeri, hogy az egyetemi el6adasok latogatasara Erdélyben nem
nagyon van lehet6ség, am - a sajtdé olvasdsa mellett - silirgeti
nyilvanos népszeriisité el6adasok szervezését, mivel a hallgatosag
olyan korszerli ismeretekhez juthat a mez6gazdasag, a kereskede-
lem, a torténelem, a tudomanyok, a miivészet korébdl, melyeket az
iskoldban nem szerezhetett meg.58 Ilyen nyilvanos el6adassorozat-
ok azutan szamos helyen zajlottak is, akar a helyi tanarok kezde-
ményezésébil (Brassd, Nagyszeben), akar az olvasokor szervezésé-
ben (Pest, Belényes, Szamostjvar stb.), akar pedig felsébb szintl
dontés kovetkeztében (az ASTRA vagy a Szeben megyei mezégaz-
dasagi egyesiilet hivatasos eléadéinak miikodése). Maga Lapédatu
j6 harom évtizeddel kés6bb, emlitett brasséi beszédében mar
magasabb szintre kivanta emelni, nemzetstratégiai jelentéséget
kivant adni ezeknek az Osszejoveteleknek. Arra szélitotta fol a
varosi értelmiséget, hogy szakitva életidegenségével, tri elGitélete-
ivel, mélyedjen el a modern politikai gazdasagtan, a pénziligy és a
statisztika problémaiban, melyeket egyiittesen vitasson meg.”” A
németek példajat hozza f6l, akik modern iskolaikban olyan katona-
kat, kereskeddket és iparosokat képeztek, hogy az 6ket megmosoly-
g6 angolok legfélelmetesebb vetélytarsaiva valtak. A romanok f6
problémaja viszont, hogy ,idealizmusuk” folytan észre sem veszik,
mennyit lehetne és kellene tenni mindennapi aprémunkaval. A
romanok csak ezzel a modern életfolfogassal kapcsolédhatnak be
az Erdély és a szomszédos régiok természeti gazdagsaganak és
kereskedelmének birtoklasaért folyé kiizdelembe.

A helyi tarsadalom szervezésének talan legfontosabb terei az
egyesiiletek voltak. Els6ként természetesen a két ,orszagos”, dssz-
nemzeti kulturélis egyesiiletet, az ASTRA-t (1861) és a ,Roman
szinhaz-alap szerzési tarsulat”ot (1870) kell megemlitentink. M-
vel6désszervezo tevékenységlikkel, kozponti akcidikkal, kiadvanya-
ikkal és persze a nemzeti gytijtés szervezésével altalaban, helyi
szervezeteikkel pedig az adott telepiilésen kitapinthatéan hozzaja-
rultak a roméansag Osszetartozasanak, nemzeti kultirajanak erdsi-
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téséhez. Kozgytiléseik folpezsditették a vendéglato telepiilés koz-
életét, ezért tobb alkalommal a romanizmustdl elszakadé vidékeken
rendezték ket (pl. a szinhdzi egyesiilet 1872-es szatmarnémeti
kézg’yiﬂését).61 Az ASTRA miikodése a kezdeti k6zonytol eltekintve
sikeres volt, a szinhazi alap, miutan sziiléatyja, Iosif Vulcan
els6szamu nemzeti liggyé emelte a gytjtést, = szintén szépen
gyarapodott, kés6bb azonban vilagossa valt, hogy az altalanos
szegénység kézegette a roman tarsadalom nem képes egy készin-
haz folépitésére, % s az 1903-as szaszsebesi kozgytlés hatarozata
értelmében a Tarsulat ezutan vandortarsulat fonntartasara, a
szinészképzés tamogatasara, dramairé palyazatok kiirasara, a ko-
zonség érdeklédésének erdsitésére szoritkozott.%* A roman szinjat-
szast valtozatlanul a vandortarsulatok és a helyi mtikedvel6 cso-
portok tartottak fonn, a Tarsulat hathatos témogatéséval.65

Szintén ,orszagos” vallalkozas kivant lenni egy roman nemzeti
muzeum alapitasa, hiszen a nemzetnek igymond semmi haszna a
pesti Nemzeti Muzeumbdl, mely részben a roman adofizetGk
pénzén kizarélag a magyar festészet, régészet, természettudomany
fejlesztését szolgalja, s raadasul ,a roman fold kincsei” is a pesti
és bécsi gyljteménybe vandoroltak, holott otthon volna a helyiik.66
Mint tudjuk, a terv csak 1905-ben valésult megf ekkor avattak fol
az ASTRA Torténelmi és Néprajzi Muzeumat.

A helyi olvasékorok (,kaszindk”) rendszeres taldlkozasi és
miivel6dési lehet6séget biztositottak tagjaiknak. Az els6t még
1835-ben alapitottak Brassoban a gorog grémiumbdl kivalni kivano
roman keresked6k ,nemes tarsalgasra, artatlan és a kulturalis
életben sziikséges idstoltesre”.®® A nyolcvanas évektol azutan
szamuk egyre szaporodott, 1908-ban 33 nyilvantartott olvasékor
miikodott Erdélyben és az alfoldi részeken.® Azt, hogy nehezen
talaltak meg a maguk magasabb hivatasat, szerepiliket a nemzeti
miivel6désben, jelzi a Familia éles hangt szerkeszt6i kommentar-
ja.70 Ez persze nem a nemzeti szellem terén élenjaro telepiilésekre
vonatkozott, hiszen Iosif Vulcan a biralat apropdjaként szolgald
szaszvarosi olvasokort példaul igen nagyra értékelte. Maguk a
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helyiek ugyan nem voltak minden szempontbdl elégedettek, am
biiszkén vallottak, hogy kaszinéjuk a varosi és kornyékbeli intelli-
gencia élénk talalkahelye, s az itt szov6d6 kapcesolatok azutan az
élet mas teriiletein is egyiittmiikodést eredményeznek.72 Hunyad
megyében Dévan és Kudzsiron volt még olvasokor, Szeben megyé-
ben az ,elvarhat6é” harom helyen, tehat Nagyszebenben, Szelistyén
és Resinaron, Krass6-Szorényben viszont 13, tobbségében falusi
telepiilésen miikédott roman kaszind.

A kozosségformalas szempontjabdl még jelentésebbek voltak a
dalardak, korusok, mert ezek az alsobb néposztalyokat is vartak
tagjaik sordba.”® 1908ban 113 bejegyzett roman dal- és zenei egylet
miikodott az orszagban, egyesek mint a kiszetéi (Temes vm.)
,orszagos” hirnevet vivtak ki maguknak, vendégszerepléseket is
vallaltak.™* A legmagasabb szakmai szinvonalat a Gheorghe Dima
altal iranyitott nagyszebeni zenei egylet képviselte; 1895-ben nem
kisebb helyen, mint a bukaresti Ateneulban adtak koncertet,
melyr6l a Timpul irgykedéssel vegyes csodalattal nyilatkozott,
ramutatva az erdélyi és regati szellem kozotti kiillonbségre.

Az als6bb tarsadalmi rétegek szakmai és kulturalis onmiivelését
céloztak az iparosok ill. a segédek egyesiiletei; helyiségeikben a
szakmai tapasztalatok kicserélése mellett id6rél id6re szavalbeste-
ket, hangversenyeket és sziniel6adasokat is rendeztek, mivel ki-
emelt célként fogalmaztdk meg a tagok miivel6dési igényeinek
kielégitését. Egy-egy sikeres alapitds nagyban novelte a tagok
Onbecsiilését, tarsadalmi silyat, hiszen az intelligencia partnereivé
valtak, bekeriiltek a nemzeti intézményrendszerbe. Kiilondsen jol
miikodott a brassoéi iparosegylet, melyet példaként allitottak a tobbi
elé,76 a szelistyei és a resinari, melyek egyforman fejlesztették
tagjaik mesterségbeli és kulturalis ismereteit,  a nagyszebeni
segédegylet vagy a szdszvarosi, melynek megalapitasarol a helyi
lap aradozva tudésitott. ™® Bz utobbi a Beliigyminisztérium ellenal-
ldsa miatt végiil is csak a Szaszvarosi Gazdasagi Egyesiilet ipari
szekcidjaként mikodhetett, am o6nallé érdekképviselettel, szék-
hellyel, kulturalis rendezvényekkel.79 Megjegyezziik, hogy 1920-
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ban a féldmiivelé lakosség is kovette az iparosok példéajat, megala-
pitvan a Gazdak Klubjat. 0

Végezetiill a roman néegyletekrdl ejtsiink par szot, hiszen az
intelligencia holgytagjai a maguk frontjan szintén hozza kivantak
jarulni a férfiak torekvéseihez. Az elsé jotékonysagi ndegylet
Brasséban alakult 1850-ben, a szabadsagharc soran arvan maradt
leanyok tamogatasara. Mintajara a kovetkezd évtizedekben sok
helyen alakult hasonlé egyesiilet, 1908-ban 25 telepiilésen miikod-
tek, kevert vidéken rendszerint felekezeti alapon.81 Céljuk altala-
ban a leanynevelés, kiilonb6z6 iskolak, internatusok, menzak fenn-
tartasa illetve segélyezése, ritkdbban templom- és temet6szépités.
A brasséi mellett, amely fonntartotta az elemi leanyiskolat és
internatusat, késébb egy ismétlé leanyiskolat is, kiilonosen aktiv
volt a nagyszebeni (1885), amely szintén elemi lednyiskolat és egy
mintaszer( haztartasi és haziipari iskolat tartott fonn.® Ez utébbi
keretében 1906-ban szé6vomiihelyt allitott f6l fizetett vezetével, aki
a novendékeket a hagyomanyos népi sz6ttesek készitésére oktat-
ta3 A szegénysorsu leanyok és Ozvegyek tamogatasa mellett
szintén a népi textilipar tamogatasara jott létre a Hunyad megyei
Roméan Nék Egyesiilete (1886), melynek a nagyszebenivel
egyidében létesitett szovomiihelye négy év alatt hatvan paraszt-
lanynak és -asszonynak biztositott munkat, termékei a hazai, az
osztrak és a romaniai piacok mellett eljutottak Franciaorszagba és
az Bgyesiilt Allamokba is.®* Mas egyesiiletek mint pl. a szilagysa-
gi,85 szintén a lednynevelést és a haziipar batoritasat tlizték ki
célul. Altalanos érvénnyel kimondhatjuk, hogy, bar a hatvanas évek
végétdl a sajtéban sokat irtak, s altalaban igenléen, a néi emanci-
paci6 kérdésérdl, ezeknek a roman egyestileteknek semmi koziik a
nyugaton harcba indulé sziifrazsett-mozgalomhoz; szamos hozza-
sz0l6 leszogezte, hogy a roman néket nem kell filszabaditani
[emancipare], mert nem rabszolgdk, hanem j6 és modern oktatast
kell biztositani szamukra, hogy a kor kovetelményeinek megfelels-
en lathassak el haztartasi, hazastarsi és anyai teendéiket. Az
egyletek alapitasanal ott babaskodtak a férfiak is, a vezetdk pedig
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altalaban helyi kozéleti személyiségek feleségeként élveztek tekin-
telyt. 6

Lehetne szdlni még a szamos egyéb szervezddésrol, a tanitoi,
tizolt6, temetkezési és egyéb egyletekrdl, s persze a gazdasagi
szervezetekrol, a bankokrol, am féleg ez utébbiak tevékenysége jol
foldolgozott teriilet, s ismertetése amigy is meghaladna e tanul-
many kereteit. Nem kivanunk bévebben szélni a tarsas egyiittlét
fontos terérdl, a balokrol sem, éppen azért, mert mindeniitt
rendszeresen megrendezték 6ket, ahol volt kell6 szamu k6zonség,
pusztan szoérakozasi céllal is, am gyakrabban valamely kozosségi
cél tamogatasara (emberbarati, egyesiileti alapok, konyvtar-gyara-
pitas és kiilondsen a szinhazi és a jogakadémiai alap gyarapitdsa
érdekében). S altalaban is a nemzeti 6sszetartozas erdsodését és
kifelé tortén6 demonstralasat vartak el ezekt6l az alkalmaktol, mint
azt egy pesti roman bal kapcsan olvashatjuk.87 A sajté bali tudosi-
tasai rendszerint konvencionalisak, elmondjak, hogy a holgyek
toalettje ,rendkiviil elegans” volt, hogy a gyakorlott tancosok
nemzeti tdncokat is jartak (Romana, Ardeleana), s hogy hajnalban
»a lehet6 legkellemesebb érzésekkel tavoztak”. Id6nként azonban
éles kommentarokkal is taldlkozunk, melyek egyes ,jobb csaladok”
tavolmaradasat tették szova.

Vazlatos attekintésiinket azzal zarhatnank, hogy bar a hazai
romansag a dualizmus koraban (s6t egészen az 1960-es évekig)
jellegzetesen falusi népesség maradt, mely rendszerint bizalmatla-
nul szemlélte a ,nadragosok” vilagat, a varosi lakossdag mind
létszaméaban, mind bels6é kohézidjaban hatarozott fejlédést muta-
tott. Aranya és gazdasagi ereje joval csekélyebb volt, mint a
magyarok és a németek esetében, ezért nagy vallalkozasai - az
ASTRA-t leszamitva - jobbara félbemaradtak (jogakadémia, nem-
zeti szinhaz, nemzeti gazdasagi egyesiilet - igaz, ez utébbi a
Beliigyminisztérium elutasité magatartasa kovetkeztében is), am
a helyi tarsadalom szamos telepiilésen fonn tudta tartani azokat
az intézményeket, szervezeteket, amelyek hathatésan hozzaja-
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rultak az adott kozosség szakmai és miiveltségi szinvonalanak

e

meléséhez, és igényes szorakozasi lehet6ségeket nyujtottak sza-

mara.
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korokbél aztdn kijonne egy-egy munka, egy-egy gondolat, hogy méasokkal
is megismertesse a valds élet szellemét, egyszéval nalunk is elindulna az,
amira annyira szlikségiink van, egy szellemi mozgalom a gyakorlati élet
iranyaba.” Probleme sociale si economice, 23-24.

Uo. 25-27, 39-40.

61. A sajtéhiraddsok allandéan hangsulyoztak, hogy ez az elsé roman nemzeti

gyulés ezen a vidéken, ezért a lakossag oriasi lelkesedéssel varja a nagy
eseményt. Intelliginti’a romana din Satu-mare. Familia, VII (25 aprilie/7
maiu 1871) Nr. 17, 201. A gytlés elestéjén a Familia a kovetkezo lelkes
szavakkal tudoésitott: ,A szinhdz, amely arra hivatott, hogy mindenhol
terjessze a vilagossdgot és a nyelv szeretetét, most lehetéséget nyujt arra,
hogy az itteni magisztratus termében elsé alkalommal roman szavak
hangozzanak el; - és hogy megolelhessék egymdst a tavoli testvérek, akik
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62.

63.

64.

65.

azonban egyek érzésekben és torekvéseikben.” Adunarea Societatii pentru
fondu de teatru romanu. Familia, VIII (30 apriliu/12 maiu 1872) Nr. 18,
205.

Scen’a romana. Familia, III (12/24 martiu 1867) Nr. 11; Se fondamu
teatru natiunalu! Familia, V (20 juliu/1 augustu 1869) Nr. 29; Nr. 30 (27
juliu/8 aug. 1869) stb. Vulean a nemzeti mult megismerésének, a nemzet-
tudat és a hazafias érziilet els6szamu iskolajanak nevezte a nemzeti nyelvi
szinhazat, melynek a legmélt6bb kornyezetben, Brasséban kell f6lépiilnie,
am nyaranta a vidéki varosokat és falvakat fogja jarni. A kezdeti altalanos
folbuzdulas jellemz6 paldaja volt a pesti roméan tanuléifjusag hatarozata,
mely szerint bizottsagot alapitanak, mely a vakacié alatt jarni fogja a
varosokat és falvakat, hogy folvilagositsa és megnyerje a népet a szinhazi
és a jogakadémiai alap tamogatdsdra. Tinerimea romana studiésa in
Pesta. Familia, VII (13/25 iuniu 1871) Nr. 24, 285. Kés6bbi folhivasukban
a példa kovetésére szolitottak fol a tobbi oktatasi intézmény didksagat.
Familia, VII (4/16 iunie 1871) Nr. 27, 321. A kezdeményezés tovabbi
sorsaro6l nincsenek informacidink.

A szdszvarosi lap elismeri, hogy a nép szegény, nemhogy a szinhdz nem
éplilhet f6l, de a Tarsulat vezetdsége filléres gondokkal kiizd, a gyér
tamogatas miatt a kézgyilést sem tudja mindig megtartani, az ideit is a
brassoéi intelligencia aldozatkészségének koszonhetéen sikeriilt megren-
dezni, mint ahogy Brassobol egyébként is egyre tobb orvendetes hir
érkezik. O adunare culturala in Bragsov. Rev. Ordstiei, 1 (21 oct/2 noembrie
1895) Nr. 43, 1-2. Aligha véletlen, hogy ez a kozgytilés dontott a Bizottsag
Pestrdl Brassoba torténé athelyezésérol.

A Tarsulat vazlatos torténetét 1d: Anuariul I. al Societdtii pentru crearea
unut fond de teatru romdn pe anii 1895/6, 1896/7, 1897/8. Brasov, 1898.
5-19; Veritas: i.m. 317-28.

A helyi sajté mindig lelkes szavakkal tudatositja ezeknek a kozosségi
alkalmaknak a nemzetformald erejét, igy példaul a szaszvarosi iparsegé-
dek egy eléadasat méltatva: ,Az itteni roman kozénség arcardl, amely
kozonségnek nines alkalma arra, hogy roman szinieléadasokban gyonyor-
kodjék, le lehetett olvasni a megelégedést afolott, hogy derék iparossegé-
deink milyen fokon teljesiteni tudtak tudatosan vallalt kotelességiiket. Az
érem masik oldala, hogy a helyi jobb tarsasag csak kis szamban jelent
meg, de még a jegyet sem vették meg, holott a bevétel az iparos segédegylet
alapitasat szolgalta.” Representatiunea teatrala a tinerilor sodali roméani
din Orastie. Revista Ordstiet, 1 (23 sept/5 oct. 1895) Nr. 39, 3. 1906-ban
139 telepiilésen tartottak miikedveld el6adast, f6ként Zaharie Barsan, a
Tarsulat volt 6sztondijasa faradozasainak készonhetéen. Veritas: i.m. 328.
Az amatér szinjatszds nemzetépitd szerepére hoz korai példat a
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Federatiunea egyik levelezdje: mikor az 6tvenes évek végén Nagyszeben-
ben jart, a germanizmus szelleme lengte be a varost, szimos roman
csaladban is németiil beszéltek otthon. A romadan jogakadémiai ifjak
sziniel6adasa azonban, mely a varosi ifja holgyek bevondasaval, kiejtésiik,
nyelvtani ismereteik csiszolgatdsaval jart egytitt, lassan kiszoritotta a
németet ezekbdl a hazakbol. A cikket ismerteti: Influinti’a teatrulu
natiunalu. Familia, VI, Nr. 16. 190.

66. A cikk f6lszdlit a torténelmi emlékek Gsszegylijtésére, egy erdélyi roman tudés

67.

68.
69.
70.

71.

72.

tarsasdg alapitasara és egy mizeumépiilet nemzeti gytjtésbadl torténé folépi-
tésére: ,Igy lenne egy nemzeti muzeumunk, amely szdmos sebiinket begy6-
gyitana, amely segitségével specializalodni tudnank a tudoméanyokban, hiszen
maéas mdédon nem lehetnek jé és élenjardé mestereink minden terileten, s nem
indulhatunk meg gigantikus lépésekkel driga nemzetiink boldoguldsdnak és
jolétének megteremtése felé.” Mihaiu Biju: Necesitatea unui museu natiunalu.
Familia, IV (19/31 martiu 1868) Nr. 10, 115.

Az épiilet 158.426 koronaba keriilt, mintegy négyezer targyat gyutjtott
ossze. Eugen Hulea: Astra. Istoric, organizare, activitate, statute si regula-
mente. Sibiu, 1944. 9.

Idézi Ton Colan: Casina romdand 1835-1935. Brasov, 1936. 4.

Megyék szerint felsorolva: Veritas: i.m. 386-87.

SMi egy olvasokor célja? Az, hogy az irodalom tdmogatasanak és a
tarsadalmi élet vezetésének fokusza legyen. Am hany romén kaszing felel
meg ennek a hivatdsnak? Alig ketté-harom. A t6bbiek elfeledkeztek
jelentéséglikrdl. Konyveket nem vasarolnak, rendszertelentl fizetik el6 a
roméan lapokat, a tarsadalmi életben pedig semmiféle szerepet nem
jatszanak. Nincs ez j6l igy! Itt az id6, hogy immar olvasékoreink is életjelt
adjanak, hogy torekedjenek azon célok megvalositasara, melyekért 1étre-
hoztak 6ket.” La Orastie se ‘nfiintézad casina roméana. Familia, XIX. (27
febr/11 martie 1883) Nr. 9, 107.

,Ahol vannak a koziigyek irant elkotelezett férfiaink, ott latunk fejlédést.
Ilyen elérelépés lathato néhany éve Szaszvaroson is, miéta ott 6sszefogott
az 14j, muveltebb generaciobol néhéany fiatalember, [...] az elmilt években
tarsasagi 0sszejoveteleket szervezett, melyek ott is elinditottak a tarsadal-
mi folyamatot a romanok kérében, végil pedig ugyancsak ez a csoport
egy roman olvasokort is alapitott.” Casina roména din Orastie. Familia,
XXIII. (5/17 aprilie 1887) Nr. 14, 167-68.

Az olvasokornek 1895-ben 44 tagja volt, igaz, sokan még nem léptek be
azok koziil, akiknek pedig illett volna. 13 romén, 2 magyar és 1 német lap
jart, és 400 kotetes konyvtarral rendelkezett. Societatea roméana de lectura
in Orastie. Rev. Ordstiei, 1 (4/16 martie 1895) Nr. 10, 2. A helyi sajto
egyéb tudositasai szerint szinte az egész roman intelligenciat tomoritette
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73.

74.

75.

76.

(ezt kétkedéssel fogadjuk), s igen hasznos munkat végzett azzal, hogy
kiépitette a kapcsolatot ,a kozpont és a kornyék kozott a testvéri tarsa-
dalmi és kulturalis érdekeknek a tarsadalom Osszes tagja kozott torténd
elémozditasara”. 1dézi: lon Iliescu - Tiberiu Istrate: Ordstie. 750 de ani.
Deva, 1974. 141. E monografia a tobbi egyesiilet tevékenységét is részle-
tesen ismerteti.

A szaszvarosi korus ,demokratizalé szerepét” emigy emelte ki a vendég-
koncertjiikrél sz6l6 tuddsitds: ,Taldn annak a szerencsés oOtletnek a
dicséretével kezdjem, melyet, mint hallottuk, Branga tr [tanit6, a kérus
karnagya] megvaldsitott, amikor a la Slaviansky kérust szervezett a
legegészségesebb osztalybol, azaz a parasztokbol? [...] Vagy biztosithatom
Ongket, hogy régéta nem volt ilyen kellemes estében, romanabb id6toltés-
ben résziink - ahol az intelligencia és a nép »gondolatban és érzésben
egyesiilvén« - jarta a testvéresiilés horgjat.” Concertul corului mixt din
Orastie. Rev. Ordstiet, 1 (4/16 februarie 1895) Nr. 6, 2.

Listajukat 1d. Veritas: i.m. 379-82. A kiszet6i korus 1892-es erdélyi korutja
Osztonozte példaul a szelistyeieket korusuk ujraélesztésére. Sdlistea
Sibiului, 268.

A tudésitoé a nagyszebeni kérus példajaval bizonyitja, hogy csak elhataro-
zas kérdése, és lekiizdheté az az altaldnos romadan el6itélet, miszerint
bolond az a férfi, aki nyilvanosan énekel. Holott ,milyen erkélecsnemesité
és hazafias tett volna bevezetni a kéruséneklést varoson és falun”. Am
erre itt, Roméanidban semmi esély nincs: ,Hogyan lehet az, hogy mig
Nagyszebenben, egy 25.000 lakosu varosban egy ilyen kittiné kérust
alapitottak, a 35.000 lakosu Brasséban kivalo, allandé zenekar miikodik,
melyet a varosi hatosag tart fonn, addig itt, a roman kiralysag fé6varosa-
ban, Bukarestben, ahol tobb, mint 200.000 ember él, konzervatérium
miikodik, segélyezett szinhdz, még azt sem tudtuk elérni, hogy legyen egy
dlland6 zenekarunk? Egy ilyen hangverseny, mint a nagyszebeni zeneegy-
leté, nalunk lehetetlen volna.” Concertul ,Reuniunii Roméane din Sibiiu”.
Rev. Orastiei, 1 (3/15 iunie 1895) Nr. 23, 2.

1894-ben 79 fiatalt helyezett el tanoncnak, s 55 végzett. Asociatiunea
meseriagilor din Brasov. Rev. Ordstiei, 1 (8/20 aprilie 1895) Nr. 15, 3.

77. Sdlistea Sibiului, 255; Victor Pacala: Monografia satului Rasinariu. Sibiiu,

78.

1915. 390-91.

,,I:Tgyszélvén az arcukon lehetett olvasni a forré vagyat, hogy o6k is
biiszkélkedhessenek egy sajat Egyesiilettel, hogy ott senkitdl sem zavar-
tatva mindnydjan Osszegylilhessenek, és kiillonboz6, szdmukra hasznos
dolgokrdl tanicskozhassanak édes anyanyelviikon, és id6rdl idére kiilon-
b6z6 nyilvanos produkcidkkal alljanak eld, elnyervén a kozénség dicséretét
és batoritasat.” Az egyik értelmiségi szénok ,népies hangvételi beszédé-
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79.

80.
81.

82.

83.

ben” folhivta a figyelmet, hogy csak 6sszefogva, egymast tanitva ,mond-
hatjuk bliszkén mi is, hogy mélték vagyunk az iparos névre, akik egy
nemzet kozéposztalyat alkotjak. Az a nép ugyanis, amelynek kozéposztalya
nem alakult ki megfeleléen vagy nincs tudataban hivatasanak, az sohasem
fog folemelkedni arra a szintre, amelyet elértek més, civilizalt népek,
melyek erés, fiiggetlen kozéposztallyal rendelkeznek.” Tobb, mint hetven
f6 iratkozott ol egyszerre; az alakuld iilést kovets barati beszélgetésen
egyes tagok is szélasra emelkedtek, kifejezve 6romiiket afolott, hogy végre
6k is elfoglalhatjak mélté helyiiket a tarsadalmi életben. Reuniune de
meseriasi in Orastie. Rev. Ordstiei, V. (12/24 iunie 1899) 94. Nr. 24.

A Szekci6é harom helyiségh6l all6 székhazzal rendelkezett, kezdeti aktivi-
tasat jelzi, hogy 11 év alatt 51 eladast tartott. 1908-ban két szinhazi
el6adast, két irodalmi osszejovetelt, egy Ujévi zenei-irodalmi estet, egy
vetitéses ismeretterjeszté eléadast, tobb kirandulast és futballmeccset
rendezett. Konyvtaraban mintegy 230, tobbségében klasszikus irodalmi
mi volt megtalalhato, s egy zongoraval is rendelkezett. , Sectia industriald”
a Reuniunii Economice din Ordstie. Libertatea, VIII. (11/24 martie 1909)
Nr. 12, 3; Ordstie. 750 de ani, 148, 153.

Ordstie. 750 de ani, 149.

Listajukat és a nagyszebeni egyesiilet alapszabalyat ld. Veritas: im.
374-379.

Az 1907-es kozgyllésen az eln6kné emigy méltatta a lednyiskola jelentd-
ségét, a nénevelés terén megtett utat: ,Nem tudtam visszafojtani az 6rom
konnyeit, amikor 6sszevetettem 1880-as kulturdlis allapotunkat a jelennel.
Akkor teljes pusztasag volt a roman né nemzeti miivelédése, egyetlen
iskoldank sem volt. Hala lelkes kozonségiinknek, amely oly melegen
folkarolta az Egyesiilet megalapitasat, ma Nagyszebenben sajat iskolank
mellett még harom masik m(ik6dik, melyek orszdgunk minden osztalya-
nak roméan nétagjaira egyforman arasztjak jotékony sugaraikat.” Anuarul
Reuniunii Femeilor Romdne din Sibitu pe anul 1906/7. Sibiiu, 1907. 8.
Nemecsak jovedelemforrast akartak biztositani a végzettek szamara,
hanem megérizni és terjeszteni azt az 6ltozkédési kultirat, melyet mar
egyes ,élenjar6 kozségekben” is kezdett kiszoritani a bolti konfekciévise-
let: ,Az intelligencia minden tagjanak szent kotelessége, hogy letéritse a
népet errdl a veszélyes utrél. A papok és a tanitok, akik a legkdzelebbi
kapesolatban allnak a néppel, tandcsaikkal nagyban befolydsolhatjak,
feleségiiknek pedig jo példaval kell eldljarniuk, elkerilvén 61t6zkodésiik-
ben mindenféle idegen varrast, szovést vagy szint.” A szorgalmas munké-
t6l pedig altaldban is a nemzettudat er6sodését vartak: ,A kemény
munkén keresztiil onbizalmunk erésédik, nem szorulunk masok tamoga-
tasdra és irgalmara. Van elég erdénk, csak hasznaljuk koriiltekint6en és
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84,

kell6 méltosaggal. Akkor nem fognak majd minket minden ad6dé alka-
lommal miiveletlen, rendszeretet nélkiili népnek bélyegezni.” A frissen
beindult miihely mér az elején nem gy6zott eleget tenni a sok megrende-
lésnek. Uo. 9-10.

Reuniunea femeilor romdne din comitatul Hunedoara 1886-1911. Orastie,
1912. 68. ill. Ordstie. 750 de ani, 150. A szaszvarosi lap elégedettséggel
vegyes nehezteléssel figyelmeztet rd, hogy egyes mas nemzetbeliek pén-
zért vesznek romén szétteseket, s ezeket sajat asszonyuk munkajaként
adjak el6, ezért fontos intézményes kereskedelmiilk megszervezendd az
ilyen egyesiiletek alapitdsa. Reuniunea femeilor roméane din comitatul
Hunedoarei. Rev. Ordstiet, I (21 oct/2 noem. 1895) Nr. 43, 1. Az egyesiilet
tevékenységére altalaban 1d. Ordstie. 750 de ani, 150. ill. Valeriu Achim:
Elena Pop Hossu-Longin, reprezentantd de frunte a feminismului
roméanesc din judetul Hunedoara. Sargetia, XIII., 1977. 421-31.

85. Elena Pop Hossu Longin: Reuniunea femeilor roméne saldjene. In Amintiri

86.

87.

88.

1880-1930. Cluj, [1932] 7-8. A szerz6 a 25 éves jubileum alkalmabél
adoméannyal tdmogatta egy szilagysomlyéi héaztartasi iskola folallitasat,
megval6sitand6 a szellemi és gyakorlati nevelés 6sszhangjat. Uo. 10-11.
A Hunyad megyei egyesiilet lelke Aurel Vlad felesége volt, akinek 6nallé
kiallasat jellemzi, hogy rovid bortonbilintetésben is volt része, mivel a
magyar nyelv terjesztése ellen nyilatkozott az iskoldban. Ordstie. 750 de
ani, 150.

A tudésitoé leszogezi, hogy a pesti roman bal nem egy egyszeri helyi
mulatsag, hanem a févaros roman kolénigjanak ,meg kell mutatnia a
nemromanoknak: mire vagyunk képesek a civilizdcié azon terepén is,
melyet szalonkultiranak neveziink. A nemromdanok ugyanis tarsadalmi
életlinket csak a jobbagyparasztok tancaibdl ismerik, akik a munkatol
faradtan, miutdn egész nap az urasagi f6ldon verejtékeztek, este hazatér-
vén, csimpolyaszé mellett prébaljak elfeledni nyomortsagukat. Mas ro-
man szérakozasi format az idegenek nem ismernek. Nemesebb valamire
nem tartanak minket képesnek.” Ezért érzi kotelességének a pesti roman
ifjasag, hogy évente megrendezzen egy, a leheté legelegansabb balt.
Georgitia: Balulu romanu din Budapesta. Familia, X. (10/22 1874) Nr. 6,
69-70.

Egy felhaborodott hélgy folrdja a temesvariaknak, a ,varosiaknak”, hogy
nem jelentek meg a legutébbi bilon, 4m a falusiak tomeges bejovetele
megmentette a helyzetet, szép és emlékezetes estben volt résziik. O
coconitia de la satu: Conversarea cu cetitoriele. Familia, V. (14/26 sept.
1869) Nr. 37, 442.
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