Olah Sdandor

Homoroédalmas

Az interetnikus kapcsolatok kutat6i ma az etnicitast a tarsadal-
mi viszonyokban kimutathaté jellegzetességként értelmezik. Az
etnikus identitas tartalmaként valamely népesség esetében a k6zos
szarmazastudatot, a szociokulturalis kolcsonosségeket, az on-
definiciét és a masoktél valé meghatarozasra épiilé kollektiv
azonossagtudatot tekintik.!

E megfontolasokat figyelembe véve, mai szemmel fenntartasok-
kal kezelhet6 az anyanyelvet az etnicitas kizardlagos ismérveként
tételezé szemlélet. Esetiinkben felvetédik a kérdés, hogy a XIX.
szazad kozepén a székely tobbségi lakossag a falvak helyi tarsadal-
maiban a nyelvében nemzedékek 6ta beolvadt, de eltéré felekezeti
kiilonallasat tomegesen megtartd, a helyi torténeti hagyomaéany
szerint roméan eredetiinek tartott népességhez hogyan viszonyult,
a mindennapi kapcsolattartasban. Megkiilonboztetés nélkiil ,soroz-
ta-e” onmaga soraiba az idegen eredetii de magyarul beszéls
csaladokat - mint azt akkor a kiviilall6 értelmiségi allitotta -, vagy
a szarmazas befolyasolta a lokalitds tarsadalmi szinterein az
egyének és mikrocsoportok kozotti kapcsolattartast is? Dolgoza-
tunk ezt vizsgalja - mikroszinten - egyetlen, vegyes szarmazasu
lakossagot magaba foglalé udvarhelyszéki telepiilés, Homordd-
almas példajan.

A katolikus valldst allamvallassa fejleszteni kivané j politikai
iranyzat a XVII-XVIII sz. forduléjan életre hivta a gorogkeleti
vallast romansag egy részének egyesiilését a romai egyhdzzal. Az
unié megosztotta az erdélyi romanok kiilonbz6 rétegeit, az egyhazi
javak elosztdsa hosszu idére viszalyokat fesziiltségeket szilt. A
bécsi kormany végiil 1761-ben elrendelte a gérog egyesiilt és nem
egyesiilt vallason 1évek Osszeirasat és az egyhazi javak tulajdonjo-
ganak rendezését. Ez az Osszeiras tajékoztat el6szor a megel6z6
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id6kben Udvarhelyszék teriiletére betelepiilt romén eredetii lakos-
sdg szambeli aranyairdl: a szék ,102 kozségének (harom falu:
Kisfalud, Szent-Tamas, Lokod kivételével) mindenikében talaltak
1-2, néhol 10-20, 8 faluban 20-n4l t6bb” roman csaladot,? 6sszesitve
az adatokat 378 gorog egyesiilt vallasu csalad és 405 nem egyesiilt
élt ekkor a székben. Telepiilésenkénti megoszlasukat tekintve a
legnagyobb létszamban a kovetkez6 falvakban fordultak el6 a két
vallason 1év6 csaladok: Bogoz 23, Nagygalambfalva 45, Alsé-
boldogasszonyfalva 30, Keresztiurfalva 22, Bozodujfalu 27, Vargyas
24, Gagy 23, Homorédalmas 29.3 Szazegynéhany év milva Orban
Balazs is ezeken a telepiiléseken taldlja a legnépesebb, felekezeti
hovatartozasa alapjan romén eredetlinek tartott lakossagot.*

A roman szarmazasu lakossag jelenlétének idébeni keretei és
teriileti szétszorddasa a szék - és tagabban a Székelyfold teriiletén
- egy széleskort foldrajzi - tarsadalmi - gazdasagi folyamatot
jelez. Az alabbiakban egyetlen falu tarsadalomtorténeti viszonyait
kutatva azokat a hatasmechanizmusokat, demografiai, tarsadalmi
tényezbket, regionalis sajatossagokat prébaljuk rekonstrualni ame-
lyek egy spontan asszimilacids torténeti mozgas feltételrendszerét
jelentették. A kutatas terepe Homorddalmas az egykori Udvarhely-
szék egyik népes faluja, ahol a XIX. szazadi népszamlalasok adatai
szerint a széki falvak koziil a legnagyobb lélekszamu gorog katoli-
kus népesség élt, és (idénként) a roman etnikumként szambavettek
szama is - székelyfoldi falusi viszonyok k6zott - szokatlanul magas
volt (kés6bb kitériink az etnicitasra vonatkozé adatok jellegére és
megbizhatésagara).

A vizsgalat terepén az eddigi kutatdsaink alapjan® a kovetkezé
tarsadalomtorténeti tényekkel szamolhatunk:

- a faluba valamikor a feudalizmus évszazadaiban jelentékeny
roman szarmazasui népesség koltozott be, melynek a kiilonb6z6
népszamlalasok adatai alapjan az 6sszlakossagon beliili legmaga-
sabb aranya kb. 20% lehetett.

- a bekolt6zé népesség helybennmaradt, beolvadt és integralé-
dott a falu tarsadalmaba. A nyelvvaltas folyamatarol a ma é16
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legid6sebb emberek torténeti emlékezete nem 6rzott meg semmi-
féle adalékot. A szdazadel6n sziiletettek elddeiktél se hallottak arrdl,
hogy azok a roman nyelvet hasznaltdk, ismerték volna. Irasos
forrasok hidnyaban a nyelvvaltas folyamata vizsgéalatunk szinhe-
lyén rekonstrualhatatlan.

Az etnikai szarmazastudatot szazadunk elsé feléig a helyi
szobeli torténeti hagyomany és a romén szarmazasuinak tartott
lakossag felekezeti kiilonallasa - a gordg katolikus vallas - Grizte
meg. A szazad els6 évtizedeiben a kiilonb6zé eredetl etnikai
népesség kozotti hatar egy lebomléban 1év6 mentalis-szimbolikus
konstrukcioként élt a helyi tarsadalomban. Ezt a még létezd
mentélis konstrukciéot lehetett kiilsé - politikai célokat kovets -
beavatkozassal aktivizalni szdzadunk harmincas éveiben, helyi
fesziiltségeket gerjesztve.b

Demogrdfiai tényezék

A hivatalos népszamlalasokat megel6z6 id6szakbdl a faluban
él6 roman eredetl csaladokrdl csak jelzéseink vannak. Elészor
1600-bél maradtak fenn erre utalé adalékok: ,Mikor az Almassi
diznoth el loptak, akkor az Olah Komsa Wargyas vizin thwl Zal
Dobosi hataron welednk az Juh mellet wolt, ebben et neki sem hire
sem tanacha ,Ola Isthwa(n) Ferencz Gyedrgy paztora”.” A helyi
irasbeliségben is fellelheté néhany a XVIII szazad kozepérol szar-
mazé adat, a korabban letelepliilt roman szarmazasu csaladokrol.
,Buni Pal olanak it laktaban adtam egj véka buzat koltson maga
emberségére” jegyzi fel 1750-ben Gothard Péter almasi ,nemes
szemely”, ugyané a csalad birtokaban 1évé szénafiivek hatarainak
lefraséanal emliti 1755-ben ,0z eresztébe az Jonas Andras helyin
alol” lev6 kaszal6jat (az almasi Juon csaladok a mai napig ezen a
hatarrészen birtokolnak kaszalokat). 1774-ben a Gothard csalad
Raduly Janosnal zalogban 1évé foldet valt vissza, 1775-ben
,2Homorod Almasi Boka Daniel” ad Gothard Istvinnak harom
magyar forintokért ,egj bugjara vallo heljet petre pataka oldalaba”.
1797-ben egy zalogos kaszalérol valo ,feleltetésben” amely
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,2Almasnak a Csik fele fordulé hataraban fels6 merke tetején az
Sorban Janos szena flive melett” volt, az egyik , Bizonysag Sorbany
Istvan mlgs. Ugron Pal ur colonusa 72 esztendés hiiti utan igj felel.
En az kerdesekre azt tudom mondani, hogy halottam regen...”
(Ezeket az adalékokat egy Homordédalméason fennmaradt kéziratos
flizetbol idézziik. A szerz6 birtokéaban.)

A fenti adalékok arra utalnak, hogy a roman eredetii csaladok
ekkor mar hosszabb ideje megtelepedtek, nyelviikben beolvadtak,
(vagy még két nyelvet hasznéltak?) a tobbségi kornyezetbe. A
személyes kapcsolatok sikjan a ,maga emberségére” kapott kol-
cson, valamint a tanuként idézés térvénykezés alkalmaval, a tarsa-
dalmi kapcsolattartas kolesonosségeit jelzi. A birtokolt foldek és
féleg a helyi koztudatban ekkor mar rogziilt, roman személynévbol
képz6dott foldrajzi név, kétségteleniil a roman szarmazasi csaladok
jelenlétének a forrasok keletkezésénél régebbi bizonyitékai.

A telepiilés népességi és tarsadalmi viszonyairo6l a XVIII. szazad
els6 felének addoosszeirasai és az egyhazi feljegyzések tajékoztat-
nak. ,Az 1721-ben késziilt 6sszeiras tanusaga szerint a faluban 12
nemesi, 37 jobbagy, 7 zsellér, 105 taksas-szabados és 36 egyéb,
osszesen 197 haztartas volt”8. Az unitarius egyhdznal fennmaradt
Libellus-ban a plispoki visitatio-k jegyz6konyveiben a XVIII. szazad
végétol kezdik feljegyezni az eklézsia hiveinek 1étszamat, nemi és
tarsadalmi jellemzéit:

év 1789 1790 1791 1792 1793 1794 1795 1797
6 909 913 920 945 884 907 931 913

Az unitarius hivek 1789-ben feljegyzett 1étszamanak 6sszeveté-
se az 1784-1787-es népszamlalasbol® a falura vonatkozé adatokkal,
a kiilonbozet - 80 haztartasban kb. 230-240 személy - az Osszla-
kossag kb. 20%-a - az itt é16 mas vallasiak hozzavetSleges l1étsza-
mardl tdjékoztat. A mas vallasiak nagy tobbsége a faluban, végig
a targyalt id6szakban, végig gorog katolikus volt. A kovetkezd
néhany évtizedben a XVIII. szazad kdzepéig jelentés népességgya-
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rapodas mutatkozik, novekszik a lakohazak és az egy telken él6
csaladok szama is:

a népszamlalas éve: 1784-87 1850 novekmény
hazak szama 252 393 141
lakasok 253 555 302
jogi népesség 1155 1714 559
tavol levék 17 14

idegenek 9 3

tényleges népesség 1147 1703 556

Az 1850-es népszamlalas az els6 alkalommal vette szamba az
erdélyi lakossag nemzetiségi és felekezeti megoszlasat. A falura
vonatkozé adatokbél kitlinik, hogy a tobbségi unitarius lakossag
1789-1850 kozotti gyarapodasa messze elmarad a més vallasuk
létszamanak novekedésétol:

Ev Unitéariusok Mas vallasd
1784-1787 - 246
1789 909 -
1850 1191 523
Novekedés szdzalékban: 31,0 112,6

A kiilonboz6 felekezetliek szaporulatdban lathaté jelentés kii-
lonbséget, véleményilink szerint, két koriulmény is magyarazza.
Egyrészt, az 1850-es népszamlalaskor rogzitették elészor a faluban
él6 ciganyok (144 £6) és németek (10 ) 1étszamat, masrészt a két
népszamlalas kozotti emberoltényi idészakban feltehetéen folyta-
tédott a betelepiilés (ennek tarsadalmi hatterét a XIX. szazad elején
a faluhataron folddel rendelkezé kiilsé birtokosok is jelenthették,
akik foldjeikre jobbagyokat is telepitettek).

1850 utan pontosabban nyomonkovethetd a telepiilés demogra-
fiai és felekezeti viszonyainak alakulésa.l0
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Nemzetiségi megoszlds

Ev romén magyar német egyéb  zsidé cigany  Ossz.
1850 291 1269 10 144 0 144 1714
1920 274 2131 0 31 31 0 2436
1930 444 1646 7 52 14 38 2149
1941 1 2661 0 10 5 2672
1966 74 2113 0 15 0 15 2202
1977 11 1712 0 58 0 58 1781
1992 1 1533 0 0 0 0 1534

Anyanyelvi megoszlds

Ev roman magyar német egyéb  zsidé cigdnyosszesen
1880 67 1764 8 82 0 0 1921
1890 0 2041 0 0 0 178 2041
1900 1 2214 2 0 0 0 2217
1910 0 237 2 0 0 0 2381
1930 42 2097 0 10 10 2149
1941 1 2661 0 10 5 2672
1956 2490
1966 70 2117 0 15 15 2202

Felekezeti megoszlds

O0ssz. ortod. gkat. r.kat. reform. evang. unit.

1850 1714 0 431 82 10 0 1191
1880 1921 1 394 85 12 1 1416
1890 2041 0 332 52 8 0 1636
1900 2217 0 363 100 11 9 1715
1910 2381 0 344 101 13 3 1884
1930 2149 1 292 86 25 2 1663
1941 2672 0 30 195 47 1 2351
1992 1534 1 0 194 19 01 1313

A nemzetiségi hovatartozast jelz6 adatok lathatéan rapszodikus
valtozasait a mindenkori hatalom politikai szandékai alakitottak.
A szakemberek kimutattdk a Bach-korszakban végrehajtott nép-
szamlalas magyarellenességét!l. Ez a tendencia jonéhany
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udvarhelyszéki telepiilés esetében is megallapithaté. Pl. Homoréd-
karacsonyfalvan, Homorédoklandon, Homorédszentpalon,
Homordéduajfalun, Homorédvarosfalvan, Homorédjanosfalvan, Ka-
polnason, ,Szent Egyhazas Olahfaluban”, Maréfalvan!2 a gorog
katolikus hiveket az 6sszeirok - akik kozott jelen volt minden
felekezet lelkésze - teljes létszamban beirtak a roman nemzetisé-
glek rovataba. A felekezeti és nemzetiségi hovatartozas hajszal-
pontos egybeesésébdl arra kovetkeztetiink, hogy a nemzetiséget az
Osszeirok az emlitett telepiiléseken egyhazi nyilvantartasok alapjan
rogzitették, az egyéni opcidk kinyilvanitasara nem keriilt sor.
Masfel6l viszont vizsgalatunk szinhelyén bizonyithaté tény - a XIX.
szazad els6 felének ad6osszeirasaibdl és az egyhazi anyakonyvek
névanyagabdl -, hogy a gorog katolikus hivek nagy tobbségének
csaladneve roman szarmazasra utal. Ugyanakkor koziilik egyesek
mar a XVIIL. szazad végén beolvadtak a tobbségi tarsadalomba.
Nemcsak nyelvileg azonosultak, hanem a tarsadalmi integracidjuk
is olyan mértéki volt, hogy attértek a tobbségi unitarius vallasra.
A mas felekezetiiek és a kiilonb6z6 etnikai szarmazasd csoportok
kozotti hatarok azonban tavolrél sem bizonyultak olyan élesnek és
atjarhatatlannak, hogy pl. a felekezeti hovatartozast teljes mérték-
ben azonositani lehetett volna a nemzetiséggel. Ezt az allitasunkat
az asszimilacié tarsadalmi feltételrendszerének targyaldasanal re-
méljik meggy6zden sikeriil bizonyitanunk. A fenti megfontolasok
mellett a vizsgalt folyamat rekonstrudlasakor a kiilonb6z6 etniku-
mok szamaranyanak becslésénél a népszamlalasok felekezeti ada-
taira is tamaszkodunk.

Az 1850-t6] rendszeresitett népszamlalasok azt mutatjak, hogy
a faluban 1850-1910 kozott 25%-r6l 14,4%-ra csokkent a gorog
katolikus lakossag aranya. Ugyanebben az id6szakban a falu 28%-os
népességszaporulata mellett az unitariusok 36,7%-os gyarapodasa
konstatalhaté. Ez a kiilonbség részben mar a gorog katolikusok és
hazassaggal a faluba keriild6 mas vallasuak felekezetvaltasanak
mértékét jelzi.
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Gazdasagi kornyezet

,Az embereknek taplalkozniuk kell, szivés munkaval megterem-
teni tulélésiik feltételét, s ezt csak lakdhelyi kornyezetiik figyelem-
bevételével tehetik.... Minden termel6tevékenység az adott kornye-
zetnek megfeleld valasz az alapvetd bioldgiai igényre... s a taj az a
nyom, amely errél a kulturalt tulélési igényrél tantiskodik”.13

A kovetkezdkben roviden 6sszefoglaljuk a telepiilés hataraban
talalhaté természeti-gazdasagi er6forrasok és a folytatott termelési
méd sajatossagait, amelyek kedvezé feltételeket jelentettek - hipo-
tézisliink szerint - a féleg gazdasagi inditéka bevandorlashoz a
feudalizmus évszazadaiban. A Kishomor6d menti falvak kozil a
mult szazadi nyilvantartasok szerint Almasnak volt a legkiterjed-
tebb mivelés alatt all6 teriilete (szantd- és kaszalobirtoka), vala-
mint legeld- és erdéteriilete. 1879-ben 2310 hold szant6, 3398 rét
és kert, 5664 hold legels, 7844 hold erds volt a faluhataron.l4
Almason volt a legkiterjedtebb a kornyékbeli falvak koziil a csaladi
gazdasagokra szamithat6 atlagos birtoknagysag (25,63 hold).

A havasokig felnyul6 legel6kon, az itt kialakithat6 erdei, szalla-
sol6é gazdalkodas kedvezett az allattenyészté életforméanak. A lege-
16gazdéalkodasban hosszu id6n keresztiil valamiféle etnikus specia-
litas is nyomonké&vethets. 1604-ben az elhajtott juhaikért pereskedé
alméasi ,juhos emberek” kapcsdn Osszesen 1190 juhrél tortént
emlités.!® Ez a létszam - az akkori csaladlétszamot is figyelembe
véve (1614-ben 93 csaladot irtak 6ssze a faluban) igen magas - ha
Osszevetjik pl. a 19. szazadi addosszeirdsokban szereplé 600 {6
koriili alloménnyal. (Az is feltételezhet6, hogy az Gsszeirdk eldl
elrejtették, vagy letagadtdk a juhallomany realis létszamat). To-
vabbmenve, a XIX. szdzadi addtabelldk adatai alapjan megallapit-
haté, hogy a jobbagycsaladok gazdasagaiban atlagosan joval tobb
juhot tartottak mint a szabad kategoriak (nemesek, 16f6k, gyalogok
és libertinusok) gazdasagaiban. 1818-ban pl. a kévetkezd volt a juh
és kecskeallomany megoszlasa:
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gazd. gazdasagonként

szama juh kecske juh kecske
szabadok 212 399 60 1,8 0,28
jobbagyok 41 221 57 5,4 1,4

Az emlitett ad6tabelldkon a kiilonb6zé tarsadalmi kategériak
csaladnévanyagat vizsgalva megallapithatd, hogy a neviik alapjan
roman eredetlinek tarthaté csaladok csaknem kivétel nélkiil a
jobbagyok. Figyelembe véve a XVIII. szazad elején kialakulé tarsa-
dalomszerkezetet, levonhaté kovetkeztetésiink, hogy a pasztorko-
dé-allatarté roman eredeti etnikum kedvezd, megtelepedésre alkal-
mas gazdasagi kornyezetet talalt mar legkésébb a XVI-XVII-ik
szazad fordul6jatdl a faluhatdaron. A viszonylag nagyszamu aprojo-
szagot tarté gazdalkodasmod ezekben a csaladokban nemzedéke-
ken keresztiil fennmaradt, a kornyékbeli falvakhoz viszonyitva
minden idészakban a legmagasabb volt.16

Az allattenyésztés kedvezo feltételei mellett a kiterjedt erdésé-
geknek is szerepe volt a birtoktalan betelepiilok 1étfenntartasaban.
A XVIII. szazad végét6l a hamuzsirkészités folyamatos tevékeny-
ségnek szamitott. Az egyhazi jovedelmek nyilvantartasanal rend-
szeresen feljegyezték a ,hammasokt6l” bevételezett jaradékokat.
Nem talaltunk adalékokat arra nézve, hogy ezt a foglalkozast a
helyi birtokosok is folytattak volna.

Egy masik, a betelepiilést el6segité tényezd, a falun kiviil €16,
kiils6 birtokosok névekvé szama. 1818-ban 26, 1828-ban 30, 1846-
ban 62 kiilsé birtokos volt, a tulajdonukban lévé szanték és
kaszalok teriilete is fokozatosan noévekedett: 1846-ban 22,35%
szant6 és 22,03% kaszalé volt a keziikoén.!” A nagyobb birtokkal
rendelkezé kiils6 birtokosok foldjeikre jobbagyokat is telepitettek,
sok esetben roméan szarmazasuakat. A faluban fennmaradt irasos
anyagban a kiilsé birtokosrél és telepitett jobbagyairél gyakran
egylitt esik sz6 (pl. a mar emlitett Libellus-ban, 1789-ben ,Galamb-
falvi Sandor Joézsef colonnusa Flora Janos”; ,Ugron Pal ur
colonnusa Sztojka Janos”). Azonban a XIX. szazadra nem koncent-
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ralédott nagyobb féldbirtok egy tulajdonos kezében, a
kiilbirtokosok nagyrésze a szomszéd falvakban élt, a tehetésebbek,
ha nem maguk mitivelték az almasi hataron 1évé foldjeiket egy -
két jobbagycsaladot telepitettek ide.

A szabad és jobbagy csaladok tarsadalmi helyzetébél kovetkez6
vagyoni kiilonbségeket a XIX. szazad elején a szanté és kaszalobir-
tok megoszlasa a kovetkez6képp tiikrozte:!8

gazdasagok gazdasagonként
szama (kobol)

szanté kaszalo szant6 kaszald

szabad 212 1049,5 810,25 4,93 3,82

jobbagy 41 162,5 100,75 3,96 2,45

A nem tul jelentés kiilonbségek a két tarsadalmi réteg (és ezen
belil az eltér6 etnikai eredetii népesség) életviteli kozeledését,
életformabeli hasonlésagat jelzik, elorevetitve azt a szocialis alla-
potot, amikor az elkiiloniilést jelz6 hatarok nem a tarsadalmi
rétegzddés és a birtokolhaté anyagi javak mentén, hanem szimbo-
likus-mentalis konstrukcioként élnek majd tovabb a XX. szazad els6
felében.

Tdrsadalmi koriilmények

Az 1614-es lustra alapjan!® a falu tarsadalmi differencialtsaga

a kovetkezd volt:
féember szabad jobbagy zsellér
csaladok 1 55 34 3

Az emlitett forrasban a legkiilonb6z6bb jobbagykategériakat
irtak 6ssze: a faluban 6t Gsjobbagy, tiz konfiskalt, tizenegy konfis-
kalas el6tti, harom konfiskalds utani, 6t kiilsé jobbagy csalad volt.
A Mihaly vajda bejovetele el6tti 6sjobbagyok, valamint a Bathori
Gabor fejedelem idején konfiskaltak és a kiils6 jobbagyok jelenléte
e fliggéségben él6 népesség eltéré tarsadalmi-foldrajzi eredetére
utal.
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A lustra alapjan Osszehasonlitva a szabad statusuak és a
jobbagyok, zsellérek létszamat azt tapasztaljuk, hogy a szolgald
népesség aranya a két Homorod mentén joval magasabb az
udvarhelyszéki atlagnal (ez 35,5% a jobbagyoknal, 8,84% a zsellé-
reknél). fgy pl. Homorédszentmartonban 41,1%, Gyepesben 60%,
Keményfalvan 100%, Almason 39,8%, Karacsonyfalvan 66%,
Oklandon 56% volt a feudalis fliggéségben élék aranya.

Hangstlyozva, hogy a tarsadalmi helyzet és az etnikai eredet
két kiilon kategoria, feltételezziik: nem véletlen egybeesés az, hogy
azokban a falvakban volt a legtobb jobbagy a XVII. szazadban, ahol
a legtobb gorog katolikust irtak 6ssze a XIX. szdzad kozepén.
Almason ekkor a roman eredetli csaladneviiek koziil csak a
Boérokat és a Radulyokat talaljuk a szabadok és az unitariusok
ko6zott, a mas, roman eredetre utalé neviieket a ,colonus” katego-
riaba veszik nyilvantartasba az 6sszeirdk. Természetesen nemcsak
6k vannak ekkor mar a jobbagyrendiiek kozott, hanem tobb, ide
stilyedt kozszékely csalad is.

Ma mar csak toredékesen rekonstrualhaté az a tarsadalompszi-
cholégiai kornyezet, amellyel a faluba beko6lt6z6 idegen egyén vagy
csalad szembesiilt. A fennmaradt irdsos anyag - egyhazi anyakony-
vek - kevés kozvetlen informaéaciot tartalmaznak a kiilonb6z6
etnikai eredetii lakossag hétkoznapi egyiittélésérdl és a koztiik levé
kapcsolatokrol. Az unitarius eklézsian a XVIII. szdzad masodik
felétdl vezetett Libellus-ban néhany utalast talalunk a kiilonb6z6
felekezetiiek kozotti kolesonosségekre.

Az almasi gorog katolikusok - ebben az idében nem lévén
templomuk még a faluban - az unitarius templomban harangoz-
tattak halottaikért. A harangozasért fizet6k neve szintén a roman
eredetre utal. Az 1810-es piispoki visitatio alkalmaval szabalyozzak
az ,idegeneknek valé” harangozas feltételeit: ,... allandoul tejendo
meghatarozas végett, az itteni Sz. Ekklésiaval a P. Visitatioval
egyetértoleg hataroztatott, hogy ez utdn a mas vallason 1évé
Atyafiak mikor esend6 Halottyaik felett harangoztatni kivannak,
minden Harangozasért husz krajzcarokot fizetni tartoznak, és
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kiilonben semminémii tekéntetbdl senkinek a Harangozas meg ne
engedtessék ...”20

Az egyhaznak, mint gazdasagi intézménynek is szerepe volt a
falu mindennapi életében. Igy pl. pénzt kélesonzott a raszorulok-
nak. Az addsok kozott rendszeresen szerepeltek olyan romaén
szarmazasu csaladok is amelyek nem voltak unitarius vallasiak. A
XVIIL. szazad végén épiilt Gj unitarius templomban a mas vallason
1év6knek is lil6helyet jeloltek ki.

A hazassagkotés els6 feltétele - ezt sose mulasztottak el felje-
gyezni az egyhazi anyakonyvvezeték -, hogy a hazassagi szandékot
az egyhazi emberek el6tt bejelent6 fiatalok ,vallast tesznek”, arra
nézve hogy a ,hazassagi szovetségek onkéntes s eréltetés nélkiil
val6”. Kiilonboz6 felekezetl hazassagra 1épék esetében a mindkét
felet kielégité eljaras az volt, ha ,haromszor mindkét hitvallasd
felekezet gytilésébe isteni tisztelet alkalmaval ki hirdettettek és
semmi akadaly elé nem allvin” megkdthets volt a hazassag.2!

A felekezetvaltas feltételeit csak az unitarius hitre attérék
esetében ismerjik az anyakonyvi bejegyzések alapjan. A hazassag-
kotéskor mas vallasi, de ,mostan unitariava let” hivek a felekezet-
valtast ,az uri szent vacsora vétel” ritualis aktusaval pecsételték
meg.

1891-94 kozott az unitarius pap 5 esetben kereszteli mas vallasa
- koztiik gorog katolikus - sziil6k gyermekeit, majd atiratot kiild
yanyakonyvelés végett” az érintett lelkészi hivataloknak.

A fentiek alapjan a tévedés kockazata nélkiil elmondhaté, hogy
a tobbségi felekezet elhatdrolta magdt a kisebbségtil, de nem volt
ellenséges: teret engedett a mindennap életben a klesonosségeknek
uagy intézményes sikon, mint a személykozi kapcsolatok szféraja-
ban.

Az anyakonyvi bejegyzésekbdl a hosszabb idéintervallumokat
atfogo vizsgalattal is kimutathaté néhany tendencia a kolcs6nossé-
gek teriiletén. Igy pl. a felekezetileg vegyes csaladokban az utédok
vallaskovetését megvizsgalva azt mondhatjuk, hogy a két etnikum
kozotti cserefolyamatok kovetkezményeként, valtoztak a kulturalis
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réteghatarok. De ezt megel6z6en at kell tekinteni, a gorog katolikus
egyhazi életre vonatkozé adalékokat.

A két Homordéd menti gorog katolikus hiveket 6sszefogé
abasfalvi anyaegyhaz belsé életérdl a XIX. szazadbodl kevés adatot
ismeriink. A csikszeredai levéltarban csak az 1886-87 valamint
1891, 1893 évekb6l maradtak fenn a keresztelési, esketési és
halalozasi anyakonyvi bejegyzések. 1887-ben roméan nyelvi volt az
anyakonyvvezetés, mas években magyar.

A sziiletési és esketési bejegyzések kozotti jelentékeny szambeli
eltérések, valamint a térvénytelen hazassagokban sziiletett gyer-
mekek viszonylag magas szama arra utal, hogy ebben az idében
még sokan éltek egylitt egyhazi dldas nélkiil. Példaul az 1886-87-ben
megkeresztelt 16 gordg katolikus gyermekbdl 6t torvénytelen
sziiletésti volt. 1887, 1891, 1893 években viszont a falubdl évente
csak 2-2 hazassagot kotottek a gorog katolikus lelkész el6tt. Az
emlitett 16 gyermek sziilei a kovetkez6 tarsadalmi kategoériakba
tartoztak: kilenc birtokos, harom napszamos, két kalanyos, egy
kovacs, egy pasztor. 1887-ben elhaldlozott 12 gorog katolikus,
koziiliikk nyolc pasztor, két napszamos, egy kovacs, egy kalanyos,
ez utobbi ketté foglalkozasabdl itélve -, tobb mint valdészind,
cigany etnikumu volt.

Az abasfalvi anyaegyhazhoz tartozd, tobb faluban szétszértan
él6 gorog katolikusok sajat telepiiléseiken temetkeztek. Az egyhazi
szertartast Almason, vasarnaponként a hiveit latogaté lelkész két
tekintélyesebb lakéhazban, magyar nyelven végezte, amig az 1910-
es évek elején a gorog katolikusok - a helyi unitariusok és réomai
katolikusok Onkéntes segitségével - templomot nem épitettek
maguknak a faluban. T6bb évtizeden keresztiil Boér Istvan volt az
abasfalvi anyaegyhaz lelkésze. Alakja a még él6 legidGsebb volt
gorog katolikusok emlékezetében is é1.22 Az abasfalvi anyaegyhaz
a fogarasi egyhdazmegyéhez tartozott.

Mas forrasok hianyaban a XIX. szazad végéig az unitarius és
gorog katolikus egymas mellett élésr6l a fennebb emlitettek mellett
csak az 1830-1892 kozott vezetett unitarius egyhazi anyakonyvek
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kutatasara szoritkozhattunk?23. Ebben a felekezetileg vegyes hazas-
sagkotések szamanak id6beni alakulasat vizsgaltuk.

Az alabbi tablazat a hazassagok felekezeti megoszlasat foglalja
Ossze 1830-1892 kozott:

Osszes a hazassagot kot6k vallasa
hazass. un. és un. un. és gor.k. un. és rom.k un. és ref.
857 814 13 20 10
100% 95% 1,51% 2,33% 1.16%

Szembetling a vallasilag endogam hazassdgok magas aranya.
Ezek az adatok nemcsak a felekezeti zartsagot, hanem a mobilitas-
hianyt, a tarsadalomszerkezeti merevséget, a regionalis elszigetelt-
séget is jelzik.

Az egyhazi anyakonyvek adatainak feldolgozasanal hibaforrast
jelentett az a tény, hogy minden egyes alkalommal nem jegyezték
fel pontosan a hazasulandék vallasat24. Az allami anyakonyvvitel
bevezetése utani idészakra vonatkozodan (a faluban 1895 okt. 1 -t6l
kezd6dGen) pontosabb kép rajzolhato a vegyes felekezetii hazassa-
gok szamanak alakulasarol.

A tovabbiakban féleg a falu gordg katolikusainak felekezeti
mobilitasara figyelink. A felekezetileg vegyes hazassagokat az
alabbiakban mint a tobbségi tarsadalomba val6 integralodas mér-
tékét jelzé tarsadalmi kapcsolatot értelmezzziik.

A hazassagok felekezeti megoszlasa 1895-1920 kozott25:

Osszes un. és un. és gork.és un.és un.és gor.k.és
hézass. un. gork. gork. romk. ref. rom.k.
596 457 42 28 20 20 7

100% 76,6% 7,0%  4,7% 3,35% 3,35% 1.17%

Az 1895-1920 kozotti id6szakban kotott hazassagokban, a fele-
kezeti hovatartozast mint parvalasztasi kritériumot vizsgaltuk.

A gorog katolikusok megkozelitéen egyenlé aranyban (56:49)
valasztottak hazastarsat felekezeten beliil illetve felekezeten kiviil.
Kovetkezésképp a jelzett id6szakban egyik felekezet esetében sem
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beszélhetiink a korabbi idészakra jellemz6 merev felekezeti zart-
sagrol, éles csoporthatarokrol a felekezeti hovatartozas mentén.26

A tovabbiakban a fentebb felvetett problémakor arnyaldsara
felekezetileg vegyes hazassagokban sziiletett gyermekek vallasi
hovatartozasat vizsgaljuk arra a problémara is keresve a valaszt,
hogy a helyi tobbségi egyhdz milyen asszimilaciés kornyezetet
jelentett a kisebbségben 16v6 gorog katolikusok szamara. Altalano-
san érvényes magatartasmodellként korvonalazédott, hogy a fele-
kezetileg tiszta (gorog katolikus vagy mas vallasi) hazassagokban
a gyermekek minden esetben a sziil6k vallasat kovették. Ahol a
sziil6k kiilonbozé vallasfelekezetek hivei voltak és hazassag utan
megtartottak erredeti vallasukat, ott a csaladon beliil a személykozi
viszonyuldsokban huzédtak a felekezeti hatarvonalak. 1895-1920
kozott a vizsgalt telepiilésen 6sszesen 169 gyermek sziiletett fele-
kezetileg vegyes héazassagban. Megvizsgaltuk, hogy az utédok -
természetesen a sziil6k altal eldontott - vallaskovetését befolyasol-
ta-e, hogy a sziil6k a helyi tarsadalom ,felekezeti térképén” a
tobbségi vagy kisebbségi vallashoz tartoztak.

A fiugyermekek felekezeti hovatartozasa a kovetkezd képet
mutatja:27 vegyes hazassagokban 86 fiu sziiletett, ebbdl az apa vallasat
73-an (84,9%), az anya vallasat 13-an (15,1%) orokolték. A vallaskove-
tés megoszlasa a fenti szempontok szerint a kovetkezd volt:

- az apa t6bbségi valldsu 29 esetben;
- az apa kissebbségi vallasu 44 esetben;
- az anya tobbségi vallasa 6 esetben;
- az anya kisebbségi vallasu 7 esetben.

Ugyanezen id6hatarok kozott 83 leanygyermek sziiletett vegyes
felekezetii csaladban - az anya vallasat 77-en, azaz 92,8% 6rokolte.
Az 6sszes esetben a vallaskovetés a kovetkezé:

- az anya tobbségi vallasu 43 esetben;
- az anya kisebségi vallasu 34 esetben;
- az apa t6bbségi vallasu 1 esetben;
- az apa kisebbségi vallasu 5 esetben.

289



A fenti adatokbdl nyilvanvalé, hogy a felekezetileg vegyes
hazassagokban az esetek donté tobbségében az utédok az azonos
nemii sziilé vallasdt 6rokolték. Valészind, hogy ebben a magatartas-
moédban vilagosan rogzitett informalis tarsadalmi szabalyozas ér-
vényesiilt. Nem mutathat6 ki tehat egyik felekezet dominanciaja
se a vallaskovetésben. A vegyes hazassagban él6k nemcsak meg-
tarthattak vallasukat, de at is 6rokithették utédaikra. Ez nem azt
jelenti, hogy minden esetben megtartottak a kiilonb6z6 felekezetli
hazasfelek a vallasukat: atallasokra is talalunk példékat, kiilonosen
a szazadfordulé utan. A vallaskovetési szokasokboél kovetkezett az
is, hogy hosszabb id6hatarok kozott nem mutathaté ki jelentds
valtozas a gorog katolikus felekezetl lakossag létszaméban. (Mas
volt a helyzet a két vilaghaboru k6zott, amikor a felekezetvalasztas
a politikai befolyasolas targya lett).

A vallasi élet mellett az iskola a helyi tarsadalom masik formalis
intézménye, amelynek falai k6zott a kiilonb6z6 etnikumok tagjai
taldlkozhattak. A XIX. szdzad végéig egyhazi keretek kozott miiko-
d6 intézményben az oktatas nyelve - a latin kiszorulasa utan - a
magyar volt. A volt gorég katolikus emlékezdk szerint szamukra a
szazadfordulé koriil az iskolai oktatast heti egyszeri alkalommal
kiegészit6 egyhazi oktatas nyelve is magyar volt, s6t a gorog
katolikus lelkész hiveinek a magyar identitastudatot kozvetitette.

A falusi iskola a vizsgalt id6szakban még nem volt - néhany
ritka kivételt6l eltekintve - a tarsadalmi felemelkedés eszkoze.
Néhany elemi elvégzése utan, kiillonosen az év nagy részében erdei
életmodot folytaté csaladok gyermekei maradoztak el fokozatosan
a tanitasrol.

Személyes emlékezések

A mindenkori tarsadalmi valésag a tarsadalom szerepléinek
interakciéiban konstrualédik. Az alabbi emlékezések az egykori a
szarmazasi és felekezeti kiilonbségeket jelz6 tudati hatarok lecsa-
podasai. Az elkiiloniilés 6rokolt, hagyomanyos formait atszovo
spontan kolcsonosségeket az egyiittélésben a két vilaghaboru ko-
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zottl kiils6, politikai indittatast beavatkozas, Gj tartalmakkal tol-
totte meg. Ekkor ,a roman egyhazi és allami kimutatasok a gérog
katolikus magyarok létezését egyaltalan nem ismerték el... A
roman gordg katolikus egyhaz a nacionalizmus uttéréjének bizo-
nyult...”28 vizsgalatunk szinhelyén is: névelemzés alapjan erésza-
kos téritésekkel, a korabbi id6kben - csaladi, személykozi kotelé-
kekben sziiletett egyéni dontések kovetkeztében - unitarius hitre
tért hiveket visszatéritették a gorog katolikus vallasra. A karhatal-
mi segédlettel, fenyegetésekkel, illetve kecsegteté tarsadalmi el6-
nyokkel megtdmogatott felekezetvaltas?® eredményeképp
megnovekedett a gorog katolikus hivek 1étszama: igy pl. Almason
1913-1929 kozott 344-r6l 672-re, Abasfalvan ugyanebben az idé-
szakban 46-r6l 76-ra emelkedett.30

A felekezeti és szarmazasi kiilonbségek hangsilyozottan hierar-
chikus értelmezése a politikai inditéku befolyasolas kovetkezmé-
nyeként, a szembendlldis mechanizmusainak feler6sodését, az
agresszivitas fokozodasat, a kirekesztés gesztusainak eluralkoda-
sat jelentette a mindennapi kapcsolattartasban.

»Mii otthon a faluba gorog katolikusok véotunk, mdrmint apdmeék,
de hdt nem tudtak, apam nem tudott egy szot sem romdnul, az 6 apja
sem tudott romanul, de a neviink ilyen vot. A szomszédsdgon csak
mii, a nagybdcsink s a Flora csalad vot gorog katolikus, s még vot egy
az utcaban Csiki Mihdly, azok es olyan valldsiak vétak. Na, de ott
nem vot kiilonbség, ezok csak olyan romdnok votak, hogy nem tudott
senki egy szot sem romdnul. A vallds kiilonbozott. A katolikus pap
Jjott fel orokké Kardcsonyfalvdarol nekiink hittant tartani. Azel6tt vot
egy vén pap, de magyar embor vot, gorog katolikus pap vot, sziiletésileg
magyar vot, az sem tudott romdnul, az éreg vot s meghalt, osztdn
tobbet nem vot mds, a katolikus pap jott fel s az tartott istentisztoletot.

Az megudt a szomszédok kozott, hogy Kardcsony egyszerre vot, de
Huisvét nem egyszerre vot, az unitdriusoknak hamarabb vot egy héttel,
s azok orokké kiildtek kaldcsot az 6k Hisvétjokkor, s anydm es igen,
mikor a miénk vét. De mii es siittiink mikor az unitdriusok tartottdk
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a Husvétot, mert sokan votunk gyermdékok, nagy csaldd vot, s a
gyermok milyen...

Nem vot soha semmi nézeteltérés, apamnak olyan jo kollégdi s
komdi vétak, szerették apdmot erdsen, alkalmas embor vot... Ott ahol
laknak a testvéromék, mellettok lakott Csiki Mihdly bdcsi, s ott lakott
egy vén-vén embor, mdr csak kicsi gyermok koromtol emlékszém, ennek
a romdn valldstuaknak, a gorog katolikusoknak vét a mestore, tgy
mondtdk az oldh mestér, annak a felesége es rokona vot az én
anydmnak, az oldh mestorné, de hdt azok es magyarok vitak, met
nem tudtak egy szot sem romdnul... én gy mondom, ahogy van, azt
mondtdk (a faluban), hogy mii romdnok vagyunk ugye, de nem
tudtunk egy szot se romdnul... akkor nem vot soha kiilonbség, nem
Vot veszekdodés, valldst dologba, vagy cstifolodds sohasem, senkivel az
utcdaba, de a faluba sem, mert akkor nem votak olyanok az emborok.
Nem tettek kiilénbségit, nem egydltaldn!™3!

»A pap Abdsfalvdrdl jart atal, amig élt, azt mondta magyar gorég
katolikusok vagyunk, mondta a hittan érin a gyermokiknek. Igy
mondta 6, Boér Istvdn vot a neve, vasdarnaponként jovogetott ide, amig
templom nem vot azt mondta bdcsim, hogy itt tartottdk a hdzndl az
istentisztoletot. Na, de osztdn 6 meghalt, s jott az uj vildg, hogy
romdnok lettiink a tizennégyes haboru utdn. Akkor jott vot ide
Teodoran pap, egyszer elment, itthagyott, mert Dicsészentmdrton
mellett egy faluban, tigy hivtdk Stitételke - 6 odavalé vét - s ott kihalt
a pap s vot az egyhdznak, 6 ugy akarta, hogy kaparintsa meg ott a
sziiléfalujaba. Osztan nem sikeriilt, mast tettek oda, nem tudta azt a
posztot elfoglalni, s akkor visszajétt — kézbe jott vot ide egy mds pap,
de adddig kérvényozte magdt, hogy visszatették - s osztdan akkor fogott
neki az uj templom épitésének. A régit elbontottdk s az tjat a helyibe
kezdték épiteni, a pénz az dllamtol vot, de vot segitség es mert a lovéter
népek es jottek kévet hordani, s kozmunka es vot, kotelez6 kézmunka
mindenkinek, az unitdriusoknak es. A régi templom nem vt kicsike,
ott elfértek a gorog katolikusok jol, azt nem kellett vona elbontani,
nem lett vona annyi bosszusdg.... Osztdn negyvenbe jott a magyar
vildg, miinkot es odahivattak az unitdrius egyhdzhoz, azt mondta a
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pap, hogy elébb dt kell dllni unitariusnak s azutdn mehet mds valldsra
aki akar. En azt mondtam, hogy a rémai katolikus valldst gyakorol-
tam, odajdrtam a romai katolikusokhoz, miutdn a vén pap Boér Istvdn
elhalt vot, s mondtam dllok vissza a romai katolikus valldsra, mert
azt tandltuk. Osztdn aposom utdanam romai katolikusnak maradt, a
tobbiek maradtak az unitdrius valldson. Csak annyi vot a kiilonbség,
hogy a romai katolikus mondta a Szentmisét latinul s a gorog
katolikus magyarul”.5?

»Mielott Teoderdn lett vona a pap, azeldtt vot egy vén pap, Boér
Istvdn vot a neve. Mikor azt az elsé kicsi templomot megépitiotték,
akkor jott vasdrnaponként, szekérrel hozatta magdt s vitette haza...
Mikor én megndsiiltem huszonhétbe, akkor nekiink békét hagytak,
hogy menjiink amerre akarunk... anydm unitdrius vot, apdm mdr
akkor nem élt, én unitarius leant vettem el s én es unitdriusnak
dllottam... osztdn engdomot térongettek vissza. Teodordn pap az csak
az urakkal tdargyalt, a cerdn embérrel nem foglalkozott, 6 mdr
mindenkib6l romdnt akart csindlni, pedig romdnul senki nem tudott
a faluba csak a ciganyok koziil vajegy. Szedték ki mindenkinek a
szarmazdsdt, s ha valamelyik dga roman vét akkor dllitani akartdk
oda a gorog katolikusokhoz.

Harmincéttol a kézségi iroddn votam mint pénztarnok. Egy honapi
gyakorlatot csindaltunk, egy honapot votunk Okldndon az iskoldba,
tanitottak ilyen kozségi iigyekre, a kozséguezetés dolgaira. S akkor
amikor végeztiink csindltak egy bdlt, s akkor romdn viseletbe
Otoztettek, bocskorba s hosszi ingbe, de én nem vettem fel... En nem
vdallaltam az egyhdzndl soha semmiféle hivatalt. Ez a mdsodik nagy
templom vot, sok pénzt beléraktak, gy lehet két esztendd alatt épiilt
fel, mdr lehetiott benne szertatdst tartani annyira vot, még a vértanuk
es ki votak benne téve. Az épités az mindenféleképpen ment, segétott
az dllam, a kézség, még a lovéteiek es. Osztdn negyvenbe nekimentek
s lebontottdk. De a hasznot nem tették az dllamnak, hanem elhordtdk,
zsebretették, abban sokminden vot... A bontdsndl nem vétam ott, nem
es mentem arrafelé sohasem. En azt sohase hallottam azel6tt, hogy
ellentét lett vona a nép kozétt a vallds miatt, mindenki bardt vét a
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mdsikkal. De osztan meglett az ellentét.. Az a templom ha megmaradt
vona, eddig tgyes tonkrement vona. Nem lett vona hive, aki fenntart-
sa. Itt mig Teodordn nem csindlta a valldskiilonbségot addig nem vot
baj. Hat ha & itt maradt vona, s a helyzet olyan lett vona, itt lett vona
romansdg elég. A romdn egyhdznak vot valamennyi birtoka es, de hdt
a szegény embér szegény embér vét akkor es”.33

Osszefoglalds

A feudalizmus évszdzadaiban a faluba bekolt6z6 roméan csala-
dok a tobbségi magyar kdrnyezetben a hosszu egyiittélés folyama-
taban integralédtak a helyi tarsadalomba. A nyelvvaltas és az
életformabeli azonosulas, a teljes beilleszkedés, egy akkulturacios
folyamat allomasait jelentették, ennek soran a szembenallés, elha-
tarolodas mechanizmusai a nyilvanos tarsadalmi kapcsolatrendsze-
rekben fokozatosan teret veszitettek az integralé mechanizmusok-
kal szemben. A tarsadalmi egyiittélésben, életmodbeli egységesii-
lésben, vagyoni kiilonbségek csokkenésében megnyilvanulé spon-
tan - lefolyasaban hosszas, konfliktusmentes - asszimilaci6 a helyi
gazdasagi-tarsadalmi tényezék osszhatasanak eredménye volt. A
tobbség formalis tarsadalmi szervezddései (egyhaz, iskola) integ-
ralé intézményekként is miikodtek, a beolvadasban a magyarok
szambeli folénye donté tényezé volt. Véleményiink szerint a lokalis
feltételrendszer tényezdinek kizardlagos hatasa az asszimilaciéban
egyértelmi, nem létezett, illetve nincsenek nyomai az er6szakos
asszimilalasnak.

Szazadunk tizes éveire az etnikai szarmazastudatot a felekezeti
kiilonallas 6rizte meg. A gorog katolikus vallasnak és a hozza
kapcsol6dé kulturalis hagyomanynak fontos szerepe volt a roméan
eredetii csaladok 6nmeghatarozasaban, szimbolikus 6sszetartozas-
tudataban. Elkilonbo6z6désiik a to6bbségi magyaroktol az emlitett
id6északban a vallasi kulturalis formak gyakorlasara, és a masoktol
val6 kiilonbségtételre épiil6 kollektiv azonossagtudatra korlatozé-
dott. Az elkiiloniilés nem etnikai, hanem szocialis hatarok mentén
tortént. Ezeket a hatarokat a két vilaghabord kozotti politikai
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beavatkozas aktivizalta, és prébalt - sikerteleniil - visszaforditani
egy mar befejezett asszimilaciés folyamatot, konfliktusokkal, ag-
resszivitassal, fesziiltségekkel terhelve a helyi mikrotarsadalmi
kapcsolatrendszert.
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