II. 3. A Turnu Severin-i targyalasok

Raoul Bossy budapesti titja

Német nyomasra 1940. augusztus els6 napjaiban a bukaresti
vezetés kénytelen volt megtenni az elsé 1épéseket a teriileti revizi-
orol folytatandé roman-magyar és bolgar-roman targyalasok
utjan. Ezt megel6z6en Karoly kiraly Fabricius révén megproébalta
ravenni Berlint a magyar-roman megbeszélések elodazasara. Biz-
tositotta ugyan a kovetet, hogy Romaénia hajlandé tertileti enged-
ményekre, de hozzatette: a belpolitikai katasztrofa elkeriilése érde-
kében Bukarestnek halasztasra lenne sziiksége. Fabricius ezt eluta-
sitotta, kijelentve, hogy a tengelyhatalmak ragaszkodnak a megol-
d4s siirgésségéhez és a targyalasok idejének leroviditéséhez.'

A megbeszélések el6készitése végett a roman kormany Szé6fidba
a belgradi roméan kovetet, Victor Caderét, Budapestre pedig Raoul
Bossyt kiildte. Bossy romai - korabban budapesti - kévet megbi-
zatasa tobbek kozott abbdl allt, hogy kipuhatolja a magyar kormany
szandékait, sziikség esetén pedig leszogezze: Romania nem fogadja
el a teriileti valtoztatasok elvét, csak ha az népességcserével jar, és
semmi esetre sem egyezik bele, hogy akar egyetlen roman is
magyar uralom ala keriiljon.”

Teleki és Csaky augusztus 7-én, a minisztertanacs rendkiviili
ulésén tajékoztatta a kormanytagokat a kiiszobon allé magyar-ro-
man targyalasokrdl, a magyar fél taktikdjarél. A miniszterelnok
rogton az elején leszogezte: ,Csak a teriileti kérdésekrdl vagyunk
hajlandok targyalni. Kiilonben a romdnok mds problémdk bevetésével
honapokig kihizndk a tdargyaldsokat.” Cséky részletesen ismertette
Bukarest allaspontjat. Ramutatott, hogy a romanok egyrészt ,cso-
dat varnak” a német-angol haboru fejleményeit6l, masrészt
Gafencu sikeres moszkvai misszidjaban reménykednek, s az észi
id6jaras is nekik kedvezne. Legf6képpen azonban abban biznak,
hogy a tengelyhatalmak ugysem engedik meg a fegyveres Osszelit-
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kozést Magyarorszag és Romania kozott. Ha az els6 két varakoza-
suk nem teljesiilne, ,akkor a romdnok remélik a tengelyhatalmak
dontébirdaskoddsdt. Ezt belpolitikailag meg tudndk indokolni és ennek
megtorténte utdn mindjdrt meginditandk az irredentdt”.’ Csaky végiil
hangsulyozta: ,az egész romdn politika idéhiizdsra megy. A mi
politikank az idéhiizds ellen kiizdeni és fenntartani a maximumot,
amelyet a kompromisszumos megoldds ttjan el lehet érni. A tengely-
hatalmak a kompromisszumos megolddst propagdljdk, és igen ellenzik
a hdborus konfliktust”.*

Bossy augusztus 7-én érkezett Budapestre, ahol még aznap este
fogadta a magyar miniszterelnok és a kiiliigyminiszter.” Vendéglato-
inak eldljaréban elmondta: a roméan kormany hajlandé a két orszag
ko6zti minden fliggé kérdés megtargyalasara, mivel az a célja, hogy
megnyerje Magyarorszag baratsagat. Javasolta, mindkét fél jel6lje ki
a megbizottait, hogy azok elkezdhessék a megbeszéléseket egy kés6bb
kijelolendd 6-romaniai helységben. A kdvet azonban mereven elzar-
kézott az eljovendd targyaldsokra vonatkozo konkrétumok megbeszé-
lése el6l; kiildetésének félhivatalos voltat hangsulyozta, valamint azt,
hogy budapesti utjanak célja csupan a tajékozoédas. Erre hivatkozva
nem volt hajlandé atvenni a magyar kormany aznap keltezett emlék-
iratat, s6t még elolvasni sem akarta, mondvéan, hogy ilyesmire nincs
felhatalmazasa. Bossy hajthatatlansagat latva Teleki végiil mind6ssze
arra kérte, kozvetitse kormanyanak Budapest két javaslatat: 1. a Regat
helyett valasszanak inkabb egy hatar menti telepiilést a targyalasok
helyszinéiil, mert ez megkonnyitené a magyar kiildottség kapcsolat-
tartasat Budapesttel; 2. a megbeszélések kezdédjenek el mar augusz-
tus 10-6n.°

A kovet, bar a maga részérél tuil korainak tartotta ez utdbbi
datumot, a targyalasok lehetséges szinhelyéiil pedig Sinaia kornyé-
két javasolta, megigérte a kérés teljesitését. Ezt kovetéen befeje-
zettnek nyilvanitotta latogatasanak hivatalos részét, és ,maganem-
berként” mégis elolvasta a magyar kormany emlékiratat. Megje-
gyezte, hogy az nem technikai, hanem tartalmi kérdésekkel foglal-
kozik, marpedig a targyalasok els6 szakaszdban véleménye sze-
rint csak a ,modus procedendi” (az eljarasi mod) lenne napirenden.
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A mintegy féloras talalkoz6 végén Teleki - a targyal6fél elzark6zo
viselkedésére utalva, némi iréniaval - sajnalkozasat fejezte ki amiatt,
hogy a kévetnek ,ezt a fdaraszté utazdst meg kellett tennie”.”

Budapesten ,nagyon kellemetlen benyomast keltett”, hogy Bossy
semmi konkrétumot nem mondott, csupdn azt kérdezte meg,
hajlandé-e Magyarorszag Roméaniaval minden kérdést megtargyal-
ni, amire a magyar vezetés igennel valaszolt.® A minisztertanics
augusztus 94 ilésén Csaky elmondta: ,mivel nyilvdnvalé romdn
részrél a rosszhiszemiiség, a magyar kormdny a tdargyaldsok haladék-
talan felvételét kért”. Figyelmeztetett, hogy a tengelyhatalmak elle-
neznek egy magyar-roman haborut. ,, Végsd esetben diéntébirdsko-
ddsra keriil a sor. Erre spekuldlnak a romdnok. Belpolitikailag a
romdn kormdnynak ez volna elényos a roman kézvélemeny elétt. Bz
esetben erészakra hivatkozndnak. Utdna meginditandk az irreden-
tat” - hangsilyozta Csaky.’

Bossy visszautasité magatartdsa nyoman ismét kiélezddott a
magyar-roman fesziiltség. A magyar lapok heves sajtékampanyba
kezdtek, és kétségbe vontak Bossy misszidjanak 6szinte szandéka-
it.’” A roméan megbizott ugyan megerésitette kormanya targyalasi
készségét, de a latogatas jellege s eredménytelensége ,élénk és
lathat6” csalodast véaltott ki Budapesten.'' A magyar vezetés beiga-
zolédni latta korabbi feltevését Bukarest id6huzo taktikajara vonat-
kozdan, és nem hitt a megbeszélések gyors elkezdésében.

Hazatérve, augusztus 9-én Bossy beszamolt utjarél Manoiles-
cunak, Gigurtunak és II. Karolynak'? is. A magyar emlékeztetérsl
azt jelentette, hogy annak ultimativ hangvétele van. A kiiligymi-
niszter melegen megkoszonte neki azt, ahogyan végrehajtotta a
rabizott feladatot.’®* Masnap délutdn azonban Manoilescu méar
magyarazkodasra kényszeriilt Bardossy el6tt a Bossy misszidja
koriil eléallott ,sajnalatos késedelem” miatt, és igyekezett beosz-
tottjara haritani a felel6sséget, helytelenitve annak Budapesten
tanusitott magatartasat. Victor Caderét hozta f6l ellenpéldanak,
aki ,mint a gyakorlat embere” Széfidban régton belebocsatkozott
a bolgarokkal valé targyalasokba, mig szerinte Bossy ,a hivatasos
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diplomata tulsagos évatossagaval” elzarkézott a konkrét megbeszé-
lések elsl.™

Manoilescu kinos mentegetézéseit valdszintileg Berlin hatarozott
kozbelépése idézte el6. Fabricius aznap, azaz 10-én reggel kijelen-
tette a roméan kiiliigyminiszternek: ha sokaig halogatjak a targya-
lasok megkezdését, nincs kizarva, hogy néhany napon beliil egy-
ideji magyar és bolgar ultimatumra ébrednek. A romaniai néme-
tekkel is zsarolta Manoilescut, megemlitve, hogy Budapest autono-
miat ajanlott szamukra arra az esetre, ha Magyarorszaghoz csat-
lakoznanak.'” Bossy emlékiratai szerint a roman kiiliigyminiszter és
II. Karoly egyarant elkeseredettnek és levertnek mutatkozott ezekben
a napokban a német magatartds miatt, amely - Magyarorszag és
Bulgaria javara - jelentds teriileti engedmények megtételére igyeke-
zett rdvenni a romén vezetést.'®
Diplomdciai jegyzékvdltds

Mivel Bossy nem volt hajlandé atvenni a magyar emlékiratot, azt
Csaky személyi titkara, Ujpétery Elemér vitte el Bukarestbe repii-
16gépen Bardossynak, a roman megbizottal folytatott beszélgetés
hanglemezével egyiitt."” A bukaresti magyar koévet augusztus 9-én
nyujtotta at Manoilescunak a két nappal korabbi keltezést jegyzé-
ket,”® amely ,kompromisszumos” teriileti megoldast javasolt a
roman kormanynak Erdély iligyében, ha a kérdés ,bardtsdgos
rendezést nyer minden hdtsé gondolat nélkiil és a legrovidebb idd
alatt”. A dokumentum szerint ugyanis soha nem lesz béke és
Oszinte egyetértés a két orszag kozott, ameddig a teriileti kérdések
megoldast nem nyernek. Egy ilyen megéllapodés létrejotte utdn a
magyar fél elfogadnd a lakossagcsere gondolatait Romania egész
teriiletére vonatkozéan, nem téve kiilonbséget a Regat és Erdély
kozott. A kicserélt lakossagnak mindkét oldalon teljes kartalanitas-
ra lenne joga. Az onkéntes lakossageserét - amely a dokumentum
szerint sziikségtelenné teszi a vég nélkiili polémiakat a magyarok
vagy romanok szazalékaranya felett - még a tél beallta el6tt le
kellene bonyolitani, feltéve, ha Bukarest elfogadja majd a magyar
korméany altal javasolt Gj hatarvonalat, ,amely tobb mint mélta-

223



nyos”. Az emlékeztetd leszogezte, hogy a magyar kormany ,sem
nem akar, sem nem tud alkudozni”. Ennélfogva ismertetni fogja
majd Romaéniaval ,azt a hatdrt, ameddig ésszeriien elmehet, és ami
még megfelel egy kompromisszum igaz értelmezésének”.* A tervezett
4j hatarvonalrél nem arult el konkrétumot a dokumentum, de
értesiilése szerint ez Aradtdl keletre hagyna el a Maros volgyét,
majd észak felé kanyarodna, utana pedig oly médon menne lefelé,
hogy magsba foglalna a Székelyfoldet, Brassé megye nélkiil.>® A
magyar vezetés tehat némi eltéréssel a maximalis tervet kivanta
el6terjeszteni a targyalasok soran.

Atolvasva az emlékiratot, Manoilescu megigérte, gondolkodni
fog és miel6bb valaszol. Kifejtette Bardossynak, hogy a ,nyugod-
tabb atmoszféra” biztositasa végett nem javasol erdélyi magyar
varost, és Turnu Severint vetette fel a targyalasok lehetséges
helyszineként.” Ezt kévetéen a roman kiiliigyminiszter elmondta
az olasz kovetnek, akivel szemben aznap reggel - Bossy jelentésé-
nek hatdsara - még ,bosszusnak és bizalmatlannak” mutatkozott,
hogy megvaltoztatta véleményét a magyar emlékeztetérél, mivel
az Bossy allitasaval szemben nem ultimativ jellegt, ,bdr egydltaldn
nem békiilékeny vagy elfogadhato” *

A roméan valaszt mar masnap atnyujtotta Manoilescu Bardossy-
nak a kettejiik kozotti, fentebb mar emlitett augusztus 10-i talalko-
zon. A sietség elsGsorban a német kormény siirgetésének és
nyomasanak tudhaté be.?® Emléksziink, 10-én reggel Fabricius mar
jart Manoilescundl, és egy lehetséges magyar-bolgar ultimatum
veszélyét emlegette. A roman kiilligyminiszter ezt kvet6en fogal-
mazta meg a széban forgd valaszjegyzéket, amelyet aznap délutan
fél otkor - még a Bardossyval val6 talalkozé eltt - megmutatott
Fabriciusnak. Hozzaflizte, hogy az abban foglaltak megfelelnek a
Berchtesgadenben Hitlerrel folytatott megbeszélések szellemének.
A német kovet Manoilescu szerint elégedett volt a dokumentum
atolvasasat kovetéen, de azért megjegyezte, hogy az nagyon tavol
all a magyar kormany felfogasatol.™

Az augusztus 104 roman emlékeztet6® a két orszag kozotti békés
megegyezés sziikségességét hangstlyozta, kinyilvanitotta Bukarest

224



konkrét targyalasi szandékat, és javasolta a magyar kormanynak,
kiildje el delegaci6jat O-Roménia egyik varosaba a vitatott kérdések
megbeszélése céljabol. Reményét fejezte ki, hogy az egymaéssal
szembenallé koncepcidkat kozeliteni fogjak egymashoz, s elérik a
ko6zos célt, amely a két orszag kozti megbékélés, egyetértés. Vazolta
a roman elképzelést, melynek 1ényege a kisebbségi kérdés ,radika-
lis megoldasa”, amit etnikailag homogén allam létrehozasaval lehet
elérni. A lakossageserét tartotta az erre legalkalmasabb modszernek,
s ugy vélte, a teriileti kérdéseket is ennek kell alarendelni. A ,hatarok
athelyezését” csak annyiban nevezte célszerlinek, amennyiben ezzel
novelni lehet azon allamok életterét, amelyek vallaljak nemzettarsaik
attelepitését egy masik orszag teriiletér6l a sajatjukra. Ez az elv
Shyilvdnvaloan Magyarorszdg érdekét szolgdlja — mivel a Romdnidban
¢élo magyarok szima nagyobb mint a magyarorszdagi romdnoké —, és ebben
az esetben tgy véljiik, hogy ez a megoldds nem a merkantilis szellemet és
a targyaldsok eloddzdsdt fogia szolgdlni” - szdgezte le a dokumentum.”
A targyalasok megfelel6 légkorének kialakitasa céljabdl a roman
kormany végiil javasolta a két orszag hadseregének egyideji demo-
bilizalasat.

A memorandum elolvasdsa utdn Bardossy maganvéleményként
megjegyezte, hogy a roman kormany nem tette magaéva a magyar
ajanlast, hanem ,ismét visszatért a lakossdgcserére mint quasi a
targyaldsok alapelvére, ha emellett el is ismeri azt, hogy a lakossdg-
cserével logikusan a teriileti kérdések is fel fognak meriilni”.*" Kifej-
tette, hogy a roman javaslat (el6bb lakossagcsere, utana terileti
kérdések) ,kerek megforditdsa” a magyar elgondolasnak. A lakos-
sag ,cseréjérdl” a romaniai magyarok és a magyarorszagi romanok
lélekszamanak aranytalansidga miatt egyaltalan nem lehet sz6,
ebbél az elvbél nem lehet kiindulni - vélte Bardossy. Manoilescu
ellentmondasos és kétértelmi valaszt adott a kovetnek. Elmondta:
a roman kormany a teriileti ,cessio” (engedmény) el6l nem zarko-
zik el, bar megismételte az emlékiratban foglaltakat, miszerint a
teriileti kérdések a lakossagcesere elvébol kovetkeznek. Ezt koveto-
en viszont kijelentette - amint azt Bardossy idézi jelentésében -,
hogy ,a két elvi felfogds [a magyar és a roman - L. B. B.] kozott
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gyakorlatilag [...] nincs kiilonbség. Vegeredményben 6k is arra gon-
dolnak, hogy egy olyan hatdrvonal megdllapitdsabol induljunk ki,
amelyen innen és til él6 lakossdg kolesonds kicserélését aztdn szabd-
lyozni lehetne” ™ A kérdés az, milyen hatarvonalat ajanl a magyar
kormany, s hogy ez megfelel-e Bukarest elgondolasainak. Célzast
tett, hogy a magyar reviziés elgondolasok messze meghaladnak azt,
amit a roman kormény tekintetbe vehet.”” A targyalasok helyszi-
nérél szélva a kiiligyminiszter visszavonta el6z6 napi, Turnu
Severinre vonatkozo javaslatat. Ezuttal a Prahova foly6 volgyének
egyik kastélyat ajanlotta, ,hogy a magyar urak olyan modon és
kényelemmel legyenek elldtva, mint amihez szokva vannak”.>

A hivatalos magyar viszontvélasz®' is gyorsan, mar masnap,
11-én megsziiletett. Akarcsak az augusztus 10 romdn, a 11
magyar jegyzék is békiilékeny hangnemet iit6tt meg, és tobb ponton
helyeselte a roman emlékirat megallapitasait. Orommel nyugtazta
a roman megegyezési szandékot, egyetértve a targyalasok sietteté-
sével. Elégedettségét fejezte ki a bukaresti korméany ,valésagérzé-
két” illetéen, majd kiemelte az augusztus 10-i memorandum azon
megallapitasat, miszerint ,a hatdrvonal eltoldsa csak annyiban
opportunus, amennyire [...] az dllamok életterét névelheti.” Az élette-
ret a viszontvalasz szerint azonban a magyar kormany jelolné meg
egy olyan 4j hatarvonal meghuzasaval, amely ,alkalmas lesz béket
és nagyon tartos bardtsdgot teremteni Magyarorszdg és Romdnia
kozott.”® Megnevezte a magyar targyalé delegacié vezetsjét Hory
Andras rendkiviili kévet és meghatalmazott miniszter személyében,
akit a vezérkar egyik tisztje kisérne két vagy harom titkarral, illetve
(megfigyeldi szerepkorben) Bardossyval egylitt. Beleegyezését fejezte ki
az 6-romaniai helyszint illetéen - Sinaiat javasolva -, és kérte az els6
iilés id6pontjanak megjel6lését. A dokumentum végiil a roman fél altal
javasolt kolesonos demobilizaciéra utalva arra emlékeztetett, hogy
nem a magyar korméany mozgésitott elséként a junius végi szovjet
ultimatumot kévetéen.

Manoilescu, aki ,egészében visszafogottnak és zavartnak” mutat-
kozott,®® augusztus 12-én fogadta - ,nem nagy 6rommel” - a
magyar valasziratot hozé Bardossyt. Aggddva olvasta el a doku-

226



mentumot, majd megjegyezte: ugy latszik, egyetért a két fél, de
kivancsi, ez lesz-e a helyzet a gyakorlatban is. Széba hozta a roméan
kozvéleményt, amely mindinkabb a teriileti aldozatok ellen foglal
allast. Bardossynak a targyalasok elkezdését firtaté kérdésére
Leldszor Sinaia koriil kezdett kertelni”, majd 1jbol Turnu Severinre
tért vissza, de Herkulesfiird6t is ajanlotta. Aggédott amiatt, hogy
a magyarok csak egy delegatust kiildenek, mivel Bukarest kettére
vagy haromra szamitott; a roman kormany ugyanis egy idésebb
diplomatat és egy erdélyit bizna meg, ez utobbi részvétele belpoli-
tikailag volna fontos.** Masnap kozolte a magyar kovettel: végleges
dontésként Turnu Severint ajanlja a magyar-roman megbeszélések
helyszinéiil, mivel az koézel van Craiovahoz, s igy konnyebben tudna
iranyitani az ezzel parhuzamosan itt zajlé bolgar-roman targyala-
sokat. Kezdési id6pontként augusztus 15-ét vagy 16-at jelolte meg.
Elmondta, hogy a roman kiildott Valeriu Pop lesz, a katonai
megbizott pedig Corneliu Dragalina tabornok.*” Bardossy még aznap
este bejelentette Manoilescunak, hogy a magyar fél elfogadja Turnu
Severint, és kiildottsége 16-an érkezik. Masnap, 14-én Manoilescu
visszavonta Turnu Severinre vonatkozé javaslatat, és Herkules-
fiird6t ajanlotta helyette. Bardossy ezt azonban elutasitotta,®® igy
abban maradtak, hogy augusztus 16-4n, Turnu Severinben kezd&d-
nek el a magyar-romaén targyalasok.

Emlékirataiban Manoilescu ,kiilonos hangvételiinek” nevezte az
augusztus 114 magyar memorandumot, furcsillva annak optimiz-
musat.”” Valeriu Pop is azon a véleményen volt, hogy a magyar
viszontvalasz kétértelmi helyzetet teremtett, s a targyalasok folya-
man ez eredményezte a vitat arrél, melyik fél kinek az allaspontjat
tette magaéva vagy sem a jegyzékvaltis soran.*

Az augusztus 1141 magyar jegyzék békiilékeny hangvétele csak-
ugyan kelthetett olyan illuzi6t Bukarestben, leginkabb talan Manoi-
lescuban, hogy a Teleki-kormany magaéva tette a roman allaspon-
tot, vagy legalabbis kozelebb keriilt hozza. Valé igaz, a magyar
vezetés ekkor még nem vetette el egy lakossagcsere otletét, de a
romén elképzelésekkel szemben ez nkéntes, és az Okiralysaghan
él6 magyarokra is kiterjed6 akcié lett volna. Az augusztus 7-i
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emlékirat ezenkiviil vilagosan leszogezte, hogy Budapest a teriileti
elv alapjan képzeli a vitas kérdések megoldasat, a lakossagceserét
masodlagos jelentéségilinek tartja. A 114 memorandum is utalt
arra, hogy a magyar kormany elsésorban egy 4j hatarvonal meg-
huzasaval szeretné megvaldsitani a roman fél altal szorgalmazott
etnikai homogenitast. A tdlzott roman reményeket - amelyeket
egyébként Valeriu Pop, a Turnu Severin-i térgyaldsok romén
kiild6ttségvezetéje nem osztott - Crutzescu egy augusztus 9-i
jelentése is taplalhatta, miszerint Csaky allitélag azt nyilatkozta
két nappal korabban a budapesti szlovak kévetnek, hogy a magyar
kormany a Romaniaval valé békés megegyezésre torekszik, sot
belemenne egy ,massziv’ lakossagcserébe is, amelynek anyagi
vonzatait az athéni magyar kovet tanulmanyozta mar a gérog-to-
rok megallapodas kapcsdn. A jelentés szerint Csdky elvetette a
német dontébirdaskodas otletét, mivel azt mindkét fél szamara
hatranyosabbnak tartotta egy kdzvetlen megegyezésnél.®

Az augusztus 104 romdn emlékirat azonban legaldbb annyira
félreértelmezhet6 volt Budapesten, mint az egy nappal késébbi kelte-
zési magyar dokumentum Bukarestben. Manoilescu, mint emlék-
sziink ra, kozvetlen német nyomas hatasara allitotta 6ssze az emlék-
iratot, s ebben emlitést tett a ,hatarok athelyezésérdl” is. Ezzel tehat
- kozvetve és csak bizonyos feltételek teljesiilése esetén, a lakossag-
cserének alarendelve, de - elismerte a hatarmoédositas 1étjogosultsa-
gat. Ez kiilonbo6zott Valeriu Pop stratégiajatol, amely a roman teriileti
integritas elvén alapult, s a targyalasok kezdetére legalabbis, teljes
elzarkézast javasolt barmely hatarkérdés megvitatasa el6l. A roman
emlékirat ezenkiviil igen kompromisszumkész hangnemet iitétt meg,
és elismerte a megbeszélések gyors elkezdésének sziikségességét.
Budapest igyekezett e szandékot egy hasonléan gyors és békiilékeny
szellemi viszontvalasszal honorélni, hiszen a targyalasok slirg6ssége
els6sorban magyar érdek volt. Manoilescu augusztus 10 nyilatkoza-
tai is azt a latszatot keltették, mintha a roman kormany kozeledett
volna a magyar allasponthoz. A kiiligyminiszter ez alkalommal, mint
emlitettiik, kihangstulyozta Bardossy el6tt: a két elvi felfogas kozott
nincs kiilonbség, tovabba teriileti ,,cessiorol” beszélt és szinte tényként
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fogadta el, hogy Budapest 1j hatarvonalat fog elGterjeszteni a
targyalasok soran. Igaz, azt is jelezte, hogy a magyar revizids tervek
messze nem esnek egybe a roman kormany elképzeléseivel.

A magyar vezetésnek mindezek ellenére nem sok illiziéja volt
Bukarest valédi szandékait illetéen. Egyrészt Manoilescu is némileg
masként nyilatkozott mar augusztus 12-én mint két nappal korabban,
masrészt 14-én Bardossy egy szamjeltaviratban ismertette - mint mar
szoltunk réla - Pop emlékiratat, marpedig ennek tartalma nem sok
bizakodasra adhatott okot Budapesten. A minisztertandcs augusztus
144 iilésén Teleki ugy vélte, ,sok eredményre nem szdmithat” a
magyar fél a targyaldsokon.*

Romadn hatartervek 1940 nyardn

Bukarestben ezekben a napokban-hetekben - az immar elkeriilhe-
tetlen targyalasokra vald felkésziilés jegyében - tobb olyan titkos
tervezet is sziiletett, amely lakossagcsere esetén bizonyos hatar menti
teriiletek Magyarorszagnak valé atadasaval szamolt. Ezek kozil az
egyik legfontosabb a roméan nagyvezérkar javaslata volt. Florea
Tenescu vezérkari fénok augusztus 8- keltezéssel egy terjedelmes
emlékeztetSt intézett a kiiliigyminiszterhez,*' amelyben katonai szem-
pontok alapjan vonta meg a Magyarorszagnak teend6 maximalis
teriileti engedmények hatarat. Alapelvként abbdl indult ki, hogy
stratégiai okok miatt tovabbra is biztositani kell Roménia szamara az
Erdélyi Erchegység szorosainak, illetve a Szamos és a Korosok
volgyének a bejaratat. Az uj hatarnak ezért semmiképpen sem szabad
majd tallépnie keleti irdanyba az Avas- és a szilagysagi Biikk-hegység
gerincét, majd a Sarmasig-Balyok-Elesd-Tenke-Kisjens-Nadab-
-Szentmarton helységek kozotti képzeletbeli vonalat. A hatarmddosi-
tassal egytitt jaré lakossagcesere ebben az esetben ,az 6sszes erdélyi
magyarra, és ha lehet, a székelyek egy részére is” vonatkozott
volna.”” A vezérkari fénok azt javasolta, hogy a magyar-roman
teriileti rendezésre és a lakossagcserére csak a bolgarokkal valé
hasonlé megoldast kovet6en keriiljon sor, a teriiletet pedig 1épcsé-
zetesen, savokra osztva adjak at Magyarorszagnak. A Tenescu-féle
,maximalis” terv véleménylink szerint nagyjabdl azonos lehetett
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azzal a 7500 km®nyi teriilet 4tadasara vonatkozé javaslattal, amit
az augusztus 28-an Bécsbe tarté roman kiildéttség végiil is ,mini-
malis” tervként fogadott el.

Gigurtu miniszterelnok, mint emléksziink, jilius 26-4n Berchtes-
gadenben 14 000 km%ben jelolte meg annak a teriiletnek a nagysagat,
amelyr6l Roméania hajlandé lenne Magyarorszag javara lemondani. E
terv részleteit kozvetett médon a roman nagyvezérkar operativ oszta-
lyanak egy augusztus 15, P. Leonida ezredes altal szignalt feljegyzésé-
bél ismerhetjiik meg.*® Eszerint az tij hatarvonalat 240 km hosszisagban
az Avashegység, Nagybanya, Szilagycseh, Szilagysomlyd, Rév, Be-
lényesujlak, Borossebes, Felménes és Szentmarton kozott huztak volna
meg, az atadando teriilet mélysége hozzavetdlegesen 58 km lett volna.
Megvalosulasa esetén teljes korli magyar-roman lakossagcserére
kerilt volna sor. A terv nem katonai, hanem demografiai és
gazdasagi meggondolasokon alapult. Az dtadandé 14 000 km*t
Gigurtu ugy szamolta ki, hogy oda hozzavet6legesen 1 millié falust,
mezégazdasaggal foglalkoz6 roméniai magyart lehessen letelepite-
ni; a varoslakéknak tehat nem biztositott volna életteret.

A nagyvezérkar operativ osztalya silyos biralattal illette a Gi-
gurtu-tervet: stratégiai szempontbdl azt kifogasolta, hogy lehetévé
teszi vagy megkonnyiti az ellenség behetolasat a Szamos, a Koro-
sok, valamint a Maros volgyébe, tovabba ellehetetleniti Maramaros
védelmét. Leonida ezredes ezért azt javasolta, hogy a Gigurtu-terv-
nél 4500 km®rel legyen kisebb a Magyarorszagnak atadandé
teriilet nagysdga, amely igy 9500 km>t tett volna ki. Az 4ltala
megrajzolt hatarvonal Elesdig nagyjabél a Tenescu-vonalat kivette,
ett6l kezdve pedig valamivel keletebbre huzoédott: Hidaste
lek-Csermé-Ujszentanna irdnydba.** Mivel azonban Gigurtuhoz ha-
sonléan Leonida is az Osszes magyart at kivanta telepiteni, az
atadandé teriilet nagysagat észak vagy dél felé még 1900 kmZrel
megtoldotta volna. Stratégiai szempontb6l a déli iranyban valé
kibévitést tartotta a szerencsésebb esetnek, ami az Ujszentanna,
és a Marostol délre levé Perjamos, Lovrin és Nagykomlés vonaltél
nyugatra es6 teriiletet jelentette ugy, hogy Arad és kozvetlen
kérnyéke Romanidnal maradt volna.*
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A berlini magyar katonai attasé is betekintést nyerhetett augusz-
tus kozepén egy teriileti engedményeket tartalmazé roman javas-
latba, amelyet a birodalmi févarosba kiild6tt a roman vezetés.
Sztdjay szamjeltavirata szerint a vonal a Biikk-hegységen at Szilagy-
somly6tol nyugatra hizédna Borosjendig, majd a Fehér-Koros mentén
érné el a trianoni hatart; ,délen Arad és Maros hatdrrol, északon
Nagybdnya-Radnai-hegység vonalrol volndnak hajlandok tdrgyalni.”*
Ennél b6vebbet nem tudunk meg e jelentésbél, s igy csak talalgathat-
juk, hogy a SztGjay éltal emlitett roman javaslat megegyezette az
altalunk ismertetett harom tervezet valamelyikével, esetleg azok egy
véaltozatat képezte, vagy mas tervrdl volt szo.

A Sabin Manuild altal vezetett bukaresti Kozponti Statisztikai
Intézet nagyban elGsegitette a roman katonai és politikai dontés-
hozok tervezési munkajat: a masodik bécsi dontést megel6z6
idészakban szamos, konkrét szamitason alapulé 4j hatarvonal-val-
tozat késziilt az Intézetben. Ezek kozil roméan részrdl a legkisebb
aldozatot az ,M 7"-es terv kovetelte volna meg 5812 km?>nyi teriilet,
azaz Szatmar, Szilagy, Bihar, Arad és Temes megyék egy keskeny
savjanak atadasaval,’” a legnagyobbat pedig a , T 5”-6s*® és az ,I. 22”-es
vonal. Mindkett6 20 000 km? koriili teriiletet juttatott volna Magya-
rorszagnak; az utébbi példaul Szatmar és Szilagy megyét teljes
egészében, Bihar megyét Vaskoh és Belényes, Arad megyét pedig
Korossebes és Nagyhalmagy jarasok kivételével.*

Nem csak a roméan politikusok, katonak és szakemberek dolgoz-
tak a kiilonbo6z6 tervezeteken, de példaul a bukaresti német kovet
is kidolgozott augusztus elején egy megoldast, amelyet elkiildott
Berlinbe. Fabricius szerint Szatmar megye - ebbe beleérthette a
Szilagysag és Bihar egy részét is - levalasztiasa (Araddal vagy
anélkiil) lenne az egyetlen politikai megoldas, ,amely képes tobb
mint igazsdgos modon kielégiteni Magyarorszag igényeit anélkiil, hogy
tilsdgosan megsebeznék Romdnidt.”*® Ez Arad megye nélkiil 20 000,
vele egyiitt pedig mintegy 27 000 km>nyi teriiletet juttatott volna
vissza Magyarorszagnak. Az inditvany tébbnyire Bukarest szem-
pontjait igyekezett érvényesiteni, de az atadando teriilet nagysaga
még igy is meghaladta a Sabin Manuila-féle maximalis tervben
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foglalt engedményt, nem is beszélve Gigurtu, vagy a roman nagy-
vezérkar javaslatairol.

A Turnu Severin-i targyaldasok soran a roman tervek ,fiokban
maradtak”, mivel a Pop altal vezetett roman kiildottség semmi-
féle konkrét teriileti javaslatot nem terjesztett el6, s csak a
lakossagcserérdl volt hajlandé targyalni. A masik oldalon vi-
szont Vornle kiiligyminiszter-helyettes jelentette ki augusztus
13-an Talamoénak, hogy a magyar kiilldottség egyetlen feladata
az 4j hatar kijelolése lesz, a felmeriil6 részletkérdéseket albizott-
sdgokra kell bizni.”* Mint Szasz Zoltan irja: a magyar torténeti-
nacionalista allasponttal egy roman etnikai-nacionalista allas-
pont szegiilt szembe,” a ketté kibékithetetlennek bizonyult.

A megbeszélések elsé napja

Valeriu Pop augusztus 13-4n kapta meg a hivatalos felkérést a
roman kiiligyminisztert6l, hogy képviselje orszagat a Turnu
Severin-i targyalasokon. Elutazasanak napjan, 15-én kihallgatason
fogadta a kirdly, akinek elmondta: mindnyajan az ismeretlen el6tt
allnak, nem rendelkeznek kell6 informaciéval, és hidanyos a felké-
sziiltségiik a ,kiizdelem” elétt. Szabad kezet kapott a targyalasok
els6é forduléjara és engedélyt, hogy ,de plano”, egy rovid nyilatko-
zat formajaban visszautasitsa a magyar koveteléseket, ha azok
Jtilzoak”.*”® Pop véleményével szemben a roman kormany némi
optimizmussal tekintett a targyalasok elé, és abban bizott, hogy a
magyar terileti igények jorészt a hatar menti teriiletekre korlato-
z6dnak majd.** II. Kéaroly viszont ugy vélte: ,a magyarok lesznek
olyan arcdtlanok és olyan javaslatokat tesznek, amelyeket nem tudunk
elfogadni, és akkor a nézépontok annyira eltéréek lesznek, hogy a
konferencia magdtol feloszlik, ami belpolitikailag nagyon elényds
lenne nekiink”.”

A magyar kiildottség vezetdje — Teleki ,hatarozott kivansagara”
- a kolozsvari sziiletésti Hory Andras rendkiviili kovet és megha-
talmazott miniszter lett. (Hory szervezte meg 1921-ben a romaniai
magyar kovetséget, ahol 1923 végéig dolgozott, mint els6 beosztott
tisztvisel6. Ezt kovet6en a belgradi, majd a réomai kovetséget
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vezette, a harmincas évek kozepén pedig rovid ideig a kiilligymi-
niszter allandé helyettese volt. Varséi kovetként Lengyelorszag
Osszeomldsa utan rendelkezési allomanyba helyezték.) Horynak
kevés ideje jutott a felkésziilésre: Csdky augusztus 11-én kozolte
vele a megbizatas tényét,”® ami teljesen varatlanul érte az egykori
kovetet.

Teleki és Csaky felvazolta Hory el6tt a targyalasokon képviselen-
d6 magyar allaspontot, melynek lényege megegyezett az augusztus
7- emlékiratban foglaltakkal. A miniszterelnok kifejtette, Magyar-
orszag nem kovetelheti vissza egész Erdélyt, mert nem érdeke,
hogy ,milliés roman tomegeket” kebelezzen be. ,A néprajzi adott-
sdgok alapjdn olyan ésszerii javaslatot kell a romdnok elé terjeszte-
niink, amelyet nyugodt lelkiismerettel képuviselhetiink, és amelyet a
romdnok is elfogadhatnak.”® Ebbsl a meggondolasbél kiindulva, a
romanok elé terjesztendé els6 magyar javaslat hatarvonala a Maros
folyasat kovette a trianoni hatartél kb. Nagyenyedig, majd a
Nagy-Kiikiill6t6l északra huzddott, hogy végiil dél felé kanyarodva
a Persanyi-hegység vonulata mentén Zernesttdl nyugatra, a Kiraly-
kénél érje el az 1916-0s magyar-romdan hatart. Stratégiai okok
miatt két ponton is atlépte a Maros folyot, egy-egy hidf6t képezve
Aradnal és Tovisnél. A tervezett hatdarvonal Magyarorszaghoz
csatolta volna tobbek kozott Aradot, Gyulafehérvart, Brassot és a
Székelyfoldet, Romanianak hagyva Balazsfalvat, Medgyest, Seges-
vart, Dél-Erdélyt és a Bansagot.”® Ez gyakorlatilag a Maros-vonal
terve volt, valamivel kisebb a maximalis magyar tervnél; 69 000
km?%t juttatott volna vissza Magyarorszaghoz,® a Trianonban Ro-
maniahoz csatolt teriilet mintegy kétharmadat.

Szamolva azzal, hogy a targyald6fél elveti ezt, Teleki egy masodik
valtozatot is kidolgozott. Ez a romanok szamara kedvez6bb megol-
dast jelentett, ,de ha azon az uj déli hatdrt északabbra is fogjuk
megvonni, a Székelyfoldnek ebben az esetben is vissza kell térnie az
anyaorszdghoz” - szogezte le a miniszterelnok. Kitért az erdélyi
autonomia gondolatara is, elvetve azt. Err6l szerinte 1919-ben még
lehetett volna beszélni, de azéta a helyzet minden tekintetben
annyira megvaltozott a magyarsag hatranyara, hogy az autonémia
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mar nem jelentene megoldast, ,anndl is kevésbé, mert két évtized
tapasztalatai megmutattdk, hogy mit jelent a romdn impérium a
nemzeti kisebbségekre nézve.”®

A ,romanokat ismerve” Teleki nem fliz6tt vérmes reményeket a
megegyezéshez. Ezért Horyra az a feladat harult, hogy a targyal6fél
gyengéit kipuhatolja, s a targyalasokat olyan iranyba vezesse, hogy
»a legsebezhetdbb ponton lehessen ket [a romanokat] sarokba szori-
tani”. A miniszterelnok szerint mar Onmagdban ez is értékes
eredmény lenne, mivel dokumentalna - féleg a németek felé, akik
nem adnak mindenben igazat a magyaroknak -, hogy a megegyezés
utjaban a masik fél 4l1.%

Hory szavaibdl itélve Csaky némileg optimistdbb volt. Abbdl
kiindulva, miszerint a magyar kovetelések ismeretében is vallalta
Bukarest a targyalasokat, arra kovetkeztetett, hogy a roman fél
szamol a teriileti engedményekkel. ,, Ha mégis visszakozndnak, észre
fogjuk tériteni 6ket” - jelentette ki magabiztosan. Utasitotta Horyt,
hogy a targyalasok minden mozzanataroél azonnal tegyen jelentést.
A kiiligyminiszter azt is kikototte, hogy a magyar javaslat elutasi-
tasa esetén kovetelni kell a romanoktdl, prezentaljanak 6k egy
masik hatarvonalat. Minden megéallapodas elengedhetetlen felté-
telének a székely megyék visszacsatolasat nevezte. Abban az
esetben, ha a romanok a székelyek attelepitését javasolnak, a
magyar kiildottségnek ra kell mutatnia, hogy a székelyek az utolsé
csepp vériikig védelmeznék 6si foldjiiket. ,Egy ilyen kisérlet szornyii
vérontdshoz vezetne. Mi pedig nem nézhetnénk olbe tett kézzel testve-
reink kiirtdsdt.”®

A targyalasok augusztus 16-4n kezdGdtek el.” A magyar delega-
ci6 a Zsofia nevii sétahajon (amely a megbeszélések idején a
kiildottek szallashelyéiil is szolgalt) aznap délel6tt érkezett Turnu
Severinbe. Horyn kiviil a magyar kiildottség tagja volt még tobbek
kozott Naday Istvan altdbornagy, mint katonai szakérts, Ujszaszy
Istvan ezredes, a vezérkar elharitasi osztalyanak vezetdje, a Kiil-
{igyminisztérium részérdl pedig Ujvary Dezsé kovetségi titkar és
Zilahi-Sebess Jend, a sajtéosztaly helyettes vezetGje. Bardossy a
helyszinen csatlakozott a delegaciohoz, mint megfigyel6. A Valeriu
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Pop altal vezetett roman kiild6ttségben részt vett tobbek kozott
Corneliu Dragalina tdbornok katonai és Sabin Manuila statisztikai
szakért6ként, Crutzescu budapesti roman kovetet pedig megfigye-
16ként delegéalta a bukaresti kormany.* Idéhuzoé taktikéjat kovetve
Pop még Hory megérkezése el6tt felvetette Bardossynak: a targyala-
sokat augusztus 19-re kéne elhalasztani, hogy a romén kiild6ttségnek
legyen ideje ,teljes figyelemmel és komolysaggal” attanulmanyozni a
varhat6é magyar javaslatot. Bardossy a harom napos sziinetet sokallta,
és mindossze 24 6ras halasztasba egyezett bele.

Az 1idvozl6 szavak elhangzasa utdn sor kerilt a meghatalmazasok
kicserélésére. Pop kifogasolta, hogy mig az 6 megbizdlevelét az
allamf6, addig Horyét csak a kiiliigyminiszter irta ald, s ezért nincs
azonos felhatalmazasuk. Hory benyomasa szerint ezzel az ,akadé-
koskodassal” a roman kiildott nehézségeket probalt gorditeni a
targyaldsok megkezdése elé.” Megigérte azonban, hogy tavirati
uton azonnal kérni fogja a megfelel6 felhatalmazast.

Ezt kovet6en Hory felolvasta a magyar kormany targyalasi
javaslatat tartalmazo, augusztus 11-i keltezésti emlékiratot®® (amely
nem azonos a szintén 114, mar ismertetett magyar viszontva-
lasszal), és a kért hatarreviziot feltiinteté térképpel egytitt atnyuj-
totta azt Valeriu Popnak. A dokumentum az augusztus 7-1 memo-
randum szellemében kompromisszumos teriileti megoldast java-
solt Erdély esetében: ,a vitas teriilet megosztasat”, melyet Magyar-
orszag ,még nagy dldozatok és a kdrdra tortént nyilvdnvalo diszkri-
mindcié drdn is kész vdllalni”, hiszen Erdélynek ,ipari, bdnydszati,
mezdgazdasdgi szempontbdl legértékesebb része romdn uralom alatt
marad’. A magyar érvelés t6bbek k6zott az Erdélyre valé ,ezer éves
jog”-ra, s arra hivatkozik, hogy Budapest hatranyos megkiilonboz-
tetésben részesiilt, midén Romania teriileti kérdésekben megalla-
podott a Szovjetuniéval, és megallapodni késziil Bulgariaval is. A
memorandum szerint a magyar kormanynak mintegy két és fél
millié magyar egzisztenciajat kell majd biztositania a megkapott
teriiletrészen: azokét, akik jelenleg is ott élnek, s azokét, akik
Erdély mas részébdl és a Regatbdl fognak majd atkoltozni - utalva
ezzel a lakossagceserére. Rajtuk kiviil szamitasba kell még venni az
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Erdélybsl 1919-1920-ban eltzotteket, ,akik, amikor a témeges
kiutasitdsi végzés ellen fellebbezni akartak, a romdn hatésdgoktol azt
a vdalaszt kaptdk, hogy »fellebbezzenek a Joistenhez«”. A dokumentum
véglil leszogezi: ,a magyar kormdnynak nincs szandékdaban gyogyit-
hatatlan sebeket ejteni Romdnidn”, s a baratsagat keresi.

Az atnyujtast kovetéen Valeriu Pop 10 perc sziinetet kért a
dokumentum tanulmanyozasdhoz, majd egy rovid nyilatkozatot
tett. Ebben leszogezte: a javaslatok szembeszoko ellentétben allnak
az augusztus 7-i, de kiilonésen a 11- magyar emlékirat békiilékeny
szellemével, és nem képezhetnek elfogadhaté targyalasi alapot.
Hangsulyozva Bukarest megbékélési szandékat kijelentette, hogy
kormanyanak allaspontjat és javaslatait az értekezlet legkozelebbi
iilésen fejti majd ki. Ezutan heves vitara keriilt sor a két delegacio-
vezeté kozott arrdl, hogy miként kell értelmezni Pop elutasité
szavait, s mikor keritsenek sort az Gjabb targyalasi forduléra. Végiil
- Pop Bardossynak tett eredeti javaslata szerint - abban egyeztek
meg, hogy a két kiildottség augusztus 19-én il ismét 6ssze, addig
mindkét fél tdjékoztatja kormanyat.

Emlékirataikban a résztvevok egymastol eltéré6 modon értelme-
zik a Turnu Severin- targyalasokat, s igy az els6 nap mérlegét is
kiilonboz6képpen vonjak meg. Pop - aki visszaemlékezéseiben
gyakran tulértékeli sajat szerepét - azt allitja, hogy a magyar
kiildottséget meglepetésszertien érte a ,hatarozott és kemény”
roman visszautasitds, zavarba hozta és elbizonytalanitotta. Annal
is inkabb, mert a magyarok - irja Pop - arra szamitottak, hogy a
bukaresti delegacié panikban lesz, és nem tanusit majd komoly
ellenallast.®” Hory szerint ellenben Valeriu Pop keriilt ,lathatélag
kényelmetlen helyzetbe” azon hatarozott magyar kijelentés nyo-
man, miszerint Budapest csak az emlékiratban foglalt javaslatok
alapjan hajlandé a tovabbi targyalasokra.®® Manoilescu - Poppal
ellentétben - roméan zavarrdl beszél: ,folosleges ramutatnom, mek-
kora volt a meglepetésiink és felhdboroddsunk a magyar arcdtlansdg
miatt” - a 16-i magyar teriileti kovetelésekre célozva ezzel.*

Valéjaban Horyt nem lepte meg tilsagosan a roman visszautasi-
tas, hiszen - Bardossy révén - tudomasa lehetett Pop Valer
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szandékairdl és taktikajardl. Ezenkivil - akarcsak Teleki - Hory
sem igen szamitott aktiv német és olasz tamogatasra a megbeszé-
lések idején, igy feltehetéen abban sem bizott, hogy a tengelyhatal-
mak nyomasa alatt jelent6sen médosulna a roman allaspont. Igaz,
a targyalasok elkezdése el6tti napokban a magyar kiildottségveze-
t6ben azért még élt egy halvany remény, ,hogy a hatdrok bizonyos
meérvii revizidjanak gondolatdval is megbardtkoztak” a roméanok.” Ez
a remény Pop valaszat kovet6en szertefoszlott, s Hory arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a romanok visszautasitjak majd a
magyar javaslatot, Budapestre haritva a targyalasok megszakita-
sanak 6diumat.™

Manoilescut ezzel szemben ugy tiinik, varatlanul érte az Erdély
kétharmadara tamasztott magyar igény. A bukaresti olasz kovet-
nek elmondta, a magyar kovetelések ,soha nem latott mddon
tilzéak”, s a kérdéses teriileten 2 200 000 roméan él.”* Legsziveseb-
ben mar 16-an megszakitotta volna a targyalasokat, ezt azonban a
tengelyhatalmak nyomésa miatt nem tehette.” Crutzescu is azt
fejtegette a targyalasok els6 forduléjat kovetéen Horynak, hogy
Budapesten soha senki ily messzemend magyar kivansagrol el6tte
emlitést nem tett, s hogy ennek elfogadasa Erdélyben belsé forra-
dalmat idézne el6.™

Kiiliigyminiszterével ellentétben viszont Pop nem lep6dott meg, s
mint kényvében megjegyzi: a ,tilz6, minden mértéken feliili” magyar
javaslat révén megvalosultak sajat tervei.” Valoban tgy tiint, hogy a
targyalasok egyelGre az 6 elképzelései szerint alakulnak.

Két iilésszak kozott

A kétnapos szilinet idején a magyar delegacié a hajon maradt,
mig Pop Valer visszatért Bukarestbe. A vonaton felkereste fiilké-
jében Bardossyt, aki szintén visszautazott egy rovid idére a roman
févarosba. Pop felsorolta kifogasait a magyar javaslat ellen, ame-
lyet azért is elfogadhatatlannak tartott, mert igy ,két millic romdn
keriilne magyar uralom ald”. Azzal érvelt, ha 6k elhagynak az
atcsatolandé teriiletet, Budapest nem tudna azt magyarokkal be-
népesiteni. Véleménye szerint az attelepitheté magyarsagot illet6-

237



en a magyar fél duplan szamol: maximalisra teszi az Erdélyben él6
magyarok szamat és kiilon tekintetbe veszi a bukaresti és regati
magyarokat, ,pedig nyilvinvalo, hogy utébbiak mdr bennefoglaltatnak
[az] erdélyi magyarsdg szdimdban, hiszen onnan telepedtek dt”.™

A roman fél katonai-stratégiai szempontok miatt is elfogadha-
tatlannak tartotta a magyarok altal javasolt 4j hatarvonalat. Kor-
manyanak a targyalasok elsé napjat kovetéen elkiildott memoran-
dumaban Dragalina tabornok figyelmeztetett: az aradi és a tovisi
hidfé arra szolgal, hogy egy késébbi katonai akcié soran Magyar-
orszag a Bansagot és Dél-Erdélyt is elfoglalhassa. Kovetkeztetése
szerint ,a magyar mentalitds” nem valtozott, és a Szent Istvan-i
Birodalom helyreallitasa a végsé cél.”” Egy késébbi, augusztus 25-i
keltezésli emlékeztetéjében™ Dragalina megismételte: a magyarok
altal javasolt vonal elfogaddsa katonailag védhetetlen hatarokat
teremtett volna Romania szamara.

A roman kiild6ttségvezeté augusztus 17-én beszamolt II. Karoly-
nak a targyalasok menetérél. Naplojaban a kiraly feljegyezte:
Popnak minden 6nuralmara sziiksége volt, hogy az ajtot becsapva
ne tavozzék, megszakitva ezzel a targyaldsokat. ,Ha nem volna
tragikus, Ugy nevetséges lenne” a helyzet. ,Szép kis megbékélési
szellem. Valéban komikus - irta felhaborodottan a Hory altal
el6terjesztett javaslatrol a kiraly -, hogy a magyar szemtelenség
oddig elmegy.”™ Azt azonban roman szempontboél kedvezének taldl-
ta, hogy a javaslat ,megmutatja az egész vildgnak, mi a »magyar
igazsdg« valodi arca”, s a lehet6 legkedvezétlenebb fényben tiinteti
azt fol. ,Ez nekiink nyereség, ami igazolja a nyilvanos ellendlldst, és
lehet6vé teszi szamunkra a vildgos beszédet.”®

Az uralkod6 elfogadta Pop tervét, miszerint ,megsemmisit6”
érveléssel vissza kell utasitani a magyar javaslatot, s a lakossag-
csere elvét kell a megbeszélések kiinduléopontjava tenni. Miutan ezt
sikeriil a targyaloféllel elfogadtatni, az elv gyakorlati megvaldsita-
sara kell kitérni, s csak utana johetnek széba az esetleges teriileti
kérdések. Pop kérte a roman diplomaciai akci6 fokozasat Berlinben
és Romaban, majd figyelmeztette az udvart a sziikséges belpolitikai
- fokozottabb németbarat iranya - 1épések mielébbi megtételére.
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,Hosies” megoldast szorgalmazott, egy ,nemzeti egységkormany”
felallitasat, ami gyakorlatilag a Vasgarda hatalomra juttatasat
jelentette volna. Jelezte, ha javaslata révid idén beliill nem valésul
meg, tavozik a roméan targyalokiildottség élérsl.®t Masnap taldlko-
zott a bukaresti német és olasz kovettel is. Fabricius érzékeltette
Poppal, hogy Berlint ,lehangolta” a magyar javaslat, majd szemé-
lyes joindulatarél biztositotta a romanokat, konkrét tanacsokat
adva a bukaresti valaszt illetéen. Ghigi is a lakossdgcserében latta
a megoldast, amely véleménye szerint mindkét orszagot erdsitené.
Pop megnyugtatasara az olasz kovet homalyos utalast tett arra,
hogy a Duce nem egyezne bele jelent6s szamu roman lakos magyar
uralom ald keriilésébe.®

Fabriciusszal és Ghigivel a targyaldsok két forduléja kozott
Bardossy is taldlkozott Bukarestben. A német kovet ,meglep6dni
latszott”, hogy a magyar kovetelések kozott Brasso is szerepel,
s kifejtette: nem hisz a magyar kovetelések érvényesitésének
lehet6ségében ,vértelen uton”; a lakossdgcserét emlegette, s a
székelyeknek adandé autonémiat.®® Ghiginek - s felteheten
Fabriciusnak is - Bardossy az alabbiakkal tamasztotta ala a
magyar koveteléseket:

¢ a szerinte 1 800 000 erdélyi magyarhoz hozzaadédik a 200 000
Okiralysagi, a 2560 000 Magyarorszagra menekiilt, tovabba
a 150 000 Amerikaba emigralt roméaniai magyar, akiket
mind a visszacsatolt teriileten kell majd elhelyezni;

* a magyar teriiletek népsiirtisége négyzetkilométerenként 80
f6, mig Erdélyé 52 f6;

¢ a székelyek nem kivannak attelepiilni. Ha Magyarorszag
elhagyja 6ket, akkor, hogy kikeriiljenek a roman uralom alél,
a bolsevizmus prédajava valhatnak. Igy Magyarorszag nem
lesz képes ellatni kiildetését a Karpatokban - érvelt
Bardossy.

Mindehhez még hozzaflizte: a magyar kiildottség kész az elGter-
jesztett hatarjavaslat médositasardl targyalni, de a Székelyfoldrol
nem mondhat le. A népességeserét megvaldsithatatlannak tartotta,
ugy vélve, hogy a visszakovetelt teriileten é16 romanoknak magyar
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alattvalokka kéne valniuk.** Kiemelte: az a bukaresti allitds, misze-
rint a visszacsatolando teriileten 2 200 000 roman lakos élne, erds
tilzas, és minimalisan 400 000-rel mond t6ébbet, mint ami a
tényeknek megfelel. Az olasz kovet a beszélgetés folyaman azt
tanacsolta, hogy roman lakossagcsere-ajanlat esetén a magyar
kiild6ttség kérjen az Gj hatarvonalra is javaslatot. Ha ez lényegesen
eltérne a magyar elképzelésektdl, uigy halassza el a targyalasokat,
de ne szakitsa meg azokat.*

Budapesten Vornle és Csaky is tajékoztatta a tengelyhatalmak
képviseldit a targyalasok elsé napjarol. A kiiliigyminiszter-helyettes
Jteljes titoktartast” kérve Talamotél elmondta, a magyar hatarja-
vaslat ,targyalhaté”, kiilonosen ha ezt Németorszag kivanna az ott
é16 jelentés német kisebbség érdekében. Ebben az esetben Magyar-
orszag lemondana Gyulafehérvarrél és - feltehetéen - Brassorol.®
Cséaky, Vornléhez hasonléan ,,nagyon kevés reményt” fizott ahhoz,
hogy a roman targyal6fél elfogadna a magyar javaslatot. Jelezte,
Budapest kovetelései csak Romaniara korlatozodnak. Megnyugta-
tasul azt is kozolte: a magyar kormany maximalis 6vatossaggal
szandékozik cselekedni, hogy ne élezze ki a helyzetet. Elmondésa
szerint tartott egy erdélyi felkelés lehetéségétdl, amelyet a Szovjet-
unié kihasznalhatna. Ez megkérddjelezné Romania létezését is,
ami veszélyeztetné a délkelet-eurépai egyensilyt.®’

Turnu Severinb6l Hory is egyre kilatastalanabbnak itélte a
megegyezés esélyét. 16-an este sajtéfogadast adott, amelyen alkal-
ma nyilt tajékozodni a bukaresti szandékokat illetéen. Megerdso-
dott az a benyomasa, ,hogy a romdnok csak készségiiknek kifelé valo
dokumentdldsa céljabol iiltek le veliink tdrgyalni, de egydltaldban
nincs szandékukban résziinkre engedményeket tenni” *®

Két nap mulva, 18-an este vendégiil latta a roman kiildottséget
a Zsofia fedélzetén. A nem hivatalos beszélgetések nyoman még
jobban meger6sodott benne a meggyézédés, hogy a ,legesekélyebb
engedékenységre” sem szamithat roman részrél: a valasz elutasité
lesz, s az ellenjavaslatok ,csak azt a célt fogjik szolgdlni, hogy
tapasztalatbol ismert halogato taktikdjukkal a targyaldsokat elhiizzdak
és elposvanyositsak”. Ezért ugy dontott, ilyen ,komolytalan jatékba”
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nem szabad belemennie, ellenkezé6leg: egy ,erélyes 1épéssel” meg-
kisérli majd a romanokat ,jobb beldtdsra — avagy nyilt szinvalldsra
birni. A késedelmeskedés mdr csak taktikai okokbdl is helytelen
volna”. Ezért egy hosszui szamjeltaviratban felhatalmazast kért
Budapesttdl: amennyiben a targyal6fél elvetné a magyar javaslatot,
ugy nyilvanithassa céltalannak a megbeszéléseket, és a delegacid
még aznap utazhasson vissza Budapestre, a roman kormanyra
haritva egy nyilatkozattal a felelGsséget. A valaszt masnapra
(19-ére) a déli 6rakig varta, hogy délutan mar eszerint cselekedhes-
sen.”

Ugy tiint, a kezdeményezés nem lesz majd ellenére Csakynak,
aki 18-an délben feladott, Horynak cimzett tavirataban gyakorlati-
lag megerdsitette az addig képviselt magyar allaspontot: , Nevetsé-
ges volna lakossdgceserérdl theoretikus és akadémikus jellegii vitdt folytat-
ni addig, mig uj hatdrvonal megdllapitva nincsen. Hiszen csak akkor
lehet konkrét tényezékkel szamolni. Uj hatdrvonalban t6rténé megegyezés
utdn szivesen hajlandok vagyunk az ezzel jaro minden kérdést részletesen
megbeszélni. Minden egyéb eljdrds iddfecsérlés volna.”

Az augusztus 19- fordulo

A targyaldasok masodik forduléja augusztus 19-én délel6tt,
roviddel tiz 6ra utan kezdddott el. A megnyitast kovetden
Valeriu Pop felolvasta a harom nappal korabbi magyar emlék-
iratra adott romdn valaszt.” A hosszi dokumentum, miutan
hangot ad a bukaresti delegici6 ,csodalkozdasdanak” a magyar
javaslat miatt, tagadja, hogy Besszarabia atadasa és a bolgarokkal
valé megegyezés precedenst képezne Erdély viszonylatiban. A
roman kormany ugyanis Besszarabiarol ,haboruval feléré varatlan
nyomas” miatt mondott le, Dél-Dobrudzsat pedig - Erdéllyel
ellentétben - nem a népakarat csatolta Romanidhoz. Az emlékirat
megismétli az augusztus 10-i memorandumbél mar ismert allas-
pontot az etnikai homogenizaldsrél, kiemelve, hogy a teriileti
kérdések a lakossagcesere fliggvényét képezik.

Ezt kdvetéen a dokumentum torténelmi s etnikai érvekkel igyekszik
pontrél-pontra cafolni a magyar emlékirat allitasait. A Budapest altal
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javasolt hatarvonalat teljesen onkényesnek nevezi, ,amely semmi-
féle elvbél nem kévetkezik, és semmiféle kritikdt nem dll ki”. Felhoz-
za, hogy az atcsatolni kivant teriileten (mely Erdély 2/3-ad részét
képezi) az 1930-as roman népszamlalas szerint a lakossag
Osszlétszama 3 900 000, ebbdl tébb mint 2 200 000 a roman, és csak
1200 000 a magyar nemzetiségii, ami 6sszeegyeztethetetlen az etnikai
homogenités elvével. Kifejti: a mohacsi csatavesztést kovetéen - az
1867 utani néhéany évtizedet leszamitva - Erdély nem volt Magyaror-
szag része, s vitaba szall azon allitassal is, miszerint az atadandé
teriilet kevésbé lenne gazdag természeti kincsekben. Végiil leszogezi:
a roman kormany csak abban az esetben hajlandé tovabb targyalni,
ha a megbeszélések kiindulépontjat a lakossagcesere elve képezi.

Hory a roman valasz meghallgatdsa utan, annak ,gondos atta-
nulméanyozasa” végett az iilés délutan 5 6raig torténd felfiiggeszté-
sét kérte, abban bizva, hogy addig megérkezik a targyalasok
megszakitdsara vonatkozé budapesti jévahagyas. Az igen hosszas
késedelemmel megfejtett Csaky-féle szamjeltavirat rendelkezése
viszont ugy sz6lt: valasznyilatkozata végén Hory kérdezze meg a
roman delegéciovezet6t, hogy kapott-e ujabb utasitisokat Bukarest-
bél. Nemleges valasz esetén nyilvanitsa a tovabbi targyalast célta-
lannak, és ,jelentéstétel” végett utazzon még aznap Budapestre, a
delegacié tobbi tagja viszont maradjon Turnu Severinben.”

Cséky tehat, feltehet6en a tengelyhatalmak nyomadsa miatt, a
targyalasok megszakitasa helyett egyelére azok felfliggesztése mel-
lett dontott augusztus 19-én. Vornle aznap megerdsitette Tala-
moénak, hogy a magyar kormany folytatja a megbeszéléseket, bar
tovabbra is a teriileti elv mellett fog kardoskodni.”” A magyar
kiiliigyminiszter abban reménykedett, hogy a tengelyhatalmak
Bukarestben is kézbejarnak majd, s ennek nyoman Manoilescuék
4j utasitdasokkal latjak el a Turnu Severin-i delegéciéjukat.

Cséky félmegoldasa meglepte Horyt, és nem tartotta logikusnak
azt: ,Mire valo hdt az egész tirdda, ha egy csattanc befejezés helyett
csak annak kézlésére szoritkozom, hogy referdlds helyett felmegyek
Budapestre. Ebbél ugyanis arra lehet majd kovetkeztetni, hogy a
magyar kormdny a romdn ellendllds miatt valosziniileg 1j és engedé-
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kenyebb utasitdasokat szdindékozik nekem adni.”®* Ezért ugy dontott,
ha a romanok nem kaptak djabb utasitasokat, bejelenti a targyala-
sok céltalansagat, de taktikai megfontolasbél elhallgatja, hogy
jelentéstétel végett Pestre utazik, ,és azt csak a vita folyamdn, mint
személyes iniciativabol eredd gondolatot” fogja felvetni. Az eljarast
Naday és Bardossy is helyesnek talalta.”

Az iilés 4jboli megnyitasara csak este fél kilenckor keriilt sor,
amikor is Hory felolvasta a délel6tti roman nyilatkozatra adott
valaszt. Meddd polemizalassal vadolta a roman delegéaciot, amely
mereven elutasitja a magyar javaslatot, és konkrétumok helyett
egy lakossagcsere 6tletének homalyos bemutatasara szoritkozik.
A dokumentum szerint Bukarest azon dontését, miszerint elkezdi
a targyalasokat, csak ugy lehetett értelmezni, hogy elfogadja tar-
gyalasi alapként a magyar kormany kiindulépontjat; most ellenben
visszakozott, és ,akadémiai vitakba” bocsatkozik. A roméan kor-
many képtelen megszabadulni a trianoni szerzddés szellemétdl,
nem fogadja el a kompromisszumot, és ,kiterjedt erdélyi teriileteket
akar uralma alatt megtartani, mint példaul a székelyek vidékét,
amelynek lakossdga kizdrolag magyar” .

A magyar valasz zarémondataira s azok hatasara Hory és Pop
eltéréen emlékszik. Konyvében Hory azt irja, beszédét annak
hangsulyozasaval zarta, ,hogy a magyar delegdcio a tovdbbi tdargya-
lasokat, legnagyobb sajndlatdra, céltalannak ldtja”. Szerinte a hatas
nem maradt el, mivel Valeriu Pop erre nem volt felkésziilve. ,El6bb
a romdn ellenjavaslatok tartalmdt szépitgetve megprobadlta érveimet
hatdlytalanitani, majd vdratlanul felfiiggesztette az iilést, és arra kért,
hogy egy fesztelen eszmecsere folytatdsa végett velem kiilon tdrgyalhas-
son.”"

Pop visszaemlékezéseiben viszont nincs nyoma annak, hogy Hory
ekkor céltalannak nyilvanitotta volna a targyaldsokat.” Ez utébbi
véaltozatot erésiti a megbeszélések hivatalos, francia nyelvi jegyzo6-
kényve,” valamint Horynak a Zs6fia hajorél kiildstt 12. szamjel-
tavirata is.' Valészinii tehat, hogy a magyar kiildottségvezets -
kovetve Csaky rendelkezését - beszéde végén csupan az esetleges
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ujabb bukaresti utasitasokra vonatkozé kérdést tette f6l, ezt kdve-
téen pedig Pop kérésére felfliggesztették az iilést.

Pop szerint az egész magyar valasz szokatlan volt, és tanacstalan-
sagrol arulkodott.”! A roman kiildéttnek - emlékirataibél ez kideriil
- tudomasa volt Hory eredeti szandékarol, miszerint megszakitja a
targyalasokat, s a teljes magyar delegacio elutazik. Pop azt allitja, a
hir Zilahi-Sebess Jen6tdl szarmazott, de szerinte Naday altabornagy
is hasonlé értelemben beszélt Dragalina tabornoknak a magyar
delegacié altal adott ebéden. Egy Trandafilo nevii olasz tuddsité 19-én
délutan bizalmasan kozolte Poppal, hogy a magyarok el voltak szanva
a targyaldsok megszakitasara;'” ezt megel6z6en a hirt Trandafilo
jelentette a Stefani hiriigynokségnek.'” Az Gjsagiré azt az értesiilését
is kozolte a roman kiildottségvezetével, hogy erds olasz és német
nyomasra Budapest végiil megtiltotta a delegicié hazautazasat.'®
Popnak a Turnu Severini hajéallomas kapitdanya is beszamolt a
magyar kiildottség tavozasi elSkésziileteirsl.'” A fenti informéaciok
birtokaban Pop a Budapestrdl kapott varatlan utasitas kovetkezményé-
nek tekintette a magyar kiildottség ,zavarat”. Helyes volt a feltételezése,
miszerint Hory abban reménykedett Csaky délutani kozbelépését kive-
t6en, hogy a tengelyhatalmak nyomasa alatt Bukarest id6kozben val-
toztatott allaspontjan, s ezért kérdezett ra a magyar delegatus az djabb
roman utasitasokra ,miel6tt visszavonulét fijt volna” %

Az ilés felfiiggesztését kovetéen Pop megszovegezte a roman
viszontvalaszt, majd kés6 este tobb 6ran at tarté nem hivatalos
beszélgetést folytatott Horyval, amelyen Bardossy is jelen volt.
Délutan szerzett informaéciéi birtokdban - emlékiratai tantsaga
szerint - Pop tulzott magabiztossaggal viselkedett, s kijelentette:
tudja mi tortént a magyar kiildottség haza tajan aznap, s azt is,
hogy Budapest engedni fog elveibdl. Ez j6 alkalom lehetne Magyar-
orszag megalazasara - folytatta -, de Romaéanidban senki nem
torekszik erre. A megegyezés érdekében viszont ,Magyarorszdagnak
két dolgot kell megértenie:

- ha egyszeriien teriiletet kérnek téliink, nincs mit odaadnunk, mivel
nem létezik, és nem is létezhet teriileti vita Romdnia és Magyarorszdg
kozott;
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- ha viszont Magyarorszdg az erdélyi magyarok hazatelepitését
akarja, készek vagyunk tdrgyalni, levonva minden olyan kovetkezte-
tést, ami a lakossdgcsere révén megualositando etnikai elv alkalma-
2dsdabol szdrmazhat. Addig, ameddig létezik egy Romdnia és egy
romdn hadsereg, teriileti tézisek nem johetnek szoba, és romdn foldet
sem engediink dt. Jamais, a tout jamais” - soha, filizte hozza
nyomatékkal.'’” Kijelentette, hogy a targyalasok alapkérdésében a
magyaroknak feltétleniil engedniiik kell, de ezt megtehetik a
nyilvanossag kizarasaval is. Magyarorszagnak le kell mondania
azon almairdl és abrandjair6l, amelyek megvalésithatatlan fanta-
zidlasnak bizonyultak - figyelmeztetett végiil.'*®

Hory visszaemlékezései szerint a beszélgetés soran Pop allandoé-
an a békiilékenységre val6 roman hajlandésagot hangoztatta, de
mindig oda lyukadt ki, hogy az egyetlen lehetséges megoldas a
lakossagcsere lenne, mivel a roman kézvélemény sohasem nyugod-
na bele a teriileti engedményekbe. A magyar kiildétt Popnak
szegezte a kérdést: ugy kell-e érteni szavait, hogy Roménia minden
tertileti koncesszi6tol elzarkoézik, és a szinmagyar Székelyfoldet is
meg akarja tartani? Pop ,csiirés-csavardsba kezdett, és egy olyan
kijelentést tett, hogy a lakossdgcsere lebonyolitdsdval kapcsolatban
esetleg lehetdség fog nyilni a hatdr bizonyos mérvii megvdltoztatdsdra.
De amikor homdlyosan formuldzott szavainak értelmét precizirozni
akartam, megint csak a lakossdgeserét jelolte meg egyediil jarhato
utnak” **

Kevéssé hihet6 Valeriu Pop visszaemlékezéseinek az az allitasa,
miszerint érvelése akkora hatast gyakorolt volna Horyra és
Bardossyra, hogy a két magyar diplomata, feladva kezdeti tart6zko-
dasat, ,személy szerint” teljesen magéaéva tette a roman kiildott
allaspontjat. Pop azt sugallja, hogy Hory szinte megalazkodott elétte,
amint ,patetikus és allhatatos kérést” intézett hozza a beszélgetés
végén, miszerint ne tegye lehetetlenné a magyar delegacié ott-
maradésat, ,ne tizze el” 6ket Turnu Severinbél.'"°

Kozelebb visz az igazsaghoz Hory mar emlitett, 12. szamjel-
tavirata, amit e késo esti kotetlen beszélgetés utan néhany o6raval
kiild6tt el Budapestre. Ebben tdjékoztatja Csakyt, miszerint Pop
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azt fejtegette, kénytelen a roman allaspontot fenntartani, s megér-
ti, ha a magyar kiildottség is azt mutatja kifelé, hogy megmarad
elvi allaspontja mellett. Pop azt javasolta, Budapest bizalmasan
kozolje, hany magyart kivan attelepiteni, s ebbdl aztan levonhatok
majd a ,sziikségesnek mutatkozé territoridlis engedmények kon-
zekvencidi”. Ezt az eljarast szerinte a németek is helyeslik. A
bizalmas elvi megéallapodas utan a javaslat szerint atmeneti id6t
kéne biztositani mindkét orszag kozvéleményének felkészitésére.
Hory ellenezte a rendezés elhalasztasat, a roman kiild6tt viszont
kitartott, hogy a targyalasok stlypontjat bizalmas maganbeszélge-
tésekre helyezzék at, s a bizottsagok munkajat addig szilineteltes-
sék. Az eszmecsere eredményteleniil végzédott.'!! Pop tehat egy
igyes manéverrel igyekezett érvényesiteni taktikajat, Hory azon-
ban kitartott a teriileti elv mellett. Csaky délutani szamjeltavirata
nyomaén vilagossa valt szamara, hogy a targyalasokat nem szakit-
hatja meg, s ez kényelmetlen helyzetbe hozta. A kiiliigyminiszter
egy masik, szintén aznap délutan érkezett tavirati utasitasahoz is
tartania kellett magat, amely szerint ,bdrmilyen aigrirtek is a
romdnok, mindig a legmesszebbmend joindulatot, joakaratot és tiirel-
met mutassa [veliik szemben]”.'"? Ez az utasitas is feltehet6en Csaky
azon aggodalmat tiikrdzte, nehogy - a tengelyhatalmakra vald
tekintettel - a magyar fél hibajabol szakadjanak meg a targyalasok.
Pop mindenesetre ugy értelmezte Hory el6zékeny magatartasat,
hogy ez a beszélgetés soran el6hozott roman érvek eredménye.

Az iilést kevéssel éjfél el6tt nyitottak meg djbol. Valeriu Pop
hatarozottan kijelentette, hogy teljes mértékben fenntartja allds-
pontjat, s ,a romdn kormdny eddigi nyilatkozataibol semmit vissza-
vonni, vagy ahhoz hozzdadni nem tud”. Ramutatott, hogy Bukarest
tovabbra is az etnikai elv alapjan all, ,,mely lakossdgcserével megva-
losithato és logikusan egyiitt jdar teriileti modositdssal. Székelyek
probléemdja is megoldhato lakossdgcesere alapjdan. Magyar kormdnyon
fordul meg tehdt, vajon ezt tdrgyaldsi alapnak elfogadja-e”.**®

A két kiildottségvezeté Hory kérésére ezutan ismét visszavonult,
és egy rovid négyszemkozti megbeszélés soran, mintegy Pop
rabeszélésének engedve, a magyar delegatus kilatasba helyezte: bar
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tovabbi targyalasok hasznat nem latja, ,utolsé kisérletként” Buda-
pestre utazik, hogy a felmeriilt nehézségeket él6széban el6adhassa.
Hory szerint Pop ,lathaté 6rommel” fogadta az ajanlatot, és
azonnal intézkedett egy kiilonvonat el6allitasarél.'** Emlékiratai
szerint Pop atlatta, hogy ,,a remények megérzése céljabol” egyszeri
szinjatékrol volt sz6 Hory részérdl, aki fels6bb utasitasra tette e
bejelentést.'’?

Miutan Hory hivatalosan is jelezte szandékat a plénum el6tt, s
Pop ezt tudomasul vette, berekesztették az augusztus 19 iiléssza-
kot. Rovid kozleményt adtak ki, miszerint a két kiilldottségvezetd
kozos megegyezés alapjan hazautazik és jelentést tesz korméanya-
nak, mig a tobbi kiildott Turnu Severinben marad.

Az elutazas el6tt, éjféltajt Gjabb nem hivatalos négyszemkozti
targyalasra keriilt sor a két delegatus kozott.!'® Hory roman
targyalopartnerét mint maganembert kérdezte: van-e halvany re-
mény arra, hogy a székelyek lakta teriiletnek ,,valamilyen kapcsolata
lesz Magyarorszdggal”? Pop egyértelmten kijelentette: ha a magya-
rok a székelyeket akarjak, megkaphatjak 6ket lakossagesere utjan.
A székelyek lakta teriilet viszont szerves része a romdn foldnek, és
dtaddsdrol sem tdrgyalni, sem megegyezni nem lehet, soha sem.”'"!
Kérte beszélgetépartnerét, kozvetitse Budapest felé e kategorikus
allaspontot, amely hivatalos jellegl, és kifejezi minden roman
ember véleményét. Hory ekkor arra proébalta rabeszélni Popot,
legalabb hozzavetdleg vazolja a roman elképzelést a lakossagcsere
lebonyolitasa utan meghuzanddé uj hatarvonalrél, hogy azt alkalom-
adtan figyelembe vehesse a magyar kormany. A roman delegatus
harom feltételhez kototte a kérés teljesitését:

* a lakossagcserét jelent6 etnikai elv magyar részrél torténd
elfogadasa;

e az attelepitend6 magyarok pontos szdméanak megjelolése;

e Budapest kotelezettségvallalasa, hogy ténylegesen at is
telepitik Gket.

E harom feltétel teljesiilése esetén a roman kormany kevesebb
mint negyvennyolc 6ran beliil kozli elképzelését az Gj hatarvonalrol
- zarta valaszat Pop, amely ,lathaté benyomast” tett szerinte
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Horyra.''® Kényvében ezt mar nem emliti, de Ghigi augusztus 22-i
jelentésébdl kideriil, hogy Horynak adott valaszaban Pop tett azért
halvany célzast a lehetséges roman teriileti engedmények mérté-
kére: eszerint az atadando teriiletet, amelyre az 6sszes magyart at
kell majd telepiteni, ,a magyar-roman hatartél kiindulva és a
Magyarorszaggal szomszédos teriiletekbél kellene kijellni”, kizar-
va a Székelyfoldet.'"”

A targyaldasok maéasodik napjat ismertetve Pop mindvégig azt
sugallja emlékirataiban, hogy az allitlag zavartan és megillet6dot-
ten viselked6 Hory f6lé kerekedett, egyértelmi sikert aratva kette-
jik ,parharcaban”. Az iilésszak lezarasat kovet6en a roman kiil-
dottség valoban ,,remek hangulatban” volt, s Ggy érezte, megnyert
egy ,nehéz csatat”. Pop személyes benyomasa az volt, hogy Buda-
pest, ha csak koézbe nem jon valami, elfogadja majd a roman
allaspontot, és csupdn a tisztességes visszavonulds utjat keresi. A
helyzet kulcsat a tengelyhatalmak magatartasaban latta, és abban
bizott, hogy Berlin és Réma jéindulatinak elnyerésével ,a Turnu
Severin-i siker végleges gyézelemmé alakul”.**°

Horyt illetéen azonban Pop eltilozza sajat szerepét. Kétségtelen,
Csaky 194 kényszerl félmegoldasa, miszerint a roman allaspont
valtozatlansaga esetén be kell ugyan jelenteni a targyaldasok célta-
lansagat, de a kiildottség tagjai Turnu Severinben maradnak,
meglepte és kényelmetlen helyzetbe hozta Horyt. A rutinos diplo-
mata pillanatnyi elbizonytalanodasa (ha volt ilyen) elsésorban ezzel
magyarazhato, nem pedig Pop érveinek hatasaval. Igaz, 1939-es
félreallitasa - mint Pritz Pal irja - megrenditette magabiztossa-
gat.”” Hory azonban ennek ellenére sem volt rosszabb vitdzé- vagy
targyalofél Popnal, s ezt Turnu Severinben bizonyitotta. Az viszont
kétségtelen hatranyt jelentett a roméan kiildottel szemben, hogy a
targyalasokon a keze mindvégig ugyszélvan meg volt kotve, s a
legkisebb részletkérdésekben is Csaky utasitasait kellett kovetnie.
Poppal ellentétben, aki megbizottként valamivel szélesebb jogkort
kapott, s ezenkiviil a roman politikai élet aktiv résztvevdje volt,
Horyt sem a targyaldsok el6tt, sem azok alatt nem vontak be a
dontésekbe, igy szinte semmi befolyasa nem volt Budapesten az
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események alakulasara. Kérdés azonban, sikeriilt-e volna a targya-
lasokon akar neki, akar masnak jobb eredményt elérnie olyan
koriilmények kozott, amikor 1940 nyaran Erdély és a revizid
kérdésében a magyar-roman ellentétek kibékithetetlenek voltak,
a megoldas pedig a tengelyhatalmak, els6sorban Hitler kezében
volt. Feltételezéslink szerint aligha.

A tdrgyaldsok megszakaddsa

Hory az addigi eredménytelen targyalasok egyetlen hasznat
abban latta, hogy vilagossa valt szamara: a roman kormany ,a
Trianonban jogtalanul nekik juttatott szinmagyar teriileteket, még a
székely varmegyéket is uralma alatt akarja tartani. Minden igyekeze-
tiink, hogy egy mindkét nép érdekében dllo megegyezést létrehozzunk,
eleve kudarcra van itélve”.”> Ugy vélte, a magyar kormany most
nem visszakozhat és ,nem allhat meg féliton”. A romanokkal
szembeni katonai fellépést tartotta célravezetének. Véleménye
szerint ez egyrészt a szoros magyar-német viszony felbomlasahoz
vezetne, amit a tavolabbi jové szempontjabdl kivanatosnak tartott,
masrészt ,észre téritené” a romanokat, ,és akkor egy teljesen
megudltozott helyzetben tdrgyalhatndnk veliik” '**

Budapesten is ,hatarozott pesszimizmus” uralkodott a targyala-
sok kimenetelét illetéen, s a roméanok hajthatatlansaga miatt mar
nem sok értelmét lattak a tovabbi megbeszéléseknek. 20-an reggel
Vornle kijelentette Talamoénak, hogy ,ésszerii a fegyveres megoldds
lenne, vagyis az, amit a tengelyhatalmak nem akarnak”.*** Hory még
aznap este beszamolt Telekinek és Csakynak a targyalasok masodik
fordul6jardl, akik elvetették a roman kovetelést, miszerint a lakos-
sagcsere legyen a targyalasok alapja. Ez ugyanis ellentmondasos
etnikai-statisztikai alapokon tartana a roman-magyar megbeszélé-
seket, s Gjabb ,csokkenéseket” eredményezne, amikor késébb az
erdélyi magyarok atkoltoztetésének konkrét kérdéseire keriilne
sz6. Ezenkiviil agy vélték, ,hogy amikor romdn részrél kérték a
targyaldsok megkezdését az augusztus 7-1 magyar emlékeztetd dtaddsa
utan, ez implicite mdr a tdrgyaldsi alap - azaz a teriileti elv -
elfogaddsdt jelentette”. Arra a kovetkeztetésre jutottak, a romanokat
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kell olyan helyzetbe hozni, hogy 6k kezdeményezzék a targyalasok
megszakitasat.”'*

Augusztus 22-én rendkiviili tilésre hivtak 6ssze a minisztertana-
csot,'” hogy meghallgassak a magyar kiildttségvezets beszamolé-
jat, és ennek alapjan allast foglaljanak ,a tovabbi teenddk tekinte-
tében”. Hory emlékiratai szerint beszamoldjanak kiilonosen az a
része tett nagy benyomast a miniszterekre, amelyben a Romaénia
altal Oroszorszagnak és Bulgaridnak nyujtott teriileti engedmé-
nyekrdl a roman delegatussal folytatott vitajat ismertette. Hory,
idézve Pop szavait, miszerint junius végén Romanidnak az oroszok
fegyveres akcidjatol kellett tartania, megjegyezte: ez egyenesen |, fel-
hivas keringére”. Bartha honvédelmi miniszter helyeselve kozbeszolt:
»ez azt jelenti, hogy ha a résziinkrdl is katonai beavatkozdstol kellene
tartaniuk [a romanoknak], mdsként beszélnének és cselekednének” .’

A ,szerkesztett” minisztertandcsi jegyzokonyvbdl (lasd a 8. sz.
dokumentumot) és Hory emlékirataib6l nem deriil ki egyértelmten,
milyen konkrét 1épésekrdl dontott 22-én a kormany. Hory, mivel
nem volt jelen mindvégig az iilésen, s a dontésbe sem vontak be,
csak feltételezte, hogy ,a kormdny az ultima ratio regumtol [azaz a
fegyverek erejétél - L. B. B.] sem fog visszariadni, ha a romdnok
ezutdn sem mutatnak hajlandosdgot ésszerii kompromisszum elfoga-
ddsdra”."”® Feltételezését megerdsitik Telekinek, Csakynak,
Barthanak és Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszternek a jegy-
z6konyv altal rogzitett szavai is. A beliigyminiszter megkérdezte:
Htisztdban van-e a kormdny a kérdésben felmeriilheté minden vonat-
kozdssal™ Teleki igennel valaszolt, majd emlékeztetett arra, hogy
julius 10-én Miinchenben Hitlernek is emlitette az ,ultima ratio”
lehet8ségét, ezt megel6zden pedig'™ fegyvert kért Mussolinitél arra
az esetre, ha Magyarorszagnak katonailag kéne follépnie Romani-
aval szemben. Kijelentette: ,A magyar nemzet 21 esztendén dt a
nem, nem, sohdt kidltotta. Ma nem lehet azt mondani a nemzetnek,
hogy azt kidltsa: igen, igen, érokre. Tehdt el van vetve a kocka.”™™

Hory ezzel kapcsolatban megemliti, hogy a miniszterelnok sza-
vait altalanos helyeslés fogadta, csak Zsindely Ferenc allamtitkar
vetette fol a kérdést: fel van-e Magyarorszag kell6képpen késziilve
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az esetleges légitamadasokra, illetve van-e elegend6 légvédelmi
agyuja? Csdky rendreutasitotta Zsindelyt, a katondkra bizva a
kérdés megitélését,'® majd Barthaval egyetértésben kijelentette:
tavaszig nem varhat a magyar kormany. Szo6lt arrdl is, hogy
,<Romdnia egyes korei fegyveres elintézésre késziilnek”, s 6 ugy latja:
,dontébirdskoddsra keriilhet a dolog”. Kiemelte: Németorszag sem-
miképpen sem akar habortt Eurépanak ebben a részében.'®

Mindezek alapjan feltételezhetd, hogy az augusztus 22-i minisz-
tertanacs ugy dontott: a roman-magyar targyalasok sikertelensége
esetén a fegyveres megoldast valasztja. Csaky szavaibdl itélve
azonban szamolt egy dont6biraskodas lehet6ségével is, anélkiil,
hogy ezt kérné, vagy akar csak felvetné Berlinben. A tervbe vett
fegyveres megoldas egyik célja éppen a német kormany kozbelépé-
sének a kozvetett kikényszeritése volt, akar egy dont6biraskodas
révén - amelyet szorult helyzetében a roman kormany kérne, netan
a haboru megakadalyozasa (megallitasa) érdekében maga Berlin
kezdeményezne -, akar ugy, hogy Hitler nagyobb engedékenységre
birja Bukarestet.

A Romania elleni hadmtiveletek meginditasanak iranyelveit mas-
nap, 23-an adta ki a vezérkar fénoke. A csapatoknak az augusztus
26-rol 27-re virradé éjjel kellett a tamadashoz felfejlédniiik, hogy
28-an hajnalban elindithassak a hadmitiveleteket. Werth a roman
csapatok varhaté tamadasat feltételezve, annak megel6zése iiri-
gyén hozta meg elhatarozasat. A romanok ,kezdeményez6 betoré-
sét” eszerint egy ellentamadéssal toroljak meg, amit az Osszes
felvonult magyar er6 egyidejli akciéba 1épésével altalanos tamado
hadmiveletté fejlesztenek. Ennek f6 erejét az 1. hadsereg képezi,
amely Nagykaroly és a Szamos kozott tori at az ellenség védoalla-
sat, és a Maramarosszigetnél tamadoé 3. hadsereggel egytittmiikod-
ve eléri Kolozsvar és Dés varosat. A déli hatarszakaszon 1évé 2.
magyar hadsereg kezdeti feladata az ellenség térnyerésének megaka-
délyozasa, majd egy ellentdimadas soran Nagyvarad elfoglalasa.'®

Bar nem tudhatjuk, miként alakult volna a hadihelyzet, elfogad-
juk Dombrady Lérand hadtorténész megallapitasat, miszerint az
erdviszonyok ismeretében feltételezhets, hogy a magyar csapatok
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még szamottevé kezdeti sikerre is alig szamithattak. A propaganda
altal feltlizelt magyar kozvélemény, de maga a hadsereg is viszont
abban az illuziéban élt, hogy a rosszul felszerelt és alacsony harci
morald roman fegyveres er6k 6sszeomlanak egy tdmadas nyoman,
s a magyar csapatokra diadalit var.”* Az Ujszaszy ezredessel val6
augusztus 251 beszélgetése nyoméan az olasz katonai attasé azt a
kovetkeztetést sztlirte le, hogy magyar katonai korokben az optimiz-
mus uralkodik, és ,semmiféle kételyt sem tdmasztanak a harc
gybzelmes kimenetelét illetéen”.* A vezérkar és személyesen Werth
ezzel szemben ugy tiinik, tisztdban volt az eréviszonyokkal, s kereste
a varhaté kudarc elkeriilésének ttjat.'®

A katonai el6késziiletek mellett a magyar korméany diplomaéciai
lépéseket is tett. Belgradi kovetén keresztiil augusztus 23-an kérdést
intézett a jugoszlav kormanyhoz: haborus konfliktus esetén szamit-
hat-e Jugoszlavia jéindulatd semlegességére? A valasz kitéré volt,
amit Bakach-Bessenyey kovet nem tartott kedvezétlennek, mivel
Belgrad egyforméan hangsulyozta a Magyarorszaghoz és Romania-
hoz valé baratsagot, s nem tett emlitést a roman-jugoszlav szévet-
ségr6l.””” Csaky Moszkva allaspontjat is igyekezett kipuhatolni.
Augusztus 24-én a szovjet kiilligyminiszter fogadta Kristoffy kove-
tet, és hangsulyozta el6tte, hogy kormanya &llaspontja a régi: a
magyar koveteléseket megalapozottaknak tartja, és a ,szoujetek ma-
gatartdsa [az] események sordn kedvezd lesz Magyarorszdg részére”.
Konkrétumokba ugyan nem bocsatkozott, de leszogezte: a ver-
saillesi és trianoni Romaniat ,sohasem tartotta idedlisnak és az
egyformdn sérelmes volt Oroszorszag, Bulgdria és Magyarorszdg
szempontjabol”.**®

A magyar miniszterelnok ezekben a napokban szinte kilatasta-
lannak itélte a helyzetet. Augusztus 20-a koriil egy elkeseredett
hangt levélben'® 6nmagat vadolta, amiért ,lehetetlen helyzetbe”
sodorta az orszagot, mivel kedvez6 megegyezés a roman kor-
mannyal nem érhet6 el, egy kedvezdtlen megallapodés pedig belsé
felfordulashoz vezetne. Egyediili megoldasként a fegyveres fellépés
kinalkozott, ami a hadsereg miatt amugy is nehezen elkeriilhetd,
ezzel szemben viszont ott allt a hatarozott német vét6. Bar tudata-
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ban volt a magyar timadas esetleg végzetes kovetkezményeinek,
mint lattuk, Teleki mégis gy dontott: ha a targyalasok djrakezdé-
sekor a romanok nem fogadjak el a magyar javaslatot, elinditja a
hadsereget. Csdkyhoz hasonléan reménykedett azonban, hogy egy
magyar fegyveres akcié esetén Berlin id6ben kozbelép a Balkanon
kialakul¢ ziirzavar megakadalyozasa végett, és megegyezésre kény-
szeriti a roman kormanyt.'*

A német kovettel folytatott augusztus 22-i megbeszélése soran
Csaky ugy igyekezett beallitani a helyzetet Erdmannsdorff el6tt,
hogy 6 és Teleki a fegyveres megoldas ellen vannak, ,figyelembe
véve azt az el6relathaté erdszakot, amelyet az erdélyi magyar
kisebbségekkel szemben kévetnének el”. Allitasanak elsé része
ugyan nem felelt meg a valésagnak, de az aggodalom kétségtelen
volt. A német kormanyra valé nyomasgyakorlas szandékaval el-
mondta: ,,a katonai korék és maga a kormanyzo [...] mdr belefdaradtak
a tdrgyaldsokba és hajlanak a fegyveres akciora, nagyon bizva annak
végkimenetelében. Mads politikusok, kézéttiik Imrédy is hasonlo véle-
ményen vannak”. Csaky ezért valGsziniisitette a katonai korok
azonnali reagalasat a targyalasok megszakitasakor. , Elétte azonban
- folytatta a kiiliigyminiszter - ellenséges cselekményeknek kellene
bekovetkezniiik, ami a magyar képuisel6ket Romdban és Berlinben
lépésekre kényszeritenék, hogy felhivjdk a két kormdny figyelmét a
kialakult helyzetre.” A talalkozé soran Csaky elvetette a tengelyha-
talmak dontébiraskodasanak a lehetdségét.'!

Erdmannsdorff nem sokkal késébb kifejtette Talamoénak, hogy
az 6 katonai beosztottai is megeré6sitik a kiilligyminiszter altal
mondottakat a magyar ,katonai korok lelkiallapotardl, beleértve a
hadiigyminisztert [...] és a vezérkari fénokot is”. Kijelentette,
tajékoztatja Berlint, hogy amennyiben nem térténik gyors beavat-
kozas, a helyzet silyossa valik. Ugy vélte: ha a tengelyhatalmak
biztositékokat adnanak, miszerint a haboru végén a magyar kove-
telések kielégitést nyernek, ez erét adhatna a magyar kormanynak
a helyzet kezelésére.™*?

Csaky az olasz kévetnek is ,panaszkodott” két nappal késébb,'*
miszerint a halogaté roman magatartas miatt ,,egyre nehezebb szimdra
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gdtat szabni a katonai korok nyomdsdnak és magdnak a Kormanyzo-
nak, akik hajlanak o katonai akciora, maximdlis bizalmat tdpldlva
annak eredményességét illetéen”. Attételesen maga is a fegyveres
beavatkozas mellett érvelt, megemlitve a roman katonai ellatottsag
hianyossagat, mely ellatottsag szerinte csak harminc napos haboruira
elegendé. Hozzaflizte, hogy a legrosszabb esetben is a magyar-roméan
konfliktust jol el lehetne szigetelni, majd nem mulasztotta el megemli-
teni Molotov tdmogaté nyilatkozatait sem. Megigérte azonban, hogy
amennyiben a helyzet valsagosra fordul, legalabb 24 6raval elgbb
értesiti Romat és Berlint. Talamo ,nagyon pesszimistanak” latta
Csakyt a helyzetet illetéen, amelyet a magyar kiiliigyminiszter
,hagyon stlyosnak” tartott.'*

Ami a roméan kormaényt illeti, bizakodé volt sajat esélyeit illetGen.
Meg volt gy6zédve arrél, hogy Hitler tamogatja a lakossagcsere s
az etnikai homogenizalas elvét, és ezért a tengelyhatalmaknak egy
esetleges dontébiraskodasatél Romania szamara kedvez6é megol-
dast vart. Juhdsz Gyula feltételezése szerint a roman vezetés azért
is ragaszkodott mereven a lakossagcsere elvéhez, mivel értesiilt
Hitlernek a bolgar vezetdk eltt tett, 1940. julius 27-1 kijelentésérol,
miszerint Erdély problémajat csak dgy lehet megoldani, ha a
teriilet ésszerti megosztasat a népességcserével kapcsoljak 6ssze.'*
Ezt nem tartjuk kizartnak, de mellette mas tényez6t is meg kell
emliteniink. Igy mindenekel6tt a bukaresti német kévetség, személy
szerint Fabricius magatartasat, aki mindvégig azt sugallta a roméan
vezetésnek, hogy Berlin az 6 partjukon all, s megelégszik egy nem tul
jelentés teriiletatadassal Magyarorszag javara.™*® Manoilescuék ezenki-
viil, mint mar emlitettiik, félremagyaraztak, esetleg félreértették Hitler
jalius 26, berchtesgadeni szavait. Ezzel 6sszeftiggésben Fabricius
tobbszor megerdsitette a Turnu Severin-i targyalasok idején, hogy a
Bukarest altal képviselt allaspont 6sszhangban van a berchtesgadeni
német allasponttal.”” A romén kormany j6 jelnek vélte, hogy nem
kapott a julius 314, Dél-Dobrudzsara vonatkozé német jegyzékhez
hasonl6 kategorikus felszolitast Erdély, vagy annak egy része atada-
sara, s végll pedig a romaniai németek allaspontja is bizakodasra
adhatott okot Bukarestben.
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A tamogaté német allaspont reményében a roman kormany augusz-
tus 21-€én - berlini kidvete utjan - ismét kérte Hitler dontébiroi
kozbelépését. (Lasd a 7. sz. dokumentumot.) Romalo elmondta
Woermann kiilligyi allamtitkar-helyettesnek, hogy a magyarok altal
tamasztott kovetelések elfogadhatatlanok, mivel azzal a kovetkez-
ménnyel jarnanak, hogy 2,4 (!) millié6 romant engednének at Magya-
rorszagra, s csak 180 000 magyar maradna roman teriileten. ,A magyar
magatartds kovetkeztében - fejtegette a kovet - az egyetlen lehetséges it
a Fiihrer szamara végiil is a dontébiraskodds lehetne”. Az allamtitkar
elvetette a javaslatot, Romalo viszont kitartott nézete mellett, ,hogy
a kérdést nem lehet megoldani német beavatkozds nélkiil. A dontébirds-
kodds alternativdja olyan »tandcs« lehetne, amilyet Romdnidnak adtak,
Bulgdridra vonatkozolag.”™® A téméara vonatkozé roman szakirodalom
és a memoarok nem tesznek emlitést e roman 1épésrol,'*’ amely pedig
fontos lancszem az események alakuldsaban, és jol jelzi Bukarest
szandékait és reményeit 1940 nyaran.

Miként hasznalta ki Valeriu Pop a két targyalasi fordulé kozti
rovid idészakot? Augusztus 20-4n részletesen beszamolt az el6z6
napi eseményekrdl az uralkoddénak, aki elégedettnek mutatko-
zott.” Masnap Ghigivel és Fabriciusszal is taldlkozott. Az olasz
kovet alapjaban véve tartézkoddan viselkedett, és ugy vélte, nem
lesz konnyi megéallapodni. Kijelentette, Olaszorszag nem avatkoz-
hat be kozvetleniil a targyalasokba. Fabricius viszont Pop besza-
moldja szerint kijelentette, hogy a roman javaslat ,maga az igazsdg;
ennél tobbet senki sem kovetelhet Romdnidtol”. A magyaroknak meg
kéne érteniiik - folytatta —, hogy ,ez nem romdn kitaldlds, hanem
magdnak a Fiihrernek és Néemetorszagnak a tézise Europa ujrarende-
zésére”."™ 23-an Manoilescu tarsasdgaban Valeriu Pop ujbél felke-
reste a német kovetet, aki bemutatta neki az augusztus elején
elkészitett, konyviinkben mar ismertetett rendezési tervét. Pop a
minimalis (20-21 000 km?), tehat az Arad nélkiili teriileti enged-
ményre tett javaslatot is tdlzonak talalta. A kovetendé taktikat
illetéen Fabricius azt ajanlotta, a roman kiildottség tartson ki
addigi allaspontja mellett, és hagyja, hogy a magyarok szakitsak
meg a targyaldsokat.'”® A kiraly megbizasabol Pop targyaldsokat
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folytatott a vasgardistdkkal a kormanyba valé belépésiikr6l, 6k
azonban Gigurtu tavozasat kovetelték. Végiil abban maradtak,
hogy atmeneti kormanyt hoznak létre, ezt koveten johet széba egy
tisztan vasgardista kabinet.”®® Mindebbél azonban augusztus folya-
man nem valésult meg semmi, és egyelére maradt a Gigurtu-kor-
many.

Augusztus 23-4n 6sszelilt a roman Koronatanacs, hogy dontson
aroman-magyar targyalasok tovabbi sorsardl. A hozzaszo6lok koziil
C. Argetoianu a targyaldsok elhuzasat javasolta, Nicolae Iorga
pedig felvetette, hogy végs6 sziikség esetén Szatmar, Nagyvarad
és Arad varosokat at lehetne adni a magyaroknak.'™ Iorga kifejtet-
te: nagy hiba volt a korabeli roman korméany részérél Dél-Dobru-
dzsa bekebelezése, Ionel Bratianu'®® pedig ,mértéken feliil mohé
volt” Erdély egyes részeit illetéen, ,ahol a lakossag tobbsége nem
roman”.’® Jorga szerint a székelyek ,ostobak”, és nem lehet
elnemzetietleniteni Gket; autonémiat kell adni nekik, ,azzal a
feltétellel, hogy egyediil tartsik fenn magukat”, s két év mdilva
maguk kérik majd a helyzet visszaallitasat. Dicsérte a roman
targyalasi anyagot, megjegyezve: kar volt ennyire jé érveket felhoz-
ni egy ,barbar néppel” szemben.'”” Gigurtu miniszterelnsk kiemel-
te: Romania jogait illetéen egy lakossagesere nélkiili, akar minima-
lis hatarkiigazitasba is ,katasztrofalis hiba” lenne beleegyezni.
Manoilescu a lakossagcsere elényeit ecsetelte Roméniara nézve:
2hem kevés dolog, hogy megszabadulunk az orszdg szivébe szegként
besziirt székelyektol”."”® Hangsulyozta, hogy bar Erdély lakossiga-
nak egynegyede magyar, a varosokban pedig tobbséget alkotnak,
Bukarest 6nszantabol nem fogja a teriilet egynegyedét atadni a
magyaroknak. A Koronatandcs végil egyhangulag, és a kiraly
jovahagyasaval az alabbi utasitdasokat fogalmazta meg Valeriu Pop
szamara:

* szerezze meg Magyarorszag elGzetes és végleges hozzajaru-
lasat az etnikai elvhez és a lakossagcseréhez;

¢ hatarozzak meg a Magyarorszagra attelepitendék szamat;

* ezt kovetden lehet majd attérni a lakossagcsere teriileti
kovetkezményeire, kiszamolva a foldmiiveléssel foglalkozo
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magyarok szamara szilikséges teriiletet, megjelolve azt a
hatarvidéket, ahova letelepitik 6ket.'™
A targyalasok harmadik, s egyben utolsé forduléjara augusztus
24-én keriilt sor. Turnu Severinbe val6 visszautazasa el6tt Valeriu
Pop még egyszer talalkozott az uralkodéval. Ezuttal is felhivta a
figyelmét a radikalis belpolitikai valtozasok elkeriilhetetlenségére,
valamint arra, hogy erételjesebb roman aktivitasra van sziikség
Berlinben. Roviddel a targyalasok megkezdése el6tt a roman
kiildottségvezetd olyan informaécié birtokaba jutott, miszerint két
denaron hatarjavaslatot akar a roméanoktodl kicsikarni, hogy a két
fél tervezetét 6sszeegyeztetve, valahol k6zépen lehessen meghuzni
a hatart. Egy vazlatos rajzot is kézhez kapott, amely szerint a
magyarok lemondananak az Erdélyi Erchegységrél, viszont Kolozs-
var nekik jutna.'®
Hory augusztus 23-dan reggel indult vissza Turnu Severinbe. , A
romdnok ez alkalommal udvariassagi formdkban nagyon Ritettek
magukért” - irja emlékirataiban. Temesvarra kiilonvonatot kiildtek
elé, Turnu Severinben pedig a vasutallomastél a kikotdig diszbe
6ltozott rendorok alltak sorfalat.’® Csakytél kapott utasitdsa ugy
szolt, hogy az iilésen csak a magyar kormany altal kidolgozott
emlékirat el6adasara szoritkozzék, s ne engedje magat ,felesleges
polémiakba beleerdszakolni”.'® Abban az esetben, ha a roman fél
tovabbra is csak a lakossagcsere elvének alapjan kivanna targyalni,
ugy - Bukarestre haritva a felel6sséget - meg kell szakitania a
targyalasokat, és az egész delegacionak vissza kell térnie Budapest-
re. Amennyiben a roman kiildottség kérte volna kormanya tajékoz-
tatasanak lehetGségét, ugy Horynak felhatalmazasa volt huszon-
négy o6rat adni erre.'®®
Pop kérésére 24-én délelétt négyszemkozti megbeszélésre keriilt
sor a két delegacidvezet6 kozott. A roman kiildott azt javasolta,
hogy a targyalasokat ezutan németiil folytassak, s a jegyz6konyve-
ket vezessék a francia mellett német nyelven is. Az indoklas szerint
»a kérdést esetleg dontébirosdg elé kell bocsdtanunk, és igy [az] eljdrdst
megkonnyitjiik, ha német széveg dll majd rendelkezésre”. Hory a
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kérést elfogadta, majd kifejtette: kormanyat ,meglepte”, hogy
20-an teljesen iires kézzel tért vissza, ,mdsfelél [a] budapesti
kozvélemény mdr vicceket farag éssze-vissza utazdsaim miatt” '
Kérte Popot, ,prezentdljanak végre egy vonalat”, de a roman
kiildott leszogezte: az egyetlen jarhaté ut, ha elébb az attelepiten-
dék szama tekintetében egyeznek meg.'%

Az ilés hivatalos megnyitasa utan Hory felolvasta a magyar
kormany emlékiratat.'® A terjedelmes dokumentum vitaba szall a
roman delegaci6 augusztus 19- nyilatkozataval, s cafolja annak
allitasait. Magyarorszaggal szembeni sulyos diszkriminaciéonak
nevezi a bukaresti kormény altal a Szovjetuniéonak és Bulgaridnak
tett engedményeket, majd megéllapitja, hogy Budapest békés tton
6hajtja érvényesiteni igényeit. ,Eppen ez a kompromisszum lényege.
Mindazondltal a magyar kormdny kotelességének tartja felhivni a
romdn kormdny figyelmét arra - folytatéodik a dokumentum -, hogy
tévedés volna félreismerni a magyar dlldspontot és a kovetelések
hatdrozottsagdt.” Kifejti, hogy Budapest sohasem tagadta a néprajzi
elv értékét, de az a kiindulépontja, miszerint el6bb egy 1j hatarvo-
nalat kell megallapitani, és ,azutdn meguitatni az ennek folytdn
esetleg sziikségessé vdlo népcserét”. A magyar korméany azonban
unnepélyesen kijelenti, hogy ,,nem akar és semmi koriilmények kozott
sem fog hozzdjdrulni a székelyeknek sziilofoldjiikrol valo kikoltoztete-
séhez”. A roman kormanyt medddé polemizalassal vadolja, majd
felteszi a kérdést: hajlandé-e vagy sem a bukaresti vezetés megje-
I6Ini azokat a teriileteket, amelyeket kész Magyarorszagnak vissza-
adni. ,Abban az esetben, ha a két delegdcio egy uj hatdrvonal tekintetében
megdllapodik, hasznos munkdt végezhet Turnu Severinben. Ellenkezd
esetben [...] a romdn delegdcionak habozds nélkiil meg kell adnia
nemleges vdlaszdat. Ebben az esetben a magyar kiildéttség tovdbbi
tartozkoddsa Turnu Severinben céltalannd vdlna és véget érne” -
szogezi le az emlékirat, a roman kormanyra héaritva ennek felelGs-
ségét a targyalasokon tanusitott merev magatartasa miatt.

A sziinet utan Valeriu Pop olvasta fel révid valasznyilatkozatat,'®’
amelyben értésre adta, hogy a ,kvazi ultimatum jellegi” magyar
emlékirat a ,néprajzi valésagot” figyelmen kiviil hagyja és a teriilet
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atengedésére épiil, ezért ilyen javaslatot targyalasi alapként nem
fogadhat el. A romén delegaci6 elharitja magatol a felel6sséget a
targyalasok megszakitasaért, s ,fenntartja magdnak a jogot az
értekezlet kovetkezd iilésén egy teljes dokumentdcio és indoklds eléter-
jesztésére” a magyar tézis megcafolasa végett.

Az elhangzottakra reagdlva Hory kijelentette: mivel a roman kor-
many elutasitja a magyar javaslatot, a kapott utasitasok értelmében
tovabbi targyalasokba nem bocsatkozhat. Az ,utols6é pillanatban”
azért még megkérdezi Poptdl, nincs-e egyéb javaslatok birtokaban. A
roman kiildott nemleges valaszt adott, egyben azt a ,meleg felhivast”
intézte a magyar korméanyhoz, ne szakitsa meg a targyalasokat, ,mert
a két orszdg és nép kozti tartos béke megteremtésére az egyetlen formula
a lakossdgcesere formuldja”. Valaszul Hory tGjbél elismételte a magyar
allaspontot: ,,Az elsé perctél kezdve megmondtuk, hogy teriileti proble-
mdrol van szo, természetesen az abbol adodo Osszes néprajzi kbvetkezmé-
nyekkel. Sohasem voltunk az etnikai elv ellen, és nem hoztunk fel érveket
azzal szemben. Ellenkezéleg, csupan a sorrend mds. Nézetiink szerint a
kérdes csak teriileti alaprol oldhato meg. Vitdkat folytatni statisztikai adatok
alapjdn, amelyeket Onok eléhoznak és azok a mdsik fél dltal megedfoltat-
nak, polémidkba bocsdtkozni — semmi eredményre sem vezethet.”

A két kuldott kozotti szoparbaj folytatasaként Pop is Gsszegezte
a roman allaspontot. ,Nekiink, romdnoknak Magyarorszdggal sem-
miféle teriileti kérdést sem kell rendezniink. De hajlandok és készek
vagyunk a népi és etnikai kérdéseket megoldani, éspedig végérvénye-
sen.” Vitatta a magyar javaslat kompromisszumos voltat, és a
roman kormany megegyezésre valé hajlandésagat hangoztatta.
Hory erre megjegyezte: a magyar kormanynak tudomasa van arrol,
hogy Romania Dobrudzsabdl ,,nagy katonai eréket” iranyit Exrdély-
be, amit nem lehet a megértés jelének tekinteni, majd Gjbol kérte
az iilés berekesztését. Pop a katonai intézkedések defenziv jellegét
emelte ki, ezt kovetéen pedig 14 6ra 5 perckor befejezettnek
nyilvanitotta a konferenciat.'® Egy kozos zarékozleményt fogal-
maztak meg, miszerint kozos targyalasi alap hijan a magyar
delegatus kérésére a megbeszéléseket lezartik. Megallapodtak,
hogy csak a targyalasi jegyz6konyvek alairasa utan hozzak nyilva-
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nossagra a kommiinikét. Valeriu Pop még aznap este hat érara
bucstlatogatasra jelentkezett be Horynal.'®

A targyalasok megszakadasanak hire Turnu Severinben nagy
izgalmat keltett. Akarcsak a bukaresti kiild6ttség tagjai, a helybeli
romansag is ,el volt ragadtatva és ujjongott’.'™ Egy kellemetlen
incidensre is sor keriilt: mikézben a magyar delegacié nemzeti
szinl zaszlocskakkal megjeldlt autoi 24-én délutan a vasutallomas
felé tartottak (mivel Hory, Valeriu Popra varva, csak masodmaga-
val maradt a hajon), roman tisztek Okliiket rdazva szidalmaztak a
magyarokat, és bekiabaltak a kocsikba. Komolyabb rendzavaras
azonban nem tortént.'™

A Turnu Severin-i magyar-romaén targyaldsok tehat augusztus
24-én kora délutan hivatalosan véget értek. A megbeszélések
harom napja alatt - 1940. augusztus 16., 19. és 24. - egyik fél sem
volt hajlandé engedni eredeti allaspontjabo6l: Budapest a tertileti,
Bukarest pedig az etnikai elvbél. A két, egymassal szogesen
ellentétes allaspont semmit sem kozeledett egymashoz, a megbe-
szélések igy kudarccal zarultak.

Kovetkezményeit tekintve e nyilvanval6 tényen mar az sem
valtoztatott, hogy a targyalasok berekesztését kovetéen, augusztus
24-én délutan egy varatlan moédosulas allt be a roman kormany
allaspontjaban, amely meglepte a Turnu Severinben tartézkodé
roman delegaciét. Poppal valé telefonbeszélgetése soran ugyanis
Manoilescu meglepettnek mutatkozott a targyaldasok megszakada-
sanak hirére, és kérd6re vonta a delegaciévezetdt, miért nem
tajékoztatta errdl 6t el6zetesen. A magyarokat minden aron vissza
kell tartani az elutazastol - jelentette ki a kiilligyminiszter. Pop ezt
lehetetlennek nevezte, s kérte Bukarestet, ,6rizze meg hidegvérét
és nyugalmat”. Emlékiratai szerint ekkor valt vilagossa szamara,
hogy orszaga poziciéi romlottak.'™

Nem sokkal ezutan Pop és Manoilescu kozott tavirati uton
hosszabb iizenetvaltasra és vitara keriilt sor.'” A kiiliigyminiszter
ismét szemrehanyast tett Popnak, amiért a magyaroknak adott
»éles hangu” valasza el6tt nem konzultalt vele, s kifejtette, attol
tart, hogy a ,kiilfoldi megfigyel6k” esetleg Romaniara haritjak a
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felel6sséget a targyalasok megszakadasa miatt. Utasitotta Popot,
kozolje a magyar delegacié vezetdjével: az aznapi roméan valaszdo-
kumentumban megigért, és egy késébbi id6pontban el6terjeszten-
d6 ,teljes dokumentacié és indoklas” részét fogja képezni egy
térkép is, amely a Magyarorszagnak atadandoé ,életteret” abrazol-
na, ahova ,a székelyek kivételével az Osszes erdélyi magyart”
attelepitenék. Mivel e térkép elkészitése ,kiilonos figyelmet” igé-
nyel, a javaslat szerint a két delegacionak augusztus 28-4n kéne
jbol elkezdenie a targyaldasokat vagy Turnu Severinben, vagy
Bukarestben, esetleg a roméan févaros kérnyékén.

Valaszaban a ,feldiih6dott” Pop nagy hibanak mindsitette a
killigyminiszter utasitasat, s kifejtette, hogy az ellentétes az au-
gusztus 23-1 Koronatanacs javaslataval, és meghajlast jelent a
magyar kiildottség altal javasolt eljaras el6tt, miszerint az etnikai
elv elézetes elfogadasa nélkiil, a kiilonb6z6 hatarjavaslatok 6ssze-
egyeztetése révén meg kell allapodni egy kompromisszumos hatar-
vonalban. Pop a roman érdekekkel és sajat bels6 meggy6zédésével
is Osszeegyeztethetetlennek mindsitette az utasitast, megtagadva
annak teljesitését. Manoilescu a roméan kiildott ,hazafisagara”
apellalt, és megnyugtatta, hogy minden roméan hatarjavaslat
,abszolut modon az etnikai elv és a lakossdgcsere feltételéhez
kotott”, s az erdélyi magyaroknak a székelyek kivételével torténé
elmozditasa nélkil a roman ellenjavaslatnak ,se értelme, se
érvénye nem lesz”. A székelyek helyben maradasat szorgalmazo
magyar feltételt roman szempontb6l kedvezének vélte, mivel
ezaltal szerinte sokkal kisebb életteret kell majd atadni Magyaror-
szagnak. Pop ezt cafolta, s kifejtette, hogy Budapest a magyar allam
szuverenitdsa alda akarja helyezni a sziil6f6ldjikon megtartott
székelyeket.

A roman delegacié vezetdje mindvégig kitartott ugyan eredeti
allaspontja mellett, de az egység latszatanak megérzése érdekében
végil vallalta az lizenet atadasat Horynak. Manoilescu a lelkére
kototte: vegye figyelembe, hogy a targyalasokon nem szabad olyan
benyomast kelteni, mintha ,nem lennénk d&szinték, és halogatds
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céljabol formalis kifogdsok maogé bujunk, bdarmennyire is logikus
kifogdsok legyenek azok”.'™

Pop este nyolc utan kereste fel Horyt a Zsdfia fedélzetén, s
Manoilescu tavirati utasitasanak értelmében kijelentette: a roman
kormany hajlandé a népességcsere elvén alapuld, térképpel ellatott
konkrét hatarjavaslatot tenni, amennyiben 28-an Bukarestben, vagy
annak kérnyékén folytatnak a hivatalos targyalasokat. Hangsulyozta
azonban, hogy a roman territorialis javaslat terjedelme feltétleniil
fliggévé lesz téve a magyarok Erdélybél vald tényleges kikolt6zésétol
(a székelyek kivételével), ami nélkiil a javaslat ,hatalyat és értelmét
veszitené” '™

Hory Pop szerint nagyon elégedettnek mutatkozott a roman
javaslat hallatan.'™ A targyalasok folytatdsanak esetére - korms-
nya el6zetes engedélyével - a magyar kildottségvezetd Bukarest
helyett a Margit-szigetet, Szegedet vagy Kalocsat ajanlotta hely-
szinként, a kolcsonosség elvére hivatkozva. Tavirati uton Pop
azonnal jelentést tett Manoilescunak a magyar ellenjavaslatrél. A
roman kiiligyminiszter megigérte, hogy masnap, azaz augusztus
25-én délutan a budapesti kovetség révén fogja k6z6lni valaszat a
magyar korméannyal.'”

A székelyekre vonatkoz6 kérdésre Pop maganemberként fejtette
ki véleményét. Elmondta: a roman kormany erre nézve is javaslatot
fog tenni, s e javaslat vagy egy tag korid, roman szuverenitas alatt
megvalosulé autonoémiabodl, vagy pedig a székelységnek az attele-
pitési akcidba vald bevonasabodl fog allni, ,természetesen a megfeleld
teriileti konzekvencidk levondsdval”.'™ Késé esti talalkozéjuk végén
a két kiildott a mar korabban megfogalmazott, de még nem
publikalt, a targyalasok megszakitasat bejelenté kézos zaronyilat-
kozat végére - Pop javaslata alapjan, akit Manoilescu utasitott erre
- az alabbi mondatot illesztette: ,kildtds van arra, hogy a targyald-
sokat a legrévidebdb idé alatt tjra fel fogjidk venni.”'™ Valeriu Pop
este tizkor ,lathatélag megkonnyebbiilve” vett bicsut Horytol.'®
Néhany perccel késébb Hory is elhagyta a hajot, és a magyar
kiildottség tobbi tagjaval egylitt vonaton visszaindult Budapestre.
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Mivel magyarazhat6 a roméan allaspont augusztus 24 (gyakorlati
kovetkezmények nélkiili) médosulasa? Pop kezdetben arra gyanako-
dott, hogy nem vart fejlemény kovetkezett be Bukarestben, esetleg a
tengelyhatalmak képvisel6i gyakorolhattak nyomast kormanyara, vagy
pedig a magyarok ,dolgoztak j6l” Berlinben és Réméban. Masnap
azonban Manoilescu megnyugtatta a Bukarestbe visszatért Popot,
hogy nem tortént semmiféle nyomasgyakorlas, viszont meggy6z6-
dése, hogy az 1j javaslat ,a legjobb benyomdst kelti majd Berlinben
és Romdban”, s dont6é bizonyitéka lesz a roman megegyezési
szandéknak. Pop ezittal is helytelenitette a kiiliigyminiszter elja-
rasat, és allitdsa szerint Gigurtu kormanyfd is foloslegesnek itélte
az el6z6 napi bukaresti kozbelépést. Manoilescu megigérte, hogy
helyrehozza a hibat.'®!

Pop értesiilése szerint allitélag a kiralytol ,sem volt idegen” a
24 bukaresti beavatkozds.'®* Macartney brit torténész forrasa
szerint, amikor a roméan delegaci6 telefonon beszamolt Bukarest-
nek a targyaldasok alakulasardl, a kiraly ,pokolba kiildte Gket és
utasitdst adott, hogy a tandcskozdsokat minden dron folytatni kell” .'*
Az, hogy a kiraly utasitasara moédosult volna a roman allaspont,
nem zarhato ki teljességgel, bar II. Karoly napléja nem erdsiti meg
a feltételezést. A bejegyzés szerint ugyanis Manoilescu és Pop
vitdjaban az uralkod6 Popnak adott igazat, s ugy vélte, a kiiliigy-
miniszter ,kissé messze ment” egy térkép bemutatasanak otletével.
Leszogezte, hogy ,a térkép bemutatasanak feltétele a lakossdgcesere
elvének a magyarok altali elfogadasa” lesz.'™

Emlékirataiban - amelyek egyébként erés onigazolasi szandék-
kal irédtak, és tobb allitisa nem fedi a torténelmi valésagot -
Manoilescu egyrészt ,tokéletesen indokoltnak” nevezi Pop hajtha-
tatlansagat, masrészt sajat allaspontjat is igyekszik magyarazni.
Eszerint 6 formailag valamennyivel engedékenyebbnek mutatko-
zott Popnal, s célja ,az id6t nyerd targyalasok djrafelvétele” volt,
hogy a tengelyhatalmakat ,ne kedvetlenitsék el”.'® Kettejiik allas-
pontja a lényeget tekintve azonban nem tért el. Akarcsak Pop,
Manoilescu sem volt hajlandé ,az orszdg teriiletébdl egy darabot is
dtadni, legyen az nagyobb, vagy kisebb”. O is csupan a lakossdgcesere
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végrehajtasat, a két allam etnikai homogenizalasat kovetéen tartott
elképzelhetének egy minimalis, a legsziikségesebbre csokkentett
teriileti korrekciot.'®

Nem értiink egyet azzal a torténészi véleménnyel, amely szerint
a roman targyal6fél tertileti kérdésekben mutatott hajthatatlansa-
gat mindenekel6tt Hory sugalmazna emlékirataban, ,megfeledkez-
ve” bizonyos tényekrsl.’®” A magyar diplomata emlékirata valéban
tobb helyen pontatlan és hidnyos a Turnu Severin-i targyalasok
ismertetésénél. Az eredeti kéziratot levéltari forrasokkal, valamint
a Hory altal Még egy bardzddt sem cimmel Bécsben, 1967-ben
megjelentetett visszaemlékezés-részlettel 6sszevetve, Pritz Pal tor-
ténész példas pontossaggal korrigélja a visszaemlékezé tévedéseit.
Abban azonban Horynak van igaza, hogy augusztus 24-i, utolsé
talalkozojuk alkalmaval Valeriu Pop ,semmi konkrét nyilatkozatot
nem tett”'® teriileti kérdésekben, csupan igéretet egy késébbi konk-
rét hatarjavaslatra, térképpel. Ezek ataddasara azonban mar nem
kerilt sor, mivel a targyalasok sem indultak Gjra.

Jegyzetek a II. 3. fejezetrészhez

1. DIMK, V. kétet, 272. sz. dokumentum.

. Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 63-64., Bossy: i. m. 268. o.

3. Gheorghe Bratianu nemzeti liberalis parti politikus két nappal kordbban,
augusztus 5-€én azt javasolta II. Karolynak: ,ha arrél van szo, hogy engedniink
kell, jobb ha ezt rank kényszeritik, mintsem, hogy énszantunkbol adjunk”. A kiraly
szerint ,itt egy olyan igazsdagrol van szo, amit figyelembe kell venni”. (Regele Carol
al ITlea... vol. III., 264. o.)

4. MOL K 27 Minisztertandcsi jegyz6konyvek 1940. augusztus 7.

5. Ujpétery allitasaval szemben (Ujpétery: i. m. 135. 0.) Bossy fogadasan Teleki is
részt vett. Az augusztus 7 Bossy-Teleki-Csdky megbeszélésr6l lasd Arh.
M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 63-69., DIMK, V. kotet, 274. sz. irat,
tovabba Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 66. sz. irat, Bossy: i. m.
272-274. o., vagy Pop: Bdtdlia... 64-67. o., Simion: Dictatul... 251-253. o.,
Juhasz: A Teleki-kormdny... 171-172. o.

. Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 67.

. DIMK, V. kotet, 274. sz. irat.

. MOL K 63 1940 27/7. 1.

. MOL K 27 Minisztertanacsi jegyzékonyvek 1940. augusztus 9.
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10. Juhéasz: A Teleki-kormany... 172. o.

11. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 66. sz. irat.

12. A kiraly feljegyezte napldjaba, hogy a magyarok hajthatatlansaga ,nem lehet
hasznos szamukra”. (Regele Carol al Il-lea... vol. III., 271. 0.)

13. Bossy: i. m. 275. o.

14. DIMK, V. kétet, 280. sz. dokumentum, vagy Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania,
vol. 41., f. 82.

15. Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 83-84.; Simion: Dictatul... 256. o.

16. Bossy: i. m. 275. o. ;

17. Visszaemlékezéseiben Ujpétery csak a lemezt emliti, amelyet - miutan a
bukaresti magyar kovet lejatszotta - visszavitt Budapestre. (Ujpétery: i. m.
135-138. 0.) A felvétel meghallgatdasa utan Bardossy allitdlag megjegyezte:
,Csdky nem volt elég kemény a romdn kovettel szemben”. (Uo. 137. 0.) Még ezt
megel6zéen, Bukarestbe menet Ujpétery egy és ugyanazon repiil6gép fedélzetén
utazott Bossyval. A kalandosra sikeriilt utrél - Temesvar kozelében a gép
kényszerleszallast hajtott végre - a roméan kovet is beszamol emlékirataiban.
(Léasd Bossy: i. m. 274-275. 0.)

18. Bardossy beszamoldéjat lasd DIMK, V. kotet, 277. sz. irat. Az emlékirat magyar
szovege: uo. 275. sz. irat és Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 69. sz. irat.
Romanul Pop: Bdtdlia... 67-69. o

19. DIMK, V. kétet, 275. sz. dokumentum.

20. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 66. sz. irat.

21. DIMK, V. kotet, 277. sz. irat.

22. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 70. sz. irat.

23. Uo. 73. sz. irat.

24. Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 84.; Simion: Dictatul... 256. o.

25. Magyarul lasd Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 71. sz. irat. Franciaul
DIMK, V. kotet, 280. sz. irat melléklete, 434-436. o. Roméanul Pop: Bdtdlia...
69-71. o.

26. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 71. sz. irat.

27. DIMK, V. kotet, 280. sz. irat.

28. Uo.; Manoilescu feljegyzését a talalkozorol lasd Arh. M.A.E., fond 71/Tansilvania,
vol. 41., f. 80-82.

29. MOL K 63 1940 27/17. 2.

30. DIMK, V. kotet, 280. sz. irat.

31. Uo. 281. sz. irat melléklete vagy Pop: Bdtdlia... 72-73. o. Ismertetését lasd
Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 75. sz. irat.

32. DIMK, V. kotet, 281. sz. irat melléklete.

33. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 74. sz. irat.

34. DIMK, V. kotet, 283. sz. irat.

35. Uo. 284. sz. irat.

36. MOL K 63 1940 27/17. 2.

37. Manoilescu: i. m. 154-155. o.

38. Pop: Bdtdlia... 73-74. o.

39. Uo. 22. sz. melléklet.
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40. MOL K 27 Minisztertanacsi jegyz6konyvek 1940. augusztus 14.

41. Arh. M.A.E,, fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 110-119.

42. Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 115. A Tenescu-tervet lasd még
,D 19. b” elnevezéssel Arh. M.A.E., fond Conferinta de pace de la Paris, vol.
131, f. 216., 220.

43. Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 121-123. Egy hasonlé javaslat
(,T 1” néven) részletes leirasat lasd Arh. M.A.E., fond Conferinta de pace de la
Paris, vol. 131., f. 90., 94., 95.

44. Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 122. Azonos az un. ,D 19”-es
tervvel. (Arh. M.A.E., fond Conferinta de pace de la Paris, vol. 131., f. 214., 216.,
218.)

45. Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 122-123.

46. DIMK, V. kotet, 289. sz. irat.

47. Arh. M.A.E., fond Conferinta de pace de la Paris, vol. 131., f. 33. Térképen:
Arh. M.A.E., fond Conferinta de pace de la Paris, vol. 131., f. 224.

48. Arh. M.A.E., fond Conferinta de pace de la Paris, vol. 131., f. 33. Térképen:
Arh. M.A.E., fond Conferinta de pace de la Paris, vol. 131., f. 258.

49. Arh. M.A.E,, fond Conferinta de pace de la Paris, vol. 131., f. 247.

50. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 72. sz. irat.

51. Uo. 74. sz. irat.

52. Szasz: Tévutak...18. o.

53. Pop: Batdlia... 718-79. o.

54. Uo. 82. o.

55. Regele Carol al II-lea... vol. 111., 275-276. o.

56. Hory: i. m. 310-311. o. Crutzescu értesiilése szerint Hory ,jo targyald”, s
ezenkivill ,,azt mondjdk, hogy nem fiitik németbardt érzelmek”. (Arh. M.A.E., fond
71/Transilvania, vol. 41., f. 103.)

57. Hory: i. m. 312. o.

58. A Magyar Orszagos Levéltar anyagai kozott nem taldltuk meg a tervezett
hatarvonal térképi abrazolasat, raakadtunk viszont a roméan kiiliigyminisztéri-
um levéltaraban: Arh. M.A.E., Conferinta de pace de la Paris, vol. 98., f. 172.,
183. A hatarvonal szébeli leirasat lasd pl. Manoilescu: i. m. 156. o., Pop: Bdtdlia...
25. sz. melléklet, vagy Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 78., 79., 81. sz.
iratok.

59. Juhasz: A Teleki-kormdny... 179. o. Egy masik adat szerint 68 000 (Réti: Olasz
diplomdciai dokumentumok... 79. sz. irat), Pop szerint 67 000 km?%t. (Pop:
Batdlia... 88. 0.)

60. Hory: i. m. 314-315. o.

61. Uo. 312-313. o.

62. Uo. 315. o.

63. Az elsé iilés jegyzokonyvét francia nyelven lasd DIMK, V. kotet, 291. sz. irat.
A magyar kiildottségvezetd beszamoldja az els6 nap eseményeir6l uo. 290. sz.
irat, visszaemlékezéseiben pedig Hory: i. m. 316-322. o. Pop beszamoléjat e
naprol lasd Pop: Bdtdlia.... 85-90. o., a roman kiiligyminiszterét pedig
Manoilescu: i. m. 156-159. o. A megbeszélések els6 napjanak ismertetésében
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64
65
66

92
93
94
95
96
97

elsésorban a fenti forrasokra tamaszkodunk. A Turnu Severin-i targyaldsok
egészére vonatkozéan lasd még MOL K 74 VII 1940. A Zso6fia hajon 1évé magyar
kuldottséggel folytatott szdmjeltavirati érintkezések. [A tovabbiakban: A Zsé-
fia...]. V6. Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 182-189.

. Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 108.

. Hory: i. m. 318. o.

. Magyarul lasd uo. 318-319. o., vagy Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok...
84. sz. irat.

. Pop: Badtalia... 89-90. o.

. Hory: i. m. 320. o.

. Manoilescu: i. m. 158. o.

. Hory: i. m. 314. o.

. DIMK, V. kotet, 290. sz. irat.

. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 81. sz. irat.

. Manoilescu: i. m. 158-159. o.

. DIMK, V. kétet, 290. o.

. Pop: Badtalia... 88. o.

. MOL K 74 VII 1940. A Zséfia... Bardossy 1940. aug. 17- szamjeltavirata.

. Pop: Bdtalia... 25. sz. melléklet.

. Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 300-306. A tabornok egyébként
Bukarest maximalis engedményét 10 000 km“nyi hatarszéli teriilet atadasdaban
latta - a székelyek helybenmaradésa esetén csak 7500 km? -, de leszogezte: Pop
véleményét osztja, miszerint szigorian meg kell maradni az etnikai elv alapjan,
s nem szabad teriileti kérdésekben alkudozasokba bocsatkozni a magyarokkal.
(Uo.)

. Regele Carol al IIHea... vol. III., 278. o.

. Uo.

. Pop: Batalia... 90-91. o. és Simion: Dictatul... 267-268. o.

. Pop: Bdtdlia... 91-92. o.

. DIMK, V. kotet, 295. sz. irat.

. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 79. sz. irat.

. DIMK, V. kotet. 300. sz. irat.

. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok...78. sz. irat.

. Uo. 80. sz. irat.

. Hory: i. m. 322. o.

. Uo. 322-323. o.

. DIMK, V. kotet, 299. sz. irat.

. Franciaul lasd DIMK, V. kotet, 303. sz. irat. Magyarul Réti: Olasz diplomdciai
dokumentumok... 84. sz. irat, romanul Pop: Bdtdlia... 93-98. o.

. MOL K 74 VII 1940. A Zsofia... 5., 6. és 7. sz szamjeltaviratok.

. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 82. sz. irat.

. Hory: i. m. 325. o.

. Uo.

. Franciaul lasd DIMK, V. kotet, 303. sz. irat. Romanul Pop: Badtdlia... 100-102. o.
. Hory: i. m. 326. o.
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98. Pop: Bdtdlia... 102. o.

99. DIMK, V. kotet, 303. sz. irat.

100. Uo. 304. sz. dokumentum.

101. Pop: Batdlia... 102. o.

102. Uo. 99-100. o.

103. Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 192.

104. Pop: Bdtdlia... 100. o.

105. Uo. V6. Arh. M.A.E., fond 71/Transilvania, vol. 41., f. 185-186.

106. Pop: Bdtdlia... 102. o.

107. Uo. 103. o.

108. Uo.

109. Hory: i. m. 326-327. o.

110. Pop: Badtalia... 103-104. o.

111. DIMK, V. kétet, 304. sz. irat. V6. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 85.
sz. irat, és MOL K 27 Minisztertanacsi jegyzékonyvek 1940. augusztus 22., Hory
beszamoldja.

112. DIMK, V. kotet, 302. sz. irat.

113. Uo. 304. sz. irat, valamint Pop: Bdtdlia... 104-105. o.

114. Hory: i. m. 327. o.

115. Pop: Bdtdlia... 105. o.

116. Emlékirataiban errél nem szamol be Hory, viszont megemliti 12.
szamjeltaviratdban. (DIMK , V. kétet, 304. sz. irat.)

117. Pop: Bdtdlia... 106. o.

118. Uo.

119. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 88. sz. irat.

120. Pop: Badtalia... 107. o.

121. Hory: i. m. IV. fejezet 42. sz. jegyzete, 475. o.

122. Uo. 327-328. o.

123. Uo. 328. o.

124. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 85. sz. irat.

125. Uo. 87. sz. irat.

126. MOL K 27 Minisztertanacsi jegyzokonyvek 1940. augusztus 22. V6. Hory: i.
m. 328-330. Hory tévesen augusztus 21-ét emlit. (Uo. 328. 0.)

127. Hory: i. m. 329. o.

128. Uo. 330. o.

129. Az 1940. jdlius 3-i levelében.

130. MOL K 27 Minisztertandacsi jegyzékonyvek 1940. augusztus 22.

131. Hory: i. m. 330. o. A minisztertandcsi jegyz6konyv nem rogziti sem Zsindely
felvetését, sem Csaky rendreutasitasat.

132. MOL K 27 Minisztertanécsi jegyz6konyvek 1940. augusztus 22.

133. Dombrady: Hadsereg és politika... 139-140. o.

134. Uo. 138. o.

135. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 102. sz. irat.

136. Dombrady: Hadsereg és politika... 140. o.
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137. Lasd DIMK, V. kotet, 313. és 319. sz. irat, valamint Juhasz: A Teleki-kormany...
187-188. 0. A roméan kormaény is érdekl6dott Belgrad varhaté magatartdsa irant
egy magyar-roman konfliktus esetén, hatarozottan utalva Jugoszlavia szerzé-
déses kotelezettségére Romaénidval szemben. A vélasz szintén kitéré volt.
(DIMK, V. kotet, 326. sz. irat.)

138. DIMK, V. kotet, 314. és 318. sz. iratok, valamint Czettler: i. m. 149. o.

139. Angolul kozli Juhasz: A Teleki-kormdny... 193. sz. jegyzet, 184. o. A levél
cimzettje valészintiileg Apor Gabor szentszéki kovet volt. (Czettler: i. m. 148. o.)

140. Juhész: A mdsodik bécsi dontés... 86-87. o. vagy ué: A Teleki-kormany...
184-185. o.

141. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 89. sz. irat.

142. Uo.

143. Uo. 93. sz. irat.

144. Uo.

145. Juhész: A Teleki-kormdny... 182. o. A Hitler és a bolgar miniszterelnok
megbeszélésérol késziilt feljegyzés teljes szovegét lasd Hitler hatvannyolc... 1.
kotet, 5. sz. dokumentum.

146. Ghigi szerint is német kollégéja ,kevés szimpdtiat mutat Magyarorszdag irdnt,
amelynek jelenlegi koveteléseit tulzonak és megalapozatlannak tartja”. (Lasd Réti:
Olasz diplomdciai dokumentumok... 90. sz. irat.)

147. Manoilescu: i. m. 162. o.

148. DGFP, Series D, vol. X., 376. sz. irat. V6. Juhdsz: A mdsodik bécsi dontés...
86. 0., vagy ué: A Teleki-kormdny... 183. o.

149. A masodik bécsi dontésrdl sz6l6, egyébként alapos munkajaban Aurica Simion
sem szamol be errdl, pedig gyakran hivatkozik Juhdsz 1964-es, fentebb idézett
monografidjara, s a német kiiliigyi okmanytar dokumentumait is felhasznalta
konyvében. Pop és Manoilescu emlékiratai is mellézik a roméan kezdeményezés
emlitését.

150. Pop: Bdtdlia... 107. o.

151. Uo. 108. o. , tovabba Simion: Dictatul... 280-281. o., Manoilescu: i. m. 163.
o.

152. Pop: Bdtdlia... 110-111. o.

153. Simion: Dictatul... 279-280. o. és Pop: Bdtdlia... 107-109. o.

154. Simion: Dictatul... 284. o. Az augusztus 23- Koronatandcs jegyzokonyve nem
maradt fenn. Konyvében Ion Mamina II. Karoly, Valeriu Pop és Mihail Manoilescu
beszamoloit kozli, illetve a romén hivatalos lapban megjelent révid kozleményt.
(Lasd Mamina: i. m. 210-225. 0.)

155. Azaz Ion 1. C. Bratianu, Roménia miniszterelnoke 1918-1919-ben.

156. Regele Carol al II-lea... vol. I11., 284. o., Mamina: i. m. 214. o.

157. Pop: Bdtdlia... 113. o.

158. Manoilescu: i. m. 170. o.

159. Simion: Dictatul... 286. o., valamint Pop: Bdtdlia... 114. o., Manoilescu: i. m.
170. o.

160. Pop: Bdtdlia... 115. o.

161. Hory: i. m. 330-331. o.
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162. Uo. 330. o.

163. Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 93. sz. irat.

164. MOL K 74 VII 1940. A Zséfia... 15. sz. szamjeltavirat.

165. MOL K 74 VII 1940. A Zséfia... 15. sz. szamjeltavirat. Pop azt irja, nem
valaszolt Hory fejtegetéseire. (Pop: Bdtdlia... 115. 0.)

166. Az iilés német nyelvi jegyz6konyvét lasd DIMK, V. kotet, 316. sz. irat. Az
emlékirat ebben francidul szerepel. (Uo. 511-514. o.). Magyarul Hory: i. m.
331-335. 0. és Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 96. sz. irat, romanul
kozli Pop: Bdtdlia... 116-119. o.

167. Németiil lasd DIMK, V. kotet, 316. sz. irat. Magyarul Hory: i. m. 335. o. és
Réti: Olasz diplomdciai dokumentumok... 96. sz. irat, mig romanul Pop: Bdtdlia...
119-120. o.

168. Hory és Pop szoparbajara vonatkozéan lasd Hory: i. m. 336-340. o. V6. Pop:
Badtdlia... 120-123. o. és MOL K 74 VII 1940. A Zséfia... 18., 19. és 20. sz
szamjeltaviratok.

169. Pop: Bdtdlia... 123-124. o.

170. Uo. 124. o.

171. Hory: i. m. 340. o

172. Pop: Bdtdlia... 124. o.

173. Ennek ismertetése soran f6leg Pop munkajara tamaszkodunk. (Pop: Bdtdlia...
124-129. o0.) Lasd még Simion: Dictatul... 297-301. o. Manoilescu csak vazlato-
san ismerteti kettejiik vitajat. (Manoilescu: i. m. 160-161. o.)

174. Pop: Bdtdlia... 128-129. o. és Manoilescu: i. m. 161. o. V6. Réti: Olasz
diplomdciai dokumentumok... 98-99. sz. iratok.

175. DIMK, V. kotet, 317. sz. irat. Hory 21. szamjeltaviratat kozli Pritz Pal is.
(Lasd Hory: i. m. 43. sz. jegyzet, 476-477. o0.). V6. Réti: Olasz diplomdciai
dokumentumok... 101. sz. irat.

176. Pop: Bdatdlia... 129-130. o.

177. Uo. 132. o., tovabba Simion: Dictatul... 302. és 306. o.

178. Hory: i. m. 43. sz. jegyzet, 477. o. és Pop: Bdtdlia... 130. o.

179. Hory: i. m. 341. o., Pop: Bdtdlia... 131., valamint Manoilescu: i. m. 161-162. o.

180. Hory: i. m. 341. o.

181. Pop: Bdtdlia... 134. o.

182. Uo. 135. o.

183. Macartney: i. m. 175a. jegyzet, 262. o.

184. Regele Carol al II-lea... vol. II1., 285-286. o.

185. Manoilescu: i. m. 160-161. o.

186. Uo. 162. o.

187. Lasd Pritz Pal 17. és 43. sz. jegyzeteit in Hory: i. m. 472-473. és 476-4717.
o.

188. Uo. 476. o.
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