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2. SZAKIRODALMI ATTEKINTES, ELMELETI FOGODZOK. A KUTATAS FELVAZOLASA

Egyszerli is és bonyolult is elméleti tampontokat taldlni tovabbi vizsgaloddsainkhoz.
Egyszert, hiszen az altalunk végzett vizsgalddasok a bevett médiakutatdsok egyik tarhazahoz,
még ha nem 1is a legelterjedtebbhez ¢s legismertebbhez, az jsagiro-kutatdsokhoz
kapcsolodnak. Ugyanakkor nehéz feladatnak is igérkezik elméleti fogodzokat, és ebbdl adodo
hipotéziseket felallitani, mivel a kisebbségi sajto ilyen irdnytl megkozelitése, egyszersmind a
kisebbségi sajté mitkodtetdinek vizsgalata a nemzetkozi szakirodalomban is ritkasdgszamba
megy. A kisebbségi sajtd vizsgalata valoszintsithetden hasonlé modszerekkel térténhet, mint
a tobbségié, csakhogy ennek a médidnak eldfeltételezés szerint sajatos funkceidi is vannak. E
sajatos funkciok mindenképp kapcsolodnak a kisebbség (sajat elitje altal is vallott)
kvintesszencidjahoz, a nyelv megdrzéséhez, az etnikai tudat fennmaradasahoz, egyszersmind

a kisebbség asszimilaci6 elleni, politikai és szimbolikus harcahoz.

2.1 Az ujsagiro-kutatasok néhdany nemzetkozi vonatkozdsa

Tekintsiik at réviden, az jsagiro-kutatasok fobb nemzetkdzi tapasztalatait. A nemzetkozi
Osszehasonlitd ujsagird kutatdsok Weaver és Wilhoit nevéhez kotddnek (Weaver — Wilhoit
1986, 1996), és alapvetd kiinduladsi pontjuk az, hogy mindenféle korlatozas és befolyasolas
ellenére az Ujsagok (média) hireit és talalasanak modjat az Gjsagirdk szocidlis hattere, illetve

kiilonb6z6 beallitddasaik hatdrozzak meg. (Weaver 1998).

Osszehasonlitd nemzetkdzi vizsgalatokat Splichal és Sparks is végzett, am az 6
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»szakteriiletiik” elsésorban az 0jsagird szakos hallgatokra korlatozodik, és eredményeik
alapjan arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy noha az 1jsagir6i szakmat nem Iehet
egyértelmiien definidlni, az 0jsagird képzésekben, illetve a sajatos 0jsagiroi tudasban beallt
valtozasok, valamint a szakmai etika ¢és autondomia erdteljes kinyilatkoztatasa
eredményeképpen a foglalkozés vilagszerte egyre professzionalisabbé kezd valni (Splichal —

Sparks 1994).

A Weaver vezette kutatdsok gyokerei valojaban 1971-re vezethetdk vissza, amikor is a
chicagoi Illinois Egyetem munkatarsai kidolgoztak egy, az amerikai jsagirok felmérésére
szolgalo kérddivet, és eredményeik alapjan azt talaltadk, hogy az ujsagirék alapvetden a

tarsadalom dominansnak tekinthetd kulturalis csoportjabol rekrutalodnak (Johnstone — Slawki
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— Bowman 1976). A nyolcvanas, kilencvenes években tObbszor megismételt amerikai
kutatasok egybecsengd eredményei is azt mutattdk, hogy a (statisztikai értelemben) tipikus
amerikai 0jsagird a kovetkezdképpen irhatd le: harmincas éveiben jaro, fehér, protestans férfi
(Weaver — Wilhoit, 1996). A kilencvenes években talan annyi valtozast lehetett regisztralni,
hogy — kisebb mértékben ugyan, de — novekedett az atlagéletkor (36 év), a kisebbségek
médiaban val6 jelenléte, illetve a nem szakiranyu fels6fokt végzettséggel rendelkezok aranya.
Noha Weaver is elismeri a nemzetkdzi Osszehasonlitdé kutatdsok (nyelvi, kulturdlis, jogi
kiilonbozéségekbdl adodd) hatranyait, és azt allitja, hogy az dsszehasonlitasoknak jo esetben
is csak becslés jellege lehet, mégis kisérletet tesz arra, hogy a vizsgalatba keriilt 21 orszag®
adatai alapjan néhany szembed6tld hasonlosdgot ¢€s kiilonbozdséget leltarba vegyen.
Osszefoglal6 tanulménya szerint (Weaver 1998a) az 0jsagiré tarsadalom majdnem mindenhol
zomében fiatal férfiakbol all, akik nagy valosziniiséggel jsagird képzésen kiviili felséfoku
végzettséggel rendelkeznek. Természetesen vannak kivételek, mint példaul Finnorszag és Uj-
Z¢land, ahol a férfi/nd6 ardny majdnem kiegyenlitédott. A kisebbségek jelenlétére
vonatkozoéan Weaver kijelenti, ,,a kozeljovoben kevéssé valdszinii, hogy az egyes orszagok
Ujsdgirasaban az etnikai és faji kisebbségek tulajdonképpeni részaranyuknak megfelelden
legyenek jelen”.* Ez természetesen érthetd, ha elfogadjuk, hogy az ujsagirdi réteg egy adott
orszag kulturalis elitje részének tekinthetd, és ha magén az eliten beliil a kisebbségek
részaranya alacsonyabb az (el)varhato statisztikai szintnél. Az adatok alapjan az amerikai
kutato arra a felismerésre jut, hogy a gazdasagilag prosperdldé ¢és demokratikus
hagyomanyokkal rendelkezd orszagokban a legmagasabb az 0jsagirdk szama. Az 0jsagirok
szakmajukkal szembeni elégedettsége tovabba autondomiijuknak ¢és szabadsagjogaik
biztositasanak fiiggvénye, de természetesen ebben kozrejatszik a szdmukra biztositott
jovedelmi szint, a munkahely szervezettsége is. Az 0jsagirdi szakmai szerepek koziil a gyors
informécioszolgaltatas az egyetlen, amelyet mondhatni univerzélisan elismertek a
megkérdezettek. A nyilvanossaghoz val6 hozzaférés kapcsan még viszonylag nagyobb aranya
Osszhang alakult ki a kiilonb6zé orszagokban €16 ujsagirok kozott, am az objektiv
tajékoztatds, a szoérakoztatds felvéllalasa, a letisztult elemzések kozlése, valamint a sajtd
watchdog (hazdrz6 eb) funkcidja koriil mar megoszlottak a vélemények. A szakmai etika

sikjan mozogva csak a bizalmas forrasok fel nem tardsa jelentette az egyetlen elemet, amely

> A vizsgalatba keriilt orszagok: Kina, Hong Kong, Korea, Tajvan (Azsia és Tdavol-Kelet), Ausztralia, Uj-Zéland,
Csendes-oceani szigetek, (Ausztralia és Csendes Ocedni évezet) Nagy-Britannia, Finnorszag, Franciaorszag,
Németorszig, Magyarorszag, Lengyelorszag, Spanyolorszag (Eurdpa), Algéria (Eszak-Afrika), Kanada, Egyesiilt
Allamok (Eszak-Amerika), Brazilia, Chile, Ecuador, Mexico (Kozép- és Dél-Amerika)

? Weaver 1998:478.
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Osszhangot teremtett a megkérdezettek korében, minden maés ide tartozd ténykedés (mint
példaul: a forraskozld meg- vagy lefizetése, dokumentumok engedély nélkiili hasznalata, a

forraskozl6 zaklatdsa) megosztotta a sajtdsokat.

Mindent Osszevetve, az ujsagiré-tarsadalmak sajatossagait nehéz megragadni foldrajzi,
politikai és kulturalis mintdk mentén. Weaver szerint csak annyi kockaztathato meg, hogy a
professzionalitds némileg a politikai rendszer sajatossdgaival, mig a szakmai-etikai
vonatkozéds megitélése kulturdlis mintakkal magyardzhato. Ezért — ellentétben Splichal és
Sparks allitasaval — azt sem lehet eldonteni, hogy az Ujsagirds professzionalisabb vagy

etikusabb lett-e a 20. szazad végére.

2.2 Ki (nem) ujsagiro?

Az Ujsagir6i réteg szociologiai beazonositdsan talmenden, az is vizsgalodasok és
eszmefuttatdsok targyat képezi, hogy egyszersmind kit tekinthetiink wjsagironak, illetve mi
maga az ujsagiras? Melyek e foglalkozas fobb jellemzdi? Mar Weber is targyalta réviden az
Gjsagirds mibenlétét. O a hivatasos, ,,demagog” vezetd politikusok kozé sorolta, és azt az
ellentmondast is megemliti, miszerint noha az 0jsagirok gyakran negativ megitélés ala esnek,
feleldsségérzetiik viszont magas.® Ugyanakkor azt is érzékeli, hogy kiilonbséget kell tenniink
a mindennapi satjomunkdsok és — mai kifejezéssel élve — a sajtokoncentraciobol nagyobb
mértékben részesiild tulajdonosi réteg kozott: az utdbbiak hatalma, kdzéletet befolyasolo ereje

ugyanis egyre nagyobb.’

Az 1jsagiroi felelosség tehat a kozélet befolydsoldsi képességébdl, a kozvélemény
alakitasaban jatszott szerepébdl fakad, és az ugynevezett (és Edmund Burke nevéhez fiz6d0)
,»hegyedik hatalom” funkciojahoz kapcsolhatd. A sajtonak politikai szerepe van, a valasztok

ugyanis hatalmuk egy részét a politikusoknak, egy masik részét pedig az 0jsagirdknak

4 »Az 0jsagird osztozik minden demagdg és ... az ligyvéd (és a miivész) sorsaban: nem rendelkezik hatarozott
tarsadalmi besorolhatdsaggal. Egyfajta paria kasztba tartozik, amelyet a <<tdrsadalom>> mindig a legalacsonyabb
etikai szinten allo képviseldi alapjan itél meg... Nincs mindenki tudatdban annak, hogy a valdban jo 0jsagiroi
teljesitmény legalabb annyi <<szellemet>> igényel, mint valamilyen tudomdnyos teljesitmény, kivaltképp azon
sziikségszeriiség folytan, hogy azt — nyilvan egészen mas alkotoi feltételek mellett — azonnal, utasitasra kell nytjtani,
és azonnali hatast kell elérni. A sokkal nagyobb feleldsséget szinte sohasem méltanyoljak, s azt sem, hogy a
tisztességes Ujsagirok felelGsségérzete az atlagot tekintve cseppet sem kisebb, mint a tuddsé, sét... sokkal nagyobb.
Meégpedig azért nem, mert természetszerlleg a felelétlen Gijsagiroi teljesitmények a maguk gyakran rettenetes hatasaval
jobban meg6rzédnek az emlékezetben” (Weber 1998:175-176)

> ,,a sajto munkésanak politikai befolyasa egyre kisebb, mig a ,,Lord” Northcliffe-féle kapitalista sajtomagnasé egyre
né” (Weber 1998:177)
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delegaljak, és ez utdbbiaktol azt varjak el, hogy éber hazérzé kutyaként (watchdog-ként)
vigyazzanak az eldbbiekre. Az ujsagironak ily modon vigyazniuk, ellendrizniiik kell a
politikai szférat, ugyanakkor informalniuk, objektiven tdjékoztatniuk kell a kozonséget,
ugyanis ,,minden egyénnek természetes joga van a nyilvanossag oxigénjére”.® Brian McNair
ezeket a piaci, liberalis rendszerben miikddé (de konnyen belathato, hogy a habermasi polgari
nyilvanossaggal rokonithato) elemeket az Gjsagiras kompetitiv paradigmdjaba sorolja: ebben a
paradigméban az érvek, csoportok egyenld esélyli versengését tapasztalhatjuk. Ezzel szemben
ugyanakkor felallitja az 0ijsagiras dominancia paradigmajat, amelyben az jsagiras a kulturalis
rendszer részét képezi, és elsddleges szandéka a tarsadalomban alapvetéen egyenl6tlen
csoportok kozotti ala- és folérendeld viszonyainak megoOrzése. Ebben a modellben az
Ujsdgirds nem a kozt szolgalja, hanem a tarsadalom osztdlyok, nemek, etnikum stb. szerinti
tagolodasabol eredd uralkodo, privat, 6nds érdekeket. Az 0jsagirdk gyakorlatilag a mar 1étezd
értékrendszerekhez kapcsolodnak, a diskurzus uralasara torekedve az ,,uj papsagot” (new
priesthood) testesitik meg, a sajtd pedig az igazsag szolgaltatdjava valik. Az 0jsagiras igy az
egyenlOtlenségek fenntartasara iranyuld ideologidk hordozoiva valik. Brian McNair szerint
azonban e két modell a posztmodern kapitalizmusban mar nem érvényes, és foképp nem
érvényes a kilencvenes évek kelet-eurdpai valtozasai utan. A politikai pluralizmus és az Uj
technologiai eszkozok kiterjedésével az uralkodd osztalyok ideologidjat kikezdi a
Ltomegkulturalis ideologiai kaosz” id6szaka. E korszakot a ,,kaotikus aramléas™ (chaotic flow)
modelljeként értelmezi, amelyben bizonyos értékek ugyan dominanciara torekednek, de mar

nem sziikségszerlien valnak uralkodova. (McNair 1998:19-33).

Erdekes tovabba, hogy McNair is, de mas szerzOk is, az 0jsagirok meghatarozasakor
ugyanolyan fontosnak tartjak megvalaszolni azt is, hogy ki nem Gjsagird.” Miben kiilonbozik
az Ujsagirdi foglalkozas a tobbi ,rokon” foglalkozastol? E megkozelitések egyfajta
értelmezésben azt jelentik, a szakma mint olyan folyamatos kialakulasban van, masrészt pedig
valamilyen szakmai valsagra, bizonytalansagra is utalnak. (Sparks — Splichal 1994, Elliott
1982, Coman 1999) Az alapvetd kérdés egyébként az, hogy az ujsagirds elsajatithato,

oktathat6, megtanithatd szakma (és ha igen milyen szinten kell oktatni), avagy valamilyen

% Keane 1999:12. E fejezetnek nem lehet célja a sajtoszabadsag kialakulasanak, a sajto és demokracia, kozvélemény és
demokracia viszonyanak ismertetése, vagy taglaldsa, hiszen mindez messze tilmutatna jelen kereteken. Mindazonaltal
e témakban alapmiiveknek szamitanak: Keane 1999, Lichtenberg 1990, Habermas 1994, Lippman 1922, és a sor még
nagyon hosszan folytathato lenne.

" Ez nem jelenti azt, hogy ne lehetne definiciét adni az Gjsagirasra. McNair szerint is az ujsagiras “minden olyan frott
vagy audiovizudlis szerzoi szoveg, amely a jelenlegi, tarsadalmi vilagra vonatkozoan addig még nem ismert (és a
kozonség szamara) igazként talalt 0 allitasokat tesz” (McNair 1998:4, kiemelések az eredetiben)
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belsé elkotelezddés, sziiletett tehetség, raérzés, hivatds sziikséges gyakorlasahoz? A
professzionalizacid e két ellentétes logikaja gyakran egymast kizard véleményeket sziil. Kissé
tautologikusan hangzik, de végiil is ami k6z6s minden Ujsagiroban az az, hogy valamilyen
szerkesztoségben vagy ujsdgnak, folyodiratnak dolgozik, és/vagy tagja az ujsagirok

szervezetének.

Ha ily nehéz az tjsagirok ,,pozitiv’ meghatirozasa, akkor érdemes végigtekinteni, mi
kiilonbozteti meg Oket mas foglalkozasok miivelditol. Természetesen e szakmai hatarok
megvonasa sem egyértelmi, de a kiilonbozd koriilirdsok talan segitenek. Az ijsagiré nem
szovive vagy PR-os szakember, mert ez utobbiak csak részinformacidkat tesznek kozzé.
Bizonyos orszdgokban (pl. Franciaorszag) a szabadisz6 1jsdgirokat sem tekintik
Ujsagiroknak, és a ,,szakma” igyekszik kizarni soraibdl. Néhany szakmaval az 0jsagiré rokon
vonasokat mutat, de 1ényeges kiilonbségekkel is szamolni kell. Igy példaul az ujsagird nem
szocioldgus és nem etnografus, mert noha mindannyian tarsadalmi események megfigyeloi,
elvalasztja oket e tevékenység célja: mig elobbit a konkrétumok érdeklik, az utébbiak elméleti
konstrukciokat (is) akarnak gyartani. Az 0jsagiré nem is torténész, mert elsdsorban a jelen
érdekli, és jo esetben is — ahogy Camus mondta — csak a ,pillanat torténésze”. Es nem
tekinthetok nyomozoknak sem, mert ha nyomozasszeri munkat is végeznek, céljuk mas:
gyakran csak a szorakoztatds vagy valamilyen konfliktus generalasa. Ugyanakkor nem is
turistdk, mert veliikk ellentétben az 0jsagirok nem (csak) &télni, hanem szdvegszeriien
kozvetiteni is akarnak (Coman 1999). Végiil, és a romaniai magyar jsagirds torténetében is
gyakran felmeriild kérdés: ir6-e az 0jsagir6? Mig az irdt és ujsagirdt kisebbségi feltételek
mellett, és azon tulmenden pedig fOképp sorsszeri, fordulatszerii események kovetkeztében
kozos kiildetés jarja at,® konszolidaltabb helyzetben mar a szerepek letisztulhatnak: az ir6
maradhat az Ontorvényl alkotasnal, az Ujsagird pedig a szigort kritériumoknak kitett
tajékoztatasnal ¢és szorakoztatasndl (és Kosztolanyival élve talan még tlzheti a ,,perc

muvészetét”).

Az U0jsagiroi munka értelmezését olvashatjuk Bourdieu-nél is, aki mezdelméletét itt is
termékenyen alkalmazza. ,,Az ujsagirdk vilaga — irja — 6ntérvényli mikrokozmosz, amelyet az
atfogd egészben betoltott helye, a tobbi mikrokozmosztol elszenvedett vonzas és taszitas

hataroz meg” (Bourdieu 2001:43). Ebben a strukturalt tdirsadalmi erétérben folyamatos harcok

¥ Ld. példaul a 3.2 fejezetet.
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zajlanak az erdviszonyok atalakitdsaért vagy megdrzéséért. A piac altal uralt mezdben egy
hirk6zI6 szerv autonomiajat egyrészt a reklamok és allami tdmogatdsok, masrészt pedig a
hirdetdk befolyasolasi ereje, tarsadalmi stlya hatarozza meg. A kiilonféle versengd er6knek
kitett mezOben kozponti kérdés az 1jsagirdi autondémia is. Ezt az autondémiit a
sajtokoncentracio mértéke, a lapnak a tobbi Ujsadghoz viszonyitott pozicidja (azaz egy lap
mennyire tisztan ,,értelmiségi” és mennyire tisztan piaci), a lapon beliili hierarchia, valamint
az informaciotermeléshez sziikséges fliggetlenség hatarozza meg. Ez utobbi felveti a forrasok,
pontosabban a hivatalos forrasokhoz valé hozzaférés kérdését is, amely oOhatatlanul kihat a
lapok napirendi pontjanak kialakitasahoz (agenda setting). A ,ki az 0jsagiré” kérdést e
egyrészt az Ujsagirdtarsak altali elismerés érvényesiil, amely a ,belsd¢” szakmai értékeket
valloknak kedvez, masrészt pedig a kozonség altali elismerés érvényesiilhet, amely piaci
alkalmazast feltételez. A mezd sajatossagainak leirdsakor a francia szociologus megemliti azt
is, hogy a kiilonb6z6 szakmai felfogasok generaciok szerint is szétvalhatnak: ,,A legfiatalabb
¢és legkevésbé gyokeret eresztett tjsagirok (...) hajlamosabbak arra, hogy a ’szakma’ elveit és
értekeit szembedllitsak az ’6sok’ realistdbb vagy cinikusabb elvarasaival” (Bourdieu

2001:79).

2.3 A sajto (média) miikodésének néhany fontos jelensége

Kutatasaink célja a kisebbségi 1jsagir6 tarsadalom sajatossagainak feltarasa, és ezek hatasa a
nyilvanossagban megjelenitett tartalmakra. A fentiek fiiggvényében, és abbol kiindulva, hogy
az Ujsagird tarsadalmak barhol a vilagon rendelkeznek kozos vonasokkal, hipotézisszeriien
mar megfogalmazhatnank e réteg néhany szociodemografiai, attitlidbeli jellemzdit. De azt is
feltételezniink kell, hogy a kisebbségi meghatarozottsag valamiféle sajatos médialogikaval is
egyltt jar. A médialogika fogalmat Elliott alapjan Altheide és Snow vezette be, és a hirek
szelekciojat ¢€s gyartasat, egyszersmind az informécidok hirformaba ontésének modjat
meghataroz6 vezérelvekre vonatkozik. (Elliott 1972, Altheide — Snow 1976) A médialogika
alapjan d6l el, hogy egy szerkesztéség onmaga szdmara meghatarozott hatékonysaga’
szempontjabol mely hireket és milyen modon jeleniti meg nagyobb valosziniiséggel. A
tobbségi (és nyugati) sajtoban ez fOképp a forma tartalom fol6tti uralmat jelenti, a

konkrétumok megjelenitését az elméleti Osszefiiggések targyalasaval szemben, és az

° Azért hasznilom az 6nmaga szamara meghatirozott hatékonysag kifjezést, mert egy médium mitkodésének
szempontjabdl nem f6ltétleniil a piaci részesedés novelése a f6 cél. Ez még inkabb igy van a kisebbségi sajtd esetében.
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audiovizualitdsban (de részben az irott sajtoban is) a személyességet részesiti elényben az
intézményi objektivitdssal szemben. Elliott ezt a tdmegkommunikaci6 paradoxonanak, a
kifejezés belsd Onellentmondéasanak nevezi, hiszen a tartalomtol vald eltdvolodas éppen a
kommunikaci6 1ényegét kérdjelezi meg. (Elliott 1982:151)."° A médialogika kovetkezménye
tehat az igazi kommunikaci®é megsziinésének veszélyét hordozza magaba, és a

latvanyszertiség, a spektakulum'' térhoditasat eredményezheti. (Debord 2001)

A média (sajtd) és a nemzeti identitds megerdsitésének Osszefiiggései meglehetdsen ismert
témakorok (ld. példaul Anderson 1991, Price 1998, Schlesinger 1987, 1990). A sajt6 altal
hasznalt nemzeti szimbolumok, vagy mar maganak a sztenderdizalt nemzeti nyelvnek a
szétterjesztése mindenképp hozzdjarult az identitds kialakitdsdhoz és megerdsitéséhez. E
folyamat altal az olvaso a kiilonb6zd (nem csak nemzeti) ideologidkra ,,kddolt”, a domindns
kodok altal megalkotott vilagbol nehezen kilépd (a dekodolast annak keretein beliil elvégzd)
médiahasznaldéva valik (Hall 2001). Sparks és Campbell azt is kimutatja, hogy a nemzeti
identifikacidra valo hivatkozas, a nemzeti érzés felemlegetése gyakrabban el6fordul, mint a
mas tipusu kézosségekre vald utalas, amely a kozonség eleve bevésettségét (inscribed reader)
eredményezi (Sparks — Campbell 1987). Természetesen mindez nem jelenti azt, hogy a
sajtonak/médianak kizarolagos hatalma lenne a kozonség folott, és maga Hall is elismeri,
hogy a kozonség lehet onfejii is. Es ez éppen az amerikai feketék esetében volt a
leglatvanyosabb, ahol egy szlikebb aktivista csoport sikerrel vivta végig azt a harcot,
amelynek az volt a tétje, hogy a “fekete szép”, és ez altal a média szotarabol kikeriiltek az

elbitéleteket hordozo “néger” és “szinesbérii” szavak'> (Hall 1981).

Kiilon szakirodalma van a média hatasa vizsgalatanak. Noha e kutatasok elsdsorban a
televiziozas €s (politikai) reklamipar elterjedésével bontakoztak ki, ugy gondoljuk, érdemes
tovabbi értelmezéseink szempontjabol vazlatosan érinteni a fontosabbakat. Az elsé hiresebb

kutatasok Lazarsfeld nevéhez flizddnek, aki cafolta a kdzvetlen hatést feltételezé “injekcios

'O E jelenséget Elliott mar 1972-ben leirta egy, ma mar klasszikusnak szamito6 miivében, amelyben kimutatta, hogy a
dokumentumfilmek készitése soran a tartalmi kérdések egyre kevéssé fontosak, a hangsulyok pedig elsGsorban mas
médiumokban megjelent anyagokra, a kiilonbozé szervezetek és nyomdasgyakorld csoportok figyelembe vételére,
illetve a személyes kontaktusokra helyezédik. (Elliott 1972)

' “A latvany nem a képek osszességét jelenti, hanem a tarsadalmi viszonyok képek altali kozvetitését. (...) Els6sorban
egy megvalosult, materializalodott Weltanschauungnak tekinthetjiik” (Debord 2001:40) Nem nehéz belatni, hogy e
gondolatmenet hasonlésagot mutat a Frankfurti Iskola (Adorno, Horkheimer, Fromm, Walter Benjamin, Marcuse,
Habermas stb.) kultarakritikdjaval, amelyeket roviden a “valami” (demokracia, kommunikacio, nyilvanossag, emberi
kapcsolatok és tulajdonsagok, miialkotas auraja stb.) elvesztésével jellemezhetiink.

2 Erdemes lenne végiggondolni, milyen cimkével (cimkékkel) lehetne illetni pl. a roméaniai magyar kisebbséget, annak
érdekében, hogy az ohatatlanul alacsonyabb statuszt sugallo kisebbség kifejezés eltlinjon. A hataron tali magyarsagra
vonatkozo kiilonboz6 fogalmak, kifejezések korszakonkénti és szakma szerinti hasznalatos cimkéit 1d. Bardi 2004.
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ti” modellt, és felallitotta a két 1épcsds kommunikacidos modelljét (two step flow of
communication), amelyben Kkitiintetett szerepe van a helyi véleményvezérnek is (Lazarsfeld —
Berelson — Gaudet 1944). Ugy is fogalmazhatnank, hogy ebben a modellben az 0j médium és
az interperszonalis viszonyok még egyensulyban vannak. George Gerbner hires kultivdcios
elmélete szerint azonban ez az interperszonalis mozzanat mar mintha hattérbe szorult volna,
¢s amellett érvel, hogy a megszallott televiziozas és az emberek vilagképe kozott szoros
kapcsolat van, a televizid a “tarsadalmi mesemondd” szerepét tolti be, és igy nagy mértékben
hozzajarulhat az erészakos cselekvések 1étrejottéhez. (Gerbner — Gross 1976) Minderrdl nagy,
gyakran mddszertani részleteket feszegetd vitak alakultak ki, amelyeket Morgan és Shanahan
foglalt Ossze. Ebben kifejtik, hogy a moddszertani szorszalhasogatas éppen az elméletet
erésitette meg, és a televizid tényleges szerepérdl sokkal kevesebb szd esett. (Morgan —

Shanahan 1997)

A média befolyasolasi képességét hangstulyozza ki a Gerbner-féle modellhez képest talan
valamivel szelidebb elképzelés is, az Un. téemameghatarozas (agenda setting, napirend-hatas)
elmélete. Az elmélet szerint a média/sajté nem azt mondja meg mit gondoljunk, hanem azt,
hogy mirél gondolkodjunk. (McCombs — Shaw 1972) Igen am, de ha a felajanlott napirendi
pontokon beliil kell mozogni, ez 6hatatlanul arra is visszahat, hogy hogyan gondolkodjunk
egy témarol. McCombs késdbb maga is gy latta, hogy nem csak egyszerlien a napirendi
pontok kialakitdsar6l van sz6, hanem egy tényleges koriilhatdarolasrol. A koriilhatarolas —
mondhajuk — nem csak a tematikus kinalatot, hanem a kognitiv szférat is befolyasolja. James
Tankard kifejezésével élve valosagos “médiakeret” jon létre, amely “a hiranyag kdézponti
szervezési elve, ami a kivalasztas, hangsulyozas, kirekesztés és az elaboracio segitségével
kontextusba helyezi, majd megfogalmazza szamunkra a kozponti kérdést”."” Réviden, a
témameghatarozasnak két szintje van: elsd 1épésben a sajté (és miikddtetdi) fontossagi
sorrendet allitanak fel a széba johetd témak kozott, és ezt kdzvetiti is a kozvélemény iranyaba,
a masodik szinten pedig bizonyos hangsulyok és jellemzd szempontok kiemelésével sajatos

latasmodot, értelmezési kereteket is kozvetit.

Korabbi fejtegetéseinkben méar mi is hasznaltuk a keret,'* “keretizmus” fogalmakat. A

sajtonyilvanossag mitkodésében fontos szerepet betoltd médiakeret az Ujsagirok

"* 1dézi Griffin 2003:376.

' A keret fogalmat eredetileg George Bateson hasznalta (Bateson 1955), innen pedig Goffman szocialpszichologiai
irasai tették szélesebb korben ismertté (Goffman 1981). A hirek termelésének résztvevd megfigyeléseken alapulod
vizsgalataiban a mar emlitetteken kiviil Fishman 1980, Gamson 1984 és Gitlin 1980 is hasznalja a fogalmat.
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hirszelekcidjara és az olvasok “hirolvasataira” is egyarant kihat. Gamson és Modigliani
(1989) a média diskurzusait olyan ,,értelmez6 csomagokként” gondoljak el, amelyek értelmet,
jelentést adnak egy eseménynek. Az értelmezd csomagoknak belsd szerkezetiik van,
amelynek kozéppontjaban szervezd eszmeként a keret taldlhatod. Valojaban ez a keret szabja
meg az események értelmét, és azt is, melyek ezek az események. A keret kiilonbozo,
mindenképp egynél tobb pozicidé meglétét feltételezi, és bizonyos mértékben lehetévé teszi az
azonos kerettel rendelkezOk kozotti konfrontacidt. A hircsomagok kereteit vagy ,.slritett
(kondenzalt) szimbolumait™ ugy kell elképzelniink, mint a gyorsirast, amely lehetévé teszi,
hogy egy talald metaforaval, egy jo jelszoval vagy valamilyen szimbolikus eszkozzel
megjelenithessiik az Egészet (Gamson — Modigliani 1989). Azt is mondhatnank, a keret
tartalmazza az Egész tulajdonsagit és posszibilitdsat, lehetdségét, virtualitisat. Ha a
médiadiskurzus, a tartalom jellegzetességeit meg akarjuk tudni, akkor ehhez a “kemény
maghoz” kell hozzaférniink. Ugyanakkor azt is kell 14tni, hogy az 0jsagirdk sem passzivan
fogadjak el a kereteket, hanem aktivan hozzajarulnak a kornyezet (tarsadalom) kultarajanak
alakitdsahoz. A keretek némileg atalakulnak, ha a tarsadalomban nagyobb horderejii
strukturalis valtozasok allnak be. A szimbolumok olvasok, hallgatok szdmara elfogadott
moédon torténd Ujratermelése a szoveg preferalt olvasatat (preferred reading) hozzak létre.

(Tuchman 1993)

2.4 A sajtoban megjelenitett tartalmakat befolydsolo tényezok

A sajtoban megjelend tartalmak vizsgalata a média tiikorhatasa problematikéjahoz
kapcsolodik. A kozponti kérdés az, hogy a sajtd a valdsag tiikre-e vagy sem? Mindaz, ami
megjelenik a sajtoban realis eseményekrdl szol-e? Egyaltalan, milyen mértékben objektiv a
sajt6? Es minek van hirértéke? Ha elfogadjuk azt a hipotézist, hogy a sajtoban megjelend
informaciok ¢és a valdsag tényei eltérnek egymastol, felmeriil tovabba az a kérdés, hogy ez a
torzitds (bias) szandékolt vagy szandékolatlan-e? Léteznek-e struktudlis hatasok a
hirszelekcioban? Az ilyen tipusu kérdések megvalaszoldsa empirikus szinten nagyon
szerteagazo vizsgalddasokat feltételezne, hiszen nemcsak az 0jsagirdk és szerkesztdségek
szelekcids mechanizmusait, hanem a ténylegesen megjelent hirek tartalomelemzését, és nem
utolsd sorban a tartalom kozonségre gyakorolt hatasat is kutatas targyava kellene tenni. Az

“objektivitds” meghatirozasa sem lenne konnyii elméleti feladat,"”” amely csak tovabba

" példaul meg kellene valaszolni, mi szamit objektivnak: a hirbe foglalt tényszeriiség, avagy a kozonség hir altal
generalt atélése?
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nchezitené a fogalomnak egy esetleges kutatds szempontjabdl torténd relevans

operacionalizalasat.

A hirek eldallitasat tobb tényezd befolyésolja, és ezek a tényezdk tovabb hatvanyozddtak a
tomegkommunikacios eszkozok elterjedésével. Mig a korai (tdomegkommunikacios korszak
elotti) sajtd objektivitdsat a “jozan bizalom légkore” lengte be, addig a késObbiekben, a
televizio elterjedésével az objektivitas relativizdlodott, mert megvaltoztak a kdzvélemény
formalodasanak feltételei. Az 1j médiumok mar mas médialogikat kdvetnek, a nézettség és a

reklambevételek maximalizalasa érvényesiil. (Angelusz 2000:78-103)

A médiatartalmat befolydsold tényezdk vizsgalata az un. kapudr-vizsgalatok vonulataba
sorolhatd. A kutatdsi hagyomany David M. White nevéhez fiizddik,'® aki a negyvenes évek
végén mar arra a megallapitasra jutott, hogy a szerkesztdség, illetve az ujsagirok szlir6kként
mikodnek: a hirek szelektdldsdban ugyanis a kapudr szerepét ellatd személy
szubjektivitasdnak, szakmai felfogasanak, eloitéleteinek, statusanak, szakmai felfogasanak
meghatdroz6 szerepe van. (White 1950) E szelekcidos mechanizmusok a munkahelyi
szocializacié altal tovabb hagyomanyozodnak, igy a hirgyartdsban fontos tényezd a
szerkeszt6ség szakmai és politikai “irdnyvonala” is. (Breed 1955) A befolyasold tényezdk
kozé a késobbi kutatasok egyebeket is felsorolnak, mint példaul a finanszirozokat,
tulajdonosokat, hirdetéket, nyomasgyakorld csoportokat, és nem utolsé sorban a kozonségrol
alkotott képet, illetve az olvasdkkal vald kapcsolattartas mikéntjét is. (McQuail 1994)
Erdekességképpen a kozonségrél alkotott képet vizsgald kutatasok az Gjsagirok ellenséges,
lenézd, cinikus, arrogans viszonyulédsat szoktdk kiemelni, amelynek gyokere az jsagirék —
ugymond — autista moédon 6nmagukba vetett hitiikkel fiigg 6ssze. (Burns 1969, Altheide 1974,
Elliott 1972) Az ujsagirék hajlamosak ‘“azt gondolni, hogy 6k jobban tudjak, mi a jo a
kozonség szamara”. (McQuail 1994:209)

A kapudr-elmélet atfogd rendszerezését Gans és Gitlin miiveiben (Gans 1979, Gitlin 1980),
majd pedig egyfajta elméleti keret megalkotasanak kisérletét Pamela J. Shoemaker és Stephen
D. Reese munkdiban talalhatjuk (Shoemaker — Reese 1991, Shoemaker 1991). Az eldbbi kettd
egybehangzo véleménye az, hogy a médiatartalom befolyasoldsanak modozatait a kovetkezo

Ot tétel magyarazza:

'* A fogalom azonban Kurt Lewin antropologustol szarmazik, aki a haztartasok élelemmel valo elltasanak elemzése
soran hasznalta.
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1. A tartalom (tobb kevesebb torzitassal) a tdrsadalmi valosagot tiikr6zi;

2. A tartalmat a sajtoban dolgozok szocializacidja és attitlidjei befolyasoljak;

3. A tartalmat a médiarutin befolydsolja (a szervezeti rutin forditott piramisként
miikodik, és elsdsorban az ujsagird szamara legfontosabb témak keriilnek teritékre);

4. A tartalmat egyéb (szerkesztoségen kiviili) tarsadalmi szervezetek ¢és erdk is
befolyasoljak;

5. A tartalom ideologiafiiggd €s a staus quo megOrzésére iranyul: a tartalmat a hatalmon

1évok ideoldgiaja hatdrozza meg.

Shoemaker és Reese atveszik a fenti tételeket, ugyanakkor precizebb definicios sorozatba és
elméletalkotasba kezdenek. A médiatartalmat tdgan értelmezik, beleértenek minden, a
tomegkommunikacios eszkozok altal kozvetitett vizualis és verbalis, kvantitaiv €s kvalitativ
informaciot. A tartalmat befolyasol6 tényezoket egymasra épiild szintekként képzelik el (1d. 1.

sz. abra). €s részletesen elemzik lehetséges hatasukat.

1. sz. abra

. Ideolégiai
(kulturalis) szint

Extramedialis
(sajton kiviili) szint

Szervezeti szint

(Média)rutin
szint

Egyéni szint

Forras: Shoemaker — Reese 1991:54

a. Egyéni szint: az 1jsagirok hirszelekciora kifejtett kozvetlen hatasat jelenti. Az
ujsagirék gondolkodasmodja, az eseményeket értelmezd és ujraértelmezd (second
guessing), illetve dontéshozd képessége, szakmai szerepfelfogéasa, értékrendszere és

szociodemografiai hatasa egyarant befolyasolja a média tartalmat.
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b. Meédiarutin szintje: azokat az ismétlodd, bevett szokasegyiittest jelenti, amelyet az
Ujsagirok mindennapi munkdjuk soran hasznalnak. A rutinok alakitjak ki azt a keretet,
amely lehetdvé teszi az informéciok gyors felismerését, kognitiv csoportokba sorolasat
¢s megfelel6 modon valé csomagolésat.

c. Szervezeti szint: a szerkesztOség egészének, a szervezeti kulturanak sziird és szelektald
képességét jelenti. Az ujsagirok egy része munkahelyi szocializdcion esik at,
amelynek soran elsajatitja a munkéjat befolyasold szervezeti kultara elemeit.

d. Extramedialis szint: mindazokat a sajton kiviili intézményeket jelenti, amelyek
kozvetett vagy kozvetlen (pozitiv vagy negativ) modon befolyésoljak a szerkesztoség
munkajat. A legfontosabbak ezek koziil: a forras, a kozonség, piac, hirdetdk,
kormanyzat, nyomasgyakorld csoportok, sajtoszovivok és a tobbi sajtointézmény.

e. Ideologiai, kulturdlis szint: a tarsadalom azon kulturalis értékeit és hatalmi érdekeit

foglalja magaba, amelyek kihatnak a megjelenithetd tartalmakra.

Az elmélet Kkiteljesitése érdekében hipotéziseket fogalmaznak meg az egyes szintekre

vonatkozoan. (Shoemaker — Reese 1991)

2.5 A kisebbségi sajto értelmezési kisérletei

Ugy gondoljuk, a fentiekben jelzett folyamatok (kultivacio, témameghatarozas, médiakeret
mitkddése, kapudr-effektus) hatvanyozottabban jelen vannak, jelen lehetnek egy kisebbségi
média esetében. Ennek f6 oka a kisebbségi sajto egyfajta ,,el6zetes lehataroltsagabol”, sajatos
funkciojabol fakad. A kisebbségi (etnikai) média ugyanis nem csak informél, hanem a
kozosségiség (a képzelt etnikai kozdsség) kifejezdje is ugyanakkor. Tarsadalmi funkcidja nem
meriil ki watchdog-szerii szerepében (feltételezhetden ez kisebb mértékben érvényesiil),

hanem kulturalis, identitaskdzvetitd és -megerdsitd célokat is ellat.

De vajon mi lehet a kisebbségi sajto differentia specificaja? Milyen tényezOk jarulnak hozza
sajatos médialogikajanak kialakitdsdhoz? Mar emlitettiik, hogy ilyen iranyu szakirodalommal
meglehetésen elvétve talalkozhatunk. Noha a kiilonb6zo kisebbségek sajtoban vald
megjelenitésére jocskan akad példa, maganak a kisebbségi sajtonak a muikodtetésére mar
ritkabban. Azok az irdsok pedig, amelyek éppen e témakort targyaljadk egyontetiien
kihangsulyoznak két dolgot: egyrészt ezekben is felmeriil, kutatdsok szempontjabdl mennyire

elhanyagolt e teriilet, masrészt pedig leszogezik, a kisebbségi (etnikai) sajtdé vizsgalata
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maganak a kisebbségnek a jellegébdl, illetve a szélesebb tarsadalmi-politikai kornyezet

elemzésével kell elkezd6dnie.

A tomegkommunikacids elméletek kivaldo Osszegzdjeként ismertté valt Denis McQuail is
(McQuail 1994, 2002) szintén elismeri, hogy feltiinden kevés munka sziiletett a kisebbségi,
etnikai média témakordkben, és O is belatja, hogy a kisebbségi média (allapotanak és
hatékonysaganak) értékelése a kisebbség sajatos igényeinek szambavételével torténhet
(McQuail 1992). Megkozelitésében a kisebbségi (etnikai kisebbségi) médiat a tarsadalmi
szolidaritds ¢és identitas, valamint a lokalis média kontextusaba helyezi. A tarsadalmi rend
onkéntességi, azaz a szolidaritds elve (voluntaristic principle of social order) a média
tertiletén szerinte harom dologra vonatkozik: 1. a médidnak a tarsadalmi alcsoportok
aspiracioit és identitdsat kell tdmogatnia (a kozOs tapasztalattal rendelkezd kulturdlis és
tarsadalmi kisebbségek informécioval valo ellatasardl van sz6, amely mintha azt sejtetné,
hogy a kisebbséget a tobbségnek , kulturalisan segiteni kell”); 2. a radszoruld egyénekkel ¢s
csoportokkal szembeni média altali szimpatia és egyiittérzés kifejezése; 3. a ,,pro-szocialis”, a

tarsadalmilag jonak gondolt értékek megerdsitése.

A kisebbségi identitds, csoporthovatartozas €s média (ahogy mar jeleztiik, eléggé ritkan
vizsgalt) viszonyat a kisebbség Onszervezddési képessége és identitdsanak kialakultsaga

hatérozza meg, amely kapcsdn McQuail szerint négy fontosabb kérdés meriil fel:

1. A kisebbségi csoport bels6 kommunikacidja, ami altal a tagok tudatositjak kozos
tapasztalataikat (sorskdzosségiiket).

2. A kisebbség orszagos médidhoz valo hozzaférése.
A kisebbségnek a nagyobb, orszdgos média altal torténd beemelése.

4. A kisebbség sajat médiareprezentacios képessége. (McQuail 1992:264-265)

Lathato, McQuail a kisebbségi média kapcsan a csoporton beliili kommunikéacionak és a
tobbségi médiahoz vald viszonyulasnak tulajdonit kiemelkedd szerepeket. Ez mar eldrevetiti
azt is, hogy nem minden kisebbség képes sajat médiat fenntartani, illetve azt is, hogy a
kisebbségi csoport kiilonb6z0 sajatossagai hatarozzdk meg, egyaltalan igényt tart-e
valamilyen mértékli tomegkommunikacids rendszer fenntartdsdra. McQuail szerint ez az
igény egyrészt az izolacid ¢és kiilonbozdség tudata (distinctiveness), illetve a politikai és

kulturalis autonomia mértékétdl, masrészt a befogado tarsadalomba vald integraltsag fokatol,
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harmadrészt pedig a kisebbségi csoport gazdasagi helyzetétol fiigg. E feltételekkel
Osszefiiggésben példaul minél erésebb gazdasagilag egy kisebbségi csoport, annal inkabb
képes meghatarozni sajat médiakindlatat, és azok a kisebbségi csoportok, amelyek nagyobb
mértékben torekednek autonomidra és identitdsuk felmutatasara, kevésbé akarnak a tobbségi
médidban részt venni, és 6nalld csatornak kialakitasaban gondolkodnak. Megjegyzendd, hogy
McQuail koncepcidja mindenféle kisebbségi csoportra vonatkozik, €s nem korlatozodik

kizardlag az etnikai kisebbségekre.

Azt azonban mindenképp leszlirhetjiik mindebbdl, hogy a kisebbségi média (allapotanak ¢s
hatékonysaganak) értékelése a kisebbség sajatos igényeinek szambavételével torténhet.
Masképp fogalmazva, valamely kisebbségi média mitkddését elsdésorban a kisebbségi csoport
torténelmi, politikai, szocidlis feltételrendszere altal érthetjiik meg. Magyardn, meg kell

vizsgalni, milyen tipusu kisebbségrdl van sz6.

Stephen Harold Riggins az 4altala szerkesztett, az etnikai kisebbségek médidjarol szolo
szoveggylijteményének bevezetd tanulmdnyaban mar messzemenden figyelembe veszi a
kisebbségek sajatossagait, ¢s a média szerepét az asszimilacid kérdéskorével hozza
etnikai Osszetartozast és kohéziot, a kulturalis fennmaradast kell szolgalnia, masrészt pedig —
még ha nem is fOltétleniil tudatosan — kozonségének a szélesebb tarsadalomba vald
integralodasat kell eldsegitenie. Az etnikai kisebbségeket két nagyobb csoportba sorolja:
Oshonos kisebbségi lakosok és a bevandorlok. Véleménye szerint a kisebbségi csoportok
jellegének fiiggvényében kiilonb6z6 modokon lehet megitélni a (tobbségi) hatalomnak a
kisebbségi sajtoval szembeni viselkedését. Az azonban minden esetben teljesen nyilvanvalo,
hogy a kisebbségi sajtd hosszu tdvon nem maradhat fenn a tobbség (vagy a tobbségi hatalom)
tamogatd beallitodasa nélkil'’.

Riggins szerint a kisebbségi, etnikai média fennmaradasat, illetve fejlesztését timogato allam

crer

segitségével irhatjuk le:

1. Integracionista modell — ebben a modellben az allam a kisebbségi médiat a tobbségibe

integralja, szerves részének tekinti, és a tobbségihez hasonlé mdédon kezeli.

' E tamogat6 magatartas természetesen nem foltétleniil jelent anyagi timogatast.
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2. Gazdasagi modell — ebben az esetben az allam tdmogatja a kisebbségi médiat, e
tamogatasnak azonban az a (nem fGltétleniil bevallott) célja, hogy a megvasarolt
kisebbségi lojalitas profitalhato.

3. Megoszto (diviziv) modell — ez az ,,0szd meg és uralkodj” elvének etnikai médiara
alkalmazott megnyilvanulasa, miszerint az allamnak esetenként érdekében allhat az
etnikai kartya kijatszadsa, mivel ily modon olyan mértékt fesziiltségeket generalhat,
amelyek éppen az 6 sajat céljai megvaldsitasdhoz sziikséges tarsadalmi kontrollt teszik
lehetdveé.

4. Megel6z6 modell — ezen elgondolds szerint az allamnak érdekében allhat sajat
kisebbségi sajtot 1étrehoznia, mert ez altal megakadalyozhatja, hogy a kisebbség az
allamtol fliggetlen (és ezért nehezen ellendrizhetd) intézményeket hozzon 1étre.

5. Térito (prozelita) modell — e modell szerint az allam sajat igazat propagald sajtot hoz
létre, amelynek kimondott célja a tobbség értékrendjének elfogadtatasa, igy az etnikai

elemek hattérbe szorulnak.

A fenti modellek mindegyikében azonban mindvégig figyelembe kell venni a kisebbségi sajto
tobbeé kevésbé bevallott sajatos szerepét is, nevezetesen azt, hogy megelézze vagy legalabbis
késleltesse a tobbségi kultaraba valo beolvadast. Az etnikai tilélés azonban nem csak a média
fliggvénye, hanem az azt koriilvevo politikai kdrnyezeté is. Azt is mondhatnank, hogy sajatos
harc zajlik a (tobbségi) hatalom eldbbiekben emlitett multikulturdlis, illetve a kisebbség
asszimilacigjat késleltetni ohajtd stratégidk kozott. E harc soran a tobbséghez tartozo elit
kulturalis (dominans) ideologidja ellenében kitermelddik a kisebbség sajat ellenideologidja. A
kisebbségi ellenideologia részben eredményezheti a tobbségi sajtobol vald kimaradast, de
odafigyelés érthetd modon részrehajlast és etnikai dncenzirat eredményezhet. Ugyanakkor az
is belathatdo, hogy a kisebbségi média nem tekinthet el az eldobb emlitett domindns
ideologidktol, és ezekhez valamilyen modon viszonyulnia kell. Ez tartalmi szinten olyan
szelekcios mechanizmusokat indithat el, amelynek végeredménye a tobbség ellenében torténd

»onodafigyelés”. Ez komoly veszélyekkel is jarhat, és Riggins harmat fel is sorol:
1. Amatérizmus: a kisebbségi média elébb vazolt miikddési sajatossdgai nem mindenben

tesznek eleget a modern tomegkommunikécié miitkddtetési elvarasainak.

2. Elitizmus: a kisebbségi etnikai elit kizarélagossagra torekedhet.
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3. A hirek ujszertiségének megkérddjelezése: ez részben arra utal, hogy kisebb
kozosségekben nehezebb Ujszerliséget sajtobban megjeleniteni (ugyanis lehet, mar a
megjelenés eldtt tudott dologrdl van szd, azaz a sajtdé nyilvdnossdga lemaradhat a
kozvéleményétdl), masrészt a kisebbségi elit altal propagalt intellektudlis gettosodas
érdektelenséget termelhet, foképp a fiatalabb generaciok korében.

Emlitettiik mar, hogy Riggins a kisebbségi etnikai médiat az asszimilacid lehetdségének
témakorében vizsgéalja. Az aldbbi tabldzatban Osszefoglaltuk a kisebbségi sajtonak az

asszimilaciot elosegitd és hatraltatd sajatossagait.

1. sz. tablazat

Az etnikai kisebbségi média asszimilaciot Az etnikai Kkisebbségi média asszimilaciot
elésegité sajatossagai hatraltaté sajatossagai
A kifejezett ellenideoldgia: az asszimiléacio
Dominans ideolodgia jelenléte elkeriilése (a kisebbség tagjainak elkotelezett
beallitodasa)

Kulturalis, technikai sztenderdek (mintak)

atvétele (borrowed genres) Kisebbségi nyelv hasznalata

Intellektualis gettésodas (kontraproduktiv

lehet, mert unalmat termel, ezért a fiatalok Kisebbségi hirvalaszték (agenda setting)
elfordulhatnak a kisebbségi sajtotol)

A célkozonség befogadd (széleskorit) Ko6zosségi események propagalasa, amely
meghatarozasa altal er6sodhet a kisebbségi csoportkohézio
A tobbségi nyelv hasznélata Hirdetések etnikai jellege

A kommunikacids eszkozok tarsadalmi hatasa

(a technologia nem kultira-fiigee tlenlg) Kisebbségi média szimbolikus erdssége

Kisebbségi médiaintézmények €s 0ijsagirok
aktivizmusa

A korabban felsorolt veszélyek belatasa arra sarkallta Rigginst, hogy felhivja a figyelmet a
kisebbségi etnikai sajto legnagyobb kihivasara. Noha a kisebbségi sajtd végso célja a politikai
¢s gazdasagi fenyegetettség kozepette a kulturdlis és nyelvi identitds békés uton torténd
megorzése, mégis ,,bizonyos feltételek mellett a kisebbségi média trdjai faloként mikddhet, és
hosszu tavon 6 maga sziintetheti meg azokat az értékeket, amelyek megdrzésére 1étrejott”.
(Riggins 1992:287) Masképp fogalmazva, ha a kisebbségi sajtd professzionalitasa nem tud
Iépést tartani a tobbségi médiaval, illetve, ha miikodése sordn nem veszi figyelembe a

kozonség realis igényeit, akar onmagat is felszamolhatja.

'® A romaniai magyarok esetében példaul fennall annak a lehetdsége, hogy ha a kisebbségi sajté nem engedi be a
popularis kultarat, akkor a fiatalok a tobbségi médiat hasznaljak. Az ujszerliséggel biro kommunikacios eszkézoknek
rétegzett etnikai kulturalis igényeket is ki kell elégitenilik, ellenkezd esetben az Uijszeriiség etnikai hatarokat legydzve
magaval ragadhat fogyasztoi csoportokat.
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Riggins megkdzelitésének talan két nagyobb korlatja van: egyrészt az etnikai kisebbséget
egységesnek, esszencialista modon tételezi, masrészt pedig nem szamol a kisebbségeknek az

anyaorszaggal valo viszonyaval, és csak a kisebbség-tobbség relaciokat veszi figyelembe.

Az etnikai kisebbség egységes tételezése altalanositdsokkal és sztereotipiak kialakitasaval,
illetve fenntartasaval is egyiitt jar, egyszersmind a szimbolikus elnyomas ujabb formajanak is
tekinthetd. Am ezen tilmenden a kisebbségi média miikodésének megértése elé gorget
akadalyokat. A kisebbségi csoportok is rétegzettek, és ez a szamszertileg nagyobb kisebbségi
csoportok esetében a sajat média miikodésére is kihat. Noha a média sajatos funkcidinak
tekintetében konszenzus lehet, a sajton és kornyezetén beliil viszont kiilonb6zé értékeket valld
elitek alakulhatnak ki. Ugyanakkor a kisebbségi sajtdo fogyasztoit is rétegzettnek kell
elképzelni. A kisebbségi kultira egységes megbélyegzése, az alavetett helyzetben 1évo
kisebbségi kultira ellenallasanak bajat és patologikus megitélését egyarant eldhozza. Ezek
pedig a szimbolikus uralom ujabb formdinak tekinthetdk: ,,az emberek harcanak empatikus
csodalata elhomalyositja az elnyomasukban valé folyamatos részvételt”. (Husband 1994:13)
A nyugati multietnikus tdrsadalmak vonatkozasaban e tények Charles Husband szerint
azonban két médiapolitikai kovetkezménnyel jarnak: 1. ha a kozonség egységes és minden
informaciot sajat szubkulturajan beliil értelmez, ez etnikai talflitdttséghez vezet; 2. ha viszont
a kozonség fragmentalt, akkor az ideoldgiai egységességet felmutatd rasszizmus lesz

megbélyegezve mint perverz és politikailag beteges allaspont.

crer

megjegyzi e témakor elhanyagoltsagat — belatja azt is, hogy tekintve e médiarendszer kisebb
volumenét (small scale media), Ohatatlanul felmeriil az anyagi fliggdség (fiiggetlenség)
kérdése, és a menedzseri és pénziigyi szakértelemnek az etnikai gettosodas veszélyének kitett
kornyezetbe torténd bevonasanak lehetésége. Az etnikai kisebbségi média tehat korantsem

csak politikai vagy az ,.ellenkultura” gyartasanak kérdése.

Meéretébdl fakadoan a kisebbségi sajtdo gyakran csak valamely lokalitas kifejezddésének
tekinthet6.'” A korabbiakban mar emlitett etnikai és intellektualis gettosodasok mellett Lemert
tovabba felhivja a figyelmet az Un. afganisztanizmus veszélyére is. Ez a helyi sajtd

onbefordulasanak az a formaja, amikor hajlik arra, hogy mikdézben a tdvoli, nem sajat

" A lokalis helyi sajtd néhany jellegzetességét még targyalni fogjuk a 4.2.2. fejezetben.
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igyekkel szemben nagyon kritikus, a sajat teriiletén melldzi a konfliktusok targyaldsat és

felvallalasat (Lemert 1989).

A kisebbségi etnikai sajtd (média) ugyanakkor regionalis torekvésekhez is kapcsolodhat: vagy
ugy, hogy e torekvéseknek alakitoja lesz, vagy ugy, hogy az ilyen irdnyt torekvések
(politikai) kiteljesedése utan jon létre (mint tortént példaul a katalanok €s baszkok esetében).
Az eurodpai regionalizmus térhoditasaval a kisebbségi elektronikus sajto felértékelddik. A skot
televiziozas kialakuldsanak® vizsgalata kapcsan Cormack posztmodern jelenségnek nevezi,
hogy a nemzetallamok valsagaval a lokalitdsok és a globalizacio egyszerre megerdsodik, ez
pedig a kisebbségi nyelvek — média altal is lehetséges — fennmaradasahoz vezet (Cormack

1993, 1995).

A koréabbiakbdl mar kideriilt, hogy a kisebbségi sajté miikodésére vonatkoz6 koncepciok
egyhangiian megemlitik e sajtd6 professzionalizalodasanak kérdését (azaz hianyat),
mukodésének hatékonysdgat. Ez a tematizalds szembetiinben sok hasonldésagot mutat a
harmadik vilagbeli sajtoé professzionalizalodésa kapcsan sziiletett kutatdsok eredményeivel. A
média a modernizadcd eszkozének tekinthetd, hiszen a mindenkori sajtdé éppen a modern,
polgari demokracidk kialakulasanak része volt, ezekben a tarsadalmakban fejlodhetett ki
,hegyedik hatalom” szerepe, a dontéshozok ¢€s a tomeg kozotti kozvetitésének funkcidja. A
sajto nagy mértékben hozzdjarult a tradiciondlis értékii tarsadalmakbol a modern
tarsadalmakba valé atmenethez, multiplikdld ¢és sztenderdizaldé képessége folytan
egyszersmind a modernizacid 6 csatorndjava valt (Lerner 1958). E kozvetités soran maguk az
értékek is atalakultak: deritualizalodtak, személytelenné valtak és delokalizalodtak, ami
lehetdvé tette a hatalom nagyobb mértékii befolyasolasat és ellendrzését (Thompson 1995).

A harmadik vildg orszagainak modernizalodasa tobbek kozott szintén a média térhoditasa
altal torténik, &m ennek a modernizacidnak egyik fontos eleme az ujsagird tarsadalom
professzionalizacidja (Pye 1963). Peter Golding nigériai elemzése soran ramutat arra, hogy e
professzionalizacid elsé 1épése a (nyugati) szakmai értékek definidldsa és elfogadtatésa,
amelynek természetszerlileg fontos tartozékai a megfeleld intézményi transzfer és képzés
kialakitasa. (Golding 1982) A szakmai éthosz meghonositdsa azonban dnmagaban nem elég,

rrrrrr

kozel allnak a politikai szférahoz, addig az lizenetek atvétele és tovéabbitasa, a hirgyartas

' A folyamatosan megerésodd skot média kezdetben nagyon alacsony szinvonalti kulturalis miisorokat forgalmazott,
majd fokozatosan egyre tobb aktualitas és oktato jellegli, majd pedig (enyhébb) szorakoztatdé miisorokat sugarzott.
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folyamata csak kiilsé jovahagyasok vagy valamilyen egyezség, alku altal lehetséges. Es
barmennyire is professzionalizalddtak az ujsagirok, piaci és munkahelyi helyzetiik nem teszi
lehetévé az intézményi semlegességet, igy a hagyomanyos és modern értékeket valld
ujsagirok oOsszefonddnak a tarsadalmi €s politikai folyamatokkal (Golding 1982:300-301).
Golding tovabba folyamatszerli receptet is ad arra vonatkozoan, hogyan lehet sikeres a
szakmai értékeken nyugvo Ujsagiras: elsé 1épésben a hirek (sajtd) neveld funkcidit kell
kihangstlyozni; masodsorban olyan hireket kell kozolni, amelyek valamilyen tarsadalmi
igényre valaszolnak, és kivalthatjak a hatalom, politika reakciojat; harmadik 1épésben helyi
sikersztorikat kell kozolni, amelyek akar mas helyi kdzosségekre is kihatnak; végiil pedig
specialis, kényes, kiilonosképpen az elit korrupciodjat érintd témakat kell k6zolni. E folyamat
soran alakulhat ki a sajtd6 munkésainak legfontosabb kelléke: az 0jsdgirdi autondémia, a

pragmatikus, ideoldgiamentes szakmai hatékonysag.

2.6 Kiilonos hazassag? Kapudrség a kisebbségi sajtoban.

E részben megprobaljuk ,,0sszehdzasitani” a kapudr-elmélet néhdny vonatkozasat és a
kisebbségi sajtd — korabban targyalt — jellegzetességeit. Ugyanakkor igyeksziink figyelembe
venni azokat a felvillantott jelenségeket is (napirend-hatés, kultivacié, médiakeret), amelyek
barmilyen sajté miikkddése kapcsan valamilyen formédban megmutatkoznak. A kapudr-elmélet
szintézisébdl egyrészt lattuk, hogy a sajtoban megjelend tartalmakat kiilonb6zd szintekre
szervezOdo tényezdOk befolyasoljak, amelyek az egyéni szinttdl a tagabb tarsadalmi, kulturalis
szféraig terjednek. A kisebbségi sajtora vonatkozd leirdsok mindegyikénél, masrészt, azt
tapasztaltuk, hogy e sajto sajatossagainak megértése feltételezi annak a szélesebb értelemben

vett politikai, kommunikécios, torténelmi kdrnyezetnek az ismeretét, amelyben miikodik.

Innen fakad a kutatds tervezésére vonatkoz6 els6 megallapitdsunk: az elemzésnek elsd
szakaszaban végig kell kovetnie azokat a fobb torténelmi tarsadalmi-politikai mozgasokat,
amelyek meghatdrozzak az etnikai kisebbség jelenbeli politikai, ideoldgiai, kommunikacios
kontextusat. Ennek érdekében egyfajta politikatorténetbe agyazott sajtotorténettel kezdjiik
vizsgalddasunkat. Ennek eredményeképpen viszont csak azt sikeriil feltérképezniink,
egyszersmind érzékeltetniink, hogy a kisebbségi sajtét milyen politikai, hatalmi ,,aura” veszi
koriil. Ez az ,,aura” hipotézisiink szerint kihat a kisebbségi sajtd tematizalasara (napirend

hatés).
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Az elemzés kovetkezO 1épésében magara az 0jsagird tarsadalomra iranyitjuk figyelmiinket.
Ennek két nagyobb célja van: egyrészt az 0jsagird tarsadalom szociodemografiai (és a
magyarorszagi ¢és nemzetkdzi adatokkal torténd Osszehasonlitdsa soran élesebben
megmutatkozd) jellegzetességeit kivanja feltdrni, masrészt kisérlet arra vonatkozdan, hogy
megragadjuk a kapudr-hatds egyéni szinten beazonosithaté miikodését. Emlitettiikk mar, hogy
Shoemaker ¢és Reese a tartalmat befolydsold kiillonbozé szintek kapcsan hipotéziseket
fogalmazott meg minden egyes szintre vonatkozdan. Ezek részletesebb ismertetésétol
eltekintiink, &m az egyéni szintre korlatozott hipotéziseket adaptaljuk a kisebbségi sajto (a
romaniai magyar sajtonyilvanossag) miikddésére vonatkozdéan. A szerzOparos az egyéni
szintli tartalmi befolyasolas kapcsan azt is allitja, hogy az ezen a szinten érvényesiild tényezok
egymassal is Osszefiiggnek. A kiilonbozd tényezOk modelljiik szerint a kovetkezd lehetséges
befolyasolasi utakat rajzoljak ki:

2. sz. abra

Ujsagiré
szocio-demografiai
hattere
I Y

Szakmai hattér és
tapasztalat

1

Személyes
L4 attitddok
és fékek

Szakmai
szerepfelfogas
és szakmai etika

Y

Szerkesztiségen
beliili hatalmi
pozicid

Y

Sajtéban megjelent tartalom

Forras: Shoemaker — Reese 1991:55
Az ujsagiro-tarsadalom vizsgalata lehetévé teszi a tartalmat befolyasold utak kisebbségi
kontextusban kialakulé mintazatat. A fenti modell kisebbségi szempontbdl ,neutralisnak”
tekinthetd. Hipotézisiink szerint a roméniai magyar sajtonyilvanossag mitkodtetdi esetében (€s
foképp figyelembe véve e nyilvanossag politikai- ¢és sajtotorténetbdl lesziirhetd
jellegzetességeit) a tartalmat befolyasolo>' modozatokban valamilyen ,kisebbségi hatasnak”

is érvényesiilnie kell. Ez adodhat a szakmai koncepciok sajatos felfogasabol, am adddhat a

! Azt azonban mindvégig szem el6tt kell tartanunk, hogy a befolyasolasnak kozvetlen és kozvetett formai 1éteznek, és
ezek kozott nem mindig egyszer(i meghtzni a hatarvonalakat, mert a médian kiviili és beliili hatalmi szerepek is
6sszemosodhatnak. (v6. Gurevitch — Blumler 1982:282-287)
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kisebbségi tarsadalom Onszervezddod jellegzetességeibdl is. Shoemaker és Reese egyéni
szintre vonatkozo hipotéziseit kisebbségi kornyezetbe agyazva a kovetkezd hipotéziseket

allithatjuk fel:

A médiatartalom sajatossdgait az ujsdgirok szociodemografiai jellegzetességei

(életkor, végzettsége, nem), érdeklddési kore, szakmai felfogasai magyarazzak.

e Az Ujsagirohoz hasonld hattérrel és jellegzetességgel rendelkezé személyek nagyobb
valdszinliséggel jelennek meg a sajtoban (pl. a magyarokrol tobb hir jelenik meg).

e Az Ujsagird extramedialis kotddései kihatnak a tartalomra. Kisebbségi sajtd esetében
az extramedialis kapcsolat elsGsorban a kisebbségi Onszervezodéssel kapcsolatos
szervezetet (mi esetiinkben. RMDSZ-t) jelenti.

e A megjelenitett, megjelenithetd tartalmakat a szerkesztéségen beliil elfoglalt pozicio
befolyasolja.

e Minél inkédbb kiviil esik érdeklédési teriiletén és etikai felfogdsan egy esemény, annal

inkabb az Ujsagir6 nem vesz részt azon (€s nem tudodsit rola). A kisebbségi sajtod

szerepébdl kovetkezden feltételezhetd, hogy a kisebbség--tobbség helyzetet részletezd

események nagyobb aranyban jelennek meg.

A romaniai magyar kisebbségi sajtot miikodtetok tényleges szama eléggé alacsony. Foképp
alacsonynak szamit statisztikai Osszefliggések megnyugtatd megragadasdhoz, hiszen az
alapsokasag (aktiv 0jsagirok szama) is alig éri el az 300 {6t (a mintdba bekeriiltek szama
pedig 165). Mivel azonban a hirszelekcidoban érvényesiild kisebbségi hatds 1étérdl nem
mondhatunk le, a kutatast kibovitjiik egy kvalitativ vizsgalattal. Az interjikra épiild vizsgalat
megalkotasakor azonban mar tllépjiik a kisebbségi sajtéra vonatkozé szakirodalom sziikitd
kereteit is. Mint lathattuk, Riggins és Husband munkaiban a kisebbségi sajté csak a tobbségi
hatalom altal vagy ellenében keriilt tematizalasra. Ezen elképzelések ellenében a romaniai
magyar kisebbségi sajtot egy nagyobb tarsadalmi térben képzeljiik el: nem csak a kisebbség—
tobbség relaciora, hanem a kisebbségi Onszervezddésbdl kindvd intézményi szereplOkre,
valamint az anyaorszag jelenlétére is koncentralunk.”? A kvalitativ modszerrel statisztikailag
gyengébbek lesziink, azonban az interjuk altal megmutatkoz6 valdsagkonstitudlasok terén
narrativ betekintést nyerhetiink a nyilvanossdg miikddtetdinek vilagaba. Lehetdvé valik a

dontéshozok (az elsérendii kapudrok) értékvilaganak, attitlidjeinek feltdrdsa, amely

** Az anyaorszag jelenlétének figyelembe vétele sokat koszonhet Brabaker nacionalizmuselméleti fejtegetéseinek. Ld.
Brubaker 1996.
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Ohatatlanul kiillonb6ozé kapudr-hatasokat, vagy ahogy a késébbiekben nevezni fogjuk,
tabusitasokat fog eredményezni. A beszélgetések egyszersmind ravildgitanak majd azokra az
értelmez0, szelektald keretekre, amelyek a médiarutin és a mindennapi szerkesztdségi munka

elengedhetetlen eszkdzei.

A kérddives és interjus vizsgalat 6sszevetése soran a kisebbségi tarsadalom elitjének szamitd
Ujsagirdi réteg belsd konfrontaciodira is fény vetiil. A romaniai magyar sajtot miikodtetd elit
belsd tagoloddsa nem csak a nyilvanossag tematizaladsai megragadasanak, hanem a kisebbségi
tarsadalom 6nmagarol alkotott képének is eszkoze lehet. A nyilvanossag hatarainak kijelolése
a kisebbségi magyar tarsadalom hatérait is kijeloli. E tdrsadalom, akarcsak sajtdja, rétegzett,
¢s egyarant magan hordozhat lokalis, illetve ezen tilmutatd, a regionalitissal és globalitassal

Osszefiiggd elemeket is.
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