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7. A KUTATASOK OSSZEGZESE. EGY MODELLALKOTASI KiSERLET

Az aldbbiakban kisérletet tesziink arra, hogy az eldbbi szamszerlsitett részletezésekre épiilve,
illetve egyéb szakirodalmi tdmaszpontokat figyelembe véve, és szélesebb keretbe helyezve
mintegy Osszegezziikk eredményeinket. A romaniai magyar (irott) sajtovildg modellszer(
megkozelitése — mint minden modell altaldban — Ohatatlanul is tartalmazni fog bizonyos
leegyszertsitéseket, illetve bizonyos részeket kiemeliink, mig masoknak — jelen esetben —

nem fogunk nagyobb jelentdséget tulajdonitani.

Miel6tt azonban ennek nekivagnank, vizsgaljuk meg, hogy a szakirodalomban miképpen
kisérelték meg értelmezni a kisebbségi média (vagy sajtd) tematikdjat. A kisebbségi jelzd
hasznalata nem véletlen, és nem csak azért Iényeges, mert jelen irds is egy adott kisebbség
nyilvanossagat vizsgalja. A szakirodalomban elvétve taldlunk olyan miiveket, amelyek
elméleti sikon kozelitenék meg a kisebbségi nyilvanossag sajatossagait. A szakkonyvek zome

altalaban a média funkciojaval foglalkozik, illetve a sajto és a hatalom viszonyat vizsgalja.

E témakorok természetesen a kisebbségi sajto esetében is 1ényegesek, am ha elemzésiink csak
ezen a szinten allna meg, akkor azt sugallnank, hogy a kisebbségi (sajtd)nyilvanossagnak
nincsenek emlitésre mélto sajatossagai. A kisebbségi sajtéra is érvényesek azok a funkciok,
amelyeket minden médiumnak be kell tdltenie, nevezetesen informalnia kell a kdzonséget, a
vilag dolgaiba valo eligazodast eldsegitd értelmezési keretet kell kinalnia, 6ssze kell ,,kotnie”
a kozonség tagjait, azaz a tomegkultura (¢s a mindennapok mar-mar ritualizalt) részévé kell
valnia, illetve kulturalizacids, szocializacios és szorakoztatasi funkciot is be kell toltenie. A
sajtot tehat nem lehet elgondolni a hatalom és a kozonség 1éte nélkiil, és itt maris kezdhet
szembedtleni a kisebbségi nyilvanossag némely sajatossaga. Nemzetallami keretek kozott
ugyanis konnyii volt észrevenni, hogy a sajtonak hatalomkorlatozé szerepe van, &m hogyan
allunk e kérdéssel, akkor, amikor egy kisebbségi sajtoval van dolgunk? A kisebbségi sajto
teremtette nyilvanossdg hozzajarul-e, hozza tud-e jarulni a hatalom korlatozasdhoz? A
kisebbségi sajto, konkrétabban példaul a romaniai magyar sajtd melyik hatalommal szemben
tolthet be informalasra épiil6 ellen6rzé funkciot: a kozponti hatalom képviseldivel szemben,
vagy az RMDSZ-szel szemben? Jelenleg e szembeallitas sem teljesen 1étjogosult, hiszen a
konkrétumok szintjén e két ,,fél” kozott sok atfedést talalhatunk. A kisebbségi médianak tehat

(legalébb) kettés igazodassal kell élnie, azaz kettds funkciot kell betdltenie. Stephen Harold

crer
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Osszetartozast €s kohéziot, a kulturalis fennmaradast kell szolgalnia, masrészt pedig - még ha
nem is foltétleniil tudatosan — kozonségének a szélesebb tarsadalomba valo integralodasat kell
eldsegitenie. Természetesen részletesebb elemzés soran meg kellene vizsgélnunk azt is,
milyen kisebbséggel van dolgunk: dshonos lakosokkal avagy bevandorlokkal, hiszen ennek
fiiggvényében kiilonboz6 moddokon lehet megitélni a hatalomnak a kisebbségi sajtoval
szembeni viselkedését. Az azonban teljesen nyilvanvalé — ¢és ebben Rigginsszel
egyetérthetiink -, hogy a kisebbségi sajtdo hosszll tivon nem maradhat fenn a tobbség (vagy a

tobbségi hatalom) timogaté beallitodasa nélkiil.***

Amint azt korabban mar leirtuk, Riggins szerint a kisebbségi, etnikai média fennmaradasat,
illetve fejlesztését tdmogatd allam (a tobbségi hatalom) ugynevezett ,multikulturdlis
segitségével irhatjuk le (lasd: 2.5. fejezet). E modellek mindegyike mintha abbo6l indulna ki,
hogy a kisebbségi sajté valojaban az allam, a tobbség érdekét képviselné. Az elsé két modell
valamiféle ,,01j asszimilaciot” valdsit meg, azaz hosszu tdvon lehetdvé teszi a kisebbségek
ezt nem is emliti). E modellek némelyike (vagy némely eleme) valdszinii érvényes a jelenlegi
romaniai magyar sajtonyilvanossagra is, am ugy gondoljuk, teljes mértékben egyikkel sem
irhatnank le a jelenlegi sajtorendszert. Az is konnyen belathato, hogy a hatvanas évek kdzepén
kiteljesedd romaniai magyar sajté** részben beleilleszthetd a megeléz6 modellbe, a
nyolcvanas évek vége felé azonban mar inkdbb a prozelita modell fogalomtarat kellene

hasznalnunk.

A roviden vézolt modellek hidnyossagai kozé azt is bevehetjiik, hogy ezek a modellek sok
esetben egyrészt mell6zik az etnikai csoport sajat (néha igencsak intenziven megmutatkozo)
érdekeinek megnyilvanulasat, masrészt pedig azt is, hogy az etnikai kisebbség sajat ,,etnikai
tobbségével”, azaz sajat kulturdlis, nyelvi, &m mas orszadgban tobbségként ¢l6 csoportjaval
milyen kapcsolatokat tart vagy tarthat fenn. Riggins modelljei, noha az allam multikulturalis
stratégidinak parlatai, nem foglalkoznak a kisebbség esetleges multikulturalitasaval, az egyes

kisebbségeket az illetd orszagokon beliilre izolalt csoportokként gondolja el.

* E tamogatd magatartas természetesen nem foltétleniil anyagi tamogatast jelent.

* A megyésités utan hoztik létre az j megyei lapokat, amelyeknek kiaddja a Roman Kommunista Part megyei
fidkjai voltak. Az akkor indult lapok jorészt ma is 1éteznek, természetesen mas kiadoval.
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Aléabb ismertetendd modelliinkben mi igyeksziink e hidnyossagokat kikiiszobdlni, ezért elsd
Iépésben Rogers Brubakernek a kisebbségek leirdsara vonatkozd fogalomhasznalatabol
indulunk ki (Brubaker 1996). Brubaker szerint az etnikai kisebbségek megértésekor célszerii
egy harmas felosztassal operdlnunk. Ennek a harmas felosztasnak a kulcsdimenzidi a nemzeti
kisebbség, a nemzetiesito dallam (,,nationalising state” — az az allam, amelynek teriiletén a
kisebbség ¢él), illetve az anyaorszag (az az orszag, amelynek tobbségi nemzetével a kisebbség
nyelvi, kulturdlis ko6zosséget alkot, de amelynek nem allampolgara). Lathatd, hogy
Rigginsszel ellentétben, itt mar nem csak a kisebbség és az dllam stratégiaival kell
szamolnunk, hanem létezik egy harmadik viszonyrendszer is, amely a kisebbség ¢és
anyaorszag kapcsolatait foglalja magaba. Ezek a kapcsolatok a romaniai magyarok esetében
természetesen a Brubaker-féle megkozelités nélkiil is mitkddtek, mondhatni egész 1étiiket
ennek koszonhetik, az elmult évtizedekben talan csak e kapcsolatok ,lathatosaganak”,
intézményesiilésének mértéke szempontjabal tapasztalhattunk kiilonbségeket.

Felallitandé modelliink elsésorban a kilencvenes évtizedre vonatkozik>*

, €s a kisebbségi
nyilvanossagot egy harmas hatalmi térben gondolja el (ldsd a modellt a kévetkezo oldalon ). E
harmas szerkezet alappillérei — Brubaker nyomdn — az egyes alapdimenzidkhoz rendelt
hatalmi tér, illetve az ezekkel Gsszefiiggd, ezeket korlatozni 6hajtd sajat nyilvanossagok. A
kisebbségi nyilvanossag eszerint nem gondolhato el a tobbség, illetve a tobbségi
nyilvanossag, és az anyaorszag, illetve az anyaorszagi nyilvanossag nélkiil. Modelliinkbe

azonban beépitettiik a sajat (értsd: kisebbségi) szereplokkel szembeni rész-viszonyrendszert

is.

6 Természetesen érdekes lenne e kapcsolatrendszerek sajatossagait 1920-t6l megvizsgalni , és Gsszehasonlitani,

hogyan alakultak e viszonyok az egyes korszakokban. Ugy gondolom a modell kulcselemei mindegyik korszakban
szerepet jatszottak a nyilvanossag szerkezetének alakulasaban.
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I. A kisebbségi és a tobbségi nyilvanossag kozott, illetve a kisebbség €s tobbség kozott
egyrészt lojalitast tapasztalhatunk, masrészt pedig kélcsonos igazodast. A lojalitast leginkabb
a Riggins-féle integracionista és gazdasagi modell szotaraval irhatunk le, ugyanis a lojalitas
mindkét félnek érdeke. A tobbségnek azért, mert ez altal valamilyen modon részt vehet, jelen
lehet (ezaltal propagalhatja érdekeit és értékeit) a kisebbségi nyilvanossagban, ugyanakkor, ha
bevennénk még egy nemzetkdzi dimenziot is, a tobbségnek érdeke az, hogy kiilso
megitélésében ez a pozitiv magatartas megjelenjen, ezaltal 6 nyilvan profitalhat. A kisebbség
részérél azért fontos a lojalitds bizonyitdsa, mert ezéltal a tobbségtdl tamogatast remélhet,

illetve sajat kozonsége iranyaba olyan informdciokat juttathat el, amelyek e ko&zonség
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tagjainak tarsadalmi elboldogulésat (integralodasat) segitheti eld. A lojalitds mértéke azonban
egy folyamatos és kolcsonds igazodast feltételez, allando alkuk €s jatszmak eredménye, tehat
nem egy egyértelmiien adott belsd késztetésként kell elképzelni. A tobbségi és kisebbségi
nyilvanossag viszonya folyamatos odafigyelést kovetel, és masként jelentkezik a kisebbségi
nyilvanossag egyes szintjei kdzott (ezekre a szintekre késobb visszatérek). Ez a kolcsonos

odafigyelés®’

monitorizalast eredményez, amely ha kisebb mértékben ugyan, de kihat a
nyilvadnossagban megjelend témavalasztisokra, azaz valamilyen modon mégiscsak sziiroként

miikodik.

IT. A kisebbségi nyilvanossagot azonban kapcsolathdldo koti 0ssze Magyarorszaggal és az
anyaorszagi nyilvanossaggal is. Az anyaorszag egyrészt fokét visz be a kisebbségi
nyilvanossag bizonyos szegmenseibe, a gazdasagi toke pedig részben kozvetleniil érkezik
ezekbe a szegmensekbe, részben a romaniai kisebbségi képviseleti szervezeten (RMDSZ-en),
illetve kiilonb6z6 civil szervezeteken keresztlil. Az anyaorszagi nyilvanossdg azonban
szimbolikus tokét is biztosit, a Magyarorszagon vald kozlés példaul nagyobb presztizst

. 248
eredményezhet.

Az anyagi és szimbolikus tokét a kisebbségi nyilvanossag informdaciok
szolgaltatasaval halalja meg. Ezek az informéciok azonban szintén d&tmennek egyfajta sziirdn,
hiszen nem minden téma jelenhet meg (jelenik meg) a kisebbségekrdl az anyaorszagi
nyilvanossagban; és ez forditva is igaz. Ebben a rész-viszonyrendszerben is tapasztalhatd
tehat egyfajta igazodés, hiszen a tamogatdsok gyakran (bizonyos politikai és kulturalis)
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érdekek nyilvanossagban valé megjelenését is szolgaljak™, ilyen értelemben tehat itt is

beazonosithatd Riggins gazdasagi modelljének egy-két részlete.

II1. Modelliinkben tovabba a kisebbségi nyilvanossagnak nemcsak a két orszaggal szembeni
jatszmaiban kell elhelyezkednie, hanem nagyon lényeges a hozzd sok vonatkozasban
kozvetleniil kapcsolddd szereplokkel szembeni viszony. Tébb vonatkozasban éppen ezek a

viszonyok hatdrozzak meg lényegesen a sajto tartalmi oldalat (gondoljunk csak a korabban

7 1tt jegyezziik meg, hogy e kdlcsonds odafigyelés eredményeképpen példaul az ujsagirok 38 szézaléka tudott

megnevezni romén 0jsagird példaképet, mig magyarorszagi példaképet csak 30 szdzaléknyian emlitettek.

¥ De nem elhanyagolhat6 az ezekért jar6 magasabb honorarium léte sem. Féképp az irodalmi nyilvanossag esetében
gyakran elhangzik, hogy az erdélyi magyar irodalom jorészt mar atkoltozott Magyarorszagra: itt jelentetnek meg
konyveket, itt publikalnak tobbet, és ezek az irasok otthoni kdzegben meg sem jelennek. Az sem ritka dolog, hogy
egyik erdélyi szerzé reflektdl egy magyarorszagi lapban egy masik erdélyi szerzd alkotasara.

* Mivel a konferencia és a kotet lezarasa kozott eltelt idében Magyarorszagon orszaggyiilési vélasztasok zajlottak,
nem tudok ellenallni annak, hogy megjegyezzem, a magyarorszagi valasztasok teljes mértékben atcsaptak a kisebbségi
nyilvanossagba is, a nyomtatott sajtoban és elektronikus levelezési listakon FIDESZ szavazasra valo felszolitasok
tomkelegével talalkozhattunk. A legnagyobb erdélyi magyar napilap, a Kronika példaul az elsé forduld utani hétfoi
(aprilis 8-1) lapszamaban vaskos focimben kozolte: Nyert a FIDESZ-MDF koalicio.
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részletezett tabuk 1étére és természetére). Ebben a harmadik rész-viszonyrendszerben fel kell

emlegetniink a kisebbségi nyilvanossag duélis szerkezetét.*’

A romaniai magyar
sajtonyilvanossagot ugyanis, mint kordbban részleteztik (I1d. 4.2.2. fejezet), kettds
szerkezetlinek foghatjuk fel, amelyben egyrészt jelen van egy ugynevezett szétterjedo
nyilvanossag, egy kvazi orszagos (regionalis), vagy legalabb megyei szint, masrészt pedig
1990-nel kezdéddéen megerdsodtek a lokdlis nyilvanossagok is, amelyek gyakran csak egy
telepiilés, vagy egy kisebb vidék sajtojat jelentik™'. A szétterjedd nyilvanossagban az altalunk
megkérdezett ujsagirdk szerint is nagyobb mértékben léteznek tabuk, ami érthetd, hiszen a
helyi nyilvanossagokban a megjelenithetd témakat az olvasé kdnnyebben ,.ellendrizheti”. E
masodik esetben tehat jobbara az informalis tudas miikddik szlir6ként, mig az elébbi esetben
sokkal nagyobb mértékben talalhatunk olyan Osszefonddasokat a civil és politikai szféra

kozott, amelyek egy ugynevezett strukturdlis oncenzura kovetkeztében ellehetetlenitik

bizonyos témak megjelenitését.

A fOszerkeszto tipusok és vélemények Gsszegzése ravilagit a roméaniai magyar elitvaltas egyik
fontos mozzanatéra. A sajtonyilvanossag szerkezetének mindkét szintjén lezajlott az elitcsere.
A szétterjedo nyilvanossag dimenzidjaban a korabbi évtizedekben is hatalom kozelinek
szamitd vezetd 1jsagiroi réteget (Id. az orékosokre adott leirdsokat) lassan feloszlatja,
széttoredezi egy ujabb ¢€s fiatalabbakbol allo, kvéazi-technokrata réteg (az Gn. menedzserek). A
kilencvenes években azonban a lokdlis nyilvanossagok szintjén megjelent egy ujabb helyi
elitcsoport is. E csoport lathatovd valasdban, intézményesiilésében részben sajtotorténeti
nyomokat is felfedezhetiink (v6. a ,,mocsi szindroma” jelenségével), részben pedig a
rendszervaltas (1989) el6tt periféridra szorult hatalmi ambiciok utdlagos megmutatkozasat
lathatjuk. E médiaelitek altal miikddtetett kisebbségi sajtd tehat — Riggins-t mintegy igazolva

— egyszerre hordozza az elitizmus és amatdrizmus jegyeit.

Elobb részletezett modelliink fogalmait hasznalva a két szinten zajlé elitcserének mintegy
keretet biztosit a brubaker-i triddus, hiszen az elit mindegyik tagjanak viszonyulnia kell a
harom kiemelt ,,szerepl6h6z”: anyaorszag, tobbségi és kisebbségi tdrsadalom, am leginkabb a
kisebbségi tarsadalom érdekképviseletét megtestesitd szervezethez, az RMDSZ-hez vald

viszony a meghataroz6. Az RMDSZ mint olyan azonban nem tekinthetd homogén

20 Részletesebben lasd: Papp Z. Attila Sétanyomatok. Szocioesszék. Pro Print, Csikszereda, 2001. 96-103.

1A teljesség kedvéért azt is meg kell jegyezni, hogy a kilencvenes évek végefelé kibontakozoban van a kisebbségi
virtualis nyilvanossag is, jelen elemzésben azonban erre nem tériink ki (lasd példaul a Transindex c. elektronikus
lapot).
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szervezetnek, ezért a szervezethez vald viszonyulas a sajtonyilvanossagot is felosztja. fgy a
kilencvenes évek végére a magyarorszagihoz hasonl6 polarizdldédast (és az ennek megfeleld
intézményesiilést) tapasztalhatjuk. A magyarorszagi minta kovetése éppen a fennebb leirt

modelliink érvényességét erdsiti.

Az érdekképviseleti szervezet kozponti jelentdsége Ohatatlanul magaval hozza azt a tényt,
hogy e szervezetet megtestesitd személyek valnak a legfontosabb tabuképzd entitdsokka
(,,szent tehenekké” — ahogy egyik interjualanyunk fogalmazott). A politikai szféra
dominanciajat tovabba erdsiti az a tény, hogy az 0jsagirdk egy jo része éppen e szervezet tagja
is, néhany foszerkesztd pedig politikai-kozéleti szerepet is vallal (pl. Onkorményzati
képviseld). Ennek kovetkeztében a sajtnyilvanossdg politizalttd valik, mégha néha
hatarozottan apolitikusnak is tlinik: a kilencvenes évek elsé felében azéltal volt politizalt,
hogy a kisebbségi egységeszme jegyében nem vallalt fel, nem jelenitett meg a kisebbségi
politizalas konfliktusaira utald témakat, az évtized vége felé pedig azaltal, hogy a politikai
polarizalodas intézményesiilését serkentette. Az elobbi esetben gyakorlatilag egyfajta masodik
nyilvanossag létrehozasat, tovabbéltetését eredményezte (hiszen a konfliktusokrél nem
beszéltek, am a kdzvélemény mégis tudott ezekrdl), a masodik esetben pedig a szakmaisag

(konfrontativ) elpolitizalddasat okozta.

A romaniai magyar sajtonyilvanossag kilencvenes évekbeli miikddtetdinek szakmai kereteit
tehat leginkabb a kisebbségi érdekképviseleti szervezethez vald viszony, a tobbségi
tarsadalom képzelt vagy valos nacionalista beallitddasa és a felértékel6dott lokalitasok
szabtdk meg. Az imigyen kialakitott keret, és az ezaltal ujratermelt ,keretizmus”, illetve a
mindennapi munkdhoz természetszerlileg kapcsolodd rutinizalodas a szakmaisag és a
kisebbségi ethosz kozotti ingamozgast hozza lendiiletbe: egyéni (11jsdgirdi) szinten, am a
kisebbségi nyilvanossag szintjén is a szakmai értékek és a kisebbségvédelembe agyazott

beallitddasok sorozatos valtakozasat kovethetjiilk nyomon.
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