AZ onfeloszlatas utjan

66.
Jegyzokonyv a megyei kaderiskola-igazgatok
és szeminarium-vezeték értekezletérol, amelyen kiértékelték
a kaderiskolak miikodését

(részlet)
Bukarest, 1949. aprilis 12-13.

[...]' Budai Lészlé® osszefoglalja a levezetés modszerét:

1. Rovid, vilagos, konnyen értheté kérdéseket feltenni,

2. A tanfolyam elején tobb részre kell a kérdéseket bontani, mint az iskola
masodik felében, amikor mar atfogébb kérdéseket tesziink fel.

3. A szeminariumi csoport vegyes hallgatokbol alljon. (Gyengék, erdsek,
tarsadalmi 6sszetétel, stb.)

4. A szeminarium/vezet6 keveset beszéljen. Hagyja a hallgatokat beszélni.

5. Az esetleges hibas feleletet szintén a hallgatok maguk magyarazzak meg,
javitjak ki, inkabb az 6nként jelentkez6ket kell ilyenkor beszéltetni.

6. A feltett, f6leg atfogd kérdésektdl valé elkalandozast kisegit kis kérdésekkel
vissza kell terelni. Ezzel kézben tartjuk a szeminariumot.

7. A tudomanyos meghatarozasok, kifejezések megkovetelése helytelen, sajat
szavaikkal mondjak azt el a hallgatok.

8. A gyakorlati példak megtortént és a hallgatok altal ismert tények legyenek.
Gyakorlati példa feltétlen sziikséges az anyag elmélyitéséhez.

9. A kérdéseket a gyengébb hallgatok kapjak, amennyiben nem tudna megva-
laszolni, ugy alkalom van arra, hogy a jobb tanuldk azt alaposan kifejtsék.

1 Az MNSZ megyei kaderiskoldinak miikodésérsl késziilt jelentés szerint a kozépfoku, vagyis a megyei
kaderiskolak 1949. januar 26-an nyiltak meg és aprilis 7-én fejezédtek be. A tanfolyamokra a korabbi évhez
viszonyitva nagyobb volt a jelentkezés, mert egy évvel korabban csak 18-19 hallgaté vett részt megyénként,
1949-ben mar 34-35 személy. Megyei kaderiskoldk Nagyvaradon, Kolozsvaron, Temesvaron, Aradon,
Brasséban, Medgyesen, Sepsiszentgyorgyon, Csikszeredaban és Marosvasarhelyen miikodtek. Az MNSZ
kozépfoku kaderiskoldiban 1949-ben 6sszesen 307 hallgaté végzett, koziilik 250 f6t alkalmaztak mint
L fuggetlenitettet, vagy nem fiiggetlenitettet”. ANIC, f. 27. UPM, d. 174/1949. 17-20. {.

Az MNSZ Kozponti Intézébizottsaganak a politikai nevelésrdl sz6l6 1949. oktéber 14- 6210/1949. szamu
korlevelébdl kideriil, hogy a megyei kaderiskolakat 1949 6szén felszamoltdk, a falusi és jarasi aktivistak,
instruktorok kiképzését az RMP vette at, de a kozponti kaderképzé iskola tovabb folytatta a tevékenységét,
és nem sziintették meg a megyei esti tanfolyamokat sem. ANDJ CdJ, f. 26. UPM, Org. jud. Cluj. d. 3/1949.
83. f.

Az MNSZ koézmiivel6dési tigyosztalyanak 1949 februdrjaban késziilt jelentése értelmében: , Kaderiskolaink
feladata, hogy az alapos kivalasztds utan bekeriilt hallgatokat a szocializmus épitésének onzetlen harcos
katonaiva nevelje.” ANIC, f. 27. UPM, 174/1949. 5. f. A kihagyott részben a Brass6, Haromszék, Csik,
Maros, Nagykiikiills, Kolozs, Bihar, Arad, Temes megyei iskolaigazgatok és szeminarium-vezetdk tartottak
meg a beszamoloikat és kozosen kiértékelték azokat.

2 Budai Lészlé volt az igazgatéja az MNSZ bukaresti kézponti kaderiskolajanak.
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10. A szemindarium osszefoglaldsa minden esetben sziikséges, vazlatszeriien, a
lényeg kiragadéasaval. Az 6sszefoglalast maguk a hallgatok végzik. A lényeget maga
a szeminariumvezet6 foglalhatja 0ssze.

11. A szemindrium nem szabad jegyezni, de utdna a legfontosabb kérdéseket,
melyre barmikor sziikségiink lehet, naplénkba 6sszefoglalni. [...]2

ANIC, f. 27. Uniunea Populard Maghiard, d. 174/1949. 34-35. f. Gépelt jegyz6konyv.

3 A hozzaszdlasokat nem kozoljuk.
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67.
Laszl6 Istvan MNSZ-aktivista jelentése
a csiksomlyoi bucstrol

Bukarest, 1949. junius 6.

Az altalam latogatott helyeken a kovetkezdket tapasztaltam:

Altaldnos el6késziiletek.

Udvarhely: Kultur- és sportversenyek megszervezése és levezetése folyamatban
volt.* Aktivistaink mind a terepen voltak, elére meghatarozott konkrét beosztas
szerint. Igénybe véve autdklat], fuviszenekart, tekintetbe véve, hogy milyen
kozség, milyen fontossaggal bir. (Zetelaka, Korond, Mikhéaza). A fébb ttvonalon
sportverseny (Udvarhely-Keresztir). A keresztek atvonulasa Udvarhelyen akada-
lyozva volt a milicia altal. (Indok: jarvanybetegség). Udvarhely és Csikszereda
kozott két kereszt alatt 30-30 (kb. szazas csoport és 20 szekér vonult at).
Diszkapuk is voltak felallitva a versenyzok szamara.

Csik: Beszervezve kultur- és sportversenyek, haziipari-kiallitasok. Bankfalvan
a kultdrversenyen az iskolas gyermekeken kiviill 90-100 felné6tt is részt vett.
Menasag kozség tanitondje a verseny alatt fogfajas indoklasa mellett tavol maradt,
a jelenlévGknek varni kellett rea. A jarmiivek le voltak foglalva, a kulturcsoportok
szallitasara, valamint a haziipari kiallitasra. Kézben a papok nagyban szervezték
a bucsit. A kdszoni kozségekben vendégszerepelt a sepsiszentgyorgyi szinhaz
egylittese. Kozonség kb. 350 [f6 volt]. Ezenkiviil motorkerékpar-verseny, kultir-
verseny, ami Kaszonaltizen szabadtéri el6adasban lett megtartva.

Gyorgy Gabor kaszonaltizi esperes az ifjakkal tartatott gytilésen a bucsut
szervezte. Bartalis Margit kaszonfeltizi lakos az esperes befolyasara azt a
kijelentést tette, hogy az ifjisag a versenyen nem fog részt venni, mert a bucsira
mennek.

Kaszonaltizen a templombél a szentséget elloptak, az ottani hir szerint az
esperes a mai rendszer terhére magyarazza.

Csikszereddban a bucsuval egyidében folytak a kultur- és a sportversenyek. A
kulturversenyt a Vigadoé termében tartottak. A verseny megnyitobeszédét egy volt
gyaros felesége, Bartok Imréné mondotta. A kultirverseny vége fele mar csaknem
[kizdrolagl a biralobizottsag tagjai voltak jelen, ami annak tulajdonithat6, hogy
ugyanabban az idében volt a motorkerékpar-verseny is.

A beérkezé motorkerékpar-versenyzék részér6l a beszél6 a kovetkezdket
mondotta. ,A csikszeredai bizottsag kérésére jottiink ide, erre a napra, faradsagot
nem ismerve, dacara annak, hogy holnap Bukarestben nagy sportverseny van.”

4 A csiksomly6i bucsu idejére szervezett kulturversenyek elGkészitése érdekében az MNSZ bukaresti
kozpontjabol 13 aktivistat, 1 gépirénét, 4 gépkocsit, 4 sof6rt kiildtek le, akiknek munk&jat 19 megyei
instruktor és az egész megyei adminisztracio segitette. Csik megyében 50 faluban szerveztek kultirversenyt.
ANIC, f. 27. UPM, d. 174/1949. 57. f.
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A délutan tartott futball-mérkézésen a megyei titkar allitdsa szerint kb. 400
személy jelent meg.

A keresziek érkezése a biicsura:

A keresztek zome pénteken (junius 3-an) délt6l kezdtek érkezni.

A mikhaziak (Udvarhely m.) megérkezésiik utan azt a hirt terjesztették, hogy
odajoveteliik nagyon akadalyozva volt. Dobot is hoztak magukkal, hogy az
érdeklédést jobban folkeltsék. Zetelakarol és Maréfalvarol kb. 500-600-an jottek.
Brasso el6zoleg értesitést kiildott, hogy 800-an fognak jonni a bicstura, de lehet6ség
nem volt az eljovésre. Ugyanez volt a helyzet Sepsiszentgyorggyel is. Az utolsé
keresztcsoportok szombaton délel6tt érkeztek.

A [csik]szentimrei keresztet a csikszeredai Vigadé el6tt a milicia mas irdnyba
akarta inditani, hogy a varoson ne menjenek végig, tekintve, hogy motorkerék-
par-verseny folyt. A bucsisok ez ellen nagyon tiltakoztak, latszott rajtuk a mar
elére elokészitett felindulatossag és elszantsdag, ami konnyen alkalmat adhatott
volna egy véres Osszetiizésre. Kozben azt kiabaltak: ,Minket nem érdekel a sport,
mi bucstira megylink. Engedjék ott el6l azt a keresztet.” A milicia engedett
kérésiiknek.

A Dbucsura érkezé minden kereszttel pap is jott, a miltban csak egy-egy kereszt
mellett lehetett papot latni.

A keresztekkel beérkezettek a jelentés szerint kb. 24.000 személy volt.

Megallapitasom szerint a bucsusok szama, beleértve a nemcsak kereszttel,
hanem vasuton, gyalog, szekérrel sth. jovoket is, circa 30-32.000 személy volt.

Erezhet6 volt, hogy Marton Aron piispok hosszabb ottléte alatt nagyon félrazta
a népet, féleg az elmaradottabb kozségekben. Pl. a csangdkat. Ennek dacara mégis
nagy eredmény, hogy kevesebb szammal vettek részt a bucsin, mint a multévben,
ami a kultur- és sportversenyek rendezésének is tulajdonithaté.

A keresztek beérkezés utan lathato volt az a rossz benyomés a bucstusokon,
hogy hianyzott a szokasos vasar (satrak), és az ifjusag részére kiillonféle szérakoz-
tatds, ami azonban Csikszereddban volt megrendezve. Szombat este azonban
részben a vasar beallt, Somlyén is. Somlyén nagy volt a forgalom a baratok
bazarjanal, ahol szentképeket, olvasdkat, szobrokat arultak, ami annak is tulajdo-
nithat6, hogy egyéb targyakat nem arultak. A baratokon kiviil egy korondi lakos
is szentszobrokat arult a templom udvaran. A korondi ifjusag a templom udvaran
egy csoportba tomoriilve, 4j szenténeket tanultak, amit jol begyakorolva tovabb
énekeltek.

Eszlelhet6 volt, hogy az ifjusag sok helyen nagyon a papok befolyésa alatt van.

Tanulo ifjusdg:

A somlyai képzdében és a ledanyipar[iskold]ban nem akartak megérteni a tandari
kartol kapott utasitasokat. Tiltakoztak a zart kapuk ellen, tiltakoztak a bucsu
napjara megrendezett kirandulés ellen. A tanit6képzében ebben az id6ben t6bbszor
értekezletet tartottak, hogy meggy6zzék Gket, de nem jart sok eredménnyel.
Pénteken délben, amikor a Gazdasagi Iskoldhoz megtervezett kiranduldsra men-
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tek, elol ment egy tehénszekér, ami a csomagokat vitte. Utana, a menet élén vittek
két zaszlot (a piros és a roman nemzetisziniit), ezutin kovetkeztek a didkok. A
lanyok sirtak, a fiuk kigunyolva nevettek. (A nép érdekl6déssel nézte Gket, és
érdekl6dott, hogy mi van veliik, és hova mennek.)

A menetet a tanarok immel-ammal kovették. A didksag nagyrésze elmaradozott,
kevesen mentek el a kirandulas hely[szin]ére. Tulajdonképpen a didksag tiltakozasa
leginkabb arra [sic/] magyarazhatd, hogy egyrészt a sziileik érkezését is vartak,
masrészt a bicsun is részt akartak venni. A didksag részt vett a kGrmenetben,
féleg a ,Laborium” mogott menve énekeltek.

A tanarok panaszkodtak, hogy a didkok gunyt tlztek veliik, és nem hallgattak
meg intézkedéseiket a bucsuval kapcsolatosan.

A Kkitiizott kérmenetet nem a rendes idében kezdték meg, miutdn Marton Aron
érkezésére vartak.

A koérmenet alkalmaval harom kereszt énekelte a székely himnuszt. (En a
kaszonit hallottam, hallomasom szerint a zetelaki[ak] és a somlyéiak is énekeltek.)

Marton Aron piispék magatartdsa:

Bérmdlds: Majus 12-6n kezdte meg bérmakérutjat. Espedig: Szereda - Domo-
kos, Szépviz-Szereda kozotti kozségekben. Ezen kozségekben az ottléte alatt nagy
felkésziilédés [sic!/] volt. (Diszkapuk, lovasbandérium, 6rség stb.) Karcfalvin a
fogadtatas alkalmaval egy ifju az ifjusag nevében tobbek kozott a kovetkeziket
mondotta: ,Az ifjusag eskiiszik, a vallas mellett hiien kitart. A satan dongeti a
kaput, de megvédjiik azt.”

A biicsu: a puspok megérkezése Gyimes feldl volt. Nagyon sokan kimentek a
mez6 szélére, az 6 fogadtatasara, és sokan kivancsisagb6l. Mar tavolrol lehetett
latni a hosszd sorban felvonulé csangdk koziil kiemelked6 sziirke lovon ilé Marton
Aron piispokot. A lovat 4 csango vezette, mely ezen kiviil papokkal is koriil volt
véve. A beérkezésekor a tomeg egy része tapsolta és éljenezte (a plispok
megelégedetten, mosolyogva adta aldasat a népre), igy vonult végig a templomig.
Tobb esetben a kisér6i leintették a tomeget, hogy ne tilintessenek. Az egész
fogadtatason az latszott, mintha egészen be lett volna minden szervezve. Az tinnepi
kérmeneten nem vett részt. A kormenet befejezése utan, kb. 7 orakor a
templomban prédikalt (kolostorban). A templom témve volt néppel. (Ahogy
informalva voltam, kb. 2500 személy volt jelen). A pilispoki prédikacio el6tt egy
barat beszélt, aki a blinbanast fejtegette, 6sszeflizve érzelmekkel (vallasi).

A prédikdcio:® A piispok beszédének® nem lehetett megérteni a nagy zaj miatt.
Késébb azonban csend lett. A tomeg egy része érdekl6déssel figyelte, mas része
inkabb kivancsisagbol. Szavai a kovetkez6képpen hangzottak: ,A mult év nehéz
év volt. Megprobaltatasok voltak az igazi katolikusok részére. A mult évben
73.000-en voltak, és most, 1949-ben 100 ezren vettek részt a bicsin. Majus 12-én
kezdtem meg a bérmalast, ami vallasi kitelesség, amit évszazadok 6ta az erdélyi

5 Marton Aron prédikaciéjat kozli: Vincze, 2003. 125-126. p.
6 Kézirassal beszurva: ,kezdetét”.
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piispokok gyakorolnak. Kértem a Kozoktatasiigyi Minisztériumot, hogy a jelenlé-
tem alatt, ahol tartézkodok, mentsék fel a tanulékat az elGadas aldl, amit
visszautasitott, és szigoruan megtiltotta, hogy a tanulok elhagyhassak az intéze-
teket. Zart kapuk mogott kellett maradniuk. Munkatervet fektettek le, amit junius
4 és 5-ére tettek at, versenyek megrendezésére, hogy akadalyok legyenek. Kinek,
milyen érdeke a bucsu és annak megakadalyozasa, amit évszazadokon keresztiil
gyakorol a nép. Lathatjak azonban, hogy a nép akaratat nem lehet megakadalyozni.
Hitiiknek tanujelét adtak, és tobben eljottek, mint a mult évben. Akkor 73 ezren,
és mostan 100 ezren vettek részt. El akarjak hitetni, hogy nincs Isten, hogy az
ember egy fejlettebb allat, senki nem segit rajtunk, csak az Isten. Imadkozzunk,
és bizzunk benne!”

Tobbszor ugy hasznélta a beszédét [sic/l, ami arra mutatott, hogy a nép maga
is meg van gy6zodve azok feldl, amit ¢ allit.

A bucsu alkalméaval meghalt egy né, akit a tomeg Gsszepréselt. Egy né erre azt
a megjegyzést tette, hogy ennél szebb halalt el sem lehet képzelni, hogy a bucsun
haljon meg valaki.

ANIC, f. 27. Uniunea Populard Maghiard, d. 174/1949. 64-66. f. Tisztdzat.
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68.
Széll Jend kovet jelentése Kallai Gyula kiiliigyminiszternek
a kolozsvari letartéoztatasokrol

(Részlet)
Bukarest, 1949. november 12.

Szigoruan bizalmas! 133/szig.biz./1949-2.

Kolozsvarrol szerzett értesiilések szerint a varosban november h6 5-én és 6-an
nagy feltiinést kelt6 letartoztatasok torténtek. Biztos értesiilések szerint eddig a
kovetkezo letartoztatasok voltak: Méliusz-Nelovankovics Jozsef, a Magyar Nemzeti
Szinhaz rendezdje, Kurké Gyarfas, az MNSZ intézébizottsaganak tagja, orszag-
gytlési képvisel6, Balogh Edgar, a Bolyai Egyetem rektora, orszaggy. képviseld,
Szasz Pal, az EMGE volt elnoke, tovabba Bikfalvi’ és Kalman egyetemi tanarok.

E letartéztatasokat tobb feltétlen hiteltérdemlé helyrél hallottam, s mint
biztosakat jelenthetem. Ugyancsak feltétlen bizonyossaggal allitjak Cs6gor Lajos-
nak (a marosvasarhelyi orvosi féiskola rektora, orszaggyiilési képvisel6) letartoz-
tatasat is, kit allitélag szintén Kolozsvarott vettek 6rizetbe.® Cségor Lajosnak, ki
Marosvasarhelyen él, tudoméasom szerint Kolozsvarott is volt még lakasa, s
allitolag ott tartoztattak le. Tekintve azonban, hogy 6 egy éve lényegileg Maros-
vasarhelyen tartozkodik, letartoztatasat teljes bizonyossiggal még nem tudtam
megallapitani.

A felsorolt nevek koziil Bikfalvi és Kalman kevésbé ismertek. Szasz Pdl, az
EMGE volt elnoke a felszabadulas utani id6kben nem jatszott komolyabb szerepet.
Annal nagyobb feltiinést keltett azonban a t6bbi négy elfogatas.

Kurké Gyarfas személyérdl a Magyar Népi Szovetséggel kapcsolatban mar tobb
izben emlitést tettem jelentéseimben. Mint ismeretes, 6 1947 végéig az MNSZ
elndke volt?, levaltdsa utdn a szervezet titkarsdganak tagja maradt, az 1948
decemberi intézdébizottsagi iilésen azonban mar csak a szdzas intézébizottsagba
valasztottak be. Mint mar t6bb izben jelentettem, az MNSZ vezet6i és a roman
Munkaspart két év o6ta 6t tette felel6ssé azokért a hibakért, melyeket az MNSZ
politikai munkéjaban 1948-ig megallapitottak'?, elsésorban az un. elvtelen magyar
egység politikajaért. Jéllehet az 6 miikodése idején még nem voltam Bukarestben, !
tobb izben azt jelentettem, hogy véleményem szerint Kurké Gyarfas valéban
elkovetett politikai hibakat, és bizonyos nacionalista vonal nem volt téle idegen.
Eddigi jelentéseimben azonban azt is meg kellett allapitanom, hogy maig is 6 volt

7 Bikfalvy Kdlméan

8 Cs6gor Lajost Marosvasarhelyen vették drizetbe.

9 Kurkét az 1947. november 21-23-4n megtartott temesvari kongresszuson megfosztottak elnoki tisztségétol,
helyét Kacs6 Sandor vette at.

10  Kurko Gyarfas felelsségre vondsa mar 1947 méjusaban elkezd6dott. Lasd az 54-55. sz. iratokat.

11 Széll Jend 1948 elején nevezték ki a bukaresti magyar nagykovetség élére.
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az erdélyi magyarsag szemében a legnépszertibb politikus. Altalaban tisztakezi,
becsiiletes embernek ismerték. Az MNSZ vezetésébol valo félreallitisa utdn az
volt réla a benyomas, hogy kisebb munkakérében lojalisan dolgozott tovabb.
Néhany hoénappal ezel6tt irodalmi munkassagba kezdett és els6 onéletrajzi
regénye, a ,Nehéz kenyér”, melyet az Allami Kényvkiadé adott ki, altaldban j6
kritikat kapott.

Meéliusz Jozsef letartéztatasa valtotta ki talan az aranylag legkisebb meglepe-
tést. Az elmult masfél évben Méliuszt fokozatosan szoritottdk hattérbe. Ideérke-
zésemkor Méliusz még a Mivészetiigyi Minisztériumban t6ltétt be fontos szerepet.
Ebben az idében néhanyszor felkeresett a kovetségen s egy alkalommal én is
felkerestem 6t kolozsvari hivataldban. Benyomasom az volt réla, hogy bar régi
mozgalmi ember, viselkedése, modora, egész életstilusa erésen gentriskedd, telve
volt elkeseredéssel és hangos elégedetlenkedéssel. Eppen ezért j6 ideje, tobb mint
egy éve, megszakitottam vele minden érintkezést. Mintegy évvel ezel6tt a
Miivészetiigyi Minisztériumban viselt tisztsége aldl felmentették'?, s a kolozsvari
Magyar Nemzeti Szinhaz'® igazgatdja lett. Ez év nyaran ebbél az allasbél is
levaltottak, s csupan mint rendezé mikodott a szinhaznal.

A legnagyobb feltlinést, s6t megdébbenést kétségkiviil Balogh Edgar és Cségor
Lajos letartéztatasa jelentette. Mindkét embert meglehet6sen jol ismertem. Cségor
Lajos orvosprofesszor, régi mozgalmi ember. Kétségteleniil volt benne is némi
kidbrandultsag érezhet6, azok kozé tartozott, akik sziik barati korben nagyon
o6vatosan hangot adott annak, hogy a hivatalos roman nemzetiségi politika
tagadhatatlanul hatalmas eredményei mellett sok aproébb-nagyobb visszassag
tapasztalhaté, de az az ember volt, aki a maga teriiletén, az orvosi féiskolaval
kapcsolatban egyenesen és batran kiallt intézménye érdekeinek védelméért.
Ugyanakkor velem szemben allandéan annak a nézetének adott kifejezést, hogy
ezeket a visszassagokat nem kell tragikusan venni, 6 maga hivta fel ra a
figyelmemet, hogy t6bb ilyen un. sérelem egymas utan megszint, feloldédott, s
ahogy a Roman Népkoztarsasag halad el6re a szocializmus épitésében, ugy sorba
ezek a még fennall6 nehézségek is meg fognak oldédni. Ez volt a véleménye a
Magyarorszag és Erdély kulturalis kapesolatainak kérdésében is. Eppen ezért az
6 letartoztatasa, meg kell vallanom, engem is varatlanul ért és meglepett.
Megjegyzem, hogy az elmult évben nagyon keveset talalkoztam vele, mondhatnam,
mindossze kétszer. Egyetlen erdélyi utazasom alkalmaval feleségemmel egylitt
meglatogattam 6t marosvasarhelyi hivatalaban, ha jol emlékszem aprilisban,
egyszer pedig a nyar folyaman Nagy Istvan ir6 tarsasagaban Bukarestben keresett
fel, hogy tisztazzuk a Marosvasarhelyen miik6d6 magyar allampolgarsagu egyete-
mi tanarok'* néhany tigyét.

12 Méliusz Jozsef 1947 szeptembere és 1948 juliusa kozott a Magyar Miivészeti Vezérfeliigyel6séget vezette
Bukarestben. ’

13  Hivatalos megnevezése Magyar Allami Szinhaz.

14 A marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Intézetnél 4 magyar allampolgarsagu személy maradt: Obal
Pal, Putnoky Gyula, Vendég Vince és Miskolezy Dezsé.
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Az emlitett személyek koziil Magyarorszagon is Balogh Edgar neve a legismer-
tebb. Altalaban az volt réla a vélemény, hogy szinte tulzott lojalitassal képviseli a
hivatalos roman politika minden ténykedését, olyan ember volt, aki az erdélyi
magyarsag ligyeiben, els6sorban a kulturdlis ligyekben még akkor is a hivatalos
allaspontot tamogatta, amikor alarendelt emberek kifogasolhaté vagy helytelen
rendelkezéseirél volt sz6. Andics Erzsébet'® elvtarsné roméaniai tartézkodssa utan
emlitette, hogy Balogh Edgar provokativ jellegl kérdést tett fel neki Kolozsvarott;
midén megkérdezte téle, hogy véleménye szerint milyen hibdkat kovetett el a
Romén Munkéaspart az erdélyi magyarsaggal szemben. Az emlitett személyek koziil
kapcsolatot csak Balogh Edgarral tartottam fenn, mert ugy lattam, hogy 6benne
a Roman Munkaspart teljes mértékben megbizik, és mintegy a hivatalos allaspon-
tot képviseli. Igy oktoberben, midén gépkocsival Budapestre utaztam, oda- és
visszautazasom alkalmaval felkerestem. Els6 alkalommal, egy vacsora keretében
neki és t6bb mas kolozsvari roméan és magyar személyiségnek Pet6fi-érmet adtam
at, visszafele utazasomkor pedig lakasan kerestem fel és Andics Erzsébet egy
lizenetét kozvetitettem, mely a kolozsvari levéltar bizonyos okmanyainak lemaso-
lasara vonatkozott. E beszélgetésiinkkor egy furcsa, 4gy érzem, szintén provokativ
jellegli megjegyzésre lettem figyelmes. Elmondotta, hogy Nagy Istvan legutébb
kijelentette, hogy at akar telepiilni Magyarorszagra, mert 6 ismét ir6 szeretne
lenni, és ezt csak Magyarorszagon tudna megvaldsitani. Ez a kijelentés meglepett,
azzal utottem el, hogy Nagy Istvan kozismerten g6zosfeji ember [sic/], az ilyen
kijelentéseit éppen ugy nem szabad komolyan venni, mint eddig hangoztatott mas
kijelentéseit, melyekkel éppen Magyarorszagot vagy a Magyar Dolgozok Partjat
kritizalta helyteleniil. Ma még természetesen nem lehet semmit sem tudni, hogy
milyen konkrét vadak vannak a letartéztatottakkal szemben. Nincs okom azonban
feltételezni, hogy holmi puszta gyanusitasokrdl, vagy meggondolatlan 1épésekrdl
lehetne sz6. Kétségtelen, hogy a roman kormany megfelel6 idében az ligyet
nyilvanossag elé fogja tarni.

Jelenleg azonban az idegesség, a megdobbenés, a kiilonb6z6 talalgatasok
széltében-hosszdban terjengenek. A letartéztatasok napjan Kolozsvar tele volt
rakva renddri és katonai Grjaratokkal, a rendértisztek is, valamennyien oldalfegy-
vereikkel, t6bb napon keresztiil megszakitas nélkiil szolgalatban voltak. Mindez
egy kisvarosban'® érthetéen nagy izgalmat keltett. A letartéztatottak munkahelyén
és kornyezetében szigoru utasitdsokat adtak, hogy semmirdl sem szabad nyilat-
kozni, véleményt nyilvanitani, vagy a torténteket elmondani. Ertesiilésem van
arrél, hogy az egyik letartoztatott telefonjat a Roman Munkaspart Kolozs megyei
szervezetének kaderosztalyahoz kapcsoltak, s aki az illet6vel beszélgetni akar, nem

15  Andics Erzsébet 1948 janudrjdban a roman-magyar baratsagi és egylittmiikodési egyezményt aldird
kiildottség tagjaként jart Romaniaban.

16 Az emlitett ,kisvaros” lakossdga 1941-ben 114.984 {6 volt, mig 1956-ban mar 154.723 fére emelkedett.
Varga E, 2001. 519. p.
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tudvan, hogy az le van tartéztatva, azt a telefonkozpont a kaderosztalyhoz
kapcsolta.

Az altalanos kozvélemény az, hogy ezen letartéztatasok a Rajk-liggyel” ' vannak
kapcsolatban, s6t egyes tulbuzgoé talalgatok egyenesen Rajknak a mult év szep-
temberi kolozsvari latogatasaval hozzak azt kapcsolatba. A kolozsvari kézvéle-
ményt sajnos els6sorban az a tény kavarta f6l, hogy valamennyi letartoztatott az
erdélyl magyarsiag tobbé-kevésbé ismert személyisége, és valdoszinlinek tartom,
hogy a reakcié magyarellenes intézkedésnek igyekszik a torténteket beallitani.
Vannak olyan ellenérizhetetlen hirek is, hogy a kolozsvari C.F.R. miihelyben 18,
vagy 30 magyar munkast is letartéztattak, olyanokat, akiket a kozelmultban a
Roman Munkaspart tagjainak feliilvizsgalata alkalmabdl a partbol kizartak. Ezeket
a hireket azonban egyel6re nem tudom mint megbizhatéakat elfogadni, mert
pontos értesiiléseim nincsenek. Nem rendelkezem pontos értesiilésekkel az orszag
egyéb részén és Bukarestben torténtekrdl sem, a leveg6ben azonban az érzdédik,
hogy nem csak egy elszigetelt kolozsvari esetrél van szd, hanem feltehetéen egyéb
dolgok is vannak.

Kolozsvari ttlevél-hivatalunk'® alkalmazottainak mindenesetre utasitdst ad-
tam, hogy életmddjukban, viselkedésiikben ugyanugy miikédjenek tovabb, mint
eddig. Végezzék hivatali munkajukat, ne igyekezzenek kiilonosképpen érdeklédni,
de ha értesiiléseket mégis megtudnak, azt azonnal bizalmas tuton jelentsék,
egyebekben pedig nagyon kevés ismeré6siikkel és baratjukkal az érintkezést
ugyanolyan mértékben tartsak fenn, mint eddig. Meg kell még emlitenem, hogy
a roman Nagy Nemzetgytiilést november 8-dra vagy 9-ére kellett volna eredeti
tervek szerint 6sszehivni. Ujsagir6i kérokbél azt az értesiilést kaptuk, hogy néhany
4j torvény szovege még nem késziilt el, s ezért a nemzetgytilést mintegy 10 nappal
kés6bb hivjak Gssze, mint eredetileg tervezték. Valdszinilinek tartom, hogy ez az
elhalasztas inkabb az altalam emlitett eseményekkel fiigg 6ssze, hiszen a tudoma-
somra jutott személyek koziil is harom orszaggytlési képviseld.

Igyekezni fogok a tovabbi fejleményekrdl tajékoztatast adni.

117

Széll Jend
kovet

MOL, Fkiiliigyminisztériumi TUK-iratok, Romdnia, XIX-J-14, 17. doboz, 16/b csomad, 894/89
sz., Széll Jend aldirdsdval hitelesitett masolat. Kozli: Vincze Gdbor (a vdlogatdst dsszedllitotta,
sajto ald rendezte, a bevezetét és a jegyzeteket irta): Torténelmi kényszerpdlyak - kisebbségi
redlpolitikdk. Dokumentumok a romdniai magyar kisebbség torténetének tanulmdnyozdsdahoz.
II. kotet. 1944-1989. Pro-Print Konyvkiado, 2003, Csikszereda. 131-133. p.

17  Rajk Laszlot, az MDP PB tagjat 1949. méajus 31-én tartéztattak le, kivégzésére 1949. oktéber 15-én kertilt
sor.

18 A kolozsvari magyar konzuldtus helyett 1949. augusztus 8-4an a Magyar Koztarsasag Utlevélhivatalat
nyitottdk meg. Bévebben lasd: Vincze, 2001/c.
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69.
Az MNSZ Kozpontjanak munkajelentése
1950. majus 1-t6l 31-ig terjedo idoszakrol

Bukarest, 1950. junius. 13.

A verifikalasok befejezése!® és eredményének kihirdetése?® utan belsd szervezési

munkdnk kozéppontjadba Kozpontunk és varmegyei szerveink atszervezése és
kiegészitése keriilt.?! E feladat megoldasa érdekében majus hénapban az alabbi
intézkedéseket tettiik:

1.) Kader- és szervezé tligyosztalyunk utjan atvizsgaltattuk a kézponti intézdbi-
zottsag (a szdzas intézdbizottsag) tagjait.

2.) Egy kiilon erre a célra létesitett 6tos bizottsag ellenérizte a kozponti aktiva
partonkiviili tagjait. E munkank befejezés el6tt all.

3.) A termelésbe vagy mas megfelel6 munkahelyre helyeztiik el (néhany
kivételével, akiknek az elhelyezése még feladatunk) azokat az elvtarsakat, akiket
a verifikal6 bizottsag nem talalt alkalmasnak arra, hogy Kozpontunknal politikai
munkat végezzenek.

4.) Megyei vezetGségeink atszervezésére és kiegészitésére 3 (harom tagu)
kozponti bizottsagot 1étesitettiink. E bizottsagok a helyszinen, Partunk illetékes
megyei bizottsagaival egyetértésben allitjak 6ssze az atszervezésre és kiegészitésre
vonatkozé javaslataikat. A bizottsagok munkédja még folyamatban van.

5.) Elokészitettiik a megyei aktivaknal dolgozoé partonkiviili elemek ellenérzését.

Tagsdgunk megtisztitdsa terén — kdzponti ellendérzéssel - tovabb folytattuk az
ellenséges és meg nem felel6 elemek leleplezését és eltavolitasat. Majus honapban
a megyei intézbbizottsagokbol, valamint a helyi szervezetek tagsagabol 7 megyében
tovabbi 198 kulak és reakcios tagot zartunk ki. E kizarasok felemel6 és mozgésité
hatasa f6ként abban mutatkozott meg, hogy ugyanazon idé alatt tagsagunk 21
megyében 2477 1j taggal szaporodott a dolgozé parasztsag soraibdl.

Akcioink majus hé folyaman féként az egyhazi reakcié visszaszoritiasa és a
békéért foly6 harc kiszélesitésére iranyultak.

19 Az RMP és az MNSZ keretében 1948-ben megindult a parttagsag kivizsgédlasa, amely tobb szédz tag kizarast
jelentette. Az MNSZb6l 192.000 ,kizsakmanyolé elemet” zartak ki 1950 nyaraig. (Romdniai Magyar Szo,
1950. julius 22.) Gheorghiu-Dej 1950. junius végén megvonta a kizarasok (1948-1950) mérlegét. E szerint
az RMP-ben a parttagok 20%-at zartak ki. A tisztogatas kovetkezménye volt a parttagga vélas kovetelmé-
nyeinek a megszigoritdsa, bevezették a parttagjeloltséget. (Ez az idGszak - foglalkozastol fliggben - fél és
masfél év kozotti idészakot jelentett). Az RMP keretében végzett tisztogatasrol késziilt kimutatast lasd:
Dutu, 2002. 368-370. p.

20 A parton belilli tagsag atvizsgdldasara és a kizarasokra vonatkozo iratok megtalalhaték: ANIC. f. 2.

21  1950-ben az MNSZ atszervezésére az RMP KV 1950. janudr 23-24-i plendris iilés utani dtszervezése mentén
keriilt sor. Az RMP a Titkarsag és a Politbiiré (Politikai Bizottsag) mellet létrehozta a Szervezési Biir6t
és a KB tevékenységi teriiletek alapjan szekciokba szervezett apparatusat.
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Szervezetiink kiilonds erével kapesolédott be a székelyfoldi tavaszi akcioba?? (a
csiksomly6i bucsu ellenstlyozasa).?? Majus 11-én Kolozsvaron kozponti kikiildot-
teink értekezletet tartottak a szervezetiink ellenérzése alatt allo lapok felels
szerkesztéivel. Az értekezleten feldolgoztak az akciéval kapcsolatos politikai és
taktikai szempontokat. Elkészitettiik a katolikus lelkészek marosvasarhelyi béke-
értekezletérsl?* szolé brosurat, és azt megyei szervezeteink segitségével 28.000
példanyban osztottuk szét féként dolgozo parasztsagunk kozott. A hénap masodik
felében Csik megyébe 4, Haromszék megyébe 3, Udvarhely megyébe 3, Maros
megyébe két kozponti aktivistank szallott ki hosszabb idére és nyujtott segitséget
az akcioban. Ugyanerre az idére Bacau megyébe is kiildottiink egy kozponti
aktivistat. Politikai Bizottsagunk 4 tagja ellen6rzé korutakat tett a székely
megyékben. (A tavaszi akciorol, az elért eredményekrdl és hianyossagokrol kiilon
részletes jelentésben szamoltunk be Partunknak.)

Ellen6rz6 és iranyitoé tevékenységet fejtett ki Kozpontunk a reformdtus egyhdz-
keriiletek presbiteri valasztasaival kapcsolatban.?’? Feladatunk azt volt, hogy a
ko6zségi presbiteriumokba, valamint a reformatus egyhazkeriiletek kozponti veze-
toségeibe a majusban lezajlott 1j valasztasok soran minél megfelel6bb egyhazi és
vilagi, a békéért folyo harc és a demokratikus fejlédést tamogatoé elemek keriiljenek
be. Ebben az akcionkban két izben 9 k6zponti aktivistank vett részt kiszallasokkal
és ellenérzé korutakkal. (Az akcid lefolyasarol kiilon jelentésben szamoltunk be
Partunk Ko6zpontjanak.)

A falvakban végzett munkankat a falu szocialista atalakitdsanak?® feladatai
iranyitottak. Kozpontunk iranyitdsaval 10 megyében ellenériztiik és sziikség
szerint atszerveztiikk a helyi vezet6ségeket azokban a kozségekben, amelyekben
kollektiv gazdasagok keriiltek szervezés ala.?’

A dolgoz6 parasztsag folyamatos politikai nevelése érdekében, a Partunktol
kapott utmutatasok szerint, vasarnapokra szerveztiik at az esti tanfolyamokat és
olvasokoroket. Egyidejileg 198 1j esti tanfolyamot is beszerveztiink.

22 A székelyfoldi akcié kultiresemények, olvasokorok és esti tanfolyamok szervezését foglalta magéba, az
akeid keretében 13 kozponti aktivistat kiildtek le Székelyfoldre. A kiértékelését a kzmiivel6dési tigyosztaly
1950. mércius 23 iilésén lasd: ANIC, f. 27. d. 180/1950. 21-27. f., valamint az MNSZ KIB-nek a jelentését
uo. 20-30. f. Egyes jelentések megtalalhatok: MOL, kiiligyminisztériumi TUK-iratok, Romania, XIX-J-1,
1. dob., 3/c csomdban.

23  Minden évben a kommunista part és az MNSZ kiemelt fontossdgot tulajdonitott a csiksomlyéi bucsa
kulturalis rendezvényekkel vald ellensilyozasanak. Bévebben ldsd a 62. és a 67. sz. iratot.

24 1950. aprilis 27-re Marosvasdrhelyre hivtdk 8ssze a négy magyar nyelvli réomai katolikus egyhdzmegye
papjait, amely alkalommal megalakitottdk a Katolikus Akcidbizottsdgot, elnskévé Agotha Endrét valasz-
tottak. (Agotha Endrét a Szentszék emiatt 1950. majus 2-an kikozositette.) Ezzel hivatalosan is kezdetét
vette a magyar ajku réomai katolikus papsag korében is a un. békapapi mozgalom. Az Gjabb békapapi
értekezletre 1950. szeptember 5-én, Gyergydszentmikloson keriilt sor. A roméniai magyar békepapi
mozgalomra vonatkozéan bGvebben lasd: Tempfli, 2002. 199-310. p.

25 Az MNSZ Kozponti Vezetdsége a helyi MNSZ szervezetekkel az 1950. marcius 11-én kibocsatott
korlevelében kozolte itmutatasait a reformatus egyhdzban tartandé valasztasok ligyében. Az iratot kozli:
Vincze, 2002. 134-135. p.

26  Azaz a kuldkositas és a kollektivizalas.

27 A kollektivizalas lefolyasara bvebben lasd: Dobrincu, 2005.
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Kaderosztalyunk elkészitette a téli és tavaszi tanfolyamokon kiemelkedett
kaderek nyilvantartasat.

A Kozpontunktol kiadott korlevél alapjan feldolgoztuk megyei szervezeteink
utjan a helyi (kozségi) szervezeteknél, hogy dolgozé parasztsagunk miképpen
kapcsolodjék be a Foldmitivelésiigyi Minisztérium altal megszervezett kiilonb6z6
hasznos mezégazdasagi akciokba (baranycsere, tojascsere, legelGtakaritas stb.).

A politikai témegnevelés eszkozélil hasznaltuk fel az év folyaméan elinditott
tagdijbeszedési versenyeket is. A versenypontok kozott szerepeltek ugyanis a vetési
csata, a szovetkezeti szektor kiszélesitése és tamogatasa, a tomegek mozgositasa
sth. A versenybe 24 megyei szervezet, 99 jaras, 634 helyi szervezet kapcsolodott
be 6079 utcafeleléssel. Majus hoéonapban zartuk le a verseny els6 menetét,
megkezdtiik az orszagos kiértékelést és a versenydijak el6készitését.

Ma4jus honap folyaman Osszesen 49.462 darab brosurat juttattunk ki megyei
szervezeteink részére, a dolgozo parasztsag korében val6 értékesitésre, tobb mint
250.000 lej értékben.

Aktivistaink politikai tovabbképzése érdekében atszerveztiik a kozpontnal
dolgoz6 6 tanulményi csoportot, és a brosura-olvasokoroket.

Ko6zponti és bakoéi kaderiskolank®® ellenérzésére kiilonos gondot forditottunk,
Bakoba a honap folyaman 3 izben szallott ki kozponti kikiildott, kozponti
iskolankban pedig 5 kozponti kikiildott 12 izben tett ellen6rzé latogatast.

Ko6zpontunknal megszerveztiik az orosz nyelvtanfolyamokat. Harom csoport-
ban 6sszesen 64 aktivistank vesz részt a tanfolyamokon. Ugyancsak megszerveztiik
megyei aktivaink részére is az orosz nyelvtanfolyamokat.

Kozponti bizottsag vizsgalta feliil a szervezetiink ellenérzése alatt all6 lapok
szerkesztOségeit. E lapok atszervezésére vonatkozodlag javaslatot nyujtottunk be
Partunk Sajtéosztalyahoz.?

Kozponti és megyei aktivaink nydri idiiltetésnek biztositasara megteremtettiik
a szilikséges feltételeket. Harom {idiil6teleplinkén 4 turnusban 6sszesen 400
kozponti és megyei aktivistank nyari pihenését tudjuk biztositani.?

Adminisztraciés tigyosztalyunk a Partunktél kapott irdnyitds szerint elvégezte
a jalius 161 bevezetendé egységes konyvelés és pénzfelhasznalas elGkészit6
munkélatait. Kézponti kikiildéttek 16 megyében feldolgoztak az uj konyvelési
modszert s egyben ellen6rz6 munkat végeztek.

Ugyancsak a kapott iranyelvek alapjan 4j vagyonleltart fektettek fel. Elvégeztiik
a kantin raktaranak leltarozasat és tervszerisitettiik kantinunk miikodését.

Szallitéeszkozeink (gépkocsik) célszeri felhasznalasa és adminisztralasa érde-
kében 3 tagu bizottsagot allitottunk be. Tervet készitettiink a kdzponti és megyei

28 Az MNSZ a bukaresti kozponti kaderiskoldja mellett Bak6ban és Aradon miikodtettek képzési kozpontokat.

29 A magyar sajté atszervezésére lasd a kovetkezd iratot.

30  1948-+t6l kezdGdGen kezdett a part figyelme kiterjedni a partaktivistaknak nyujtott szolgaltatasok korének
bévitésére és a szolgaltatasok rendszerének a szabalyozasara. Funkciotol fiiggéen ezek bel- és kiilfoldi
kirdandulasok, 6sztondijak, étkezde, iskola/napkozi voltak. Lasd még a 62. sz. iratot.
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gépkocsi allomany atvizsgalasara. A felhasznalds, karbantartas és ellen6rzés
megjavitasa érdekében rendszabalyokat vezettiink be.

Munkank hianyossaga volt, hogy tigyosztalyaink kollektivai nem tartottak
rendszeres munkaértekezleteket. Az tigyosztalyok kozott sem volt elég szoros az
egylttmiikodés, a régi és atszervezett, valamint az Ujonnan megszervezett esti
tanfolyamok és olvasokorok miikodését nem ellenériztiik. Meggyengiilt az ellen-
Orzés a kozponti ligyosztalyok elvégzett munkéja tekintetében is. Tagdijbeszedési
versenyiinkkel kapcsolatban utcafelel6seinknek csak felét sikeriilt mozgésitanunk.
Mindezen hianyossagoknak elsGsorban az volt az oka, hogy az aktivistak szama a
verifikalasok eredménye utan meggyériilt, s kiillonb6zé akcidk és idészert felada-
tok elvégzése pedig sziikségessé tette, hogy gyakran egész aktivank a terepen
tartozkodjék.

Sziikséges kozponti aktivank mielGbbi atszervezése és kibévitése, hogy az
id6szert és a terepen végzett feladatok elvégzése mellett els6 szervezeti tevékeny-
ségilink rendszeres és folyamatos menetét is biztositani tudjuk.

ANIC, f. 27. Uniunea Populard Maghiard, d. 175/1950. 30-34. f. Tisztdzat.
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70.
Feljegyzés az MNSZ Kozponti Végrehajté Irodajanak iilésérol,
amelyen dontottek a magyar sajto atszervezésérol
és a titoi elhajlas feldolgozasarol

Bukarest, 1950. oktober 9.

Jelen vannak?3!: Juhasz Lajos, Banyai Laszl6, Révi Ilona, Otrok Ferenc és Kacsé6
Sandor elvtarsak.

Révi elvtars jelenti, hogy a sajté kérdésben benyujtott javaslatainkat illetékes
helyen elfogadtak. Eszerint a kolozsvari Vildgossdg megsziinik, a temesvari Szabad
Sz0, a marosvasarhelyi Néptijsdg és a székelyudvarhelyi Szabadsdg cimi lapok az
illetékes Partbizottsagok, illetve Néptanacsok kozvetlen ellendrzése ala keriilnek.
A Romdniai Magyar Sz az MNSZ kozponti napilapja lesz®?, a Falvak Népe pedig
felk6ltozik Bukarestbe. Partunk kivansaga az, hogy a végrehajtast lehet6leg e ho
15-ig bonyolitsuk le, munkatervileg feldolgozva az érdekelt szerkeszt6ségekkel és
tartomanyi szervezetekkel. Javasolja, hogy a feldolgozasra a VI tagjai koziil szalljon
ki Juhasz elvtars Temesvarra, Kacs6 elvtars Marosvasarhelyre, Révi elvtars
Kolozsvarra. Ezenkiviil korlevél menjen ki e kérdésben a szervezeteinkhez,
bejelentve a valtozasokat és felszdlitva 6ket, hogy fizessenek el6 a Romdniai Magyar
Szora és a Falvak Népére, az MNSZ e kozponti lapjaira. Az érdekelt lapok
kézleményekben (cikkekben) jelentsék be az olvasdknak a valtozast.

A kézmiivel6dési ligyosztaly a végrehajtasra, valamint a felszabadult kaderek
elosztasara vonatkozoan tervet készitett (mellékelve a feljegyzéshez)®3. A Romdniai
Magyar Szo atadésa, illetve atvétele kérdésében oktéber 10-én este 7 6rakor kiilon
értekezlet lesz.

A VI elfogadta Révi elvtarsné eléterjesztését és javaslatait.

Azutan Révi elvtarsné a naptar kérdésrol szamol be. A sziikséges mennyiségt
és mindségl papir kiutaldsa koriil még mindig nehézségek vannak, mégis
biztositottnak latja, hogy az eredetileg igényelt papirmennyiség felét megkapjuk.
Tovabbi kozbenjarasra van sziikség, hogy ne ujsagpapirt, hanem koényvpapirt
kapjunk, mert ujsagpapiron az annyira sziikséges vizudlis propaganda (képek) nem
érvényesiill. A naptar tervezett terjedelmének némi csékkentésével 70-80.000
példanyt ki tudunk hozni. Felhatalmazast kér, hogy bar a papirkérdés véglegesen
megoldva nincs, a naptar szedetését megkezdhesse, mert maris késtiink a kozbejott
papirnehézségek miatt.

A Végrehajt6 Iroda megadja a felhatalmazast.

31 Az MNSZ Végrehajt6 Irodajat valdésziniileg 1950 masodik felében hoztak létre.

32 A Romdniai Magyar Sz6 fejlécén 1951. janudr 1-t6] a kovetkezd volt olvashaté: ,A Roméniai Magyar Népi
Szovetség Kozponti Bizottsagdnak napilapja”.

33 A melléklet nem talalhaté az irat mellett.

515



Juhész elvtars a Parttol kapott feladatokrél és biralatrél szamol be. [...]34

Hidnyossdagok: Szervezetiinknél laza a fegyelem, ami konkrétan megnyilatkozik
a munkahelyen val6 pontatlan megjelenésben, a munkaval szembeni laza, felel6s-
ség nélkiili magatartasban. Alapos és tobbszori feldolgozassal, a meggyézés
eszkozével ki kell kiiszobolni ezt a hidnyossagot. Jelentéseinkbdl hianyzanak a
konkrétumok, ami kiilonos nyomatékkal mutat ra a bansagi tartomanyban foly6
munkank hidnyossagaira. A titoizmus nem csak a szerb népre, hanem az 6sszes
nemzetiségekre nagy veszélyt jelent. Ugy kell feldolgozni ezt a kérdést, hogy ezt
a mi dolgozé parasztsagunk is teljesen és mélyen atértse s felvegye a kiizdelmet
a titoizmus minden behatolasi kisérlete és megnyilvanulasa ellen. A dolgozé
parasztsagnak meg kell értenie, hogy a kulak titoista, haborut 6hajt, s hogy ez
miért van. A felvilagosité munka elégtelenségét mutatja, hogy az egyszert emberek
nem jonnek a leleplezésekkel, vagyis nem viszik a harcot az osztalyellenség ellen,
a haboruas uszitas ellen. Ez azt is mutatja, hogy a tomegszervezetek - kiilonosen
falun - nem élnek, a szervezeti aktivistak pedig nem adnak Gszinte jelentéseket.
Fokozni kell a harcot - kiilonds hangsullyal a Bansagban - a kulaksag ellen. Erre
fel kell hasznalni minden lehet6séget: ujsagokat, faliijsagokat, esti tanfolyamokat,
olvasokoroket stb. A feldolgozasok, az agitacids- és propagandamunka, ne elvont,
formalis legyen, hanem a helyi viszonyokbél induljon ki, a gyakorlati feladatokat
és eredményeket feldolgozva mutasson ra a békéért folyé harc nagy Osszefliggé-
seire.

A Végrehajté Iroda Juhdasz elvtarsat bizza meg, hogy a hidnyossidgok gyors
kikiiszobolésére konkrét javaslatokat készitsen elG.

ANIC, f. 27. Uniunea Populard Maghiard, d. 177/1950. 14-15. f. Tisztdzat.

34 A feladatok felsorolasat nem kozoljiik.
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71.
Feljegyzés az MNSZ Végrehajto Irodajanak oktober 23-i iilésérdl,
amelyen megvitattak Miron Constantinescu biralatat

Bukarest, 1950. oktéber 25.

Jelen vannak: Béanyai Laszlé, Révi Ilona, Juhasz Lajos, Ottrok Ferenc® és

Kacs6 Sandor elvtarsak.

Kacs6 elvtars bejelenti, hogy a 21-én este Miron Constantinescu elvtarsna
tartott értekezleten, amelyen a nemzetiségi szervezetek képviseletei vettek részt,
Miron elvtars kemény biralatban részesitette a MNSZ munkajat. Szilikségesnek
tartja, hogy a biralat nyoman megvizsgaljuk helyzetiinket s megtegyiik a sziikséges
intézkedéseket. Miron elvtars biralata nyoman harom napirendi pontot javasol:

1.) Nincs elég lendiilet szervezetiink munkajaban.

2.) Egymas kozti ellentétek és bizalmatlansag akadalyozza a munkat.

3.) Azonnali intézkedések szervezetiink aktivizalasa érdekében, kiilonos tekin-
tettel a féfeladatra, a valasztasi harcra.®”

Ottrok elvtars ismerteti a Miron elvtarsnal tartott értekezlet lefolyasat. O tett
jelentést a MNSZ munkajardl, de csak ott az értekezleten szedte 6ssze mondani-
valéit, miutan Juhdsz elvtars, aki a jelentésre felkésziilt, rosszul érezte magat.
Jelentését azonban Juhasz elvtars végiil kiegészitette.

Kacs6, Révi és Juhdsz elvtarsak kiegészitik Ottrok elvtars beszamoléjat. Azutan
az elvtarsak valamennyien hozzaszdltak s egyontetiien megallapitjak, hogy Miron
elvtars biralata megallja a helyét, ami a munkankban valé lendiilet hianyat illeti.
Ennek a gyokere a kivetkez6kben van:

1.) A verifikalasok®® utan tobb kadert azonnal elbocséatottunk, helyiikbe azonban
nem hoztunk friss eréket. J6 kadereink mas munkat kaptak, nalunk a gyengék
maradtak.

2.) Ez arra vezetett, hogy a Végrehajté Iroda tagjai sokféle és aprélékos munkat
végeztek, nem csak a direktivakat adtdk meg. A megfelel6 kaderek hidnya miatt
a Végrehajto Iroda tagjai ugyszolvan kozvetleniil maguk készitették az atszervezési

136

35 A Végrehajt6 Iroda szeptember 11-12-én tartott iilésén hataroztak arrél, hogy Ottrok Ferencet behivjak
a Végrehajté Irodaba, amelynek keretében a kaderiigyosztaly vezetésével biztak meg. ANIC, f. 27. UPM,
d. 177/1950. 3. f.

36  Ebben az idészakban a parton beliil a nemzetiségi kérdés felelse.

37 Az els6 néptandcsi valasztasokra 1950. december 3-an keriilt sor. A vélasztasra a szeptember 6-dn
elfogadott, szovjet mintara kidolgozott valasztasi torvény alapjan keriilt sor. A torvény szikitette a
valasztéjogot, kizdrva azokat, akiket erre meéltatlannak nevezett meg: a volt féldbirtokosokat, volt
iparosokat, volt bankarokat, volt nagykereskedéket, a volt nagypolgarsagot, a kulakokat és mindazokat
akik szembehelyezkedtek a rendszerrel. A méltatlanok listdjat a tartomanyi Ideiglenes Bizottsagok allitottak
Ossze.

A sajt6 szerint a majdnem 100.000 jeloltet a t6bb mint harom hétig tarté népgytiléseken jelolték ki (gyarak,
kollektivek, hadsereg egységei, tudomanyos intézetek, tomegszervezetek). A valésagban ezek csak szente-
sitették az el6re elkészitett listakat.

38  tagsag atvizsgalasa, kizarasok
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sémadkat, jelentéseket, munkaterveket, vagyis az irdanyitas helyett k6zvetlen irodai
munkak emésztették fel idejiiket.

3.) Ez a meghajszoltsag a Végrehajté Iroda egyes tagjaibdl idegességet,
tiirelmetlenséget valtott ki, ami nézeteltéréshez, vitakhoz vezetett.

4.) Helyes az a megallapitas is, hogy legfels6bb vezet6ségiink hosszu ideje van
a helyén, felfrissitésre szorul.

5.) Helytelen volt a munkabeosztasunk is. Kacsé elvtars olyan megbizasokat
kapott, amelyekhez nem volt tapasztalata (szervezési, adminisztraciés munkak).
Banyai elvtarsat nem osztottuk be konkrét munkara®®, valamelyik iigyosztaly
rendszeres ellenérzésére.

6.) Jelenleg az a legnagyobb hibank, hogy elvesztiink a problémak részleteiben,
nem tudtunk helyes értékelési sorrendet felallitani a teendGkben. Az otthonok
kérdése, kantinkérdések foglalkoztattak, noha a valasztasig még csak egy honap
és 10 nap van.

7.) Gyengeségiink egyik forrasa az is, hogy masfél év 6ta nem tartottunk 100-as
intézobizottsagi iilést és kiilonb6z6 koriilmények folytan nem aktivizaltuk a
Végrehajt6 Bizottsagot sem.

A napirend méasodik pontjaval kapcsolatban a Végrehajté Iroda tagjai megal-
lapitottak, hogy a nézeteltérések és vitdak a bels6 munka részletkérdéseire
vonatkoztak s nem értékelheték ugy, mintha megbénitottak volna aktivitasunkat.

A napirend harmadik pontjaval kapcsolatban a Végrehajté Iroda tagjai megal-
lapitjak:

1.) Osszes problémainkat fel kell vetniink a Part illetékes szervei el6tt (szektor),
igy a Végrehajto Iroda felfrissitésének a kérdését is.

2.) Az egyes ligyosztalyok kérdéseit sorra meg kell vitatnunk, hogy a Végrehajté
Iroda minden tagja kell6 segitséget nyujtson s egyben megismerje az Osszes
ugyosztalyok problémait.

3.) Mindent meg kell tenniink, hogy szervezetiinket megfelel6 kaderekkel
felfrissitsiik.

4.) Jobban meg kell szervezziik a terepen valé ellen6rzést. A Végrehajtoé Iroda
tagjai elore elkészitett munkatervek szerint kapcsolédjanak be a terepen vald
ellenérzésbe, felosztva egymas kozott a tartomanyokat.

5.) Legfontosabb azonban mindezek mellett, hogy minden erét mozgdsitsunk
a valasztasi harcra.

Hatdrozat:

1.) A beosztott és a terepen dolgozé hat instruktoron kiviil még hat aktivistat
kiildiink ki a tartomanyokba.

39 A Végrehajto Iroda szeptember 11-12-ei {ilésén Banyai Léaszl6 felhatalmazast kapott az egyhazi, az irodalmi
és a tudomanyos tigyek ellenérzésére. ANIC, f. 27. UPM, d. 177/1950. 4. f.
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2.) Az tgyosztalyok munkamenetének megjavitasat tiizziik a Végrehajté Iroda
rendes iléseinek napirendjére.

3.) Tekintve, hogy a tartomanyi és rajoni beiktatasra értesiilésiink szerint a
napokban sor keriil, az erre vonatkozo kiszallasi tervet médositjuk az 1.) pontban
hozott hatarozatnak megfelel6en. Eszerint a korabbi beiktatasi terv a mellékletként
csatolt munkaterv?® szerint médosul.

ANIC, f. 27. Uniunea Popularda Maghiard, d. 177/1950. 34-35. f. Tisztdzat.

40 A munkaterv nem taldlhat6 az irat mellett.
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72.
Jelentés az MNSZ tartomanyi
és rajoni szervezeteinek helyzetérol

Bukarest. 1951. februar 7.

Megtortént a tomegszervezetek ujjaszervezése az MNSZ Klozponti] I[ntézd]-
B[izottsdg]41 és a Minisztertanacs hatarozatat kovetéen a RNK 1j teriileti felosz-
tasara vonatkozoéan.*?

Az RMP KIB tomegszervezetek részlegének segitségével a Magyar Népi
Szovetség Kozponti Bizottsaga Osszeallitotta az MNSZ szervezeti tervét az
aktivistak megfelels elosztasa céljabol.®® Ez a tervezet kiterjed az MNSZ KIB-re
és a tartomanyi és rajoni MNSZ szervezetekre is. A tartomanyokat és rajonokat
a magyar lakossdg és a helyi MNSZ szervezetek szama alapjan osztalyoztak,
minden kategéridhoz meghatarozott szamu aktivista és miszaki személyzet
tartozik.

Ugyanakkor az MNSZ KIB minden sziikséges intézkedést meghozott a kaderek
kivalasztasa és ellen6rzése érdekében. Ezt az RMP Klozponti] V]ezetoség] altal
részletesen kidolgozott és jovahagyott terv alapjan hajtottak végre. Kiilon bizott-
sagokat alakitottak az 6t tartomany részére. A bizottsagok tagjait a megfelelé
tartomanyi RMP szervezetek ellenérizték. A bizottsagok elndkeit az RMP KV
ellenérizte. Ezek a bizottsagok ellenérizték a tartomanyi és rajoni MNSZ teljes
személyzetét, a miszaki személyzetet is beleértve, és jelentést allitottak Ossze
minden elvtarsrol. A jelentéseket tovabbitottdk a megfelel6 partbizottsdgoknak,
majd az MNSZ KIB-nek és az a jelentések elemzése utan beosztotta az aktivistakat
és a miszaki személyzetet.

41 A romaén nyelvi iratban a Comitetul Central megnevezés szerepel, ellenben az MNSZ magyar nyelvi
irataiban a Kozponti Intézébizottsag kifejezést hasznaljak.

42 Romaénia Uj teriileti beosztasarol rendelkezé 5/1950. sz. torvény a Buletinul Oficial 1950. szeptember 6-
szamaban jelent meg. Ennek értelmében felszamoltak a megyerendszert, helyette 28 tartomanyt és 177
rajont hoztak létre. A korabbi székelyfoldi megyéket részben a Maros Tartoméanyba, de tobbségiiket a
Sztalin Tartomanyba soroltdk be. Bévebben lasd: Fiilop-Vincze, 2007. 192-194. p.

43 Az MINSZ szervezetek és az agitatorok megoszlasa:

Tartomany Magyar lakossdg szama MNSZ szervezetek szama Agitatorok szama
Sztalin 320.585 261 19
Maros 266.841 266 16
Kolozs 207.690 164 16
Nagybanya 194.627 159 13
Bihar 206.097 159 13
Temes 81.417 97 9
Arad 83.478 67 7
Szeben 38.209 50 5
Radna 20.357 31 3
Hunyad 23.537 27 3
Bako Kb. 20.000 15 3

ANIC, f. 27. UPM, d. 184/1951. 37. f.
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Az MNSZ KIB is hozott intézkedéseket, és leltarozta az MNSZ volt megyei
szervezeteinél talalhaté 6sszes javakat és dokumentumokat. Ehhez minden volt
megyei szervezetnél egy harom tagbol allé bizottsagot alakitottak. A bizottsagok-
nak az volt a feladata, hogy megérizzék a volt megyei szervezetek Osszes javait,
és atadjak a megfelel6 tartomanyi szervezeteknek.

Miutan az RKP KV jéovahagyta a szervezet felépitésének tervezetét, 1950.
november 2-4n megalapitottak az Gsszes tartomanyi fidkszervezetet. November
3-an megalapitottak az Gsszes rajoni szervezetet. A fiokszervezetek alapitasa lelkes
hangulatban zajlott, részt vettek az RMP tartomanyi bizottsagainak kiild6ttségei,
az Ideiglenes Bizottsagok kiildottei.

A fidkszervezeteket az MNSZ KIB kiildotte iktatta be, és segitséget nyujtott a
tartomanyi szervezeteknek a munkatervek Gsszeallitasaban.

A szervezeti diagramm szerint az MNSZ keretében 375 aktivista tevékenykedik.
315 aktivistat iktattak be (ebbél 45 Gj kadert), hidnyzott 60 aktivista. A beiktatott
kaderek koziil 178-an parttagok. A beiktatott aktivistak szocidlis Gsszetétele: 215
munkaés, 81 szegény paraszt, 1 kozépkategorias paraszt, 8 értelmiségi és 10
kisiparos.

A személyzet 6sszetétele érezhetben javult az ellenérzések kovetkeztében.

A tartoméanyi szervezetek jelenlegi helyzete:

A tartomanyi szervezetek Osszlétszama a diagramm szerint 44 személy, ebbdl
hianyzik 2 személy. A tartomanyi szervezetek szocidlis és politikai Gsszetétele a
kovetkez6: parttagok: 39, akik kozil 35-en 5 éve, négyen 4 éve parttagok.
Munkasok: 31, dolgozé féldmiives: 7, kisiparosok: 4. Eletkor szerinti megoszlas:
20-30 év kozott: 11, 30 év folott: 31. N6k: 2, férfiak: 40. 28-an végeztek
kaderiskolat.

A tartomanyi MNSZ szervezetek jelentései és az MNSZ KIB aktivistdinak
ellenérzései alapjan megallapithato, hogy javult az MNSZ tevékenysége a rajonok-
ban. A tartomanyi elnokok nagy részének sikeriilt ellatnia feladatkorét, és
megfelelének bizonyultak politikailag és tevékenységiik szempontjabdl is. Megfi-
gyelhettiik Sztalinvaros** és Maros tartomanyban, amelyek a legnagyobbak, hogy
kezdetben a tartomanyi eln6kok nem tudtak teljességében ellatni munkakoriiket.
A hianyossagaik elemzése soran kideriilt, hogy az elvtarsak nem kaptak kell6
segitséget a tartomanyi szervezetek tagjaitdl. Az utobbi idében az elvtarsak
nagyobb segitségben részesiiltek az RMP tartomanyi bizottsagai részérél és az
MNSZ KIB részérol is, és el6relépéseket tettek a munkajuk soran. Hissziik, hogy
tovabbi segitséggel az elvtarsak megfelelnek beosztasuk kévetelményeinek.

A tartomaéanyi szervezetek tevékenységének javulasat figyelhettiik meg. Sikeriilt
a tevékenységiik soran 1j moddszereket bevezetni és szervezettebb tevékenységet
folytatni. Rendszeresen tartanak gytiléseket a szervezetben, kiosztjdk az RMP
Tartomanyi Bizottsagatol kapott konkrét feladatokat és az MNSZ KIB részérél

44 1950. augusztusatol Brassot Sztalinvarosnak nevezték at.
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kapott utasitasokat. Fokozzak az MNSZ rajoni szervek ellen6rzését, és segitik a
rajonokat a konkrét terepfeladatok végrehajtasiaban. A szervezetek tagjai nagyrészt
megfelelnek beosztasuk feladatkorének, de politikai szinvonaluk még nem kielé-
git6. Kezdetben elégedetlenségeket tapasztalhattunk, ami a beosztasukat és
kihelyezésiiket illeti, de a partbizottsagok segitségével sikeriilt felszamolni ezeket
a hianyossagokat.

Az MNSZ tartomanyi szervezetei keretében a kovetkez6 nem megfelel6 tagok
tevékenykednek: Kocs Carol, Nagybanya Tartomény politikai nevelési felelGse,
akit mar le is valtottak, Huszti Ludovic, Nagybanya Tartomany kadereket ellen6rzé
részlegének felel6se (6t behivtak a katonasaghoz).

Folyamatban van a tartomanyi bizottsagok képzése és a szervezetek kiegészi-
tése bérezés nélkiili tagokkal. Ezt a feladatot a tartomanyi eln6koknek osztottak
ki. Korlevelet kiildtek a tartomanyi szervezetekhez, amelyben vazoltak a feladato-
kat az MNSZ tartomanyi bizottsagai altal javasolt személyek ellenGrzésével
kapcsolatban. Ugyanakkor az MNSZ KIB utasitasokat adott a bizottsagok 6ssze-
tételére vonatkozoan, és meghatarozta, hogy ezt a munkat fejezzék be februar
15-ig.

Az MNSZ tartomanyi szervezeteinek apparatusai még hianyosak. Hianyzik 9
aktivista és 6 tartoméanyi oktaté. A nagyszamu Uj aktivista miatt a tartomanyi
szervezetekben kezdetben sokszor nem sikeriilt feladatokat adni az aktivistaknak.
A részlegek felel6seit behivtak az MNSZ KIB-be, és ott a megfelel6 kiképzésben
részesiiltek, ami az illet6 részlegek tevékenységét illeti. Ezt kévetden javult a
helyzet. A képzés tartalmat feldolgoztak a részlegek aktivistaival is, meghataroztak
az aktivistdk szerepét a tartomanyi apparatus keretében. Azéta tevékenységiik
rendszeresebbé valt, és mindegyikiik ismeri tevékenysége sajatossagait.

Havi rendszerességgel iiléseket tartanak a tartomanyi elnckok részvételével,
ahol a jelentések alapjan elemzik a tartomanyok tevékenységét, és részletesen
feldolgozzak az el6ttiik allo feladatokat.

Osszehivtak egy eligazité ilésre a tartoméanyi részlegek vezetdit, és ott
megbeszélték a részlegek feladatait, amit a résztvevék irdasban is kézhez kaptak.
Ezeken az eligazit6 iiléseken kiviil az MNSZ KIB részlegeinek aktivistai tobbszor
is megkeresték a tartomanyi szervezeteket, és segitséget nyujtottak az ottani
tevékenységekben.

A rajoni szervezetek Osszetétele még hianyos.

Tevékenységiik kezdetben nagyon hidnyos volt, mert egyes aktivistakat mas
telepiilésekrdl helyeztek at, és a régiek sem ismerték teljesen a rajonban mikodo
helyi szervezetek helyzetét. De a tartomanyi szervezetek segitségével sikeriilt
javitani a tevékenységiilk minGségén, és ma mar egy tervezettebb tevékenységet
folytatnak. Legtobbjiiknek sikeriilt atfogni az 6sszes helyi szervezetet, amelyek az
illet6 rajonhoz tartoznak, és ellenérizni az ottani tevékenységet. Ez a néptanacsok-
nal tartott valasztasok alkalmaval bizonyosodott be, és f6leg most a begytijtésnél,
hiszen sikeriilt nyilvantartasba venni az MNSZ 6sszes tagjat. A nyilvantartas azt
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is tartalmazza, hogy a tagok hogyan teljesitették az allammal szembeni kotelessé-
giiket. Még vannak hidnyossiagok a tartoményi szervezetek tagjainak politikai és
ideolégiai felkésziiltségét illetéen. Ezeket a hidnyossagokat a tartoméanyi szerve-
zetek altal végzett rendszeres oktatdssal szamoljak fel.

A rajoni szervezetek jelenlegi helyzete a kovetkezé:

A rajoni szervezetek tagjainak Osszlétszama a diagrammnak megfeleléen 137
személy, ebbdl hianyzik 13 személy. A rajoni szervezetek szocidlis és politikai
Osszetétele a kovetkezd: parttagok: 103, amib6l 5 éve parttagok 93-an, 4 éve
parttagok 10-en. Munkasok: 75, dolgoz6 foldmiives: 33, kisiparosok: 2, értelmisé-
giek: 3. (Hidnyoznak 11 elvtars adatai.) Eletkor szerinti megoszlas: 20-30 év
kozott: 48, 30 év folott: 65. NGk: 10, férfiak: 114. Kaderiskolat végeztek 53-an.

A rajoni szervezetek személyzete a diagrammnak megfeleléen 82 személybdl
all, ebbdl hianyzik 25 személy. A rajoni szervezetek személyzetének szocialis és
politikai 0sszetétele a kovetkez6: parttagok: 7, amib6l: négyen 5 éve, harman 4
éve. Munkasok: 23, munkas parasztok: 12, kisiparosok: 2, értelmiségiek: 7.
(Hignyoznak 13 elvtars adatai.) Eletkor szerinti megoszlas: 20-30 év kozétt: 33,
30 év folott: 11. Nok: 26, férfiak: 31. Kaderiskolat végeztek 18-an.

A tartomanyi oktatok szama a szervezeti diagrammnak megfelelGen 38 személy,
de tulajdonképpen csak 32 hely van beto6ltve, vagyis hianyzik 6 tartomanyi oktato.

Ugyanigy a rajoni oktatok szama a szervezeti diagrammnak megfeleléen 65
személy, de csak 57 hely van betéltve, vagyis hidanyzik 8 rajoni oktato.

A rajoni szervezetektdl 1950. november 3-t6l a kdvetkezo elvtarsakat iranyitot-
tak at a termelésbe:

A tartomanyi irodakbdl 2 személyt a nem megfelel6 politikai muiltja miatt, a
tartomanyi alkalmazottak koziil: 1 személyt erkdlesi okok miatt, 1 személyt
politikai okok miatt, 1 személyt betegség miatt, 1 személyt mint nem megfelel6t,
a tartomanyi oktatok koziil: 1 személyt politikai okok miatt, 2 személyt betegség
miatt és 1 személyt a tisztazatlan multja miatt.

A rajoni irodakbél: 1 személyt erkolesi okok miatt, 3 személyt betegség miatt,
1 személyt a nem megfelelé multja miatt, és 1 személyt atiranyitottak a parthoz.
A rajoni aktivistak koziil: 2 személyt erkolesi okok miatt, 1 személyt a nem
megfelel6 politikai miltja miatt, 1 személyt betegség miatt, 1 személyt meg nem
felelés miatt. A rajoni oktatok koziil: 2 személyt erkolesi okok miatt, 1 személyt
mint nem megfelel6t, 2 személyt a tisztdzatlan mult miatt és egyet atiranyitottak
a Parthoz. Ez 6sszesen 27 személy.

A rajonoktol Kolozsvar Tartoméanybdl behivtak két személyt, Nagybanya
Tartoméanybdl egy személyt és Sztalinvaros Tartomanybdl két elvtarsat. Ez
Osszesen Ot elvtars, és 6k kiilonb6z6 beosztasokat kaptak az MNSZ KIB keretében.

A helyi szervezeteket szerkezetében nem torténtek valtoztatasok.

Az MNSZ jelenleg 1.398 helyi szervezetet foglal magaba.

ANIC, f. 27. Uniunea Populara Maghiard, d. 181/1951. 3-7. f. Romdn nyelvi tisztdzat.
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73.
Jelentés az 1951. marcius 14-i
marosvasarhelyi békapapi gytilésrol

Bukarest, 1951. marcius 17.

Jelentés a Status Idékozi Bizottsdga 1951. marcius 14-én Marosvasarhelyen
megtartott békegyiilésérsl.*®

Marcius 9. és 13. kozott a gytilés megszervezésében a delegaltak Marosvasar-
helyre val6 szallitasaban az étkezés el6készitésében, valamint a terem feldiszité-
sében végeztiink munkat. A fenti idészakban 7 ingadozé papot latogattunk le, és
kértiik fel a gyilésen valé részvételre.® A 7 pap kozil Laké Menyhért
nyaradszeredai pap tanusitott ellenséges magatartast a mozgalommal szemben,
akit nem is hivtunk meg a gytilésre.

Marcius 14-én 13 6rakor Maros, Radna és Kolozs tartomanyokbél a meghivott
papok és egyhaztanacsosok delegaltjai 6sszesen a 49 papbdl, 33-an és a 66 vilagi
megérkezett.

A harom tartoménybdl 16 pap hidnyzott a meghivottak koziil, ebbél 4 beteg,
9 nem fogadta el a meghivast, egyet nem talaltak otthon, 2 igazoltan volt tavol.
(Fodor Gergely, Kulcsar Mihaly.)

A harom tartoméany 66 vilagi delegaltjanak a tarsadalmi dsszetétele a kovetkezo:

Kolozs tartoméany 24 delegaltb6l munkas 8, dolgozé foldmiives 8, szovetkezeti
alkalmazott 2, értelmiségi 6. Maros tartomanyb6l a 36 delegaltb6l dolgozd
féldmitives 31, értelmiség 5. Radna tartomanybdl 6 delegaltb6l munkas 2, dolgozé
foldmiives 4. A harom tartomanybol 6sszesen 10 munkas, 43 dolgozé foldmiives,
két szovetkezeti alkalmazott, 11 értelmiségi jott el a gytilésre.

A gytilést 14-én, délutan 4-6 ora kozott a kultirpalota tiikrtermében tartottak
meg, 33 pap és 66 egyhaztanacs delegalt jelenlétében.

A gytilés vezetdi voltak a papi elnok Feri Vilmos, aki a béke és status kérdésével
kapcsolatban tartott megnyitébeszédet.

Papi alelnok Baricz Dénes gyergyoszentmiklosi plébanos volt, aki a status
rendkiviili kozgyilésére delegalt papok személyére tett javaslatot. A hozzaszola-
soknal Baricz Dénes gyergyoszentmiklési plébanos hozzaszolasdban hatarozottan

45  Miutan a katolikus egyhazat nem sikeriilt az ortodoxhoz és a protestanshoz hasonléan alarendelni az allami
irdnyitasnak, ezért egy ujabb eszk6zhoz folyamodtak: a Stocholmi Békefelhivas iirligyén a papokat
megprobaltak a un. Katolikus Béke/Akcidbizottsdgba (Békepapi Mozgalom) beléptetni. A Bizottsag alakuld
tlésére 1950. 4prilis 27-én kertilt sor Marosvasarhelyen. A romén kultuszminisztérium ez utdan a katolikus
egyhédz szamdra egy ujabb statitumot dolgozott ki. A tervezet elismerte a papa féhatalmat, azonban a
piispokoket csak a romdaniai katolikus egyhdz javaslatdra és a kormany egyetértésével nevezhették ki. A
papa O’Hara nunciust a tervezet visszautasitdsiara kérte. Az Agotha Endre altal 6sszehivott 1950.
szeptember 6-i gyergyoszentmikl6si békapapi iilésen 120 pap kérte a Vatikan és Romania k6zotti térvényes
kapcsolatok helyreallitasdt. A békepapi Bizottsdg tartomanyonként megszervezte a gytléseket 1951
tavaszan. A mozgalomnak Marton Aron piispok 1955. évi szabaduldsa vetett véget.

46 A meggy6z6 latogatasokon az RKP és az MNSZ aktivistdi megprobaltdk kihaszndlni, hogy tobbnyire
egzisztencidlis okokbdl a papsag egy része tamogassa a kapcsolatok rendezését a roman allammal.
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allast foglalt a béke, a status és a katolikus egyhdznak az allam kereteibe valé
beilleszkedése mellett.

A vilagi alelndk volt Dr. Ujvari Imre, egyetemi professzor Marosvasarhelyrsl,
aki javaslatot tett azon vilagi személyekre, akik a Status Kolozsvaron megtartandé
rendkiviili kozgytilésén vesznek részt.

A katolikus akci6bizottsag részérél Agotha Endre esperes plébanos*” mondott
beszédet a békérosl, Torok Laszl zilahi plébanos a békérdl, a katolikus egyhaz és
az allam kozotti megegyezésrél beszélt.

Az elhangzott beszédek utan Imre Joézsef plébanos Kolozs tartomanybol
Boncidardl a Status és a megegyezéssel kapcsolatban j6l szolt hozza az elhangzott
beszédekhez. Laszl6 Dénes Maros tartomanybo6l Hévizi plébanos hozzaszdlasaban
kijelentette, hogy az itt megjelent delegaltak és papok kevés szamaéra hivatkozva
nincs joguk a kérdések felett donteni, valamint Deak Ferencet mint a haza bolcsét
kezdte népszertlsiteni. A beszéde ennek a részénél dr. Feri Vilmos papi elnok,
miutan a hozzaszolasi id6 tartalma is lejart, megvonta téle a szolt. Laszlé Dénes
a vacsoranal Kovacs Gyorgy irénak azt mondta, hogy Scheffler szatmari piispok*®
befolyasa folytan tette meg hozzaszolasaban a fent emlitett kijelentéseket. Laszlo
Dénes reakcids felszdlalasanak az értekezlet tagjaira semmi befolyasa nem volt.
Dr. Székely Karoly marosvasarhelyi egyetemi tanar hozzaszolasaban visszaverte
Laszlo Dénes egészségtelen hozzaszolasat.

A Status rendkiviili kozgytlésre javasolt delegaltakat. Kolozs tartomany
részérdl 11 papot, 10 vilagit, Maros tartomany részér6l 11 papot és 10 vilagit,
Radna tartomany részérdl 3 papot és 2 vilagit az értekezlet tagjai egyontetiien
(tapssal adott kifejezést) jova hagyta.

A reakci6 megprobalta a gytlés papi tagjait tavol tartani, ezért 13-an a
jobbagytelki pap az apja temetésére mindazon papokat meghivta, akikrél sejtette,
hogy az értekezletre meg vannak hiva. A gytlésre meghivott papok koziil az
ellenérzés alapjan megallapitottuk, hogy egy sem volt a temetésen. A gytilés
megkezdése el6tt egy oraval fedeztiik fel, hogy Borsos Istvan csomafalvi kuldk 14
hektar fold és egy cséplégép tulajdonosa az étkezéteremben van. A kuldkot
telefonhivas triigyével kihivtuk a terembdl, autébuszra majd vonatra iiltetve
hazakiildtiik.

A gyiilés megszervezésében a meghivottak és a delegaltaknak Marosvasarhelyre
val6 beszallitasahoz sziikséges gépkocsit, a terem diszitéséhez sziikséges anyagot
és a biztonsidg megszervezésében a Maros tartomanyi Partbizottsagtél minden
tamogatast megkaptunk. A gytlés el6tt és utan az MNSZ tartoményi elndke
jelentést adott a Partbizottsagnak.*® A kultuszminisztérium részérél a tartomanyi
felel6s a régeni rajonban adott segitséget a meghivottak beszallitasaban.

7

47  Tevékenysége miatt a Szentszék felfiiggesztette, majd kikozositette.

48  Scheffler Janos

49 Az MNSZ is alaposan kivette a részét a békepapi mozgalom szervezésében. A feladat koordinalasara az
MNSZ részérdl Banyai Laszlo, a part részér6l Demeter Janos, Kultuszminisztérium részérél Ion Nistor
volt kijellve.
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A Status 1d6kozi bizottsag békegytilésének elokészitésében megszervezésében
és lefolyasdban komoly hidnyossagot vagy politikai hibat nem tapasztaltam, kivéve
a hévizi pap hozzaszolasat.

ANIC, f. 27. Uniunea Populard Maghiard, d. 188/1951. 94-95. f. Tisztdzat.
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74.

Jegyzokonyv az RMP KV titkarsaganak iilésérdl, ahol felvet6dott

az MINSZ ,magyar demokratikus bizottsagga” val6 atalakitasa

Bukarest, 1951. aprilis 19.

Jelen voltak: Gheorghiu-Dej, A.[na] Pauker, T.[eohari] Georgescu, I.[osif]

Chisinevschi és Al.[exandru] Moghioros elvtarsak. A gytlés meghivottja: Miron

Constantinescu elv

t.50

Gheorghiu elvt.: Javasolja a kovetkez6 napirendi pontokat:

1.) Az MNSZ atalakitdasa Magyar Demokratikus Bizottsagga.

2.) A népi szervezetek alkalmazottai szaméanak csokkentése.

3.) A Kisiparosok Altalanos Szovetkezete és az USIC onfeloszlatasa.

4.) Az 1951. aprilis - juniusi Tevékenységi Terv elfogadasa.

5.) A tartomanyi partkonferenciakon résztvevé kiildottek aranyszamanak elfogadasa.
6.) Kiilonfélék.

Miron elvt.: A vélasztasok alkalmaval®! 10.353 magyar nemzetiségi kiild6ttet

valasztottak, ebbdl 8092-6t a falusi Néptanacsokhoz, 2341-et a varosokba, rajonok-
ba és tartomanyokba. A valasztasok utan és annak kovetkeztében, hogy az orszag
majdnem minden néptandcsaban magyar kiildéttek is jelen voltak, két gytilést
tartottunk az MNSZ vezet6 elvtarsaival, ahol elemeztiik a véalasztasok utani 4j
helyzetet,?? és felvetettiik az MNSZ atalakitasanak kérdését Magyar Demokratikus
Bizottsagga.?® Ok [mdrmint az MNSZ] a Végrehajté Iroda marcius 124 iilésén

elemezték a probléma

t.>* Ezen az iilésen a Végrehajto Bizottsag dsszes tagja jelen

50

52

53

54

elvtars

Utaléds az 1950. december 3-an lezajlott néptandacsi valasztasokra.

Miron Constantinescu a rajoni els titkdrokkal 1951. februar 8-an tartott {ilésen fejtette ki az allaspontjat
a nemzetiségi kérdéssel kapcsolatban. Az el6adasban a nemzetiségi kérdést osszekapcsolta az osztaly- és
gazdasdgi kérdésekkel, ennek megfeleléen kifejtette, hogy mivel Roménidban a termelerdk kisajatitdsa
ugy az iparban, mint a mezégazdasdgban megtortént és a kommunista part atvette a vezetést, valamint
a marxi-lenini elmélet alapjan a nemzetiségi kérdés egy 1j szakaszédba lépett, ezért sziikséges a nemzetiségi
kérdés tjragondolasa is. Az iilésen elemezte a kiilonb6z6 nemzetiségek/nemzetiségi szervezetek helyzetét
is. A kisebbségi magyarsag esetében kiemelte, hogy az ,imperialistdk” a polgarsdg maradvanyait és a
romai katolikus egyhazat hasznéltak fel, hogy a soviniszta hangulatot fenntartsak. Az MNSZ hibdja, hogy
a nemzetiségi kérdést nem osztalyalapon kezelte, hanem a nemzeti egység elve alapjan. Az el6adas lejegyzett
valtozata megtalalhat6: ANIC. f. CC al PCR, Sectia Propaganda si Agitatie, d. 17/1951. 1-20. f.

Miron Constantinescu ,az egylittlak6 nemzetiségek” szervezeteinek vezetével 1951. marcius 11-én
megtartott kozos értekezlet alkalmaval felvetette, hogy a népi demokratikus rendszer és a szocialista
rendszer fejlédése kovetkeztében az MNSZ tovabbi miikodése indokolatlan, ezért javasolta, hogy az MNSZ-t
alakitsak at nemzetiségi bizottsdgga. ANIC, f. 27. UPM, d. 183/1951. 39. f.

Az MNSZ Végrehajté Iroddja 1951. marcius 12-én egyhanguan elfogadta a javaslatot, mivel ugy vélték,
hogy az MNSZ a fennall6 viszonyok kozepette csak tovabb erdsitette volna a nemzetiségi elzarkézast és
meggatolta volna a magyar tomegek integraléddsat a ,magasabb rangu témegszervezetekbe.” Azonban a
szervezet ,lefokozast” csak bizonyos feltételekkel voltak hajlanddék elfogadni. Ezek a kovetkezdk: 1.
sziintessék meg az Ekésfrontot is és hozzak létre a Nemzetiségek Tandcsat; 2. hivjdk 6ssze az MNSZ
Kozponti Intézébizottsagat, az MNSZ 6sszes tartoményi és rajoni vezetdit és képviseldit és ott jelentsék
be az MNSZ atalakitasat; 3. fokozzak az anyanyelven végzett propaganda és agitaciés munkat; 4. biztositsak
az MNSZ alkalmazottainak fokozatos leépitését. ANIC, f. 27. UPM, d. 183/1951. 39-40. f.
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volt. A megbeszélések soran ezt a jegyz6konyvet jegyezték le (felolvassa a
jegyzGkonyvet).

Egy tervet allitottak G6ssze, amit jilius végéig feldolgoznak, majd ez kdvetGen
a part is feldolgozza. Ezutdn a tervet gyakorlatba iiltetik. Az Uj szervezeti forma
a kozségi alapszervezetek megsziintetéséhez vezet, és ezek csak par rajonban
maradnanak meg. Ok azt javasoljak, hogy 18 rajonban maradjanak meg a
szervezetek, de mi ugy gondoljuk, hogy kevesebb is maradhat. Ok 18 tartomanyi
bizottsagot javasolnak, mi ugy gondoljuk, hogy elég lenne 7 bizottsag és egy
ko6zponti bizottsag Bukarestben. Mi ugy gondoljuk, hogy Bakéban nem sziikséges
egy ilyen bizottsag létrehozasa, mert a csangdk tulajdonképpen nem magyarok.?®
Ugyanigy Szeben, Vajdahunyad és Radna telepiiléseken a magyar lakossag szama
alacsony.

Ana elvt.: Milyen tevékenységet fognak végezni a bizottsagok?

Miron elvt.: Megfontoltuk, hogy sziikséges lenne-e a teljes megsziintetés, és
semmi mast ne hozzunk létre helyettiik, de véleményem szerint a jelen helyzetben
belfoldi és nemzetk6zi szempontbdl sem lenne megfelel6 ezt tenni. Az elsé
id6szakban az lenne a feladatuk, hogy mozgdésitjak a korabbi MNSZ személyzetét,
és a néptanacsokhoz kapcsoljak éket. Ezenkiviil még a szerepkoriikhoz tartozna
az is, hogy a magyar lakossag kulturalis munkajat segitik kiadvanyokkal, ujsagok-
kal, és er6sitik a haladé szellemt kulturalis tevékenységet.

Moghioros elut.: Segitséget nyujtanak a néptanacsok kulturalis bizottsagainak és
az elemi iskolak munkajaban. A dalok, a népesség j6, halad6 szellemii hagyomanyai
nincsenek megfelel6en népszerisitve, ezek tamogatasat elhanyagoljak.

Miron elvt.: A Mivészeti Bizottsag foglalkozik kulturalis kérdésekkel.

Ana elvt.: Foglalkozzon ezekkel a Nemzetiségi Minisztérium is.

Moghiorosi elvt.: De 6k félnek attol, hogy ezzel a problémaval foglalkozzanak.

Miron elvt.: Az MNSZ 6sszesen 438 elvt. politikai és 197 elvt. miszaki-admi-
nisztrativ személyzettel rendelkezik, Gsszesen 635 alkalmazottal. Ezentdl 130
politikai aktivista és 93 miiszaki-adminisztrativ, tehat 6sszesen 223 tagu személy-
zet alkalmazasat javasoljuk. Két abszolit magyar tobbségt teriiletiink van: Sztalin
és Maros. Mas teriileteken tombmagyar kozségek és rajonok vannak (felolvassa a
magyarok részaranyat a rajonokban).

Ana elvt.: Ez a jelenlévé elvtarsak véleménye, de mit mondanak a kézemberek?

Miron elvt.: Nem jutottak el hozzuk ezek a hirek, mert nem voltak erre
vonatkozé iranyelvek, és csak hireszteléseket, nyugtalansagot okoztak volna.

Ana elvt.: Nem alulrdl indult a kezdeményezés?

Miron elvt.: Nem. A konkrét javaslat a részlinkr6l jott sugalmazas alapjan
sziiletett. Erdeklédtem, hogy a Végrehajté Iroddban voltak-e véleménykiilonbsé-
gek. Csak egy dolog kapcsan volt: az Ekésfronttal kapcsolatban. A Végrehajto
Iroda hat tagja koziil 6ten felvetették, hogy az MNSZ-t az Ekésfronttal egyszerre

55 Az MNSZ kordbban az RMP-t6l hathatés tdimogatéast kapott a bakéi szervezeteinek és a magyar oktatasi
hélézat létrehozasdhoz.
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szlintessék meg. Csak Otrok, egy fiatal elvtars mondta, hogy ennek a kérdésnek
semmi koze ahhoz, hogy mikor fogjak megsziintetni az Ekésfrontot, és hogy 6
nem irja ald a jegyz6konyvet, ha felmeriil az Ekésfront kérdése. El kell mondanom,
hogy Otrok ezt sajat kezdeményezése alapjan mondta, neki senki se mondott
semmit. Ezutan 6k djrairtdk a jegyz6konyvet az Ekésfront nélkiil.>

Moghioros eluvt.: Mi egy elvtarsakbol all6 csapatot kiildtiink Sztalinba, amely 14
napig dolgozott ott. A kiildetésiik egyik célja az volt, hogy megtudjik, hogy mi a
partszervezetek allaspontja a nemzetiségek kérdésében, milyen a politikai kozhan-
gulat, foglalkoztatja-e 6ket a nemzetiségi kérdés. Minderre sovén megnyilvanula-
sok szolgaltattak okot mindkét oldal részérol. Megallapitottak, hogy a partszerve-
zetek megoldottnak tartjak a kérdést, mivel nem foglalkoznak vele, valasztasok
zajlottak a néptanacsokban, egyenl6ség van, és nalunk mar nem éall fenn a
nemzetiségi probléma. A valdsag bebizonyitotta, hogy igenis létezik nemzetiségi
probléma, és az ellenség felhasznalja a hibainkat és hidnyossagainkat ezen a téren.
Magyar vonalon tobb szervezetbe tomoriiltek, ahol autonémiaval kapcsolatos
kérdések meriiltek fel. Nem kristalyosodott ki a kérdés, de nyilvanvalé volt, hogy
afelé tart.

Miron elvt.: A rajonok kialakitdsa idején azt akartak, hogy egyetlen nagy
tartomany legyen, ami magaba foglalja a magyar lakossagot.

Moghioros elvt.: Az ifjusag nagymértékben az egyhaz hatasa alatt all. Az egyhaz
koroket, korusokat, sakkort szervez. A balokon horthysta dalokat énekelnek.

Azt hiszem, hogy a néptanacsok tevékenységét elemezve is el kell mondanunk,
hogy még messze allunk attol, amit el szeretnénk érni. Nem sikeriilt kiképezniink
a kiildotteket a néptandcsoknal végzett munkara, még kevésbé az MNSZ aktivis-
tait.

Azt hiszem, hogy ez a megfeleld pillanat az atalakitdasra. De azt hiszem, hogy
meg lehet és meg kell tenni a kovetkezdket:

A jelenlegi vezetOséget nem valasztjdk, hanem tobbségi szavazat alapjan
kinevezik. A szervezet nagyszamu alkalmazottal rendelkezik, akik nem csinalnak
semmit. Azt hiszem, hogy ezt minimalisra csékkenthetjiik, és konferencia szerve-
zése nélkiil, csak kozgytilés 6sszehivasaval nevezzék ki az elvtarsakat, tlizzék ki a
valasztasokat, a feladatokat. Egyrészt torténjen meg a néptanacsok bizottsagaiba
valé bekapcsolodas és konkrét feladatok kiosztasa a koézponttél, rajonoktdl és
kozségektol, hogy ezeket az embereket besoroljuk, és miutan ezeket az embereket
besoroltuk, ugy vehetjiik, hogy az MNSZ bevégezte életutjat, és atalakithatjuk.

Az MNSZ jelenlegi miikodési médja akadalyt jelent, mert az MNSZ jelenleg
egy nemzetiségi alapon miikodé szervezet. Ott — ha nem is soviniszta -, de burzsuj
jellegli politikat folytatnak, mert ezek téliink idegen elemek, akik az MNSZ-+t
nacionalista vonalra prébaljak terelni.

56 A jegyzékonyvben ennek ellenére szerepelt ez a feltétel is.
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Ezért azon kell gondolkoznunk, hogy besoroljuk a falusi aktivistakat, ami
természetes Gton maga utdan vonja a tobbieket is.

Ana elvt.: Egyetértek Moghioros elvtarssal.

Hozza szeretném flizni, hogy nem tamogatjuk egy értelmét vesztett szervezet
fenntartasat, és sok jelenlegi szervezet kétségteleniil megtaldlhatja szerepét a
tanacsoknal végzett munkéaban. Ezek kozott lenne az MNSZ is.

Azt hiszem, hogy jo lenne, ha Miron elvt. azt a feladatot kapnd, hogy elutasité
valaszt adjon az MNSZ Végrehaté Irodaja altal tett javaslatra.

Miron elvt.: En nem sugalltam semmit, miel6tt a Part vezet$ elvtarsaival nem
konzultaltam volna. Beszélgettem Luca elvtarssal, aki egyetértett velem.

Teohari elvt.: Masodsorban pedig ne rendezziink valasztasokat.

Harmadsorban pedig ne terjessziik a vezet6ség elé perspektiva nélkiil, hogy
azon kell dolgozzon, hogy az aktivistakat a néptandcsokhoz iranyitsa. Es feladat-
ként kell kiadni a partszervezetnek, amelyek vezetik és iranyitjak a tanacsokat,
hogy a tandcsok a munkat ezekben a tartomanyokban végezzék olyan moédon,
hogy a magyar lakossag vegyen részt az allampolgari bizottsagok tevékenységében,
ez terjedjen ki a széles tomegekre és feladatokat a KISZ részére is.

Chisinevschi elvt.: Ugy tiinik nekem, hogy noha helyes a bizottsagga valé
atalakitasra tett javaslat, nem vizsgaltdk meg kell6képpen a tevékenységet a
magyar lakossag tomegeinek korében, és az Osszes egylittélé nemzetiségek korében
sem, amelyek rendelkeznek bizonyos politikai-kulturalis szervezetekkel. Mas
nemzetiségeknél mi rendelkeziink bizottsagokkal,’” de nemcsak bizottsagok,
hanem bizonyos kulturalis klubok is vannak.

Ezért azt hiszem, hogy sziikség lenne egy altalanos elemz6 dokumentumra az
orszagban egylitt él6 lakossag korében végzett tevékenységrol. Kozéppontba kell
helyezni a magyar kérdést, mint a legnépesebb nemzetiség kérdését, és ezen
elemzés alapjan altalanos hatarozatot lehet hozni.

Természetesen a magyar lakossagnak a néptandcsok korében kifejtett tevékeny-
ségbe valé beépiilése a legjobb megoldés, de a megsziintetés szakaszai, az id6zités
talan egy hosszan tarté és nagyon valtozatos kérdés. Nekem is ugy tiinik, hogy
az MNSZ atalakitdsa bizottsagga nem jelent valédi megoldast erre a problémara.

Ezért egy ideig maradjon meg ez a politikai alakulat, de én azt hiszem, hogy
hibaznank, ha valasztasokat szerveznénk, és egyetértek Teohari elvtarssal, mert
a kiilonbo6z6 szervek kivalasztasa implicit médon ezen politikai alakulat folytonos-
saganak a perspektivdajahoz vezetne.

Természetesen nem kellett volna semmit sugalmazni a Titkarsag hatarozata
nélkiil. Javasolnam, hogy a Titkarsag készitsen egy komoly elemzést a probléma
teljes egészérdl, és készitse el az egész probléma megoldasat a Szervezé Bizottsag
vagy a Titkarsag részére. Masképp a probléma alapjaiban nem lenne megoldva.

57  Ezek a kovetkezGk voltak: Német Antifasiszta Bizottsag, Zsidé Demokratikus Bizottsdg, Orosz-Ukran
Bizottsag, Szerb Demokratikus Bizottsag, Alban Demokratikus Bizottsag, Gorég Demokratikus Bizottsag.
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Raddceanu elvt.: Nekem az a véleményem, hogy ez az atalakitast csak akkor
lehet elvégezni, ha mar megteremtették a megfelel feltételeket, hogy a magyar
lakossag ne higgye, hogy veszit ezzel az atalakitassal. Fokozatosan kell megtenni,
a tanacs, sport stb. segitségével, hogy ne legyen az a benyomasuk, hogy
elveszitenek egy értékes dolgot, masképp mindez elégedetlenséget fog sziilni.

Miron elvt.: Két-harom évvel ezel6ttig majdnem minden nemzetiség nemzetiségi
szervezetekbe tomoriilt. Mostansag mi azt az utasitast kaptuk, hogy proébaljuk
ezeket a szervezeteket a nemzetiségek demokratikus bizottsagaiva atalakitani. Ezt
az utasitast alkalmaztuk majdnem az Osszes nemzetiség esetében, amelyek
rendelkeztek szervezetekkel. Mar csak az MNSZ maradt fenn.

Az MNSZ elvtarsai el6szor egy éve vetették fel ezt a problémat, és csak a
,Pentru Pace Trainicd”-ban megjelent cikk utdn,”® ahol a tomegszervezetekrél
beszélve mi nem emlitettiik az Ekésfrontot, a Néket és az MNSZ-+t sem, csak a
Partot, a Szakszervezetet, Ifjusdgot és a Szovetkezeteket. Ok akkor kérdés
forméajaban vetették fel a problémat, hogy ez nem jelzésértéki-e. A cikket mi irtuk.
Nekiink azt mondtak, hogy ez nem egy iranyelv, és majd tudatjak veliik, ha egy
utasitas érkezik.

Utédna folyamatosan felmertilt ez a kérdés, hogy az MNSZ szervezeteit a kulakok
és a papok felhasznaljak nacionalista és soviniszta céljaikra.

Az egyetlen, aki a néptanacsokon kiviil nemzetiségi szervezettel rendelkezik,
az a magyar lakossag. Sem a németeknek, sem a romanoknak nincs ilyen. Ezt a
helyzetet hasznaljak ki az ellenséges elemek, hogy megpréobaljak az MNSZ
szervezeteit a néptandcsok ellen forditani, hogy egyes hatarozatokat igazsagtalan
modon, magyarellenesen stb. értelmezzenek.

A valasztasok utan ujra felmeriilt ez a kérdés. Véleményem az volt, hogy a
néptanacsok megvalasztasa utan eljott az atalakitas pillanata. Mivel ebben a
kérdésben sziikség van a Part vezetésének a hatarozatara, ezt nem tudtam mint
utasitast kiadni. Emlitettem ezt a kérdést egy velilk valé beszélgetés soran.
Ugyanakkor javasoltam nekik, hogy ne menjenek tovabb ezzel a kérdéssel, még a
KV-be sem, amig nem sziiletik meg a Part hatarozata. Ok ezzel egyetértettek.

A jelenlegi probléma megoldasaval kapcsolatban, azt hiszem, hogy lényeges a
magyar elvtarsak mozgositasa a néptandcsok bizottsagai koriil és keretében. Ugy
tartottuk, hogy ezt jo lenne a felszamolassal egyidében végezni. De a jelen
megbeszélés alapjan azt hiszem, hogy meg lehet tenni felszamolas nélkiil is, hagyva
Gket, hogy egy kevésbé intenziv szervezeti tevékenységet folytassanak, az embe-
reknek a néptanacsok koriili bizottsagok korében valé aktivizalasaval. [...]%°

ANIC, f. 2348. CC al PCR, Cancelarie, d. 10/1951. 17/1951. ikt. sz. 5-9. f. Romdn nyelvii
tisztdzat.

58 A Kominform ideoldgiai lapja, a hivatkozott cikk a Brit Kommunista Part programjanak a nemzetiségi
kérdéssel foglalkozé részérdl szol.
59 A tovabbi napirendi pontokat nem ko6zoljiik.
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75.
Az MINSZ Végrehajté Irodaja értekezletének jegyzo6konyve
az MNSZ atszervezése utani feladatairol

Bukarest, 1951. junius. 8.

Jelen vannak: Kacs6 Sandor, Juhasz Lajos, Révy Ilona, Otrok Ferenc és Takats
Lajos elvtarsak

Napirenden: a MNSZ feladatai az atszervezés utan.’

Révy Ilona elvtarsné jelentésében kihangsilyozza, hogy az atszervezés utan a
MNSZ feladatai nagyrészt fennmaradtak, s6t kulturalis téren kibéviiltek. Megval-
toznak azonban munkamoéddszereink. Nagyobb sulyt kell fektetni az onkéntes
aktivistaknak a munkaba valé bevonasara. Az MNSZ munkaprogramja falun a
néptanacsok munkaterve utan kell igazodjék. Falusi agitatorainkat a Part rendel-
kezésére kell bocsatani.

A politikai nevel6 munka féiranyat a nacionalizmus és miszticizmus elleni harc
kell képezze. Olvasé- és tanulokoroket ezentil csak a kulturotthonok keretein beliil
kell szervezni. Ki kell épiteni a szorosabb egyilittmiikodést a Tudomanyterjeszté
Tarsasaggal.

Otrok Ferenc elvtdrs helyesli Révy elvtarsné javaslatat, hogy a népnevel6
kollektivakat bizottsagokka szervezziilk meg. Javaslatot kell kidolgozni, milyen
rajonokban alakitsunk bizottsagokat onkéntes aktivistakbdl. A helyi szervezetek
munkéajaban lényeges valtozas nincsen, azt szorosabban kell kapcsolni a néptana-
csok munkajahoz. Nem tartja helyesnek az agitatorok atadasat, mivel az a MNSZ
munkajat gyengitené.

Juhdsz Lajos elvtdrs szerint meg kell hataroznunk azokat a moddszereket,
amelyek szerint a mintegy 1400 helyi szervezetiinket a jovében iranyitani tudjuk.
Tartunk-e taggytiléseket, megtartjuk-e a szokasos elnoki értekezleteket a rajonok-
ban, stb., stb. A helyi szervezeti forma fenntartasa arra kotelez, hogy a kozségek-
ben is bizonyos munkamenet fenntartassék, hangsulyozottabb mértékben a
politikai szempontbdl gyengébb kézségekben.

Kacso Sdndor elvtdrs szerint vigyazni kell az olvasokoroknek és az esti
tanfolyamoknak a kulturotthonok hataskorébe valé atutalasanal arra, hogy a
kultirmunka ne gyengiiljon és ne ismétlédhessék meg az, ami a kultircsoportok
atadasa soran tortént.

Szélesedik szerepiink kulturilis téren.

Csak formailag vagyunk tomegszervezet, lényegében mint bizottsag kell
tevékenykedniink [sic/]. Munkankban ezentil a magyar dolgozd tomegeket kell
nézniink, nem csupan az MNSZ tagsagot. Segiteniink kell a nemzeti kérdés
gyakorlati megvaldsitasat a kozponti és helyi allamszerveken keresztiil.

0

60 Lasd az elébbi iratot és jegyzeteit.

532



A helyi szervezetek mozgésitasa a jovében csak a néptandcsokon keresztiil
torténhetik. A helyi vezetdséget csak a néptanacsok munkéjan keresztiil aktivaljuk.
A tartomanyi és rajoni aktiva munkatere is az illet6 tartomanyi és rajoni néptanacs
munkaterve utdan igazodik, de kiilon munkaterve is kell legyen.

Révy Ilona elvtdrsné megjegyzi, hogy taggytlést csak ott és azon esetekben
tartsunk, ahol hibat allapitunk meg MNSZ vonalon (nacionalizmus, egyhazi
kérdések stb.). Fenntartja javaslatat az utcafelel6sok atadasa kérdésében, mivel
ellenkez6 esetben azok miikodése ellanyhulna. A kulturotthonok munkajanak
feljavitasara javasolja, hogy tegylink javaslatot a Partnak, hogy a kulturotthonokba
kozségenként allittassék be egy-egy fiiggetlenitett aktivista, tekintettel a tomeg-
szervezetekben eszkozolt 1étszamcesokkentésekre.

A vita utan a Végrehajté Iroda ugy hataroz, hogy annak anyagat irasba kell
foglalni és megbeszélni a Part illetékes szerveivel.

Az irasbeli javaslat Osszeallitasara Kacsé Sandor és Juhédsz Lajos elvtarsak
kéretnek fel.

Otrok Ferenc elvtdrs ugyanakkor a munkajelentés és jové negyed[évi] munka-
terv-el6készitését szervezi meg.

T6bb targy nem lévén, az iilés véget ért.

K. m. f.

ANIC, f. 27. Uniunea Populard Maghiard, d. 183/1951. 88-89. f. Tisztdzat.
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76.
Miron Constantinescu biralatanak feldolgozasa
az MINSZ Végrahajto Irodaja tilésén

Bukarest, 1951. szeptember. 13.

Jegyz6konyv az MNSZ Végrehajté Iroddja 1951. szeptember 13-d4n, du. 5 6rai
kezdettel tartott rendkiviili iilésérdl. Jelen vannak: Kacs6 Sandor, Banyai Laszlo,
Czik6 Nandor, Juhasz Lajos, Otrok Ferenc, Révi Ilona és Takats Lajos elvtarsak
a VI részérdl, valamint Miclescu C. és Bancu elvtarsak a partkapcsolat képvisele-
tében.

Napirend.

1. A VI altal Miron Constantinescu elvtarshoz beadott altalanos jelentésre
kapott biralat feldolgozasa.b! Elsadé: Banyai Laszlé elvtars.

2. Hozzaszolasok:

Béanyai L. elvtars mint el6adé, megallapitja, hogy a jelentés hidnyossagaban az
MNSZ szervezeti és politikai gyengeségei tiikkr6zédnek. Az egész jelentés borulato,
demobilizalé, nem mutatja meg a magyar dolgozé tomegek igazi magatartdasat. A
jelentés hidnyossagai azt is mutatjak, hogy nem értjiik kell6képpen az MNSZ mai
szerepét, mely lényegében kiilonbozik a kozvetlen, a felszabadulas utani szerepétél.
Kiilonosen hibas a jelentésnek az a része, mely a nacionalista megnyilatkozasok
jelent6ségét eltilozva arra enged kovetkeztetni, mintha ezek a megnyilatkozasok
a népi demokracia tomegbazisa gyengiilésének jelei volnanak, holott ezek a
jelenségek éppen ellenkezéleg: az osztalyharc kiélez6désének, az osztalyellenesség
gyengiilésének a jelei, annak a bizonyitékai, hogy a talajt laba al6l mindinkabb
elveszité osztalyellenesség végsokig fokozza erdfeszitéseit.5?

A jelentésbél kidarado borulatast véleménye szerint:

a) a tomegektdl vald elszakadas, valamint;

b) az magyarazza, hogy a politikai munkankat nem mélyitettiik el kelléképpen,
és nem hangsulyoztuk ki az eredményeket. Feliiletességiink a kispolgari marad-
vanyok okozta belsé sturlédasokbél ered.

Csak a Gorég Demokrata Bizottsagnal feltarult hibak feldolgozasa utan®?
kezdtiik komolyabban felfogni az éberség kérdését, de akkor sem kielégité modon,
hiszen tovabbra is megtiirtiink a kézponti appardatusban oda nem valé elemeket.

61 A jelentést nem taldltuk meg, ellenben a jelentést kiértékel6 iilés jegyz6konyvét sikeriilt felkutatni. Az tilést
1951. szeptember 2-an tartottak meg az RMP Titkarsagan. Az iilésen részt vett az RMP részérsl Miron
Constantinescu, valamint a nemzetiségi bizottsagok vezet6i is. Az MNSZ-t Juhdsz Lajos és Banyai Laszlo
képviselte. ANIC, f. CC al PCR, Sectia Organizatorica, d. 35/1951. 1-20. f.

62  1951. julius 2-4n Juhdsz Lajost és Otrok Ferencet fogadta Miron Contantinescu. Juhdsz a talalkozo
alkalméaval ramutatott arra, hogy a hidnyossagok legf6bb oka abban keresendd, hogy habar az MNSZt
kétszer is Gjraszervezték, az MNSZ Végrehajté Irodajat nem szervezték ujja és ez dltal a Végrehajto Irodat
az ideiglenesség szelleme lengte koriil, masrészt a Végrehajté Irodan beliili ellentétek (Révy és Banyai
kozott) is hatraltattdk a munkat. ANIC, f. 27. UPM, d. 83/1951. 93. f.

63 A Gorog Demokratikus Bizottsagnal tortént hibdkat Miron Constantinescu 1951. jinius 24-én és 30-an
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Kihangsulyozza, hogy mindezekért a hidanyokért a VI tagjait kiilon is felel6sség
terheli. A gyengeségek kikiiszobdlése céljabdl javasolja:

1. A kozponti vezetOszerv Ujjaszervezését;

2. A terepkapcsolat szorosabba tételét;

3. A VI tarsadalmi 6sszetételének megjavitasat;

4. A VI iilései politikai szinvonaldnak megjavitasat.

Végiil Banyai elvtars megallapitja, hogy a kapott biralat nagy segitséget adott
a Végrehajt6 Irodanak és eredményei maris észlelhet6k annak munkajaban.

A hozzaszolasok soran Juhdsz elvtars megallapitja, hogy a jelentés rossz,
hanyag, feliiletes, nem mutatja meg a hibakat, s igy nem adott alkalmat a Partnak,
hogy segithessen azokat kikiiszobdlni. O sem tett meg mindent ahhoz, hogy a
VI-ben egészségesebb szellem honosodjék meg. A VI tagjai nemcsak a terepmunkat
hanyagoltak el, de a kozponti aktivaval sem létesitettek szorosabb kapcsolatot. A
biralat fegyverét nem hasznaltuk helyesen, néha altalanosan biraltunk, holott
csupan a személy szerinti, konkrét, tényekre alapozott biralat jarhat eredménnyel.
A Dbéke-harccal is sablonosan foglalkoztunk. Elhanyagoltuk a kultirotthonok
munkéjaba valé bekapcsolodast is. Lebecsiiltiik szervezetiink jelent6ségét, tugy
éreztiik, hogy az ifjak és ndk ,elvesztése” utan az MNSZ az 6regek szervezetévé
valt. Hidnyzott a hozott hatarozatok végrehajtasanak az ellendrzése is.

Végiil Juhasz elvtars kihangstulyozza a kollektiv munkamoédszerek megerdsité-
sének a sziikségességét, mialtal - valamint az 6nkéntes aktiva kell6 iranyitasaval
eleget tudunk tenni a Part altal meghatarozott feladatainknak.

Cziké Nandor elvtars kijelenti, hogy a jelentés a VI munkajat tiikrozi, de nem
ad képet a magyarsag helyzetér6l. A hianyossagokat altalanositja, holott azok
sokkal kisebb jelent6ségtliek, mint a multban voltak.

Czik6 elvtars kihangsulyozza a nemzeti kérdésben elért nagy jelent6ségét. Ezt
a jelentés nem tiikrozi.

A vezet6 kollektivaban pesszimizmus uralkodik az MNSZ jovéjét illetéleg. Ez
kihat az als6bb kaderekre is. Nem hatottunk lelkesitéleg az aktivara. Egy id6ben
az MNSZ panaszirodava siillyedt, ez a szellem néha még ma is visszakisért.

Cziké elvtars végiil megallapitja, hogy ambar a jelentés Osszeallitasanak
munkajaban, szabadsidga miatt, nem vett részt, felelésnek érzi magat érte.
Onkritikaval él, mivel sok esetben nem tette eleget a VI iiléseire kapott meghiva-
soknak. Javasolja a tomegkapcsolat megeré6sitését, a hatarozatok végrehajtasanak
ellenérzését, a rajoni feldolgozasok gyakoriva tételét, valamint a VI felfrissitését
munkas és dolgozé paraszti elemekkel.

Takats Lajos elvtars szerint a jelentés hidnyossagainak f6 oka az, hogy a VI
munkaéja feliiletes, nem mélyitette el a problémakat. A VI tagjait f6ként a szervezet

dolgozta fel a nemzetiségi szervezetek képvisel6i el6tt. Az RMP szerint a GDB és annak elnéke Toma
Gheorghiu nem tanusitott megfelelé éberséget az osztélyellenséggel szemben és ezért a goérogorszagi
események ideje alatt nem tudta ellatni a gorog nemzetiség ideologiai vezetésének feladatat. ANIC, f. 27.
UPM, d. 83/1951. 93. f.
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formalis mikodésével kapcsolatos kérdések foglaltak le, s igy a magyarsag
altalanos kérdéseivel alig foglalkoztak. S6t, van egy egész sor olyan kérdés,
kiilonosen kulturalis vonalon, amellyel az MNSZ azon megindokoldssal nem
foglalkozott, hogy azok az allamapparatus, vagy mas szervezetek feladatait
képezik. A negativumok kihangsulyozasa, sét eltilzasa annak is tulajdonithato,
hogy a VI tagjainak a kapcsolata a tereppel nem volt elég szoros, az id6nkénti és
rovid lélegzetli kiszallasok alkalmaval pedig inkabb a gyengeségek keriilnek
el6térbe, ami hibas megitélésekre ad alkalmat.

Helytelentiil fogtuk fel a jelentés céljat is. Nem arra torekedtiink, hogy az minél
teljesebb képet adjon a magyarsag helyzetér6l, hanem a hianyossagokat dombori-
tottuk ki, azokat pedig politikailag hibasan értékeltiilk. Igen nagy hibaja a
jelentésnek az, hogy nem tarta fel a VI tagjai kozotti egészségetlen allapotokat és
igy elhallgatta a VI akciégyengeségének legfébb forrasait. A gorog példa és a
Miron elvtars biralata utan tartott értekezleten egészséges utra terel6dtek a
dolgok, de még sok tennivalé van ahhoz, hogy a VI-ben a partszeri magatartas
mélyebb gyokereket verjen. Ehhez feltétleniil sziikséges a VI felfrissitése uj,
els6sorban munkas elemekkel.

Révi elvtarsné megallapitja, hogy a jelen értekezlet legnagyobb hianyossaga
szerinte ez: keveset beszéltiink a VI tagjainak személyi gyengeségeir6l és hibairdl.
A jelentést biirokratikus médon allitottuk Gssze, nem az MNSZ munkéja analizi-
sének a terméke. Eltuloztuk és altalanositottuk a hianyokat.

Az atszervezés az MNSZ-et az ideiglenesség allapotaba hozta, nem fogalmaztuk
még meg az MNSZ jelenlegi feladatait, kiilonésen a munkamodszereket illetGen
még igen sok tisztazatlan kérdés all fenn. Egy masik hidnyossag az, hogy az
apparatus még nem mikodik ugy, ahogy kellene. Nem foglalkoztunk eléggé az
apparatus mikodésének megjavitasaval. A f6 feladat ma a terepmunka ellenérzése
és a munkanak, valamint a személyeknek konkrét tények alapjan valé biralata.
Feltétleniil sziikséges a VI felfrissitése, a tarsadalmi 6sszetétel megjavitasa. A VI
tagjai kozott igen komoly ellentétek vannak. Altaldban megallapithaté, hogy a
partfeladatokat teljesitettiik, de nem hasznaltuk ki erre az 6sszes lehetoségeket.
Sziikséges, hogy nagyobb segitséget kapjunk a partkapcsolati szervekt6l. Munkank
igen nagy hidnyossaga az is, hogy sokszor elvesziink az apré kérdésekben, és nem
a szervezet megjavitasara fektetjiik a f6 sulyt.

Ortok Ferenc elvtars megallapitja, hogy a jelentés hamis képet ad, s ez azt
bizonyitja, hogy nem ismerjiik a terep valdsagait. Régi adatokra tamaszkodtunk
egyes kérdések értékelésénél. Nem fogtuk fel a jelentés fontossagat. Ambar a
kollektiv munka az utébbi idében megjavult, még mindig sok hidnyossag all fenn.
Tartomanyi szerveink, annak kovetkeztében, hogy 1j elemeket vontak be, hama-
rabb meg tudjak javitani munkajukat. A magyar lakossag sok kérdését kiejtettiik
a keziinkbdl. Sziikséges a szorosabb kapcsolat az aktivaval. Nem tartottuk be
munkaterviinket. Sziikséges a munka alaposabb tervszertisitése.
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Miclescu elvtars hozzaszélasaban megallapitja, hogy a jelentésnek nincsenek
konklizi6i. Véleményt mond egyes kérdésekr6l, de nem vonja le a kivetkezteté-
seket. Igy pl. megallapitja, hogy megerésodott a kozépparaszti réteg, de nem
mondja meg, milyen feladatok kovetkeznek ebbdl a szervezeti munkara. Eltuloztuk
a reakciés megnyilatkozasokat. Megmutattuk, hogy mit csinéal az ellenség, de nem
mutattuk meg, hogy mit csindl az MNSZ és milyen eredménnyel. A jelentés azt
bizonyitja, hogy a VI nem latja a fejlédés perspektivait, marpedig enélkiil nem
lehet j6 munkat végezni. Keveset foglalkoztunk a kaderek nevelésével is, s nem
figyeltiik a kaderiskolat végzettek tovabbi fejlédését. A jelentés feladatokat r6 a
Partra, a kozigazgatasra, csak az MNSZ-re nem. A jelentés a jovobe vetett bizalom
hianyat mutatja és tiszteletlenséget a Part vezetdségével szemben. A VI nincsen
athatva attol a tudattol, hogy a Partnak az egyik aktivajat alkotja. Tagjait személyi
érdekek foglalkoztatjak. A mai iilésnek is gyengéje az, hogy nem a biralat és
onbiralat szelleme hatja at. A VI nincsen tisztdban az MNSZ feladataival. Révi
elvtarsnak nincsen igaza, amikor azt allitja, hogy az 4j feladatokat nem vonta meg
a Part. Nincsen mas vonal ebben a kérdésben. Az MNSZ feladata, hogy
kezdeményezzen a magyarsag minden kérdésében, tegyen javaslatokat a Partnak.
A munka f6 része a falun, a kollektiv gazdasagok szervezésére tevédik. A VI iiléseit
rendszerezni kell, a feliiletességet fel kell szamolni. A helyi szervezetek kombati-
vitasat®* novelni kell.

Kacs6 Sandor elvtars bevezet6jében kijelenti, hogy nem az eddig elhangzottak
konkliziéjat vonja le, hanem csak a maga véleményét fejti ki. A jelentés
Osszeallitasaban két szempontot tizott maga elé. Az egyik az volt, hogy a jelentés
Oszinte legyen, a masik meg az, hogy ne dicsekedjék olyan eredményekkel, amelyek
nem az MNSZ munkéijanak az eredményei. Ezeket az egyébként helyes szempon-
tokat azonban nem tudta helyesen is alkalmazni, s6t egészségteleniil alkalmazta.
Ennek kovetkeztében hamis képet adott a magyarsiag helyzetérdl, és politikailag
helyteleniil allitott be egyes jelenségeket. Kijelenti, hogy a maga részérdl pillanat-
nyilag sem érezte, hogy hanyagul kezelné a jelentés kérdését. A jelentés hidnyos-
sagai az O részér6l nem a hanyagsighdl szarmaznak, hanem felkésziiltsége
elégtelenségébol. Ismeri azt a hibajat is, hogy hajlamos a megriadasra, ami az
események értékelésében bizonytalanna teszi. A VI tagjai felé azonban meg kell
mondania, hogy hanyagok voltak a jelentéssel kapcsolatban. A jelentés magyar és
roman szovegét egyarant nemegyszer atvizsgalta a VI. Lett volna alkalom
kijavitani a hibakat, erre azonban nem tettek eréfeszitést, amit viszont egyediil
Juhasz elvtars allapitott meg Onbiralataban. Nincs meg a VI tagjai kozott a
kolesonos bizalom. Banyai és Révy elvtarsak kozott a nézeteltérés még mindig
nem oldédott f6l. A tobbiek kozott sem teljesen. Nem bizik abban, hogy ezt a
hianyossagot a VI jelenlegi Gsszetétele mellett gyokeresen fel lehetne szamolni.

64 A roméan combativ sz6b6l ered, magyar megfelelGje: harcos szellemdi.
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Sziikségesnek tartja 6 is a VI felfrissitését 1j, dinamikus, ontudatos munkasele-
mekkel. A jelentés hidnyossagai kérdésében egyetért az elhangzott biralatokkal.

Miclescu elvtars Gjabb felszélalasa utan, melyben a vetési kampanyra vonatkozo
munkaterv elkészitését, valamint a vatikani ligynokok most zarult perének a
feldolgozasat ajanlja a VI figyelmébe, az értekezlet véget ért azzal, hogy annak
anyaga alapjan kell elkésziteni az 1j jelentést.

K. m. f.

ANIC, f. 27. Uniunea Populard Maghiard, d. 183/1951. 111-116. f. Juhdsz Lajos és Otrok
Ferenc dltal hitelesitett jegyz6konyv.
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77.
A nacionalizmus elleni harc feldolgozasa
az MNSZ Végrehajto Irodajanak 1951. oktéber 11-i iilésén

Bukarest, 1951. oktéber 11.

Jelen vannak: Kacsé Sandor, Banyai Laszl6, Juhdsz Lajos, Otrék Ferenc, Révy
Ilona és Takats Lajos elvtarsak.

Kacs6 Sandor elvtars felolvassa a VI szeptember 26. és oktdber 2-an tartott
iléseink jegyz6konyvét, melyeket a VI jovahagy. A szeptember 26-i jegyz6konyv
hitelesitésével Juhdsz Lajos és Otrok Ferenc, mig az okt. 2- jegyz6konyv
hitelesitésével Kacsé Sandor és Révy Ilona elvtarsakat bizza meg.

Napirend:

1. A nacionalizmus elleni kiizdelmiink.

2. Az O6nkéntes aktiva politikai nevelése.

3. Kiilonfélék.

1. Kacs6 Sandor elvtars beszamol a nacionalizmus elleni harc kérdésének
feldolgozasardl a tartomanyi irodakban. Megallapitja, hogy ezek a feldolgozasok
nem érték el a kivant eredményt, az eléadék nem késziiltek fel, sok helyen
formalisan tettek eleget a feladatnak. Arad és Temes tartomanyok pl. egy széval
sem emlékeztek meg a titoista aknamunkardl.

Kacsé elvtars részletesen ismerteti az egyes tartomanyokban feltart és a
felkiildott jegyzékonyvek alapjan megvizsgalt nacionalista megnyilatkozasokat,
ezek természetét és jelentkezési formait. A targyalt esetek alapjan megallapitja,
hogy kulturvonalon féként az elzarkézas, elkiiloniilés a magyar nacionalizmus 6
jelentkezési formaja (kulturotthonok kérdése). Egyes helyeken megnyilatkozik ez
g6gos folényességben ugy kulturalis, mint gazdasagi (szovetkezeti, mezégazdasagi)
vonalon. Maros és Nagybanya tartomanyokban a magyar szinek provokativ
hasznalatanak irredenta jellege van. Egyes helyeken (Maros tartoméany) a sérelmi
politika felujitasaval probalkozik a reakcié. Nagybanya tartomanyban megnyilat-
kozott az antiszemitizmus is. A romdan sovinizmus tobb helyen a magyar
nyelvhasznalat elleni agitacidban jelentkezik, Sztalin tartoméany egyes kézségeiben
viszont (Aldoboly, Kokos) a romén lakossag sérelmezi, hogy nincs bevonva a
Néptanacsba és a szévetkezetek vezet6ségébe.

Altalaban a nemzeti elkiiloniilés, kiilonésen kultirvonalon, valamint az osztaly-
harc gyengitése a ,nemzeti egység” elvtelen jelszavaval maradt f6bb megnyilva-
nulasi formaja a polgari nacionalizmusnak, a magyarsag soraiban. A nacionalista
érzelmi maradvanyokra tamaszkodik tobb helyen az egyhazi reakcié is, mely
kiilonosen a békeharc és a kollektiv gazdasagok gyengitésére torekszik.

A kovetkez6kben Kacsé Sandor elvtars ismerteti a tartomanyi iroddk altal
hozott hatarozatokat, és a nacionalizmus elleni harc tartomanyi munkaterveit. A
beérkezett jelentésekbdl az tlinik ki, hogy a tartomanyok a harom havi munkater-
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vet nem hajtottak végre teljes egészében. A tervbe vett gyiiléseket nem mindeniitt
tartottak meg. Az ezekre valé mozgositas gyenge volt, a feldolgozas sok helyiitt
formalis volt, a t6link kikiildott tézisek felolvasasara szoritkozott. Volt eset
(Temesfiives), amikor a nacionalizmus elleni harc jegyében szervezett gytléseket
a reakcié nacionalista tiintetésére hasznalta fel.

Javasolja: Sziintessiik be az ilyen tézisek alapjan torténd, jorészt formalis
feldolgozasokat. A nacionalista megnyilvanuldsokat alaposan ki kell vizsgalni, és
a tények ismeretében, és azok alapos feldolgozasaval, az izgatok leleplezésével kell
a tomeg kozott a felvilagosito munkat folytatni. Az el6készités nélkiili, formalis
és gyenge feldolgozasokra szervezett gytlések tobbet artanak, mint hasznalnak.
A sulyosabb esetekben koézponti aktivistat kell kikiildeni.

Banyai elvtars hozzaszdlasaban kifejti, hogy a jelentésben feldolgozott anyag
és javaslatok kezdetét kell jelentsék annak, hogy a nacionalizmus elleni harcot az
MNSZ munkajanak koézpontjava tegylik. Mi sem tettiink meg mindent, hogy
aktivainkat kell6képpen felkészitsiik arra, hogy helyt tudjanak allani. Nemcsak a
tiineteket kell kezeljiik, meg kell keresni azok gyokerét.

A nacionalista uszitas utolsé fegyvere az osztalyellenességnek, erre 6sszponto-
sitja minden erejét. Masrészt a tomegekben még meglevd elégedetlenség talajt ad
a reakcionak. Kiilonbséget kell tenni a reakci6 tudatos tamadasa és az olyan
nacionalista megnyilatkozasok k6zott, melyek a mult politikai rendszer ideolégiai
befolyasanak maradvanyai. Mig az elébbi ellen a népi demokracia egész appara-
tusanak igénybevételével kiizdiink, az utébbival szemben tiirelmes nevelémunka
vezethet csak sikerre. Nagy figyelmet kell szentelni ezeknek a helyi gyengeségek-
nek a kikiisz6bolésére, melyek tapot adhatnak a nacionalista uszitasoknak.

Javasolja: A nacionalizmus elleni harc kérdésének kozponti feldolgozasat
ideoldgiai alapon, valamint a konkrét példak felhasznalasaval. Ugyancsak a kérdés
tartomanyi feldolgozasat kozponti aktivistakkal.

Takats Lajos elvtars sziikségesnek tartja egyes kérdéseknek elvi tisztazasat a
kézponti szerveknél, kiilonésen a kultirvonalon (vegyes kérusok stb.), mivel az
ezek koriili bizonytalansag igen sokszor ad alkalmat nacionalista megnyilvanula-
sokra. A propagandanak fel kell hasznalnia azokat a lelkesité példdkat, amelyeket
a munkasosztaly mutat a nacionalista mérgezés kikiiszobolésében, a hazaszeretet
elmélyitésében. Szilikséges a dokumentacids anyag &allandé frissitése, hogy az
felhasznalhaté legyen harcunkban. Javasolja részletes, hosszulejarati munkaterv
készitését.

Révy Ilona elvtarsné: megéallapitja, hogy nem foglalkoztunk eléggé a magyarsag
kulturkérdéseivel. A kulturotthonoknak orszigos versenye, a zenehét és mas
kulturalis események azt mutatjak, hogy a magyarsag erésen lemaradt a kulturélet
szocialista iranyu fejlodésében. Pangas, lemaradas, passzivitas észlelhet6 a magyar
nyelvi kultira sok agaban (pl. zene, irodalom, tudomany).
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A nacionalizmus elleni harcban nincsenek kihasznilva a lehetGségek (radio,
lapok, kulturdlis utmutaté, stb.) sem. Itt is latszik, mennyre hidnyzik a javasolt
két folyoirat. Nagyobb méretl terv elkészitését javasolja.

Juhdsz Lajos elvtdrs: Elhanyagoltuk a nemzeti kérdés minden agaval valo
foglalkozast a terepmunkaban. Ez a helyzet most a szakbizottsagok felallitasaval
javulni fog. Ezek szoros kapcsolatot kell teremtsenek a helyi szervekkel.

A vidéki szervezetekkel valé kapcsolatunkat szorosabba kell tegyiik azaltal is,
hogy munkajuk kiértékelésével valaszoljunk jelentéseikre. Itt alapos fordulatra van
szlikség munkankban. Még instruktorainkat sem tajékoztattuk, és iranyitottuk
kell6képpen. Fel kell hasznalni 6ket a jelentésekben foglalt esetek kivizsgalasara.

Otrok Ferenc elvtdrs: a telet alaposan ki kell hasznalni tomegeink ideoldogiai
nevelésére. A nacionalizmus elleni harcunkban felhasznalt adataink nagy része
régi. A helyzet az utébbi idében sokat javult, ambar aktivistdink a gazdasagi
feladatok mellett a nacionalizmus elleni harc kérdését elhanyagoltdk. A reakcid
ma a kollektiv gazdasagok és a néptandcsok ellen Gsszpontositja a tamadast.
Munkankban nagy haladast jelentenek az Ekésfronttal egyiitt megszervezett
akciok.

A jelentésekbél hianyzik, hogy milyen segitségek kaptunk a partszervezetektél.
Sajtonkbol hidnyzik a magyar burzsoazia népellenes tevékenységeinek leleplezése.
Mi sem kapcsoltuk Ossze a nacionalizmus elleni harcot tobbi kérdéseinkkel (pl.
kulak-kizarasok). A magyar kulturtevékenység falun lecsokkent.

Kacs6 elvtars: 6sszefoglalja a javaslatokat, melyeket a VI elfogad.

1. A nacionalizmus elleni harc jegyében egy kozponti feldolgozas szervezendd,
melyen két el6adas tartando: egy ideoldgiai, és egy gyakorlati.

2. Ugyanez a feldolgozas megtartandé a tartomanyokban is.

3. Munkaterv készitendé a kozponti allamhatalmi szervekkel valé kapcsolat
kiépitésére, valamint az agitaciés munkavitelére. Megbizva: Révy, Takats elvtar-
sak.

4. Szervezeti uton a nacionalista megnyilatkozasok és gyokereinek kivizsgalasa
és feldolgozasa. A helyi hidnyossidgok orvosldsdra az instruktorokat fel kell
hasznélni. Csak ha a helyi szervek nem orvosolndk a hibakat, vissziik tovabb a
kézponti szervekhez. [...]%°

ANIC, f. 27. Uniunea Populard Maghiard, d. 183/1951. 121-124. f. Hitelesitett jegyz6kionyv.

65 Az Onkéntes aktiva politikai nevelésérdl sz6l6 részt nem kozoljik.
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78.
Az MINSZ Végrehajté Irodajanak hatarozata
a jobboldali elhajlasrol

Bukarest, 1952. aprilis 12.

Hatdrozat

Az MNSZ Végrehajté Irodsjanak bévitett iilése®® attanulmanyozta Partunk
Kozponti Bizottsaganak zart levelét, amely feltarja a part helyes vonalatdl tértént
jobboldali elhajlast’”, valamint annak gyokereit el6idézé tényezéit és gyakorlati
megnyilvanulasait. E rendkiviil fontos dokumentumbdl iilésiink résztvev6i megér-
tették, hogy ez az elhajlas attol a helyes partvonaltél, amelyet Gh. Gheorgiu-Dej
elvtars jelentése és az ennek alapjan elfogadott parthatarozat az 1949. marcius
3-5- plenarison a parasztkérdésben meghozott®, a proletardiktatira s a munkas-
paraszt szovetség helytelen értelmezésével komolyan veszélyeztette hazankban a
szocializmus épitését.5

A végrehajté iroda bévitett iilésének résztvevéi a zart levelet ugy tekintik, mint
partunk erejének, a Kozponti Bizottsag egységének djabb igazolasat. A zart levél,
amellett, hogy harcra mozgésit benniinket, a jobboldali elhajlas ellen s a part
iranyvonalanak gyakorlati alkalmazasara - lesujt a pénziligyminisztériumba és
mas allami szervekbe befurakodott part és allamellenes elemekre, mint amilyen
Jakab™ és Vijoli.”!

A végrehajté iroda iilésének résztvevéi teljes egészében magukéva teszik a
Kozponti Bizottsagnak azt a megallapitasat, hogy Luca Vasile elvtars tobb fontos
kérdésben letért a marcius 3-5-1 plendrison meghtzott iranyvonaltol, s a tékés
elemeknek, valamint a kapitalizmust sziil6 tényezdék erejének a lebecsiilésével az

66 A Végrehajto Iroda iilésének jegyz6konyvét nem taldltuk meg, ellenben az MNSZ Végrehajté Irodajanak
iratai kozott fennmaradt az MNSZ kozponti partaktivaja 1952. marcius 314 rendkiviili {ilésének jegyzo-
konyve, amelynek egyetlen naprendi pontja az RMP KB zart levelének feldolgozéasa volt. ANIC, f. 27. UPM,
d. 193/1952. 29-31. f.

67 Az un. ,jobboldali elhajlas” vadjanak megkonstrualdasa az Ana Pauker-Vasile Luca-Teohari Georgescu
neve altal fémjelzett csoport eltavolitasat szolgalta a part- és allamvezetésbél. A csoport kiiktatdsa semmi
esetre sem tekinthet6 a sziiletében 1évé nemzeti kommunizmus elsé jelének, hanem inkabb a Dej és az
altala vezetett frakcié sikeres mandverének, amely csoport sikeresen kihasznalta Sztalin paranoiait
(zsidokérdés), hogy megerédsitse az ellen6rzést az RMP apparatusa folott és megsziintesse a parton beliili
hatalmi kozpontokat. Tismdneanu, 2005. 170. p.

68 Az RMP Kozponti Vezetésége a fent emlitett tilésén dontott a ,mezégazdasag szocialista atalakitasardl”,
vagyis Romaniaban ekkor vette kezdetét a kollektivizalas.

69 A ,jobboldali elhajlashan” résztvevik elleni egyik legfontosabb vadpont a nemzetgazdasag alddsasa volt.
A kizartak koziil Luca pénziigyminiszterként a pénziigyi reformért volt felelés, Ana Pauker pedig a
mezégazdasag kollektivizalasaért. A letartéztatottak kozott taldljuk a korabeli roman pénziigyi vezetés
majdnem teljes vezérkarat. A téma feldolgozasara lasd: Levy, 2002. 168-188. p.

70  Utalas Jakab Sandor pénziigyminiszter-helyettesre. 1952. marcius elején menesztették allasabol.

71  Utalas Aurel Vijolira, aki a Roman Népkoztarsasiag Bankjanak elnoki tisztségét latta el. 1952. marcius
elején menesztették allasabol.
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osztalyharc mechanikajanak nem marxista értelmezésével nagy mértékben jarult
hozza a jobboldali elhajlas 1étrejottéhez és annak gyakorlati érvényesitéséhez.

Az ilés résztvevéi a zart levél alapjan elemezték ki az MNSZ tevékenységét és
megallapitottak a kovetkezSket’?: a MNSZ annyiban jarult hozza a jobboldali
elhajlas gyakorlati érvényesitéséhez, amennyiben nem harcolt eléggé hatarozottan
és kovetkezetesen a Part marcius 3-5-1 hatarozatanak megvaldsitasaért. Kétség-
telen a MNSZ tevékenységét egészében a part iranyvonalat meghatarozé leni-
ni-sztélini tanitasok s a marcius 3-5-1 plenaris utasitasai hatarozzak meg. Ennek
ellenére a vezetésben és az alsobb szervezetek unkajaban olyan hibak és hianyos-
sagok mutatkoznak, amelyek a multban feltétleniil hozzajarultak a jobboldali
elhajlas 1étrejottéhez, ma pedig feltétlentiil akadalyt jelentenek a jobboldali elhajlas
elleni kiizdelemben. Ezek a hianyossagok a kiévetkezok:

a.) Szamos szép siker ellenére altalaban lanyha volt helyi szervezeteink,
aktivistaink részérdl a tékés elemek és mindenekel6tt a kulakok elleni kiizdelem.
Nem tudtuk eléggé fokozni, kiiléondsen a magyar szegényparasztsag osztalyharcos
éberségét. Nem voltunk elég éberek magunk sem s aktivistaink sem. A kuldksag
elleni kiizdelmet nem egy esetben lesziikitettiik arra, hogy a helyi szervezetekben
még megbujé kuldkok kizarasat elkezdjiik.”® Kizarasuk utdn azonban nem tore-
kedtiink arra, hogy tovabbi ténykedésiiket is figyelemmel kisérve leleplezziik Gket.
Nem értettiik meg eléggé mélyen azt a sztdlini tanitast, hogy a kapitalizmusbdl a
szocializmusba val6é atmenet korszakaban az osztalyharc nemcsak, hogy tovabb-
folytatodik, hanem sziinteleniil élesebbé vilik. A fennebb emlitett konkrét esetben
szem el6l tévesztettilk azt a tényt, hogy a szervezetb6l valé kizarasuk utan a
kuldkok és mas tokés elemek még elkeseredettebb aknamunkat kezdenek népi
demokratikus rendszeriink ellen.

b.) A kuldksag elleni kiizdelem gyengeségei kiilonosen a Székelyfoldon mutat-
koztak meg.”* Az a tény, hogy ezen a vidéken szamos kollektiv gazdasagba kulakok
is befurakodtak, helyi szervezeteink, aktivistaink osztalyharcos éberségének
gyengeségeit is mutatja. Helyi szervezeteink vezetOségei, tartomanyi és rajoni
aktivistaink nem egy esetben ellenezték azt, hogy kuldkok és mas kizsdkmanyolo
elemek, mint ,jégazdak”, mint a falu ,kulcsemberei” befurakodjanak a kollektiv
gazdasagokba.

A kizsakmanyol6 elemek elleni kiizdelem bizonyosfoku lanyhasdga természete-
sen azt eredményezte, hogy - kiilonésen a Székelyfoldon a polgari nacionalizmus-

72 A Miron Constantinescu éltal 1952. aprilis 25-én Dej részére Osszedllitott, a nemzetiségi szervezeteket
elemz6 és azok Uj feladatait meghatdrozé tanulmany szerint minden nemzetiségi szervezet szamaéra
feladatul tiizték ki a nacionalizmus elleni harcot, azonban a harc f6 csapasirdnya nemzetiségenként
kiilonbozott. Az MNSZ-ben a csapasirany a kulaksag elleni harc, zsid6 nemzetiségi szervezetben a cionizmus
elleni, a németek szervezetében a hitlerista fasizmus elleni fellépés volt. Minden nemzetiség korében, féleg
az ukranok és németek korében, ahol erésebb volt az antiszemitizmus, meghirdették az antiszemitizmus
elleni kiizdelmet is. ANIC. f. CC al PCR, Sectia Organizatorica, d. 18/1952. 1-21. f.

73 Az 1951 végéig az MNSZ-bél 3511 kulakot zartak. Az MNSZ tagkonyvesere egy jo alkalomnak bizonyult
a kulakkizarasok felgyorsitasara, igy 1952 juniusra mar mintegy 2235 kuldkot zartak ki. ANIC. f. 27. UPM,
d. 191/1952. 62-63. f.

74 A Maros tartomédnyra vonatkozé kuldkkizarasokra lasd: Ldszle, 2005.
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sovinizmus, az elvtelen ,magyar egység” elleni kiizdelmiink sem hozta meg a
kivant eredményeket. A MNSZ - szamos szép eredménye ellenére - nem tudta
eléggé mélyen tudatositani a kézponti aktivaban s f6leg a tagsagban, hogy a polgari
nacionalizmusnak és f6leg sovinizmusnak osztalyalapjai vannak, vagyis a nacio-
nalizmus elleni kiizdelem nem valaszthato el a kulaksag elleni kiizdelemtél. Az a
tény, hogy egyes aktivistaink és egyes helyi szervezeteink a nacionalizmus elleni
kiizdelem kérdését elvalasztjak a kulaksag konkrét leleplezésének feladatatol,
kétségteleniil azt igazolja, hogy szervezetiinkben - léteznek még a békiilékenység
elemei, amelyeket ki kell irtani.

c.) A MNSZ egyik f6 hianyossaga, amellyel hozzajarult a jobboldali elhajlas
gyakorlati érvényesiiléséhez, az, hogy - bar tapasztalta - mégsem kiizdott eléggé
a t6kés elemeknek tett engedmények ellen. Ugy vélte, hogy a kvéta és adokivetések
kérdése csupan az illetékes gazdasagi és pénziigyi szervezetekre tartozik. E felfogas
kovetkezménye az volt, hogy nem mozgositottuk tagsiagunkat az adofizetés
kotelezettségei aldl kibujt kuldkok leleplezésére és ezzel parhuzamosan a sajat
allam iranti kotelezettségeink teljesitésére. A mult esztendében inditott beszolgal-
tatasi verseny kétségteleniil szép eredményeket hozott, hibaja volt azonban, hogy
a versenyre kelt helyi szervezetek nem leplezték le a beszolgaltatast szabotald
kuldkokat és mas kizsdkméanyolé elemeket.

Meg kell allapitanunk mi magunk is hibasan értelmeztiikk a munkéasosztély és
s dolgoz6 parasztsag szovetségének tartalmat, céljat, amikor nem figyeltiink fel
arra, hogy a kulakok mind fokozottabb korlatozasanak elve nem érvényesiil eléggé
falvakon, ezzel egyidejiileg pedig a dolgozé parasztsag nem meger6sodott anyagi
helyzetének megfeleléen veszi ki részét a szocializmus épitésébé6l és az épités
terheinek a viselésébdl. Ideoldgiai, szervezési, nevel6i munkankban nem érvénye-
siilt eléggé a Partunknak az a tanitasa, hogy a szovetkezetek a parasztsagnak nem
valamelyes ,érdekvédelmi” szervezetei, hanem mindenekel6tt a munkasosztaly és
a dolgozé parasztsag szervezetei, annak érdekében, hogy a dolgozé parasztsag
minél hathatésabban kapcsolédjon be a szocializmus épitésébe. A szovetkezetek
szerepének ez a hibas értelmezése abban nyilvanult meg, hogy nem szorgalmaztuk
tagsagunkat a szovetkezetekkel kotott szerzédések elGirasainak teljesitésére, a
ko6lesonok visszafizetésére, a felvasarlasi tervek szazszazalékos teljesitésére, sth.

A hibéak okait elemezve az iilés résztvevoi megallapitottdk, hogy azok minde-
nekel6tt a k6zponti aktiva, valamint a tartomanyi, rajoni és helyi vezet6szerveink
ideolégiai gyengeségeiben rejlenek. Ezért a fenti hibdk minél gyorsabb és
hatasosabb kikiiszobolése érdekében a végrehajté iroda elhatarozta, hogy:

1.) az ideoldgiai, politikai nevelés fokozasaval, alaposabb megszervezésével, a
parasztkérdésben hozott parthatarozatok ujbéli feldolgozasaval, az utcafelelési
halézat jobb iranyitasaval, a mar elkezdett kuldk-kizarasi akci6 hatarozottabb
tovabbvitelével megerdsitjiik helyi szervezeteink osztalyharcos szellemét. E mun-
kaban kiilonos tekintettel lesziink Sztalin tartomanyi szervezeteink megerdsitésére
és altalaban a Székelyfoldon végzett munkank megjavitasara,
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2.) konkrét intézkedéseket tesziink, hogy a begyiijtés, az adoztatas, a szovetke-
zeti arucsere, a termelési szerzédéskotések s mas ilyen kérdésekkel kapcsolatban
felismert hidnyossdgainkat a Part és minisztertanacs marcius 7-i hatarozata
szellemében kikiiszoboljik;

3.) a nacionalizmus, sovinizmus elleni harc eredményesebbé tétele az elvtelen
~magyar egység” felszamolasa, az osztalyharcos szellem fokozasa és elmélyitése,
a békiilékenység kiirtasa érdekében a Végrehajté Iroda sziikségesnek latja s
intézkedéseket tesz, hogy vezetosége s egész aktivaja osztalyosszetételét megjavit-
sa, alkalmas munkaselemekkel megerdsitse.

A Magyar Népi Szovetség Végrehajto Iroddja a zart levélbe foglaltakat magaéva
téve 0jbol kihangsilyozza, hogy a magyar dolgozé parasztsag soraiban végzett
munkéjat a jobboldali elhajlas kovetkezményeinek felszamolasaért inditott harc
szolgalataba allitja. Ugyanakkor leszogezi, hogy ebben a munkédban allandé
utmutatéja, vezérfonala az a hatarozat, melyet Munkaspartunk szeretett fétitkara
Gheorghiu Dej elvtars jelentése alapjan a marcius 3-5-i plendris hozott a
parasztkérdésben. A Magyar Népi Szovetség tudatdban van annak, hogy csak
akkor tudja eredményesen mozgdsitani a part altal kitiizott feladatok teljesitésére
a dolgoz6 magyar parasztsagot, ha egy pillanatra sem téveszti szem eldl a
munkéasosztaly altalanos érdekeit, melyek ugyanakkor a dolgoz6 magyar paraszt-
sag érdekeit is jelentik.

A Magyar Népi Szovetségnek szilard elhatarozasa az, hogy hidnyossiagainak
kikiiszobolésével a kulaksag, az iizérkedés, valamint a sovinizmus, nacionalizmus
elleni harc fokozasaval, a mezégazdasag szocialista atalakitasaban, a tarsulatok
szervezésében végzett munkajaval az eddigieknél sokkal jelent6sebb eredmények-
kel jaruljon hozza ahhoz a kiizdelemhez, amelyet driaga hazank, a Roman
Népkoztarsasag dolgozé népe viv a Partunk és Gheorghiu-Dej elvtars vezetésével
a szocializmusért, a békéért.

ANIC, f. 27. Uniunea Populard Maghiard, d. 193/1952. 36-38. f. Tisztdzat.
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79.
Az MINSZ tartomanyi szervezeteinek jelentése
az alkotmany-tervezet és a Magyar Autoném Tartomany
létrehozasanak feldolgozasarol

Bukarest, 1952. augusztus 5.
Az alkotmany-tervezet’® feldolgozasat a kiilonb6zé tartoméanyokban’® az MNSZ
KIB™ kiildsttei vezették le jilius 26-29. kozott. A kiildottek 9 teriileti székhelyen
dolgoztak fel az alkotmany-tervezetet az alkalmazottak és a teriileti bizottsagok
részvételével. A feldolgozasokon tobb mint 93 alkalmazott aktivista és a teriileti
bizottsagok 59 tagja vett részt.

Segesvar rajon és Beszterce rajon aktivistai (3-3 személy) hidnyoztak a
feldolgozasrol, mert nem értesitették 6ket idében, hogy Marosvasarhelyre, illetve
Kolozsvarra utazzanak. Folyamatban van ennek a hidnynak az orvoslasa.

A feldolgozas elott az aktivistak egyénileg tanulmanyoztak az alkotmany-terve-
zetet, Sztalin elvtars jelentését a Szovjetunié 1936-os Alkotményardl és maés
megadott ujsagcikkeket.”® A feldolgozas utdn kérdéseket tettek fel, a valaszok utdn
kovetkeztek a beszélgetések. Sztalin, Arad, Temesvar és Maros tartoméanyokban
az alkotmany-tervezetet és a felmeriil6 problémakat szeminariumokon is megbe-
szélték.

A feldolgozasokon a kovetkezé fontosabb kérdéseket tették fel:

Miért van sziikség a régi Alkotmany kicserélésére?

Az 4j Alkotmanyt a jelenleg is mikodé Nagy Nemzetgyilés vagy az Gjonnan
megvalasztott Nagy Nemzetgytilés fogja megszavazni?

A Magyar Autoném Tartomany kozigazgatasa kétnyelvi lesz?

Miért hoztdk létre a Magyar Autoném Tartomanyt?”’

A Magyar Autoném Tartomanybdl a didkok mehetnek méashova iskolaba,
egyetemre (példaul Kolozsvarra)?

A Magyar Autoném Tartomdny teriileti mikodési szabalyzatat’® a nemrég
mikodo vagy az Gjonnan megvalasztott Néptanacs dolgozza ki?

Milyen elvek alapjan fogjak kidolgozni a Magyar Autoném Tartomany mtikodési
szabalyzatat?

75 Az 1951-1952 soran kidolgozott és a szovjet valtoztatdsokkal ellatott alkotmanytervezetet az RMP PB
1952. julius 10-én vitatta meg és az elkészitett tervezetet jilius 18-4n bocsatotta vitara a sajtéban.

76  Tartomanyok a megye rendszer 1950. szeptember 6-ai kozigazgatési reform altali felszamolasa utan jottek
létre. Az orszagot 28 tartoméanyra és 117 rajonra osztottak fel.

77  Kozponti Intézdbizottsag

78 Az Alkotmany az 1936-os szovjet Alkotmény alapjan késziilt, szovjet tanacsadédssal, az 4j alaptorvény a
nemzetiségek tekintetében is atvette a sztalini nemzetiségi integraciés modellt. A kordbbi tomegszervezeten
keresztiili (MNSZ) modell helyét atvette az auton6m teriilet, mint integraciés keret.

79 A MAT létrehozasara vonatkozé forrasokat kozli: Bottoni, 2003. 198-240. p.

80 A MAT miikodési szabalyzatat az ujonnan megvalasztott tartomanyi néptandcsnak kellett volna kidolgoznia,
amit jovahagyas végett fel kellett volna terjesztenie a Nagy Nemzetgytiléshez. Erre azonban nem keriilt
sor, a mlikodési szabalyzat nem késziilt el.
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A Magyar Autoném Tartomany létrehozasa nem okozza a lakossag tomeges
atteleptilését?

Az Alkotmanyt djra moédositjak, ha mar nem létezik a kapitalista t6mb?

Mikor alkalmazzak az ,aki nem dolgozik, ne is egyen!” elvet?

Mi a kiilonbség a Szovjet Autoném Koztarsasag és a Magyar Autoném
Tartomany kozott, mi valéosul meg nalunk?

A népi demokracia miért védi a magantulajdont?

A Magyar Autoném Tartomany rajonjaiban térvényszék vagy népi birésagok
fognak miikodni?

Mi lesz a kozigazgatas nyelve a roman falvakban a Magyar Autoném Tartomany
teriiletén?®!

Ujravalasztjdk az idén a Néptanacsok 1950-ben megvalasztott kiildotteit?

Miért nem hoztak létre autonom rajonokat a tobbi nemzeti kisebbség szamara?

Lesz-e lehet6ségiink egyes kozalkalmazottaknak, hogy Marosvasarhelyre kol-
t6zzenek, ha ezt igénylik?

A Kolozsvaron miik6d6 kulturalis intézményeket atkoltoztetik Marosvasarhely-
re?

Mi lesz az MNSZ szerepe a Magyar Autoném Tartomanyban?

Mely megbeszéléseken nem vehetnek részt a népi ilnokok?

Az elvtarsak megvalaszoltak a fenti kérdéseket.

A szeminariumokon és megbeszéléseken kideriilt, hogy az elvtarsak mar
korabban tanulmanyoztak az anyagot. Konkrét példakkal bemutattéak a kapitalista
orszagok alkotmanya és a mi alkotmanyunk kozotti kiillonbségeket. Ramutattak
arra, hogy a Magyar Autoném Tartomany megalapitasa még jobban elmélyiti a
nemzeti kisebbségek és a roman nép baratsagat: az alkotmany-tervezetbe foglalt
Osszes jog vonatkozik a nemzeti kisebbségekre is, és az orszag torvényei kotelezd
érvénylek az Gsszes tartomany szamara.

A megbeszéléseken az aktivistak kotelezettséget vallaltak, hogy oly mddon
tevékenykedjenek, hogy a munkasemberek mind megismerjék az alkotmany-ter-
vezetet.

A reakcié egyes helyeken megprobalt zavargasokat kelteni azaltal, hogy
tendencidzus nacionalista kérdéseket tett fel, és kiillonb6z6 hireszteléseket terjesz-
tett.

Példaul Kobatfalvan (Udvarhely rajon) az MNSZ aktivistajat megkérdezték,
hogy ezutan kitlizhetik-e a magyar zaszlot? Karcfalvan egy aktivistatél megkér-
dezték, hogy a Magyar Autoném Tartoméany kiilon hadsereget tart-e majd fenn?

A teriileti vezet6ség utasitasokat kapott, hogy szélljon ki a helyszinre, és
vizsgalja meg, hogy kitdl szarmaztak a kérdések. Tako oktatot a Sztalin tartomany-
ban megkérdezték, hogy a romanok maradhatnak-e a Magyar Autoném Tartomany

81 A bukaresti magyar kovet, Pataki Laszlé az 1952. augusztus 1-én kelt jelentésében a kivetkezGképpen irta
le a székelyfoldi kozhangulatot: ,szdmos székelyfoldi faluban »Megint magyarok lettiink« kialtéssal fogadtak
az autonémia hirét.” Kozli: Vincze, 2003. 164. p.
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teriiletén. Kézdivasarhely rajonban hiresztelések terjednek, hogy a székely régiok
miutdn mar nem tartoznak egy tartomanyba Sztdlinvarossal®?, tobbé nem kapnak
semmilyen nehézipari terméket vagy petréleumot. Nagybanya tartomanyban
elterjedt az a hiresztelés, hogy magyar iskolak ezutan csak a Magyar Autoném
Tartomany teriiletén fognak mikodni. Az aktivistak lekiizdték a reakcidsok
hireszteléseit.

Az MNSZ tartoméanyi és rajoni bizottsdgai az NDF®? bizottsagai keretében
miikodnek, a helyi (kézségi) bizottsagokhoz hasonléan Bihar tartoméanyt kivéve.
Az MNSZ rajoni aktivistait Ujszékelyen nem sikeriilt bevonni az NDF tevékeny-
ségébe. Ugyanigy Szalontan az NDF helyi vezet6ségébe nem sikeriilt bevenni az
MNSZ tagjait. Az aktivistak jelentették ezt a hianyt a tartomanyi NDF-nek.

A tartoményi feldolgozasok utdn munkaterveket allitottak Ossze a rajoni
onkéntes aktivistak felkészitésére, hogy ezek aktivan részt vehessenek a kozségek-
ben tartott feldolgozasokban.

Az MNSZ Kozponti Bizottsaga utasitdsokat adott a tartoméanyi (rajoni) szerve-
zeteknek, hogy lépjenek kapcsolatba az NDF megfelel6 bizottsagaival, és a kapott
utasitasoknak megfelel6en allitsak 6ssze a munkatervet a feldolgozasok lebonyo-
litasara a tagok, illetve a helyi szervezetek szamara.

ANIC, f. 27. Uniunea Populard Maghiard, d, 191/1952. 70-72. f. Romdn nyelvii tisztdzat.

82  Brasso6 korabeli megnevezése.
83  Népi Demokracia Frontja - Frontul Democratei Populare
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80.
Juhasz Lajos elnoki kinevezésének feldolgozasa
a Kozponti Végrehajto Iroda rendkiviili iilésén

Bukarest, 1952. szeptember 1.

Jegyzokonyv, felvétetett 1952. szeptember 1jén az MNSZ koézponti Végrehajto
Iroda rendkiviili iilésén. Jelen vannak: Juhédsz Lajos, Otrok Ferencz, Kacsé Sandor,
Banyai Laszld, Cziké Nandor és Kurunczi Andras.

Napirend: Kacs6 elvtars a part hatarozata értelmében atadja a szervezet
vezetését Juhasz elvtarsnak.®*

Otrok elvtars az iilést megnyitja és ismerteti a part KV hatarozatat, amelynek
megfeleléen Juhasz elvtars veszi at a szervezet vezetését Kacso elvtarstol, egyben
kéri az elvtarsakat, hogy ezen {iilést hasznaljak fel arra, hogy Kacsé elvtarsnak a
hianyossagait megmutatva, adjanak segitséget, hogy a munkajat az Gj beosztasa-
ban eredményesebben tudja végezni.

Banyai elvtdrs: a hozzaszoélasaban ramutatott arra, hogy Kacsoé elvtars sok olyan
tulajdonsaggal rendelkezik, amit nagyon komolyan tud értékesiteni a szocializmus
épitésében. Kacs6 elvtars az utobbi idében komolyan elmélyitette a marxista
tudasat is. Kacsé elvtarsnak igyekeznie kell, hogy a marxista tudasat hasznalja
fel a jovébeni munk&jaban arra, hogy az elvi kérdésekben hatarozott harci allast
foglalhasson, ami kiilonosen sziikséges ma kulturalis téren is. Kacsé elvtars nem
lehet elnézd, és nem tanusithat békéltet6 magatartast az elvi kérdésekben, ami az
eddigi munkajaban tobbszor megmutatkozott. Kacso elvtarsra leverd hatassal volt
az utébbi idében, hogy a kérdése nem volt tisztazva. A part hatarozata meg kell
erOsitse az elvtarsat, és a jov6ben az elvtarsak szolidaritasa fogja kisérni a
munkéjaban.

Cziko elvtdars: Kacsé elvtars a jovébeni munkéjaban a gyakorlatba kell vigye a
szervezeteknél tanultakat. Az elvtars a felszabadulastol kezdve a part altal mutatott
uton haladt. Kacsé elvtarsnak sokat kell kiizdeni az 4j beosztaséaban,®® hogy vissza
tudja verni a magyar értelmiség részérol jovo esetleges egészségtelen megnyilva-
nulasokat, amit az eln6kségrol valé levaltasat illeti. A part helyesen latja, amikor
egyes elvtarsakat - akik hosszi id6n keresztiil vannak egy helyben - maés
beosztasba tesz.

Kacsoé elvtarsnak hibaja, hogy nem foglal hatarozott allaspontot egyes kérdé-
sekben, és nem all ki a véleménye mellett. Az elvtarsnak sokat kell tanulnia a
part dokumentumokbdl, hogy a part hogyan teszi a kérdést a megbékélés

84 A Végrehajté Iroda 1952. julius 17. tilésén Révi Ilonat eltavolitottak a Végrehajté Irodabél. ANIC, f. 27.
d. 193/1952. 121-127. f. .

85  Kacsé Séndor lemondatdsa utdn az Allami Irodalmi és Mivészeti Kiad6 kolozsvari szerkesztGségének
munkatarsaként dolgozott, ill. az Irodalmi Kényvkiadé kolozsvari magyar fiokjat vezette (1952-1968)
egészen nyugalomba vonuldsaig.
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politikajaval szemben. Az elvtarsnak nem szabad hogy engedje magéat befolyasolni
a tovabbi munkajaban, és mindenkor ki kell alljon az allaspontja és a part vonala
mellett.

Juhdsz elvtdrs: Kacsé elvtars a munk&djaban az ellentéteket igyekezett békés
uton elintézni, igyekezett az ellentéteket egyengetni. Kacsé elvtars, kiilondsen
amiéta a gdrog bizottsagban fennallott hibakat feldolgoztak®®, nagyon komoly
segitséget jelentett a szervezeti munkaban.

Kacsé elvtars maga is tudataban van annak, hogy a fejlédés egy olyan
szakaszaba érkeztiink, amikor egyes valtozasokat kell eszk6zoljiink szervezetiink
vezet6ségében, ami azonban az elvtarsat mégis egy bizonyos mértékig leverte.

Szervezetiinknek komoly segitségre lesz sziiksége Kacsé elvtars részérdl, hogy
segitsen visszaverni a reakcié hangjat, aki igyekezni fog az elvtars levaltasat sajat
céljaira felhasznélni.

Az elvtars az utobbi idGben teljesen Gsszeroppant, ami helytelen részérdl, és
az 1) munkahelyén komolyan kell harcolnia, hogy bebizonyitsa, hogy partunk
atformalta, tovabbra is hii tagja és harcos katonaja kell legyen partunknak.

Otrok elvtdrs: Nem egészen két éve ismerem Kacsé elvtarsat. Az elvtars a
munkékat igyekezett mindig id6re elvégezni, komoly tdmogatast kaptam az
elvtarstol, kiilonésen, ami az irast illeti. Kacsoé elvtars fejlédott, komolyan tanult,
szervezeti szempontbol is komoly segitséget nyujtott a kiilonb6z6 kérdések
megoldasaban, a birdlatai egészségesek.

Kacso6 elvtars egyes esetekben hatarozott allaspontot foglalt el a kérdésekben,
de a legtobbszor békiilékeny magatartast tanusitott, és nem allott ki az allaspontja
mellett. Nem biralt eléggé, holott nagyon sokszor észrevette a hibakat, és komolyan
tudott volna segiteni a biralataival. Kacs6 elvtarsnak ezen magatartasa hozzajarult
ahhoz, hogy a Végrehajt6 Iroda tagjai k6zott a birdlat szelleme nem fejlédott ki
eléggé. Az elvtars sokszor ugy érezte, hogy mellézve van egyes munkakban, ami
hetekig meglatszott a munkajaban. Kacsé elvtarsnak nem lett volna szabad, hogy
elveszitse a fejét, mert tudnia kellett volna, hogy a part mellette all.

Meg vagyok gy6zdédve, hogy a fejlédés az elvtarsnal nem fog megallni, és a
kérdésének a rendezése hozzasegiti, hogy a jovében is eredményesen fog tudni
dolgozni. Kezdetben az elvtarsnak komoly nehézségei lesznek, hogy vissza tudja
verni azokat a kérdéseket, amelyek a levaltasaval kapcsolatosan felmeriilnek.
Kacs6 elvtars az ij munkahelyén a jovében komoly segitséget adhat partunknak
és rendszeriinknek.

Kacsé elvtdrs: En magam siirgettem a kérdésemnek valamilyen formaban valé
rendezését. A multban én magam sem voltam harcos magatartasu, volt bennem
egy bizonyos foku nyugodt magabiztossag, hogy nem voltam Kkiszolgaldja a
fasizmusnak. A verifikalasnal®” kideriilt - amit késébb magam is megvizsgaltam
- hogy a multban nem foglaltam el harcos allaspontot a kérdésekkel szemben. A

86 A kérdésre vonatkozolag lasd a 74-75. sz. iratokat és jegyzeteit.
87 Az MNSZ tagsaganak feliilvizsgdlasa 1948-ban vette kezdetét.
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verifikalas 6ta tobbszor felmeriilt bennem a kérdés, hogy az MNSZ élén mar nem
vagyok a helyemen.

Ami a hibaimat illeti - eltekintve a kezdeti nehézségektdl - nem voltam elég
hatarozott, ami visszahatott a munkamra. Sulyos terheket hordok a multbdl
magammal, a polgari demokracia felfogasanak a terheit, ugyanakkor a szarmaza-
som is hozzajarult a hatarozatlan magatartasomhoz. Még ma is él bennem az a
magatartas, hogy a jovémet nem latom biztosnak. Ugy érzem, és meg vagyok
gy6z6dve, hogy vissza tudom verni a reakciénak mindenféle megnyilvanulasat,
ami a levaltasommal kapcsolatban felmeriil. Kérem az elvtarsaknak a segitségét
a jov6ben is, hogy az 1j beosztasomban meg tudjam allni a helyemet.

A masik hibam az, hogy békité allaspontot foglalok el bizonyos kérdésekben,
nem tudom gyorsan felismerni, hogy a kiilonb6z6 problémak felmeriilésénél elvi
kérdésekrdl van-e szd, vagy pedig csak személyes ellentétrél. Nem mondhatom
nyugodt lelkiismerettel, hogy mar atformalédtam annak ellenére, hogy sokat
tanultam. Minden eré6feszitést meg fogok tenni, hogy teljesen atformalddjak.

A szervezetnél végeztem eredményes munkat is, azonban mikor Juhasz elvtars
elkeriilt a verifikalashoz, nem tudtam megallni a helyemet, ami a vezetést és a
kezdeményezést illeti. Az utébbi id6ben ugy éreztem, hogy mind tébb olyan
meglatasom van, ami a kérdések helyes mérlegelését illeti.

Ha biraltam, a biralatokat nem hasznaltam elvszertien az tiléseken, hanem a
legtobb esetben maganbeszélgetés formajaban. A Végrehajté Iroda iiléseken a
legtobb esetben az elvtarsaktol sem kaptam meg a megfelel6 segitséget, sokszor
lattam, hogy Otrok elvtarsnak nem volt velem azonos véleménye, amit azonban
nem hozott nyilvanossagra az iiléseken, ugyanigy Juhdsz elvtars sem adott
meg minden segitséget, hogy a birdlat szelleme kialakuljon a Végrehajt6 Iroda
iiléseken.

Amiéta a Végrehajté Iroda tervszerd munkat végez, komolyan megjavultak a
munkak a szervezetben. Tovabbra is komoly kérdése kell maradjon a Végrehajto
Irodanak a tervszerd munka.

Kérem az elvtarsakat, hogy abban az esetben, ha a reakcié megnyilvanul a
levaltasommal kapcsolatban, adjanak maddot, hogy felszdélalhassak, és véleményt
mondhassak.

En bizom a partban, teljesen atérzem, hogy a szocializmusért harcolni egy
nemes dolog, és ez a bels6 érzés és a tudasom kell hogy aktivizaljon a jévében a
munkamban. Kérem az elvtarsak segitségét a jovGben is, amire hatarozottan ra
leszek szorulva.

Otrok elvtdrs: Azt hiszem Kacsé elvtarsnak a mai iilésen val6 kérését tamogat-
nunk kell, ugyanigy Juhasz elvtarsnak is minden tamogatast meg kell adjunk a
jovében a feladatok megoldasaban.®®

88  Egy 1952. szeptember 23-i magyar diplomadciai jelentés szerint. Luka Lészlé letartoztatasa utdn nemcsak
a part kozponti vezetését tisztitottdk meg az embereitél, hanem ez alkalommal vidéken is egy ujabb
letartéztatasi hullam sujtotta a magyar értelmiséget (Jorddky Lajost 12, Demeter Janost 10, Cs6gor
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Juhdsz elvtdars: Partunk bizalmat koszonettel fogadom, és igyekszem mindent
elkévetni, hogy partunk bizalmanak, és ezen hatarozatnak eleget tehessek.
Ezzel az iilés napirendje kimeriilt, és Juhasz elvtars az iilést bezarta.

K. m. f.

ANIC. f. 27. Uniunea Popularda Maghiard, d. 193/1952. 129-131. f. Tisztdzat.

Lajost 6, Balogh Edgart 7, Székely Sandort 3 évre itélték); levaltottdk a Bolyai egyetem rektorat, Nagy
Istvan irét; levaltottak, majd le is tartéztattak Veress Pélt, Kolozsvar varos néptandcsdnak elnokét; Kacsé
Sandort is megfosztottak egyetemi tanszékét6l. Kozli: Vincze, 2003. 167-168. p.
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81.
Az MNSZ vezeto aktivistainak és az RMP képviseléinek
kozos iilése, ahol megvitattak
az onfeloszlatas hatarozattervezetét

Bukarest, 1953. februar 18.
Jegyzékonyv

késziilt az MNSZ vezeté aktivistdinak az RMP KV titkaraval, Mogyor6s®
elvtarssal valé megbeszélése alkalmaval 1953. februdr 18-4n.%°

Jelenlévdk:

Mogyorés Sandor elvtars, az RMP KV titkara, Petre Borila elvtars, az RMP
Politikai Bizottsaganak tagja és Szenkovics Sandor, Juhdsz Lajos, Otrok Ferenc,
Varga Janos, Szoth Ilona, Cziké Ferdinand, Cziké Lérinc, Kukta Maria, Mérai
Imre, Ady Andras [helyesen: Ldszl6], Erdei Arpad, Robotos Imre, Siité Andras,
Kis-Benke Gyorgy elvtarsak.

Napirend: Az MNSZ Végrehajto Irodéaja részérol az RMP KV elé terjesztett
javaslat bemutatasa és megvitatasa.

Mogyorés elvtars Juhdsz elvtarsnak adja at a szét, hogy az MNSZ Végrehajto
Irodajanak javaslatat bemutassa.

Juhasz Lajos elvt.,, az MNSZ elnoke a kovetkezékre mutat ra: az MNSZ
Végrehajtoé Irodaja az MNSZ eddigi szerepét és tevékenységét alaposan attanul-
manyozta. E tevékenység soran arra a kiovetkeztetésre jutott, hogy a MADOSZ,
majd kés6bb az MNSZ nagymértékben hozzajarult Partunknak a kizsdkmanyolas
elleni és a nép szabadsagaért folytatott kiizdelméhez. A MADOSZ-t a Part
kezdeményezésére alapitottak, és tevékenységét mindig is a Part iranyitasa alatt
fejtette ki.o!

Juhasz elvtars beszamoléjaban a MADOSZ, illetve az MNSZ torténetét és eddigi
tevékenységét, valamint azokat a forradalmi valtozasokat elemezve, amelyek
nemrég torténtek orszagunkban, ramutat arra, hogy hazankban - a Roman
Népkoztarsasagban - megoldédott a nemzetiségi kérdés.”? Fejlédésiink olyan
szintre jutott, amikor egy nemzeti alapokon létrejott politikai szervezet fennallasa
a tovabbiakban teljesen folosleges. Az MNSZ teljesitette azt a torténelmi feladatot,

89  Mogyoré6s Sandor

90 Az RKP KV Titkarsagdnak irattardban fennmaradt egy hasonlé téméaju és azonos résztvevikkel lezajlott
iilésnek az jegyz6konyve. Ez a jegyz6konyv az iilést februar 19-re datalja, és maga a jegyz6konyv is hosszabb.
Az iratot kozolték: Vincze, 2003. 169-172. p., valamint Nastasd, 2002. 730-736. p.

91 A MADOSZ+t a szintén kommunista irdanyitdsu 1933-ban alakitott Orszdgos Magyar Part Ellenzéke
szervezetbdl hoztdk létre. A 1934-ben a MADOSZt nemzetiségi ,forradalmi” szervezetté alakitottak at.

92 Az év elején Gheorghiu-Dej bejelentette, hogy Romaniaban megoldédott a nemzetiségi kérdés. Igazsdg.
1953. januar 29.
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amit a Part irdnyozott elé szamara.”® Eppen ezért a Végrehajté Iroda arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy az RMP KV elé egy javaslatot terjesszen, amelyben
az MNSZ onfeloszlatasat kéri.

A Dbeszamol6é utan Juhasz elvtars felolvassa a Végrehajté Bizottsagnak az
onfeloszlatasra vonatkozé hatarozattervezetét.?

A javaslat megtargyalasa céljabol tobb elvtars is szoét kért:

Szenkovics Sdndor elvtdrs: gy gondolja, hogy a javaslat teljes mértékben jogos
és id6szerti. Ramutat arra, hogy ennek a kérdésnek a felvetését maga a mindennapi
élet tette sziikségessé, valamint azok a hatalmas politikai, gazdasagi és kulturalis
atalakulasok, amelyek hazankban a felszabadulas utan torténtek. Egyuttal meg-
emliti, hogy a hatarozattervezet szévegében némely olyan Kkifejezés is talalhato,
amelyek véleménye szerint helytelen értelmezésekre adnak lehetGséget. Igy
példaul a hatarozattervezetben nem azt kell hangsilyozni, hogy az MNSZ tovabbi
fennallasa lehetéséget nyudjtana az osztalyellenségnek, hogy ezt a sajat céljaira
hasznalja fel, hanem inkabb arra kellene hangsulyt fektetni, hogy az MNSZ
teljesitette torténelmi kiildetését és a tovabbiakban mar nem szolgalhatja tarsa-
dalmi fejlédésiinket. Végiil arra hivja fel a figyelmet, hogy az onfeloszlatas
sziikségességét a gytiléseken a tomegek maguk kell javasoljak, hogy véletleniil se
keltsék azt a latszatot, hogy a feloszlatas csak a fels6bb szervek rendelkezése
nyoman jott létre.

Ady Andrds [helyesen: LdszId] elvtdrs: a javaslatot jogosnak és megalapozottnak
tartja. Hazankban a nemzetiségi kérdés megoldddott. A szocializmus épitésével
kapcsolatos tovabbi feladatokat a Part oldja meg. Hangstlyozza, hogy az MNSZ
szervezeteit maris az osztalyellenség hasznalja fel a nép érdekei ellen folytatott
ellenséges tevékenységei soran. Az MNSZ tovabbi fennalldsa nemcsak a magyar,
de a mas nemzetiségl soviniszta elemek alcazasara adna lehet6séget. Ezutan par
modositasi javaslatot tesz némely hatarozat-tervezetbeli kifejezést illetéen. Ramu-
tat arra, hogy az onfeloszlatasi akcié egy nagyon fontos feladat, amit alaposan el6
kell késziteni. Ennek a feladatnak a végrehajtasédhoz a Part segitségét kéri. Ujra
hangsulyozza, hogy az oOnfeloszlatds egy igen kényes kérdés, féleg ami az
osztalyellenséget illeti.

Mogyords elvtdrs megjegyzi: Vajon csak az osztalyellenséget illetéen? Hiszen az
MNSZ tovabbi fennallasa ellenkezik hazank munkassaganak érdekeivel. A felosz-
latas tehat a munkasok érdekében torténik. Figyelembe kell venni azonban azt is,
hogy a jov6ben milyen eszkozokkel és hogyan fogja majd az osztalyellenség
megprobalni félrevezetni a magyar munkasosztalyt ezzel a kérdéssel kapcsolato-
san. Meg kell tehat el6zniink az osztalyellenség cselszovéseit, de az onfeloszlatassal
kapcsolatosan ne legyenek aggodalmaink.

93 Az RKP/RMP az MNSZben és a nemzetiségi szervezetekben egy integraciés lehet6séget lattak, a
kisebbségeket a sajat szervezeteiken keresztiil szerették volna integralni a roman allamba. A sztalini mintaja
1952-es Alkotmany megszavazasaval és a MAT létrehozasaval a sztdlini nemzetiségpolitika valésult meg,
és a nemzetiségi szervezetek integracios szerepe a Part szempontjabol megsziint.

94  Laésd a kovetkez6 iratot.
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Cziko Ferdindnd elvtdrs: a javaslatot jogosnak tartja. Ramutat arra a tényre,
hogy a MADOSZ-t a Part hozta létre, hogy a magyar munkasosztaly tagjait bevonja
a dolgozé nép tgyéért folytatott kiizdelmébe. Ramutat, hogy az MNSZ fontos
tevékenységet fejtett ki a Part vezetése alatt. Manapsag viszont, a jelenlegi fejlédési
szakaszban, amikor hazankban a nemzetiségi kérdés megoldddott, és amikor a
munkésosztaly nemzetiségre valo tekintet nélkiil néptanacsokba, szévetkezetekbe,
sth. szervezddik, indokolatlan az MNSZ-mek, ennek a nemzeti alapokon létrehozott
magyar munkasszervezetnek a tovabbi fennallasa. Hangsulyozza, hogy a feloszla-
tashoz egy nagyon j6l megfontolt munkatervet kell késziteni és e tevékenység
soran a tomegek kezdeményezéseire kell tamaszkodni. Egy kevés taghdl allo
bizottsag létrehozasat javasolja, akik a hatarozattervezet végleges szovegét meg-
fogalmazzak.

Cziko Lorine: ramutat, hogy a munkasosztaly nemzetiségi alapon valé szerve-
z6dése mar nem jogos. Azokat az elvtarsakat, akik ténylegesen végre fogjak hajtani
az MNSZ onfeloszlatasat, nagyon jol fel kell erre késziteni.

Robotos Imre elut.: egyetért a javaslattal, hiszen ez az egész dolgozo nép érdekeit
szolgalja. Az MNSZ mar nem nyujthat segitséget a Partnak a nemzetiségi kérdés
megoldasaban. Az MNSZ tovabbi fennalldsa csak akadalyt jelentene a tomegek
nemzetkozi szellemben valé nevelésében. Robotos elvtars ramutat, hogy Sztalin
elvt. is a kiovetkezbkre tanit: a nemzeti kisebbségeknek nincs sziikségiik formalis
egyesiiletekre. Ha a munkasok nemzeti alapokon szervezddnek, eltavolodnak
egymastol.

Tovabba ramutat, hogy a felszabadulas el6tt és az utana kovetkez6 id6szakban
is még sziikség volt azokra a nemzeti szervezetekre, amelyek a munkasokat a
proletar nemzetkoziség szellemében nevelték. Viszont fejlédésiink jelenlegi szaka-
szaban ezek a szervezetek nem tudnak mar ehhez a neveléshez hozzajarulni, sét
inkabb akadalyozzdk azt. Az MNSZ fennallasa a tovabbiakban csak az osztélyel-
lenség érdekeit szolgalna. Az MNSZ onfeloszlatasa el6relépést jelentene a nemzeti
kérdés megoldasaban, hiszen ez a munkasok érdekeit szolgdja. Az onfeloszlatas
altal sulyos csapast mériink az osztilyellenségre. Azt javasolja, hogy ezt a
megjegyzést a hatarozattervezetbe is foglaljak bele.

Siité Andrds eluvt.: egyetért a Juhész elvt. és az eddig felszolalok véleményével,
miszerint az MNSZ tovabbi fennallasa mar nem sziikséges, hiszen nem szolgélja
tovabbi fejlédésiinket. Kovetkezésképpen a hatarozattervezet létrejotte — a fejlé-
dési jelenlegi szintjének elérése kovetkezményeként - jogos és idGszerti. Azutan
megemliti, hogy terepen is meggy6z6dhetett arrdl, hogy az MNSZ helyi szervezetei
inkabb tires keretet jelentenek, amelyek nem szolgalhatjak tovabbi fejlédésiinket.
Az MNSZ-nek, mint politikai szervezetnek nincsenek és nem is lehetnek mar
Lkiilonleges” feladatai. Eddig ez a szervezet ,kiilonleges” feladatanak a sovinizmus
elleni kiizdelmet tekintette, ez viszont manapsag egész dolgozé népilink feladatanak
tekinthet6. Az MNSZ tobb méas feladatat ma mar a néptandcsok és mas szervezetek
latjak el.
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Ugy gondolja, hogy a hatdrozattervezetben nem jogos azt hangsulyozni, hogy
fennall annak a veszélye, hogy az MNSZ az ellenséges elemek alcazasat szolgalja,
mert az osztilyellenség nemcsak az MNSZ-en keresztiil prébal beférkézni a
munkasosztaly koreibe, hanem mas szervezeteken keresztiil is.

Otrok Ferenc elvtdrs: ramutat, hogy a dolgozé tomegek tevékenységiiket mar a
néptanacsok és mas szervezetek keretein beliil fejtik ki. Emellett az MNSZ
szinvonala igen leromlott, és ez hozzdjarul tobbek ko6zott ennek [mdrmint az
MNSZ-nek] az osztalyellenség alcajaként val6 felhasznalasahoz. Ezt bizonyitjak
azok az esetek is, amikor a magyar dolgozok ,kiilonall6 gazdasagokat” akarnak
létrehozni. Egyik oka ezeknek a megnyilvanulasoknak az lehet, hogy azokban a
falvakban a magyar dolgozdk egy kiilon szervezethez, az MNSZ-hez tartoznak.
Ezutan ramutat arra, hogy az MNSZ egyes kezdeményezései, amelyek latszolag
jogosak és jotékony hatdsuak voltak, a valosdgban karos hatast fejtettek ki. Igy
példaul az MNSZ intézte a magyar nemzetiségli néptandcsi kiildottekkel kapcso-
latos tigyeket, ami ezek elszigetel6déséhez vezetett, és nem szolgédlja a dolgozé
nép egységét.

Varga Jdnos elvt.: ramutat, hogy a hatarozattervezetet a valé helyzetbdl
kiindulva fogalmaztak meg, hiszen sok helységben maguk a munkasok tették fel
azt a kérdést, hogy mi is az MNSZ feladata val6jaban, hiszen 6k nem latjak ennek
pontos céljait.

Goldberger Miklos elvt.: mivel a megbeszélés soran felvet6détt néhany fontos
kérdés a nemzeti kisebbségek® szervezeteivel kapcsolatosan, megjegyzi, hogy
valéjdban nem mindig van sziilkség a nemzeti alapon létrehozott szervezetekre.
Ebben a tekintetben Partunk a sztalini tanitasokat tartja szem elétt. Es a Part,
éppen ezen tanitasok figyelembevételével, a nemzetiségek szervezeteit a munkas-
osztaly altalanos ligyének rendeli ala. Ezeket a szervezeteket a Part hozta létre,
és ezek az 6 iranyitasa alatt miikodtek. De a Part mindig is kiizdelmet kellett hogy
folytasson azon nemzetiségi megnyilvanulasok ellen, amelyek ezeket a nemzeti
alapon létrehozott szervezeteket a forradalmi kiizdelem utjarol le akartak tériteni
és a nacionalizmus utjara probaltak terelni. Hany és hany ilyen megnyilvanulasrol
tudunk akar a MADOSZ, akar az MNSZ keretein beliil. Ilyen volt Kurkénak a
jobboldali®, népellenes tevékenysége is. Es Luca is tdmogatta az ilyen jellegi
ellenforradalmi tevékenységeket. Ha jobban megvizsgaljuk az MNSZ KIB 6sszeté-
telét, megallapithatjuk, hogy még ide is sikeriilt beférk6znitiik a kulak, nacionalista
elemeknek, akik partellenes tevékenységet fejtettek ki. A Part viszont nagyon
éberen vigyazott arra, hogy leleplezze ezeket a torekvéseket, és a helyes utat
kovesse.

95  Ezt az 4j kifejezést Gheorghiu-Dej hasznalta elGszor az 1952. aprilisaban megrendezett tanitékongresszus
alkalmaval. A magyar napilapok szerkesztéi 1952-ben azt az utasitast kaptak, hogy a két fogalmat, a
korabban hasznalat egyiittlaké nemzetiségek kifejezést és az 1j, a nemzeti kisebbségek megjelolést egyelére
parhuzamosan hasznélhatjak. Fiilop-Vincze, 2007. 239. p.

96  Kurké ,jobboldali elhajlasara” és biralatara lasd az 54. sz. iratot.
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Ezutian Goldberger elvtars ramutat arra, hogy az MNSZ tevékenysége és
feladatai most mar més uj szervezetekre tartoznak (a néptanacsokra stb.). Igy
mar nem léteznek olyan ,kiilonleges” megbizatdsok, amelyek az MNSZ tovabbi
fennallasat indokolndk. Eppen ebbdl az okbél kifolyslag az MNSZ tovabbi
fennallasa nemhogy szolgdlna, hanem csak gatolna a szocialista fejlédést.

Tovabba ramutat, hogy az onfeloszlatds megvalésitasara egy jol atgondolt
munkatervet kell kidolgozni. Ennek végrehajtasaval kapcsolatosan nem kell
aggddni, ami a tomegek reakcidjat illeti, hiszen a dolgozé tomegek Grémmel
fogadjak majd az onfeloszlatas hirét. Természetesen az osztalyellenség megpro-
balja majd kihasznalni ezt az alkalmat is, hogy a munkasokat félrevezesse, azok
[mdrmint az osztdlyellenség]l, akik az onfeloszlatast ugy értelmezik majd, hogy
érdekeik utjaban all, megprobaljak ezt a tevékenységet alaaknazni.

Az MNSZ tovabbi fennallasa mar nem a dolgoz6é nép érdekeit, hanem az
osztalyellenség érdekeit szolgalja. A munkasoknak megvannak mar az olyan nagy
szervezeteik (példaul a néptandcsok), amelyek széles tomegeket fogadnak be, és
amelyek nemzetiségre valé tekintet nélkiil egyesitik 6ket a kiizdelemben. Az
onfeloszlatas altal tehat az osztalyellenségre mériink sulyos csapast, hiszen
feloszlatjuk a vidéki magyar dolgozé parasztsag kiilonall6 szervezetét.

Petre Borild elvtdrs: az MNSZ javaslatat helyesnek tartja. Az a véleménye, hogy
a Végrehajt6 Iroda az MNSZ helyzetét és az ebbdl szarmazo feladatokat a sztalini
tanitasok alapjan itéli meg.

Orémét fejezi ki, hogy a jelenlévék egységes magatartast tanusitottak az
onfeloszlatasi javaslattal szemben. Ugy gondolja, hogy azoknak az elvtarsaknak,
akik az MNSZ keretein beliil a Part iranyitasa alatt tevékenykedtek, sikeriilt
ideoldgiai és politikai szempontbdl olyan mértékben felemelkednitik, hogy helyesen
itélkeznek a jelenlegi fejlédésilink kérdéseiben, a nemzeti kérdésben stb. Tehat a
Partnak sikeriilt az MNSZ tagjait a politikai fejlédésnek egy magasabb szintjére
emelni.

Petre Borila elvtars 6romét fejezi ki azzal kapcsolatban, hogy a megbeszélés
soran nem meriilt fel l1ényeges ellenvetés az onfeloszlatas kérdésében.

Aztan ramutat, hogy az MNSZ tovabbi fennallasa, akarva-akaratlanul, akadalyt
jelentene a tovabbi fejlédésben. Ha ezt az akadalyt elharitjuk, egy lépéssel el6rébb
vihetjiik az egész dolgozo nép egységét és megkonnyitjiik a magyar munkasoknak
a kozos kiizdelemben val6 részvételét.

Ezutan kiemeli azoknak a szervezeteknek a nevel6i szerepét (pl. a kulturott-
honokét), amelyek az egész dolgoz6 nép ontudatat fejlesztik és nevelik.

Felhivjuk a figyelmet arra a tényre, hogy az onfeloszlatas soran hangsulyozni
kell a Magyar Autoném Tartomany oriasi fontossagat a nemzetiségi problémak
megoldasaban. Ne elégedjiink meg azzal, hogy a jelenlévék ezen a véleményen
vannak ebben a kérdésben. Még az sem elég, hogy a munkasosztily kezdi
elismerni, hogy nem sziikséges fenntartani az MNSZ-t. Az osztalyellenség most is
megfogja prébalni, hogy megakadalyozza a munkankat. Ezért ugy kell felkésziil-
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niink, hogy le tudjuk leplezni Gket, és meg tudjuk elézni az osztilyellenség
armanykodasait.

Mogyoros Sdndor elvt.: Helyesnek tartja a part altal kiildétt kommunistak
kezdeményezését, hogy az MNSZ keretében dolgozzanak. Azt hiszi, hogy ez a
partpolitikat, tehat a munkasosztaly ligyét szolgalja.

Az MNSZ torténelmi szerepérdl beszélve, hangstlyozza, hogy a multban is
egyediil a Kommunista Part volt az, amely kovetkezetesen harcolt a nemzeti
kisebbségek jogaiért és az elnyomas ellen. Hangsulyozza, hogy a MADOSZt egy
bizonyos torténelmi cél érdekében hoztak létre, hogy harcoljon a nemzeti
kisebbségek jogaiért. A MADOSZ-t a part alapitotta és végig a part is vezette. E
nélkiil, a lenini-sztalini vezetés nélkil a MADOSZ a burzsoa nacionalizmus
aldozatava valt volna. Ezt bizonyitjak az 1946-os udvarhelyi események is, amikor
a nacionalistak meg akartdk szerezni a vezetést, el akartak szakitani az MNSZ-+t
a parttol, és ki akartak vonni a Part vezetése alol. De a Part éber volt, és a
probalkozast leleplezték.?”

Mogyoros elvt. a tovabbiakban bemutatja, hogy az aktivistak és az MNSZ-beli
parttagok érdeme az, hogy a végsbkig harcoltak a nacionalistak ellen, és harcoltak
a part altal kijelolt feladatok megvalédsitasaért.

Mogyoroés elvt. megitélése szerint a MADOSZ altal kitiizott célok mar nem
léteznek, mivel hazankban a nemzeti kisebbségek megkaptak a jogegyenlGséget,
és a part megoldotta a nemzeti problémat.

Ami az MNSZ jelenlegi helyzetét illeti: egy id6 6ta észre lehetett venni, hogy
fenntartdsa mesterségesen torténik. Gheorghiu-Dej elvt. - az MNSZ tevékenysé-
geinek pozitiv eredményeit értékelve — mar tobbszor felhivta a figyelmet arra a
tényre, hogy bizonyos akadalyok vannak a néptandcsok megerésitésének utjan.
Gheorghiu-Dej elvt. kijelentésének igazsagat azok az esetek is bizonyitjak, amikor
észlelték, hogy bizonyos falvakban a Part és a kormany hatarozatait nem
megfeleléen alkalmaztak. A vizsgalatok kimutattak, hogy ezekben a helységekben
az MNSZ helyi szervezetei csak ,feltételesen” fogadtak el a Part és a kormany
hatarozatait. Bizonyos néptandcsok gytlésein az MNSZ helyi szervezetei altal
szervezett ellendlldast lehetett tapasztalni. Ez a tény azt mutatja, hogy azokban a
helységekben az MNSZ helyi szervezetének vezet6sége a nacionalista elemek
hatalméaba keriilt.

Mogyoroés elvt. ramutat arra, hogy az MNSZ tovabbi fenntartisa nemzeti
elszigetel6déshez vezet, és mar most is akadalyt képez a falvakban a szocializmus
épitésének utjaban. A nemzetiségi alapon val6 szervezédés sok helyen hatassal
van a parttagok magatartasara. Bizonyos helyeken az MNSZ-be kiildott kommu-
nistak az MNSZ ,képvisel6ivé” valtak a partban, és a part iranyvonala ellenében
nyilvanultak meg. Ilyen mdédon bizonyos helyeken a part alapszervezetét megpro-
baltak a ,sérelmi” politizalas utjara tériteni.

97  Bdvebben lasd a 38. sz. iratot.
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Mogyorés elvt. egyetért az elGterjesztett javaslattal. Véleménye szerint az
MNSZ onfeloszlatasa segit a kovetkez6kben:

a. az egész munkasosztaly politikai és erkolcsi egységének a folyamatos
megerdsitésében,

b. hogy a Part nevelé tevékenységét még jobb eredményekkel végezhesse a
tomegek korében,

c. a falusi magyar munkasok intenzivebb bevonasaban a szocializmus épitésébe
és az osztalyellenség elleni harcha.

A kovetkezd tovabbi feladatokat jeloli ki:

1) Az MNSZ Végrehajté Iroddjanak javaslatat terjesszék az RMP Politikai
Bizottsaga elé.

2) Miutan a Politikai Bizottsag elfogadja a javaslatot, dolgozzanak ki egy jol
megfontolt munkatervet.

3) Az onfeloszlatas soran a Part hatékony segitséget kell hogy nyujtson. Az
alapszervezetek kell hogy ismerjék a problémat, jol fel kell késziiljenek a
cselekvésre, hogy fel tudjak vilagositani az MNSZ tagjait. Az akciét ugy kell
el6késziteni és vezetni, hogy azokon a helyeken, ahol az osztélyellenség a felforgatd
tevékenységet probal végezni, azt maguk a munkasosztaly képvisel6i, az MNSZ
tagjai leplezzék le. Ehhez meg kell hogy biztositsuk az akcié hatékonysagat, hogy
ne elégedjink meg a felmeriil6 problémak regisztralasaval, hanem azonnal
hatékonyan cselekedjiink is.

4) Az akci6 sikeréhez sziikséges, hogy a munka ne alulrél, hanem szervezett
moédon feliilr6l kezdédjon el. Az MNSZ Kozponti Intézébizottsdga kell hogy
szervezze és iranyitsa az egész akciot. Hasznalja fel az Ekésfrontnak a tapasztalatat
ebben a tekintetben.

5) Nagyon fontos kérdés, hogy milyen médon jelenik meg a probléma a
munkasosztaly el6tt. Meg kell értessiik veliik, hogy mindez a magyar munkasok
érdekeit szolgalja.

ANIC, f. 27. Uniunea Populard Maghiard, d. 197/1953. 1-8. f. Romdn nyelvi tisztdzat.
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82.
Az MINSZ Kozponti Intézébizottsaganak hatarozata
a szervezet onfeloszlatasarol

Bukarest, 1953. februar 20.

Az MNSZ KIB

Hatdrozata®®

onmaga és osszes fiokszervezete

onfeloszlatasarodl és tevékenysége megsziintetésérol

A Magyar Népi Szovetség Kozponti Intézébizottsaga az 1953. februar 20-an
tartott iilésén® elemezte a Magyar Népi Szovetség teljes addigi tevékenységét. A
Magyar Népi Sziovetség tevékenységének elemzése kimutatta, hogy ennek a
munkasosztaly Partja altal vezetett szervezetnek fontos szerepe volt a magyar
munkasemberek mozgésitdsdban a burzsoa-foldesuri rendszer és az Antonescu-féle
fasiszta diktatira elleni harc, a horthystdk és a magyar burzsoa reakcidésok
partjainak leleplezése, a népi demokratikus rendszer megvaldsitasa és megerdsi-
tése érdekében folytatott harcban.

A Magyar Népi Szovetség hozzajarult a magyar munkasemberek neveléséhez
a proletar nemzetkoziség, a Szovjetunio és a nagy Sztalin iranti szeretet és végtelen
hala, hazank, a Roman Szocialista Koztarsasag iranti szocialista hazaszeretet
szellemében. Az MNSZ hozzajarult a dolgozdé nép politikai és moralis egységének
a folyamatos megerdsitéséhez a szocializmus épitése és a béke védelméért
folytatott harcbhan.

A Roman Munkaspartnak a nemzeti kérdés kezelésében tanusitott kovetkezetes
lenini-sztalini politikdja kovetkeztében a Roman Népkoztarsasagban megvaldosult
a roman nép és a nemzeti kisebbségek teljes jogegyenlGsége.

Az RNK Alkotmanya szentesiti népiink ezen oridsi gy6zelmét, és szigoru
biintetést ir el6 barmilyen soviniszta megnyilvanulés, faji vagy nemzeti gytlolet
ellen.

A Magyar Auton6m Tartomény létrehozasa a nemzeti kérdések megoldasanak
egy még magasabb szintjét jelenti az RNK-ban. Ez a Roman Munkaspartunk
lenini-sztalini nemzeti politikdjanak a magasztos gy6zelme, tovabb erdsiti népi

98 A hatarozat indoklasanak roméan nyelvi szovege megtaldlhat6: ANIC. f. 27. UPM, d. 197/1953. 9-16. f.
Az indoklasban kifejtik, hogy a proletar internacionalizmus szellemében megoldédott a nemzetiségi kérdés.
Az indoklés felsorolja a MADOSZ és az MNSZ harcat a proletar értékekért. Kifejti, hogy a burzsoa-foldesiri
rendszerben az MNSZ {6 célja a nemzetiségi elnyomas megsziintetése volt. 1944 utan az MNSZ {6 szerepe
az RKP tamogatasa volt a reakciés korményok megdontésében, illetve a népi demokracia létrehozasaban,
majd késébb - a tobbi nemzetiségi szervezethez hasonléan - a szocializmus épitése az RKP vezetése alatt.

99 Az MNSZ KIB februar 20- bévitett iilésén az intézébizottsagi tagok mellett részt vettek a szervezet vezet
aktivistdi és a két kozponti MNSZ lap vezetdi is. Az iilésen feldolgoztdk és elfogadtak a Végrehajto Irodanak
a szervezet Onfeloszlatasara vonatkozé ajanlasat. Az iilés jegyzokonyve megtalalhato: ANIC, f. 27. UPM,
d. 197/1953. 21-42. f.
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demokratikus orszagunkat, és még jobban elmélyiti a roméan nép és a nemzeti
kisebbségek kozotti testvériséget.

A magyar munkasosztalyt hala tolti el a Roman Munkaspart irant, az 6
Kozponti Bizottsaga irant Gheorghe Gheorghiu-Dej vezetése alatt az uj életért,
amit szamara létrehoztak a népi demokratikus rendszer keretében.

Orszagunk minden munkasemberére harul ma a feladat, hogy egyesitsék
erejiiket a munkasosztaly harcaban a szocializmus épitése és a béke védelme
érdekében.

Az MNSZ tagok és a magyar munkédsosztialy nagy része aktivan részt vesz a
szakszervezetekben, az KISZ-ben, egyesiiletekben, allandé bizottsagokban és
allampolgari bizottsagokban, amelyek a munkasosztaly legnagyobb és legatfogobb
tomegszervezetéhez, a néptanicsokhoz tartoznak.

A néptanacsok meg tudjak, és folyamatosan meg is oldjak orszagunk munkas-
embereinek Gsszes gazdasagi, szocialis és kulturalis problémajat nemzetiségre valé
tekintet nélkiil.

Ezen feltételek kozott az MNSZ tovabbi fennmaradasa, valamint a magyar
lakossag egy részének tevékenykedése az MNSZ szervezeteiben a munkastomegek
erdinek felaprozodasat eredményezné, és egy akadalyt képez a teljes munkasosz-
taly harci egységének a megerdsitésében, hogy a munkasosztaly teljesitse alapveto
feladatait, amelyek ma orszagunk &sszes munkasemberére tartoznak.

A Magyar Népi Szovetség Kozponti Intéz6bizottsaga a kovetkezbket hatarozza:

1. Az MNSZ KIB és az Osszes MNSZ szerv és szervezet Onfeloszlatasat és
tevékenységiik megsziintetését.'”

2. Az MNSZ tartoményi és rajoni bizottsagai és a helyi szervezetek gytléseken
és osszejoveteleken elemezzék az eddigi tevékenységiiket, és intézkedjenek tevé-
kenységiik megsziintetése érdekében. !

3. Az MNSZ tartomanyi bizottsagai gondoskodjanak arrél, hogy az MNSZ
szervezetek bérezett aktivistait a képességeiknek megfeleléen besoroljak a tomeg-
szervezetek, kulturalis és népi szervezetek és az allamapparatus keretébe.

4. Az MNSZ tartomanyi és rajoni bizottsagai és a helyi szervezetek a
néptanacsok Végrehajtéo Bizottsaga elndkeinek beleegyezésével hozzanak hataro-
zatokat, hogy mely tomeg- vagy népi szervezet kozott osztjak szét az [MNSZ] ingé
és ingatlan javait.'%?

5. A Magyar Népi Szovetség Kozponti Intézébizottsdga az MNSZ Gsszes
tagjanak ajanlja, hogy lépjenek be, és aktivabban vegyenek részt a néptanacsok
allandoé és allampolgari bizottsagaiban, a szakszervezetek, a KISZ, az ARLUS, a
kultiurhazak és mas kozosségi szervezetek tevékenységeiben. Az MNSZ KIB
felhivja az MNSZ 0Gsszes tagjat és az Osszes magyar munkasembert, hogy még

100 A feloszlatas technikai atmutatéjat megtalalhaté: ANIC. f. 27. UPM, d. 197/1953. 201. f.

101 A feloszlatas lefolyasara lasd: ANIC. f. 27. UPM, d. 197/1953. 59-170. f.

102 A bukaresti magyar diplomatdk informéciéi szerint a kozponti és a helyi MNSZ szervezetek épiileteit a
helyi néptandcsok vették at, a konyveket pedig szétosztottak az iskolak és kulturotthonok kozott. Vincze,
2003. 173. p.
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nagyobb er6vel vegyenek részt a munkasosztaly egyesiilt harcaban a Part vezetése
alatt, hogy négy év alatt teljesitsék az Otéves Tervet, harcoljanak az Osszes
nacionalista és soviniszta megnyilvanulas ellen, az aljas ligynokok és az imperia-
lizmus ellen, az amerikai-angol haborura uszité6 imperialistak ellen, a béke és
hazank fiiggetlensége védelméért, a mez6gazdasag szocialista atalakitasa érdeké-
ben és a szocializmus épitése érdekében szeretett hazankban, a Roman Szocialista
Népkoztarsasagban.

ANIC, f. 27. Uniunea Populard Maghiard, d. 197/1953. 43-45. f. Romdn nyelvii tisztdzat.
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