BALLA PETER

Utolso itélet

Kiindulasként el kell ismernink, hogy maga az ,itélet’
sz0, illetve az utolsd itélet mint bibliai utalds, nem
népszerli ma. Egyhazi folyodiratokban is olvashatok
olyan cikkek, amelyek azt bizonygatjak, hogy ez a rész
kihagyhatd még a keresztyének hitvildgabdl is. Arra
buzditanak, hogy ha a Bibliardl, Jézusrdl és az 6 Aty-
jardl akarunk beszélni, beszéljink csak egy Uzenetrdl,
éspedig a szeretetrél, a kegyelemrol.

Az itélet nem népszerl tehat még a keresztyének
kozott sem. Nyilvan hozzajarul ehhez az is, hogy az a
kdnyv, amely a legtébbet foglalkozik az utolsé itélettel,
a Jelenések konyve az egyik legnehezebben érthetd
bibliai kényv. Hogy mennyire nehéz, egy kulféldén hal-
lott anekdotaval illusztralom.

Egy egyszeri igehirdetd Skociabol Kinaba ment, és
ott a Jelenések konyveérdl prédikalt. Meghirdette el6-
re a tolmacsnak, hogy nehéz lesz a textus, az arma-
geddoni csatarél fog szélni [lasd Jel 16,12-16]. El-
kezd6dott az igehirdetés. Egyre tobb hallgatd szeme
kénnyesedett meg, s az igehirdetés végén a felszolitd
hivasra, hogy lépjen el§, akit megszolitott az ige, és
az életét Istennek akarja odaszentelni, tdmegesen

jottek elére az emberek. Megszégyeniilve szdlt oda a
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prédikator a tolmacshoz mondvan, nem hitte volna,
hogy az armageddoni csata a Jelenések kdnyvébdl
ilyen hatast valtson ki. Mire a tolmacs: — Az megle-
het, csakhogy én a tékozlé fiurél forditottam a prédi-
kéacidt (lasd Lk 15,11-32).

A jelen el6adas sem a Jelenések konyvérdl szol.
Azonban annyit meg kivanok emliteni, hogy a Jelené-
sek kdnyve nagyon gyakran az ,ugymint”, ,mintha” sz6-
val fejezi ki azt, amit mondani akar, tehat nem azzal
az igénnyel lép fel, hogy targyias leirassal, mintegy
definiciokkal kozoljon tényeket, hanem inkabb képe-
ket, hasonlatokat hasznal.

Amikor Jézus elbucsuzik tanitvanyaitél, az Sutana
elkildend6 Szentlélekrél, a Partfogérél szoél, mond-
van, hogy ha majd eljén, meggy6zi a vilagot az itélet
tekintetében. S megmagyarazza: ez azt jelenti, hogy
a vilag fejedelme megitéltetett (v6. Jn 16,8—11).

Ezt az egyéltaldan nem népszerl és sokszor nehe-
zen érthetd Uzenetet, az itéletet igazan csak akkor
fogjuk fel és fogadjuk el, hogyha maga Isten lelke gyéz
meg feléle — szamunkra titokzatos, de észlelhetéen
hatasos — munkdajaval. Nem véletlen, hogy az itéletre
valdé utalas hitvallasi elem a keresztyén kozdsségek-
ben. Ahogy az Apostoli Hitvallasban is mondjuk: ,eljon
itélni eleveneket és holtakat”. Nem tehetlink masként,
mint hogy megvalljuk, ez a mi Szentirasbdl meritett
hitlink, és ezt vallaljuk akkor is, ha ezzel népszerit-

lenség vagy értetlenség jar. Az Oszévetségben Izrael
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Istene, az Ujszdvetségben pedig az 6 elkiildétt Fia nem
hallgatnak az itéletr6l. A Szentirds szinte minden kony-
ve emlitést tesz rola. Nagyon nehézkes lenne ezeket
a részeket kivagni a Bibliabdl. Vallaljuk, hogy bar mi
sem értjuk teljesen a részleteket, mégis hisszik, hogy
a teljes Szentiras egylttesen szdl a kegyelemrdl és
az itéletrél.

A kegyelem és az itélet nagyon is Osszetartoznak.
Az utolso itéletrdl szolva sem eshet szé csak az egyik-
rél, mert nem léteznek 6nmagukban. A Szentiras Is-
tene Ugy mutatkozik be, mint akit egyarant jellemez
az itélet gyakorlasa és a megkegyelmezés. Egymastol
olyannyira elvalaszthatatlanok ezek, mint egy érem
két oldala. A mi Urunk Isteniinkrél szo6lod bizonysagté-
tel ilyennek mutatja be.

Gondoljunk csak a hazassagtorésen rajtakapott
asszonyra, akit Jézus elé visznek vadloi és rogton fol-
ajanljak, hogy segédkeznek az itélet végrehajtasaban,
mely halalt r6 red a mozesi torvény értelmében (lasd
Jn 7,53-8,11). De Jézus nem karhoztatia és nem
itéli el a blinds asszonyt. Nem arrél van szé, hogy he-
lyeselte volna, amit tett. Jézus megbocsatott neki.
Ezt a kegyelmet meg lehet ragadni, és meg lehet val-
tozni. Az utolsé id6ékrél szél6 ismeretek sem dénma-
gukban és o6nmagukért valé ismeretek, hanem éle-
tunket akarjak megvaltoztatni.

A bibliai tanusag szerint a mi Urunk Istenink a

magaval valo szbévetséges kapcsolatra teremtette az
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embert. Es ha az ember ebbdl kilép, itéletet von ma-
gara. A Tizparancsolat is ebbdl a hattérbél valik eért-
hetévé. A szovetségébe fogadott embert szeretné
Isten terelgetni utmutatasaival, hogy az 6 akarata sze-
rint élje életét. A parancsolatok olyanok, mint a kozle-
kedési szabalyok: at lehet 6ket ugyan hagni, de ezzel
csak magunkat pusztitjuk el. Azaz, hogyha Isten va-
lamit tilt, azt nem azért teszi, mert sajnalja télink,
hanem azért, hogy ne rohanjunk a vesztiinkbe. Nem
lehet buntetlenlil athagni ezeket a szabalyokat. Ha
Isten a maga szdmara és a vele val6 szOvetségre és
kdzosségre teremtett, akkor kovetkezménye van an-
nak, ha mi a mi részinkrél felbontjuk ezt a szdvetsé-
get. Lehet, hogy Isten nem cselekvéen itél, azaz nem
buntet, hanem csak egyszerien magunkra hagy. Az
ember ilyenkor azt csindlja, amire az indulatai vezér-
lik. Enged az indulatainak, és a Biblia sz6hasznala-
taval élve Isten kiszolgaltatja 6t a sajat gondolkodasa-
nak. A Romai levél elsé részében Pal apostol azt irja,
hogy ezért vannak tele az emberek példaul hamissag-
gal, kapzsisaggal, ezért vannak viszalykodasok, ezért
cserél6dott fel az egyik nem egészséges vonzalma a
masik nem irant az ugyanolyan nemdiek iranti vonza-
lommal és még sorolhatnank. Ezek mind azért van-
nak, mert Isten atadta az embert 6nmaganak [lasd
Roém 1,18-38).

A teremtésen tul, a torténelem folyaman Isten

még kuldnlegesebb szdvetségre lépett egyes embe-
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rekkel, illetve népekkel. Az Oszdvetségben a valasz-
tott néppel, és némi parhuzamot vonva mondhatjuk,
hasonloképpen az Ujszbvetségi valasztott néppel is
szovetséget kotott. Akikkel ilyen kuldnleges kapcsolat-
ba Iép Isten, azokon még sulyosabb az itélet. Ha népe
ezt a szOvetségi kapcsolatot athagja, akkor abbdél nem
az kovetkezik, hogy Isten engedékenyebb lesz, mert
egyszer mar szovetségi kapcsolatba lépett veluk, ha-
nem azt mondja a teremt6 és kivalaszté Isten, hogy
ha igazan hozzam tartozé és az én utamat jar6 em-
ber vagy nép vagy, akkor rajtad még jobban szamon-
kérem a hozzam, utaimhoz valé ragaszkodast. Az
Oszovetség valasztott népérdl példaul igy szol az
Amész konyvében: ,Csak veletek Iéptem kdzdsségre
a fold minden nemzetsége kozll, ezért kérem sza-
mon rajtatok minden biinétoket.” [Am 3,2 — ujford.)
Kivalasztottnak lenni nem csak el6nyokkel jar. Kiva-
lasztottnak lenni: felelésség. Ha atlépjik a szdvetség
hatarat, még sulyosabb a szamonkérés, mint talan
egy olyané, aki nem is kivant abba beletartozni, s6t
messzirél elkerdlte.

De az Ujszbvetségben is talalunk utalast erre a
szamonkérésre Péter apostol els6 levelében: ,Mert
itt van az az id6, amikor elkezdédik az itélet Isten ha-
zanépén. Ha pedig el6szor rajtunk kezdédik...” (1Pt
4,17] Mindnygjan Isten teremtményei vagyunk, eb-
ben az értelemben mindenkire kiterjed Isten terem-

tési rendje. Istennek elvarasai mindnyajunkra érvé-
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nyesek: ha nem aszerint élink — a népszeritlen szot
ki kell mondani —, itélet var rank, fuggetlenll attdl,
hogy hisziink-e vagy sem. De ha valaki tudatos isten-
hivs, és mégis athagja az Ur Isten szdvetségét, rajta
kezdddik el az itélet.

A Szentiras kegyelmi Uzenetét csak az érti meg
valéjaban, aki el6étte elfogadta magardl, hogy jogos
itélet alatt all. A ,kegyelem” szé nem is definialhatd
6nmagaban, nincs értelme anélkil, hogy azt ne mond-
juk, jogos itélet var valakire. Csak az itélet 6sszeflg-
gésében van értelme e szénak: kegyelem.

itélet és kegyelem kettés lizenetérdl szol a Szent-
irds egésze — az utolsé idékben kulonds sullyal és ki-
I6nds felelésségre hivassal, mert nem tudjuk, mennyi
idénk van még ezt az lUzenetet meghallani. Akkor van
szamomra remény, ha elismerem, hogy jogos itélet
alatt allok, mert nem aszerint élek, ahogyan az én
életemet megteremtd Isten ezt szamomra életutként
elrendelte. Ha ez roskasztdlag rank nehezedik, akkor
ezzel egyutt egy lélegzetvétellel mondhatjuk és hall-
hatjuk meg, hogy a Szentirdas éppen az ilyen ember-
nek az életére mondja, van megoldas: felmentés az
itélet alol, kegyelem.

Meggy6zédésem, hogy nem lehet a Szentirast
olyan hamis sarkitadsokkal vadolni, és ugy bemutatni,
mintha az Oszdvetség Istene az itélet Istene és az
Ujszovetség Istene a kegyelem Istene lenne. A Szent-

irasban lehetetlen ezt a kettét igy elvalasztani, hiszen
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nagyon szép bizonysagtételek vannak az Oszdvetség-
ben is Isten szeretetérél és kegyelmérdl (pl. 2Méz
20,6; 5Moz 7,6-9], illetve egy npillanatig sem hagy
kétséget az Ujszdvetség afeldl, hogy a mi Istentdl el-
szakadt allapotunknak csak egyetlen kdévetkezménye
lehet: itélet (pl. Mt 5,21.22; 2Thessz 2,1-12). Le-
het, hogy hangsuly tekintetében, mennyiségi aranyok
tekintetében az Oszévetségben tdbb az itéletes pro-
fécia és a Messias eljdvetele utan az Ujszdvetségben
természetszerlleg tébb van a kegyelem felajanlasa-
nak szavaibdl, a teljes Szentiras azonban, az O- és Uj-
szOvetség egy és egységes ebben is: ram jogos itélet
var, és én, az itéletre varé hallhatom meg az 6rém-
hirt, miszerint van blinbocsanat, van kegyelem.

Az Ujszbvetség tobbet beszél a kegyelemrdl. Az
Oszdvetség inkabb csak nyomokban — latomasokban,
proféciakban — el6rejelzésszerlien szélhatott arrdl,
ami az Ujszovetségben teliesedett be, azaz hogy Isten
a sajat fian hajtotta végre a rank varo itéletet. Ez
csOppet sem csokkenti az itélet sulyat, hanem éppen
annak nagysagat, sulyossagat mutatja. Nem lehet ugy
megoldani, hogy Isten mindenhatd, kdvetkezésképpen
egy kézlegyintéssel elintézi, hogy a téle elszakado, a
teremtési rendbdl kilépé ember visszafogadott legyen.
Nem, ezt a rendet nem lehet buntetlendl &athagni,
annyira nem, hogy mivel mas megoldas nem volt, Is-
ten nem rajtunk, hanem helyettink a sajat fian haj-

totta végre az itéletet. Az Ujszbvetség ezért tud bé-
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vebben, 6romtelibben szélni a kegyelemrdl. De érez-
zik meg, milyen nagy ara van ennek a kegyelemnek.
Az Isten fidn végrehajtott itélet az ara a rank haruld
kegyelemnek. Ebben az értelemben mondhatjuk, hogy
az utolso itélet mar megtortént. Van, ami még el6t-
tunk van, de hangsulyozasképpen igy is lehet fogal-
mazni: az utolsé itélet mar ,mogottink” van. Az em-
beriség torténetében az az esemény a dontd, amikor
Isten Jézuson, a Fiun hajtotta végre az itéletet, és
ezzel szamunkra biinbocsanatot szerzett.

A Jn 524 jol illusztralja kdézponti gondolatomat:
,Bizony, bizony mondom néktek, hogy aki az én beszé-
demet hallja és hisz annak, aki engem elbocsatott,
Orok élete van; és nem megy a karhozatra, hanem
altalment a halalbol az életre.” A mi résziink mar csak
az lehet, hogy nem megy itéletre, hanem mar atment
— mult idében! — a halalbdl az életre. Miért? Mert az
itélet, ilyen értelemben a legddntébb és legfontosabb,
mar végbement, Jézus véllalta magara.

Az evangéliumban van egy érdekes helyzet, ami-
kor Pilatus még egy utols6é kisérletként — amellyel el-
képzelései szerint talan még szabadon lehetne bocsa-
tani Jézust, akit 6 artatlannak lat — félajanlja, hogy a
szokasnak megfeleléen az uUnnep alkalmaval szabadon
bocsat egy foglyot. De oda allit Jézus mellé egy masik
foglyot is, Barabbast, aki kdzismert gonosztevd, jo-
gos itéletére varé bilnds volt. Sét, bizonyos feljegy-

zések szerint a Rémai Birodalom elleni lazadas miatt
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vetették fogsagba (v6. Mk 15,7]. Jézus ellen is az
volt a f6 vad, hogy megkisérli kirallya tenni magat, és
igy veszélyezteti Pilatus helytartdi székét és a csaszar
rébmai trénjat. Politikai szinben tlntették fel a Jézus
elleni vadat: mintha & a birodalom felforgatdja lett
volna (v6. Jn 18,33). Ezt vizsgalta ki Pilatus, és ugy
latta, Jézus nem veszélyes a Romai Birodalomra. El-
lenben a masik fogolyrél mindenki tudta, hogy tény-
leg megprébalta felforgatni a birodalmat, s meég olt
is ennek érdekében. ime az érthetetlen paradoxon:
akir6l mindenki tudja, hogy artatlan, kovetelik, feszit-
sék meg, és akir6l mindenki tudja, hogy binds, azt
kérik, hogy engedjék szabadon. Nem lehet nem gon-
dolnunk arra, hogy Barabbas szabadon bocsatasahoz
nekink is van némi kézink: a mindenkori Barabbas
azért mehet el szabadon, mert Jézust keresztre fe-
szitik. Az artatlan életét veszti a blindsokért.

Az itélet ennyire sulyos. Haldlt kivan. Szamunkra
az érem masik oldala, a felmentés, ebbdl a halalbdl
ered.

Mindennek van a mi életiinkre vonatkoz6 Uzenete,
valamilyen etikai biztatasa is. Ismerjik Jézus szavait,
hogy: ,Ne itélietek, hogy ne itéltessetek.” (Mt 7,1)
Egyszer(, mindenki altal belathat6é intés ez, hiszen mi
mindnyajan jogos itéletre varunk, mi tehat egy tabor-
ban vagyunk, ezen a taboron belil senkinek sincs jog-
alapja arra, hogy a masikat elitélje. Az itélkezést arra

kell biznunk, aki egyedil igaz itél6 bird. Van egy ma-
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sik, szintén a Szentirdsban megszodlald, egyszerlien
belathaté érv, hogy ha viszont elitéled a masikat, vi-
gyazz, mert ugyanabban te is vétkes vagy, és akkor
magadat is elitéled (lasd Rom 2,1 sk.). Azaz ne itél-
junk, hogy ne itéltessiink. Mi egymassal szemben nem
olyan székben Ulink, hogy egyik a masikat elitélhetné
(v6. Mt 18,21-35). Egyedul az igaz biréra bizatik ez.
Lehet, hogy éppen azzal fogok valakit megnyerni
az evangéliumnak, hogy nem itélem el, holott meg-
bantott, és tudja, hogy megszélhatnam érte. De mi-
vel én magam is kegyelembdl élek, lehet 6 is megérti,
hogy szamara is van kegyelem és biinbocsanat. A Bib-
lia szavaival élve ,eleven szenet’, parazsat gyljthetek
az 6 fejére, azaz allanddan égetni fogja a kérdés: ,Mi-
ért engedett el engem ez az ember, amikor tényleg
megbantottam?” S lehet megtalalja a valaszt: ha 6 is
megismerte a kegyelmet, talan én is elfogadhatom.
A Jelenések konyve 2-3. részében, azokban a le-
velekben, amelyeket a feltamadott és az Atya dics6-
ségébe visszatér6 Jézus Krisztus iratott Janos apos-
tollal, hogy altala a gyllekezeteknek Uzenjen, tobb-
szOr talalkozunk azzal a mondattal, hogy ,Térj meg,
mert ha nem, eljovok hamar...” (pl. Jel 2,5; 2,16;
3,3). Azaz az életiinkre nézve az itélet mondatai min-
dig felszdélit6 modban vannak. Még megvaltozhatsz,
valtozz meg tehat! Az itélet nem a vég kinyilatkozta-
tdsa, mint amelyet elére latunk, és lefestiink a hall-

gaték szeme el6tt, hanem egy felhivas, egy lehetéség
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felajanlasa: most még lehet Jézushoz j6nni, kegyel-
met kérni, és akkor el fog maradni a rank jogosan
varo itélet. Kegyelem var rank majd ott, az idérend-
ben is utolsd, a vilagvégén mindnyajunkra vard ité-
letkor.

Az itélet s hasonloképpen a vilagvégén elkdvet-
kezd utolsé itélet is a jelenbe Uzen. Nem ©nmagaért
van el6ttink a ki tudja mikori jévében, hanem a jelen-
be uzeni: ,Térj meg, mert ha nem, eljovok hamar.” Az
itélet ismeretében a felajanlott kegyelemhez mene-

kiljunk. Ki utasitana el magatol ezt a lehet6séget?!



