V. A magyarsag Uj gazdasagi helyzetének
kialakulasa.

A) A mezbgazdasag terén:
a) Agrarreform.

Az agrarreform céljabél Erdélyre, a Bansagra és az
egyéb Magyarorszagtol atcsatolt részekre vonatkoz6 hatallyal
1919. szeptember 10-én 3.911/1919. szam alatt rendelettérvény
jelent meg, amely 2. cikkének 4. pontjaban a kdvetkez6képpen
rendelkezik:

»,Valamennyi mez6gazdasagi birtoknak, mez6gazdasagilag mvelhet§ részé-
b6l — ide tartoznak a varosi kozségek kiilséségei is — barki legyen is az ingat-
lan tulajdonosa és barmilyen legyen is jogi cselekvéképessége, vagy a Kkisajati-
tand6 ingatlan jogi természete, kisajatithaté lesz az 500 kat. holdon fellli rész.
E maximumon alul is folytathaté a fokozott aranyos kisajatitds 20%-os kulcs
alapjan, amely movelet 200 kat. hold mértékéig megismételhets.”

Ezzel a rendelettorvénnyel ellentétben Garoflid C. allam-
miniszter és a foldmdvelésiigyi bizottsdg elndke 1920. novem-
ber 5-én 30.313. szam alatt hatarozatot bocsajtott ki, amelynek
1. cikke a kovetkezéleg szolt:

,Kényszerbérlet ald esnek azok a megmivelhet§ foldteriletek, legel6k és
sik rétek, hegyi és havasi legel6k és kaszalok, melyek kisajatitandék. A kény-
szerbérlet 200 holdig fog terjedni és ott, ahol sziiksége mutatkozik, kivételesen
a foldmdvelésiigyi bizottsdg engedélyével ezen hatar ald esik.”

A két rendelkezés &sszevetésébdl lathaté, hogy amig a
rendelettdrvény a birtokoknak 500, illet6leg 200 holdig torténd
fakultativ kisajatitasat rendeli, addig a miniszteri hatarozat,
a birtokok 200 holdon feluli kényszerbérbe adasat imperative
irta el6.

Az igényjogosultak szempontjab6l is ugyanilyen ellen-
tét mutatkozott a rendelettérvények és a miniszteri hataroza-
tok kozott. A 3.911/1919. szamu és az azt maddosité 2.478/1920.
szamu rendelettérvény megszabja, hogy kik igényjogosultak,
a 30.313. szamU miniszteri hatarozat ellenben bevezet§ részében
ehhez a kovetkez6ket flizi:

. a 3911/1919. szdml és az azt modositd 2478/1920. szam( rendelet-
torvény el6irdsa még ott is alkalmazhaté, ahol nem volnanak igényjogosult fold-
mivel6k, akik a kényszerbérlet ald vetett birtokokat elfoglaljak.”
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Hogy a kényszerbérleti rendelkezéseknek milyen hatasuk
volt a Bansadg magyar foldbirtokosaira, azt mar az |. részben
ismertettuk.

A bansagi nagy- és kozépbirtokok, nemkilénben a ma-
gyar telepesek féldjének végleges kisajatitasa az 1921. évi ju-
lius 23-4n kelt és jalius 30-an kihirdetett (Monitorul Oficial
1921. évf. 93. szdm) tdrvény alapjan tortént.

Ennek a tdrvénynek rendelkezései még sokkal kiméletle-
nebbek voltak, mint a 3.911/1919. szamU rendelettdrvényé és
az ezutdn 1920. jalius 9-én készilt rendelettérvényé, amely nem
lépett életbe.

Feladatunkon kivil esik, hogy az agrartdérvény egyes
rendelkezéseit ismertessilk, nekiink a bansagi magyarsag
szemponjtabol a torvény végrehajtdsanak hatasat és kdvetkez-
ményeit kell bemutatnunk.

Ez a hatds els6sorban morélis volt. A kisajatitd hato-
sagok, a jarasi Kkisajatité bizottsagok (Comisiunea de ocol
pentru expropriere) és a megyei kisajatité bizottsagok (Co-
misiunea judeteand de expropriere) tagjai kdzé olyanokat is Ki-
neveztek, akikrél nyilvanval6 volt, hogy szakértelemmel nem
rendelkeznek, s6t egyesek erkdcsileg is olyan szinvonalon &l-
lottak, hogy ez tobb esetben egyes érdekelteket erkdlcstelen
elhatarozdsokra vitt, amiknek néha igen keserves kovetkez-
ményei lettek.

Az érdekelt foldbirtokossag Ugy a Kkisajatitdsi, mint a
foldoszté bizottsdgokbol ki volt zarva.

A jéarasi és megyei kisajatito bizottsdgok tobb esetben
még az igen szigoru torvényes rendelkezéseken is tdlmenve
sajatitottak ki teruleteket, holott a Bansag teriiletére is vo-
natkoztak Bethlen Gydérgy gréf azon sorai, amelyeket az ,Er-
délyi Gazda” 53. évf. 35. szdméaban irt: ,,A novella az agréar-
reform végrehajtasa terén val6sagos statariumot teremtett,
mert eltorli a felek megidézését, valamint a kikézbesitéseket,
tovabba a fellebbezési id6ket oly révidre szabja stb., hogy ezen
eljarasi rend példatlan a modern jogi szabalyozas terén és en-
nélfogva val6saggal rogtonitélé jelleggel bir”.

Mindez mélyen lehangol6 hatassal volt a Bansag ma-
gyar birtokos osztalydra. Ennek tagjai érezték, hogy egyes
személyek kényére-kedvére jutott egész vagyonuk felett min-
den rendelkezés, érezték, hogy ennek az agréarreformnak nem
szocialis igazsagtevés a célja, mert ez esetben a magyar tele-
pesek kis foldjét semmi esetre sem sajatitotta volna ki, hanem
a nemzeti szempontok érvényre juttatasa, els6 sorban a ma-
gyar nagy- és koOzépbirtokos osztaly tonkretétele. Erezték,
hogy valora valnak Goga Oktaviannak a nagyszebeni nemzeti
nagytandcsban mondott szavai: ,,Mi az agrarreformot a roma-
nizalas, illetve Erdély visszaromanizalasa nagy eszkdzének
tartjuk”.
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Hogy a bansagi magyarsdg nagy- és kozépbirtokosait
anyagilag miképen sdjtotta az agrarreform, azt a kovetkez6
példakkal igazolhatjuk:

1. Wimpffen Sigfried gr. foldbirtoka, a kovetkezd kozségekben teriilt el:
A lippai jarasban: Maslak 112 kat. hold, Saroltavar 425 kat. hold, Kisgye 4.235
kat. hold, az Gjaradi jarasban: Temesfiives 2.592 kat. hold, a rékasi jarasban:
Alsbébencsek 1.195 kat. hold, Fels6bencsek 364 kat. hold, Buzad: 6.548 kat. hold
és Hodos 2.624 kat. hold. Vagyis az egész ingatlan térmértéke 18.095 kat. holdat
tett ki. Ebb6l 4.990 volt szant6, 78 kert, 1.060 rét, 16 sz6l6, 1.097 legeld, 10.570
erd6, 4 nadas és 280 foldad6 ald nem es6 terilet.

A birtokb6l az 1920. év folyaman mintegy 3.000 holdat adtak holdanként
atlag 25 leiért kényszerbérbe. 1921-ben az egész birtok kényszerbérbe jutott,
még pedig agy, hogy kisgyei részéért holdanként 5 leit, a Buzad és Hodos koz-
ségekben levé foldekért holdanként 10—15 leit fizettek. 1921 végén az egész bir-
tokra vonatkozélag holdanként atlag 10 leit allapitottak meg, 1924-ben pedig at-
lag 50 leit, kivéve a temesfiivesi 2.592 kat. holdat, amelynek holdjaért 60 leit
allapitottak meg.

Az 1922. nyaran megindult kisajatitasi eljaras folyaman az egész birtok
a 2.000 holdas vadaskerttel egyitt ,abszentizmus” cimen kisajatitds ald esett.

A temesfivesi |—I11. osztalyos féldekért 1.200 leit, a IV—VI. oszt. fol-
dekért 1.000 leit, a saroltavari birtok I|—II. oszt foldeiért 900 leit, a tobbiért
800—300 leit allapitottak meg. Ugyanilyen megallapitasok torténtek a bencseki
birtokra vonatkozélag is, ellenben a Buzad, Hodos, Kisgye birtokok I. oszt. fol-
deiért mar csak 500 leit, Il. oszt. foldeiért 300 leit, I1l. oszt. foldeiért 250 leit
allapitottak meg. A kertekért és bels6ségekért atlag 1.000 leit. Az 1—20 éves
erdékért holdanként 200 leit, a 20—40 évesért 1.000 leit, a 40—60 évesért 1.500
leit, a 60—80 évesért 1.900 leit, az ennél &regebbért 3.000 leit, az erd6nek egy
kis részéért holdanként 4.000 leit és az erddtalajért 500 leit allapitottak meg.

2. Karatsonyi Jend gr. foldbirtokdb6l az uralomvaltozaskor 7.223 Kkat.
hold, a roman-jugoszlav hatéar kiigazitdsakor 3.785 kat. hold, vagyis 0Osszesen a
220 kat. holdat kitev6 belséségek hozzdszamitasaval 11.220 kat. hold keriilt Ro-
manidba, a mddosi jarasban 1év6 Banlak, Karatsonyfalva, Déc, Partos,
és a dettai jarasban lévé Denta, Karatsonyliget és Szoka kozségekben.

1920 tavaszan néhany szaz hold kivételével az egész birtokot kényszer-
bérbe adtdk, holdanként 30—40 lei ellenében. 1920 Gszét6l 1923 Gszéig az ura-
dalomnak sajat kezelésében meghagyott 1.000 kat. holdon felll a kényszerbér 0Osz-
szegét 1922-ben 40—60 leire, s6t a doci hatarban 120 leire emelték fel, 1924-ben
180 leire. Ez volt a Bansag teriiletén a legmagasabb kényszerbér Osszeg. A vég-
leges kisajatitds soran a banlaki hatarban lévé 2.608 kat. holdbdl kisajatitottak
2.490 kat. holdat, a szant6fold utan (2.014 hold) holdanként 1.000 lei kisajati-
tasi arat allapitottak meg. A rétek holdjaért 600 leit, a legel6ért 500 leit. A par-
tosi hatarban lév6é 3.522 kat. holdbdl kisajatitottak 2.381 kat. holdat, itt a
szantéért 1.300 leit allapitottak meg. A szokai és dentai hatarban kisajatitott
szanté holdjaért csak 800 leit juttattak. Az egész uradalombél meghagytak 3.625
kat. holdat és 220 hold bels6séget. Az el6bbiben benfoglaltatik a tébb mint 1.000
holdat kitev6é rizstelep és halastavak, valamint a koriilbelil 1.600 holdas vadas-
kert és erdd.

3. Ambrézy Istvan gr. Bazos (rékasi jaras) kozségben elteriil6 4.181 Kkat.
holdas birtokat 1921-ben 1.000 hold kivételével kényszerbérbe adtdk. 1922-ben
még 500 holdat vettek el ilyen célra. A kényszerbér 0Osszeget holdanként 100 lei-
ben allapitottdk meg.

A végleges kisajatitds ,abszentizmus” cimén tdrtént és igy az egész bir-
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tokra vonatkozott. A kisajatitott szantokért holdanként 600—1.000 leit allapi-
tottak meg. A 711 kat. holdat kitévé o6reg erdé holdjaért 600 leit.

Szurduk (Krass6 megye, boksani jaras) kdzségben elteriil6 2.396 kat. hol-
das birtokat ugyanazon jogcimen szintén teljesen kisajatitottdk. Az 1. oszt.
szantékért 1.500 leit, a Il. osztalyosokért 1.000 leit, a Ill. osztalyosokért 600
leit, a V. osztalyosokért 300 leit, az erd6kért holdanként 2.400 leit allapitottak
meg.

4. Justh Jozsefné Modricfold (dettai jards) hatardban 1.800 kat. hold,
Nagymutnok, Székul és Zgribest (Krassz-Szérény m., temesi jards) kozségekben
pedig 3.200 holdas birtok tulajdonosa volt. A méricféldi ingatlan 500 hold kivé-
telével 1920-ban kényszerbérbe keriilt, holdanként 40 leiért. Ezt a bért 1922-ben
60 leire, 1924 ben 80 leire emelték fel. A végleges kisajatitds meghagyott 500
holdat, a tébbit 800—1.200 lei megallapitott arért vette el.

A Krass6-Szorényben fekvd birtokokb6l 800 hold erdd, 400 hold gyimol-
csos, a tobbi mezégazdasagilag megmlivelhetd teriilet és legel§ volt.

A birtokok 500 hold mivelhet6 fold, a gy(imolcsosok és az erdé Kkivételé-
vel holdanként 15—25 lei megallapitott kényszerbér mellett a tulajdonosnd ren-
delkezése aldl elvonattak. A kisajatitasi eljaras folyamata alatt e birtokbdl a
gyumadlcsosokon kivil még 200 kat. hold szabadkézb6l keriilt eladasra, a tobbit
4—3800 lei holdankénti becsar megallapitasaval sajatitottak ki.

5. Okanyi-Schwartz Andor torontaldinnyési (moédosi jaras) 1.542 holdas
birtoka 300 hold kivételével 1920-ban kényszerbérbe keriilt holdanként 40 leiért,
legel6nél 25 leiért. 1922-ben ezt 45, illetve 35, 1924-ben 50, illetve 40 leire emel-
ték. A Kkisajatitasi eljaras folyaman a birtokb6l 1.182 holdat sajatitottak Kki,
holdanként 600—1000 leiért.

A roman-jugoszlav hatérkiigazitas folytan Okanyi-Schwartz-nak még egy
1.900 kat. holdas birtoka keriilt Obéb hatardban Roménidhoz. Ebb6l jovahagyést
nyert 1.400 kat. holdnak szabadkézbdl tortént eladdsa, a tobbit kisajatitottak
900—1.200 leies vételarért.

6. Serényi Janosné gréfné, bikfalvai (rékasi jaras) 3.400 kat. holdas bir-
tok&bo6l 1920 ban 2.400 hold, 1921-t6] 3.200 hold keriilt kényszerbér al4, holdan-
ként 45 leiért. Ezt a bért 1922-ben felemelték Ugy, hogy a szant6ért 80 lei, le-
gel6ért 60 lei, kaszal6ért 100 lei jutott.

Ezt a birtokot is ,abszentizmus” okabél sajatitottak ki teljesen. Csak 38
hold tanyateriilet maradt a tulajdonosnének. A kisajatitasi arat 800—1.200 lei-
ben allapitottdk meg.

7. Ambrézy Gyula gréf birtokabdl, amely Giroda és Temesremete (kdzponti
jaras) kozségekben volt, 3.346 kat. hold térmértékkel, 1920-ban 2.000 holdat ad-
tak kényszerbérbe. 1922-ben 500 hold kivételével a tobbit is, holdanként 100 lei
kényszerbér megallapitasaval.

A végleges kisajatitds alkalmaval Ambrézy Gyula gréfot is,abszensnek”
mindsitették és igy egész birtokat kisajatitottak, a szanté holdjaért 1.000—1.400,
a legel6 holdjaért 500—700 leit allapitva meg. Jévahagyta azonban a bizottsag
1.661 kat. holdnak 1919., 1920., 1921. és 1922. években szabadkézbdl tortént el-
adasat.

8. Woracziczky Janos gréf monostori (vingai jards) 2.400 kat. holdas bir-
tokéat holdanként 1.400 leiért sajatitottak ki, meghagyvan a tulajdonosnak 480
kat. holdat.

9. Klobusitzky Janosnénak a gataljai jarasban fekv6, Szigetfalu hatara-
ban 1év6 2.254 holdas birtokat 500 hold kivételével 1921-ben kényszerbérbe ad-
tak holdanként 30—50 leiért. A kisajatitds utdn a tulajdonosnének megmaradt
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720 kat. hold megmdivelhet§ teriilet. A tobbi szanté holdjaért 1.000 leit, a le-
gelé és kaszalé holdjaért 800—800 leit allapitottak meg.

10. Hadik Jénos gr6f nagyzsdmi (dettai jaras) birtokabél az uralom-
valtozaskor 800 kat. hold erd6, a roman-szerb hatar kiigazitdsakor még 43 kat.
hold erd6 és 1.299 kat. hold szanté kerilt Roméaniaba.

Az erd6t teljesen kisajatitottak, 356 hold utdn holdanként 1.500 leit, a
tobbi holdjaért 2.500 leit allapitottak meg. A szant6bo6l 782 kat. holdat sajati-
tottak ki, holdjaért 500—700 leit allapitva meg. (Kényszerbérletbe itt semmi
sem kerllt, mert a szant6foldek csak 1924-ben keriiltek Roméniahoz.)

11. Ambrézy Andor bar6 Gyarmata és Temesremete (kdzponti jarads) koz-
ségek hataraban 1évé kb. 1.200 kat. holdas birtokab6l az 1920-ban tortént
kényszerbérbeadasok utan 500 kat. hold maradt sajat rendelkezésére. A kényszer-
bérek holdanként 35, 50, 60 leiben nyertek megallapitast. 1924-ben a bért 100
leire emelték.

A végleges kisajatitds utdn a tulajdonos kezén maradt 300 kat. hold
szant6, tovabba 42 hold tanyateriilet, sz6l6 és belséség. A Kkisajatitasi arat
1.500 leiben hataroztdk meg.

12. Ifj. Cséavossy Gyula bar6, lIvand (mdédosi jaras) kozség hataraban
lév6 804 holdas birtoka nagyrészt szintén kényszerbérbe keriilt 35—50 leies bé-
rek mellett. A végleges kisajatitds soran a birtokb6l az id6kozben elhalt tulaj-
donos Orokdseinek megmaradt 300 kat. hold mivelhet§ teriilet és 52 hold belséség,
kert, stb. A kisajatitott foldek kat. holdja 800—1.200 leies értékelést nyert.

13. Bukovinszky Arthurné gavozsdiai (Krass6-Szorény m., temesi jaréas)
ingatlana 700 kat. hold szantébd6l, 5 hold rétbél, 4 hold gyiimolcsésbél 8 hold
flizesh6l, 23 hold kerth6l illetve bels6ségb6l és 53 hold foldadé ald nem es6 te-
riletb6l, vagyis Osszesen 793 kat. holdbél &llott. Ebb8l kisajatitottak 459 Kkat.
holdat &tlag 700—800 leiért.

14. Juhos Erné zaguzséni (temesi jaras) ingatlanat, 160 kat. hold szanté,
40 hold gylmolcsés, 250 hold erd6 és 15 hold kert képezte. Az egész birtokot,
15 hold kert és 6 hold bels6ség kivételével, abszentizmus cimén Kkisajatitottak,
a szanté holdjaért 700, az erd6 holdjaért 2.100 leit allapitva meg.

15. Jakabffy Imre zaguzséni (temesi jaras) birtoka 62 kat. hold széanté-
bol, 71 hold legel6bdl, 28 hold gyiimdlcsdshél, 190 hold erd6bdl, 7 hold belsdség-
b6l és 7 hold adé ala nem es6 teriiletbl allott. Ebb8l meghagytak 47 hold szén-
tét, 53 hold legel6t, 28 hold gyiimdlcsost, 100 hold erdét és 7 hold belsdséget.
A kisajatitott szantok egyrészéért 700, masrészéért 400, a legel6ért 400, az er-
déért 1.600 leit allapitottak meg holdanként.

16. Kenesey Istvan, Géatalja (gataljai jards) kozségben elteriild 134 Kkat.
holdas birtokat, amelyb8l kényszerbérbe mi sem keriilt, abszentizmus cimen tel-
jesen kisajatitottak.

Példakat mutattunk a felsoroltakkal a legnagyobb bir-
tokoktél a legkisebb kozépbirtokokig, hogy miképen tdrténtek
a kényszerbérbeadasok és a kisajatitdsok a Bansag kilénb6z6
részein. Ezekbdl kitlinik, hogy a nagy- és féleg a kozépbirtoko-
soknak valdsdgos tonkretételét jelentette az agrarreform, hi-
szen a foldaddkat akkor is kiméletlenil behajtottak rajtuk,
amikor az egész kényszerbér dsszege sem fedezte a kivetetteket,
a megallapitott valtsdgosszegeket pedig nem készpénzben,
hanem kotvényekben kaptak, mégpedig Ugy, hogy megszerzé-
suk tetemes koltségbe kerilt és igy is csak évek multan, s6t
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sok esetben egy évtizednél is hosszabb id6 utan jutottak hozza-
juk, amikor értékiilk mar a névérték fele ala csékkent.

Hogy mit jelentettek a megallapitott kényszerbérek, il-
letve valtsagosszegek, azt a kovetkez6 adatok igazolhatjak:

1921. augusztusdban egy dollar arfolyama 76.5 lei volt.
Szeptemberben 1015 lei, oktoberben 1275 lei, novemberben 140
lei. Vagyis, amikor 1921 6szén 30—50 lei kényszerbéreket alla-
pitottak meg kat. holdankint, a tulajdonos egyharmad dollar-
nyi évi bérhez jutott. Tudjuk, hogy a haboru el6tt egy dollar
nem egészen 5 aranykoronat ért, vagyis a féldtulajdonos egy-
egy kat. holdjaért mintegy masfél békebeli korona évi fold-
bérhez jutott.

1924. marciusaban a dollar ara 176.6 lei, aprilis 15-én
188.6 lei, majus 15-én 203.3 lei, janius 30-an 232 lei volt. Vagyis
abban az évben, amikor a legtébb kisajatitas befejezést nyert,
egy dollar atlagértéke 200 leire tehetd, vagyis egy arany ko-
ronaé 40 leire.

Amint a felsorolt példakbol lattuk, a legkitlin6bb toron-
tali és temesmegyei szantéfoldek kat. holdjaért 800—1.200 lei
valtsagosszeget allapitottak meg, de voltak olyanok is, ame-
lyekért 400 leit. Igy tehat a kiting foldek kat. holdjaért a tu-
lajdonos kotvényt kapott, amelynek 20—25 aranykorona értéke
lett volna, ha a névérték és az arfolyamérték kozott 50%-os,
s6t ennél is nagyobb kilonbség nem mutatkozik.

A bansagi nagy és kozépbirtokosok tekintélyes része
magyar allampolgarsagra optalt. Ezek, mint ilyenek a Nép-
szovetségbe vetették reményiket, hogy nagy karosodasuktdl
megmenti. Keservesen csalédtak. Az Ugynevezett optansok
még rosszabbul jartak mint azok, akik — ha elkésetten is —
de mégis a roman agrarkotvények birtokaba jutottak.

Az igy veégrehajtott agrarreform magatol értetédéen
Ugyszolvan teljesen megsemmisitette azt a magyar nagy- és
kozépbirtokos osztalyt, amelynek tagjai kozott kétségtelendl
voltak, akik a magyar uralom idején sem vettek kell6képen
részt a Bansag magyar kulturalis- és kozéletében, voltak, akik
eziranyl kotelességiket lelkiismeretesen teljesitették, de vala-
mennyien gazdasagi alkalmazottaik kozott jelentékeny szam-
ban magyarokat juttattak kenyérhez.

A béansagi magyar nagy- és kozépbirtokos osztaly agrar-
reform és egyéb korilmények okozta pusztulasanak mérvet
szeretnénk az aldbbi tdblazattal érzékeltetni. Osszeallitasanal

tgyi miniszteri rendeletet, amely el8irja azokat a feltételeket, médozatokat és
formalitasokat, melyeket a kiadas iranti kéréseknél a volt fdéldtulajdonosoknak
figyelembe kell vennidk. Ez a rendelet tébbek kozott el6irja, hogy a kérvényhez
csatolni kell ,egy kozjegyz6i okiratban foglalt nyilatkozatot, melyben a kisaja-
titott fold birtokosa Kkijelenti, hogy nincsen fiigg6ben elintézetlen reviziés ké-
rése ... és egyidejleg lemond arr6l a jogar6l, hogy ezutan jogorvoslattal éljen”.
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alapul vettiink harom, 1911. évben készilt Osszeirast
Ottlik Péterét a temesmegyei,
torontali és e sorok irdjaét, a krasso-szérénymegyei

sokrol.

Marton Andorét, az

és pedig
atcsatolt
birtoko-

A még jelenlévd birtokosok legtdbbje csak néhéanyszaz

kat.

hold megmdivelhetd folddel rendelkezik az agrarreform

végrehajtadsa oOta. Ritka eset, hogy a birtok térfogata a kozép-
birtokok térmértékének felsé hatarat kozelitse meg, 1.000 kat.
holdnal tobbje pedig csak egy-két erd6birtokosnak maradt.

A kozség neve:

Aga

remete

. Barachaza
. Bazos

(Hatarm.)
Bazos

Bikkfalva és Temes-
falva

Dézsanfalva
Ermény

Félya és Sipet
Félya

Detta

Gatalja

Gatalja

Kéadar és Végvar
Klopodia
Klopodia

Klopodia
Lacunas

Maslak,  Saroltavar,
Buzadd, Hodos, Kis-
gye, Temesfizes, Al-
s6- és Fels6bencsek
Monostor

Moéricfold
Nagysemlak
Nagyzsam

Nagy- és Kiszsam
Németsag

Otvény

Szépfalu

Szigetfalu

Temes

A birtok tulajdonosa A birtok nagy-
saga k. holdak- utdn maradt rész
ban 1911-ben:

1911-ben:

ifj. Juhos Gyula

Ambrézy Gyula gr.
CabdeboLajos

Ambrézy Lajos gr.
Ambrézy Istvan gr.

Serényi Janosné gr.-né
Gyika Elemér
Sztojanovits Gyodrgy br.
Beniczky Gyorgy
Csiky Gyula

Biichl testvérek
Lukacs Janos

Gorove Léaszlo

Duka Géza br.
Manaszy Gyula
Wekerle Sandor

Beniczky Sandor

Sztojanovits lvan br.

Wimpffen Siegfried gr.
Woracziczky Janos gr.
Justh Jozsefné

Osztoics Péter 0Orok.
Baich Mihaly br.

Hadik Janosné gr.-né
Szapary Istvanné gr.-né
Rénay Mihaly
Sarmezey Istvan

6zv. Klobusitzky Janosné

megyében:

2.050

3.900

800
3.500
4.300

3.550

800
1.120
2.250

425
1.000

400
2.130
1.850
2.000
2.000

3.900

18.112
2.250
1.800

540
3.353
3.172

512

550

713
2.254

Az agrarreform

magyar birtokosa
1938-ban:

Jakabffy Lajos

Beniczky Gydrgy

Lukéacs Janos

ifj. Manaszy Gyula

ifj. Wekerle Séandor
és Géza

Beniczky Séandor
orokosei

Ozv. Sztojanovits
Ivanné

Woracziczky Janos gr.

Osztoics Zsigmond

Keltz Simon,
Telegdy Jézsefné
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34.

35.

36.
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A kozség neve:

Szigetfalu
Szigetfalu
Szinérszeg
Temesgyarmat,
Temesremete
Temesjend
Temesmurany,
Temesgyarmat
Temesujfalu
és Sistaroc
Temesfalva

Torontal

A kozség neve:

. Aurélhaza

. Béanlak, Karatsony-
falva, Déc, Partos,
Szoka és Denta
Bobda

Csavos

Csene

Gyér

. Gyér

. Lovrin

. Nagygaly
. Nagykomlds

. Nagyszentmiklés

12. Nagyszentmiklds

. Pészak
. Togyér
. Gyér

A birtok tulajdonosa A birtok nagy-
1911-ben: saga k. holdak
ban 1911-ben:

Gubanyi Antal 675
Ambrézy Lajos gr. 1.000
Vargics Imre 645
Ambrézy Gyula gr. 2.377

Ozv. Karolyi Istvanné gr.-né 5.790
Manaszy Barké Gydrgy br. 3.000

Zselénsky Rébert gr. 1.340
Gyorossy Csepreghy Istvanné 1.000
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Az agrarreform
utan maradt rész
magyar birtokosa

1938-ban:

Zselénsky Robert gr.

megye dtcsatolt jarasaiban:

A birtok tulajdonosa A birtok nagy-

Az agrarreform

1911-ben: saga k. holdak- utadn maradt rész
ban 1911-bemagyar birtokosa
1938-ban:
Scharff Alajos 1.076 Scharff Gyula és Jen6

Karéatsonyi Jend gr. 11.220
Csavossy Gyula br. 9.500
Csavossy Béla br. 3.000
Szekeres Kalman 423
Gyertyanffy Laszlo 3.500
Gyertyanffy Andor 1.200
Lipthay Frigyes br. 1.144
Daniel Erng br. 5.100

San Marco hercegné
sz. Naké Miléva gr.-n6  12.000

Né&ké Sandor gr. 8.000
Hadfy Karoly 403
Zichy Andorné gr.-né 941
Antalffy Zsiross Jozsef 470

Orokosei

Csavossy Béla br.

Szekeres Kalman

ifj. Gyertyanffy LaszIl6
és 0zv. Vécsey Bélané

Gyertyanffy Andor

Lipthay Béla és
Antal br.

Moéricz  Jozsef
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Krass6-Szorény megyében:

A kozség neve: A birtok tulajdonosa A birtok nagy- Az agréarreform

© o~ 0

1911 ben: saga k. holdak utdn maradt rész
ban 1911-ben: magyar birtokosa
1938-ban:
. Daruvar Domaény Janos 758 —
. Furlak Géspary Arthur 1161 —
Furlak Palik-Ucsevny Fedor 839 —
. Gavozsdia Bukovinszky Arthurné 793 6zv. Bukovinszky
Arthurné
. Honoros Huszar Karoly ? —
Jam Bissingen Erné gr. 3.100 —
. Kaprevar Nemes Janos gr. ? —
. Krasséhodos Féldényi Vilmosné 453 —
. Lugoshely Szilagyi Imre ? —
Macsova Ozv. Litsek Bélané 2.700 Litsek Zoltan, Margit
Nagymutnok Koronghy Gyula 3.200 —
Nagyszurdok Ambrézy Istvan gr. 2.396 —
Okorpatak Bosz Hedvig 3.100 6zv. Bosz Hedvigné
Ollésag Todoreszku Gyula 1594 Szab6 Karoly
Poganyos-Remete Rénay Mihaly ? —
Radmanéc Téth Gyula ? —
Roman-Galadna Patyanszky Gyula 2400 —
Rumunyesd Fabry Kalméan ? Fabry Kaélman
Ruzs Klein Sandor ? —
Széakul 0zv. Radossevich Lajosné br.-né 1193 Radossevich Mihaly br.
. Szendelak Bruckenthal Irma br.-n6 ? —
Topla Karéatsonyi Jené gr. ? —
Zaguzsén id. Juhos Gyula 465 Juhos Béla
Zaguzsén Jakabffy Imre 365 Jakabffy Elemér
Zsena Fialka Karolyné 452 0zv. Fialka Karolyné
Zsidovar Makay Agostonné 585 ozv. Makay Agostonné
Zsuppa Manné Séandor 1003 Manné Sandor

Az agrarreformnak hatasa azonban nemcsak a nagy-

birtokok megsemmisilésében és a kozépbirtokok

jelentékeny

részének elgyengitésében jelentkezett, hanem a mez6gazdasagi
cselédség jelentékeny részét is mas foglalkozasra utalta.
A foldek szétosztasa alkalmaval ugyan a legtobb helyen

a gazdasagi

cselédek jelentékeny

része az

igényjogosultak

kozé kerilt, &m nem rendelkezvén gazdasagi felszereléssel és

forgotékével,

sokan a

részesitettek kozil

a foldet

parlagon

hagytak, avagy vagyonos parasztgazdak igaival miivelték ugy,
hogy ezért munkaerejik jelentékeny részét el6re lekototték.
Az elkésett megmunkalasok folytdn a terméseredmény sokszor
éveken at igen kedvez6tlen lett, ami azokat is a kapott foldek
eladasara kényszeritette, akik azt megtartani igyekeztek. Ma-
sok a kiosztds utan azonnal tuladtak rajtuk. Bar erre vonat-
kozolag megbizhato adatokkal nem rendelkeziink, de tébb ko6z-
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ség helyzetismerete alapjan Ggy gondoljuk: a féldhozjuttatott
gazdasagi alkalmazottak kozil legfeljebb 20—30% tartja még
birtokdban a kapott foldet, a tobbi fokozatosan a varosok gya-
raiba kerilt, vagy mint napszamos keresi kenyerét. A gazda-
sagi cselédek helyzetében ennek ellenére nem allott be hirtelen
olyan megddbbent6 rosszabbodas, mint a magyar telepes Kkis-
gazdakéban, akik viszonylag sokkal nagyobb jélétb6l hirtelen
proletar-sorsba zuhantak.

Hogy miért és hogyan, azt a kovetkez6 fejezetben ad-
juk elé.

b)Telepesekiigye.

A Bansag teriletén a torok uralmat megsziintet§ pozsa-
revaci békekotés utdn, a bécsi kormanynak e visszahdditott te-
rilet benépesitésér6l kellett gondoskodnia, mert itt 0sszesen
21.000 lakéhazat talalt, ha ezeknek min@sitette a foldalatti put-
rikat is.

A telepités egyik kormany-szakért6je, Bartenstein azon-
ban még 1755-ben is elutasitotta azt a gondolatot, hogy a Béan-
sagba ismét magyarok jussanak, mert ,veszedelmes volna a
hatarszéleken ily elégedetlen elemeket tartani, akik Gjra fel-
Iézadhlatnénak, mint Bocskay, Bethlen, R&ko6czi és Thokoly
alatt”.

Erthet6 tehat, hogy a Béansagnak Romaniahoz jutott te-
riletén, a XVIII. szazad folyaman csak Végvarra keriilt 1794-
ben 135 reformatus magyar telepescsalad ugyanez évben ko-
zel szaz O-telekre, ahova 30 év mulva Ujvar magyarsaga is
attelepiil, néhany csalad Nagykoveresre és Nagyszentmiklosra.

De a XIX. szazad els6 felében is csak igen gyéren jut-
nak ide magyarok. 1800 korul Dézsanfalvara, 1806-ban Nagy-
szentmartonra, 1822-ben Buziasra keril néhany csalad, 1823-
ban Gataljara, 1835-ben Porganyra, 1840 korul Aurélhazara és
Bolgartelepre, 1850 koriul Giladra mar tekintélyesebb szadmban
jutnak és 1835 és 1850 kozott még Temesfalvara, Aranyéagra,
Décra és Nagyszilasra is kerll néhany tucat magyar.

De amikor a magyar alkotmanyossag helyre allt, a Ban-
sagban is gyorsabb Utemet vett a telepités. Mar 1868-ban ke-
letkeznek Otvdsd, Jozsefszallas és Torontal-Keresztes magyar
telepes kozségek. 1881-ben Szaparyfalva, 1888-ban lzgar és Er-
szeg roman kozségekhez telepitenek magyarokat. De rend-
szeres telepités csak ezutan veszi kezdetét.

A mult szdzad végén még nagy erddségek teriiltek el a
Béga és Temes folydk mentén azon Facsad kozség és Temes-
var kozoétt elhtzdddé 70—80 kilométernyi savon, melynek lapa-

191. old.
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lyairél és dombjairol a szakért6k konnyen megallapithattak,
hogy inkdbb a mez6gazdasdg céljaira alkalmasak. Ezért, ami-
kor a magyar kormany 1888-ban elhatarozta, hogy kilénbdzé
okokbal megkezdl a belsd telepitést, ez a 43.000 kat. holdat ki-
tevé erd6teriilet’? igen alkalmasnak latszott (j telepeskozségek
létesitésére. A céltudatos telepités ezen a teriileten és a kincs-
tar altal még hozzavasarolt mintegy 6.000 holdon 1890-ben in-
dult. Krass6-Szorény megyében mint onall6 kozségek létesil-
tek 1893-ban lgazfalva és Nagyboddéfalva, mint hozzatelepité-
sek Facsad (1890 és 1930), Bégamonostor (1903—1904), Balinc
(1903, 1909), Vasaros (1908), BégahosszUpatak (1909), Bethlen-
hédza és Nd&rincse. (Szaparyfalva is kibdvilt.)

Temes megyében o6nallo telepkdzség lett Ujszentes (1891),
hozzatelepitések: Temesrékas (1899), Sztancsofalva (1903), Uj-
nosnica (1903), Babsa és Gizellafalva.

A magyar kormanynak ez a telepitése, amely kétségte-
lenil nemzetpolitikai célokat is szolgalt, a romansag politikai
vezetfiben nagy elégedetlenséget tamasztott. Ennek megye-
gy(léseken, a sajtoban, s6t az orszaggyl(lésen is kifejezést ad-
tak, figyelembe nem véve azokat az (dvds gazdasagi intézke-
déseket, amelyeket egyldejuleg a korméany ugyane vidék roman
lakossaga érdekében tett.® Vaida-Voivod Sandor, Romania volt
miniszterelnéke, amikor még a magyar orszaggy(lés tagja
volt, az egyik koltségvetési beszédében (1912) tobbek kozott a
kovetkez6ket mondta:

,Hasztalan kolt az allamkorméanyzat annyi sok pénzt a magyar telepe-
sekre. Ezek a telepesek olyanok, mint az Uveghazi ndévények, amelyeknél, ha le-
szedjilk az Uvegtet6t, az els6 hideg tavaszi szell§ tonkreteszi Oket. Ez a szell§
pedig bizonyara elérkezik és akkor kéar volt minden faradsagért és koltségért.”

Valoban, a szelld nem is egy évtizedig varatott magara.
Es azok hozzéalathattak az Uvegtetd leszedéséhez, akiket ez a
telepités nagyon béantott.

Mar a nagyszebeni Kormanyzé Tanacs (,,Consiliul Di-
rigent”) idejében felmerilt a kivansag, hogy a telepesekt6l
legalabb részben vegyék el a fdéldet, de Maniu Gyula elutasi-
totta azt a gondolatot, hogy féldmivesektdl sajatitsanak ki ak-
kor, amikor a gyulafehérvari hatarozat 5. pontja ezeknek fol-
det igér. Igy az Averescu-kormanyra jutott a feladat, hogy
féleg egyik tekintélyének, egy a Béga volgyében lako lelkész-

z0Ott pedig 5.705 kat. hold erdéteriilet letaroldsat engedélyezte a kormany. (Lovas
Séndor: A legljabb allami telepitések Magyarorszagon. Budapest. Pallas. 1908.)

® A telepitések ideje alatt a kormany a Béga volgyében a majorsagi te-
riletekbél Balinc, Kuttina, Fadimak, Baszest és Rakitta roman koézségeknek 1335
kat. holdat adott bérbe 6996 korona évi haszonbérért, vagyis atlag holdjat évi
0t és egynegyed koronaért, amivel ezen kdzségek allattenyésztését hatalmasan fel-
lenditette.
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nek unszolasara, az erdélyi és banati foldreformtérvénybe
folvegye a 10. cikket, amely a kovetkez6kép rendelkezik:

»Azoknak illet6sége, akiket 1885. januar 1. utan telepitettek, kisajatithat6
oly mértékben, hogy a telepesnek ne maradjon tobb, mint amennyi a 86. cikkben
felsorolt igényjogosultaknak az illet6 vidéken adhat6.

A jelen cikk értelmében telepitésnek mondhaté minden fdldosztas, amely
a szabadverseny kizarasaval akar mas vidékrél hozott, akar helybeli lakésok ja-
vara tortént.

Nem alkalmazhaté ez a rendelkezés az oly telepitési illet6ségekre, ame-
lyek mar harmadik személyek birtokaba jutottak, de nem oroklés atjan.”

Az agrartérvénynek ezt a rendelkezését kiegészitették
egy masik, Ugynevezett telepfosztd térvény (megjelent a hiva-
talos lap 1921. évi 172. szamaban) rendelkezései, amelyek jog-
szerint és tényleg semmisnek mondjak ki mindazon a koz-
tulajdonra vonatkoz6 barmely természetl jogugyleteket, me-
lyeket 1918. december 1. utan akar a magyar kormany, akar
annak kozegei, akar barmilyen mas személy vagy barmilyen
mas kdzeg kotétt, ha az nem a roman kormany altal illetékes
minisztere Gtjan tortént. Tovabbd mindazon barmely termé-
szetli joglgyleteket, melyeket barha 1918. december 1. el6tt ko-
tottek is, barha el is voltak latva minden toérvényes kellék-
kel, de 1918. december I-ig nem voltak keresztilvezetve a telek-
kéonyvben vagy amelyeknek utdlagos telekkdnyvi foganatosi-
tasa felhatalmazas nélkil, vagy valamilyen mas kozeg, de nem
a roman kormany illetékes miniszterének a felhatalmazasa
avagy a Kormanyzo Tanacs oly hatarozata alapjan tortént,
melyet ez a Tanacs tanacskozasa folyomanyaként hozott meg.
A tovabbi rendelkezések szerint azok az allami ingatlanok,
amelyek nem a roman hatésagok hozzajarulasaval telekkdny-
veztettek az Gj tulajdonosok nevére, minden tehert6l mentesen
visszaszallnak az allam tulajdonédba, a nélkil, hogy az allam
barmilyen természetl restitucidra, akar az ar, akar kartérités
megfizetésére lenne koteles.

Erre a torvényre a kovetkezd okokbol volt szikség:
A telepesek telepeiket tobb évi, atlag 6tven esztend@s torlesz-
tés feltételeivel vették meg a magyar allamtol. A telepitési ok-
iratban ugyan ki volt kotve, hogy az els6 torlesztési részlet
kifizetése utdn a kincstar a telepeseket telekkdnyvbe juttatja,
de sajnos, a legtdobb esetben az allami kdzegek ennek a kotele-
zettségnek végrehajtasat elmulasztottak és ezt csak 1918. de-
cember l-e utdn eszkozélték. E torvény alapjan tehat a roman
allamhatalom a telekkdnyvekben visszajuttatta azt az allapo-
tot, amely magéanjogilag megfelel6 nem volt, mert hisz a ro-
man &llam, mint a magyar allam jogutdda szintén koteles lett
volna az elsé részletet lefizet6 telepeseket telekkdnyvbe jut-
tatni.

E torvény alapjan tehat az dsszes telepes foldek az al-
lam nevére keriltek, azok is, amelyeknek teljes vételarat a ve-
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v6ék mar kifizették, azok is, amelyek vételdranak £9y részét a
telepesek a roman allamkincstarnak fizették meg.*

Az agrartérvény 50. szakasza szerint a kisajatitott fol-
dek kartalanitasi ara semmi esetre sem haladhatja tul az 1913.
évi értéket, de a szamitds leiben (papir) toérténik gy, hogy
egy lei és egy aranykorona egyértéklinek szamittatik. Hogy
ez a rendelkezés a telepesekre vonatkoztatva mit jelentett, azt
egy kis szamitds mutathatja:

A gazdalkodo telephelyek (24 kat. hold és belsGség) vétel-
ara Ujmosnican példaul 7940 aranykorona volt. Ebb68l a sors-
hazas el6tt 1.000 koronat kellett a telepesnek lefizetnie. A fenn-
marad6 0Osszeg utan az elsé évben 2%, a méasodik évben 3%, a
kovetkezd években 50 éven at torlesztés és kamat fejében 324
korona 06 fillér volt fizetendd. A telepesek nagy része a 7.940
korona vételarbdl 1918-ig a magyar kincstarnak 5546 koronat,
1919-t61 a roman kincstarnak 1292 koronat tdrlesztett, ugy,
hogy héatralékuk 1102 korona maradt. De aki a magyar uralom
alatt a legkevesebbet fizette, az is 2.355 aranykoronat szolgal-
tatott.

1903-ban, amikor példaul Balincon, Begamonostoron, Uj-
mosnican és Sztancs6falvan a sorsolas tértént, a Bansagban
16 korona volt a bGza atlagara. Amid6n tehat e kozség tele-
pesei az 1.000 koronat lefizették, ezzel 62.5 métermazsa buza
ellenértékét szolgaltattak be. Azdta atlag — a rossz fizeték is
— évi 100 koronat, vagyis meg 1500 aranykoronat torlesztet-
tek. Miutdn pedig 1903 és 1918 kozott atlag 21 aranykorona
volt a buza ara, igy még 76 métermdazsa buzat szolgaltattak
be torlesztésil, vagyis 6sszesen 138.5 métermazsa blza értékét
a megfizetett kamatokon felil. Az agrarreform végrehajtasa
idején a blza métermdazsaja 1.250 leibe kerilt, vagyis 173.125
leit képviselt a befizetett 6sszeg, azaz atlag holdanként 7.213
leit. Miutan az agrartdérvény 50. szakasza értelmében 1 hold
utan legfeljebb 1.000 leit kaphatott a telepes, igy minden kisa-
jatitott hold foldjével a befektetett tokéjének hat- heted részét
veszitette el, ha foldjavitdé munkajat nem is értékeljiik.®

192. lapjan téblazatot kozol 24 djmosnicai telepes helyzetérél. Ebbél Kitlinik,
hogy a telepfoszté torvény életbelépésének idépontjaban ezek kozil egy mar tel-
jesen kifizette a 24 katasztralis holdért jaré 7.940 korona vételarat, tizen 4.500
koronan feliili fizetést teljesitettek a magyar kincstarnak, a tobbiek is legalabb
2355 koronat fizettek és kett§ kivételével valamennyien legaldbb 1.000 koronat
a roman kincstarnak. 24-en oOsszesen 94.522 koronat fizettek a magyar kincstar-
nak, 15.294 korondt a roménnak és dsszes hatralékuk 70.544 korona maradt.

Ebb6l a kimutatasbdl azt is megtudhatjuk, hogy a 24 telepes csaladnak
35 tagja volt a habortiban, Osszesen 1448 hénapi katonai szolgalattal. Kozilék
15-en sebesiiltek meg, illetve lettek rokkantak. 10-en voltak hadifogsagban és
13-an szereztek kitlintetést.

irat is, amelyet e sorok ir6ja készitett.
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Amikor 1921 tavaszan hire jart, hogy az Averescu-
kormany agrarreform-javaslataba felveszi a telepesekre oly
végzetes 10-ik szakaszt, Sulyok Istvan dr. Lugoson telepvédé
irodat létesitett. Ez gyljtotte Ossze a telepes-ligyekre vonat-
kozé adatokat, tdjékoztatta a sajtot, szervezte a kildottsége-
ket, amelyek a veszély elharitasat céloztak. Amint 1921. év vé-
gén az Averescu-kormanyt Take lonescué valtotta fel, azonnal
kiuldottséget menesztett ennek erdélyi miniszteréhez: Bredi-
ceanu Caiushoz, majd amikor e tiz napos kormany utan a li-
beralis part kerilt uralomra és az (j térvényhozas osszeiilt,
a telepesek kiilddttsége 1922. aprilisdban megjelent a szenatus
elndke elétt, aki igazsagot igért, Orleanu kamarai elndk el6tt,
aki kijelentette, hogy az altalanos agrartorvény sérelmes 10-ik
szakasza ,mai formdajaban demagogikus intézkedés, amely Kki-
igazitasra szorul”, megjelent Constantinescu foldmivelésiigyi
miniszter el6tt, aki kijelentette: lehetetlenségnek tartja, hogy
olyan kis birtokokb6l, mint amilyen a telepeseké, még el is ve-
gyenek, végil emlékiratot nyujtott be a kabinetirodaba is.
Egyszoval a telepesek mindent elkdvettek, hogy itthon orvos-
last nyerjenek, a 10-ik szakasz modosittassék vagy ne hajtas-
sék végre. Fajdalom, hasztalan. 1922 &szén megkezdték a tény-
leges kisajatitast. A jarasi bizottsdgok, melyek els6fokulag
hataroztak, a legkilénb6z6bb ddéntéseket hoztdk. Voltak, ame-
lyek kimondtadk, hogy egyaltalan nincsen mit kisajatitani,
mert az 0Osszes telepesek minden ingatlanara az allam tulaj-
donjoga a telekkdnyvekben mar visszajegyeztetett, masok az
ligyeket egyénileg biraltak el és mindenkinek, akinek a torlés
el6tt ingatlana volt, meghagytak ebb6l 4—7 holdat, viszont
voltak olyan bizottsagok is, amelyek egy-egy csaladnak hagy-
tdk meg a 4—7 holdat. A masodik fokon, a megyei agrarbizott-
sagok mar egységesebben jartak el és mindeniitt az egyéni
kisajatitas alapelvét tekintették iranyadoul.

Amikor aztan két telepeskdzség tugyében méar a harmad-
fokd, vagyis végleges dontés is ismertté valt, amely szerint
minden telepesnek 4 hold szant6foldet és bels6séget hagytak
meg, a telepesek elhataroztak, hogy lgylket a Nemzetek Sz6-
vetsége elé viszik. A peticiot — miutan e sorok iroja elkészi-
tette és a Magyar Part elndkségének hozzajarulasra bemu-
tatta —, Tornya Gyula dr. csdkovai lgyvéd adta be Genfben
1925. februar 18-an. Ezt a N. Sz. f@titkara siirg6sségi zaradék-
kal latta el, februar 28-an kozolte a roman korméannyal és ro-
vid el6jegyzet kiséretében a N. Sz. Tanacs tagjaival. A roman
kormany nevében Duca kiligyminiszter valaszat 1925. aprilis
27-i kelettel nyujtotta be. Ebben, annak el6rebocsatasa utan,
hogy az 1885 utdn tortént telepitéseknek magyarositd céljuk
volt, azt fejtegeti, hogy mig a magyar telepesgazddk 15—25
holdas birtokon gazdalkodtak, addig a kérnyéki romanok fold-
nélkiliek voltak, mivel a kornyéken nem volt elég féld az
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igényjogosultak kielégitésére, ezért volt sziikséges a telepesek
foldjeinek kisajatitdsa a kornyéki rendes hanyadig (lotul tip),
de a hanyadokat nemzetiségi kulonbség nélkil itélték oda.
Ami az ugynevezett telepfosztdé torvényt illeti, kijelentette,
hogy a roman kormany ez alapjan csak a szabalytalan bejegy-
zéseket revidedaltatta és semmisittette meg.

A kisebbségi eljaras szerint a Tanacsnak erre az lgyre
kikildott bizottsdga, amely Belgium, Nagy-Britannia és Svéd-
orszag képvisel6ibdl allott, azt javasolta, hogy tlizessék ki az
ligy a Tanacs napirendjére. A Tandacs 34-ik llésszakaban, 1925.
junius 11-én kezdte meg ez lgy targyaldsat. El6addja Mello-
Franco, Brazilia kovete volt, aki el6adta, hogy Romania kép-
visel6jének (Titulescu kovetnek) nyilatkozata szerint 1925.
marcius vége Ota nem tdrtént birtokbdl valo kihelyezés és ez
utobbi fel van jogositva kormanya nevében kijelenteni, hogy
minden olyan intézkedéstdl tartozkodni fog, ami a telepesek
birtokallomanyanak status quo-jan valtoztatna addig, amig a
Tanacs érdemben nem hatdroz. A Tanécs erre elhatarozta,
hogy a kérdés targyalasat az 0Oszi llésszakra halasztja.

A szeptember 5-én megtartott folytatélagos targyalason,
miutan Mello Franco el6ad6 ismertette a roman kormany ér-
veit, Titulescu kovet részletesen megindokolta javaslatat,
amelynek lényege szerint, a roman kormany hajlandé a meg-
allapitott kisajatitasi aron felll az 6sszes telepeseknek még
700.000 svéajci franknak megfeleld, mintegy 28,000.000 leit meg-
fizetni.®

Titulescu nagyszabdasi beszédét igy fejezte be:

,Romania kartéritésil 700.000 aranyfranknyi &sszeget ajanl fel, melynek
ellenértéke leiben a korménnyal egyetért6leg utélag megallapitandé szabalyok
szerint fog felosztatni. Ezen ajanlat nincs semmiféle Osszefiiggésben agrartorvény-
hozasunk rendelkezéseivel. Ez egyszer(ien szabadelv(i eljards, mit a roman kor-
many, mint sajat szabad birdja roman allampolgaraival szemben tanusitani akar,
kiknek helyzetét partfogasra mélténak itéli. Barcsak ezen elbanas az igazséag

megvilagositdsdba helyezné a multnak igen gyakran félreismert torekvéseit. Bar-
csak ez eljards a jov6ben megvédhetné Romaniat a gyanusitasoktdl, melyek so-
hase érhetnék, ha faradsagot vennének azokkal szembenézni. Végil béarcsak meg-
értenék ezen elbanasb6l a roméaniai kisebbségek, hogy semmiféle tdmogatds nem
haladhatja tal azt az oltalmat, amit Gj hazajuk igazsagszeretete nekik nyujt.”

A genfi dontés utdn még serényebben folyt a telepesek
birtokonkiviilhelyzése és ezek képvisel6i most mar féleg arra
torekedtek, hogy az egyes csalddok ment6l tobb tagjat juttas-
sak az igényjogosultak jegyzékébe, hogy igy a csaladfétél el-
vett fold egy részét ,lotul tip”-ként fiai vagy vejei kapjak. Ez

atd. kiadas 275—281. old. A N. Sz. Tanacsadnak 1925. szeptember 5-i Ulésének
e targyban felvetett ideiglenes jegyzékonyvének forditasat Titulescu beszédével
a ,Magyar Kisebbség” 1925. (IV. évf.) 19-ik szaméaban.



a torekvés az egyes kozségekben kilonbdzé6 eredményekkel
jart.

Hogy atlag mennyi féldet vesztett a telepesnép az egyes
kozségekben, annak megvilagitasara alljanak itt harom koz-
ség adatai:

Nagyboddfalvan a 216 telepesnek a magyar kincstar osz-
szesen 3.493 kat. hold 800 dlnyi ingatlant adott el. A kisajati-
tds utadn ebbdl a telepesek kezén maradt 2.183 kat. hold 650 ol
szantd, 57 kat. hold 415 6l gytimolcsds-sz616-erd6, 106 kat. hold
1200 ol beltelek. Kisajatitottak 1.143 kat. hold 885 6l szantot,

1 kat hold 50 6l gylimdlcsdst és 800 6l beltelket. Vasarosc
63 telepesnek a magyar kincstar osszesen 1.051 kat. hold 800
Olnyi ingatlant adott el. Ebbdl a telepesek kezén maradt 284
kat. hold 400 6l szanté, 1 kat. hold gyimdlcsos és 31 kat. hold
bels6ség. Kisajatitottak 735 kat. hold 400 6l szantot. Gizella-
falvan a 45 telepnek 0Osszesen 900 kat. holdja volt. Ebb6l kisa-
jatitottak 768 kat. holdat, megmaradt a telepeseknek 132.

Ezekb6l az adatokbdl kitlinik, hogy amig Nagybodofal-
van atlag tiz és fél kat. hold maradt egy-egy telepbél, Vasaro-
son nem egészen hat kat. hold, Gizellafalvan pedig csak ha-
rom.

Az egyes csaladok birtokallomanya kodzoétt azonban igen
nagy kilonbségek keletkeztek. Hiszen voltak, amelyek 3—4
»lot”’-hoz jutottak, ha a csalddtagok kozott tobb igényjogosult
(rokkant, hadiarva, héaborutviselt katona stb.) akadt, és voltak
olyanok is, amelyeknél 16, s6t 24 meg ennél is tobb kat. hold-
b6l csak egy ,lot”-nyi terlilet maradt, ellenben a csaladban
4—5 kiskord gyermek élt.

A Nemzetek Szovetsége, dontése utan felkérte a roman
kormanyt, hogy a 700.000 aranyfrank szétosztasdra minden
kozségbe bizottsdgot kildjon ki és ebben a telepesek meg-
bizottjanak is adjon helyet. Amikor ennek megfeleléen a ki-
szallott hatdsagi kozegek a megbizott megvalasztasara a tele-
peseket felhivtak, ezek mindenitt azonos szévegd nyilatkoza-
tot adtak at, amelyben kijelentik, hogy megbizottat nem je-
l6Inek, nehogy ennek azt a latszatot tulajdonitsdk, mintha a
dontést igazsagosnak, jogszer(inek vagy akar meéltanyosnak
ismernék el. Ebben a nyilatkozatban felkérték a roman kor-
manyt, kozolje ezt az allasfoglalasukat a Nemzetek Szovetsé-
gével. Ezzel a tintetéssel adtak feleletet a telepesek Mello
Franco el6ad6 azon megallapitasara, hogy a dontés a telepesek
érdekében tortént.

A 700.000 aranyfranknak leibe atszamitott értékébdl az
egyes kozségekre es6 hanyadot a hatésagi kdzegek néhany hé-
ten bellll a telepeseknek atadtak. Tekintettel arra, hogy ez az
0sszeg nemcsak a 16 bansagi, hanem a 10 erdélyi kozséget is
megillette, bel6le kb. 1000 lei jutott atlag minden kisajatitott
kat. hold utdn. A kifizetés alkalméval azonban levontdk az
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egyes telepeseknek folydsitott 6sszegh6l a magyar kincstarral
szemben még fennallo vételarhatralékot gy, hogy a telepesek
koziul azok is, akik még nem fizették ki az egész vételarat, igy
utdlag kénytelenek voltak megfizetni azt, holott a foldet a ro-
man allam kisajatitotta. A legel6teriiletekért kartéritést a
»genfi pénz”-b8l nem kaptak. Sajnos, akadtak olyan telepesek
is, akik — a felvildgositasok ellenére — sem voltak hajlanddk,
legalabb ezt a csekély ellenértéket elfogadni.

A foldoszto bizottsagok altal a kisajatitds soran meg-
allapitott kéartalanitasi ©6sszegek (holdanként 700—1000 lei) ki-
fizetése nagy huza-vonaval tortént. Akadtak kozségek, ame-
lyek egy évtizednél is hosszabb id6 utan jutottak a kotvények
birtokaba, amelyeknek arfolyama 40—60%-al sillyedt, s6t
Bodofalvan, évek d&ta tartdo kérvényezések ellenére, még ma
sem jutottak a telepesek a kétvények birtokaba.

A végleges birtokbahelyezési eljaras folyaman is sok sé-
relem esett a telepeseken. Hogy csak egyet emlitsiink, lgazfal-
van a kozlegel6t a kozségtél 7 kilométer tadvolsagban juttattak,
holott az agrarreform el6tt az a kozség mellett terilt el.

Természetesen minden egyes kozség kilonleges sérelmét
fel nem sorolhatjuk, de ki kell térnink még harom (gyére,
amelyek egész mas elbiralas ala estek, mert 1885. januar 1.
elétt telepittettek. Ezek: Otvosd, Jozsefszallas és Torontal-
keresztes. Itt a magyarok 1868-ban telepiiltek, mégpedig ugy,
hogy a vallasalaptol 50 évre bérbe vették az egyes telepeket
azzal a kotelezettséggel, hogy ezen id6 alatt részletfizetésekkel
megvaltjak a telepeket. Mivel 1911-ben a Magyar Fdéldhitel-
intézetek Orszagos Szovetsége (Altruistabank) azért Ilétesilt,
hogy ingatlanokat parcellazzon, a vallasalap ennek adta at
ezeket az ingatlanokat, hogy a telepeseket egyénenként telek-
kényvbe juttassa. Miutan 1919 februarban az 50 év lejart és a
telepesek az utolsé részletet is kifizették, a bank &ket telek-
kényvbe iratta.

E kozségek telepeseivel szemben tehat érvényesitheték
voltak az agrartorvény 6-ik, illetve 7-ik szakaszai, amelyek a
jogi személyek ingatlanainak kisajatitasat rendelik és a telep-
foszto térvény is.

A harom kozség érdekében Tornya Gyula dr. ugyancsak
peticiét adott be a Nemzetek SzOvetségéhez, de ezt visszavonta,
mert a roman kormany méltanyosan megallapitott vételar
megfizetése ellenében a telepeket a birtokosok kezén hagyta.

Azok a telepesek, akik ingatlanuk javarészét elvesztet-
ték, nagy nyomorba jutottak. Egy résziik kivandorolt — f6leg
Brazilidba — masik részilk a temesvari vagy lugosi gyarak-
ban keresett munkat, a csaladtagok legtébbje pedig cselédsor-
ba jutott és inkabb csak a csaladfék és serdiletlen gyermekek
maradtak a telepeken. Helyzetik a bekovetkezett gazdasagi
valsagos években még szomoribb lett és csak az Ujabb fellen-
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dulés ad lehet6séget, hogy azok, akikrél az ,lvegtet6t” alapo-
san leszedték, a proletarsorshol legalabb részben ismét a Kkis-
gazda helyzetébe jussanak.’

némikép megvilagositsuk, alljanak itt azok az adatok, amelyeket 1930-ban kép-
visel6ik kilonboz6 beadvanyokban a hatésdgok tudomésara hoztak és a sajtéban
is b6ségesen téargyaltak.

Sztancséfalva telepes kozségben a magyar igényjogosultak legnagyobb ré-
szét kihagytdk az igényjogosultak kozill. Kimaradt hat olyan egyén, aki a ha-
boriban rokkanttd lett, hat hadidzvegy, negyvenharom olyan csaladfd, akik a ha-
boriban katonai szolgalatot teljesitettek és végll hat nétlen, de a haboraban
katonai szolgalatot teljesitett férfi. Ebben a kdzségben, ahol eredetileg a telepe-
seknek 107 olyan nagy telepik volt, amelyek egyenként 24 kat. hold szantébél,
7 kat. hold erd6illet6ségbdl, 5 kat. hold legelGilletményb6l és egy kat. hold bel-
telekbdl; tovabba 47 olyan kis teleplik volt, amelyek mindenike 3 kat. hold, 800 6l
szantébél, 1 kat. hold legelGillet6ségbdl és 800 &l belsdséghdl allott; — a lot.
tip-et 4 kat. holdban allapitottdk meg. Ennek folyoményaként jellemz6 esetek a
kovetkez6k: Matuszka Balédzsnak az agrarreform végrehajtasa utan 4 kat. holdja
maradt, a feleségének szintén 4 kat. holdja. Matuszka Baldzs elhaldlozvan ha-
gyatékat 1927 februar 17-én letargyaltak és ebben ingatlan vagyonként felvették
az egész eredeti telepvagyont, amelyet pedig mar joger8sen kisajatitottak és igy
a hagyaték értékét 655.610 leire tették. Ennek a hagyatéknak letargyaldsaért
Pentia Petru dr. temesvari kozjegyz6 98/1926. szam( tanUsitvanya szerint az
orokosok 13.810 leit fizettek, a kozségi jegyz6nek pedig a leltarozasért 8.240
leit. Ha tehat ehhez hozzaszamitjuk az orokosodési illetéket, Ugy ezeknek a kolt-
ségeknek fedezésére redmegy a kisajatitds soran megallapitott egész Osszeg és
a genfi osszeg jelentékeny része is. BUs Ferenc utan, aki 1926-ban halt meg és
akinek 24 hold foldje volt, 4 csalados fia 4 hold foldet 6rokolhetett, mert hiszen
20-at az agrarreform elvett. Négy fidnak, akik mindenike nds, 22 gyermeke volt,
vagyis a 4 holdbdl négy férfinek, négy asszonynak és huszonkét gyermeknek kel-
lett volna megélnie. Erthet6 tehéat, hogy az egyik fili azonnal Argentinaba van-
dorolt, és a tobbi csaladtagok is szétszéledtek kiilonboz6 szolgalatokba. Szabé
Janosnak, akinek 48 hold féldje volt és 12 él6 gyermeke van, ugyancsak 4 Kkat.
holdja maradt.

Temesrékas kozségben — amelyet 1929. november 14-én a telepesek hely-
zetének megismerése céljabél meglatogatott Bakker van Bosse asszony, hollandiai
ligyvédnd, a Népszovetségi Ligdk Unidja kisebbségi bizottsaganak alelndke is
— az eredetileg 20 kat. hold foldb6l minden egyes telepes kezén 5 kat. holdat
hagytak. A telepesekt6l elvett foldet idegenbdl hozott roméan kolonistdk kapték,
ami ellenmondasban all azokkal, amiket Duca kuligyminiszter az elvétel indo-
kaul a Népszovetség el6tt felhozott. Bakkerné megkdnnyezte id. Malonyai Istvan
el6adasat (az Amerikat megjart telepesek angol nyelven és a svadb szomszédok-
tél eltanult német nyelven érintkeztek vele) aki szerint Szilason volt haza, 800
ol sz6l6je és 5 kat. hold foldje, amelyeknek vételaraért (6.000 aranykoronaért)
vette meg a rékasi telepet, amelyb8l — holott mar az egész vételarat kifizette —
csak 5 kat. holdat hagytak meg. Ezen tengédik 28 csaladtagjaval.

Mosnica kdzség hataraban 2.286 hold foldet sajatitottak ki nagybirtokbdl.
Ennek kovetkeztében bdségesen rendelkezésre allott fold a roméan igényjogosul-
tak szamara is. Ennek ellenére az Gjmosnicai magyar telepeseknek is elvették
foldjét a lot-tip erejéig, viszont 42 magyar foldigényl6t kihagytak az igény-
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¢) Konverziok.

Romania egész gazdatarsadalma 1931 korual rendkivil
stlyos anyagi helyzetbe keriilt a terményarak zuhanasa foly-
tdn. Amig éveken at métermazsanként 1000—1500 lei volt a
blza ara s altalanos gazdasdgi konjunktdra mutatkozott, a
gazddk meggondolatlanul vettek hitelt igénybe fdldek véasar-
lasdhoz és ezek felszereléséhez. A részletfizetésekre vett trak-
torok és egyéb gazdasagi felszerelések majd minden vagyono-
sabb kisgazda udvaran is megjelentek. A vev6k a 20—40 sza-
zalék kamatfizetést is vallaltak, mert hiszen a termények ara-
bél ilyen uzsorakamatot is fizethettek.

Amikor azutdn a gabonaarak oly mértékben zuhantak,
hogy szinte a mélypontot érték el, természetszerlien az ilyen
kamatterhek a legfundaltabb gazdasagot is egészen rovid id6
alatt tonkretették.

Rovidesen oly nagymérv( lett a gazdasagi leromlas,
akkora azok szama, akiket a mar megkért végrehajtasok kol-
dussorsra itéltek, hogy az allam kénytelen volt kemény, s6t
kiméletlen kézzel beavatkozni a gazdasagi élethe és az ugy-
nevezett ,konverzids torvények”-kel az addésok megmentésére
sietni.

Harom Kkisérlet utan a negyedik konverziés torvény,
amely a legradikalisabb volt, célszer(inek, megfelel6nek és
hasznosnak bizonyult, megmentve a féldmives és birtokos tar-
sadalmat a teljes pusztulastdl, mégpedig nemzeti kilonbség
nélkil.

Kétségtelen, hogy a magyarok kozll is akadtak, akik
mint hitelez6k jelentékeny anyagi veszteséget szenvedtek a
konverzié alkalmazédsa kovetkeztében, de ezek kozul taléan
senki, vagy csak igen kevesen estek annak az elhatarozasuk-
nak aldozataul, hogy éveken at 20—40%-kal kamatoztattak t6ké-
juket. Ezzel szemben bizonyos, hogy az agrarreform Altal
Ugyis a tonk szélére jutott birtokos magyar kozéposztaly tag-
jai kozil sokat, a meggondolatlanul hitelhez nyult Kkisbirtoko-
soknak pedig egész tdmegét a végromlastol mentette meg.

Argetoianu pénzigyminiszter és a lorga-kormany nevé-
hez fliz6dik az elsé kisérlet, amely az 1932. aprilis 19-én meg-
jelent térvény volt.

Feladatunkon kivil esik ennek a térvénynek részletes
ismertetése. De hogy elgondolédsait némikép érzékeltessik, all-
janak itt a kovetkezdbk:

jogosultak lajstromabdl és e helyett 300 hold allami rezervat és 600 hold legeld-
teriiletet hasitottak Kki.

Az Orszagos Magyar Part bansadgi tagozata minden egyes telepes sorsat
kilén kivizsgalta és az észlelteket jegyz6kdnyvbe foglalta. Ezek alapjan késziil-
tek azok az emlékiratok, amelyek sajnos, eredménytelenek maradtak.
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A torvény azon 10 hektaros (20 kat. holdas) vagy ennél
kisebb birtokli mez6gazdaknak, akiknek mez6gazdasagi javai
és falusi birtoka 06sszvagyonuknak legadbb 30%-at tette,
adossagait 50%-kal szallitotta le Ugy, hogy a megmarado6 50%-ot
az adés 30 év alatt torlesztheti 4% kamat mellett. Mez6gazda-
sagi jellegl hitelszovetkezetekkel szemben a 10—20 holdas
gazddk adodssaga, valamint a 2—20 holdas kertészeké csak
25-%kal cs6kkent, ha a szdvetkezetek sohasem széamitottak
18%-nal tébb kamatot.

A konverziés kedvezmények azon addésokra is vonatkoz-
tak, kiknek 20 holdnal nagyobb birtokuk volt, ha késznek nyi-
latkoztak birtokukat 20 holdra lecsdkkenteni és a tobbit a hi-
telez6k kielégitésére atengedni.

A hitelez6k csak a mindenkori évi esedékes részletre
kérhettek végrehajtast. Harom évi részlet elmulasztasa esetén
magat a birtokot is végrehajtas ald vonhattak.

A kozép- és nagybirtok szanaldsa fakultativ volt. Az
ados kérhette azt, ha 20 holdnal nagyobb birtoka volt, ha adds-
saganak minimalisan 60%-a foldvételb6l vagy hasznos befek-
tetéshdl, kérokbdl, a Iétminimum biztositasdbol stb. szarmazott
és az addssag 1931. december 18. el6tt keletkezett. A kozép- és
nagybirtokosok jogosultak voltak kérni a szanalast a felhal-
mozodott kamatok leszallitasa datjan is. A torvény elengedett
nekik 10%-ot az 1931. évi addssagokbol, 20%-ot az 1930-i, 30%-ot
az 1929-i, 40%-ot az 1928-i és 50%-ot az 1927-i vagy ennél régeb-
ben keletkezett adossagokbdl, ha 60 nap alatt a hitelez6k jegy-
zékét a torvényszékeknél benyujtottak azzal a kijelentéssel,
hogy az e targyban meghozott itélett6l szamitott hat hénapon
beliil a leszallitott tartozasnak legaldbb 10%-at lefizetik, a tob-
bit pedig az esedékességtél szamitott két éven belil.

A mez6gazdasagi adésok jogosultak voltak kérni az 4. n.
»JOgi szanalast” is, ha 0sszetartozasuk legalabb 60%-anak kifize-
tését ajanlottak fel egy bizonyos hataridén belil, amelyet a
térvényszék allapit meg az adds fizetési képességéhez mérten
és olyan évi részletekben, amely a szanalt birtok tiszta jove-
delmének legaldbb 50%-at teszi. Az adds koteles volt likvida-
lasi tervet bemutatni, melynek id6tartama nem haladhatja
meg a 30 évet. A jogi szanalds tartama alatt fizetett kamat
nem haladhatja meg a Nemzeti Bank mindenkori kamatlabat.

Hadsz holdasnal nagyobb gazddk, akik nem akartak
igénybe venni a konverzionyujtotta kedvezményeket, 3 évre
kérhették a kielégitési végrehajtasok elhalasztasat azon kote-
lezettség vallalasaval, hogy 3 éven belil kiegyenlitik tartoza-
sukat a Nemzeti Bank kamatldba mellett.

Csak bizonyos tartozasok (rokkantak, arvak, hadidzve-
gyek sth. részére jardk) nem estek konverzio ala.

A Vaida-kormany 1932. oktober 26-an mddositotta az el-
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s6 konverzios torvényt, még tobb el6nyt biztositva kilénboz6
adosoknak.

1933. aprilis 14-én jelent meg a harmadik adossagrendezé
torvény és végul 1934. aprilis 7-én a Tatarescu kormany ilyen
térvénye, amely ma is érvényben van.

Ennek f6bb elvei a kdvetkezO6k:

Mez6gazdasagi addsoknak tekintik azon roméan 4allam-
polgar adoésokat, fizikai személyeket, foldvasarlé kozosségeket,
a maganjog terén nyerészkedési cél nélkil mikédd jogi szemé-
lyeket, mindennem( alapitvanyt és a volt karansebesi és na-
szddi hatar6r ezredek vagyonkodzosségeit, amelyek mar 1931
december 18. Ota 1934. aprilis 7-ig tényleges vagy latszélagos
tulajdonosai olyan ingatlanoknak, amelyek az egyenes addkrol
sz0l6 torvényben el6irt mez6gazdasagi ado ald esnek (még ha
adomentesek is) vagy olyan barhol fekv6 lakéhazaknak, ame-
lyeknek tulajdonosai foldmunkasok.

Ezen mez6gazdasdgi addésok tartozasait a felére szalli-
totta le a torvény. Az igy leszallitott fele addssagot 34 féléven
at, minden év méajus 15-én és november 15-én évi 3% kamattal
egyltt esedékes részletben kell megfizetni. Az els§ részlet 1934.
november 15-én volt esedékes. Azok az adésok, akik adossagu-
kat két éven belul kifizetik, ennek csak 30%-&t tartoznak fizet-
ni, akik o6t éven belil, azok csak 40%-at. Vagyis az el8bbiek 70,
az utdbbiak 60 szazaléktol szabadultak. Ez a rendelkezés volt a
legnagyobb jelent6ségl. Es valéban sok magyar is élt az alka-
lommal, hogy igy adossaga 70, illet6leg 60 szazalékatol szaba-
duljon. Es ha ekkor a magyar t6kével dolgozo pénzintézetek a
magyar gazdakdzonség tamogatasara siethettek volna, a Ban-
sagban is még tobb szadz gazdalkodd helyzete Iényegesen
jobbra fordul. A magyarsag vezetdit felel6sség nem terheli
azért, hogy erre az illetékes tényez6k figyelmét fel nem hivtak.

Ez a torvény a varosi addssagokat is rendezte. Konver-
ziét élvezhettek az ingatlan-tulajdonosok kozil azok, akiknek
haza Bukarestben 60.000 lei, térvényhatésagi varosokban (Te-
mesvar) 48.000 lei, a kisebb varosokban 24.000 leinél nem ho-
zott tobb nyers jovedelmet az adokimutatasok szerint. Konver-
talni csak az 1931. december 18-ig létrejott addssagokat lehe-
tett. A varosi konverzids addsok 20% adossagleszallitast kap-
tak, a hatralékot pedig 10 év alatt 6% kamat mellett torleszt-
hették. Aki ezen hatdrid6nél hamardbb fizetett, évi 8%-os le-
szallitds kedvezményében részesilt, aki pedig két év alatt Ki-
fizette adossagat, 35%-os, aki 6t év alatt, 30%-o0s elengedésben
részesult.

Ebb6l a hézagos vazlatbdl is lathatja az olvasd, hogy a
konverzids torvények az egész hiteléletre sulyos kihatassal
voltak, azt egy id6re meg is renditették, de a térvényhozés a
pénzintézetek segitségére sietett és bar az ezek megmentését
célzd intézkedések a betev6k érzékeny Kkarositasaval jartak,
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mégis azt kell mondanunk, hogy a konverzids térvények sok
hianyossaguk ellenére is, nemcsak az egyetemes gazdasagi
életre, de a bansdgi magyarsagra is el6nydsek és gazdasagi
kihatdsukban szerencsések voltak.

d) Gazdasagi szervezetek.

A béansagi magyarsdg mezdégazdasagi szervezkedésének
kiépitését els6bnek a Magyar Part bansagi tagozata szorgal-
mazta s mar 1930-ban létrejottek Dadanyi Gydrgy és Koppéany
Rezs6 kozrem(ikddésével az els6 gazdakorok, melyek a Kolozs-
varott székel6, nagymultd Erdélyi Gazdasagi Egyletnek vol-
tak a helyi szervei. Kiviluk Pall Gyodrgy dr. és Becsky Istvan
vettek részt a gazdakori szervezési munkaban, melynek eredmé-
nye gyanant ma 42 gazdakor all fenn a Bansagban, valameny-
nyi az EGE fidkja.

Kulonds jelent6séget nyert a temesvari gazdakor, mely
Bansagi Magyar Gazdasagi Egyesilet név alatt 1931. februar
2-an a temesvari Magyar Hazban a kovetkez6 vezetéséggel
alakult meg:

Gyertyanffy Léaszl6 dr. foldbirtokos (Gyér) elndk, Scharff Jené foldbirto-
kos (Aurélhdza) Ugyvezetd alelnék, Demeter Domokos foldbirtokos (Végvar),
Dezs6 Antal kisbirtokos (Szigetfalu) és Tornyai Jozsef telepesgazda (Gizella-
falva) alelnokok, Koppany Rezsé okl. gazdatiszt fétitkar, Dadanyi Gyorgy erdé-
birtokos és Bakos Janos foldmives titkarok, Pall Gyoérgy dr. fépénztaros,
Krecsmary Séandor ny. uradalmi f6intéz6 pénztaros, Szilagyi Imre (Ujszentes) és
Kecskeméti Péter (Rékas) ellenérok, Heinrich Karoly sz6lébirtokos (Buzias) és
Vécsey Laszlé foldbirtokos (Gyér) jegyzék, Aczél Oszkéar dr. és Krivan Gyula dr.
ligyészek. A valasztmany tagjai voltak hivatalbél a mez6gazdasagi kamarak és
varmegyei tanacsok magyar tagjai, a magyar napilapok felelés szerkeszt6i, a
magyar gazdakorok elndkei, tovabbd a bansagi gazdatarsadalom legismertebb
tagjai: bar6 Ambrézy Andor, Manaszy Gyula (Klopodia), Keltz Simon (Sziget-
falu), Jeszenszky Béla (Romanszentmihaly), ifj. Vécsey Béla (Gyér), id. Vécsey
Béla (Gyér), Szentmikléssy Sandor, Scharff Gyula dr. (Aurélhdza), Jakabffy
Elemér dr. (Zaguzsén), Jakabffy Lajos (Aranyag), Kintzig Lészlé (Fuskut),
Gyertyanffy Miklés (Gyér), Csiky Gyula (F6lya), Prunkl Ede, Lukéats Jend,
Gy6rbiré Jend dr., Harkanyi Séandor dr., Bor6czy Laszld, Szakmary Ferenc, Téth
Benjamin, baré Csavossy Béla (Csavos), Kovacs Kalman (Bénlak), Osztoics
Zsigmond és Osztoics Laszl6 (Nagysemlak), Brunner Alfréd (Detta), Lényi Ott6,
Eckstein Béla, bar6 Radossevich Mihaly (Szakul), Demko Géza (Oregfalu), Paty-
tyanszky Elemér (Lugos), Soml6 Istvan és Somlé Imre (Dolac), Feigl Ede és
Hack Jend (Detta), Velicsek Gusztav, Zabos Istvan (Gatalja), G. T6th Janos
(Végvar), Brick Ede, Sall6 Ervin, Udvardy Gergely (Oll6sag), Bakos Janos
(Bodéfalva), Sziics Pal, Jenes Mihaly (Majlathfalva).

Ez a névsor csaknem minden jelent6sebb bansagi ma-
gyar gazdat feldlel. Ha jogilag nem is, de ténylegesen a Ban-
sagi Magyar Gazdasagi Egylet az itteni gazdakdrék koézpontja
lett. Irdanyitéjava valt a falusi gazdakoéroknek, és nagy felké-
sziltségli, a falusi nép igényeit Kkitinéen ismerd fétitkara,
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Koppany Rezs6, igen értékes ismeretterjesztd el6adassorozato-
kat tartott a falvakban, bevezetvén Gj iparndvények (cukor-
répa, len, paprika, takdcsmacsonya) termesztését is. Lukéacs
Jend foldbirtokos, Koppannyal egyltt, szintén szamos tanitd
el6adést tartott.

Az EGE orszagos atszervezesekor 1935-ben Lukéacs Jend
lett a B. M. G. E. elnéke."! Koppany Rezsé pedig az Erdélyi
Gazdasagi Egylet bansagi, majd késdbb Bihar- és szilagyme-
gyei felugyeldje. Helyebe Becsky Istvan mérndk, majd Dada-
nyi Gydrgy kerilt. Az 0j megindulds legértékesebb tényke-
dése a Bodofalvan és Végvaron nagy sikerrel megrendezett
téli gazdasagi szaktanfolyam volt.

A B. M. G. E. kinyomatta és ingyen szétosztotta Kop-
pany Rezsé tobb mez6gazdasagi, népies tanulmanyat. Tobb
kozséghen sikeriilt ,,Gazdanapokat” rendezett.

A Bansdgi Magyar Gazdasagi Egyesilet égisze alatt
alakult meg a ,,Bansagi Mez8gazdak termeld, terményértékesi-
t6 és beszerz§ szovetkezete”, melynek elndke Lukacs Jend,
igazgatoja Koppany Rezs6 volt, azonban a szdvetkezet még
1931-ben révid miikddés utdan megszint.

,Vitamin” paprikatermel6 és feldolgoz6 szdvetkezet né-
ven a kolozsvari magyar szdvetkezeti kézpont tamogatasaval
Temesvarott paprikagyar létesilt, amely bansagi magyar gaz-
dak termelvényeit dolgozza fel. Magyarszentmartonban tej-
szovetkezet van alakuloban, egyébként a szOvetkezeti mozga-
lom béansagi magyar vonatkozasban még gyermekcip6kben
jar. A temesvari Corvin szovetkezet, melynek vezet6i Kosz0
Janos dr. és Becsky Istvan, a varosi magyar lakossagra ala-
pitja létét. Magyar ifjusagi szervezetek tdmogatasaval Te-
mesvarott két kis vallalkozas létesiilt, melyek baromfi-, vaj-
és tojaskereskedelemmel foglalkoznak. A magyarsag valdban
eredményes gazdasagi megszervezése azonban a Bansagban
meég a jovo feladata.

B) Ipar és kereskedelem. (Munkaadok.)

A bansagi magyarsag igen fontos rétegét alkotjak a va-
rosokban és nagyobb falvakban jelentékeny szamban dolgozo
magyar iparosmesterek, akik minden magyar megmozdulas-
ban tevékeny részt vesznek. Az utobbi évekig tulajdonképen
az iparos palya volt az egyetlen, ahova lehetett és érdemes
volt elhelyezkednie a varosi magyar intelligencia gyermekei-
nek, miutan az értelmiseégi palyakon nem volt szamukra Kki-
latds a boldoguldsra. Ot év 6ta azonban e téren is nagy nehéz-

taros Takats Kalman okl. gazdatiszt.
Helyisége 1938. aprilis 4-ig a Magyar Hazban volt.
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ségek torlodnak a magyarsag elé, amelyeket a Magyar Part
torténetérdl irt részben jellemeztiink.

Az iparosok nemzetiségi megoszlasara értékes adalék az
a statisztika, amelyet a munkaligyi miniszterium 1937-r6l bo-
csatott a nyilvanossadg rendelkezésére, az iparostanoncokrol.
E szerint 1937-ben a Bansdgban 3852 iparostanonc volt, kikb6l
1652 roman, 1562 német, 562 magyar és 76 zsidd. Ezek a sza-
mok mutatjak a kozeljové bansagi iparosainak nemzeti arany-
szamait.

Az altalanos gazdasagi konjunktldra idején a magyar
iparosok is jol kerestek, anyagilag meger6sddtek. A roman
iparossag rendkivili elényben részesitése, tovabba a németség
és zsidosag sajat fajtaju iparosainak tamogatdsara iranyulo
torekvése, az utobbi id6ben a magyar iparosok anyagi helyze-
tére kedvez6tleniil éreztette hatdsat. Sdlyos adoterhek s
aranytalanul nehezednek reajuk.

A Bansagban a magyar iparosok nem nemzeti alapon
szervezkedtek, hanem szakmai alapon, nemzetiségi kiilénbség
nélkil, az lIpari Munkaadok Szindikatusaban, amely ellen a
soviniszta alapon tomorult roman iparosszervezetek és kuléno-
sen Vulpe Stefan volt munkakamarai elndk heves harcot
folytattak, s az eredmény a szépen dolgozd szindikatus mun-
kdjanak megbénitasa és székhazanak elvétele lett. Az Ipari
Munkaadok Szindikatusdnak elsé elndke Klein Jen6 mérnok
volt, akit Kovacs Istvan kovetett. Legtevékenyebb magyar
vezetOtagjai Szappanos Gyula, Veterany Viktor dr., L6rincz Ist-
van, Katzky Antal, Bitt6 Ferenc, Sebestyén Gyula, Olah Séan-
dor voltak, a titkarok Gazda Jozsef és Kmehl Ern6. Az egy-
kori ipartestiilet roman munkakamarai szekcidéva valtozott at,
utols6 magyar fétitkdra Kaldy Miklos volt. Az iparosszerve-
zetek (Ugyésze hosszd éveken at Veterdny Viktor dr. volt.
A Temesvari lIpari Munkaaddk Szindikatusa tobb éven at ni-
vos, harom nyelven megjelend iparos szaklapot is adott Ki
»Az lIparos” cimmel, melyet Pall Gyorgy dr. szerkesztett.

Sokkal rosszabb a magyarsdg szamaranya a kereskede-
lemben, amely tdlnyomo részben olyan zsiddk kezében van,
akik mar megszakitottak minden kozOsséget a magyarsaggal,
a falvakban pedig németek és romanok a kiskeresked6k. A ma-
gyarsadg szegénysége erfsen érezteti hatasat, a fiatal magya-
rok t6ke hianyadban nem tudnak kereskedéseket alapitani.
Mig a zsidésdg mogott ott all nagyszer(i beszervezettségével
az egész banktéke, a magyaroknak nincs hatvédjiuk. A keres-
ked6k szakmai érdekeinek védelmezdje a Temesvari Kereske-

kimutatas szerint egész Roméanidban 1937-ben 25.562 iparostanonc volt, kikbdl
13.319 roman, 5.848 magyar, 3.589 német, 2.121 zsidd, 245 bolgar, 103 orosz,
92 ukréan, 75 egyéb és allampolgarsag nélkiili.
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dék Egyesiilete, melynek éveken at Kun Richard volt a tevé-
keny vezet6je, f6titkdra Engel-Endre Karoly.

A német iparosok és keresked6k nemzeti alapon kildn
szervezkedtek.

C) Gyaripar.

A gyaéaripar tekintetében a Bansadg az orszag legfejlet-
tebb része. Temesvar, Lugos, Resicabanya, Zsombolya, Nagy-
szentmiklés, Orsova, Boksanbanya, Nandorhegy stb. fontos
gyaripari kodzpontok. A resicai vasmlvek és testvérvallalatai
a romaniai nehéz ipar f& tényezdi. Temesvar kilondsen a
textilipar szempontjabdl fejlédott sokat.

A tulajdonosok szempontjabél a Bansagban csak 10—12
kdzépnagysagu gyarvallalat tekinthet6 tobbé-kevésbbé ma-
gyarnak, a tébbi els6sorban zsido, aztdn roman és német kéz-
ben van.

Miutan az Okiralysag az uralomvaltozas idején ipari
szempontbdl igen fejletlen volt, e helyzetnek a bansagi nagy-
ipar nagy hasznat latta. Kiléndsen Temesvarott témegesen
alakultak Gj gyarak, sajnos, nem magyar tékével, amelyekben
a vezet6k és munkasok kozott magyar alig akad.

D) Az ipari munkassag.

A Kkisszam( értelmiségi, a jelent6s szamu iparos s a
nagyszamu féldmlves réteg mellett igen fontos része a béan-
sagi magyarsagnak az ipari munkassag, amely tdlnyomo rész-
ben szakitott a nemzetk6zi irdnyzatokkal és a Magyar Part-
hoz csatlakozva nemzeti alapra helyezkedett. A magyar intel-
ligencia gyermekei ma mar igen szivesen mennek ipari szak-
munkasoknak gyarakba, csak — sajnos — felvételik nagy ne-
hézségbe (tkdzik. Egyrészt az allamhatalom iparkodik a va-
rosok romanizaldsanak céljabol a vallalatokat arra birni,
hogy csakis roman munkdasokat vegyenek fel, mésrészt a nem
magyar gyartulajdonosok és vezet6k a magyarok mell§zésé-
vel sajat fajtajukat tdmogatjak e téren is. Keserves farado-
zasokba, utanjarasokba szokott példaul kerilni, hogy Temes-
var legnagyobb iparvéallalata, a Gyapjaipar r. t., melynek tu-
lajdonosai magyar allampolgarok, Gj munkasokat és tanonco-
kat magyarok koéziil vegyenek fel.? Hogy a nagy &llami és va-
rosi Uzemekbe magyar munkasok felvehet6k legyenek, arrol
természetesen mar hosszi évek 6ta sz6 sem lehet. A meglevé-
ket is minden eszkdzzel iparkodnak eltavolitani.

Ugyvezet6je Acht 1zs6, lgyésze Weisz Arthur dr., a volt zsidopart elnoke.
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E) Az értelmiség.
a)AkoztisztviselSikaratalakulasa.

Mar révid id6vel az uralomvaltozds utdn a fontosabb
hivatalokat romanok foglaltak el. A régi koztisztvisel6k vagy
repatrialtak, vagy nyugdijba mentek.

Ahogyan a széls6 nacionalista aramlatok erdsodtek, oly
mértékben valt valsdgossd a magyar kozalkalmazottak hely-
zete is, kik 1934-t6] kezdve ezerszdmra vesztették el allasukat
kényszerelbocsatasok folytdn, melyeknek jogcime rendszerint
a nemsikerilt nyelvvizsga volt. llymodon 20—30 szolgéalati év-
vel birdk is, akik eddigi munkakorikben kifogastalanul m(-
kod6, romanul is tudd magyar kozalkalmazottak voltak, valtak
kenyértelenekké, sét koldusokka. Aki tehette, igyekezett beteg-
ség cimén nyugdijba menni, azonban ez csak keveseknek sike-
rilt. A nyelvvizsga miatt tortént elbocsatasok azért voltak
teljesen igazsagtalanok, mert az illet6k csaknem valamennyien
tettek mar régebben eredményes nyelvvizsgdkat. Komoly ok
nem volt az elbocsatasokra, de ki kellett 6ket tenni, hogy he-
lyet biztosithassanak a kozben feln6tt roman ifjusagnak és a
falvakbdl mesterségesen a varosokba irdnyitott roman téme-
geknek.

A németek értek el némi eredményt helyeik megtartasa-
ban, a magyarok csaknem semmit. A birésagok sorra elutasi-
tottdk az eléjik kerilt fellebbezéseket. Igen kivételes eset volt
az, midén egy-egy magyar alkalmazott mégis visszakapta hi-
vatalat. A helyzet az 1938. augusztus 4-én kiadott Ggynevezett
kisebbségi statutum utan, semmivel sem valtozott.

Ma mar a hivatalokban alig van magyar k&zalkalmazott.

Aranylag még nagyszami a magyar nyugdijasok cso-
portja, akik koziil azonban azok, akik az uralomvaltozas el6tt
keriiltek nyugdijba, nevetségesen csekély nyugdijakat kapnak.
Az (j nyugdijtorvény el6nyeinek élvez6i, akik kozott mar ke-
vés a magyar, tekintélyes nyugdijakat hdznak.

b) Lelkészek, tanarok, tanitdk.

Az értelmiségnek ez a csoportja fokozott jelentéséggel
bir minden nemzetkisebbség életében. Az iskolalgyr6l irt rész-
ben kimutattuk, hogy a magyarsag szempontjabol e téren mi-
lyen sllyos a helyzet. Magyarnyelvi( felekezeti iskola igen
kevés van s ennek folytdn a magyar felekezeti tanitok szama
is kevés. Az allami iskoldkban magyar taniték mar alig van-
nak, utanpotldas pedig egyaltalaban nincs. Néhany magyar
tanar van még a temesvari piarista liceumban, allami romaéan
liccumban és a r. k. magyar algimnaziumban.

A magyar lelkészekben hidny mutatkozik Ggy a kato-



likusoknal, mint a reforméatusokndl, de az ut6bbi id6ben vala-
mit javult a helyzet. Az idésebb papok kozil nagyon kevesen
vannak, akik komoly segitséget nyujtananak nemzeti szem-
pontb6l a magyar kisebbségnek.

c) Szabad foglalkozéstak.

Magyar Ulgyvédek, orvosok, mérndkdok még elég jelentfs
szamban akadnak a Bansagban, de megélhetésiik nehéz. Oka en-
nek egyrészt a magyarsag szegénysége, masrészt az a korul-
mény, hogy épen a tehetdsebbek szivesen vesznek igénybe ro-
man (gyvédeket és nem magyar egyéb szabadfoglalkozasuakat.

A magyar (gyvédség létét sulyos veszéllyel fenyegették
a talz6 romén lgyvédek mozgalmai, amelyek nyelvvizsga
rendezésekre és egyéb korlatozé intékedésekre iranyultak, de
a legutobbi hetek eseményeinek hatasa alatt — agy latszik —
e veszély elharult.

Kereskedelmi utazok és ugynokok kozott kevés a ma-
gyar, de akik e palyan vannak, megalljak helyiket és rende-
sen Kkeresnek.

d) Maganalkalmazottak.

A magantisztvisel6k és kereskedelmi alkalmazottak né-
pes csoportjaban a magyarsdg még elég szép szdmmal szere-
pel, de Gj allasokat kapni mar igen nehéz. Hivatalos korok
részér6l nagy nyomas érezhetd, hogy a cégek elsésorban roma-
nokat alkalmazzanak, a jobb tisztvisel6i allasokat pedig tul-
nyomo részben zsid6-cégtulajdonosok sajat fajtajuknak juttat-
jak. Szemlélteté példa gyanant hivatalos kimutatasok alapjan
néhany adatot kozlink Temesvar par vallalatarél.’

A Gyapjuipar R. T. f6bb tisztvisel6i (igazgatok, aligaz-
gatok) kozott 9 zsido, 1 magyar, 2 német van, — a tobbi tiszt-
visel§ kozott 55 zsidd, 19 magyar, 23 német, 3 roman, 1 cseh és
2 szerb, — a miszaki igazgatok kozt 1 zsidé és 1 német, a mi-
szaki tisztvisel6k (mérnokdk) kozt 8 zsido, 3 roman, 2 magyar,
2 cseh-zsidd, 3 cseh, 3 német volt 1936-ban.

A Turul cip6gyar igazgatoja zsido, tisztvisel6i kozil 3
zsido, 1 roman, 1 német. A miszaki igazgatok koézt 1 magyar,
1 zsido, a miszaki tisztvisel6k kodzt 2 roman, 4 zsid6, 9 magyar,
13 német.

A Dura-mlivek r. t., mely magyar allampolgarsaggal
biré zsido vallalkozdk tulajdona, az igazgatésagban 1 romant,

1 németet és 5 zsidot, — a feligyel6 bizottsdgban 3 zsidot és
2 németet, az igazgatasban 1 zsidot, a f6bb tisztvisel6k kozt
8 zsiddt és 2 németet, a kisebb tisztvisel6k és alkalmazottak
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kozt 9 zsidot, 7 magyart, 4 németet és egy mast, — a szakmun-
kasok kozt 12 roméant, 3 zsidot, 18 magyart, 14 németet, 3 mast,
a nem kvalifikalt személyzet létszdmaban pedig 28 romant, 7
zsidot, 36 magyart, 53 németet s 5 mas nemzetiségli alkalma-
zottat szamlalt.

Az olasz érdekeltségl ,,Romitex r. t” textilgyar igazga-
tésagaban 3 roman s 4 olasz (l, az igazgatd olasz, a fétiszt-
visel6k kozott 2 romdan, 1 zsid6, 1 német, a mérndkok kozott 1
roman, 1 zsido, 2 német s egy mas, a miiszaki tisztvisel6k ko-
z6tt 1 német, a kisebb tisztvisel6k koézdtt 4 romén, 3 zsidd, 7
magyar, 7 német, 3 egyéb van, — a nem kvalifikdlt munkéasok
csoportjaban pedig 140 roman, 4 zsido, 91 magyar, 124 német
s 1 egyéb nemzetiségl van.

A német érdekeltségli zsombolyai Bohn téglagyarnak
nincs egyetlen zsidé alkalmazottja sem. Az igazgatésadgban 6
roman, 1 magyar, 1 német s egy mas nemzetiségl 0l, a fel-
ligyel6bizottsagban 2 roman és 3 német, az igazgatdé német, a
tisztvisel6k kozott 2 roman, 1 magyar, 11 német, a mérndkok
k6zott 1 magyar s 5 német, a kisebb tisztvisel6k kozott 1 ro-
man, 2 magyar, 8 német, — a szakmunkasok kozo6tt 4 roman, 27
magyar, 62 német, a nem kvalifikalt gyari munk&sok kozott
31 roméan, 656 magyar, 600 német s 31 egyéb munkas van.

A helyzet magyar szempontbdl 1936 6ta lényegesen rosz-
szabbodott. Magyar magantisztvisel6 ma a Bansagban alig
nyerhet alkalmazéast.

1934. jalius 16-an a roman elem alkalmazésarol szdlo tor-
vény még csak azt kovetelte, hogy az alkalmazottaknak 80%-
ban roman allampolgaroknak kell lennidk, de mar ezt a ren-
delkezést is szamos helyen az alantas kozegek Ugy igyekeztek
végrehajtani, hogy a 80% alatt etnikai romanok értendék.

1937-ben Pop Valér kereskedelmi miniszter rendeletben
kotelezte a vallalatokat, hogy 75%-ban tiszta fajromanokat al-
kalmazzanak. A magyarsag és németség képvisel8inek erélyes
fellépésére és a Magyar Part népszovetségi panasza folytan
a kormany kénytelen volt ugyan rendeletét visszavonni, azon-
ban ténylegesen a helyi hatdsagok ma is mindent elkdvetnek,
hogy e hirhedt rendelet szellemében torténjék az alkalmazot-
tak felvétele. Az a legUjabb rendelkezés, hogy tisztvisel6ket
csak az allami munkakozvetit6k ajanlasara szabad felvenni,
fajdalmas csapast jelent a magyar maganalkalmazottakra.



