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A felvilagosodas szerepének jelentésége az erdélyi roman na-
cionalizmus fejléddésében sokdig rejtve maradt a kutaték el6tt. A
korral, az 0. n. erdélyi tridsz kordval a roman tudosok altala-
ban elég sokat foglalkoztak, de a felvilagosodds igazi jelentd-
ségébdl nem sokat vettek észre. A régebbi kutatok szemléletét
a dako-roman nacionalizmus tilsdgosan egyoldalian hatarozta
meg, ez takarta el szemiik el6l a felvilagosodasnak annyira fontos
szellemi tényezdjét, mely Kelet-Europat és benne a romansagot is
jobban 4athatotta, mint ahogyan felszines tekintetre gondolni lehe-
tett volna. A dako-roman kutatds egyoldalisdga tobbek kozt a ma-
gyar kutatas és analdgidk elhanyagoldsabol is szdrmazott; a roman
torténészek tobbsége nem vett tudomdst a magyar kutatomunka-
r6l, mely a felvilagosodas magyar Osszefliggéseit elég részletesen
tanulmanyozta ¢és eredményeit — kiilondsen az irodalomtorténet
utjdn — a koztudatba is a4t tudta vinni. Bessenyei Gyorgy ¢és a
testorirok fiiggése a bécsi €s a nyugati felvilagosodastol régota
kozhely a magyar szellemi életben. Ugyanakkor az erdélyi romén-
sdg kapcsolatai a bécsi felvilagosodassal a legujabb iddkig majd-
nem teljesen figyelmen kiviil maradtak. Az érdeklddeés elsé jeleit itt
1s az irodalomtorténészek mutattak, de 6k inkabb csak elszort, szerves
osszefiiggésiikb6l  kiemelt tiineteket mutattak fel, mint példaul
BOGDAN-DUICA GYORGY, aki MAIOR PETERnek, az erdélyi tridasz leg-
ifjabb tagjanak febronianizmusara deritett fényt. Masok ismét egy-
egy vonast ragadtak ki MOLNAR JANOSnak, a kival6 roman szemor-
vosnak, majd kolozsvari szemészprofesszornak, SINKAI GORGYnek
¢s masoknak miikodésébdl, jobbara a felvilagosodas gyakorlati, gaz-
dasagi, népjoléti, ritkdbban iskolaligyi hatdsat bizonyitva. Mind a
mai napig hidnyzik azonban az erdélyi roman felvilagosodas Iétre-
jottének a tisztdzasa. Irodalomtorténeti miiveiben IORGA MIKLOS
adatszerlien sokszor foglalkozott a romén irodalom ¢és felvilagoso-
das problémadival, de ezek forgacsok csupan, ¢és nem allithatok
Ossze szerves képpé. A felvilagosodas mint a kutatds elsérendii
targya a maga sokrétliségében, tulajdonképpen fel sem mertlt.



Az irodalomtorténeti kutatds kozéppontjaba a felvildgosodast eld-
szO0r POPOVICI D. kolozsvari egyetemi tanar helyezte.

Popovici konyve, tGlhaladva IORGA, PASCU és masok toredekes,
esetleges €s rogtonzott szemléletén, egységesen veszi vizsgalat ald a
felvildgosodas problémajat, s6t megkisérli az eurdpai keretek ki-
rajzolasat is. A toOrténetkutatdt azonban az irodalom-esztétikai —
vagy a keleteurdpai fejlettségi viszonyoknak megfeleléen inkabb
irasbeliség-torténeti — szempontokon tul az ¢élet egésze érdekli,
tehat a politikai, tdrsadalmi, gazdasagi, jogi, mivelddési ¢és mas
jelenségek is, melyeknek javarészét Popovici konyve nem, vagy
alig ¢érinti és természetesen — irodalomtorténeti célkitlizését te-
kintve nem 1s érintheti. Popovici munkdjat kétségtelenlil na-
gyon megnehezitette a megfeleld eldmunkalatok hidnya. Sokszor
a mii volt az egyetlen forras; ez lehet a legkdzvetlenebb ¢és legfon-
tosabb kiindulopont, de sokszor — kiilondsen ha a vizsgélat szem-
pontja nem tisztdn irodalmi-esztétikai — mégsem elegendd. A
korra, a miire, a szerzére, a keletkezési és mas koriilményekre vo-
natkoz6 adatok hidnyaban a leglelkiismeretesebb elemzés is meg-
bizhatatlanna valhatik.

Mi csupan egy fejezetét igyeksziink nyujtani az erdélyi romdan
felvilagosodas torténetének. Nagy vonasokban kijeloljik azokat a
hatarokat, melyeken beliil a felvildgosodds eszmekore hatni kez-
dett ¢és felvazoljuk az elsd, talan legnagyobb erdélyi roméan felvi-
lagosodott ember szellemi arcképét, ezt is csak masodik bécsi tar-
tozkodasanak végéig (1783). A kezdet nehézségein kiviil foképpen
a kéziratok ¢és konyvek szamunkra hozzaférhetetlensége okozta,
hogy kisérletiink ennyire hidnyos ¢€s toredékes maradt. De remél-
jik, hogy szempontjaink ¢és adataink buzdito kezdetet fognak je-
lenteni masok szdmara is.

Az erdélyi €és az egyetemes romansag fejléddésének tUtja mar
szdzadok ota kelet feldl nyugat felé vezetett, amikor a felvilagoso-
das fénycsovaja elérkezett hozzd. A roméansag — az ortodoxia
passziv erdinek szivos latbavetésével — sikeresen ellent tudott al-
lani a kozépkori magyar katolikus misszios torekvéseknek. Az ;-
kori protestans misszi6 mar jelentdsebb eredményeket konyvelhetett
el, ha nem is a felekezeti térités terén, de legaldbb a protestans mii-
velddés-eszmények szétsugdroztatdsa tekintetében. Az ortodoxia ez
alkalommal 1is felvette a kiizdelmet ¢és tiltakozott a protestans
misszi6 eredményei, igy példaul a nemzeti istentiszteleti nyelv al-
kalmazédsa ellen, mégis rovid 1don beliil templomban, iskoldban,

"La littérature roumaine a I’époque des Lumiéres. Sibiu, 1945.



konyvben egyarant a romdn nyelv foglalta el az egyhazi szlav nyelv
helyét még az ortodoxidban is. A nyugati vildg a humanizmuson
keresztiil i1s mélyen behatolt a miiveltebb roméan réteg tudataba;
Trajanus kultuszat a magyarok régebbi Attila-kultusza vilagosan
megmagyarazza. A rdémai szarmazas Dbiiszke tudata teszi
lehetévé, hogy a romdn tanult rétegek Erdélyben tugy tudjanak a
romai egyhdzhoz az unié formijaban csatlakozni (vagy mint ak-
kor wélték: visszatérni), hogy amellett ne ¢érezzék sziikségesnek a
fajtajuktol vald elszakadast, a disszimilaciét, ami pedig a kozép-
kortol kezdve a XVIII. szdzadig az erdélyi roméan tarsadalom-
alakulds dontd kérdése. A wvalldsi unid6 azutdn megnyitotta a ro-
man ifjak el6tt az erdélyi és magyarorszagi, s6t a bécsi és romai
kozép- ¢és foiskolak kapuit. Nyugat benyomuldsa az erdélyi romén-
sag ortodox jellegli vilagdba feltartozhatatlanul haladt eldére. A
nyugat felé megnyilt kapukon azutdn behatolt késébb az erdélyi
romansag ¢€letébe a felvilagosodas eszmekore is.

Hogyan keriilt kapcsolatba az erdélyi romansag az 1) vilag
hajnalhasadésat jelentd felvilagosodas eszmearamlataval?

A magyar felvilagosodas legfontosabb kozvetitd teriiletéiil a
koztudat 1is 4altalaban Bécset tekinti. Kétségtelen azonban, hogy
kiilonosen a magyar protestantizmus kapcsolatai Svdjccal, Német-
alfolddel, Franciaorszdggal, Németorszaggal ¢és Anglidval meg-
keriilttk a monarchia szellemi kozpontjdt ¢és allandé kozvetlen
érintkezést tartottak fenn a felvildgosodas kiilfoldon buzgd kutfe-
jeivel. A puritdnizmus, a presbiteridnizmus, a cartesianismus, a
raciondlizmus, a newtonidnizmus a kiilfoldi egyetemeken tanulo
ifjisag kozvetitésével mind Magyarorszagon, mind kiilondsen Er-
delyben elOkészitette a talajt a XVIII. szdzadi felvildgosodas szel-
lemisége szdméra. E szazad kozepetijan mar nemcsak a protes-
tans, hanem a katolikus korokben is jelentds Iépések torténtek a
,recentior philosophia” szalldsanak elOkészitésére s a jezsuita ve-
zetés alatt all6 felsébb tanintézetek kéziratos tankonyvei a fel-
szin alatt lassu, de kitartd6 munkaval atforditottak az érdeklodést
az angol, francia ¢és német felvilagosodas irdnydba. Formailag
nem vallaltak a szakitast a skolasztikaval, de csendben szivvel-
lélekkel csatlakoznak az ellendllhatatlan vonzoerdvel jelentkezo
uj vildg gondolatrendszeréhez. A  nagyszombati egyetemen is
végbement ez az észrevétlen szellemi elérehaladds.”  Lathatd
formakat akkor kezdett Olteni, amikor a bécsi egyetem 1749-t6]

2 1z I 7 r 17 S r /r r
A felvildgosodas észrevétlen eldrehaladdsdhoz a szazad elsé felé-

ben 1. Csapodi Csaba kitlind tanulmanyat: Ké vildg hatardn. Fejezet a
magyar felvilagosodas torténetébdl: Szazadok 1945-46. 85—137.



kezdve GERHARD VAN SWIETEN, JOSEPH RIEGGER ¢és masok
buzgdlkodasa folytin megujhodott ¢és a felvildgosult szellemnek
mindinkabb melegagya lett.” A bécsi egyetem reformjat azutin
kovette a nagyszombati egyetemé, melyet a legfelsObb helyrdl
érkezd rendeletek minden izében a csaszarvaros egyetemének min-
tajara gyGrtak 4t Ugyanennek a szellemnek a tovabbsugarzasa
mély atalakulast eredményezett az egész magyarorszagi ¢és erdélyi
kozoktatasiigyben és kihatott természetszeriileg a kassai és a kolozs-
vari jezsuita vezetés alatt all6 fOiskolara is. A jezsuita felsébb tanin-
tézmények személyzete nem volt allandd jellegi, a rend a tanulma-
nyok ¢€s a megbizatasok sziikségleteinek megfeleléen igen gyakran
valtogatta a rendtagok miikodési helyét; ez altal ez intézmények
akaratlanul 1s szétszorojdva ¢€s szintezdjéve lettek az 0) kozszel-
lemnek.” A piarista rend érdemei a felvilagosult eszmék terjesz-
tése koriill jol ismertek. A szizad masodik felére a magyarorszagi
¢s az erdélyi tudomanyos ¢és mivelt vildg nagyjabol megérett az
1) vildgszemlélet befogadasara.

A magyar felsdoktatasligy kozelitése a felvilagosodas felé¢ a
roman felvildgosodds szempontjabol sem lekicsinylendd jelentd-
ségli tény, a romdn tanuloifjisdgot ugyanis az 1) szellem elsé szel-
16fuvalatai elészor nem Bécsben, hanem Erdély foldjén legyintet-
ték meg. Az erdélyi haladd szellem kozpontjanak, a nagyenyedi
reformatus kollégium hatdsanak felkutatasa az ott tanuld roman
ifjakra még elvégezetlen feladat. Az erdélyi katolikus iskoldk sze-
repét mar sokkal jobban ismerjiik, a kolozsvari jezsuita kollégium
dontd szerepe a roman szellemiség alakitaisdban ma mar vitatha-
tatlan tény. A jezsuita Ratio Studiorum (1599) mar joécskan ela-
vult keretein észrevétlenlil ez a fOiskola 1s tallépett, ntgyhogy a
felvildgosodott iskola-reform itt sem jelentett tGlsdgosan meglepd
fordulatot, hiszen a lelkek a tandrok csendes munkéjan keresztiil

3 A bécsi egyetem torténetéhez 1. R. Kink, Geischichte der kaiser-
lichen Universitit zu Wien. Wien 1854. [—II. kot és A. Wappler, Ge-
schichte der Theologischen Facultit der K. K. Universitit zu Wien.
Wien 1884.

* L. »A Kiralyi Magyar Pazmany Péter-Tudomanyegyetem Torté-
nete« egyes koteteinek megfeleld fejezeteit. 1. kot.: Hermann Egyed—
Artner Edgér, A hittudomédnyi kar torténete. 1635-1935. Bp. 1938; II. kot.:
Eckhart Ferenc, A jog- ¢és allamtudoményi kar torténete. 1661—1935. Bp.
1936; IV. kot.: Szentpétery Imre, A bolcsészettudomanyi kar torténete.
1635—1935. Bp. 1938. ¢és Finaczy Emd, A magyarorszagi kozoktatds tor-
ténete Maria Terézia koraban. 1. kot. 1740—1773. Bp. 1899.

> Csapodi i. m. 93—4.

 Szekfii Gyula, Magyar Torténet IV. kot. — Gerencsér Istvan: A
magyar felvildgosodas ¢és a kegyes iskolak: Regnum 1942—43. 326—70.
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mar egy-két évtized ota elébesiettek a felvildgosodasnak. A szazad
els6 feleben a filozofidban még erdteljesen Aristoteles szelleme
uralkodik; err6l a baldzsfalvi kézirattarban fennmaradt kéziratos
kurzusok is tantGskodnak.” A roman ifjisdg magasabb tanulma-
nyokra szant része mar a szdzad eleje ota Kolozsvaron hallgatta a
filozofiat, késébb pedig, 1765 utdn a teoldgiat is, de ide jartak a
roman nemesi csaladok sarjai is miiveltségre szert tenni. Nem lany-
hult az érdeklédés a kolozsvari kollégium irdnt a baldzsfalvi ko-
zépiskola 1754-ben tortént megnyitdsa utdn sem. Ez az iskola tan-
tervében ¢és szellemében a jezsuita iskolatipust, kozvetleniil pedig
a kolozsvari jezsuita kollégiumot kovette, az alapitok szandékaban
nyilvanvaléan egy, a kolozsvarihoz hasonld iskola-tipus 1étreho-
zasa rejtezett. Sok romdn ifji tanult a marosvasarhelyi reformatus
kollégiumban is, igy SINKAI GYORGY ¢és MAIOR PETER is. Az erdélyi
magyar szellemiséget — mint emlitettik — ebben az id6ben a fel-
vilagosoddas mar erdteljesen megérintette. A jové kutatds feladata
megvizsgalni a magyar felvilagosodas valdszinli hatasdt az erdélyi
roman gondolkodasra. Mikor a madramarosi nemes eredeti REDNIK
SANDOR, a késébbi plispok négy évi bécsi teoldgiai tanulmany utan
1743-ban Baléazsfalvara érkezik, az 1 szellem ¢érintésének még
semmi jelét nem 4arulja el éppenugy, mint a vele egyidében a romai
De propaganda fide kollégiumbol hazatéré alumnusok, MAIOR
GERGELY, késébbi plispdk és KALYANI SZILVESZTER vagy a Nagy-
szombatban tanult KOTORE GERONTIUS sem, aki a roman nemzetfo-
galom 4lldsarol a negyvenes ¢években pompés felvilagositdsokat
nyujtott a kutatok szdmara. Valamennyi még a hazai barokk lel-
kiség kifejezdje, személyiikkon és szerepiikkon alig latni valtozast az
el6z6 nemzedékekhez tartozd, egészen jellegzetesen barokk PATAKI
JANOS ¢és KLEIN INCE pilispokokhoz képest. Ez a nemzedék, mely-
nek kiemelkedd tagja a romai alumnus ¢és Klein utdn plispoki
székbe keriil6 ARON PETER PAL is, még a régi vilaghoz tartozik;
talan a régebbi szigorubb szerzetesi ¢életmdéd — csupa bazilitardl
van sz6 — ¢észrevehetd lazuldsa sejtet valamit egy mds, immar vi-
lagiasabb korszakbdl. Ezen a téren inkdbb a romai alumnusok mu-
tatnak vildgiasabb felfogdst, mig a nagyszombati Kotore és a bécsi
Rednik a szigorubb, aszkétikusabb ¢leteszményt képviselték. Fia-
tal koraban MAIOR GERGELY a kolostori laicizaldo Fronde vezére;
hajlott korara a piispoki székbe jutva, hasonlo, de ¢életérzésiiket
ekkor mar viharosabb forméaban érvényesité fiatal papjainak tul-

7 I. E. Naghiu, Catalogul manuiscriptelor latinesti si in limbi mo-
derne dela Biblioteca Centrala din Blaj: Hrisovul 111, 1943. 35—74.



zasaival szemben mar O is kénytelen elutasitd magatartast tanu-
sitani.”

A Maior Gergelyt kovetd nemzedék és részben maga Maior is, a
felvildgosodasba nd bele. A bécsi egyetemi reform elsé korszaka mar
lebonyolodott, amikor Maria Terézia 1765-ben elrendelte, hogy min-
den egyhazmegye kiildjon 2—2 hallgatét a bécsi Pazmaneumba teolo-
giat hallgatni.” Igy keriilt a csaszarvarosba 1766-ban a roman fel-
vildgosodas legkiemelkedébb képviseléje, KLEIN SAMUEL, a rdémai
szamiizetésben még ¢l6 agg Klein Ince plispok unokadccse — ¢és
tanulotarsa, PAP ISTVAN. Az ekkor 20 esztendds Klein, aki az 0. n.
erdélyi tridsz legiddsebb tagja, hat esztendeig egyetemi tanulma-
nyokat végez.

Pazmany Péter nagyhiri kollégiumat 1623-ban a magyar ka-
tolicizmus megerdsitésére, sziiletett magyarok szamara alapitotta,'’
de mar az intézet kezdeti szakasza oOta nagyon sok szlav, foként
szlovak bennlakdja volt. 1694-ben 55 hallgatobol csak 16 volt ma-
gyar, a tobbi szlav."" Mar Pazméany maga is gondolt alapitdlevelé-
ben az erdélyi és a torokorszagi katolikus jeldltek felvételére,'”
1733-ig mindig is voltak erdélyiek a kollégiumban.”” Maria Terézia
rendelete 1765-ben azonban mar az 0Osszes erdélyi katolikusokra —
latin, goérog ¢és Ormény ritustakra is — kiterjedt. A Pazmaneum
bennlak6i tanulmanyaikat a bécsi egyetemen végezték. Klein &s
Pap tehat 1766 végén (az iskolaév november elején kezdddott) meg-
kezdhették tanulmanyaikat a nemrég megreformalt bécsi egyete-
men. A filozofiai tanulmanyt az 1752-1 reform harom évrdl két
évre szallitotta le, ellenben a teologiai €s a jogi karra beiratkozni
szandékozok a filozofia két éve utan kotelesek voltak még egy esz-
tendeig torténelmet, ¢kesszolast (német nyelvtan ¢&s stilisztika) ¢és
g6rég nyelvet hallgatni.'* A roman ifjak tehat abban az idSben ér-
keznek Bécsbe, amikor a felvilagosodds szelleme mar az allamve-
zetés legfels6bb tényezOit is athatotta. S6t, egyenesen azt kell mon-

® L. télem: Az erdélyi roman nacionalizmus elsé szazada 1697—1792,
Bp., 1946. I11. rész.

° A kirdlyi decretum szerint ,sumptibus sui Aerarii intertenendi,
atque a Philosophia incipiendo, in altioribus scientiis excolendi, praeci-
pue autem in Physica etiam experimentali, in Mechanica, et Arithme-
tica, nec non in Germanica lingva erudiendi” [Erd. Kanc. It. 230—1776].
A decretum kiemeli még a polemika ¢és a katechesis tanulasat is.

10 ,ut solum Hungari nati et pro Hungaria suscipiantur” —
irja Pazmany az alapszabalyban [C. Rimely, Historia Colegii Pazma-
niani. Viennae 1865. 44—35].

U m. 125.1. ' jegyzet.

1. m. 45.

B EK (= Erd. Kanc. It.) 534 (104): 1768.

' Wappler 216—7.



danunk, hogy ¢épen ennek kovetkeztében tartotta sziikségesnek a
kozponti kormanyzat tanulmanyi udvari bizottsaga, az 1760-ban
létrejott  Studien-Hofcommission az  erdélyi  unitus  papjeldltek
Becsben torténd neveltetését. Klein és Pap taldlkozasa a felvilago-
sult abszolutizmus Bécsével tehat a kozponti hatalom tudatos el-
hatdrozasara megy vissza.

A Dbécsi egyetem reformjat Maria Terézia GERHARDT VAN
SWIETEN 0sztonzésére 1749-ben az orvosi kar atalakitdsaval kez-
dette meg, de hamarosan sor keriilt a jezsuita vezetés alatt allo fi-
lozofiai és a teologiai kar atalakitdsara is. A teoldgiai kar 1752-ben
uj tantervet kapott, élére egy director keriilt. A kar fokozatosan el-
vesztette egyhazi és autonom jellegét és mindinkdbb az allami min-
denhatosdg engedelmes kiszolgaldjava valt. 1757-ben elmozditjdk a
jezsuita akadémiai kollégium rektorat, 1759-ben a ké&nonjogi pro-
fesszor veszti el helyét a consistoriumban.” 1760-t6] kezdve telje-
sen felvildgosodott szellemben a Studien-Hofcommission veszi at
az oktatasiigy legfelsébb vezetését, siettetve az egyetemi oktatds el-
vilagiasitasat. VAN SWIETEN, az emlitett bizottsag alelndke erdteljes
harcot indit az egyetemen a jezsuitdk ellen; 1767-ben a kanonjogi
katedrarol végleg eltavolitjdk a jezsuita tanart.'® A jezsuita befo-
lydsnak mar csak alig észrevehetd jelei maradtak meg, amikor
XIV. Kelemen papa 1773. jalius 21-én, feloszlatta a rendet.

Az 1752-1 egyetemi reform oOta a teoldgiai tanulmany négy
éves volt (a régebbi Ot helyet), illetdleg az elokészitd évvel egyiitt
valgjdban mégis Ot éves. Az eldkészitd év elvégzése utdn az egy-
haztorténetbél és a gordg nyelvbol a kar directora adhatott bizo-
nyitvanyt a jelolteknek, csak ennek segitségével iratkozhattak be
a teologia elsd évfolyamara.'” Klein és Pap, ugy latszik, a filo-
zofia befejezése utan érkeztek Bécsbe ¢és az elOkészitd évre irat-
koztak be, ugyanis Klein — sajat tuddsitdsa szerint — 1767-ben
egyhaztorténelmet hallgatott a bécsi  egyetemen.'® A professzor,
akinek a gordg ritus iranti ellenséges ¢és elfogult magatartdsat ki-
emeli, POHL JOZSEF jezsuita még a régi vildg embere volt; vele a
kormanyzat nem volt megelégedve."”

P Kink I, 487—93. — Wappler, 188—90.

'Kink I, 501. — Wappler, 192—S3.

"Wappler, 216. — Hermann, 101.

' Dissertatio canonica de matrimonio juxta disciplinam Graecae
Ecclesiae. Vindobonae, 1781. 4.

¥ Wappler 233. — 1746 és 1773 kozt & adta el az egyhaztorténetet.
Hat  kotetes  tankonyvének  (Manuductio ad  historiam  ecclesiasticam.
Bécs, 1723—59). Kleinra gyakorolhaté hatasat érdemes volna megvizs-
galni. Az el6készitd éven az ¢ékesszolast 1753-t6l 1768-ig Popovics Janos
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Az oktatas laicizaloddsa Kleinék tanulmanyai idején folyta-
todott. Az atalakulast jellegzetesen mutatja a theologia spe-
culativa (scholastica ¢és dogmatica) sorsa az egyetemen, ezt
ugyanis azelétt két jezsuita tanar adta eld. 1760-ban az egyik je-
zsuita mellé az wuralkodond kinevezte a jezsuitacllenes GAZZANIGA
PETER dominikénust, 1764-ben pedig az antiskolasztikus GERVASIO
AGOSTON augusztinust is, hogy a jezsuitakkal parhuzamosan o6k is
tartsanak, de mar felvildgosultabb szellemben, dogmatikai eléada-
sokat. Az utasitasok szerint az eldadasokat ,,minden haszontalan
skolaszticizmus ¢és haszontalan szubtilitds” nélkiil kellett megtar-
tani. Nem csoda, ha SZENT TAMAS »Summadi«-ja ekkor mar csak
egy tankonyv a tobbi kozt. A tanterv ellenben kiilon felhivta a fi-
gyelmet a libertinus ¢és deista konyvekre, igaz, valosziniileg meg-
cafolas céljabol.”® Gervasiot 1768-tol a szintén agostonrendi és ha-
sonlo szellemli BERTIERI JOZSEF valtotta fel. EI harom szerzetes te-
hat Kleinnak és Papnak tanara volt”' Gazzaniga és Bertieri eld-
adasaibol alakult ki az a két kotetes »Theologia dogmatica in sys-
tema redacta« (Viennae, 1776), mely 1790-ig a bécsi egyetem hiva-
talos tankonyve maradt.”® Gazzanigat Klein egyik miivében idézi
is.” Az antijezsuita tanarokkal olyan irany kerekedett feliil, mely-
nek célja egy ,természetes rendszer” kidolgozasa volt a dogmatika
terén. Itt jegyezzilk meg, hogy a roman ifjak konnyen hajlottak a
jezsuitaellenességre, mert a baldzsfalvi piispok jezsuita ellendre, az
u. n. ,teologus” ekkor még gyakorolta népszeriitlen feliigyeleti te-
vékenységét a kiikiilloparti rezidencia mellett. A tridsz valamennyi
tagja ¢lénken kimutatta ellenérzését a jezsuita rend irdnt. Konnyen
elképzelhetd tehat, hogy a romdn ifjak hamar bekapcsolodtak az
1) szellem kovetdinek soraba.

A dogmatikdénadl nem kevésbbé tanulsdgos az egyhazjogi tan-
sz€k sorsa sem. Maria Terézia még 1766. marcius 29-én elrendelte,
hogy a Pazmaneum bennlakéi az egyetemen RIEGGER JOZSEF tanar
egyhdzjogi eldadédsait hallgassdk. A Pazmaneum vezet6i mindent
megtettek ennek megakadalyozasara, de az 1767. januar 10-1 ren-

Zsigmond adta el6. A torténelmi tanszék elébb a jogi karhoz tartozott,
csak késébb helyezték 4t a bolesészetre [Kink I, 459—60. 1. *° jegyzet].
El6adé tanara 1758. julius' 22-t61 1772. marcius 7-ig Gaspari Janos B. volt
[I. m. 469—70. 1. ° jegyzet].

**Hermann 102.

2l A theologia speculativa mind a négy évfolyamon kotelezd tan-
targy volt. Az emlitett tanarokhoz és miiveikhez 1. Wappler 230—1.

> Hermann 209.

» Diss. can. de matrina. 132 (,Petrus Maria Gazzaniga in celeber-
rima et antiquissima universitati Vindobonensi SS. Theologiae  Doctor,
et professor publicus ordinarius”).
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delet teljesen megsziintette a kéanonjogi tanszéket a teologiai ka-
ron, ugyhogy a pazmanitdk (egy november 4-r6l keltezett decretum
értelmében) most mar tényleg a febronianus Rieggert voltak kény-
telenek a jogi karon hallgatni. A felsébb évesek azonban még be-
fejezhették tanulmanyaikat a jezsuitdknal.”* Ezeknél KOSSLER JO-
ZSEF volt a kanonjog el6adédja.”> Minthogy a kanonjogot a III—IV.
éven kellett hallgatni, Klein ¢és Pap kétségteleniil Riegger tanitva-
nyai voltak. Fontos feladat volna tehat Klein egyhdzi iratait a
febronianizmus szempontjabol is megvizsgalni. Az erdélyi tridsz
harmadik tagjanak, Maior Péternek febronianus felfogdsa isme-
retes; nem volna meglepd, ha Kleinra is befolyast gyakorolt volna
az az egyhazpolitikai irdny, amely Riegger tanitvdnyai révén ¢és a
tanligyi reform kovetkeztében a nagyszombati egyetemen 1is ural-
kodova valt*® Mindenesetre figyelemremélté jele Klein haladd
szellemének, hogy nem jezsuita tanarai miiveit, hanem CLAUDE
FLEURY erdsen gallikan irany( egyhaztorténetét forditja le roman
nyelvre. Az el6adottak alapjan i1gen fontos feladatként jelolhetjiik
meg Klein nagyrészt kéziratban maradt teoldgiai miiveinek kriti-
kai vizsgéalatat.

A Pazmaneum hallgatéi nem voltak érzéketlenek a korszellem
irant, az Otvenes ¢évek elején példaul janzenista ¢és jezsuitaellenes
iranyzat fészkelte be magat, de a jezsuita vezetok éppenugy hamar
kiirtottak, mint késdbbi jelentkezésekor a 80-as évek elején is.”’

A magyar kancellaria 1769. majus 12-én kozolte a Pazmaneum
vezetdségével, hogy a teologiai hallgatok kotelesek a filozofiai ka-
ron SONNENFELS JOZSEF németnyelvii eléadasait hallgatni®® az 1j
gyakorlati tudomanyrol, melyet szerzéje, SONNENFELS Policey- und
Cameralwissenschaft-nak nevezett. Igy lettek Klein és Pap tanit-
vanyai annak a Sonnenfelsnek, aki a 60-as évek oOta az osztrak
birodalom hivatalnokainak ¢és gazdasagi szakembereinek nagyha-
tasi neveldje volt. Klein irasaiban itt-ott mintha feltiinne egy-egy
kicsi enyhe visszfénye Sonnenfels harmas tanitdsanak az &llam-
polgarok biztonsagarol, kényelmérdl és jolétérsl.>

Minthogy a bécsi egyetem hallgatoi kozt a természetjog hall-
gatdsa valdsagos divat volt, nem volna meglepd, ha az deriilne ki,

* Rimely, i. m. 177—8. — Riegger 4 kotetes tankdnyvében (Institu-
tiones juris ecclesiastici. Bécs, 1768), az egyetemes egyhazival szemben
allamegyhazi felfogast vall.

2 Wappler 233.

** Hermann 117.

*"Rimely 143—4, 203—4.

*Rimely 184—5. — Wappler, 234.

¥ V6. Dissertatio de jejuniis Graecae Orientalis Ecclesiae. Viennae,
1782. 128: ,,omnia mea eo consuevi dirigere, ut aliis utilis esse possim”.
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hogy Klein mar elsd bécsi tartozkodasa idején kapcsolatba keriilt
MARTINI KAROLY ANTALlal, a nagyhatdsii osztrdk természetjogész-
szal, aki az egész korszak természetjogi felfogasdnak majdnem
korlatlan irdnyitéja a monarchidban. Martini alapvetd tankony-
veinek els6é kiadasai valoban ezekre az évekre esnek. De ha nem
hallgatta volna, akkor is a legnagyobb mértékben valoszinii, hogy
szellemiikkel, taldn tartalmukkal is meg kellett ismerkednie.

A szellemileg megujhodott, frissebb mozgéasba lendiilt bécsi
egyetemen Klein és Pap egészen kozel kerilltek a felvilagosodas
mérsékelt bécsi irdnyzatdhoz, mely az 4allami mindenhatosag ¢és az
uralkodéi abszolutizmus jegyében 1j ¢letidedlt hirdetett, majd L.
Jozsef uralkod4saban meg is testesiilt.

A Pazmaneumban eltoltott 6 év utdn a két roman ifju haza-
tért Baldzsfalvara és a fokozatosan kiépiild6 kozépiskolaban o6k ve-
zetik be 1773-ban a filozéfiai tanulmanyokat. KLEIN SAMUEL a ma-
tematikat ¢€s az etikdt adta eld, PAP ISTVAN pedig a logikat és a
metafizikat.”® Klein és Pap befolyasanak lehet tulajdonitani, hogy
a balazsfalvi kaptalan az uralkodondnél kérvényezte a szemind-
rium kifejlesztéséhez sziikséges filozofiai és teologiai  konyveket,
mégpedig kifejezetten a bécsi egyetemen bevezetett, tehat ujszel-
lemii tankonyveket. A kamara 1773. augusztus 13-4n valdban ki is
utalt 500 forintot teologiai konyvek beszerzésére.”' A konyveket
Maior Gergely pilispokké szentelésekor Bécsben Kleinnel egyiitt
szerezte be ¢és hozta magdval a Kiikiilloparti pilispoki varosba. A
balazsfalvi konyvtar régi Aallaganak vizsgéalata ezek szerint rend-
kiviil tanulsdgosnak igérkeznék.

Kozben az erdélyi és partiumi roman ifjak Bécsbe aramléasa
szakadatlanul folyt. Klein ¢és Pap utdodai a Pazmaneumbeli alum-
natusban SZALCSVAI ISTVAN ¢és FISZKUTI SANDOR voltak (1772—
1778), akik késébb mint esperesek ¢és vikariusok mindketten jelen-
t0s szerepet jatszottak az erdélyi gorog-katolikus egyhdz ¢életében.
1779-ben 6t erdélyr alumnus kozil ketté roman volt: ANDKEJKA
LASZLO és BRAN SIMON. ™

A Pazmaneumndl is nagyobb szerepet jatszott az 1773-ban I¢é-
tesitett és 1775-ben kozponti gorogkatolikus szemindriumma kiépi-
tett Sancta Barbara szemindrium. Itt a fogarasi gorog-katolikus
egyhdzmegyébdl 4, a varadibol 4 ¢és a munkacsibol néha 1—2, tehat
é¢vente 8—10 roman hallgatd lakott €s végezte tanulményait a bécsi

30T, Cipariu, Acte si fragmente. Blasiu, 1855. 125 és EK. 1128—1779.
I EK. 1620—1773
 EK. 488: 1779.
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egyetemen.” A volt bécsi hallgatok azutan képzettségiiknek meg-
feleld beosztashoz ¢és fontos pozicidkhoz jutottak az erdélyi
egyhdz ¢életében, legtobbjilk azonnal esperesi allast kapott, ami az
akkori viszonyok kozt azonban még egyaltaldban nem jelentett
egyuttal anyagi ellatottsagot is. A Pazmaneum és a Sancta Bar-
bara romdn alumnusai majdnem kizardlag nemes ifjak, vagy pa-
pok ¢és kantorok fiai voltak, csak elvétve akadt kozottik egy-egy li-
bertinus, példaul mint VULKAN SAMUEL, a késObbi varadi plispok.
Biiszkék voltak tudomanyukra, az is el6fordult, hogy az otthoni
nyomorult viszonyok kozt méltatlannak tartottdk magukra nézve
a tanitoi vagy vidéki papi hivatast.”® A balazsfalvi iskolabol csak
nagyon kevés magasabb ¢évfolyamu hallgatdo keriilt ki, ugyhogy a
plispok kénytelenségbdl néha rétorokat kiildott Beécsbe teoldgusok
helyett. A Sancta Barbara szemindrium egyik roman alumnusa-
nak, FERENTZI GABORNAK™ a baldzsfalvi kézirattarban két, valdszi-
nlileg bécsi kéziratos tankonyve maradt fenn, az egyik Patralogia
Sacra, a masik Theologia Moralis®” Ezeket a konyveket Ferentzi
aggastyan koraban 1836-ban a balazsfalvi konyvtarnak adoma-
nyozta. Harmadikul egy Jurisprudentia Natalist (helyesen: Natu-
ralis)*® is odaajandékozott. Nem volna meglepd, ha kideriilne, hogy
a bécsi roman teologusok természetjogot is hallgattak az egyetemen
¢s az emlitett kéziratos tankonyv MARTINI egyik miivére vezethetd
vissza.

Ha meggondoljuk, hogy a bécsi egyetem teologiai kardra az
1774/75. iskolaévtdl kezdve RAUTENSTRAUCH ISTVAN bencés apat re-
formterveinek megfelelden teljesen bevonult a felvilagosult szel-
lem, akkor jogosult az a vélemény, hogy az innen kikerild roman
hallgatok a 70-es ¢évek folyaman hazavihették magukkal Erdélybe
a bécsi felvilagosodas alapvetd ¢€lményeit és eredményeit. Még ak-
kor 1s fenntarthatonak latszik ez a tétel, ha egyelére részletes ada-
tok hijjan nem tudjuk bizonyitani.

3 MK. (= Magy. Kanc. It.) 943 (19—21): 1780.

¥ MK. 943 (21): 1780.

% gy Fiszkuti Sandor, EK. 1185: 1780.

36 1777-ben logicus volt [MK. 943 (20): 1780].

7 1. E. Naghiu, i. m. 137—8. sz. 51. — A masodik kézirat végén ez
a feljegyzés olvashato: ,,Omnia ad majorem Dei gloriam et usum R.
Gabrielis Ferentz per Rm. Joannem Fabrik conscripta anno 1781.” Egy
masik Theologia Moralis (131. sz. 50. 1) mintha szintén bécsi kurzus
volna. Minthogy a theologia moralis bevezetését Balazsfalvan az ural-
kodoné mar 1773-ban siirgette [EK. 1620: 1773], valoszinli, hogy ott a
megfeleld bécsi tananyagot alkalmaztak.

1. m. 33. sz. 40.
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KLEIN SAMUELT szerencséje 1777-ben ismét visszavezérelte
Bécsbe, a kirdlynd ugyanis a Sancta Barbara szeminarium meg-
tresedett vice-ephemeriusi tisztségére Major Gergely plispok ajan-
latdara 6t nevezte ki. Mint ahogy az iromanyok elég valosziniitleniil
allitjak, ekkor Klein még pappa sem volt szentelve.”” Kleinnak
valosdgos szenvedélyévé valt a romén nemzet szolgalata a tudo-
many altal. A visszaérkezés a bécsi tudomanyos légkorbe meg-
konnyebbiilést jelentett szamara, ugyanis torékeny szervezete ¢és az
irdasztali munkat kedveld természete sokkal jobban megfelelt neki.
mint akar a balazsfalvi tanitds, akdr a misszios munka Major Ger-
gely vizitaciés koratjain. Az az Ot-hat esztendonyi id6 1783-ig,
melynek masodik felében egy felvilagosult abszolutista uralkodo
ilt a monarchia troénjan, oly csodalatosan lazas termékenységben
folyt le, oly sok eredménnyel jart, hogy fel kell vetniink a gondo-
latot: a fenti évekrdl jelzett irasok egyrésze mar a kordbbi, erdélyi
évek, vagy taldn mar az elsé bécsi tartdozkodds idején munkaban
volt. Itt tartézkodasom alatt — irja KLEIN Bécsb6l Dragosi Mo-
zesnek 1782. aprilis 2-&n — roméan nyelven megirtam néhany kony-
vet, hogy valahdra a mi népiink is kimivelddjék.” Ez a felvilago-
sodott ember hangja és célkitlizése. Bécsben jelenik meg nyelvé-
szeti munkaja, az Elementa linguae Daco-Romanae sive Valachi-
cae (1780)" és egy imadsagos konyve (Carte de rogationi pentru
evlavia homului chrestin 1779), az elsé latin betlis, nem magyar
helyesirdst romannyelvii nyomtatvany. Utdbbiban nem csak a lati-
nizalo, az 0Os0khoz visszahajldo dako-roméan lelkiiletet kell latnunk,
hanem a felvilagosult emberét is, aki a sajathoz ¢és az Oseithez valo
visszatérésben egyuttal nemzeti cselekedetet lat. A nyelvmiivelést
onmagaban 1s a racionalista gondolkozis serkentgette ebben a kor-
ban, ugyanis az a szellem, mely az allamot, a tarsadalmat, a jogot
¢s altalaban mindent szivesen racionalizalt é&s egységesitett, nem
nézhette tétleniil a nyelv, a beszéd, az irds pallérozatlansdgat, dud-
vahoz hasonld burjanzasat. Ezekben az években, de mindenképpen
1781 elétt Bécsben fejezhette be roman torténetét, a Historia Daco-
Romanorum-ot, melyben a felvildgosult szellem itt-ott félreismerhe-
tetleniil felcsillan. ,,A romanok Erdélyben — irja KLEIN — Lipot

3 der noch nicht einmal Priester war” — MK. Acta particularia

533. sz. 1805. (Bliimegen Nota-ja).

* Galdi Laszlo feltevését, mely szerint Klein az Elementdn mar
Baldzsfalvan is  dolgozhatott  [Samuelis Klein  Dictionarium  Valachico-
Latinum. Bp., 1944. 11], nagyon valoszinlivé teszi Maior Gergely levele
(1777. augusztus 6), melyben azt irja Kleinr6l a vallasiigyi bizottsag el-
nokének, hogy ,lingvae Valachicae apprime gnarus” [MK. Act. part.
533. sz. 1469].
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csaszar 1idejéig tobbnyire 1ildozottek, leigazottak voltak és iskolak
hijdn tobbnyire pallérozatlanok; csak Isten kegyelmébdl ¢és az
osztrdk haz isteni csaszdrainak, Lipotnak és Karolynak és a bol-
dogan uralkod6 Maria Terézia csaszarnének ¢és Magyarorszag ki-
ralydnak kegyeibdl és buzgolkoddsara keriil ez a nemzet a tudat-
lansag sotétjébél mindinkabb a napfényre és valik tokéletesebbé.™!
Egy csokorban taldljuk itt a multat és a jovot, egyfel6l a barokk
duzzad6 cimhalmozasat és tekintélytiszteletét, mely észrevétleniil
oldédik fel a felvildgosult abszolutizmus kirdlyeszménye el6tti ho-
dolatban s a taloldalon a népnek miiveltsége szerinti értékelését s
a felvildgosodds szokvanyos arnyék és fény retorikdjat. Az ural-
kod6 eldtti hodolat feltétleniil Oszinte, hiszen Klein tanulmanyait
¢s — rajta keresztil — a roman nép tokeletesitését valdban a kira-
lyi kegy tette lehetdvé, s igy a lelki alkalmazkodds a késd teré-
zianus ¢€s jozefinus felvildgosult abszolutizmushoz egészen termé-
szetesen adva volt.

De mas kitételek 1s belevilagitanak Klein felvilagosult gon-
dolkodasaba. ,,Még ma 1s — olvassuk Klein konyvében —, bar sza-
zadunk inkdbb dicsdittetik tudomannyal ¢€és meg van tisztitva az
eloitéletektdl és az iires hiedelmektdl, nem 1s szdélva a babonakrol,
mégis sokan taldltatnak a latinok (azaz roémai katolikusok kozétt),
akik a gorog egyesiilteket csak megtiirteknek (toleratos) tekintik.
A romai egyhaz kozosségétdl magukat tavoltartd gordogok az  6si
gylloletet a latinok ellen elditéletbél annal is inkdbb taplaljék,
mert tobbnyire bardolatlanok és barbarok (rudes et barbari sunt)”.*
A latin és a gOrdg ritus ellentétei nagyon sokat foglalkoztatjak
mas irdsaiban is, igy a hazassagrol irt kéanonjogi tanulmanyéban,”
melyet roman nyelvrl forditott le latinra** azzal a célzattal, hogy
a romai katolikusoknak bemutassa sajat elfogultsigukat a gorog
katolikusok irdnt. Kénonjogi érvelései soran sokszor hivatkozik
a természetjogra, €s a természeti torvényekre (ius naturae, leges
naturae). A konyv érdemi részénél sokkal érdekesebb az a husz la-
pos bevezetés, melynek alapélménye a gordg ritusi ember kisebb-
ségérzete a felsObbségiiket fitogtatd latin ritusuakkal szemben. A
két ritus Osszeiitkozésének ¢élménye lelkébdl erdteljesen tor fel a
felszinre ¢€s forr6 indulat-ldvaval boritja el a talajt. De azutdn fo-

*! Foaia pentru minte, anima si literatura 1862. 84.

* Foaia 114.

B L. a " jegyzetet.

¥ A roman kézirat a Dbalazsfalvi kozponti konyvtarban  talalhatd
[L. St. Manciulea, Biblioteca Centrald din Blaj. Indicele manuscriselor.
Blaj, 1939. 119—120. sz.].
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kozatosan a meggy6zddéses katolikus kerekedik benne feliill és fe-
gyelmezetten visszaszoritja ¢érzéseit; hiszen a katolicizmusnak ko-
szOnheti szellemi kifejlodésének feltételeit, a bécsi szellemi légkort,
a tudomany és nem utolsd sorban a hatalom tdmaszat. gy hat le-
gy6zi Onmagat ¢&és a tiszta kereszténység érziiletével Isten el6tti
egyenldségben jeloli meg a latin és a gOrog ritus helyét, méltd
lapokon hirdetve a kolcsonds megismerés, tisztelet ¢&s szeretet
sziikségességét.

A latin és a gorog ritus ellentéte régi problémaja az erdélyi
unialt romansagnak. Oka az unidlds céljaban van, mely a ritus-val-
toztatast végeredményben els6é 1épésnek tekintette a teljes egye-
stilés, a valldsi asszimildcio felé. A hitben egy, de ritusban kiilon-
b6z6, s a keleti kereszténység konzervatizmusaval a régihez, tehat
johoz, igazihoz ragaszkod6 romansag kétszeresen: vallasilag és
nemzetiségileg ellenkezik a teljes wvalldsi asszimilacioval. A vallas-
valtoztatas rendszerint maga utan vonta a nemzetiség-valtoztatast,
tehat roman oldalr6l nézve a disszimildlast, ami gyakorlatilag az
értelmiségi réteg legjavanak allando ¢és szilintelen tdvozasat jelen-
tette. A disszimilalt elemek vallasilag tobbnyire a roémai katoliciz-
must, nemzetiségileg jorészt a magyarsagot erdsitették. A prob-
léma — mint emlitettem — régi, Klein Ince pilispok idejében, a sza-
zad els6 felében, teljes erejében tapasztalhaté, s a szazad masodik
felében fontossdga csak fokozodik: MAIOR GERGELY ¢és DARABANT
IGNAC, a kés6bbi varadi piispok a tanGi ennek a jelenségnek.”
Bécsben 1773-ban a kozponti kormanyzat kezdeményezésére a mo-
narchia gordog katolikus piispokei: romanok, rutének és horvatok
hetekig targyaltdk az uni6 kozos lgyeit; a gorog ritus védekezése
a vallasi asszimilacio, a latinizalas ellen itt is fOkérdés volt.*® A
bécsi targyaldsok egyik résztvevéje maga KLEIN volt, aki mar ta-
nulmanyai soran is tapasztalta a meg nem értést ritusa irant. O
maga igy ir le egy esetet: ,,1767-ben sajat magam hallhattam, ami-
kor a bécsi egyetemen az egyhdaztorténeti eldadast hallgattam, a
tanar Szent Basiliusrol, az oOkumenikus doktorrél ezt mondta:
Uraim, Szent Basilius nagy szent, s mig irasait olvasom, mintha a
mennyekben forgolodnék, de végiil is gordg és minden gorég hit-
vany!”™ A sértett Onérzeten és a lenézésben, megvetésben részesii-
lésen til egy masik, politikumba torkold jelenség volt fajdalmas
Klein ¢és az unitus roméanok szdmara, az, amit neki nem egyszer
nyiltan és (mint & mondja) pirulds nélkiil ,,szemébe mondtak, hogy

¥ Vs, télem: 1. m. 262. 1. 3 jegyzet.
1. m. 257 kk.
“TDiss. can. de matrim. 4.
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a gorog ritus csak megtiirt ¢€és a latin ritushoz képest ke-
vésbbé tokéletes.”™ Klein ezt a magatartist az ignorentia,
pragjudicium ¢és superstitio szavakkal illeti (emlékezziink vissza,
ugyanezt tette a Historia Daco-Romanorumban is) és a tajékoztat-
lanok, valamint a gyerekkoruktél fogva a gorogok irant elditéle-
tekkel telittettek felvildgositasdra tobb konyvet késziil nyilvanos-
sdgra bocsatani, melyeknek egyike éppen a most targyalt Disser-
tatio a hdzassdgrol. Nem a probléma, hanem a magatartds felvila-
gosult, mégpedig jellegzetesen erdélyi roman modon felvila-
gosult. A felvilagosulasnak Kelet-Europaban valdé sarkalé hatéasa
a nemzetiségre ismeretes. A magyarsagndl a rendiség a keret,
melyen belill a nemzetiség a felvilagosult gondolatok rendezd ha-
tasa alatt felocsudik: az erdélyi romansag nemzeti Osszetartozasa-
nak elsé jele a vallas, a gordg ritus, mely kozeledést hoz Iétre
unitus €és ortodox kozt és csak azutdn kovetkezik, mondjuk magyar
modra, a rendiség. A gordg ritus-latin  ritus  ellentétpar
magaban hordja a romdn-magyar nemzetiségi ellentétet is. A kér-
dés rendi vonatkozédsaival — bar ezek roman részrél is rendkiviil
jelentések — most nem foglalkozunk. Klein példajan latjuk a leg-
vildgosabban, hogy a felvildgosodas hatasa alatt el6szor hogyan
er6sodik meg gordg voltdban, azutdn hogyan kezdi meg az iro-
dalmi felvilagositds munkdjat. Véleményem szerint a tervbevett
kiadvanyok, melyek koziil csak kettd, 1781-ben és 1782-ben Bécs-
ben latott napvildgot, csaknem egy évtizeddel korabban keletkeztek
¢s Osszefliggésben vannak a gordgkatolikus piispokok 1773-1 bécsi
konferencigjaval. Barmint is nézzik a dolgot, a felvilagosodas az
erdélyi roman adottsagok mellett a gorog, az ortodox tényezdt erd-
sitette meg az union beliil, el6készitve a Supplex Libellus Valacho-
rum felekezetk6zi Osszefogasanak lehetdségét. Felvildgosalt hatast
kereshetiink a felekezeti egyenjoglisdg ¢és egyenrangisdg gondola-
tdban, a hdazassagrol szOolo disszertacid bevezetésében, ami — a
szoveg nagy részétdl kilonbozdleg — a latin forditds elé 1781-ben
késziilhetett, tehat a Tirelmi rendelet évében és még hozza Bécsben.
Klein magatartdisa — a dolgok természete szerint — a mérsékelt
bécsi felvildgosultsagnak még tovabb mérsékelt, goérogdésen atszine-
zett valtozata. A wvallasi vetélkedésben — igy is mondhatnam: a
vallasi sovinizmusban — a sajat allaspont felsébbségének diadal-
mas bizonyitdsa a megszokott jelenség. Klein is ratéved erre az
osvényre. ,Miért lenne a latin ritus tokéletesebb, valaszolom azok-
nak, akik a latin ritust nem minden gOg nélkiil tokéletesebbnek,

1. m. 10.
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rangosabbnak allitjak? A szdrmazads jogan? Legkevésbbé sem, mert
maguk a latinok is bevalljak, hogy a gorog ritus a legrégebbi” ¢&s
igy hosszasan tovabb.”” | Taldn csak annyiban mondhato elSbbre-
valonak a latin ritus, — folytatja Klein —, hogy gazdagsagban ¢&s
hatalomban bdvelkedik és felilmulja a gordg ritust, de aki all, wvi-
gyazzon, nehogy elessék, mondja a Szentlélek.”® A vitdzd gySze-
delmes podzanak merevségébdl Klein azutdn egyszerre felenged ¢&s
a felekezeti egyenrangusag alldspontjara helyezkedik: ,uterque
Ritus, et Graecus, et Latinus aeque praestans, perfectus et bonus
est, ut pote ab Ecclesia traditus, et adprobatus” ,,...Fratres su-
mus, ut pote filii unius sanctae Matris Ecclesiae teneamusque illum
perfectiorem et praestantiorem qui melius legem Dei observat...
sive ille Latini, sive Graeci Ritus sit.””' Ez a fordulat nem az el8z6
vitazd magatartas tobbé és létrejottében a bécsi tolerans szellem-
nek, a felvilagosodas lehelletének is megvan a maga része.

Klein masik Bécsben megjelent Dissertatioja™ felvilagosult és
nacionalista érvekkel harcol a goOrog ritusnak — az & kifejezése sze-
rint — ,természetellenesen” tulzdo bdjtjer ellen. Ez a ritus ugyanis
tobb, hosszabb, ¢s sulyosabb bdjtot ir elé hivei szdméra, mint a
latin ritus. Klein méltan ir a tulzottan hosszi és sokféle bdjtnek a
nép testi dallapotara tett karos hatdsarol. Kiilfoldi utazdk szédmos
esetben megallapitottdk a talzott bdjt sorvasztdé és degenerald hata-
sat éppen a legnagyobb tavaszi munka idején. A bojt kérdését, Ba-
lazsfalvan ekkor mar évtizedek Ota hevesen, sOt viharosan vitattak.
MAIOR GERGELY a negyvenes ¢években Aron pilispok idejében az
enyhébb bdjtnek és a kevésbbé szigori é€letmodnak volt a sz0szo6-
l6ja. Aron haldla 6ta & volt a legeselyesebb ¢€s legtobb szavazatot
nyert piispokjelolt, de az uralkodond az 6 melldzésével az aszke-
tikus hajlami Rednik Sandort nevezte ki, Maior pedig bortonbe
kertilt. Mar munkdcsi bortonébdl kapcsolatot talalt a késdbbi II.
Jozseftel, akinek segitségével sikeriilt kiszabadulnia és Rednik ha-
lala utan végre O lett a pilispok. Az elézmények alapjan joggal fel-
tételezhetjilk, hogy MAIOR alkatdnal és kapcsolataindl fogva mar a
hatvanas évek folyamén bizonyos ¢érzelmi kapcsolatba Iépett a
bécsi mérsékelt iranyt felvildgosodds szellemével, a bécsi piispok-

“Lm. 15.

1. m. 16.

Lom. 17

2 1. a ¥ jegyzetet. — Kézirata (vagy masolata?) »Epistola de je-
juniis  Ecclesiae Graecae Orientalis ex lingva valachica in latinam tra-
ducta« cimen a baldzsfalvi kézirattarban [Naghiu, 1. m. 12. sz. 36. L].
Kleinnak ezt a mivét Jovan Muskatirevic 1794-ben szerb nyelvre for-
ditva kiadta.
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konferencian pedig Klein tarsasiagdban rokonszenve csak erdsod-
hetett. Rogton felszentelése utdn (ez a kiralynd ¢és Jozsef jelenlé-
tében tortént meg), levélben torolte el Balazsfalvan a szigorda bdj-
tot. A Dbazilita szerzetesek nagyrésze természetesen kedvezden fo-
gadta ezt a megkonnyitd intézkedést, mert a maga borén szerzett
tapasztalatokon kiviill még ¢élénken emlékezetében ¢élt a testi, lelki
¢s szellemi” sanyargatdsban felnové vagy inkabb sorvadd balazs-
falvi szeminaristak sipadt arca. A szerzetesek még talzasba is
mentek a laicizélasban ¢és rovidesen maga Maior volt kénytelen az
anarchia fel¢ elhajlok ¢és az ellenkezd végletbe lendiilok tulzasai
ellen fellépni. A kiizdelmet végiil a kormanyhatdsdg beavatkozasa
csendesitette le.”

A Dbojtkérdés azonban az ismertetett feliileti életrendkérdésen
tulmegy €s a roman nemzetiségi fejlodés egyik legdontdbb problé-
majat veti fel, s ez a vezetdréteg tobbszor emlitett disszimilacioja.
KLEIN SAMUEL részletesen kifejti, hogy a talzottan sok bdjt miatt a
felnovekvé roman értelmis€g nagyon konnyen hajlik a latin ritusra
valo attérésre. Az attértek koziil sokan prozelita tulbuzgalommal
egyenesen ellenségeivé valnak a gorog ritusnak. Nehéz dolog tarsa-
dalmilag érintkezni a mas szokdsuakkal bdjtnek idejében, még egy
asztalndl sem igen étkezhetnek egyiitt a latin és gordg ritusuak,
sokan tehdt megszédiilnek ,.et nos semper cum rudibus et rusticis
contempti manemus.” A bojtok csokkentése és enyhitése esetén mas
felekezetek részérdl is csatlakozndnak a gorog katolikusokhoz (itt
Klein nyilvan a gorogkeleti romanokra gondol) és foként ,nostri
homines docti et eruditi manerent in ritu Ecclesiae suae.” Az értel-
miség vallasi disszimilacidja, melyet rendszerint a nemzetiségi 1is
kovet, a XVIII. szdzad, st az el6z0 szazadok erdélyi romén tarsa-
dalomfejlédésének dontd kérdése. A fej nélkiil maradd test tehetet-
leniil tantorog ¢és vaksagadban konnyen elbukik. A  disszimilacios
kedv legerdsebb fékje a rémai eredetben és nyelvben felfedezett
kozosségi biiszkeség volt, ez mentette meg a meggy6zodés nélkiil
unialt elemek egy részét a disszimilacidtdl. Klein most tovabbi fék-
ként a bojtok ¢és altaldban a wvalldsi kotelességek enyhitésének Ot-
letét veti fel.

A Dissertatio de jejuniis tehat sokkal kevésbbé vallasos, mint
inkdbb politikai és nemzetiségi célzati mii, mely a roméan naciona-
lizmus érdekében iroddik. Nacionalizmusat Klein felvilagosult érve-
léssel tamogatja. A bOjtok érvényességét elfogadja, ha a Szent-
irason, az egyetemes zsinatok hatarozatain, az egyhaz eldirdsain ¢és

53 A részletekhez 1. id. munkadmban elszortan.
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az egyhazatydk tanitasain alapulnak ¢és ha a természeti tor-
vénynek is megfelelnek. Kimutatja, hogy minden egyéb bdjt
az emberek talalmanya, tehat nem kotelezd érvényili torvény.”* A
I¢lek {idvosségére valo tligyelés mellett az egészség gondozdsara a
természeti, az isteni €s az emberi torvények egyenesen kotelezik
az embert (et Naturae, et Divinae, et Humanae Leges nos obligant).
Mégis sokan vannak, akik inkabb meghalni készek, semhogy bizo-
nyos bojtok idején tejnemiieket vagy tojast vegyenek magukhoz és
a természeti ¢és isteni torvények nagyfoki nem ismerésébdl (prae-
clari ignorentiae legum naturalum et divinarum) inkabb a marti-
nalizmussal megallapitja, hogy ,ha a trulanumi zsinatot nem Or-
ményorszagban, hanem Dacidban vagy Oroszorszdgban vagy Ma-
gyarorszagon tartottak volna meg, akkor nemcsak a tejnemiieket
nem tiltottdk volna el, hanem a szalonnaevést is megengedték
volna.” Nalunk ugyanis nem terem az olivaolaj, nincsenek valto-
zatos tengeri halfajtdk, sem finom gyiimolcsok és mas hasonldk, —
irja Klein, — ezért nehezen ¢és csak a legnagyobb kényelmetlenség-
gel lehet megtartani az annyira hossz( és sok bojtot.>> A béjtok
racionalizalasait a gazdasdgossdg ¢és a bolcseség (oeconomia et pru-
dentia) tanacsolja.”® Az egyiigyliek és az inkabb buz-
g0k, mint bolcsek (simplices et plus devoti quam prudentes)
akarjdk a talzott bojtoket, akik nem képesek kiilonbséget tenni ¢&s
¢ésszel felfogni (discensere et intelligere) mégpedig tudatlansagbol,
pallérozatlansagbol ¢és elditéletbdl (propter ignorentiam et rudita-
tem, vel propter prejudicia). De ezekkel a szerencsétlenekkel nincs
mit kezdeni, inkdbb csak sajnélatot és szanalmat érdemelnek.’’

Klein irasanak az a lényege, hogy a gordg ritusit egyhaznak és
benne a romansagnak felvildgosodasra, tudasra van sziiksége, nem
pedig egyligyli és képmutatd vezetOkre. ,Kérdem, mi valik a mi
egyhdzunkbol, ha ilyen egyligyli ¢és elditéletes, vagy képmutato,
vagy képzelddd (fantasticos) doktorai lesznek? Mi jot remélhetni,
hacsak még nagyobb miveletlenséget, nyomort, ziirzavart és atkot
nem. Szabadits meg minket Uram ezektdl és a tobbi bajoktol! Lam,
minthogy a vallasnak a felszinére, nem pedig lényegére és velejére

4 . . , . .
> »s0li rudes nobiscum manent” — 1irja Maior Gergely az er-

délyi kancellarhoz intézett levelében (Baldzsfalva, 1778. majus 5.), mely
szellemben egészen kozeli rokona a Diss. de jejuniis-nek [EK. 716 :1778].

> .. omnia alia non esse legem, sed privata hominum figmenta,
si ex Lege Naturae, sacra Scriptura, Ecclesiae traditione, et SS. Patrum
doctrina desumpta, aut confirmata non sint” [i. h. 110. L.].

L ra. 114—5.

1.m. 117,
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van gondunk, Istennek mekkora kegyetlen igazsagos haragja érte
majdnem az egész keleti egyhdzat ¢és a zsarnoknak, a barbar torok-
nek sulyos igdja alatt nyog, eltemetve a legnagyobb tudatlansag
sOtétjébe (sepulta in maximis ignorantiae tenebris). Akik pedig az
europai  hatalmassagok alatt vannak, utolsok ¢és megvetettek, ¢&s
majd hogy a zsidokkal egy rendben nem IévOk és az eddiginél is
sulyosabb atok az, hogy minél nagyobb so6tétség borit el, annal job-
ban vagyunk kiemelkedni bel6le. Egyediil az orosz birodalom all
jol, ahonnan a hasonlithatatlan férfia, 1. Péter, kit hdsi cselekede-
teiért Nagynak neveznek, a tudatlansdgot ¢és babondt, a hidbavalo
szabalyok sotétségét kifizte, és orszagiba tanult férfiakat hozott be.”
Ezek a keleteuropai ortodox internaciondléval és kozelebbrdl a
roman sorssal foglalkozd6 sorok nem csupan Klein egyéni talalma-
nyai. Lehetetlen fel nem ismerniink benniikk KOTORE 1746-ban kelt
¢és ugyanezen kérdésekkel foglalkozd irdsanak hatasat.”  Ezzel
egyezik az egyetemes ortodoxia problémajanak felvetése ¢és egyete-
mes magyarazdsa, a zsidokkal valo Osszehasonlitds (amivel mar
Klein Ince is ¢t kérvényeiben) az erdélyi romanok elesett volta-
nak vazolasa, a vezetdk bolcseségének sziikségessége, a bodlcseség
¢s tudatlansag szembedllitisa. A  gondolatmenet parhuzamossiga
nem kétséges. Klein tanitvanya Kotorenek, akit a legtuddsabb ro-
man embernek nevez, és a gorogok schismdjarol irt konyvét jol is-
meri, a Historia Daco-Romanorumban emliti is. De kiilonbségek 1is
vannak a két felfogdsban. KOTORE a gorogoket ¢hes farkasoknak
nevezi, a gorogok ¢és a romanok azért blnhddnek, mert elszakadtak
a romai egyhaztol;, KLEIN éppen ellenkezdleg szembendll a latin ri-
tussal és a gorogot veédi. Kotore a bojtét és a jocselekedeteket ma-
gasztalja; Klein a bojtoket észszeriien csokkenti. Kotore koraban
Bécs és a latin ritus erdteljesen védte a gOrdg ritusu unitusokat;
Klein korara megvaltozott a vilag, Bécs ujra felallitotta a nem-
egyesilt gorog pilispokséget, s a felvildgosodas eldrehaladasa az
udvarban csokkentette a latin ritus térité1i hajlandosdgat az orto-
doxidval szemben, helyette inkdbb a gordog ritusu unitusok latini-
zaldsa kecsegtetett jo reménységgel. De a barokk Kotore helyett
most a felvildgosult Klein szemléli népe sorsat, igy hat nem
a schisma a romansiag jelenlegi lehanyatlott sorsanak okozoja,
hanem a tudatlanséag, a felvildgosodds hianya. Innen a pro-
gram: kiemelkedni a sotétségbdl a vildgossagra, a tudomdany, az
¢sz, a természet torvényei 4altal. Klein valoban hiiségesen szolgilta
bécsi évei alatt kitlizott céljat. Emberfeletti erdvel végezte nyelvé-

L m. 122—3.
¥1.m. 123—4.
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szeti, torténetiroi, forditdi és kompildtori munkdjat. Ennek kdszon-
hetjiik az erdélyi roman felvilagosodas torténetének elsd fejezetét is.

Ha 0Ossze akarjuk foglalni KLEIN felfogdsanak féismertetdit,
akkor mindenekeldtt nacionalizmusarél ¢és mérsekelt felvilagosult-
sagarol kell szolnunk. E kettd ugy viszonyul egymashoz, hogy a
felvildgosultsag eszkéz a nemzetiség szolgalataban. Klein naciona-
lizmusa olyan kirivdo, hogy a korabeli nem-nacionalista felvilago-
sultak biralatat természetszerileg magdra vonta. FR. SULZER, a
Geschichte des Transalpinischen Daciens (Bécs, 1781) szerzdje, aki
kéziratbol ismerte a Historia Daco-Romanorumot, elszérnyiilko-
dott az elfogultsagnak a kezd6dd nacionalizmus kiilonds torzula-
sokra vezetd torténelmi eldaddsan. Sulzer birdlata a nacionalizmus-
ro6l, a nacionalizmus kora el6tt, feltinden egyezik a mai emberével,
aki a nacionalizmust hanyatlasidban, hasonld érveléssel ¢€s elfogult-
sagtdl mentes szemmel nézi. Klein nemzetszemlélete — ez ugyanak-
kor az erdélyi gordgkatolikus romansagé is — sajatos keveredése a
vallasi kozosségérzésnek, a torténelmi alapozdsi nacionalizmusnak
(vagyis dako-romanizmusnak) és a mérsékelt bécsi tipust felvila-
gosodasnak.

Itt az 1ideje azonban megvizsgdlni Klein felvildgosodasdnak
forrasait is. Maior Gergely kornyezetében mar Balazsfalvan elér-
hette az 1) szellem egy-egy lenge fuvallata; Bécsben a kozszellem
¢s a megreformalt egyetemi tanulmdnyok kézenfogva vezették to-
vabb. Bécsi egyetemi tanulmanyairdl nincs semmi kozvetlen ada-
tunk, csak tanarainak nevét ¢és mukodését ismerjilk. Hazatérve Ba-
lazsfalvara, 1773-ban Klein adja el6 az etikdt. Eldadasait FRIED-
RICH CHRISTIAN BAUMEISTER gorlici  rektor széleskorlien hasznalt
«Elementa-philosophiae recentioris» cimli kdnyve nyoman tartotta
(els6 kiadasa 1747-bdl valo), ennek egyes részeit a fennmaradt ke-
ziratok tantsdga szerint leforditotta romanra. Nem véletlen, hogy
valasztdsa a protestans gorlici rektornak, BAUMEISTERNEK konyvére
esett, ugyanis ezt az erdélyi protestdns (reformatus ¢€s unitarius)
iskoldk széltében-hosszdban hasznaltdk. Hogy a nagy keresletet
kielégitse, a kolozsvari reformatus kollégium eldljarosaga 1771-ben
a kollégium betliivel ¢és hadadi br. Wesselényi Ferenc, valamint
neje, gr. Rhédei Zsuzsanna koltségén az iskolai ifjasag haszndla-
tara kiadta. Nem valoszinli, hogy Bécsben Baumeistert tanitottdk
volna. Ugy latszik, a Baldzsfalvara hazatéré és a filozofia tanita-
sara utasitott Kleinnek vezérfonalra volt sziiksége és ezt konnyen
megtalalhatta Baumeister két évvel azeldtti kolozsvari kiadasa-
ban, amit a dragdbb és nehezebben hozzaférhetd kiilfoldi konyvek-
nél olcsobban megszerezhetett. Ebbol forditotta két részben Logi-
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kéjat melynek kézirata Balazsfalvan van® és  joval késobb,

1799-ben Budan sajtd ala is rendezte. Metafizikdjanak kéziratat
Nagyvaradon a  gorogkatolikus  piispokség  kézirattara  6rzi.®’
Baumeister konyvének tovabbi részeit, a természetjogot, etikat ¢és
politikat 1800-ban Szebenben adta ki.”* Csupan a Philosophia mo-
ralisrol nincs értesiilésiink, de az elézmények utan valdszinii, hogy
ezt a részt is leforditotta, a balazsfalvi névtelen kéziratok kozott
esetleg nyomara is lehetne akadni. Semmi kétség, hogy Klein ter-
mészetfilozofiai és természetjogi felfogasat Baumeistertdl kolcso-
nozte. Nem részletezziikk, mint tikrozodnek Baumeister mivének a
Wolff-i filozofa népszeriisitdjének gondolata, példaul a »Disser-
tatio de jejuniis« soraiban, csak roviden jelziink néhany részletet.
A természettorvény Kleinndl minden torvény abszolut meértéke.
Baumeisternél: ,,Jus naturae explicat traditque leges immutabiles
et divinas,”” vagy ,,Vox naturac est vox Dei.”® A Ius Naturae V.
fejezetének cime: De officiis erga corpus mar Onmagaban elarulja
a hatast Klein felfogasdra. A test irdnti kotelességrél Klein ezt
irja: ,,cutus post animae salutem (errél B.-nél a III. fejezet szol)
maximam potissimamque curam gerere, et Naturae, et Divinae, et
Humanae Leges, nos obligant.”® Baumeisternél ,per officia erga
corpus intelligimus omnes illas actiones, ad quas suscipiendas res-
pectu corporis nostri, lex naturae, nos adstringit sive obligat.”®
Majd részletesebben a taplalkozasrdl is nyujt raciondlis tanacsot:
,Naturae ergo lege obligamur ad tantum cibi petusque capiendum
quantum ad desideria naturae explenda, et ad corporis vires refi-
ciendas satis est.”” Nem lehet tehat semmi kétségiink, hogy Klein
felvilagosult nézetei mindenekel6tt Baumeister filozofiai  kézikony-
veébdl taplalkoznak.

Kissé részletesebben, de nem kimeritéen targyaltuk KLEIN vi-
szonyat a felvilagosult eszmékhez. Természetesen nem 6 az egyet-
len, de kétségteleniil 6 a legkiemelkeddébb képviseldje az erdélyi ro-
man felvildgosodasnak. Csak néhany széval vazoljuk az erdélyi ro-
man felvildgosoddssal kapcsolatos fobb 0Osszefliggéseket ¢és felada-
tokat. Mindenekel6tt részletes vizsgalat ald kellene venni a bécsi

%0 Részletes ismertetését 1. tdlem: i. m. 188—90.

61 lorga, Ist. lit. rom. 1.1 413 és Manciulea, 1. m.

62 1. Radu, Manuscriptele bibliotecii episcopiei greco-catolice  ro-
mane din Oradea: Ac. Rom. Mem. Sect. Ist. s. III. t. I. 1923. Mem. 6. 226. sz.

% Legile firei, Etica si Politica, sau Filosofia cea lucratoare.
Szeben, 1800: B R V II. 625. sz. 417.

% Elem. phil. rec. Claudiopoli, 1771. 426.

1. m. 387.

% Dias. de jej. 113.
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egyetemi oktatdst az ott tanuld roman ifjisagra gyakorolhaté hatas
szempontjabol, azutdn ugyanezt el kell végezni az erdélyi reforma-
tus kollégiumokkal, az enyedivel, kolozsvarival, marosvasarhelyi-
vel kapcsolatban, végiil a kolozsvari jezsuita majd piarista kollé-
gium viszonyait kellene tisztazni. Bécsben Sonnenfels tanitvanyai
soraban 1gen gyakran taldlkozunk romdnokkal, hogy csak néhany
nevét emlitsek: MARDSINAT (LAZARINI) DANIEL, SINKAI JANOS, ME-
HESI JOzSEF, de eldéfordulnak a Windliag-féle alapitvdny 0Oszton-
dijasai kozt is, mint KODI FARKAS JANOS, késObb Kolozsvarott fo-
iskolai tandr. A Sancta Barbara szdmos romdn alumnusa koziil
BUDAI-DELEANU JANOS a legnevezetesebb egyéniség, aki felvilago-
sult iroember és a tridsz kordnak egyetlen tehetséges koltdje. A
természettudomanyos  érdeklddésti  felvildgosult  romdnok  koziil
MOLNAR JANOS Bécsben tesz sebészvizsgat, késébb Kolozsvaron
hirneves szemészprofesszor lesz beldle. Az erdélyi tridsz masik két
tagjdnak, SINKAI GYORGYnek €és MAIOR PETERnek miivét is részletes
vizsgélat alad kell venni. Nem mellézhetd végiil a szabadkOmivesség
kutatdsa sem, melynek a romansag életében is komoly szerepe volt.
Az elébb emlitett Molnar Janoson kiviil tobb gorog-keleti piispok
szabadkOmiivességérél van tudomasunk. A politikai gondolkozés
fejlodésének szempontjabdl a bécsi természetjogi iskola tanita-
sainak a vizsgdlata igérkezik a leggyiimolcsozdbbnek. Enélkiil
ugyanis a Supplex Libellus Valachorum érvelését ¢s természetjogi
felfogasat bajosan lehet helyesen értelmezni. Ezen a téren MEHESI
JOZSEF szellemi fejlodésének a kinyomozéasa a legfontosabb teendd,
mert valoszinlileg az 8 keze vezette a Supplex sorait rovo tollat. A
kérvény torténelmi érvelése azonban a KLEIN SAMUEL agyabol pat-
tant ki. A Supplex Libellus Valachorum a két roman felekezet
Osszefogdsabol ¢és a mogéje felsorakozott tekintélyes, részben felvi-
lagosult gondolkozdsi romdan értelmiségi réteg akaratabol 1étrejott
politikai tett. Bar ennek politikai alapgondolata a helyi adottsa-
gokhoz képest rendi természetli, indokldsa a felvildgoso-
das eszméit is tiikrozi. A Suplex Libellus Valachorum teljes meg-
értésének eldfeltételeihez tehdt hozzatartozik az erdélyr roméan fel-
vildgosodas eldzetes megismerése.

7 Elem. phil. rec. 444, 447.
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