Galdi LaszIo:

MAGYAR-ROMAN MUVELODESI
KAPCSOLATOK

L

Ezel(’)’tt kozel negyven évvel, 1903-ban Moldovan Gergely, a

kolozsvari egyetem romdn tandra egyik eldadasdban a ko-
vetkezd megallapitast tette: ,,Magyar hatds jelentkezik a legki-
valobb roman koltok munkaiban: Eminescunal, Cosbucnal é&s
Dulfunal. Petéfi Talpra Magyarjanak a hatasa alatt, sét egyes
gondolatainak atvételével készitette Muresan Andrads az 6 ro-
man szozatat is”.

E megallapitdis nyomdn azt hihetndk — s a kutatok legna-
gyobb része valoban mindmaig igy is vélekedett —, hogy a ma-
gyar-roman szellemi kapcsolatok elsésorban irodalomtorténeti
jellegtiek. De lapozzuk at a legmodernebb roman irodalomtdor-
téneti kézikonyveket, igy példaul Predescu vagy Munteanu
miveit: azt tapasztaljuk, hogy a magyar vonatkozasokrol csak
egészen mellékesen esik sz6. Vajon kizardlag a roman szerzok
elfogultsaganak vagy hidnyos targyismeretének tulajdonithat-
juk ezt a koriilményt?

Véleménylink szerint e tény magyardzata sokkal mélyebben
fekszik. A magyar—roman mivelddési kapcsolatok nem kizaro-
lagosan irodalmi jelleglieck, hanem ennél sokkal 4&ltalanosab-
bak: azt mondhatjuk, hogy a torténelmi fejlodés egyes korsza-
kaiban mindig a magyar miivelédeés teljes egésze hatott a roman
szellemi életre, megtermékenyitvén ¢és 0j utakra vezetvén azt, s
ebbe a totdlis hatasba csak beledgyazodnak, abban hol ¢élén-
kebb, hol halvanyabb szint képeznek a kifejezetten irodalmi be-
folyasok. A magyar miivelédésre azota, amiota a kereszténység
felvétele altal beleilleszkedtiink az europai kultara kozosségé-
be, sajatos, valdban apostoli misszi6 harult: eurdpai kultiran-
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kat tovabb kellett adnunk a minket kdrnyezé népeknek, hogy
azokat ily modon, mas, centrifugalis erdk ellenstlyozasakép-
pen, kozelebb hozzuk Eurdpdhoz. Az egyes korszakok sajatos
alapgondolatainak totalitasat kellett tovdbbadnunk, s ezért
most, e rovid attekintésben a kovetkezO kérdésre keresiink fe-
leletet: Hogyan tiikr6z6dott koronként a korszerli magyar s
egyben eurdpai gondolat a romén fejlddésében?

II.

A balkani péasztornépekbdl kiszakadt, észak felé vandorld ro-
mansag torténetében akkor allt be a dontd fordulat, amikor ez
a primitiv szervezettségli, patriarchdlis tdrsadalmi forméak kozt
¢lé nép a XII. szazad tajan érintkezésbe keriilt a magyarsaggal.
Havaselvére és Moldvéaba érve mas torok faju népekkel talalko-
zott, s6t ezekbdl alakult ki az az erdsebb réteg is, amely végered-
ményben a nagy szervezOképességli Basarabakat adta. Mégis e
torok népek legfeljebb csak a sztyeppekultira bizonyos formai-
val tudtdk megismertetni a romdansagot. A magyarsdg viszont
ekkor mar a katolikus Europat jelentette (mely a szkizma o6ta
¢les ellentétbe keriilt az ortodox bizanci kultirkorrel), s ezenfe-
lil a kozépkori magyar allam a biztos menedéket, hova a balka-
ni bolgar-vlach birodalom felbomldsa utan menekiild romansa-
got legkozvetlenebb ¢letérdeker vezették. 1222-ben roman és
besenyd foltok jelennek meg Erdély déli hatdran, s a kovetkezd
évtizedek — kiilondsen a tatardalds utan — 4allanddan erdsbodo
roman besziiremkedésrdl tanuskodnak. Kirdlyaink céltudatos
elgondolassal Erdély gazdasagpolitikai kihasznalasaba beleallit-
jék a betelepiild romanokat, s ezzel parhuzamosan komoly ki-
sérleteket tesznek a Karpatokon tuli vidék magyar fennhatdsag
alatti megszervezésére is. Az Oltvidéken, Havaselve északi ré-
szén ¢és Moldvaban jelentés magyar telepek Iétesiilnek, a ro-
mansadg megismerkedik a Karpatokon kiviilre telepiilé magyar-
sag €s szaszsag fejlettebb ¢életformaival €s varoskulturajaval.*

* Minderrdl 1. részletesebben Elekes Lajos cikkét.
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Ennek a fejlédésnek alapkovetelménye azonban bizonyos
szellemi Osszhang volt, amely kivanatosnak latszott magyar és
roman viszonylatban is. A kozépkori élet kdzponti probléma-
ja s egész bedllitottsdganak alappillére a vallds, s most éppen
ezen a ponton jelentkezett a konfliktus: a romansdg ortodo-
xizmusa, barmilyen egyszerli formakra szoritkozott is, mégis
ellentétbe keriilt a magyar katolicizmussal, s annak a milkdi
€s az argyasi (argesi) piispokségben megnyilvanuld expanziv
lendiiletével. A legkritikusabb pillanatban, a karpataljai ro-
man vajdasadgok kikristadlyosodasanak koraban tehat tragikus
hasadas allott be: a romansagot életérdekei arra Osztonodzték,
hogy a magyar kirdlysagra tdmaszkodva alakitsa ki politikai
¢letfoltételeit, annal is inkabb, mert mar-mar felbukkant a
kozeledo torok veszedelem, masrészrél pedig éppen e politi-
kai tudatosodas ¢és 4llamalkotas kovetkezményeképp a roman
népi Osszetartozas alapjaul szolgald ortodoxia komoly ellen-
tétbe keriilt a Magyarorszag feldl sugarzo katolicizmus szelle-
mével.

Mint ismeretes, minden mds tényezdn az ortodoxia gydze-
delmeskedett. A romanok — mint legijabba Cartojan, a kivalo
bukaresti irodalomtorténész is megallapitotta — ebben lattak
népi egyseégiik biztositasat. Mar a XIII. szdzad végén Onallo-
sagi torekvések érvényesiiltek, s e velleitdsok késobb csak
erOsbodtek. Basaraba és utddai csaladi és politikai kapcsola-
tokat Iétesitettek a Balkdn tobbi ortodox népével, elsdsorban
a szerbekkel, vagyis a Dunatol északra keriilt romansagot
szantszandékkal ,,visszabalkanizaltak”. Hidba vandorolt tehat
¢szakra a romansag, balkani lelkiiletét nem tudta megtagad-
ni: ahelyett hogy részesedni kivant volna mindama kultiraja-
vakbol, amelyeket a magyar katolicizmus kozvetithetett vol-
na, inkdbb a hagyomanyaiba merevedett bizdnci ortodoxidba
zarkézott, mert ebben vélte felfedezni népi egysége €s onallo-
saga zalogat.

Mindazonaltal e wvallasi kiilonbség mégsem lett kinai falla.
Egy-egy joindulatu fejedelem, mint J6 Sandor, Moldva vajda-
ja megengedte, hogy felesége, a magyar Losonczi Margit gaz-
dag adomanyokkal partfogolja Moldva katolikus egyhéazait,
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katolikus piispokség volt Argyasban, a havaselvei vajddk szék-
helyén, egy-egy XIV. szdzadi vajda latinul levelezett a magyar
kirallyal, s a havaselvei Mircse, Ggy latszik, mar a magyaror-
szagi Anjou-kor fényes lovagvildganak utanzdsara is toreke-
dett. Mindez nem volt elegendé alap ahhoz, hogy a roma-
nokra hathasson gazdag kozépkori egyhazi és torténelmi iro-
dalmunk s a kolostori élet a miénkhez hasonldan elmélyiiljon,
de a magyar miivelddés egyes formai igy is meghonosodtak,
mégpedig az egyes romanlakta tajak szerint mas és mas jel-
leggel.

A Karpatokon kiviil els6sorban a magyar telepiilésformdk gya-
koroltak mély hatast. Magyar eredetli a romanban az oras szo,
a ’varos’ fogalom egyetlen régi elnevezése, vegyesen magyar
vagy német eredetli a polgarsdg neve (pdlgar, pdrgar), magyar
eredetliek a kereskedelmi és gazdasagi élet fejlettebb fogalmai-
nak nevei, s ami az udvari életet illeti, magyar szarmazasi még
a legfdbb roman méltosag, a vornic hatdskore is, amelyben
elobb a magyar néadori tisztség, majd Gjabban a szorényi ban-
sag udvarnokainak hatasat ismerték fel.

Kevésbé ismert, de a most megjelent Documenta Historiam
Valachorum in Hungaria illustrantia révén immar tisztdzottnak
mondhat6é a kozépkori erdélyi romansag fejlodése is. Itt is ha-
tottak ugyan bizonyos magyar és szasz telepiilésformak, ame-
lyek kiilondsen a kobor romansagnak fokozatos letelepiilését
segitették eld, de itt a hatds elsdsorban tarsadalmi jellegli. Az
Erdélybe bevandorolt romansagnak sziikségszerlien eldbb-
utobb bele kellett illeszkednie a kozépkori Magyarorszag jogvi-
szonyaiba: a telepitést vezetd kenézek koziil igen sokan magyar
nemességet nyertek, s e roman eredeti nemesi osztilyt még
gyarapitottdk azok a Havaselvérdl ¢s Moldvabol hozzank me-
nekiild eldkeldk, akiknek a Basarabdk, illetve Bogdan nemzet-
ségének egyre erdsbodd egyeduralma eldl kellett menedéket
keresniok. Természetesen e romdn eredetli magyarorszagi ne-
mesek voltak az elsé romanok, akik végre alaposan megismer-
kedtek a magyarorszagi latin kultirdval s magéaval a latin nyelv-
vel, melyben sajat nyelviik Osi torzsét feltétleniil felismerték.
A romanok legtobbszor elég kozombosen siklanak at e nemes
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kenézek felett, mivel azt tartjak roluk, hogy ezek hamarosan el-
magyarosodtak. Meg kell azonban jegyezniink, hogy az elma-
gyarosodds rendszerint csak a nemesités kovetkezménye, de
nem annak eldfeltétele volt; a Maramarosba betelepiild eldke-
16 moldvai romanok mar elsé nemzedékiikben gyakran igen
magas orszagos tisztségek viseldi lettek.

I1I.

A magyar-roman erdk Osszefogdsara s bensobb szellemi koze-
ledésre jo alkalmat adott volna a XV. szdzadban immar a Du-
na egész alsd vonaldt fenyegetd torok eldnyomulds. Roman
torténetirok el is képzelnek itt mindenféle ,synthese
historique”-okat, kiilondsen az altaluk romannak tartott Hu-
nyadi Janos alakja koriil, de mindennek semmi alapja sincs.
A valésag az, hogy a Varna aldl visszatérd Hunyadit Havaselve
vajddja, Vlad Dracul elfogatta, s még Matyasnak is hadat kel-
lett viselni Moldva legjelesebb uralkododja, vajda ellen. Igaz
ugyan, hogy 6 késébb kozeledett a magyar kirdlyhoz, s a to-
rokkel szemben annyira vallalta orszdga bastyaszerepét, hogy
a papatol az ,atlhleta Christi” diszitd jelzét is kiérdemelte,
azoban ez az alkalom sem volt kedvezd a magyar-roman
egylittmiikddésre, mert akkor Matyds nyugati héabortival volt
elfoglalva.

Konnyebben jott 1étre bizonyos kozeledés a XVI. szdzadban
onallo fejedelemséggé alakult Erdély és a két, immar téroknek
adot fizetd, de még bizonyos latszatfiiggetlenséget 6rz6é vajda-
sag kozott. Ezek egymadsrautaltsagat ekkor mar Erdélyben is
tisztan lattak, s az 0j felfogds szerint a két roman vajdasdgnak
az a hivatasa, hogy Erdély erds varat védelmezze a torok ellen.
E nézetnek adott hangot 1653-ban egyik histdrias énekiink is:

»Moldova egy felol, Havasal mas felol Evdéllyt foglaljak koriil,

Mint erds Bainaksagh, e két Olah-orszagh vadnak jo segitségiil,

Hogy bé rohanasa, avagy pusztitasa ne essék ellenségtiil.”
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Néhany évvel késobb, Basarab Maté havaselvei vajda haldla
utan Kordspataki Janos mezdcsavasi pap igy irt egyik historids
énekében:

,,»Mathé vajda meg-holt, orszagunknak nagy kar,
A’ mi szerencsénkre élne nem bannok bar,

Mert a meddig éle volt ollyan mint vég var,

Nem johetett reank konnyen Torok Tatar.”

A kozeledés masik tényezdjét a protestantizmus alkotta.
Miar a XV. sziazadban Moldva uralkodoi bizonyos joakarata
elnézést tanusitottak a vallasi menekiiltek irdnt, s igy tortén-
hetett, hogy egyik legbecsesebb régi Biblia-forditasunkat,
a Miincheni Kodexet Tatros varosaban ily huszitdk fejezték
be, 1466-ban. A XVI. szdzadban a protestantizmus — Me-
lanchton szellemében — fegyvertarsat latott az ortodoxidban.
Ezért a magyarsag — és eleinte az erdélyi szészok is — Gjra meg-
probalkoztak azzal a feladattal, hogy a romdansagot kiragadjak
bizanci kultarkorébdl, s megnyerve a hitajitdsnak, az altalanos
eurépai fejlédésbe kapcsoljak. Ujra feléledt, de most mar pro-
testans részrol, a kozépkorbol ismert valldsi misszid. A XVI.
szazadi magyar-roman érintkezések tehat tipikusan archaikus
szinezetliek: még kizardlagosan vallasos jelleggel birnak; a vi-
lagi tudomany s az antikizdld6 humanizmus egyetlen sugara
sem csillan meg benniik.

A magyar kozvetitéssel atkeriilt protestantizmus oOriasi hata-
sa volt a roman szellemi életre. Jelentdségét roviden négy pont-
ba foglalhatjuk:

1. Az els6 és legfontosabb tény az, amit a népnyelv felszaba-
ditasanak nevezhetiink. Mindaddig, amig a protestantizmus
szelléje nem jutott el a roménokig, a roman nyelv irasbeli
megorokitésére senki sem gondolt. A Karpatokon tal az irott
nyelv — egyhdzi szovegek s késébb kronikdk, okiratok nyelve —
kizar6lagosan szldv volt, mégpedig Moldvaban inkabb bolga-
ros, Havaselvén pedig inkdbb szerb szinezettel. El0szor a tor-
ténelmi Magyarorszag teriiletén — valdszinlleg Méaramaros-
ban — probalkoztak meg magyarul feltétleniil jol tudd roman
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popak a Biblia egyes részeinek roman tolmacsolasaval, taldn a
huszitizmus, taldn Luther eszméinek hatdsa alatt. Annyi min-
denesetre bizonyos, hogy amikor Benkner Janos, Brassé bira-
ja — akinek mellesleg papirgyara volt, s igy a konyvkiadast iiz-
leti érdekbdl is partolta — Brassoba hivatta Havaselvérdl a go-
rog szarmazasu Coresi diakonust, hogy vele roméan nyelvi
egyhazi konyveket, katekizmust, zsoltaroskonyvet, Biblia-ma-
gyardzatot adasson ki, Coresi mar felhasznalhatta ezeket az
Erdély északi részébdl szarmazd, s ismétlem, talan huszita jel-
legi szovegeket. Coresi azonban mar kultirszintézist terem-
tett: magyar és szdsz partfogdinak segitségével magyarbodl for-
ditott katekizmust adott ki, s 1564-ben megjelentette romanul
Heltai Géspar Agenddjat. Heltai konyvének kiadasat mar
Héportoni Forré6 Miklos magyar nemes fedezte, s ezzel meg-
indult a roman irodalmi feléledésnek t6bb mint szazesztendOs,
egészen magyar ihletésii korszaka. Kiilonosen Heltai, a tudods
kolozsvari reformatus lelkész gyakorolt nagy hatast: Ilehet,
hogy az 6 nyomddjdban jelent meg 1570-ben az elsd latin
betlis roméan énekeskonyv, s bizonyos, hogy az & szép Biblia-
forditasanak nyoméan késziilt 1582-ben a Szészvarosi Oszovet-
ség (Palia de la Orastie — Mozes 1-2. konyvét tartalmazza.
Szerk.). E fellendiilést a XVII. szdzadban a Rakocziak lanka-
datlan eréllyel folytattdk: gyulafehérvari nyomdajukban latott
napvilagot az 1648-ban megjelent Ujszdvetség, melynek el6-
szavaban mar célzas torténik arra is, hogy a forditoknak oly
nyelvet kellett teremtenidk, amelyet minden romanlakta vidé-
ken megértenek. A roman irodalmi nyelv egységének gondo-
lata tehat szintén magyar talajbol sarjadt.

2. Masodik fontos koriilménynek azt kell tartanunk, hogy a
reformdcio — melynek irodalma sziikségszerlileg oly sok katoli-
kus hatést szivott fel — végre kapcsolatba hozta a romansagot a
keresztény latin irodalommal s elsésorban a kozépkori himnusz-
kolteszettel. E tétel kissé paradoxonnak latszik, pedig nincs
benne semmi hihetetlen. Ismeretes, hogy a magyarorszagi re-
formatus énekek koziil sok a kdzépkori latin himnuszok fordi-
tdsa. A latin eredetit maguk a reformatusok nem is akartdk el-
leplezni, s6t megtortént, hogy néha — mint példaul Gonczi
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Gyorgy énekeskonyvének 1642-1 kiadasaban latjuk — a ma-
gyar mellett a latin szoveget is kozolték. Hogyan jartak el ilyen
esetekben a magyar énekeskonyvek roman forditéi, Agyagfal-
vi Sandor, Viski Janos és a tobbiek? Altalaban a magyar szo-
veget kovették, de vannak esetek, amikor kimutathatdo a latin
eredeti kozvetlen utanzésa. E tény szellemtorténeti szempont-
bol igen nagy érdekességgel bir: mig a magyar katolikus kol-
tészet a kozépkorban — amint Maria-siralmunk bizonyitja —
valosaggal egyiittfejlddhetett a nyugati himnoldgiaval, a ro-
manokhoz e gazdag nyugati koltészet lehelete csak nagy ké-
séssel s paradox modon: a magyarorszagi protestansok kozve-
titésével jutott el.

3. Mas egyebet is kozvetitettek Eur6pabol a magyar refor-
matusok a romansag felé. Erdemes tUjra ramutatnunk arra a
tényre, hogy a magyar reformacidé kozvetitésével létesiilt az el-
sO kapcsolat egyrészrdl a roman és a francia, masrészt a roman
¢s az angol irodalom kozott. A francia hatast Szenci Molnar
Albert verses zsoltarforditdsanak roman &atdolgozasai képviselik
— valoszintlileg az ¢ példdja ihlette Todor Corbeat is, aki, mint
Molnar, szotarird is volt —, az angol hatast pedig Kézdivasarhe-
lyi Matko Istvan erdélyi prédikator Kegyes cselekedetekre vezeto
osvényke cimi pietista szellemii s angol forrasbol szarmazd mi-
vének romén atdolgozasa.

4. Végiil, s ez volna a reformacid jelentdségének negyedik
pontja, a magyar hatas inditotta meg a szorosabb értelemben
vett roman vallastudomanyt ¢és Biblia-magyarazatot. Erdély
kozvetitése folytdn a romdan bibliai hagyomany kiszabadult a
bizénci szlav megkdtottségek béklyoibol. Mikor a Szaszvarosi
Oszovetség  fordit6i Heltai szovege mellett haszniltak a
Vulgatanak egyik erasmusi szellemti atdolgozasat, s alighanem
egy olyan szdveget is, amely a Tremellius—Johannes Junius-féle
forditashoz allott kozel, ezzel mar az exegetika olyan fokara
emelkedtek, amindt a Karpatokon til az 1688-ban, tehat tobb
mint szdz évvel késObb megjelend Bukaresti Biblidig egyaltala-
ban nem taldlunk. Az exegetika elmélyiilésének kétségtelen je-
le az is, hogy 1651-ben Gyulafehérvarott oly roman zsoltarfor-
ditas jelenhetett meg, amelyet az eredeti héber széveg kozvet-
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len figyelembevételével iiltettek at. Nem lehetetlen, hogy e for-
ditasban a Bethlen Gabor-féle elébb gyulafehérvari, majd a
nagyenyedi fOiskola héberiil jol tudod professzorai voltak a ro-
man szerzok segitségére.

IV.

A XVII. szazadban azonban, amikor még a Rakoczi-féle nyom-
da komoly kisérleteket tett a roman reformacié végleges meg-
gyOkereztetésére, érezhetdvé kezdett valni az ellenreformacio
hatdsa is. Kiilondsen Krasso-Szorényben értek el a jezsuitdk si-
kereket, s innen mar a XVII. szdzadban roman teoldégusok ke-
riiltek Nagyszombatba, st koziilok az egyik, Gh. Buitul, aki
késobb Canisius katekizmusat forditotta romanra, mar Roma-
ba is eljutott. Csiky Istvan, Erdély pilispoke meleg szavakkal
ajanlotta Buitult Borghese biboros kegyeibe, s igy vilagos, hogy
a Romaba keriilt elsé roman teologus magyar tamogatassal végez-
hette ott tanulmanyait. Buitul palyaja valdsagos példaképe a ké-
s6bbi hires erdélyi iskola mitkodésének.

A XVII. szazad masodik felében megindult azonban egy ma-
sik folyamat is, s ezt a roman szellemi élet elvilagiasodasanak
nevezhetndk. Ekkor mar szamos ifji végezte tanulmanyait az
erdélyi reformatusok iskoldiban. A legismertebb koziiliik
Halics Mihaly, Papai-Pariz Ferenc iskolatarsa, aki baratja tisz-
teletére roman disztichonos verset is szerzett, ezzel is igazolvan
az addig kizarolagosan egyhazi jellegli roméan irodalom fokoza-
tos elvilagiasodasat. A magyarorszagi ¢és erdélyi tudomény
egyébként a Karpatokon tal is nagy tiszteletnek orvendett; ada-
tunk van ra, hogy a havaselvei bojarok fiai gyakran az ,.erdélyi
eretnekek” iskoldiban végezték tanulmanyaikat, s az erdélyi
torténetirokat, kiilonosen Toppeltinust, Kovacsoczyt és Sza-
moskozyt Moldva legkivalobb kronikairdja, Miron Costin is
stirin felhasznalta.

A latinos érdeklédés s a vilagi tudomdnyok vonzasa tehat
mar a XVII. szazadban érvényesiilt. Mindeme &ramlatok a
XVIII. szazadban teljes kibontakozashoz érkeztek. E folyamat-
ban, bar ezt eddig nem vették észre, dontd szerepiik van a ko-
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lozsvari jezsuitdknak, akik Erdély nemes romdnsaganak kozel
egy évszazadon at legfontosabb neveldi voltak.

A jezsuitdknak mar Bathory kordban volt Kolozsvarott fOis-
kolajuk. Mikor 1690-ben megsziint az ©6nallo erdélyi fejede-
lemség, s az ellenreformaciéo egyik elkésett hullamaként Ilétre-
jott a romdnok vallasi unidja, a jezsuitdk, akiknek az unidban
is nagy szerepiik volt, kiilonds figyelmet forditottak Erdélynek
akkor mar igen népes nemzetiségére, a romansagra. Minde-
nekeldtt 1703-ban ujra kiadtdk kolozsvari nyomdajukban Bui-
tul katekizmusat, ezzel is jelezvén, hogy a XVII. szazadi kato-
likus missziot oOhajtjak folytatni. Féaradozasuknak csakhamar
sikere is lett: a kolozsvari jezsuita fOiskolanak sok romén hall-
gatoja volt, s egyesek ugyanott tanarok is lettek. A torténelem
jezsuita professzorai nagyon vigyaztak a romanok rokonszen-
vének megnyerésére; valahanyszor Erdély antik emlékeivel
foglalkoztak (ilyen volt példdul Fasching Ferenc Kolozsvarott
megjelent miive, a Vetus Dacia, 1725-ben), mindig megemlé-
keztek a romai mult eleven képviseldirdl, a roméanokrol is, aki-
ket fenntartds nélkiill a traianusi gyarmatosok leszarmazottai-
nak tartottak. Ezt a romanokra nézve igen kedvezd tant,
amelybdl a dékoromanizmus egész mitosza tamad, iligyesen
tudtdk kamatoztatni: miiveik szamara rendszerint eldfizetokiil
nyerték meg Erdély roman nemeseit, akik koziil sok mar az 6
tanitvanyuk volt. S el kell ismerniink, hogy igen valtozatos,
valdsdggal enciklopédikus jellegli volt az az anyag, amely igy a
romansaghoz jutott. Kifejezetten valldsos miiveken kiviil tala-
lunk e kolozsvari jezsuita nyomtatvanyok kozott tanulméanyt a
lélekvandorlasrol, melynek eldfizetéje ,,Gabriel Simon, Nobi-
lis Valachus Coronensis”, barokk udvarld irdst a Haller-gro-
fokhoz, amelyet egy fogarasi roman vett meg, Osszefoglalast a
kolozsvari jezsuita fdiskola torténetérdl, panegyricust Savoyai
Jend tetteirdl, latin elégiagylijteményt, trigonometriai trakta-
tust, konyvet a varépitésrdl, tanulmanyt Bouillon Gottfried
¢letérdl (eldfizetdje ,,Nicolaus Dragosi Valachus Thordensis ¢
comitatu €éodem”), egy jogi kézikonyvet (Manuale jurisperito-
rum Ungariae, melynek tobb roman eléfizetdje volt) és szamos
mas munkat. Igen valoszinli, hogy a kolozsvari jezsuitdk hiv-
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hattdk fel a roméanok figyelmét Anonymus kronikdjara is,
amelybdl a hires bécsi Schwandtner-féle kiadas utan egy évvel
mar Kolozsvarott is késziilt Gjabb levonat.

%

A magyar katolikus tudomany azonban nemcsak Erdélyben
szerzett nagy érdemeket, hanem hatni tudott a Karpatokon tal-
ra is. 1718 koril mar magyar piaristak, koztik Desericzky In-
ce, Bukarestben tanitottak, s 1743 koril Moldva fejedelme,
Mavrocordat-Scarlatti  Konstantin magyar jezsuitdkkal akarta
megiratni a romdansdg els0 humanista torténetét. E miinek
azonban csak részletes terve késziilt el, Péterffy Karoly tollabol.
Ma konnyen hozzaférhetd, itt van a Budapesti Egyetemi
Konyvtarban, a Kaprinay-féle kéziratok kozt.

Péterffy hatalmas erudicioval s kétségtelen rendezdkészség-
gel fogott milivéhez. Egy-egy oOtlete ma is figyelemre mélto, pél-
daul az, hogy az oldh vajdasagok torténetének legrégibb korat
(XIII-XVI. szazad) Periodus Hungaricanak nevezte.

V.

A jezsuita kultira azonban nemzetiségi téren kissé homokra
épitett. Valtozatos tudomanyos anyagot tett hozzaférhetévé, de
nem gondoskodott a népnyelv miivelésérdl, nem nyujtott nép-
nyelven irt tankonyveket. 1780 koriilig még latin betlis roméan
abécé sem volt, s barmily kiillondsen hangzik is, hamarabb ké-
sziilt a romanok szdmdra elemi latin nyelvtan, mint egyszeri és
a célnak megfeleld abécéskonyv. A rendszeresebb népnevelés
elvei csak II. Jozsef idejében kezdtek kibontakozni, s csak a sza-
zad végén domborodott ki a budai Egyetemi Nyomdanak ama
privilégiuma, amelyet még Maria Teréziatol nyert el 1779-ben,
s amelynek értelmében jogosult lett nemzetiségi nyelvii kony-
veket kiadni a torténeti Magyarorszdg valamennyi népcsoport-
ja szédmara. Ezzel megkezdddott Pest-Buda centralizdld szere-
pe roman vonatkozdsban is. Egyetemi Nyomdankban nemcsak
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tankonyvek, naptarak, ismeretterjesztd munkak és gazdasagi
tandcsadok lattak napvilagot, hanem itt, Pest-Budan kezdett
csirazni az 0ndlld roméan tudomany is, mégpedig egyrészrol a
nyelvtudomény, amely szotarakat €és nyelvtanokat hozott 1étre,
masrészt pedig a torténettudomany, amelynek célja az volt,
hogy végre tisztazza a magyarorszagi romanok kozjogi hely-
zetét.

A nyelvtudomanyi probéalkozasok terén az elsd komoly Ié-
péseket Micu-Klein Samuel tette meg, aki elébb latin betls
roman nyelvtant adott ki, majd latin—roman-magyar—német
szotart szerkesztett, Virdg Benedek ¢és Haliczki, egyetemiink
akkori német professzora segitségével, de még nem Marton
szOtarai nyoman, ahogy gondolhatnék, hanem Papai—Parizt
kovetve. Péapai—Parizt kovette elébb az az ismeretlen jezsuita
is, akinek kéziratos latin—roman szotara Kalocsdn van, s még
eldobb, mint lattuk, Szenci Molnar Albert is hozzajarult a ro-
man szotarirodalom meginditasahoz. Mindezek azonban csak
szerény kisérletek voltak Micu-Klein nagy miivéhez képest,
amelynek végleges formédja a Lexikon Budense lett, a Budan
1825-ben megjelent nagy roman szotar, amely eldszor tarta fel
a muvelt Nyugat elétt a keleti romanizmus szdkincsének gaz-
dagsagat, s amely példaul az els6 nagy romanista rendszere-
z0nek, Dieznek a roméan nyelvre nézve joformdn egyetlen for-
rasa volt.

Nem kevésbé volt jelentds a roman torténetiras pesti kibon-
takozdsa sem. Két vezéralakja, az erdélyi magyar nemes Sinkay
Gyorgy (Gheorghe Sincai) és Major Péter (Petru Maior) Egye-
temi Nyomdank roman korrektora volt, s mindketten itt gyij-
tottek anyaguk javarészét a pesti Egyetemi Konyvtarban, vala-
mint Széchenyi Ferencnek akkortajt megnyilt gytijteményében,
amelyrdl Sinkay egyik, Jozsef nadort magasztald versében is
megemlékezett. Sinkay alakja eleven atmenet a kolozsvari je-
zsuitdk tudomdanyos légkore és a budai Egyetemi Nyomda ko-
ril 1étrejovo csoportosulas kozott. Sinkay még ifjukoraban Ko-
lozsvarott tanult, s élete nagy miivében, melynek elsd része itt
Budan jelent meg, boven felhasznalta a kolozsvari jezsuita tu-
doésok kiadvanyait. Késébb viszont a Nagyvaradon ¢él6 magyar
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dedkos koltdk, Peretsényi Nagy Laszlo és Tertina Mihdly tar-
sasagaban taldljuk, s innen keriil elébb Kovachich Marton
Gyorgy héazahoz titkari mindségben, majd a budai Egyetemi
Nyomdéhoz. Sinkay teljesen benne ¢lt kora magyar szellemi
légkorében s alapos latin kultirdval rendelkezett, hiszen e nél-
kiil nem is lehetett volna a Wass grofi csalad neveldje €s meg-
hitt baratja. Oreg napjaira is egykori tanitvanyai Abatj varme-
gyei birtokdn (Petészinye faluban) huzta meg magat. Ez a
Sinkay, akit Benkd Jozsef, Erdély hires torténetirdja, Lipszky, a
nagy helységnévgylijtd és Cornides, a budai egyetem jeles tor-
ténésze a legmelegebben tdmogatott, gylijtétte eldszor Ossze a
romanok torténetének forrdsanyagat, harom vaskos kotetet be-
toltdé Annales forméjdban. Mint maga is bevallja, forrasainak
legnagyobb része magyar eredetli volt. Nemcsak nyomtatott
miiveket hasznalt fel, hanem alaposan ismerte az akkor még jo-
részt kéziratban levd erdélyi emlékiratirokat, s e roppant hun-
garocentrikus dokumentéci6 alapjan vallalkozott arra a heroi-
kus feladatra, hogy megirja az 0sszes roman torténetét, de még
anélkiil, hogy eltdvolodna a magyar Szent Korona teriileti egy-
ségének nagy eszményétol. Azt, ami Sinkayndl rejtett politikai
program volt, csak az utdodok emelték ki ebbdl az oriasi adatto-
megbdl, melynek nagy érdeme az is, hogy évtizedeken keresz-
til ez kozvetitette a régebbi magyar torténetirds eredményeit a
roman utokor fele.

Sinkaybol, a hires erdélyi tridsz legszorgalmasabb tagjabol
hidnyzott a kerek szerkesztOkészség, viszont éppen ez volt meg
a tridsz Pesten miikodé masik tagjaban, Major Péterben, aki
joval kevesebb adat alapjan ugyan, de sokkal ¢élesebb hangon és
vilagosabb, elevenebb fogalmazasban allitotta szembe dakoro-
man tanait Sulzer, Eder, Bolla, Kopitar és mas tudosok céfola-
taval. Major f0miive, 4 romanok ddciai szarmazdsanak torténete
szintén Budan jelent meg, 1812-ben. Ennek dokumenticidja is
magan hordozza a magyar befolyds minden jegyét. Majorra kii-
l6ndsen Anonymus hatott, s ezenkivill mindazon XVII. ¢és
XVIII. szazadi erdélyi torténetirok, Szamoskozytdl Benkdig és
Felmerig, akik habozads nélkiil hittek az erdélyi romai—roman
folytonossagban. Tudomanytorténeti szempontboél Major mi-
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ve mar megjelenésekor is anakronizmusnak szamitott: Sulzer
szellemes cafolata utan a romdnok tisztan csak politikai okok-
bol ragaszkodtak a régebbi magyar tudomanynak egy olyan té-
teléhez, amely akkor mar tulhaladott 4llaspont volt.

Majorral kapcsolatban érdemes ramutatni arra a sokszor elfeledett koriil-
ményre, hogy igen gyakran az erdélyi iskola tagjainak még legtulzobb ,.da-
koroman” elképzelései is kimutathatolag magyarorszdgi humanistak félreér-
tett vagy Onkényesen interpretalt megjegyzéseibdl szarmaznak. Major Péter
példaul azt tanitotta, hogy a roman nyelv még a klasszikus latinnal s
az olaszndl is hivebben Orizte meg Roéma nyelvi Orokségét, mert benne
a klasszikus latin anyjat: a rémai népnyelvet fedezhetjiik fel. E gondolatme-
net nagyon emlékeztet Miron Costin egyik megjegyzésére: ,,de mirat este ca
limba Moldovenilor si a Muntenilor mai multe cuvinte are in sine ramle-
nesti decit a Italienilor” (ed. Giurescu, 15; magyarul: ,,csodalatos, hogy a
moldvaiak és havaselveiek nyelve tobb romai szot 6rzott meg, mint az ola-
szoke”). Ez a felfogas kifejezetten Toppeltinbél szadrmazik, amint azt 1. Mi-
nea (Rev. Ist. XII, 336) megallapitotta: ,,Vernaculum istorum sermonem
plus fere in se habere Romani et Latini sermonis, quam praesens Italorum
lingua” (71-72.).

Az erdélyi triasz felrazta az egész romansagot szellemi kozo-
ny¢bdl, de ez a hatds inkdbb csak a tridsz tagjainak haldla utdn
mutatkozott meg. 1816-ban halt meg Sinkay és 6t évvel késdbb
Major, s éppen ekkor kezdddott meg egy sajatos folyamat: Er-
dély magyar iskolaiban tanult romanjainak exodusa a Karpato-
kon tulra. E fontos szellemi érintkezést politikai események is
magyarazzak: 1821-ben tlint le az aldatlan emlékii gérog—torok
uralom, a fanariota kor, melyet mindkét fejedelemségben a
sokkal toleransabb, felvilagosodottabb orosz korményzas val-
tott fel. Mar a fanaridtauralom utols6 éveiben kiment Buka-
restbe Gh. Lazar, a kolozsvari piaristdk régi tanitvanya, aki Bu-
karestben a magyarorszagi Norma Regia szerint szervezte meg
az els0 magasabb igényli roman nyelvll tanintézetet. 1820-ban
Gh. Asachi, Moldva elsé széles latokori mivelddéspolitikusa,
bar6 Banffy Gyorgynek, Erdély korményzdjanak engedélyével
szintén Erdélybél és Magyarorszagbol vitt Jaszvasarra roman
tanarokat. Igy keriilt ki Moldvaba példaul Eftimiu Murgu, aki
ott — pesti tanara, Imre Janos eldadasai és miivei nyoméan — eld-
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szor adott eld filozofidt roman nyelven. Lazdr és Murgu mel-
lett szdmos latinos muveltségli erdélyi romdn tanar mukodott
a Karpatokon tul: 6k vitték at oda az erdélyi tridsz dakoroman
politikai eszméit, €s 1848-ban is Ok voltak azok, akik Erdélybe
rovid iddére visszatérve az itteni roman mozgalmak java részét
megszervezték. A szabadsagharc ideje alatt Ujra sok roman
ment a Karpatokon tilra, nagy szerephez jutott az ott még csak
éppen meginduld tudomanyos életben, s tulajdonképpen e la-
tin abrandokkal eltelt, rajongd erdélyi romanoknak tulajdonit-
hatjuk nemcsak a romanok két egyetemének, a bukarestinek és
a jaszvasarinak, de maginak a Roman Akadémidnak megalapi-
tasat is.

E magyar-roman tudomanyos kapcsolatok, természetesen,
nemcsak nyelv- és torténettudomanyi jellegliek voltak. Neveze-
tes szerep jutott a magyar végzettségli orvosoknak is. A pesti
egyetemen egyébként nemcsak erdélyi romanok tanultak, ha-
nem macedoromanok is, akik koziil nem egy nalunk szerezte
orvosi diplomaéjat.

Mennyire févarosunk volt a romanok elsé igazi szellemi koz-
pontja, azt sok mas tény is igazolja. Mivel a Karpatokon tal so-
kaig csakis egyhazi miiveket volt szabad nyomtatdsban kiadni,
havaselvei és moldvai szerzok is szépirodalmi miiveiket, versei-
ket itt Budan nyomattak ki. Itt jelent meg a huszas években az
elsé roman folyoirat, a Biblioteca Romadneasca, amely egyik elsd
szamaban Széchenyinek az Akadémia szamara tett adomanya-
val buzditotta a romanokat nagyobb aldozatkészségre. Ugyan-
csak tudomanyos tevékenységre, termékeny népnevelésre ser-
kentett Teodorovics, a Major utan kovetkezé budai roman
cenzor, akinek roméan nyelvii sapphicumait éppen ugy a ma-
gyar humanizmus ihlette, mint deakos koltdinket.

VI

Mindeddig a XVIII. szdzadi ¢és a XIX. szazad eleji fejlodésbol
inkabb csak tudomanytorténeti mozzanatokat lattunk, de nem
emlékeztink meg az irodalmi érintkezésekrdl. Kétségtelen,
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hogy a roman protestantizmus gyors elhanyatldsdval a régebbi
— jobbara kéziratos —, magyarbol forditott protestans énekes-
konyvek egészen feledésbe mentek. A XVIII. szdzadban azon-
ban mégis taldlunk Erdélyben magyar hatdsra vallo roman lirai
probalkozasokat: az erdélyi magyar nemesek kozott kéziratban
elterjedt daloskonyvekben nem egy roman versre bukkanunk, s
a legtobb mellett mindjart ott taldljuk magyar eredetijét is.
E daloskonyvek hagyomanya késobb Csokonai hatisa alatt uj
virdgzasnak indult: egy dél-erdélyi tiszt romdn dalai Budéan
nyomtatasban is megjelentek. S akad miikoltészet is. Romanul
probalt klasszicizald o6dat irni Molnar Jénos (Ioan Molnar-
Piuariu), a tudds kolozsvari szemorvos €s polihisztor Maria Te-
rézia haldlara, s ugyanezen alkalombdl roman pésztorjatékot
szerzett egy szasz lelkész, Samuel Knall is. Sinkaynak a Jozsef
nador névnapjara Schediusszal és Kulcsar Istvannal egyiitt irt
pasztorjatekarél mar megemlékeztink. Igen elterjedt miifajt
képviseltek az alkalmi 6dék: a humanizmus kozkeletli frazeolo-
gidja és mitologidja magyar kozvetitéssel keriilt a romanokhoz.
Egy-egy roman ir6 tligyesen verselt latinul, mint példaul ugyan-

crer

radi koltébaratait:

Pannonios lanos non omnes abstulit aetas
Una: imo plures nostra remota dedit.

Sinkayn, az ,aetas remota” magyar miveltségli sziilottén
kiviil, aki latin versezetében egyenesen az akkortdjt felfedezett
Janus Pannoniusra hivatkozott, iligyes elégidkat €és epigramma-
kat szerzett erdélyi magyar féurak tiszteletére Popp Vazul, aki
Murgu mellett késdbb Jaszvasaron lett a latin nyelv tanara.
Egy-egy gordg katolikus roméant a katolikus ihletli latin lira is
vonzott: Micu-Klein példaul elsdnek forditotta le roménra a
Stabat Matert, hiven az eredeti versformdjahoz. S emlitsiik
még meg Aaron Vazult, a marosvasarhelyi Kirdlyr Tabla
assessorat, aki roméan és latin verseinek vaskos gylijteményét
Budan, az akkori legjobb roman nyomddnal szerette volna
megjelentetni.
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A lirdnal magyar hatdsokban talan még gazdagabb termést
mutat az elbesz¢éld koltészet. E téren a legjellemzébb versird a
Fogarasban, majd késobb Brassoban ¢l6 Barac Ion, aki nagy-
enyedi didk kordban magyar verseket is faragott, ilyenféléket:

Piros arcomat deriti
Magyar vér,

Melly keblemet ugy heviti
S hiven ver.

Valoban hiven vert Barac szive: egész életén keresztiil foleg
magyar miiveket dolgozott at romanra. O tette népe kozkin-
gyobb roman koltd, a romanok naiv eposzat akarta megirni, 0
dolgozta at Dugonics koltdi elbeszélését Trdja veszedelmérdl, s &
forditotta le a Ludas Matyit. S mivel abban az idében a roma-
nokndl a regény mint miifaj még teljesen ismeretlen volt, verses
elbeszéléssé higitotta fel Barac még Kadrtigamot is. Kiilondsen
iskolai emlékeibdl meritett szivesen: Ovidiust is egy kozkézen
forgd magyar atdolgozas alapjan forditotta. Tipikusan iskolai
emlék volt Barac atdolgozasi modszere is: az ,.enucleation”.
Nem hii, az eredetihez nyelvben és hangulatban simul6 fordita-
sokat adott, hanem a konnyen pergd, népies versek oOriasi tome-
gét irta 0ssze, mert ¢ arra torekedett, hogy népét izlésneveld, 1¢é-
leknemesitd népkonyvekkel lassa el. Barac igyekezete nem ve-
szett karba: még a Karpatokon tul is a XIX. szdzad legtobb nagy
romén ir6janak Barac Argirusa volt elsé irodalmi olvasmanya.

Magyar hatasra honosodott meg a romdnoknal egy addig
teljesen ismeretlen miifaj, a vigeposz. Mar emlitettilk Barac
Ludas Matyi atdolgozésat, s ehhez csatlakozik a Hunyad var-
megyei Budai-Deleanu Tiganiadaja, amely Arany ciganyepo-
szat kozel fél szdzaddal megeldzte, s melybe epizodként megint
csak Argirus meséje van kozbeszéve, valamint Csokonai Béka-
egérharca, amelyet Koncz Jozsef, egy erdélyi magyar szinész
forditott romanra.

A magyar irodalmi hatas oly sokszinli volt, hogy korébdl még
a drama sem hianyzott. Mig a Karpatokon til a szinjatszas csak
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1820 koril indult meg, Balazsfalvan mar 1755-ben volt didkok-
bol alakult szinjatsz6 tarsulat, s ugyancsak Baldzsfalvan adték
eld az egyetlen rdnk maradt roméan iskoladramat, amelynek ki-
adasa anndl inkabb fontos, mert benne magyar intermediumo-
kat, vagyis kozjatékot is talalunk. A fécselekvény Ghica Gergely
moldvai vajda megdletésérdl szol, s még a vajda felesége is ma-
gyar versekben kesergi fajdalmat. Ilyen makaréni dramak abban
az id6ben szerzetesrendjeinknél igen el voltak terjedve, s nyilvan
a tobbi magyarorszagi iskoladrama mint4jara irodott a
balazsfalvi roman darab is. Megemlitendd, hogy ebben egy for-
dulatos, farsangi mokéanak szant Bacchus-jelenetet is taldlunk,
melynek masa kiilonosen a piaristaknal ismeretes.

Mindent Osszevéve, megallapithatd tehat, hogy a XVIII. és
XIX. szazad hatardn nemcsak tudomanytorténeti szempontbol
volt mély a romdnokra gyakorolt magyar kulturalis hatds, ha-
nem irodalmi téren is: egész sereg miufaj itt Magyarorszagon
honosodott meg a roman irodalomban.

VIL

1848 utan a magyar-roman viszony kétségteleniill megromlott,
s tartos javulasrol a szdzad masodik felében alig beszélhetiink.
Vajon az egyre erdsebb nemzeti agitacio teljesen véget vetett a
magyar irodalmi és miivelodési hatasnak?

Ma mar vilagos, hogy errél sz6 sem lehet. Egyetemeink,
elobb a budapesti, majd a kolozsvari, allandéan neveltek ro-
man hallgatdkat, s nem egy koziiliikk, mint elébb D. Nedelcu,
az elsé budapesti stomatologus, majd a szdzad mdasodik felében
Victor Babes, a Budapesti Egyetemen katedrahoz is jutott. Ma-
gyar irodalmi iskolazottsigon ment at az egész erdélyi roman
kozépiskolai ifjusag is, s egészen bizonyos, hogy 1918-ig az er-
délyi roméanok jobban ismerték Petdfit és Aranyt, mint Ale-
xandrit és Eminescut. Még Budapest irodalmi centralizalé sze-
repe sem halvanyult el: 1902-tdl itt jelent meg Goga folyoira-
ta, a , Luceafarul”, amely a roman irodalmi élet jelentés meg-
ujulasat hozta.
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Mar a hatvanas években kezdte egy bihari roman ir6, a Va-
sdrnapi Ujsagba is irogatd 1. Badescu, romanra forditani Pet6fi
¢s Eotvos néhany kolteményét. Ugyanakkor EotvOs nagy szo-
cidlis regényének, A falu jegyzojének is akadt roman forditoja.
Kés6bb magyar hatast figyelhetiink meg Erdély harom nagy
roman lirikusdnal, Cosbucnal, losifnal és Goganal is. Cosbuc
kolozsvari jogdsz kordban szép Petdfi-forditasokkal keltett fi-
gyelmet, s késobb Endrdédi egyik versét is atdolgozta. losif mar
egész sereg Petdfi-verset {iltetett at, ha kissé néha erdtlentl is,
de mindig sok joakarattal és Oszinte rokonszenvvel, s ugyan-
csak nala fedezhetjiik ol Gyulai Eji ldtogatds cimii ismert ver-
sének roman atdolgozasat. Az Egy gondolt bant engemet mesteri
forditdja Goga volt, aki mindig szerette a romantikus gesztuso-
kat: amikor Szegeden sajtovétség miatt le volt tartoztatva, a
foghdz igazgatojanak — halabol az emberséges banasmodért —
Pet6fi egyik szabadsagversét nyujtotta at roman forditasban.
Goga koltészetét és versformdit a magyar hatds egészen atitat-
ta: tobbszor hasznalta azt a tipikusan magyar népdalformat is,
amelyet nadlunk Arany Zdach Klara balladajaval tett klasszikus-
sd. Goga ihletdje ezenkiviil elsdsorban a szazadvég Ady eldtti
lirdja. Ady csak most kezd hatni a romédnoknal: a roman Ady-
forditdsokrél A. P. Todor, a Roman Akadémia konyvtarosa irt
nemrég jo tanulmanyt, s 6 maga ligyesen forditotta le Ady tobb
versét.

A magyar prozairodalom hatasat nyomozhatjuk Slavici-nal,
aki egyébként a magyar irodalomrél — Toldy nyoman — az els6
Osszefoglald romdn tanulmanyt irta 1871-ben, s uwjabban az
Asz6d  vidéki Rebreanunal. Rebreanu pesti Ludovika-
novendék koradban magyar novellaironak késziilt. Magyar ol-
vasmanyai kétségtelen nyomot hagytak iro61 felfogasan. Mint
Csiiry Balint kimutatta egyik karcolatdban — anélkiil, hogy be-
vallotta volna —, sikeriilt Mikszath-forditast adott (4 kaszat va-
sarlo paraszt nyoman), s egyik legijabb regényében, az 1907-i
parasztforradalomrol sz6l6 Rascoala-ban (m: Ldzadds, Galdi
Laszlo forditasaban; 1946-tol tobb kiadasban. Szerk.), konnyi
kimutatni Moricz Zsigmond Sdraranyanak kozvetlen reminisz-
cenciait. Van Rebreanunak egy Addm és Eva cimii regénye is,
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amely — mint mar cime elarulja — sok tekintetben Madachra
emlékeztet.

Az Ady utani ujabb magyar irodalmat a roméanok egyel6re
nem ismerik. Egy-egy Babits-vers forditasa nehezen hozzafér-
heté vidéki folyoiratokban van eltemetve. Szabd Dezs6 Segit-
sege Onkényesen megroviditett, erdtlen forditasban jelent meg.
A legutols6 komoly sikert Goga Madach-forditasa aratta,
amely — ha helyenként talan tulsdgosan lirai hangu is, de — szé-
pen szarnyal, s a nagy mil legjobb idegen tolmacsolasai kozé
sorolhato.

A magyar-romdn miivelddési kapcsolatok torténete tehat a
legjabb 1ddkig nyomon kovethetd, s minden azt igazolja, hogy
a magyar mivelddés dontd jelentdségli volt a roman szellem
torténetében is. Semmi sem 1€gbdl kapottabb, mint Baritiunak,
a mult szazadi erdélyi roman publicistanak az a vadja, hogy ,,a
romanokat a magyar sztyeppék vagtdk el a nyugati kultaratol”.
Ennek épp az ellenkezdje igaz: évszazadokon at mi voltunk az
egyetlen hid a romansdg és Europa kozott. Nemzetiségeinket
az ezeréves Magyarorszag mivelddésének minden 4ld4dsaban
részesitettilk, s ¢ nagy hagyomdany arra kotelez, hogy kulturalis
misszionkat most, a Szent Istvan-i allam ujjasziiletése idején,
minden nehézség ellenére lankadatlanul és teljes joakarattal to-
vabb folytassuk.

IRODALOM

A magyar-roman kapcsolatokrol eddig Osszefoglalo attekintés csak a Sulica
Szilardé (4 magyar irodalom és miivelédés hatasa a roman irodalom és miivelo-
des fejlodéséere. Szeged, 1937), de ebben, sajnos, nincs tovabbi bibliografia, s
a tanulmany nem is oleli fel az Osszes eddigi részletkutatdsokat. Specidli-
sabb szempontl, de a magyar hatdsra boven kitér 4 roman irodalomtorténet
tdjrajzi problémai (Bp. 1935) c. dolgozatom (v6. még: Erdély hivatdsa Dél-
kelet-Eurdépa miivelddésében. Minerva, 1941). A XIX. szdzad elejéig a fon-
tosabb mozzanatokat jol vazolja Tamas Lajos: Az erdélyi olahsag. Bp., 1936.
— Moldovan G. eléadasat 1. a kolozsvari egyetem 1903. évi évkdnyvében. —
Predescu L. idézett muve: Istoria literaturii romdne. Buc, é. n. Munteanu B.
francia nyelvl szintézise: Panorama de la littrérature roumaine. Paris, 1938.
— A roman betelepiilésérdl 1. Galdi L.—Makkai L.: 4 romdnok tirténete. Bp.,
1941. (II. fej.) és Documenta Historiam Valachorum in Hungaria illustrantia.
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Bp., 1941. Az ortodoxia nemzetmentd hivatasarol legutobb N. Cartojan irt:
Istoria literaturii romdne vechi. 1. Buc, 1940, 15. — A Karpatokon tuli fejlo-
désrél: Elekes L.: A roman fejlédés alapvetése. Szdzadok, 1940. A XVIL
szazadi torténeti énekekrdl 1. A. Veress: Bibliografia Romana—Ungard. Buc,
1931. I. — A protestantizmus hatasardl vo. Révész 1.: La Réforme et les
Roumains de Transylvanie (Arch. Eur. Centro-Or. III.) és Juhdsz 1.: 4 re-
formacio az erdélyi romanok kozétt. Kolozsvar, 1940. — Az elvilagiasodasrol
és a magyarorszagi humanista miveltség hatasarél vo. Galdi L.: XVIII. szd-
zadi humanizmusunk és a romansag. Bp., 1940. — A XVIII. szazadi jezsuitak-
ra vonatkoz6 adatokat 1. Verress, i. m. — Lazarrél Gh. Bogdan-Duicad irt
alapvetd értekezést: Gheorghe Lazar. Buc, 1924. Ugyancsak 6 foglalkozott
E. Murguval (1937) és 1. Barackal (1933) is. Ludas Matyi atdolgozasarol 1.
az Irodalomtorténet c. folyoiratban megjelenendd dolgozatom. A legrégibb
roman iskoladramardl vo. Debreceni Szemle, 1933. majus. Rebreanurol
uo. 1934. A legtijabb kapcsolatok koziil még csak Goga magyar vonatkoza-
sait dolgoztam fel részletesen (l. Goga pesti évei és a ,Luceafarul”. Egy.,
Phil. K., 1941.)



