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MORALVALSAG

Az emberek mindig megérzik a torténelmi pillanato-
kat, szent ¢és valami mamoros egyetemességbe kapcsold
megremegés fogja el Oket, mely ércessé és  visszhan-
gossa teszi a szot, csillogbvda és koOnnyessé a szemet,
olcsova az egyén ¢letét. A. halhatatlansag fergetege ma-
gaval ragad szemetet ¢és értéket egyarant, ¢és messzire
latsz6 ~ fénnyel sugarozza Oket. Erdemesnek latszik  vé-
rink 4ran is beletermékenyiilni a jovobe ¢és utolsdé sza-
vunkat, gesztusunkat érccé keményiteni.

A torténelmet a teremtd6 vagy romantikus korok  csi-
naljak, harcos id6k, melyek mindig szocidlis jellegliek,
embereknek rég wvart, Onkéntelen egymasra taldlasa, 0Osz-
tonszeri egybefonodasa, melyben egy U s még sza-
vakba sem foglalhatdo életfelfogas, erkdlcs nevében cse-
lekszik a kozOsség Ontudatlan  felbuzdultsdga, hogy tet-
teit majd a rakdvetkezdé Kklasszikus kor igazolja, s 0Osz-
toneit dogmakba, torvényekbe foglalja és konzervalja.

Ma a realizmus dekadencigjat ¢éljik, de kozénk éke-
16d6tt mar egy eljovendd, teremtd és 1) értékelésekre
ahito kor csiraja, s ez elsGsorban azokat az egyetemes
és  Osztokéld  érzéseket fogja  megteremteni, melyek a
cselekvésnek csak vakmerd és biztos imperativusait  is-
merik. A technika  kiparnazta, a  természettudomanyos
gondolkodas  célla, egyetlenné ¢és az egyén Osszetételé-
ben folytatastalannd, tehat becsessé tette  életiinket, a
demokratizmus  felszabaditotta  egyéniségiinket, de  meg-
hizlalta  Onzéstinket is, melyet a  tarsadalom  lelki-
ismerete a tulajdonjog paragrafusaiba kodifikalt, s meg-
tanultuk nem félni a halalt, de félteni életiinket. A rea-
lizmus utols6  hullamvonala, az  impresszionizmus meg-
bénitotta akaratunkat, cselekvoképességiinket, ez élet
passziv és tehetetlen élvezdivé tett, hitetlen megértok-
ké és hivoe elitélokké. Az erkdles pedig meghalt vagy
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mechanikussa  lett az  ugynevezett  vallaserkolccsel, ]
egy U erkdles kialakuldsat csak a mai  zlirzavaros
kdosz, a moralnak teljes anarchidja sejtetheti. El kellett
kovetkeznie  Platon  korszakanak, mely hivatott ¢és  hi-
vatlan  szofistdkkal toltotte meg Athén agorajat és  ut-
cait, hogy felvessék a moral legelemibb kérdéseit, ¢és
orak  hosszat taldlgatva feleljenek ilyen kérdésekre: mi
az a jo, ki a derék ember? (Elég csak egy pillantast
vetnink  mai  életlink  leghangosabb  agordjdba,  hirlap-
jainkba, hogy szamrol szamra a  legvaltozatosabb  és
legfurcsabb erkolcsriportokba botoljunk.) Es, istenem,
ki az, aki biztos szoval, kemény igazsdgként meg. tudnd
nekiink mondani, hogy ki most a becsiiletes, a haza-
fias, az igaz, hogy ki most a ,,derék” ember?

A keresztény kozépkor és a reformacid6 kordit nem
tekintve, nincs talan egyetlen kor sem az eurdpai civi-
lizacioban, mely annyira a mordl kérdésein sarkallna,
mint a mai, s mégis e kérdések feltevésében, az élet-
jelenségek  megitélésében  sohasem  volt  akkora  Ossze-
visszasag, fejetlenség, az  egyetemes érzések  kialakula-
sara  éppen a liberalizmus és  realizmus  természeténél
fogva sohasem volt oly kevés kilatds, mint ma. Mint
minden fordulé6 kornal, ugy most is felfakadt mogottiink
az egész mult, lehetetlenné szaradt régi  életforrasok
kibuzognak, = meggy6z6dések  szoszolokra  talalnak,  régi,
elavult hangok tjra hallatszanak, s e nagy Osszevissza-
sagban megébred minden, amiért valaha vér folyt, ami
valaha érték wvolt, a mult felkinalkozik, hogy rajta len-
diljink 4 a jovébe. Es e sokféle hang ziirzavaraban
még sejtd megérzése sincs, nemhogy tudatos meglatasa
lehetne a jovo erkolcsének. Valami 4ltaldnos nagy bi-
zalmatlansdg  tavolitja el egymastél az embereket, sze-
retink miint szemlélok ¢és megértdk félrevonulni, s ha
Osszeverddiink, tudatos és  gyermekes mulatozassal  csi-
naljuk a malt analdgiait. A tényeknek ¢€s embereknek
csak  rosszhiszemii  magyarazatait fogadjuk el  mindjart
é¢s oOrommel, hogy szellemi fOlényiinknek hizelegjiink ¢és
cinizmusunkat  taplaljuk. Eppen ezért csinilhat ma min-
dent, kinek akarata van, barmivel indokolt, és fana-
tizmusa barhonnan ered6, mert sok a céltalan, irany-
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talan ¢s bizonytalan ember, akinek mindennemii akarat
¢és akarmilyen fanatizmus impondl.

Erdekes és szomord ezt a moralvalsagot tarsadalmi
¢letiinkben megfigyelni. Hires embereinkrol sohasem
lehet biztosan tudni, hogy valami valtohamisitds, biin-
tetdjogmentes  csalas  vagy valosagos érdem kapta-e  fel
nevilket. Hamar felejtjik a miértet, s az ismert nevek-
nek feltétlen hédoléssal csinaljuk compliment-jainkat.
Pénzre vagy szerelemre ¢éhes hisztérikdkat ma a kdzon-
ség vallai folé emel, s holnap a kuria intencidi szerint
lecsukjak  6ket, a technika minden vivmanyaval felsze-
relt rablok filozofusok konyvével a  zsebokben gyilkol-
nak, s a mai ¢élettalajbol  gydkerezetteknek  mondjak
magukat, mikdozben a nép kapkodja fényképeiket, ¢és
kultuszt 1z életiikb6l. A komplikalt és szdvevényes iiz-
leti vilag f6 cinkosai vidaman élik irigyelt kirakatéle-
tiket, s az igazsagszolgaltatds, mely a tulajdonjog meg-
sértését  torolatlan  sohasem  hagyja, a  kozOsség  ellen
vétdkkel szemben majd mindig tehetetlen.

Egész érzelmi életiink s beldle taplalkozd6  moralunk
anakronizmus, a becsiilet kinlodasa a megalkuvasig s
a tisztitlanok vagy jollakottak fegyvere a meg nem
alkuvokkal szeriiben, a  cinizmus kényelmes  pajzsa,
mely mogott  szabadon — garazdalkodhatik s tamadhatja
a johiszemiieket. Es mentsvara a maig el nem érkezet-
teknek, kik még er6t szivnak beldle, ¢és halljak a wvila-
gossagtol  elzart sziklafalak kozt a  hangot, mikor sze-
gény echo mar rég a tengerbe fult.

Lehetetlen a mai idék s a XVIII. szazadi racionaliz-
mus  dekadencigja kozott a  sok  feltind  hasonldosagot
észre nem venniink; akkor a rokokok affektaltsaga ¢és
cinikus érzelmi ¢élete ellen el8szor Rousseau kidltotta el
magat, s beléle indult ki a XIX. szazad elején az ér-
zelmek  reneszansza, a szentimentalizmus, mely egy
nagy, sir6 koOzosségbe érezte Ossze az embereket, hogy
megcsinalhassak ~ mivészetikben @ a  romantikat,  politika-
jukban a  demokratizmust. E  szazadvég éppoly  tarka
Osszevisszasdga  volt  iranyoknak, eszméknek, s  éppugy
egyitt jart a sok. kolcsonds, egykorua hatds mellett az-
zal, hogy a mult elhalt irdnyai és eszméi is egyszerre
feléledtek, mint az ma észlelhetd. Akkor is az érzel-
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mek  felfrissiilése, regeneralodasa  kovetkezett  eldbb, S
alkotta meg a maga 1 moraljat, melynek nevében ke-
ményedtek akaratt és tetté a szent felbuzdulasok.

A  mai életkoriilményeknek is ki kell végre alakita-
niok a maguk érzelmi ¢életét, mely individudlis irdnya-
bol  kétségteleniil az  egyetemes, nagyobb  perspektivaju,
szocidlis  érzelmek  termeléséhez  fog  vezetni,  melyek
Osszetettségiiknél, valtozatossaguknal fogva  egy sokkal
magasabb  lendiiletli  szivéletet fognak teremteni s egy
egészen U moralt létrehozni. A  cinizmusnak el kell
hallgatnia, mert a tettekhez hit, meggy6zodés ¢és lelke-
siiltség kell.

Mindenesetre  biztatd  jelenség, hogy  kozéletiinkben a
régi moral egy emberben hajthatatlan akaratta ¢és el-
szant  fanatizmussa  sUrisodott, mert erre felelnie  kell
elébb-utobb egy 10 moralra tamaszkodod, hatalmas aka-
ratnak ¢és a tomegek lelkébdl  kiver6d6 rettenthetetlen,
aldasos fanatizmusnak.
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