4. A nemzeti kisebbségek mint veszélyforrasok

John Stuart Mill nemcsak szenvedélyként, hanem olyan szenve-
délyként jellemzi a tobbségétdl eltéré nemzeti identitast, amely
veszélyt jelent az allam politikai berendezése szamara. Ezért
esetében nem létezhet a kiilonbdzéséget megbrzb és az allam
egységét is megtartdé megoldas. Mill veszélyfelfogasa ugyanak-
kor eltér Rousseau veszélyfelfogasatol. Mill esetében az eltérd
kultdrajuak nem azért jelentenek veszélyt az allam szamara,
mert romboljak annak moralis alapjait, hanem mert nem képe-
sek egységes kozéletet alkotni. EbbdI pedig akar elszakadasuk
is kOvetkezhet,®> nem csak kényszerasszimilacidjuk. Kovetke-
zésképpen az ilyen szenvedélyre nem vonatkozhat a milli nega-
tiv szabadsag elve.
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Mill a nemzet egy lIényeges elemére mutat ra, arra, amely a
nemzeti és a politikai kozosség kozti kapcsolat kulcsprobléma-
ja. Szerinte az emberiség egy részérdl akkor allithatd, hogy nem-
zetet alkot, ha az egyéneket olyan kdlcsonds szimpatiak kotik
Ossze, amilyeneket nem talalunk mas emberek kozott, és ame-
lyek azt okozzak, hogy ezek az egyének sokkal szivesebben mu-
kodnek egylitt egymassal, mint mas emberekkel, és ennek okan
egyazon kormanyzat alatt kivannak élni.* Méghozza olyan Kkor-
manyzat alatt, amely kizarélag az 6vék vagy legalabb részben az
Ovék.

Ugyanakkor Mill is belelitkdzik a nemzeti sajatossagok lista-
janak lezarhatatlansagaba. E lista elkészitése persze nem is
célja, am nélkile a nemzetallam altal megoldhatatlan problé-
maval szembestil. Hume-hoz hasonl6éan nem véglegesiti a nem-
zeti érzés eredetének korét. Ehhez szerinte hozzajarulhat a ko-
z6s szarmazas, a nyely, a vallads. Am a legfontosabbnak a kdzds
politikai fejlédést és a nemzeti torténelmet, e térténelem emlé-
keit, a koz0s blszkeséget és megalaztatast, az 6romat €s bana-
tot tekinti, amelyek dsszekapcsolodnak a mult eseményeivel. A
felsorolasbol vilagos, hogy az elemek jelent6s része tapasztala-
ti, illetve szenvedélyszeri. Ugyanakkor szerinte e korilmények
egyike sem elégséges és nem is feltétlenll szlikséges. Példaja
Svajc, Belgium vagy a németek, akik esetében a politikai egység
hianyzott, illetve az olaszok, akiknél a nyelv is hianyzott. Egyes
elemek persze nem feltétlenll sziikségesek a nemzetté valas-
hoz, am ez még nem jelenti azt, hogy nem kellenek a nemzeti si-
kerhez. A ,nem feltétlenll” megszoritas erre utal, de ezt jelzik
Mill tovabbi szempontjai is.

Mint kézismert, Mill szerint szabad intézményeket csaknem
lehetetlen kialakitani olyan orszagban, ahol tdbb nemzetiség él.
Az emberek kozti kolcsOnos szimpatia nélkil - foként, ha kilon-
féle nyelveken olvasnak és beszélnek - nem alakulhat ki egysé-
ges kozvélemény, amely feltétlenil szikséges a képviseleti kor-
manyzat mikodéséhez. Ezért a szabad intézmények elengedhe-
tetlen el6feltétele, hogy az egyes kormanyok hatarai [ényegében
egybeessenek a nemzetek hataraival.

Am Mill ezen a ponton egy bonyolult problémaval keriil szem-
be, minthogy a nemzethatéar tébb esetben nem esik egybe az al-
lamhatarral. Az ilyen esetekre pedig magyarazatot kell adnia.
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Mill alighanem ezért fogalmazza meg célként az egybeesés alla-
potat, méghozza olyan célként, amely el6tt korlatok is allhatnak.
Példaul Magyarorszagon kevert a lakossag. Vagy Lengyelorszag
gyenge. A balti allamokat pedig szerinte féldrajzi helyzetik arra
itéli, hogy egy szlav allam részei legyenek. Azaz a cél megenge-
di mas nemzetiségliek betagozasat az adott allamba, fliggetle-
nil az adott nemzetiségl személyek akaratatol.

Ezt a foldrajzi szlikségszerliség elvének nevezi, am az elv
nyilvanvaléan nem jelenti az idealisnak tartott cél moralis igazo-
lasat. Ez az oka, hogy az elvet kiegésziti az 4n. moralis és szoci-
alis nézbéponttal. Ennek értelmében, ha a fejlettebb nemzet nye-
li el a fejletlenebbet, az hasznos a fejletlenebb szamara (pl.
baszkok, bretonok, walesiek, skét hegyi lakok stb.). A hasznos-
sag elve szamukra abban nyilvanul meg, hogy elnyeletésikkel a
mdveltebb, felvilagosultabb emberek aramaba kerllnek. Szerin-
te nélkile nem vehetnek részt a vilag egyetemes torténéseiben.
S6t az egész emberiség szamara is fontos ez. Ugyanis minden,
ami abban az iranyban hat, hogy a nemzetiségek 6sszekevered-
jenek, s tulajdonsagaik, sajatossagaik egy kozos egységbe ol-
vadjanak, hasznos az emberiség szamara. Nem azért, mert
megszlinteti tipusaikat, azokbdl szerinte Ugyis elég marad, ha-
nem mert csOkkenti az egyes tipusok extrém formait, kitoltve a
koztUk hiz6do réseket.

Ha azonban a fejletlenebbek héditjak meg a fejlettebbeket,
az karosnak mondhat6 (mind példaul a macedénok Gorégorsza-
got, amit az emberiség legnagyobb szerencsétlenségének te-
kint). Hasonl6 szerencsétlenség volna most, ha Oroszorszag ho-
ditana meg valamely fejlett eurépai orszagot. Am ha a kisebb
nemzet a fejlettebb, és az veti ala a nagyobb fejletlenebbet, az
hozadékot jelent a civilizacié szaméara (Azsia meghdditasa a ma-
cedonok altal, illetve most Indiaé az angolok altal).

Amennyiben azonban Mill a nemzetallamot tekinti céljanak,
és a hoditast indokoltnak tartja e cél kapcsan, akkor a hoditas
igazsagossaganak elméletét dssze kell kapcsolnia az asszimila-
ci6 elméletével. Ez az oka az asszimilacié jogossagat és ered-
ményességét igazolé magyarazatanak. igy azonban lényegében
azt allitja, hogy ugyan nem feltétlenlll szikséges a nemzeti ér-
zés mindegyik elemének jelenléte az adott orszag polgarainak
érzésvilagaban, de az a jobbik alternativa, ha jelen van.
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Az asszimilaciét olyan fontos tényezének tartja, hogy techni-
kaira is kitér. Ha a hodité a nagyobb és fejlettebb, ha aranylag
igazsagosan uralkodik, és ha a sajat soraib6l kikertléket nem
juttatja kivételes kivaltsagokhoz, akkor a kisebb nemzet fokoza-
tosan meghékél helyzetével, 6sszeolvad a nagyobbal. Példanak
a bretonokat és az elzasziakat hozza fel. S6t a koraban is ismert
tények ellenére azt allitja, hogy ,a jelenben egyetlen ir sem ke-
vésbé szabad, mint az angolszaszok, és nem részesedik kevés-
bé az el6nyokbdl”. Ha viszont egyenld erejli nemzeteket kapcso-
lunk 6ssze, akkor mindegyik a sajat erejére tAmaszkodik.

Az ir példa jelzi, hogy a nemzeti alavetettség allapotat, ha az
megfelel az altala felsorolt kritériumoknak, nem tekinti a sza-
badsag csorbitadsanak. Ennek az allaspontnak az utilitarista mo-
ral szerinti igazolasa minden bizonnyal Ugy hangozhat, hogy a
fejlettebbnek mindsitett nemzet altali meghoditottsag allapota
tobb elénnyel jar, mint hatrannyal.

E felfogasbdl ugyanakkor arra a kovetkeztetésre is jutha-
tunk, hogy ha a héditas utan a hodité a meghoditottakkal arany-
lag emberségesen banik, de kultdrajukat fokozatosan, 1€épésrdl
Iépésre lezilleszti, illetve nem hagyja fejlédni, akkor az ilyen
helyzetben mar jogos az asszimilacio.

Mill érvei kOzt az egyén sajatossagainak szempontja nem je-
lenik meg. EImaradottabb és fejlettebb nemzetek érdekeirdl be-
szél, s6t az emberiség hasznar6l. A kolcsonds szimpatiak altal
Osszekapcsolt konkrét egyének érdekei nala nem valnak mércé-
vé. Ezért nem tudhato, hogy pontosan mi az, ami az altala asszi-
mildlandénak mindsitett nemzet beolvasztasa révén konkrét
elényként, illetve hatranyként jelenik meg az adott egyén sza-
mara. Minek alapjan szamitja ki, hogy az 6 életltja szempontja-
bél ténylegesen mennyiben vehetnek részt inkabb a vilag torté-
néseiben, s mennyiben kevésbé, ha nem asszimilalédnak, ha-
nem sajat nemzeti identitasuk révén szabadon kisérelhetik meg
ugyanazt? Tovabba az sem vilagos, hogy e részvétel elméleti le-
hetésége és valos mértéke milyen haszonnal, illetve karral jar az
egyes egyének szamara. Mértékérdl ugyanis Mill rendszerében
nem az egyének, hanem az allamok dontenek. Mill kompetitiv
tarsadalmaban az élet e terlletét nem kell védeni az allami be-
avatkozassal szemben. S6t az egyes allamok akkor sem réhatok
meg, ha hadseregliket bevetve gyarmatositanak.
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A kozos szimpatiaknak sokféle alapjuk lehet, de eredmé-
nylk egy: a politikai egység, az allam. Ha pedig nem egyféle, ha-
nem tobbféle kdzOs szimpatia talalhaté egyazon allamban, az
veszélyt jelent annak egységére és berendezésére. A megoldas
kézenfekvo: ha nincs meg az egységes kodzds szimpatia, akkor
az allam eszkozeivel kell megteremteni. Tehat az allami asszimi-
laciés politika moralisan igazolhat6 az allam egységének célki-
tlizésével, ami hasznosabb, mint az egység elmaradasa, s6t
esetleg az allam szétesése. Tovabba igazolhaté az emberiség
széttagoltsaganak csOkkentésével is, hiszen csOkkenti UGgy-
mond a nemzeti tipusok extrém formait, tovabba a fejletleneb-
beket a fejlettebbek araméaba vonja. Es mindez nyilvanvaléan
hasznos.3*

Ebben a kérdésben azonban Mill sajat alapelvével kerdl
szembe. Meg kell szegnie az utilitarizmus azon elvét, hogy az
egyén maga tudja legjobban megitélni sajat javat, maga képes
legpontosabban egyenleget vonni haszna és kara kdzétt. Eppen
azt az elvet szegi meg, amely az egyén szabadsaga mellett fel-
sorakoztatott érvei alappillére. Megjelent egy szempont, a nem-
zeti hovatartozas megvalasztasanak szempontja, amikor is az
egyén nem donthet szabadon szimpatiairél. Az allam felllbiral-
hatja dontéseit, méghozza egy Mill altal sem véglegesitett s az
allamétol sem fuggetlenitett kritériumrendszer alapjan, vala-
mint egy nem hierarchizalt értéksala segitségével. Am mégis ez
a szempont vonja meg a politikai k6zOsség és igy az allam hata-
rait.

Az allam pedig igy Iényegében véve szabad kezet kap J. S.
Millt6l ebben a kérdésben. Maga dontheti el, mely nemzeti szim-
patiakat tekinti megfelelének sajat maga szempontjabél, s meg-
teheti azokat a Iépéseket, hogy mindenkire kiterjessze azokat.
Mar nem az egyén, hanem az allam dont sajat hasznossagi
szempontjai alapjan.

S6t Mill azt is hasznosnak tekinti, ha egy fejlettebb nemzet
hédit meg valamely fejletlenebbet, és oly médon banik vele,
hogy az dsszeolvadjon fejlettebb hoditdjaval. Az egyén akarata
itt is hianyzik Mill érvelésébdl, hiszen mind a hoditét, mind a
meghaditottat kollektivaként értelmezi.

Millnél az individualizmus feladasanak az oka alighanem egy
olyan részletesen ki nem fejtett nézet, mely szerint az egyéni
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versenyszabadsag hatékonysaga a nemzetallamokon keresztiil
kerll az egész emberiség szintjére. Az egyén a nemzetallam ré-
vén vehet részt a vilag torténéseiben. Es minthogy az egyes
nemzetallamok joganak a |étezésre nincsen egyetemes, az alla-
mok folotti mércéje, Mill rendszerében |étezésiiknek nem ma-
rad mas moralis alapja, mint hatékonysaguk. Ehhez pedig a szer-
z6 feltehetben az olyan nagyhatalmi allamformat tartotta a legal-
kalmasabbnak, amely polgarai nemzeti identitasanak vonatkoza-
saban is kdzpontosit, nemzetileg kialakitva a szimpatiak egysé-
ges rendjét az allamon beliil. Am ekdzben nem avatkozik be pol-
garai szabad versenyébe. Bar Mill ismerte Svajcot és Belgiumot,
nyilvanval6 volt, hogy ezek az allamok nem tartoznak az erések
kozé. Es Mill kordban nem tartozott ide sem Magyarorszag, sem
pedig Lengyelorszag. Példaibol nyilvanvald, hogy azt az allamot
tekintette erésnek, amelyben a nemzeti érzés mindegyik altala
jelentésnek tartott forrasa 6sszhangban van. Az ilyen allamban
ugyanis toretlen a polgarok szimpatiaja egymas irant.

Ha pedig az adott allam hosszu tavon a gyéztesek kozé kivan
tartozni az allamok nemzetk6zi szabad versenyében, akkor ilyen-
né kell valnia. Eltér6 nemzeti szimpatiak az adott allamban felté-
telezhetben veszélyeztetik ezt, még ha a politikai rendszer a je-
lenben aranylag stabilnak mutatkozik is, hiszen Mill sajat beval-
lasa szerint ismert tobbnemzetiségl mikodoképes allamokat.

Mivel Mill nem az 6rok béke és a nemzetkozi allamszdvetség
értékével méri az egyes allamok szerepét és suilyat, nem kerdl-
het mashova a nemzeti kisebbségek fol6tti dontéshozatal joga,
mint a nemzeti kérdésben szuverén allamok kezébe, amelyek
igy jogosan mindsithetik veszélyforrasnak nemzeti kisebbségei-
ket, ezzel is erbsitve a nemzeti tobbség tagjainak egymas iranti
szimpatiajat.

Ugyanakkor az egységes nemzeti szimpatiak kialakitasanak
legfontosabb eszkdzét, a nemzeti asszimilacié modern allam al-
tal gyakorolhaté intézményes madjat is megtalalja az olvasé Mill
legnagyobb hatasi munkajaban az allami iskolak jellemzése so-
ran. A mult eltéré életmodjainak véget vetve egységesiilhet im-
mar az emberek vilaga. ,Az altalanos allami oktatas az emberek
egyformava alakitasanak eszkdze, minthogy a mintat, amelybe
belepréselik 6ket, a kormanyzat uralkodé hatalmanak tetszése
formalja...” %
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Persze ilyen hatastnak tekinti a kereskedelem, az ipar, a
kozlekedés fejlédését is. Mill ugyan biralja az allami iskolaknak
az emberi egyéniséget nem eléggé fejleszté hatasat, s ebben a
tekintetben a maganiskolakat tdamogatna, de a nemzeti kisebb-
ségekben veszélyforrast latd olvasoja szintén észreveheti az al-
lami iskolak alkalmasséagat erre a célra anélkil, hogy maga Mill
kitérne a lehetdségre. Hiszen éppen azt kell elérni, hogy meg-
szabaditsuk az egyént korabbi egyéniségétdl. Attol az egyénisé-
gétbl, amely nélkil egyébként Mill elképzelhetetlennek tartja a
szabadsagot.

Kétségkivul a milli nemzetfelfogas gyakorolta a legnagyobb
hatast a szlletében levd liberalis nacionalizmusra.®® A koncep-
ci6 egyszerl és hatasos: az allam altal védett nemzetileg egysé-
ges szimpatiak altal egymashoz kotott polgarok mas terlleten
az allami beavatkozast6l mentes, gyorsan modernizaloédo, igy
nemzetkozileg versenyképes, tehat erés allamanak a megte-
remtése. Ezzel a képpel szemben lehetett jelentés hatasa a na-
cionalizmust az emberi méltésag univerzalizmusaval szemben-
allo partikularizmusnak mindsité kanti érvnek. Ugyanakkor a
gyorsan terjedd, sikeres koncepcié nem csak a kanti problémat
nem oldja meg. Haszonelvi kiindulasi pontjai okan nem is te-
hetné, hiszen egy sllyos belsd ellentmondastoél is szenved, me-
lyet a kanti szempontok nélkil nem lehet megoldani. Mill sem
adja meg ugyanis a nemzet jellemzbinek teljes listajat, sem a
felsorolt elemek pontos mibenlétét, sem pedig a felsorolt jellem-
z6k kombinacidjanak szabott aranyat. Nélkulik azonban nem
lehet pontosan megszabni az allami beavatkozas jogi hatarat.
Azaz nem vonhaté meg a hatar a szabadsag jogos nemzeti kor-
latozasa és a polgar szabadsagaba torténd beavatkozas kozt.>



