2.2. Oktatéasi jogok

Az oktatas nyelvét illetéen a hivatalos nyelv rendezd elvébdl ki-
indulva az anyanyelvi oktatas kérdéskore is megoldhatd. Az ok-
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tatds mind az allami, mind pedig a maganiskolakban két kritéri-
umhoz kéthetd. Az els6 az anyanyelvi oktatas iranti igény, a ma-
sodik pedig az adott oktatasi intézmény megfelelé szinvonala.

Az allamnak az igény megjelenése esetén lehetéséget kell
biztositania az anyanyelvi oktatasra minden szinten, amelyen a
megfeleld, tehat az altalanosan elfogadott szinvonal biztositha-
t6. Ebben az esetben maganak az intézményes rendezésnek az
egyén anyanyelvi oktatashoz val6 jogabdl kell kiindulnia. Ezt a
jogot kell a lehetd legszélesebb mértékben érvényesithetévé
tenni, annyira, amennyire képesek erre azok, akik élni kivannak
e jogukkal. Az ilyen oktatasi intézmények szakmai kritériumait
az allam szabja meg, s ezek altalanos mutatoéinak nyilvanvaléan
meg kell egyeznillk a tobbi hasonlé intézményével. Ha pedig
akadnak olyan személyek, akik képesek ilyen oktatasi intéz-
mény |Iétrehozasara és mikddtetésére, valamint a szlil6k ezek-
be kivanjak iratni gyermekeiket, illetve nagykord didkok esetén
Ok szeretnének ezekbe jarni, akkor az allam ezt koteles lehetd-
vé tenni. Az allami iskolak esetén koteles hozzajarulni ezek lét-
rehozasahoz ugyanugy, mint mas allami iskolak esetében, ma-
ganiskolak estében pedig nem tagadhatja meg a mikdodés en-
gedélyezését. Nem akadalyozhatja sem megalakulasukat, sem
pedig mikodéslket az oktatas nyelvére, illetve egyéb nemzeti
vonatkozasaira valé hivatkozassal, hanem tamogatni koteles
ugyanigy, mint a nemzeti tobbség sajatossagait hordoz6 iskola-
kat.

Ugyanakkor az anyanyelvi oktatashoz valé jog nem ér véget
az anyanyelven folyé oktatasnal. A jog ugyanis, hogy a tanul6
ilyen oktatasi intézménybe jarjon, egyben azt is magaban foglal-
ja, hogy az oktatas sajatos vonasokkal is birjon, igazodva az
adott kultira sajatossagaihoz, méghozza nemcsak tartalmilag,
hanem pedagogiailag is. S ennek nem csupan olyan tipikusan
kulturaspecifikus targyaknal van jelentésége, mint a torténe-
lem, illetve a mUivészeti targyak, amelyek nemzetiségi specifiku-
mainak védelmét immar a nemzetkozi kisebbségvédelmi doku-
mentumok is leszogezik, hanem barmelyik targy esetében. Az
anyanyelven folyé oktatas joganak tehat ki kell egésziilnie az
adott kultira egyes elemeinek szabad érvényesithetéségével az
oktatas minden teriletén. A f6 kritériumnak a hatékonysagnak
kell lennie, annak, hogy a tanulék minél kdnnyebben, minél ma-
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gasabb szinten sajatitsak el az adott targyat. Az allam nem aka-
dalyozhatja, hogy e célbdl a tobbségi kultlratol eltérd kultirabdl
hasznaljanak fel elemeket a pedagdgiai folyamatban, sé6t azt se-
gitenie kell.

Maga a probléma lényege ugyanis nem pusztan egyesek
elényben részesitése, hanem sokkal inkabb masok hatranyba
helyezése. Nemcsak arrél van sz6, hogy az allam a lakosai altal
hasznalt nyelvek koziil valamelyiket inkabb hasznalja, mint ma-
sokat, hanem arrél is, hogy egyes nyelveket kizar az allamnyelvi
statushol, s6t rosszabb esetben egyaltalan nem teszi lehetévé
hivatalos hasznalatukat, jobb esetben pedig csak korlatozottan,
tehat az allamnyelv hasznalati kereteihez képest szilikebb kere-
tek kozt. Es mindezt annak ellenére teszi az allam, hogy szamos
polgara igényelné, hogy anyanyelve hivatalos nyelvvé valjon. Ez
az igény azonban nem jelenhet meg effektiv médon, azaz nem
Olthet olyan dontéshozatali kereteket, amelyek alkalmasak vol-
nanak az igény érvényesitéséhez. De nem kaphat olyan jogi sta-
tust sem, amely az allami intézményeknek kotelességévé tenné
az igény kielégitését, fliggetlenil az igény hordozéinak hatalmi
helyzetétdl, azaz nem ismerhet6 el emberi jogként.

E jogokat két csoportba kell osztanunk. Az egyik az oktatas
nyelvére vonatkozik, a masik pedig a tananyag tartalmara és az
oktatas modszereire. Az oktatas nyelvének kérdése a nyelvi jo-
gok kozé sorolhatd, ugyanakkor lehetnek olyan vonatkozasai,
amelyek a tananyaghoz is kapcsoljak. Vajon joga van-e a szll6-
nek elvarnia az iskolatol és pedagogusaitdl, hogy gyermekét a
nemzetével kapcsolatos ismeretanyagra is oktassak, valamint
hogy a nemzeti sajatossagokat is figyelembe vevd pedagogiai és
didaktikai modszereket alkalmazzanak az egyes tantargyak ok-
tatasanal? Tovabba az a kérdés is felvethetd, hogy joga van-e a
pedagbdgusnak ilyen ismeretek oktatasara. Ha ugyanis sem a
szUlének, sem pedig az iskolanak, illetve a pedagbgusnak nincs
ilyen joga, akkor a nemzetallam az oktatasligy nemzeti kérdése-
iben nem semleges. A tanuldk egyik csoportjat hatranyos hely-
zetbe hozza azokkal szemben, akik nemzeti sajatossagainak
megfelel az allam altal el6irt tananyag és az oktatas moédszere.
Azaz egyes tanul6kat olyan helyzetbe hoz az allam, amelyben
sajat lehet6ségeikhez és képességeikhez képest gyengébb tel-
jesitményre képesek, valamint nem teszi lehetévé, hogy a peda-
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gogusok legjobb tudasuknak megfeleléen alakithassak és mo-
dernizalhassak a tananyagot és az oktatas médszereit. Ez az al-
lapot pedig csak akkor indokolhatd, ha erkodlcsi alapja nem a ta-
nul6 azon joga, hogy lehet6ségeihez és képességeihez mérten a
legjobb oktatasban részesliiljon, valamint a pedagoégus azon jo-
ga, hogy a legszinvonalasabb munkat végezze, hanem az allam
joga, hogy a tanulét sajat akaratanak megfelel6 oktatasban ré-
szesitse akar a tanuld képességeinek és lehetdségeinek rovasa-
ra is. Ez azonban moralisan aligha indokolhato.

A liberalis nemzetallam is védekezhet Ugy, hogy nem akada-
lyozza maganiskolak alapitasat, illetve kutatasi programok Kivi-
telezését, azaz nem sérti az adott nemzeti kisebbség kisebbsé-
gi oktatashoz vald jogat, illetve nem korlatozza a kutatas sza-
badsagat. Am éppen ebben az érvelésben rejlik a kiildnbségte-
vés |ényege. Az allam az egyik csoport szamara legfeljebb sza-
badsagjogként kezeli az oktatas és a kutatas szabadsagat, azaz
olyan jogként, amelynek érvényesitését nem akadalyozza az al-
lam. Az egyén kutathat, ha akar, s aki igényel valamilyen kuta-
tast, finanszirozhatja azt. Alapithat maganiskolakat is, ha Ugy-
szintén akad, aki megfizeti. Ugyanakkor az allamalkot6 nemzet
szempontjabol a tudomanyos életet allamilag tamogatandé te-
riletnek tekinti, amelynek eredményeire igényt tamaszthat a
nemzet minden tagja, s amelynek kivitelezését bizonyos feltéte-
lek teljesitése esetén igényelhetik a kutatok. Azaz a tobbség
esetében az allam e jogokat vagy kollektiv jogként, vagy indivi-
dualis igényjogként kezeli. A kisebbség esetében pusztan nem
akadalyozza érvényesitésiiket, a tobbség esetében viszont alla-
milag tamogatja.

Ezért a kisebbségben €16 polgarai el6tt két lehetdség all. Az
elsd, hogy mintegy még egyszer ad6zva sajat maguk finansziroz-
zak intézményeiket, mikdzben rendes addjukbdl a tébbségét fi-
nanszirozza az allam, azaz kettGs terhet vallalnak. A masik pe-
dig, hogy feladjak igényliket a kisebbségi intézmények irant, s a
tébbség intézményeinek elvarasaihoz igazodnak. A masodik le-
hetéség az asszimilacio. Egyenrangli megoldasra nem ad modot
a liberalis nemzetallam jogi érvelése. Ez az érv a val6sagban
nem jelenti a polgarok jogegyenléségét. Azonban abbéli igénylk
teljesitése, hogy az adott orszag polgaraiként a polgarok egyen-
I6ségének nevében intézményeik helyet kapjanak az allam in-
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tézmény- és tamogatasi rendszerében, egyenranglsaguk alap-
ja, hiszen feltétele esélyegyenléségiiknek.



