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Az Olvasohoz

A |, szegénység”, az ,elszegényedés” fogalmak latvanyos kozéleti
karriert futottak be 1989 utdn a kozép-kelet-europai orszdgokban.
Kordbban legfeljebb |, hdtrdanyos helyzetrdl”, esetleg ,, alacsony
életszinvonalrdl”  lehetett  beszélni, természetesen csak igen
visszafogott hangnemben. Akkoriban a , szegénység” fogalmdt a
harmadik vilag orszdagaival illett tdrsitani. 1989 utan a kizéleti és
politikai  beszédben kiilon kultusza alakult ki azoknak a
felhivasoknak, parlamenti felszélaldsoknak, szakmai vizsgdalatoknak,
amelyek a lemaradds, az elszegényedés, a peremresodrodds, a
létminmum  szintjére keriilés eseteire, trendjeire hivtdk fel a
figvelmet.

A szegénység, az elszegényedés fogalmainak, az ezekhez
kapcsolodo témdknak a kozéleti dompingje tulajdonképpen két,
egymdssal pdarhuzamosan zajlo folyamatra utal. A két folyamat
feltételezi és erdsiti egymdst, de gyokereik és mitkodésiik tekintetében
sok mindenben kiilonboznek. Az egyik folyamat a tdrsadalmi
egyenldtlienségek termelddése, a tdrsadalmi tagolédds régota nem
tapasztalt mértékii  novekedése. A  mdsik  folyamat pedig a
szegénységrdl, az elszegényedésrdl zajlo tdrsadalmi  diszkurzus
termelddése, amely a maga nemében szintén ujszerti, és régota nem
tapasztalt intenzitdssal épil. A mindennapi vélekedés szintjén
gvakran egymdsba csusztatiuk ezt a két jelenséget, legaldbbis gy
tesziink, mintha csak a tdrsadalmi egyenldtienségek termelddése
lenne a fontos, s a szegénységrdl kialakult kozbeszédnek nem lenne
mds funkcidja, mint az ,objektiv’  és kényszeri tdrsadalmi
Jfolyamatok értelmezése, nyomonkovetése, kifejezése. Valdjdban a



szegénységgel kapcsolatos kozbeszéddel legalabb annyi gondunk
van, mint a masik folyamattal, a tdrsadalmi egyenldtlenségek
termelddésével. Minél tobbszor beszéliink a tarsadalmi nyilvanossag
elott a szegénység, az elszegényedés ujabb és ujabb jelenségeirdl,
anndl  nyilvanvalobb — ezeknek a  beszédeknek az  eltakard,
mellébeszéld jellege. A jelzett diszkurzust figyelve az a benyomdsunk
alakul ki, hogy a szegénységrdl valé nyilvanos beszéd a tarsadalmi
egvenlitlenségek termelddésének, és magdnak az elszegényedési
folyamatnak az  elkendbzésére  torekszik.  Ugyanis  minden
folmutatdsban, nyilatkozatban, ténykozlésben, politikai
manifesztumban olyan torekvés mutathato ki, amely igyekszik
behatdrolni, gettoba zdrni, visszaszoritani, kiilonlegessé tenni az
elszegényedést mint tarsadalmi jelenséget. Ezek a szovegek olyan
helyzeteket,  dllapotokat  mutatnak  be, amelyek , negativ
végeredmények”, amelyek tdargyi mivoltukban kezelhetdk és
koriilhatarolhatok, s amelyeknek terjedése, novekedése megdllithaté
vagy akdr visszafordithato. Gyakran megértd pdtosz burkolja be a
szegénység ujabb és jabb jeleit kizéppontba dllité kozéleti
kidltvanyokat, mikozben minden mondatbol kicseng a jelenségtdl
valo tartézkodds és félelem. A szegénység, az elszegényedés fogalmai
ezekben a kozbeszédekben nem leiré fogalmak, hanem megbélyegzd
stigmdk szerepét jdtsszak, s mint ilyenek arra valdk, hogy az dltaluk
megjelolt , termékeket” levdlasszak a tdrsadalom egészséges,
természetes, porzitiv jellegli jelenségeirél és folyamatairdl. A
védekezG-kizard jellegii diszkurziv gyakorlat értelmezési rdacsot von
az elszegényedéssel kapcsolatos tdrsadalmi folyamatok koré, az
értelmezések helyett a reklamizii folmutatdst, a téma politikai
felporgetését tamogatja. Olyan tipusti kozbeszéd ez, amelyet a
jarvdnyok vagy katasztréfak kapcsan ismerhetiink: elmondja azt,
amit  feltétleniil muszdj és amit mdr takargatni nem lehet,
ugyanakkor wujjal mutogat a vétkes okokra vagy személyekre, de
kozben azt a benyomdst probdlja megerdsiteni benniink, hogy
mindez nem lesz a mi vilagunk tartozéka, nem kell egyiittéiniink vele.
Ez a diszkurzus olyan mentdlis sémdkat miikodtet vagy tamogat,
amelyek szerint a kezelés megeldzheti az értelmezést, s a
tudomdsulvétel a tavoltartdas garancidjdt is tartalmazza.



A szegénységrdl, az elszegényedési folyamatokrdl zajlé diszkurzus
csapddja egyértelmii. Ez a csapda aligha miikbdne, ha mi magunk
nem kivinndnk oOnként belesétdalni, ha nem félnénk azoktol a
stigmdktol, amelyeket agyunkban a szegénységhez tartozoé fogalmak
életre hivnak. Az Oszténds tdvolsdgtartds, az olcsé védekezés
azonban sikeresen szoritja hdttérbe a mindennapi tapasztalatot. Azt
a mindennap  tapasztalhaté  tényt, hogy a  tdrsadalmi
egvenldtlenségek termelGdése mindannyiunkat érint kivétel nélkiil.
Ezért az elszegényedési folyamatok a tdrsadalom miikodésének
szerves és domindns tartozékai, s ezt aligha takar-hatjuk le azzal a
diszkurziv ~ gyakorlattal, amely az elszegényedési folyamatok
végtermékeit lokalizdlni és behatdrolni kivanja.

A fenti gondolatmenet az értelmezd diszkurzus fontossdga mellett
érvel. Egy olyan diszkurzus mellett, amely nem a statisztikai
modszerekkel rogzithetd |, végtermékekbll” olvassa ki a mogottiik
dllo tarsadalmi folyamatokat, hanem lehetbleg forditva: azokat a
tarsadalmi folyamatokat igyekszik feltarni, amelyek a maguk sordn
szegénységhez vezethetnek. Tovabbad igyekszik figyvelmet szentelni az
elszegényedési folyamatok kordbbi formdinak is,  ugyanakkor
kiemelten figyel azokra az endogén kapacitdsokra és technikdkra,
amelyek segitségével egy kozosség, egy tdrsadalmi csoport, egy
vidék az elszegényedési folyamatok ellen védekezni probal.

Az ilyen tipusu értelmezd diszkurzus nem a forgalomban [évd
szegénység-fogalmak egyikébdl vagy mdsikabdl indul ki, hanem az
elszegényedési folyamatok empirikus tapasztalasabdl. Akkor beszél
elszegényedési folyamatokrol, ha egy tarsadalmi csoport, egy lokdlis
kozosség, egy régio lakossaga a tdrsadalmi deprivdcic trendszerii
novekedését éli meg az anyagi helyzet vagy a tdrsadalmi statuszok-
pozicidk sikjan, és ez a deprivdcio az adott csoport, kozdsség, régio
kozvélekedésében, magatartasdban explicit médon kinyilvanitodik.
E fentiek alapjan azt lehet mondani, hogy az értelemzé diszkurzus (és
az értelmezés) természetes kerete nem a csalad, hanem sokkal inkabb
az elszegényedési folyamatok dital érintett  tdrsadalmi csoport,
lokdlis  kozosség vagy régio. Az a tarsadalmi kiozeg, amely
elszegényedési folyamatok aktivizdlddasa és trendszerii fokozédasa
esetén a deprivacio megélésének tdarsadalmi kontextusdt adja. A
deprivdcié, mint sajdtos aszimmetrikus viszony, az érintelt



személyek, csalddok sajatos tdrsadalmi praxisaként jelenik meg,
elsésorban abban a nyilvdnos térben, amely az érintettek kozvetlen
és elsdrendii vonatkoztatdsi keretét képezi. Ez a praxis bizonyos
teriileteken szamszeriisithetd is (a jovedelmek mérése, a fogyasztds
mérése stb.), mas teriileteken viszont nem (kapcsolatok alakuldsa,
tarsadalmi  poziciok dtértékelddése, a sajat életiitra vonatkozo
értelmezések megvdltozdsa stb.). Igen hasznos lenne, ha a nagyobb,
szélesebb tarsadalmi nyilvanossdgban zajlo szegénység-diszkurzusok
szdmolndnak ezzel a kettSsséggel. A stigmatizdlé mandverekkel 616
diszkurzus ugyanis tobbnyire csak a mérhetd komponensek
forgalmazdsdaval, folmutatasaval torddik, s az ezekbdl az elemekbdl
osszedllo nyilvanos diszkurzus ellentétben dllhat a szobanforgo
csoport, kozdsség, régio lakossdganak sajdat belsd értékelésével.
Célszerii lenne olyan tdarsadalmi diszkurzus épiilését tamogatni,
amely legaldbb részben megfelel a joval kisebb léptékii tarsadalmi
nyilvanossdgok sajat termelésti szegénység-diszkurzusainak.

A Szerkesztok



