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ELOSZO

Erdély Gskori repertériuma elsé sorban olyan
segédkonyv kividn lenni, mely nagyban megkony-
nyitheti az e tudoméanyszakkal foglalkozék mun-
kajat, és egyben meghatdrozé koényv lesz az ér-
dekl8d6k kezében, akik, mint a kézgylijtemények
kiils6 baratai és munkatdrsai, a leletek megmen-
tésének koézérdekd munkijaba belekapcsolédhat-
nak. — Bizonyos tekintetben tudomanyos vég-
rendeletemnek is tekintem, amelyben felsorolom,
hogy a foldrajzi Erdély, valamint a vele észak-
nyugaton és nyugaton szomszédos s a torténelmi
Magyarorszigtél Trianonban Romdanidhoz (s rész-
ben Szerbidhoz) csatolt teriileten milyen termé-
szetl Gskori emlékek keriltek felszinre mdig; —
azok, amennyiben ingék, hol 6riztetnek; — mi-
lyen tudominyos kévetkeztetésekhez segitenck és
mennyiben szabjdk meg a jov8 kutatdsok irdnyat
dltalaban és a részletkérdések tekintetében is. —
Amennyiben az emlékek szimomra hozzaférhetSk
voltak, adom azok lehetséges, pontos meghatiro-
zé4sat, irodalmit és javitom az irodalomba cstszott
tévedéseket is. — Sok helyiitt meg kellett elé-
gednem azzal, hogy egyes telepek s mds ingat-
lan emlékek (varak, foldhdnydsok stb.) korat
Gjabb hitelesitd 4satdsoknak kell megallapitaniok.
— A dolgot megkonnyitik az irodalmi utaldsok
és a sok abra, amit adok.

Az aeneolithikumba sorolom azokat, az em-
lékeket, amelyek annak a hatalmas kulturalis és
ethnikus bedramldsnak a hagyatékai, mely E,
Eny. és Ny. feldl 4rasztja el Erdélyt (mikép-
pen eldrasztotta Galicidt, Bukovinat, Moldovat és
Dél-Oroszorszagot is), magaval hozza a bardzdas
tiizdelést, lencsés, vessz8s, zsinegdiszt stb.; amely-
ben sok finn-ugor elemet taldlunk s amelyet észa-
kinak, vagy északeurazsiainak nevez az irodalom.

A magyar irodalomban bosszantéan elterjedt
tokos vésé helyett tokos, vagy tokos fiiles bronz-
baltit mondok, mert ezek a szerszimok nem
voltak vésdk.

A horgas markolatd bronzsarlékat erdélyiek-
nek nevezem, s erdélyieknek mondom azokat a
tokos fiiles bronzbaltdkat is, melyek, — a félhol-
das kdvdjuak mellett, — szintén Erdélyben szii-
lettek meg. Jellemz6jik a 4 hdromszoges dom-
borodds s u. annyi u. olyan mélyilés a felsd
részen,

F8 mikodési teriiletem a foldrajzi Erdély,
de az ett8l nyugatra, északnyugatra fekvé s fen-
nebb emlitett szomszédos teriiletekre is ki kellett
terjeszkednem, mert sok olyan természetd lele-
tink van, amelyek révén Erdély ezekkel a terii-
letekkel kulturalis kapcsolatokat tartott fenn.

Foglalkozom a hatdrnevekkel is, mert ezek
sok és hasznos utbaigazitdst nyijtanak.

Tobb kiszdradt, vagy ma is meglevé halast6
mellett 8skori telep van. Ez arra inditott, hogy
felhivjam a figyelmet az elpusztult, de hatar-
nevekben még meglevs, egykori tavainkra, mert
bizonyos vagyok: a fel6l, hogy a tavakkal kapcso-
latos hatarrészeknek egy bizonyos szazaléka Os-
kori telepek felfedezéséhez fog segiteni.

Helyet szoritottam a palaeontolégiai adatok-
nak, s ‘adom az egyes kozségek barlangjainak fel-
soroldsat is. Egyszer mir szemrevételezni kell
8ket, s az 8Bskori kutatdsokra alkalmasakat fel
kell tarni.

Egy ilyen természetl repertérium sohasem
lehet kész egész, repertériumom tehit egyilta-
lan nem tarthat szdmot a teljességre. Ugy érzem
azonban, hogy a célt nagyjabél megkozelitettem.

A lel8helyek megjel6lésében adom a magya-
rokon kivil a romidn — s ahol van — a német
helységneveket is, kitérve azok valtozataira is.

A hatdrnevek tekintétében irdnyelvem az
volt, hogy azokat Ggy szerepeltessem, ahogyan
azok az illets kozség lakosainak nyelvében élnek,
haszndlatosak. Az ezzel az egyediil helyes elvvel
szoges ellentétben 4all, hogy pl. Szolnok-Doboka
vm. monograha]a a t6 jelzéseket lac néven adja
az ottani roménsig egy részének a sza]aba, ho-
lott ismételten megejtett néprajzi gyijtéseim al-
kalmaval sokszor meggy6z6dtem arrdl, hogy ez
a tdu-szénak erdszakos modositdsa. Meg kellett
hagynom, mert igy szerepel az irodalomban, de
e helyiitt utalnom kellett erre a ferditésre.

Az, hogy a protohistérikus emlékeket is fel-
oleltem, ugy vélem, csak elonyere valik repert6-
riumomnak.

Az arinylag sok térkép maga helyett beszél.

Azok, akiknek ajanlottam ezt a munkimat,
mind lelkes megment6i voltak az erdélyi Gskori
emlékeknek s részben ma is azok. Tdébbek sir-
hantjin ez az egyetlen zoldig.



Kiilonds héldval kell megemlékeznem Martian
Gyula munkédssigirél, mely munkdmat sok te-
kintetben megkonnyitette. Az irodalmi adatok egy
részét, az azokra valé utaldst munkdiban készen
kaptam.

Nem kisebb a hildm dr. Andrissy Erné ba-
ritommal szemben sem, aki éveken 4t sietve sie-
tett, hogy minden adatot, amihez hozzijitott, tu-
domisomra hozzon, s6t gyakran, nem kimélve
koltséget és faradsagot, bekiildte Gjabb leleteit,
elkalauzolt azok lel8helyéhez, s igy sokban hozz4-
segitett munkdm teljességéhez.

Kedves munkatirsaim, dr. Mozsolics Amélia
és dr. Novik Jézsef az & szép lelkiik minden ra-
gaszkoddsdval jottek segitségemre a nyomtatds
ald rendezés és korrektira nehéz munkijiban.

Hiiséges j6 embereimnek e helyiitt is hdlds kdszo-
netet mondok.

Azok, akiknek szdntam ezt a munkit, fogad-
jak szivesen, forgassdk haszonnal és a koéz érde-
kében jaruljanak hozzd teljesebbé tételéhez. —
1931-ben befejeztem repertériumomat. Ezutan mar
életkoriilményeimnél fogva csak kevés adattal egé-
szithettem ki azt.

A tudomédny zdszl6jit kell meghajtanom az
Erdélyi Tudomanyos Intézet elétt azért a meg-
érts gesztusért, hogy a mai nehéz viszonyok mel-
lett is mddot talalt arra, hogy repertériumomat
kiadja.

Kolozsvar, 1941. janudrius hé.

Roska Marton



