Néhany szempont a funkcionalis analfabetizmus

jelenségkorének értelmezéséhez

a székelyfoldi régioban

Bevezeté gondolatok

Minden bizonnyal a véletlen miive, hogy a funkcionalis analfa-
betizmus témakorével foglalkozé szakmai tandcskozasra Illyefalvan,
a Székelyfoldon kertiil sor. Azt lehet mondani, hogy a helyszin kiva-
lasztasa stilszertien sikeriilt, hiszen a Székelyfold idealis terepnek
mutatkozik a funkcionalis analfabetizmus tanulmanyozaséara. Oszin-
tén reméljiik, hogy terep és téma egybeesése csak haszonnal jar ennek
a kétségkiviil igen fontos problémakornek a tanulmanyozasaban.

Utalni szeretnék egy masik mozzanatra is, amely Intézménytink
munkajara vonatkozik. Bar a kozel masfél évtizedes szakmai munka
soran a funkcionalis analfabetizmus igen sok jelénségével talalkoz-
tunk, mindezidaig nem neveztiik néven a jelenséget, s természetesen
nem foglalkoztunk programszertien a rendszeres vizsgalataval sem.
Az Orszagos Kozoktatasi Intézet jelen konferencia-javaslata nyoman
probalkozunk most mar egyrészt a témakor szakmai attekintésével
(gondolok itt elsdsorban a Jean-Paul Hautecoeur altal szerkesztett
tematikus Osszeallitasokra, az Orszagos Kozoktatasi Intézet munka-
tarsainak e témakorbe vagod tanulmanyaira), masrészt az ebbe a
témakorbe sorolhatd sok-sok korabbi tapasztalatunk és megfigyelé-
siink feldolgozasaval. Az eddigi tajékozodas és néhany szakmai
megbeszélés alapjan ugy véljiik, hogy a funkcionalis analfabetizmus
szemlélet- és fogalomkore hasznos eszkozrendszert kinal a Székely-



fold mint marginalis régié mai tarsadalmi folyamatainak értelmezé-
séhez, s talan cselekvési elgondolasok kidolgozasahoz is.

Szeretnék egy helyi érvet is megemliteni a funkcionalis analfa-
betizmus szemléletének hasznosithatosaga mellett. Az a megallapi-
tas, hogy a Székelyfold peremvidéknek szamit, belsé erdforrasai
csekélyek, infrastruktaraja gyenge, a helyi kozvélekedésben és a
regionalis intézmények képviseldi korében ma mar egyre inkabb
elfogadott. Az utazasok, a tapasztalatok ma mar kissé visszafogjak a
korabbban alaposan felporgetett lokalpatriotizmust. Azonban a tavo-
labb szerzett tapasztalatok kialakitottak azt a kozvélekedést is, hogy
a Székelyfold mai gondjainak megoldasa a kiviilrl behozott er6for-
rasok, intézmények, modszerek stb. transzferjével megoldhato lesz.
Ezért felelés személyek €s felelds intézmények elsdsorban (szinte azt
mondhatnam, hogy kizarélagosan) felhalmozasi céllal végzett beho-
zatalokban gondolkodnak. Ha lehet egyaltalan a varosok, a megyék
szintjén fejlesztési elgondolasokrodl, dtletekrdl beszElni, akkor azok
nem egyebek, mint a tdvoli centrumokbdl az itteni peremvidékre valo
behozatal kiilonboz6 formai (anyagi eszk6zok, eljarasok és techno-
logiak, intézmények, kompetenciak stb. behozatala ¢s felhalmozasa,
lehetdleg minél hamarabb és a lehet6 legnagyobb mértékben).

Ez a magatartas természetesnek tekinthetd, ha azt vessziik
alapul, hogy ebben a régioban mennyi minden hidnyzik. De kevésbé
tekinthetd természetesnek, ha arra gondolunk, hogy ezek a behozatali
stratégiak gyakorlatilag teljesen figyelmen kiviil hagyjak a helyi, az
endogén kapacitast. Azt a helyi tényezdt, amely a behozott er6forrast,
intézményt, modszert stb. meg fogja tolteni tartalommal, vagy éppen
kikozositi, mellézi. Nem vetddik fel az a kérdés, hogy ennek a
régionak a mikroregionalis vagy lokalis tarsadalmai milyen jellegd,
milyen mértékii befogadasra, feldolgozasra képesek.

A helyi befogadd, értelmezd, feldolgozod kapacitasokat
figyelemen kiviil hagyd behozatali stratégidkkal nem csupan azt
kockaztatjuk, hogy a behozatali torekvések eredménytelenek lesz-
nek, hanem azt is, hogy esetleg tovabb fokozzuk az erre a régiora



amugy is jellemz6 marginalizaltsagot. Az endogén befogadodi-feldol-
g0z0i kapacitasok megismerése, az erre iranyuld fejlesztési elképze-
lIések pedig mind-mind olyan problémak, amelyeknek kezelése a
funkcionalis analfabetizmus személeti €s modszertani eszkozeivel
tlinnek a leginkabb kezelhetonek. Ezért azt allitjuk, hogy a funkcio-
nalis analfabetizmus problémakére ebben a régidban a lokalis és
regiondlis ,,policy”-k eszkoztaraba kellene hogy tartozzon. Amitol
persze még igen messze vagyunk, de talan az a tény, hogy szakmai
korokben itt is elindulhat a téma feldogozasa, feljogosit benniinket
arra a bizakodasra, hogy nem teljesen kivitelezhetetlen a kéztudatba
vald bevitel feladata sem.

A tovabbiakban egy olyan megkozelitésmodra szeretnék nagyon
roviden kitérni, amely székelyfoldi vonatkozasban jelentdsebb fi-
gyelmet érdemel. Ezutan pedig - egyfajta attekintd jellegli tajékozta-
tasként - a funkcionalis analfabetizmus jelenségkorének néhény
trendszerili mozzanatat szeretném ismertetni. Mivel a tovabbi eldada-
sok egy-egy jelenségkort konkrét példak révén fognak bemutatni,
jomagam csak a folyamatok utalasszerii jelzésére szoritkozom.

A funkcionalis analfabetizmus székelyfoldi jellemzésénél fel-
tétlentil figyelniink kell arra a tarsadalmi csoportra, amely e régio
dominans életvezetési gyakorlatat meghatarozza. Ezt a réteget azok
a 35-65 év kozotti férfiak alkotjak, akik falusi vagy elsdgeneracids
varosi csaladok csaladféjeként gyakorlatilag meghatarozzak a domi-
nans munkamoralt, kapcsolattartasi gyakorlatot, szocializaciés min-
tat, pénzfelhasznalasi és befektetési gyakorlatot, az ido- és térhasz-
nalat alapveto mintait, nemkiilonben a hivatalosnak szadmito6 intézmé-
nyekhez és személyekhez valo viszonyt. Ez a szamban és tarsadalmi-
szimbolikus sulyban legjelentdsebb tarsadalmi réteg alapvetden a
paraszti életvezetés mintait koveti, gyerekkoraban ebbe az életforma-
ba szocializalodott, s az 1989-es valtozasok utan ezt az életformat
probalja nagy erdfeszitéssel, legalkabb csaladi szinten restauralni.

Ennek a tarsadalmi rétegnek természetesen dontd szava van



abban is, hogy a régié miként viszonyul az oktatasi-nevelési szerke-
zetekhez, kinalatokhoz, az ezeket megtestesitd személyekhez és po-
litikdkhoz.

A funkcionalis analfabetizmus székelyfoldi helyzetérdl beszélve
az e réteg altal megtestesitett életvezetési modellt tehat egyfajta
konstans hattérként kell kezelniink, amellyel folyamatosan szamol-
nunk kell. Természetesen vannak ebben a régioban mas tarsadalmi
rétegek, mas magatartasok és életvezetések, s vannak olyan tenden-
ciak is, amelyek tgymond nem kivanjak figyelembe venni a domi-
nans hatteret. Ezek azonban nagysag és tarsadalmi suly tekintetében
messze elmaradnak a dominans csoport hatasa mellett.

Néhany trendszerii jellemz6rol

A kovetkezokben négy olyan mozzanatra szeretnék kitérni,
amelyek a székelyfoldi régidban a funkcionalis analfabetizmus kap-
csan ohatatlanul eldtérbe kertilnek. Szeretném hangstlyozni, hogy az
1989 utan beindult sok pozitiv folyamat mellett mindenképpen cél-
szerli szamot vetni az alabbi mozzanatokkal, hiszen mindenfajta
jobbitd cselekvo elképzelésnek a jelen helyzet alapos megértése
képezheti a kiinduldpontjat.

1.

A funkcionalis analfabetizmus problémakérével foglalkozo szak-
irodalom altalaban hangsulyozottan utal a ruralis régidkra, amelyek
a centrum-periféria viszonylatokban a lenti, az alkalmazkodni akaré
polust képviselik. A ruralis régiok mint lokalis vagy regionalis tarsa-
dalmak sok esetben a funkcionalis analfabetizmus kiemelt hordozoi.
Ez 6nmaguk belso korében rendszerint nem deriil ki, a centrummal
kapcsolatba keriilve azonban rogton feltiinik. Mégpedig két szinten.
El6szor abban, hogy a tarsadalmilag hasznosnak t(in6 tudas rendszerint
a centrumbol a periféria felé¢ aramlik, s ez a folyamat vilagosan jelzi,
hogy a periféria a centrumhoz képest hol all. A viszony természete



azonban néha egy masodik szinten is megfogalmazddik. Ez pedig a
szembenallas, a centrumbdl aramlo tudassal szembeni burkolt vagy
nyilt szembehelyezkedés.

A Székelyfold esetében ez a masodik mozzanat igen fontos. A
képzési szerkezetekkel, intézményekkel, a képzést végzo személyek-
kel val6 viszony ambivalens jellege a torténeti anyagon, az 1989 elotti
évek gyakorlataban s napjainkban egyarant kimutathato. Az ambiva-
lens viszony tartalma abban 4ll, hogy a képzési szerkezetet, intéz-
ményt, személyt elfogadjak mint sziikséges eszkozt: megtanit alap-
veto dolgokra, diplomat ad stb. De nem fogadjak el magat a képzési-
tanulasi modellt. Ebben a régioban a képzési-tanulasi gyakorlat ko-
rabban sem valt és ma sem valik a csaladi életvezetésben dominans
elemmé. Kiils6, kényszerjellegii, potldlagos cselekvés maradt, ame-
lyet el kell végezni, de csak ott és annyit, amennyire feltétlentil
sziikség van, s id6tartamban is csak addig, ameddig feltétleniil ilyes-
mivel kell foglalkozni.

Ez a tavolsagtartd magatartas nem csak a képzési célu cselekvé-
sekkel szemben alakult ki, hanem az intézményekkel, illetve a kép-
z¢st megtestesito-képviseld személyekkel, helyekkel, eszkozrend-
szerekkel szemben is. Ennek az ambivalens magatartasnak a torténeti
gyokereit feltétlentil érdemes lenne feltarni, mint ahogy mai €letben
maradasanak feltételeit is. Hiszen olyan dominans magatartas ez,
amelynek erejével a mai funkcionalis analfabetizmust csokkenteni
kivano programoknak is szamolniuk kell. Ez a magatartds a helyi
kozosségek szinjén nehéz helyzetbe hozhatja a helyi nkormanyzatok
kezelésébe adott iskolakat (amikor sor kertil ilyesmire); elvarja, hogy a
helyi kulturalis és informacio-forgalmazd intézményeket valamilyen
tavoli centrum tartsa €letben; akadalyozza a permanens képzés formai-
nak meghonositasat stb.

2.

A funkcionalis analfabetizmus természetes modon jar egytitt azzal
a meggy0zddéssel, hogy a folkinalt uj tudasra, jartassagra igazabol
nincs is sziikség. Ez a magabiztossag taplalkozhat tapasztalathiany-



bol is (még nem alltak 6ssze azok az \j helyzetek, amelyek az 1j
tudast, képességet igényelték volna), de taplalkozhat korabbi negativ
tapasztalatokbol is. Nevezetesen abbdl, hogy a folkinalt és megszer-
zett tudas nem bizonyult hasznosithatonak. Az 1989 elotti évtizedek
oktatasi-képzési gyakorlata boven kinalt e régié lakossaganak nem
hasznosithaté tudast €s eszkozkészleteket. Ez az ideologikus elemek-
kel megterhelt, a gyakorlati ¢letvezetésben nem hasznosithatd, de
ugyanakkor szinte mindenkire formalisan rakényszeritett ,,szocialista
miveltség” gyanussa tett minden képzési-oktatasi format és kisérle-
tet, minden, a falu vilagatol idegen személyt, minden intézményt és
a tarsadalmi nyilvanossag minden fontos helyét, amelyek az ideolo-
gikus tartalmu képzésnek teret adtak, kiilonésen a médidkat.

Persze, a korabbi rossz tapasztalatot elvben ma folvalthatna a jo
tapasztalat, az ideologikus képzést folvalthatna a pragmatikus, a helyi
igényekre szabott képzés. Azonban a valtas korantsem latszik ilyen
konnytlinek. Az ok pedig abban keresendd, hogy a korabbi kényszerti
képzési gyakorlatban vald részvétel sajatos ,,talélési technikakat”
alakitott ki, amelyek - sikeresnek bizonyulvan - ma is léteznek és
milkodnek, ha valamilyen képzési formaban vald részvétel kertil
teritékre. A sikeres védekezést a szocialista hatalomnak az az altala-
nos torekvése tette lehetdvé, hogy minden szinten - igy a képzési-ok-
tatasi tevékenységekben is - a tomeget, a nagy létszamot, a testi
jelenlétet tartotta fontosnak. A disszimulacionak ez a formaja olyan
»atjarasi technikak™ kialakulasat tamogatta (ezzel kapcsolatban Bodo
Julianna végzett Intézetiinkben konkrét vizsgalatotkat), amelyek
konnyedén tették lehetdvé a hivatalosnak tekintett helyzethez valo
formalis igazodast, illetve az abbdl vald kilépést. A formalizalt rész-
vételnek ez a bejaratott formaja egyébként mar a kdzépiskolai oszta-
lyokban kialakult, nem csupan a felndttképzés propagandisztikus
formaiban. Ez mar nem szembehelyezkedés (amit az eldz6 pontban
emlitettiink), hanem sokkal burkoltabb ¢s ,,eredményesebb” eltavo-
litasi magatartas. Olyan eljaras, amely a sz6 szoros értelmében véve
falat épit a tudast megjelenitod szerkezet €s a megcélzott lokalis vilag
kozé. A képzés formadja, tartalma, intézményi kerete megvaltoztatha-



t6, a munka azonban csak akkor lesz sikeres, ha az emlitett ,.fal”
1étezését is figyelembe vettiik. Ma is kimutathatéan 1étezik, sét, azt
lehet mondani, hogy az elmult években a kisebbségi tarsadalom
ideologikus kozélete, amely szintén a testi jelenlétre koncentralt
(tintetésekre, szavazasokra valo felhivasok stb.), a falat inkabb meg-
erOsitette, mintsem bomlasztotta.

3.

Mint minden ruralis régidnak, a Székelyfoldnek is van lokalis és
mikroregionalis 1éptékekben olyan sajatnak tudott-érzett vilaga,
amelynek hatarain belill a funkcionalis analfabetizmus fogalma mar
nem relevans. Ennek a kvazi-tradicionalis lokalis életvilagnak a
megmaradasa tobbek kozott annak kdszonheto, hogy a Székelyfold
un. tudomanyos szocialista atalakitasa késon kezd6dott el, s mintegy
tizéves lendiilet utan meg is torpant. E régio emberének a nyolcvanas
években mar lehetdsége nyilt arra, hogy a kikényszeritett urbaniza-
cids és iparositasi folyamatok kozepette a paraszti életvezetés sok
elemének visszaadja a korabbi autoritast és szimbolikus sulyt. (Ezzel
a jelenséggel kiilon kutatasi program keretében foglalkoztunk, stabi-
lizacios stratégiak kialakitasa cimen.)

1989 utan a korabbi tradicionalis paraszti életvezetés latvanyos
restauracidja indult be. Ez azonban csak atmeneti, felszini jelenség.
Szamtalan jel mutat arra, hogy ebben a régidban ezittal megindul és
ténylegesen lefut az az életformavaltasi folyamat, amely korabban
tobbszor megkezd6dott és félbeszakadt, s amely a lokalis falusi
kozosségek bomlasat a sz6 szoros értelmében véve véghezviszi. Erre
itt most nem térhetiink ki részletesebben, csupan témank szempont-
jabol hangsulyozzuk. E folyamatban ugyanis az életvezetések varha-
toan oly mérétékben individualizalodnak, hogy fokozatosan leépiil,
majd megsziinik a lokalis kozosség védo-ovo burokszerepe, s a
korabban is 1étezd, de a kozosségi életvezetés altal eltakart funkcio-
nalis analfabetizmus most mar az egyéni, a csaladi életvezetés sikjan
valik nem csupan lathatéva, hanem igen stlyos gondda is.



A funkcionalis analfabetizmus szamara hosszabb tavon is taptalajt
jelent a régio Uin. szegénysége. A szegénység tobb alkotdelembdl all.
Mindenekel6tt szegény ez a régid abban az értelemben, hogy az 1ij
informaciookhoz, 0j kinalatokhoz val6 hozzajutas eszkozeit nem all
modjaban kelld mennyiségben megszerezni. Egyeldre természetesen
nem is torekszik erre igazan, de amikor a lakossag egyik-masik rétege
erre torekedni fog, akkor f6l1ép az eszkozhiany. Ez anyagi értelemben
vett szegénység, de ugyanakkor annak a mentalitasnak a fliggvénye
is, amely altalaban nem tartja jo befektetésnek az ismeretekhez és
informacidkhoz vald hozzaférést.

Szegény ez a régio abban az értelemben is, hogy a kozeljovoben
inkabb tartalékrégio lesz vagy atjarohaz, mintsem célteriilet. A glo-
balis folyamatok természetesen eljutanak ide is, de egyik centrumtol
sem kap olyan fejlesztési csomagot, amely a régid érdekeit, lehetd-
ségeit, potencialitasait figyelembe veszi. Inkabb kihasznalni akarjak
majd, mintsem fejleszteni.

Végil pedig szegény ez a régid abban a tekintetben is, hogy nem
rendelkezik sajat informaciotermel6é kapacitassal, nincsenek olyan
belso erdtartalékai, amelyek a funkcionalis analfabetizmus csékken-
tésére iranyulnanak. Ez a kijelentés a szellemi tartalmakra épp ugy
érvényes, mint az intézményi vagy személyi tartalékokra.

A felsorolt mozzanatok természetesen tovabbiakkal is kiegészit-
hetok. Jelen pillanatban azonban az egyes részteriiletek alaposabb
elemzése lenne a célszerii. Reméljiik, hogy intézetiink keretében a
kozeljovoben mddot €s alkalmat taldlunk a témaval valo alaposabb
foglalkozasra.



