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,,SZERVEZETT NEMZETTARSADALOM” KETFELE NEZETBEN. Az

0j magyar  rendiség hivei irjdk a  Hitel masodik  szaméban: LA
magyar  népkozosség  érdeke... mindenekelStt a  szervezeit  nemczettdrsa-
dalom kiépitése s ezért a magyarsag legsurgfsebb feladata: kutatni a
szervezkedés modjait és lehetdségeit, hogy e lehetGségeknek... megfele-

I6en ellenalléva épithessiik nemzetéletinket. S bar a szervezés szlikségé-
nek kérdésében aligha lehetne kiulonbség, mégis tamadasok érték la-
punkat hangoztatasa miatt.” A lap szerkeszt6i sietnek kijelenteni, hogy
a demokraciaellenesség és a fasizmus vadja ,alighanem tévedésen vagy
megtévesztésen alapszik.” Ha méltattak is el6z6 szamukban Hitlert és
Mussolinit, ez csak azért tortént, hogy ,a nagy vilagaramlatok targyi-
lagos  vizsgalata” alapjan  felismerhessék  ,életiinknek azokat a  belsd
torvényeit, melyek nem kivilrdl, kilsé orszagokbdol, de nem 1is benn, t6-
Iink 1degen néptdl rankkényszeritett parancsok, hanem  normak, me-
lyek itt, kiizdelmeink kozepette alakulnak ki.”

Sokkal realisabban hangzik mar mindez, mint az az egetostromld
célkitlizés, amit Albrecht Dezs6 a Hitel els6 szaméban hirdetett. Ne-
gyedévvel ezel6tt még igy fejezték ki magukat: LAz ujbdl pozitiv tar-
talommal telitett magyar lelkiség megteremtése a romdniai magyarsag
feladata”, s az 1imperialista vagyfantazia szarnyain Neohungaridhoz ju-
tottak el. Egy ,privilégiumokra témaszkodé’i nemzet ,dunamedencei
misszids tudata” forrt akkor Dbennik s az Arpadhazi kiralyok és az
Anjouk  dinasztikus  terjeszkedd  politikajaban  keresték  fasizmusuk  ide
olégiai megalapozasat. A Hitel 1) szamaban mar nem ismétlik meg-
nyilt tamadast a francia forradalom demokratikus eszméi ellen s azt
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sem mondjak mar: ,Merjink nagyok lenni!” Negyedév alatt annyit
mégis megtanultak Hitelék, hogy 16hatr6l nem lehet beleszélni a ro-
manial magyarsag szellemi életébe. Jdéval szerényebbek lettek, kutatas-
rol, targyilagos vizsgalatrél beszélnek s egyszeribe a realis transzilva-
nizmus belsé térvényeit emlegetik.

Mondanunk sem kell, hogy Hitelék szinevaltozasa, a leegyszerlso-

dott  magatartas, amennyivel behizelgébb, annyival veszedelmesebb  is.
,Ugy  valtozni, hogy Aatmentsik oOnmagunk lényegét, kiuls6 alkalmaz-
kodassal fedni a wvdltozhatatlan lelket” — irja egyhelyiutt Albrecht s ez-

zel a mobdszertani vallomassal a Hitel realisabb képének titkat arulja
el. Miutan a lélek, az ideolégia eleve (6k azt mondjak, Boles Ledé o6ta)
y,valtozhatatlan”, sz6 sem lehet elfogulatlan kutatasrél, frazis a targyi-
lagossag emlegetése és semmi sem all t6luik tavolabb, mint a kisebb-
ségi magyar valésag torvényeinek, a kivilik adott dolgok logikajanak
felfedése. Nézzilk csak meg kozelebbrdl az  el6térbe  tolt  realpolitikai
jelszét, a  ,szervezett nemzettarsadalom  kiépitésé’-t! A  kisebbségi ma-
gyarsag  o6nvédelmi  szervezkedésének  szikségessége  természetesen  vitan
felul all, nem 1is a Hitel hirdette ezt legelGszor. Ami azonban vitat valt-
hat ki s amiért ,tamadas” 1s jarhat, az a magyarsag megszervezésének
elve és terve, miértje és mikéntje.

A népszervezés kulcsa a Hitel uj szamaban is valtozhatatlanul az
uj nemzeti vezetéréteg. A demokraciaellenesség vadjaval szemben nyoma-

tékosan  kijelentik, hogy ,az U] nemesség fiiggetlen az  osztdlyoktdl,
mindenkit magabatomorit, akiben megvan a kozOsségi munkara valé haj-
lam és képesség.” Itt tehat némi demokratikus engedékenység, vagy,

hogy az 6 belatdsos szavukkal éljink, kisebbségi redlpolitika mutatko-
zik. Megtudjuk, hogy nemcsak maAagnéas, Dbirtokos, pap, tanité, ugyvéd,
orvos, kereskedd, iparos és gazda tartozhatik az 04 vezetbosztalyba,
mint az els6d szamban, hanem lehet 1] nemes az egyszeri foldmunkas,
zsellér, béres, s6t bizonyara még az ipari munkas 1is, ha képes és haj-

lamos ,ko0z6sségi munkara”. De mi a magatartdsa az 1) feudalizmus
realpolitikusainak azzal a torténelmi ténnyel szemben, hogy a kollektiv
hajlam és munkabiras korantsem egyes egyénekben mutatkozik

csupan, hanem a feltérekvé nép, a dolgozd osztalyok sajatja 1is? Pon-
gracz Kalman Debrecenb6l irja a Hitelnek: ,Szekfd Gyula helyes meg-
latasa szerint 1) vezetd réteget kell nevelnink a mai némileg feltola-
kodo, bomlaszté vagy igazi torténelmi érdekeink irant érzéketlen oszta-
lyok helyett.” A magatartds minden kétséget kizar. Albrechték 1) ne-
messége nemcsak, hogy ,flggetlen” akar maradni a magyar dolgozd

osztalyoktol, munkassagtol, parasztsagtol, kispolgarsagtol, hanem egy-
uttal gatat is akar rakni a magyar nép ,feltolakodasa” elé.
Milyen értelemben beszélnek akkor mégis - nemzetszervezésrol,

népkozosségrol? Ko6zelebb  jutunk a fasiszta gondolatmenet megértésé
hez, ha elolvassuk  Albrecht ,realpolitikai” programjat: LA  gazdasagi
szervezés el6tt két nagy feladat 4all: egyik a varosi, csak részben terme-
16, 1inkabb fogyaszté rétegek megszervezése, a masik a falusi agrarla-
kossagé. Az els6 a maga Osszetett voltaban, ellentétes és széthuzd ér-
dekeivel, ma még  attekinthetetlen  szovevényeivel —  bar  fontossaga
nyilvanval6 —  bizonyara egy  késébbi, fejlettebb  kisebbségi  életszerve-
zet feladata marad, mig a masodik a maga slrget6 és parancsolé sziik-
ségével a kisebbségi futam elsd korének a feladata, jéforman minden
tovabbli munkéanak alapja.” Honnan nézi Albrecht a kisebbségi magyar-
sagot, hogy 1igy 1itél, felillemelkedve a realidkon, az eddig torténteken,
a mar egybegyult kozosségi erdkon és felsorakozott szervezeteken?  Mi-
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lyen magas ©polc az, ahonnan a veszélyeztetettebb, de egyben jobban
1s szervezett vAarosi magyarsag, szazezernyl magyar munkas és Kkisipa-
ros oly sommasan elintézhet6 s ,a kisebbségi futam korei” oly Dbizton-
saggal oszthatok be, egy a masik wutdn? Albrecht a kisebbségi magyar-
sag gazdasagi szervezésénél egyszerlien szamitasba sem veszi, hogy uj
nemesség nélkil is 1létrejonnek, élnek és fejlédnek munkasérdekvédelmi
szakszervezetek  vagy  kisiparosok, kisgazdak  szOvetkezetei. (Politikai  té-
ren sem vesz tudomast Albrecht a Magyar Part helyenkint valéban de-
mokratikus tomegalapokon nyugvoé tagozatairol, a szocialdemokratak-
rol vagy a Magyar Dolgozok Szovetségérsl.) Ez a ,realizmus” nem a
dolgok  valdésagab6l  kiindulé  tapasztalati  kovetkezetesség, de  legfeljebb
stratégiai szemlélédés egy 1égi eszményképnek a dolgokra kivilrél vald
rakényszeritése érdekében.

Albrecht feliilnézetbdl itél, egyelGre homalyban tartott, el6ttink
azonban korantsem ismeretlen célok vagyalmokban fogant irrealis Kkiin-
dulasi pontjabdl. Stratégiai realizmusa természetesen még a falusi ag-
rarlakossdg  gazdasagi  megszervezését sem  gondolja  komolyan, hiszen
ha a foldmGvesnép tényleges érdekeib6l indulna ki, akkor a varosi fo-
gyasztok  megszervezése s az  Ostermelést nagymértékben  foglalkoztatd,
az elsodrédé falusi rétegeket pedig magahoz rogzit6 és atalakité gyar-
ipari termelés szocialis vonatkozasainak rendezése, egy szoval: a varos-
komplexum  vilagért sem volna szamara ,késébbi” feladat. Egyszerden
az elmaradtabb falusi lakossag kénnyebb befolyasolhatésagarol van
sz6 a ,realpolitikai” felmérésben, szemben a varosi magyar nép fej-
lettebb demokratikus ontudataval és szervezettebb osztalytorekvéseivel.
A szervezett nemzettarsadalom idealista moédra  feliilrél lefelé  elképzelt
kiépitése egy pontban sem talalkozhatik a kisebbségi tomegek 6ncéla
szervezkedésével, mert ennek a fikcibkbdl indult ,épités”-nek a célja is
talmegy a kisebbségi magyarsag realis 6nérdekein.

Ha mond 1is olyasmit Pongracz A népi és eurdpai gondolat cimi
cikkben, hogy ,nemcsak a foldmiivességet, de ipari proletariatusunkat 1is
fel kell emelni és beépiteni a nemzeti szervezet épuletébe”, akkor ott van
a magyarazat 1s, hogy miért van erre a totalis nemzetszervezésre szikség:
,a magyarsag eurdpal és dunavolgyl kiildetésének Dbetoltése céljabol”.  Itt
rejlik a nemzetszervezés, a népkozosség fasiszta értelme. A missziés On-
tetszelgés egy lelki huron pendil a kivaltsagos urhatnamsaggal. Ha |, kil-
detés” a kiinduldsi pont, impérium a cél. Az 1] nemesség szervezte Kka-

tonas nemzettarsadalom végzetes magyar katasztréfapolitika eszkoze.
Barcsak felismernék ezt a Hitel fiataljai is!
A kisebbségi magyarsag onvédelmi szervezkedése természetesen

nemcsak vagyfantasztak jatéka, de realis cél 1is lehet. Hidba akarja esz-
meileg kisajatitani a Hitel a demokratikus roméniai magyar 1] nemze-
dék hagyomanyos folydiratat, hiaba fogalmazza meg vele szemben fel-
haborodasat, gy, hogy ,egy 1inkabb jobboldalinak nevezheté folydirat

1s fasizmust szimatolt korulotte” — a  Fiatalok oldalain mégis ezt ol-
vassuk Ldszl6 Dezs6 tollabdl: ,Minden erdénkkel mellette vagyunk min-

den olyan valtozasnak, ami végs6 gyokerében is innen Transzilvaniabol
indul és ami minden mas tekintet nélkil els6 sorban kisebbségi sorsban
él6 népunkért torténik, ami annak alulrél felfelé valéo gazdasdgi, miivel-
l6dési  és  tdrsadalmi  megszervezéséért és  erdsitéséért folyik. Azokat a
vezetGket, akik ezt eddig nem tudtak megtenni, menti az 1id6, de egy Uj
6rség mar semmiképpen sem indulhat mas programmal, mert ezt az
altalunk  lattatott  alulrdl  felfelé  tortén6  megszervezést  tovabb  6dazni
nem lehet, eldédazni vagy ismét kitolni végzetes biln és haldlos merény-

[Erdélyi Magyar Adatbank]



761

let a kisebbségi magyarsaggal szemben.” A kisebbségi magyar nép ,alul-
rol felfelé torténd megszervezése” a mi nyelvinkén a dolgozé néposzta-
Iyok  demokratikus szervezkedését jelenti s azt az értelmi  szolgalatot,
amellyel ebben a tomegfolyamatban a magyar intelligencia a magyar nép
1dealis ontudatraébredését és térténelmi feltorekvését tamogatja -
kiulon kasztprogramok és uralmi hatségondolatok nélkiill. De ha konkré-
tebben i1s fogalmazzuk meg a kozos demokratikus célt, az kétségtelen
elttiink, hogy a ,szervezett nemzettarsadalom” vitajdban a Hitel ,tor-
ténelmi  gondolat’-aval szemben a  Fiatalok  gardaja  torténelmi  hala-
dast képvisel.

Balogh Edgar
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