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Disputa egy lizenet korul.

Véletlen folytdn csak most olvasom azt az Ttzenetet,

amelyet Tavaszy Sandor februar 28-4n a Pdsztortiiz-ben
hozzdm intézett. Azt koveteli télem egy cikkemmel kap-

csolatban, amelyet a Klingsor februdri szamaban kozoltem,
hogy az erdélyi magyarsag mivel6dés-politikai és irodalmi
megnyilatkozasainak megitélésénél ne tavozzam el az er-

délyi hegyek ormarél. Azutan megallapitja, hogy, tekin-
tettel foly6iratomnak, a Klingsornak erdélyi érdemeire,
sziikségesnek és mélténak véli, hogy azokkal a szemre-
héanyasokkal foglalkozzék, amelyekkel emlitett cikkemben
az erdélyi magyarokat illettem.

Miben 4llanak ezek a szemrehdnydsok, amelyeket
Tavaszy ur arculcsapiasoknak 1is mnevez? Abban, hogy én

a Klingsor februari szdméaban leszogeztem, hogy Magyar-
orszdg ma az ott él6 németeknek még dJsi nevilknek a
megtartdsat is megneheziti, ami a héldval szemben,
amellyel a magyarok a német népnek és német vérnek
adésok, nem més, mint gyongeségnek a bevallasa. To-
vabba kifejtettem, hogy mi szdszok az erdélyi magyar-
sagtél hidba vartunk allasfoglalast ezekkel a magyar-
orszagi allapotokkal szemben, ha mindjart nyilvanvalé
is, hogy ilyen magyarorszagi intézkedéseknek visszahata-

suk lehet azoknak a jogi koveteléseknek az AatitGerejére,
amelyeket a magyar kisebbségek minden utédallamban
joggal felallitanak.

Ez volt egyike az én ,szemrehdnyisaimnak”, amelyek-

kel Tavaszy ur foglalkozni akart. Nos, meg kell éallapita-
nom, hogy ezt az tlgyet, amely cikkemnek kiindulé pontja,
tokéletesen emlités nélkiil hagyja. A tovabbiakban ki-
hangsulyozottan hivatkozik az erdélyi szellemi igazsdgnak
a torvényére, amely el6tt 6 meghddol. Miért nem kény-
szeriti hat ez az 4ltala is vallott igazsdg, ha mar biral

engem, hogy gondolatmenetemet 1is ugy emlitse, ahogy
én azt kézoltem?

Tavaszy urtél megtamadott cikkemben tovabba ki-
fejtettem, hogy benninket erdélyi szaszokat fajdalommal

tolt el, amikor latjuk, hogy egy év oOta az erdélyi magyar
ujsdgokban — amelyek, igaz, jorészt zsidé Dbefolyas alatt
allanak — milyen hajsza folyik annak a nagy mozgalom-
nak az ellenében, amelyet ma az egész német nép Aatél
Vildgosan megmondtam, hogy ezeknek a magyar A4llas-
foglaldsoknak a forméja és nyelve minket sért. Kimutat-

tam tovdbbd, hogy a német tényeknek a félreismerése
mar olyan ardanyd, hogy pl. Molter Kéroly Németorszag
szellemi helyzetér6l sz6l6 munkéjaban éppen a legfonto-

sabb német iréknak nagy részét egyaltaldn meg sem em-
1it1, j6llehet irodalomtérténész volna.

Tavaszy ur azt 4allitja hat, hogy a Klingsor és én
az Ugy nevezett jobboldali irdékat csak vilagnézetiink at-

alakulasa utdn vagyunk képesek méltanyolni. Ehhez a
kovetkez6ket jegyzem meg: egyszerlen nem igaz, hogy
a Klingsor az irék irodalmi értékelésénél politikai maga-
tartasukat lényegbevdgénak tekinti, nem igaz, hogy iré-
kat, mint Kolbenheyer, Carossa, Grimm, Paul Ernst stb.

(nevek, akiket Tavaszy idéz), valaha is a multban sem-
mibe sem vettink volna és csak most részesitjik Jket
figyelemben. Ezek a Klingsorban kolt6i értékiikknek meg-

felel§ méltanyldsukat kezdettsl fogva megkaptdk. Ks va-
16ban, hogy én az ugynevezett baloldali irékra ma csak
titkos pillantdsokat vetek, mint Tavaszy A4llitja, mivel
,mar nem tarsasagbeliek”. Ilyen természetii allitassal
szemben, amely a Klingsor mivel6dési munkéjat tényleg
arculcsapja és bennunket megaldz, mintha minket szel-
lemi magatartasunkban kizarélag kilsé szempontok vezet-
nének, még védekeznem sem kell, De tiltakozom az ellen,

hogy Tavaszy dur ilyesmiket kimondottan az erdélyi
sdg nevében allitson.

Tavaszy urtdl

igaz-

megtamadott cikkemben még azt is
felhoztam, hogy az erdélyi magyarok német (és egyuttal
szasz) allapotokrol sz6l6 hamis hirszolgaltatasnak lesznek
az aldozatai, hogy minket gyakran igazsdgtalan mértékkel
mérnek, amint erre egy erdélyi magyar ujsdggal kapcso-
latban ramutattam. Megjegyeztem, hogy ebben sokszor
tokéletlen németgyulolet jat kifejezésre, amely — amint
szbészerint irtam — ,bizonydra nem magukra a magyarok
vezethet§ vissza, de mégis emberekre, akik a magyar
ujsdgirds keretei kozott mindmaig korlatlanul < mikod-
hetnek”.

Az erdélyi igazsidg, amelynek szolgadlatara Tavaszy
ar elkotelezve érzi magat, engedte meg neki, hogy észre-
vétleniil hagyja, hogy én tulajdonkép nem az erdélyi
magyarsagot illettem szemrehanyédssal, de nem-magyarok-
t6l lényegesen Dbefolydsolt sajtéjat. Arrél is megfeled-
kezett, hogy ezt mar tobb izben is megéallapitottam
és bizonyitékat adtam az erdélyi magyarsdggal valdé Ossze-
tartozdsomnak, amire biz}onyéra nem szavak, hanem tiz-
évi munka jogosit fel. Es ez a munka jogosit fel arra

is, hogy megkoveteljem, egy szemrehdnydst, amelyét
hosszu, sok havi megfontolds utdn, mondtam ki, gy,
értelmezzenek, amint azt elgondoltak.

Hogyan  értelmezi ezt Tavaszy ur? Tudomasomra
hozza, hogy a magyarok nem hajlandék lelkiismereti sza-
badsdgukr6él lemondani és a német viszonyokat, éppen
azért, mivel a német népnek sokat koszonnek, sajat
szemikkel akarjdk nézni. A Klingsor azonban azt kove-
telné, ,hogy a német szellem megujulasat és az uj élet

kezdetét minden kritika nélkal nézzik és az arra vonat-

kozbé szasz vélemény-nyilvanitdsokat boékolé hajlongassal
atvegyuk...” Ezzel szemben le kell szogeznem, hogy ezt
sohasem koveteltem és hogy cikkembdl ilyen kovetkez-

tetéseket nem lehet levonni, ha wvalaki az igazsagot tisz-
teli. En kifejezetten a németség szidalmazasa ellen for-
dultam és népi Onérzetinknek szdndékolt megsértése
ellen, amely nap-nap utdn kovetkezik be. Bizonyitékokat
barki is, akar marékszidmra szedhet magdnak a sajtébdl.
»Mi szdszok sohasem drtottuk bele magunkat az erdélyi ma-
gyarok viszdlykoddsaiba és sohasem kiséreltiik meg, hogy ité-
letet mondjunk réluk, habdr mi sziinteleniil tapasztaljuk, hogy
a mi belsé egyenetlenségeinket széltében-hosszaban és tobb-
nyire megértés nélkiil, sét gyakran tudatos rosszakarattal fej-
tegetik és itélik meg lapok, amelyek nem német nyelven jelen-
nek meg. Rabizom akarkire, hogy itélje meg, melyik maga-
tartdsban jut vildgosabban kifejezésre a tiirelemnek és az
erdélyi testvér-nemzetek lelkiismereti szabadsdga el6it meghd-
dolé tiszteletnek az erdélyi szelleme. En is tekintetbe vettem
minden szésznak az 4llasfoglaldsat; és csak miutdn népe-

met hénapokon keresztiill ismételten megbantottak, félre-
értették és kiszolgaltattdk gyakran fékezhetetlen gyilo-
letnek, amely - mar egyszer kihangsulyoztam - valé-
jdban nem magyar eljards, kellett széldsra emelkednem.

Es kifejtettem, hogy hibdinkat nyugodtan tarjdk szemiink
elé, a vildgban minket megilletd helyiinknek a tudatdban

vagyunk, err6l nyugodtan leranthatjak a leplet, de kivdn-
hattuk, hogy igazsdgosan itéljenek meg benniinket.
En tehat nyomatékosan kifejezésre juttattam, hogy

birdlgassanak minket, mégis Tavaszy ur szavaimbdl éppen
az ellenkezdjét olvassa ki és igy talal alkalmat arra, hogy
megallapitsa, a magyar népnek is megvannak a sajat ér-
demei, — mintha valaha is kételkedtem volna ebben.

Tokéletesen  érthetetlen elSttem, hogy miutdn szdsz
testvérekrél beszélt, hogyan irhatta le a kovetkez6 mon-
datot. Ez a mondat igy szdl: ,a nagy német néppel vald
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vérkozosségénél és élénk kulturalis kapcsolataindl fogva
elsdsorban az erdélyi szdszsdgnak kellene hdéditbereji
hévvel képviselnie a német szellemiség nagyszeri vilag-
értékeit. Mar szazadok ota miért nem teszi?... Pedig a
kulturalis kincsek és a nagy szellemi javak nemcsak arra
valék, hogy azokkal dicsekedjink és biiszkélkedjink,
hanem els@sorban, hogy azokkal szolgaljunk!!”

Evszdzadok 6ta tehat a szdsz nép nem teszi azt,
ami a kuldetése. Ez az az tzenet, amelyet Tavaszy ur
az erdélyli igazsdg nevében az erdélyi tet6k magassdgardl
hozzdm intézett. Hiszem, hogy erre egy szdsz mdr mit sem
felelhet, de anndl inkdbb széldsra kellene emelkednie egy
erdélyt magyarnak!

HEINRICH ZILLICH.

1I.

1. Uzentem a Pdsztortiz f. évi
végre valaszt kaptam. Nem olyant,
én Uzenetem ugyanis cséndes és nyugodt hangon sz6-
lott, a Zillich felelete pedig indulatos. Ez azonban nem
volna nagy baj, ha nem volna felelete is épen olyan
folényeskeds, amilyen az els6 megnyilatkozasa volt. Még
ez sem volna nagy baj, ha ez a f6lényeskedés csak ne-
kem szélana, de szdl rajtam keresztil az egész magyar-
sagnak. De még ezt is konnyen elviselném, ha ez a hang
az igazsdg folényébél eredne! De nem abbdl ered, hanem
ismét csak az ,Unser weltgiltiger Rang ist uns bewusst”

4.-ik  szdméban és
amilyent vartam. Az

mesterségesen felduzzasztott tomldjébsl  frocesen  szét  a
megaldzott és megesufolt erdélyi magyar lélek Abriaza-
tara. Igazsdgom tudataban valaszolok.

2. Mindenekel6tt kilonboztessink! En Zillich-hel

és a Klingsor-ral kapcsolatosan csak ,szemrehdnyasokr6l”
nem yarculcsapasokrol” beszéltem. Klingsor részérél
csak szemrehdnydsokat kaptunk és hogy ezekkel foglal-
koztam, ezzel Kkifejeztem, hogy ,igen jelentGsnek tartom,
a sok arculcsapas kozott, a szdszsag itéletét és becsiilé-
sének a megnyerését’. Kz azt jelenti, hogy a maultban

és a jJelenben, a szdszsag részérdl elszenvedett sok arcul-
csapds kozott is, torekszem a szdszsag kedvezd itéletére
és becsuilésére. Hogy melyek ezek az arculcsapasok, jobb
nem beszélni. Valahdny német-foldén jart magyarnak volt

része benne és a kisebbségi politika terén forgolédd
magyar sokat tud errdl beszélni. Zillich megelégszik a

szemrehanyasokkal. Es ez mér nagy haladés!

Es kulonboztessiink  tovabb!  Felel6sségre von, hogy
cikkének azt a ,kiinduldsi pontjat”, amely arra vonat-

kozik, hogy Magyarorszagon az ott él6 németeknek még
az 0si neviknek a megtartdsat is megnehezitik, emlités
nélkiil hagytam. Igaza van. Uzenetemben azonban elére
jeleztem, hogy cikkének «csak a mivel6dés-politikai és
irodalmi  vonatkozasaival foglalkozom. Kulonben 1is, az
emlitett kérdés képezhette cikkének a kiinduldsi pontjat,
a tulajdonképpeni targydt azonban az A4ltalam targyalt
mivel6dés-politikai és irodalmi kérdések képezték. En-
gedjen meg nekem és ne haragudjék, ha azt mondom,

hogy ama kiinduldsi pont csak amolyan hangulatkeltés
amely elsGsorban nem is nekiink szélott. Es mi az
igazsdg? Magyarorszdgon a magukat magyaroknak vallé
német-neviektdl kivdntdk a névmagyarositdst, Romadnia-

ban azonban a magukat roménoknak valldé magyar-neviiek

nevét minden hivatalos eljards nélkil egyszerlien roma-
nositottdk. Kivanhatja-e tehat t6link valaki, hogy mi
amaz eljarast megbélyegezziik? Azonban a megvadult
nicionalizmusnak még a mai vilagaban is vagyunk any-
nyira méltadnyosak, hogy sok kitin6 magyarorszagi ma-

gyar emberrel egyutt még a kivansidg formajaban Kkifeje-
zett pressziét sem helyeseljiik!

Es azutan kilonboztessink a fenti felelettel kap-

csolatosan a németség és a szdszsdg kozott. Tudom, hogy
az igazsidg a legsértébb dolog a vilagon, ezért nem &lli-
tottam fel ezt a distinkci6t az {izenetemben. Most 1is
csak azért teszem, hogy nagyon hatarozottan Kkifejezzem,
hogy kozottiink, magyarok k6zott nincs semmiféle sziiksége
annak, hogy a nagy német névnek, a tiszta német szellemnek
a tekintélyét, az erkolesi sulydt és méltésdgdat a szdszok védel-
mezzék meg. Erre anndl kevésbbé van sziikség, mert ennek
a szellemnek az 4ldasait, nagyszerd javait, eddig is koz-
vetlen forrasb6l, a szdszsdg kozvetitése nélkil élveztik
és hasznaltuk sajat nemzeti intelligencidnk mélyitésére
és gazdagitasara.

A gondolatok bels6 rendje kivanja, hogy ezzel kap-
csolatosan feleljek Zillich-nek az utolsé mondatara. Azt

mondtam volt, hogy az erdélyi szdszsdg évszazadok Ota
nem 4ll rendeltetése szolgadlatdban, mert a nagy német
néppel valé vérkozosségénél és élénk kulturalis kapeso-
lataindl fogva elsGsorban neki kellene héditéereji  hévvel
és lenylugoz6 erdvel képviselnie a német szellemiség
nagyszerd vildgértékeit. Erre Zillich csak ennyit felel:
,Hiszem, hogy erre egy szdsz mar mit sem felelhet, de
anndl inkabb szdlasra kellene emelkednie egy erdélyi
magyarnak!” Nekem pedig, dJszinte sajndlattal, azt kell
felelnem, hogy hidba emelkedik széldsra akar szdsz, akar
magyar, mert ebben a vonatkozdsban pozitiv mondani-
valéja alig akad! Toébb, mint husz esztend§ &éta nemcsak
figyelemmel kisérem, de naponként meglehetGsen benne
is élek a nagy német szellem legnagyobb és legmagasabb-
rangd szellemi teljesitményében: filozofdldé és theologi-
zal6 tevékenységében és ismételten mondom, hogy fajda-
lommal azt kell megallapitanom, hogy itt, a szdsz gyiritél
ovezett Erdélyben soha egyetlenegy német gondolatot, vagy
igazsdgot nekiink egyetlenegy szdsz ember nem kozvetitett.
Mutasson nekem Zillich egyetlenegy német irodalmi alkotdst,
amelyet szdsz ember forditott le magyar nyelvre; vagy mu-
tasson fel olyan mozgalmat, vagy kezdeményezést, amely alkal-
mat kindlt volna fel a magyar intelligencidnak, a szdszsdg
részérél, arra, hogy a német szellem hddité erejét kozvetitse
és szolgalja! Ellenkezbleg, az erdélyi szdszsdg bels§ tor-
ténete a XVIII. szdzad O6ta kiilonos mértékben egyenesen
arra iranyult, hogy minden tevékenységében csak on-
maga felé forduljon és minél jobban bezarkézzék a sajat
exisztencidjanak a kiilsé rendjébe!

3. Azzal mentegeti magat Zillich, hogy 6 nem is
az erdélyi magyarsagot illette szemrehanyassal, hanem
a nem-magyaroktél lényegesen befolyasolt sajtét, vagy

mondjuk ki Ugy, amint & gondolta: a magyarnyelvi zsid6

sajtot. Helyes! Kétségtelen, hogy van magyarnyelvi nem-
magyar sajté is. De hiszen van németnyelvii nem-német
sajté is, ha nem 1is Erdélyben. Es, amint természetes
dolog, hogy a németnyelvi és nem-német szellemld saj-
téért nem vonhat6 felelGsségre a németség, épentgy

nem vonhaté feleldsségre a magyarnyelvi és nem-magyar
szelleml sajtéért az erdélyi magyarsig sem, a maga igazi
alloméanyéban! De madsrészt, nem veszi észre Zillich. hogy
mennyire sérti az erdélyi magyarsdgot annak a szakadatlan
feltételezése, hogy mi erdélyi magyarok a nagy-német dllapotok
megitélésében ennek az idegen szellemii sajtonak a befolydsa

alatt dllunk? Mi magyarok, annyi tragikus végzidésd be-
csapatast szenvedtiink, amennyit taldn egyetlen nép sem

és még ma is makacsul bizunk minden jé széban, de
annyira kiskoruak mégsem vagyunk, hogy ne tudndnk a sajdt
szemiinkkel ldtni és a sajdt fejiinkkel gondolkozni! Nem gya-
lazzuk és nem 1is engedjik gyaldztatni a német viszonyo-
kat, de birdljuk, anndal is inkdbb, mert igen eldkel§ gon-
dolkozdsi német férfiak, tuddsok, akikben van batorsag,
sokkal élesebben és keményebben birdljdk a szellem sza-
badsdga ellen elkovetett politikai merényleteket, mint a
németség legelkeseredettebb ellenségei.
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4.Ami a  Klingsor irodalompolitikdjat illeti, erre
nézve csak annyit jegyzek meg, hogy tisztelettel tudo-
masul veszem, hogy a Klingsort nem vezetik kuls§ szem-
pontok, de azt csak nem fogja tagadni és meghazudtolni,
hogy a nagy német életben végbement valtozds nagy-
mértékben  kihatott a Klingsor irodalompolitikdjara és
vildgnézetére is? En ennyivel is megelégszem, mert en-
nek az elismerése involvdlja, legaldbb bizonyos mértékig,
az én allitasom igazsagat is.

5. Es még csak egyet! En Zillich-het a fenti
sorai utdn még jobban tisztelem és a Klingsort még
inkdbb Dbecsiilom, azért, hogy kilépett a szdsz elzarké-
zottsdg kodvarabdél és vallalkozott a nyilt és Jszinte

kemény

szembenézésre és a férfias szévaltasra. Ez az igazi erdélyi
szellem! Es hiszem, hogy a nyilt és Gszinte beszéd a mi
résziinkrdl is inkabb hozzajarul a megértéshez és az egy-
mas méltanyoldsdhoz, mint a sunyi hallgatas. Zillich-hel
egylitt kész vagyok mindig arra, hogy elitéljek és meguvessek
minden olyan torekvést, amely az erdélyi szdszsdg kozott fel-
mertilt bajokat megértés nélkiil és rosszakarattal fejteget és
itél meg! Es viszont kérem, engedje meg, hogy tovdbbra is
igényt tartsak ahhoz, hogy amit mondtam, azt az erdélyi szel-
lem, a hagyomdnyos erdélyi tiirelem és az erdélyi lelkiismereti
szabadsdg magaslatainak ormdrél mondottam!

TAVASZY SANDOR
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