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A nemzeti Kisebbségi élet ethikaja.

1. A nemzeti  kisebbségi  ¢élet  mindennemii  részletkérdéseirdl szinte
mindennap sz6  esik. Egyesek, mint pl. az  alkotmanypolitikai, gazda-
sdgapolitikai ~ és  kultdrpolitikai ~ kérdések ~ majdnem  naprél-napra a  kozér-
deklédés homlokterében allanak, de az egész nemzeti Kkisebbségi életet at-
fogd és alapjaiban  meghatdrozé  etikai  szempontok  teljesen  figyelmen = ki-
vil maradtak. A nemzeti kisebbségi élet orgénizmusdban hol itt, hol ott
tinik fel egy-egy koros jelenség, szakad fel egy-egy fajé seb, mire az
egész  szervezett ¢és  szervezetlen nemzeti kisebbségi erd, ¢érdeklédés és  se-
gitbkészség arra az egyetlenegy pontra veti magat s igyekszik a baj tU-
netét valamilyen maodon, legtobbszor taktikai természeti kompromisszu-
mok  segitségével, megsziintetni, mikdzben az egész  organizmust alapjaiban
pusztitta tovdbb a mélyben lappangd organikus baj. Miért olyan elked-
vetlenitben  szomori a nemzeti  kisebbségi  irodalmi  kozosségi  €let?  Miért
olyan  kétségbeejtéen  szervezetlen a  tudomanyos  élet?  Miért olyan  kila-
tastalan it minden nemzeti miivészi alkotd6 ~munka? Miért olyan elesett
az egész nemzeti kozmiivelédés, a  népkiltura! Es miért olyan  bizony-
talan és  kapkodd ~még mindig minden  nemzeti  tarsadalmi  Gsszefogas?
Csak ezeket a nemzeti kisebbségi életet szellemi oldalrol  érintd  kérdéseket
vetem fel, hogy wutaljak a bajra, mely nem ott van, hogy ezeknek a rész-
letkérdéseknek a  megolddséhoz  val6  kulcsot még nem taldltuk meg, ha-
nem sokkal inkdbb ott, hogy az egész nemzeti kisebbségi életet megha-
tarozo etikai magastartasunk  alapvetd  kérdéseivel — nem igyekeztiink  tisz-
taba joni s mem  torodtiimk  azzal, hogy  kozdsségi  nemzeti  életiinket  pa-
rancsoldlag szabalyoz6 etikai eszményeinket nemzeti ontudatunk sa-
jatjaivd  tegyik. A mi  nemzeti  kisebbségi  jovendénk nem  attdl  fiigg,
hogy a jelenlegi gazdasagi krizist hogyan oldjuk meg. Nem is attdl, hogy
a  tobbtermelés micsoda lehetoségeket hoz, hanem  attél, hogy el tudunk-e
jutni  oda, hogy egy kozds nemzeti ethosz hasson at a nemzeti kisebbségi-
organizmushoz  tartoz6 minden  egyes tagot. A  nemzeti  Kisebbségi  élet
legfobb  feltétele:  tisztdba  joni, hogy kik vagyunk, milyen szellemet hor-
dozunk és  milyen szellemiséget kell ~minekink  megvalésitanunk. Red  kell
térnink  mér egyszer a nemzetnevelés problemdjara, hogy ennek  kovetkez-
ményeképpen meglassuk, legalébb korvonalaiban, azt az  etikat, amely
vildgos dntudatra és kdz6s akaratra hozza kisebbségi életiinket.



2. A nemzeti kisebbségi  élet etikdjanak kérdése annak az  ismert-kriti-
kai kérdésnek a felvetésére késztet, hogy van-e s lehetséges-e egy nemzeti
kisebbségi  ecthikarol  beszélni? Hat az ethika nem az egyetemesen kotelezo
normak tudomanya? Kétségtelen, hogy a nemzeti kisebbségi  életnek  ugyan-
azon egyetemes érvényll ethikai normdk hatalma és  befolydsa alatt  kell
érvényesiilnie, azonban ezeket a normékat viszonyba kell hoznunk azokkal
az  ¢életfeltételekkel  és  életlehetOségekkel, amelyek  egy  nemzeti  kisebbség
gletét és adott helyzetét épen  meghatdrozzak. Amikor tehat a  kisebbségi
glet etikdjarol  beszélink, nem, tesziink egyebet, mint, hogy az egyetemes
erkélcsi  normdkat a  nemzeti  kisebbségi  ¢élet  adott  helyzetének  megfeleléen
élezzik ki, hogy ezaltal az, ami altalanos érvényli, egyenesen odavagjon és
oda szurjon, ahol a nemzeti organizmus a legérzékenyebb és a legfajobb,
hogy ezen a ponton keresztil behatoljon a kisebbségi életkdzdsség  corpus
mysticumaba az az () szellem, amely az egészet é&thatja és (jjateremti.
Az  egyetemesérvényll  etikanak ez  az  alkalmazdsa  egyenesen  provokativ
természetli, hogy az ellanyhult megnyugvasbol és a  mindent  kiegyenlitd
megalkuvéashdl felébresszen, vilagos dntudatra és kdzos akaratra hozzon.

3. Mielott a  kisebbségi  élet  etikdjanak  legfobb  alapelveit  eléadnok,
hadd mutassunk rea még arra, hogy problémank megoldasat igen  sokan
nagyon konnyen elintézhetének  vélik. Sajnos, a mi  kisebbségi életkdzossé-
glinkhdz ~ tartozok  kozil  nagyon  sokaknak  életfolytatéisa  és  magatartésa,
minden elvi meggondolds nélkil, ezt a konnyli megoldast: a kompromisszu-
mos etikdban latja és ezt gyakorolja. Ennek alapjdn  egyenesen  principium-
képpen mondjdk ki: a kisebbségi nemzeti élet nem engedi meg szdmunkra
azt a luxust, hogy elvi @&lladspontokhoz  szabjuk  életiinket és  érdekeinket,
hanem mindig ad hoc kell elhatdroznunk magunkat. Ezt a felfogast azon-
ban  kénytelenek  vagyunk, épen a legmagasabb etikai norma  szempontja
alatt, egészen alacsony hasznossagi  értékelést  kifejez6  kalmar  gondolkozas-
modnak, s6t a még ennél is rosszabb szatocs szellem  kifejezdjének  mi-
nositeni.

4. Ezek utan hadd Iépjink kozelebb témankhoz s allapitsuk meg, hogy
a nemzeti kisebbségi élet etikai problémaja abban a ténylegességben  gyo-
kerezik, hogy a kisebbségi  nemzettesthez tartozok életét Ggy  egyéni, mint
kozosségi  vonatkozasban  annyiféle  veszedelem és  kisértés  fenyegeti,  rettenti,
hogy ez egyenesen kiszamithatatlan. Egy miivészi ir6i kéz szdmara vald
psychologiai  feladat lenne annak leirdsa, hogy a kiilonféle érdekeit  féltd
leleknek  mily nagy korlltekintéssel ~ kell — vigyaznia, milyen villogé  szemek-
kel ~kell figyelnie a minden oldalr6l veszedelmet hozdé démonokra. Egy
démonikus  vilagban él, amelyben kiszdmithatatlan minden at, minden
Osvény ¢és minden zug, mert minden hely, a viragos mez6 ¢épenugy, mint a
sotét és nyirkos barlang démonokkal van tele, amelyek tépik, szaggatjak és
uldézik. Ebben a viligban minden ember felszabaditva érzi magat minden
kozosségi  kotelezés alél s egyenesen koveteli maga szdmara azt a  jogot,
hogy a sajat (tjain keresse boldogulasit. Ez a sulyos és nehéz helyzet a
legnagyobb  erkodlcsi  valsagokba sodorja Ggy az egyest, mint a kisebb-na-
gyobb alkotd kozdsségeket. De viszont ugyanez a helyzet a legmagasabb-
rendli etikai élet lehetdségeit 1is magaban rejti, ha van egy olyan vilagos
kozosségi  ontudat, amely, mint egy eszményekbdl Ontétt copula, 4t tudja
fogni az egészet, s az erkolesi dontést kifejezésre tudja segiteni. Az ijesztd



veszedelmek  megtorhetik az  erkdlcsi  magatartdst és  cselekvest, de  viszont
meg is erOsithetik és ellentdlld erejét gy megacélozhatjak, hogy az a
legszebb  erkdlcsi  teljesitményeket  eredményezheti. Régi és banalis, de min-
dig érvényes és mindig igaz allitas, hogy a pusztitdé erejli tlz megolvasztja
és salakkd mindsiti a silany anyagokat, de megtisztitta ¢és nemessé mind-
siti az aranyat.

El kell azonban ismernink, hogy a kisebbségi nemzeti élet kisértései
és veszedelmei olyan nagyok és olyan fenyeget6k, hogy az ezek kozott valo
athaladas a legtobb lélek erejét felilmulja, s épen ezért elérkezett az ideje
annak, hogy a kiszolgaltatott egyest, mint numerust, ne csak megszamlal-
juk  és  kiilséleg megszervezziik, hanem egy nagy kozos etikai  természeti
nemzetnevelés  altal  ontudatat felfokozzuk és az egész  szolgalatdra  akaratat
engedelmessé tegyik. Minden ¢él6 szervezet szubsztancidja a belsé élete mé-
lyében ¢és nem a kiils6 burkdn ¢és boérén ¢él, tehat a nemzeti kisebbségi élet
szervezésének is  bels6  szervezésnek: etikai  nemzetnevelésnek  kell lennie,
hogy ezaltal a koOz0s nemzeti szubsztancidlis vonasok elGhivassanak és  ak-.
tudlissa legyenek.

Meg kell Allapitanunk, hogy nem az a nagy baj, mintha ez a nemzet-
nevelés nem folyna, mert akarmilyen mddon, hol nagyon nyomorusagosan,
hol fonakul, hol nagyobb lendilettel és hatarozottabban, de foly, azonban
nem ugyanazon erkolcsi eszmények hatalma alatt, nem ugyanazon  kollektiv
erkélcsi ontudat acélgyiriijebe foglaltan.

5. Ennek a nagy Kkérdésnek az érintése szikségképpen viszen & min-
ket is, aminthogy egyetlen etika sem kerllheti ki, az erkdlcsi szabadsag
kérdésére. Ez az a punctum saliens, amelyen a nemzeti Kkisebbségi etika is
megfordul.

A nemzeti kisebbségi  élet legnagyobb  kivaltsdgai kozé tartozik  kétség-
telenil az az Allapot, hogy a nemzeti Kkisebbségi élet szabadon és koénnyen
emancipalhatja magat minden mas csak torténeti beccsel biré politikai  vo-
natkozast  vildgnézet befolydsa aldl. A nemzeti kisebbségi életet  erkdlcsileg
nem kotelezi sem a konservatizmus, sem a liberdlizmus, sem a radikalizmus.
Ezeknek az  irényzatoknak jelszavaival —mér csak azok  jatszanak,  akiknek
nincs  sajadt  mondanivalojuk, hanem  sajat  szegenysegiiknél  fogva  szikségik
van arra, hogy ahoz, hogy valamik legyenek, szdcsoveivé kell szegGdnidk
bizonyos ideologiaknak, amelyeknek ugyan exisztencidlis vonatkozasuk
nincs, de a belsd0 allasfoglalas hamis latszatdt mégis egyidére legalabb meg-
ovjak. A nemzeti kisebbségi életet egy soha el nem mulé vilagnézet kotelezi
csupan s ez a keresztyén eticismus vilagnézete! Ez a vilagnézet pedig egye-
temesérvényuséggel igazolja és  bizonyitja, hogy a szabadsdg fogalma azon-
ban nem az egyéni Onkényt, a korlat nélkili érvényesiilést, az extrém indi-
vidudlizmust  jelenti, hanem az egyéni és kozOsségi élet elé szabott gondo-
lat, akarat és terv érvényrehozésat és az annak vald6 engedelmes szolgalatot.
A szabadsag igazi fogalma azt jelenti, hogy szabad vagyok a csak kiilséleg
szembenallo  tekintélytol, de szabad vagyok a sajat magam  természeti  bel-
somtol is.  Szabad  vagyok  minden  személyessé nem  valt kiilsé  viszonylat-
tol, de szabad vagyok minden & nem szellemesitett belsé inditastél.  Sza-
badnak lenni annyit jelent, mint kell6 erdvel érvényesiteni tudni a  hozzam
intézett magasabb etikai  parancsot, ugy kifele az erdszakkal és a puszta



multtal szemben, valamint befelé az egyéni hajlammal, kedvérzettel és az
egyéni jotetszéssel szemben.

Az igy értelmezett etikai szabadsag-fogalom oldja meg szdmunkra a
nemzeti  kisebbségi  élet etikdjat. A  nemzeti  kisebbségi  életnek  azzal kell
kezd6dnie, hogy sajat  torténetében fel kell ismernie  6nmagat. Meg  kell
latnia azt az eszményi nemzeti életet, mint idalis  lehetéséget, amely  szd-
mara Isten A&ltal van kiabrazolva, kiszabva és megallapitva. Fel kell ismer-
nie tiszta szemmel és vilagos oOntudattal nemzeti erkdlcsi  rendeltetését, mint
egy folébe borul6 képet, amelynek mintdjara kell miivelnie és  alakitania
a nyers dllapotban adott faji  és népi  erdket és lehetdségeket. Az egész
nemzeti  kisebbségi  életnek  eszerint a kép szerint kell alakulnia, minden
akaratnak ehez  kell alkalmazkodnia és ennek kell engedelmeskednie, mert
ez a kép az Isten akaratanak kifejezéje.

Az  Ontudatos nemzeti  kisebbségi  élet  etikdqja azonban azt  koveteli,
hogy ennek az eszményi erkolcsi képnek a kidbrazoldsat szakadatlanul —egye-
temes vonatkozésban kell végezni. Etikink nem engedi meg az  exklusiv
kiszakadast és  atomizalddast, mert  amiképpen az  eszményi magaslatbol
reank  ragyogd  nemzet-képt6l, mint sajatos  egyéniségiinkt6l, el nem  sza-
kadhatunk  erkolcsi  létlink  veszélyeztetése  nélkil, épen Ugy lehetetlen az
emberiség  egyetemének  megtagaddsa is. A  nemzeti  tOrténelemben, mint a
nemzeti  szellem  tér- és  id6beli  kifejezésében  felismert nemzeti  erkolcsi
eszmény hatdrozott és biztos képe egyediul képes megévni mind a két Kkisér-
téstdl és veszedelemtol.

6. ROvid vazlatozadsunk keretei kozott is felmerilhet az a kérdés, hogy
korlatolt és  lenyligdzott  életviszonyaink  kozott hogyan  tolthetd be a nem-
zeti  kisebbségi  élet legmagasabb  etikai  kdvetelése: a  kollektiv nemzeti  esz-
mény szolgdlata? Nem  kivanok azokkal a gyakorlati nehézségekkel  foglal-
kozni, amelyek ebben a vonatkozasban el6ttink  allanak, mert nem tar-
toznak  elvi téren mozgé  problemank  korébe, csupan annyit  kivanok
jelezni, hogy  kultdrélis intézményeinkért ~ vald6  &ldozatos  szeretet  addig
nem terem  gyumolcsoket, mig ez erkdlcsi nemzetnevelés gondolata, mint
kategorikus ~ imperativus, ~ centrdlis  kérdésévé  nem  valik  egész  kultarélis
programmunknak.

Az etikai nemzetnevelés eredménye lesz az a szellemi  koncentracio,
amelynek  kovetkeztében a nemzeti  kisebbségi  kdzOsség minden tagja, vagy
legalabb is annak nagy atlaga az egységes nagy célokon fog csliggeni s
véget ér az az itt ¢és ott is felmerilé atomizalédas és figyelem szétszoras,
amelyet a mi nemzeti tarsadalmunk nem bir el. A masik gondolat, amely-
nek  keresztlilvitele és  redlizalasa  lehet6vé fogja tenni a  korlatolt  viszo-
nyok kozbtt is a nemzeti eszmény szolgalatdt, az, amelyik arra fog meg-
tanitani és  reavezetni, hogyan lehet szerény és szegényes eszkozokkel s
szolgdlni  és  megvalositani  az  erkdlcsi szabadsag  szellemébdl  taplalkozo
nemzeti  eszményt. Egy nemzetnek akkor van csak  jovendSje, ha  van
ereje a szegénységbOl is aldozni, mert az ilyen aldozat valéban a sziv aldo-
zata. A legmagasabb nemzeti kisebbségi etika pedig a sziv aldozatdnak a
torvényében csucsosodik ki.



1.
Az erdélyi magyar vilagnézet eszménye.

1. A vilagnézeti eszmény problémaja erdélyiségink és magyarsa-
gunk viszonyaban még sohasem keriilt komoly megvitatds alda s még az elso
lépéseket sem  tetttk meg annak  Ontudatositisira. Még  sohasem  vetettik
fel egészen komolyan azt az életbevagé nagy kérdést: lehetséges-e, szabad-e
egységes  erdélyi  magyar  vilagnézetr6l, @ vagy legalabb  annak  eszményérdl
beszélni?  Lehetséges-e azt az erdélyi magyarsag aranyaihoz  képest  nagy
szellemi  tagozodast, amely  mikozottink ma  fenndll,  legaldbb  alapvonasai-
ban, kozos vilagnézeti nevezére hozni? Es, ami mindezeken tal és felil, a
legnagyobb  kérdésiink: az  egyetemes  vilagnézeti eszményt az ,erdélyiség”
és a ,magyarsag”® milyen modon és miben hatarozzdk meg? Tudom, hogy
nagyon népszeritlen még ma is ennek a kérdésnek a felvetése, amikor még
mindig sokan vannak azok, akik éveken keresztlil arra torekedtek, hogy ezt
a  kérdést minden  alkot6-munka  teriiletér6l  eliminaljak, mint  kellemetlen,
vagy indokoldsuk szerint, illetéktelen kérdést, mint amely felett tapintatosan
el  kell tekinteni.  Valamikor a  szocidlis  demokracidnak  sikeriilt ~ nagyon
Ugyes vilagnézeti fogdssal a vallast ,magénigy“-nek deklardlni, azzal a rej-
tett tendencidval, hogy ezzel a allast zOguggyé tegye, hogy annak nemes
és emelkedett erkolcsi hatasdit és  tarsadalmi  kritikajat  kozombositse — s
valljuk meg — ez a trikk nagyszerlien sikerult; épenigy toérekednek bizo-
nyos  vilagnézeti  irdnyok  exponensei, akik azonban a maguk  vilagnézetét
kovetkezetesen  érvényesitik, arra, hogy a  vilagnézet  kérdését is  magan-
Uggyé tegyék, hogy igy sajat vilagnézetik propagalasdban  versenyen  kivil
és verseny nélkiil alljanak. Mélyen meg vagyok arrél gy6zédve, hogy az
erdélyi magyarsag problematikajahoz tartozo politikum, etikum, kultdra
és nemzetnevelés nagy kérdései mind a legbens6bb  Osszefliggésben  allanak
ezzel a problemaval. Mind addig, amig ezt a kérdést legaldbb fel nem vet-
juk, amig legaldbb, a kozds torténelmi sors szorongaté félelme alatt, ezzel
a  kérdéssel komolyan nem  foglalkozunk, az erdélyi magyarsdg élete to-
vabbra is hasonlatos lesz az egymashoz ko6tozott, vagohidra hurcolt  allato-
kéhoz, amelyek ideges félelmiikben, egymast hol elére, hol hatra, hol jobbra,
hol balra réancigéljadk és vonszoljdk. Az  ontudatos, biztos és  hatdrozott
frontot  kialakitani és a nyugodt egyltthaladast biztositani csak Ggy  tud-
juk, ha legbensdébb vilagnézeti magatartasunk alapvonalaiban szolidarisak
tudunk lenni.

2. Vilagnézet nélkil sem az egyes embernek, sem egyes nemzetnek élni
nem lehet. Ma kilonosképpen nem lehet. A lét legbiztosabb megfojtasa a
perspektivak elzdrdsa. Ma, amikor a repulési vilagrekordok és a radi6 lat-
hatatlan, de  reédlis  vildghuzalai  olyan  fenségesen  szimbolizaljdAk a  nagy
vilag-szintéziseket, ma a lét veszélyeztetése nélkil nem fordithat az erdélyi
magyarsdg hatat nemcsak a nagy  népkdzosségeknek  és  kultlrkdzosségek-
nek, de még kevéshé a nagy vildgegésznek, tehdt nem wvonhatja ki magat
az alél a meghatirozdas aldl, amely legbensébb magatartdsat illeti. Ma az
erdélyi magyarsdg nemzeti Onallitasa el6l a kozosségi ¢€let annyi ¢és  annyi
sikja ~van elzdrva, vagy legaldbb is minden  érvényesilési  pélyatér  csak
korlatozva van  el6tte nyitva, ma a legbens6bb szintérre: a  szellemi-kultd-
ralis élet szinterére kell vetnie legjobb erdit s ott kell ki¢lnie legdragabb



és legnemesebb nemzeti kharizmait. Ha igy all tehat a dolog, akkor vilagos,
hogy a kozds vilagnézeti allasfoglaldas kérdése elédazhatatlan és tovabb ki
nem tolhaté. Tal kell néznem a hazamon, a varosomon, népemen, nemzete-
men, tal az erdélyi globuson, tal orszigom hatarain, tal  Eurdépan, tdl
ezen a lathato foldgolydon s  radikdlisan végig kell kérdeznem  mindezek-
nek az adottsagoknak soran s allast kell foglalnom nemcsak magamban és
magamra nézve, de erdélyi magyar nemzetem egészére nézve is. Ontudatos
életet csak az a nemzet élhet, amely ebben a radikdlis végigkérdezésében,
is ki tudja alakitani a nemezeti szolidaritasba wvalé tartozds kapcsolé pont-
jait.  En  nem tudok egyiitt dolgozni, egyitt élni, egyitt kiizdeni, egyiitt
sirni és egyutt oOrvendezni, ha nem vagyok bizonyos abban, hogy a leg-
magasabb  érdekek  szolgélataban, minden  fenntartds  nélkil, egy  vagyok
azokkal, akikkel nem véletlenil, de végsé elhatarozds folytin egy frontra
vettettem. Az  antik gor0g népet a harmonidra, a  proporcionalitdsra  tord
vildignézete  kapcsolta  legmélyebben  dssze s amint  vilagnézeti  eszteticismusa
megtordtt s annak  merében  ellentmondd  vilagnézeti  mozzanatok  ¢kelddtek
be lelkébe:  elveszett. A  romait  jurisztikus-utilisztikus  vildgnézetének  pom-
pasan  kialakitott  acélhalozata  tartotta fenn. A  german  khaosbdl  kibonta-
kozott német nép nemzeti erbkifejtése ott kezdddott el igazan, amint alap-
jellemének  megfelels  eticismusa  annyira  kifejlett, hogy  Fichte méar a
,Deutschtum®  fogalmaban  erkdlcsi  elkotelezést  tudott  latni s mint  ilyet
llitotta oda nemcsak tuddsaik szeme, hanem egész nemzete elé. Ma pedig
a németség krizisét els6sorban az okozza ¢és az magyardzza, hogy ezt az
etikai  nemzet-fogalmat  ellenséges és  idegen  vilagnézetek  prébaljak  bonto-
gatni  és  destrudlni. Az angol-szdsz  népek  ereje, vilagfolénye  csodalatos
aktivizmusra neveld erkolcsi felfogasukban, mint ontudatosan végiggon-
dolt  vilagnézetinkben  gyokerezik. =~ Es a  francianak  minden  teljesitménye
nem-e  roméntikus  ndciondlizmusaban, vagy ha  tetszik  nAciondlis  romaénti-
cismusaban, mint Osztonoserejl vilagnézetében gyokerezik? Nem gondol-
nam, hogy ezek a megallapitasaink  puszta  torténetfilozofiai  konstrukciok-
nak lennének mindsithetok, amikor ezeknek a nemzeteknek jelleme és  torté-
nete igazolni latszik allitasaink igazsagat.

Ime, a \vilagnézeti Allasfoglaldss minden nemzetre nézve a kdzds nem-
zeti  élet végsO alapjainak  kiépitését és  Ontudatositasat  jelenti. A kollektiv
nemzeti  élet  legegyetemesebb  funkcidjat: a  nemzetnevelést  addig  aktuali-
zalni nem tudhatjuk, amig vilagnézeti allasfoglalasunk altal ki nem  tlztik
azt a nemzeti idedlt, amely felé haladunk s amelynek fénye mellett él-
nunk kell.

3. Mielétt az eddig megvont vonalakat tovabb huzndk, sziikséges fel-
vetniink azt a kérdést: mit kell vilagnézeten értenink? Es mi koze a vilag-
nézetnek valamely nép- és nemzetk6z6sség dntudatahoz?

Vilagnézeten a  vildg egész  valdsagaval vald6  Ontudatos  Aallasfoglalést
értjlk. Az oOntudatos  allasfoglaldas  pedig  két  mozzanatot  rejt  magaban:
1. jelenti a vilagegész szintétikus megismerését és 2. jelenti azt a szemé-
lyes aktivitdst, amellyel alakitolag befolyunk a vilag életébe. A  vilagnézet
tehat nem passziv szemlélete a  vilagegésznek, hanem  épenlgy teoretikus,
mint  praktikus  magatartds, amelyek a  legbensdbb  kolcsonviszonyban  van-
nak  egymassal, Ugyannyira, hogy a teoretikus = megismerést megelézi  és
koveti a vildg praktikus alakitdsa, és viszont a praktikus alakitds és alkotas



mindig  kapcsolatos a  teoretikus  megismeréssel. A vilagnézet logikai  fo-
galma tehat Kkizarja, hogy puszta tudds-ligynek, vagy szobai  bdlcsességnek
tekintessék.

A vilagnézet fogalma  kiterjed a vilag egész  valdsagara, ennélfogva
involvdlja a vilag eszméjén kivil az ember eszméjével szemben valé é&llas-
foglalast is, mert hiszen az ember is a val6sdg alkotorésze, tehat a vilag-
nézeti allasfoglalas targya a vilag és az ember.

Ezekkel ~a  megéllapitdsainkkal —azonban ~még nem  meritettitk ki a
vilagnézet fogalménak  meghatarozasat, s igy még «csak a legnagyobb  és
legtavolibb kodrvonalait huztuk meg.

A vilagnézet  fogalménak a  megdllapitdsdhoz  akkor  jutunk  kozelebb,
ha az eddigiek utdn  redmutatunk a  vilagnézeti  allasfoglalasnak arra a
specialis  feladatara, hogy meg kell ismernie, értenie, tehat tisztdznia  kell
a vilag ¢és az ember mindségi alapjat, hogy igy a vilagegész valdsaganak
lényege  meglattassék. Ennek a  vilagnézeti  probleménak  felvetése  aztén
szilkségképpen visz az Isten valGsdgdnak nagy kérdése elé s Kkésztet a vele
szemben valo  Allasfoglalasra  is.  Barmilyen  vilagnézeti  allaspontra is  he-
lyezkedik valaki, semmiképpen sem térhet ki az el6l a legsulyosabb emberi
feladat el6l, hogy Isten valdsagaval, ¢és egyben az igazsagaval leszamoljon,
kényszeritvén erre a vilag és az ember mindségi alapjanak felvetése.

A vilagnézet fogalmanak legmélyebb  indoka, amint ezekbdl  kitetszik,
az, hogy az Ontudatos emberi szellem az ontudat legmagasabb  reflexio-
fokarol szemlélni akarja azt az emberi elme altal elérhetd6 legnagyobb Ossze-
fliggést, amelyben a vilAg és az ember idedjdnak a vildgegészhez és e
kettének  egymashoz valé viszonydt megragadni képes. Természetesen ezt a
legnagyobb  vilagosszefliggést  csak  bizonyos  szellemi  szerkesztésben,  vagyis
bizonyos filozofiai konstrukcidban ragadhatja ~ meg. Ezért a  vilagnézet-
alkotas els6sorban mindig a filozofia feladata, miutan csak a filozofia  bir
azokkal az elvi, moddszeri elofeltételekkel, amelyek  nélkiilozhetetlenek  ennek
a feladatnak elvégzéséhez.

Ezekb6l a nagyon rovidre fogott fejtegetésekbol is  kitinik mar, hogy
a  vilagnézet-alkotdas nincs az  egyes ember  kényére-kedvére  kiszolgaltatva,
hogy vagy felvetem, wvagy elvetem, hanem bizonyos kdoveteld  kényszerrel
lép fel. Természetesen csak a bizonyos reflexio-fokra eljutott egyesekkel és
kozosségekkel — szemben.  Ennélfogva a  vilagnézet-alkotds  sziksége, Ggy az
egyesek, mint a kozOsségek életében, bizonyos jele annak, hogy az intelli-
gencia foka emelkedést, vagy esést, vagy alul maradast mutat.  Eletiink
tagassaga és emelkedettsége a vilagosszefliggések nagysaganak aranyatol
flgg. Annyi az életigénylink és annyit ér az életink, amennyit és ameny-
nyire a nagy vilagosszefiiggésekkel torodiink.

Tulajdonképpeni targyunkkal kapcsolatosan azt kérdezheti valaki,
hogy mi koze a  vilagnézet-alkotashoz a  filozofald egyes emberen
kivil a nem-filoz6fald, hanem cselekvd és €16 népi, vagy nemzeti vagy
puszta tarsadalmi  kozosségnek? Hogy erre a  kérdésre  megfelelhessiink  két
szempontra  kell utalnunk. Az els6 az, hogy Rickert ama megallapitasa,
hogy csak az él, aki értékel, mélyen igaz nemcsak az egyesek életére, hanem
a kozosségek életére nézve is. A nemzet, amely bedugja fejét sajat kispol-
gari  élete  homok-varosidba, csak  vesztegel6 és  haldokld6 nemzetnek tekint-
het6. Minden értékelé nemzet pedig, ha van benne elegend6 szellemi ener-



gia, szikségképpen tori a4t magat az egészen kozeles6  Osszefliggésein  az
altala elérhetd legnagyobb Osszefiiggésekig. Béna minden nemzeti élet,
amely  konkrét létkérdéseit isolaltan, csupdn  &nmagukban szemléli és  oldoz-
gatja. Miutan pedig a vilagnézeti  Osszefiiggések  megoldasa  filozofalo  szel-
lemet feltételez, egyenesen kimondhatjuk, hogy a nemzeti szellemid filozofia
a  kiteljesedett  nemzeti  élet  integrans  alkotorésze. A masik  szempontunk
pedig az, hogy a kollektiv vilagnézeti orientdci6 befolydsa al6l az egyes
nem vonhatia ki magdt. lgaza van Dilthey-nek: ,Der  Einzelmensch als
isoliertes Wesen ist eine blosse Abstraktion“. Tehat lehetetlen, hogy a sok
egyes  vilagnézeti  allasfoglalasa, a nemzeti vagy népi kapcsolatok  mellézé-
sével, minden kolcsonhatas nélkil vagy akar kollisi6  nélkil, egyméasmellett
elhaladjon. A  nemzeti  kollektivitishoz ~ tartoz0  egyesek  vilagnézeti  allasfog-
lalasanak  szilkségképpen kell létrehoznia  egy  olyan resultanst,  amellyel
szemben az egyes megkilonboztetheti magat, de attdl el nem szakadhat.
S6t!  még  tobbet kell mondanunk. Azt kell ~mondanunk, hogy valamely
nemzet kollektiv  vilagnézeti allasfoglalasanak mindig egy  hatalmas, az
egyes emberi er6k és  teljesitmények  felett 4all6 legmagasabb nemzeti koz-
akarat  kifejez6jének  kell lennie. Ett6l a  legmagasabb nemzeti  kozakarat-
tol, mint a nemzeti lélek legmagasabb  értékeit, legnemesebb  kvalitasait,
magaban  foglalo  kollektiv ~ En-t6l  fiigg egy nemzet életmindsége,  tehat
jovendgje.

4. Ezzel, azt vélem, eljutottunk fejtegetéseink ama pontjara, ahol mar
felvethetjik azt a  kérdést: mennyiben hatarozza meg az  ,erdélyiség” és
a ,magyarsag® a mi vilagnézeti  eszményinket?  Micsoda  jellemvonasokban
latszik meg vilagnézetiink eszményén az ,,erdélyiség* és a ,,magyarsag*?

Idevonatkozd  fejtegetéseinket  kezdjuk  azzal, hogy az erdélyi  magyar-
sdg valéban, a legredlisabb és a legjozanabb  torténeti szemlélet igazolasa
szerint, mindig nagy, kvantitdtiv.  erejét  tdlhaladd6  feladatokkal klizdott.
Az erdélyi magyarsag torténetének ugy belsé  politikai és  kulturdlis, mint
kiilsé  politikai  tényei és eseményei igazoljdk szamunkra ezt a  megallapi-
tasunkat. Ebbdol  pedig szamunkra az  kovetkezik, hogy az erdélyi ~magyar-
sag  torténelmi  erdfeszitéseinél  fogva  kényszeritve  volt mindig arra, hogy
legjobb  és  legacélosabb  keménységli  erejét  hozza  felszinre és  valdsitsa
meg. Ezzel természetesen rendkiviili kemény  iitések  tortek fel a  kiilso
természeti adottsagok csonthéjat, hogy a bennerejlé mag szubsztancija
kihajtson  és  kiviragozzék. Az erdélyi magyar lélek a szakadatlan  harcok
kozétt  tragikus  szemléletivé  valt. Valami egészen  kulénds — 6rommel  vette
fel a legsilyosabb kimenetellel fenyegetd harcokat s a kiilso térvesztés mel-
lett is gyozelmes oOrommel szemlélte bels0 énje gyarapodasat és igazi lénye
felszabadulasdt. Ez az  életszemlélet ~magyardzza meg azt, hogy az igazi
erdélyi  magyar lélek a mindennapi élet eseményeit is mindig sub  sepcie
aeternitatis tudta szemlélni s magatolértetodo természetességgel he-
lyezte & élete és vilaga sulypontjadt az  orokkévalésagba. Ez a  tragikus
szemlélet s nem valami abusus dogmatizmus és rajongds az oka annak,
hogy az  erdélyi  torténelem  XVII—XVIIl.  szazadai a  vallasi  disputak,
harcok ¢és vivodasok kora wvolt. Az erdélyi magyar sors multbaveszé  torté-
nete azt bizonyitja, hogy az erdélyi magyar lélekre nézve wvaldban nem a
kiils6, fizikai ¢élet volt a legfébb jo, hanem az atmindsilt szellemi ¢élet allott,
mint a legmagasabb kovetelmény elétte.
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Ebbol a sajatos  vilagszemléletbdl — kovetkezett, hogy az erdélyi  magyar
szellemre nézve az erkolesi magas szempontok voltak mindig a dontok. Ha
torténtek is nagy  félrelépések, vagy bukasok, aminthogy  torténtek, ezek
azonban a nemzeti szellem ¢él0 organizmusanak csupan periférikus és nem
centrdlis bajai és betegségei voltak. Nézziik csak végig Dr. Lukinich Imre:
A Bethleni  Grof  Bethlen Csaldd  Torténete  cimen  nemrégen  megjelent
pompas erdélyi  monografidgjat s egy Erdély  torténetében  generalis  szere-
pet jatszo csalad  torténetében  fogjuk  meglatni, hogy mennyi erkdlcsi erd,
mennyi  hliség,  mennyi aldozatossag, onmérséklet, fegyelmezettség, kitartas,
tirelem,  munkaszeretet  élt, ragyogott  Erdélyben  csak egy csaladnak a
torténetében. Es ilyen csalad még sok van! Csak jonne el mihamarabb
azoknak is a monografusa, hogy hadd lassuk meg egészen kozelrdl, kik és
milyenek voltunk és kikké és milyenekké kell valnunk, ha €élni akarunk.

Es  milyen nagyszerii  feladat lenne, levelekbdl,  naplokbol,  feljegyzé-
sekbol s elmult korok irodalmi alkotdsaibol vett pontos adatokkal felmu-
tatni  és igazolni, hogy az erdélyi magyar lélek barmennyire is megbecsilte
a foldi életet, mindennapi feladatait, és barmennyire ragaszkodott is gaz-
dasagi  javaihoz,  tarsadalmi,  &llami,  kozéleti  pozicidihoz,  barmilyen  nagy
sulyt is  helyezett hatalmi  befolyasara, de ezeket a  tényezoket sohasem
onmagukért  becsiilte, hanem  szolgalatdba  tudta  mindezeket  Allitani  min-
dig a mindennapisagon  tulesd, eszményi célnak: Istenorszaga  ligyének. A
keresdi  Bethlen var egy gyonyéri  stili  templom  bolthajtasain  nyugszik.
Nagyszeri szimboluma ez annak, hogy az erdélyi magyar Ilélek a minden-
napi fizikai élet alapjadt és céljadt mindig ©nmagan  kivil kereste és ta-
lalta fel.

Az erdélyi magyar lélek nagy erkolcsi komolysaggal foglalt allast  min-
denha minden komoly vilagnézeti ¢€s vallasi reform mellett, masfelél kegyet-
len  keménységgel tudott  visszautasitani minden  komolytalan és  kétes  ér-
tékii  kezdeményezést. Minden vallasi reformnak Gtat nyitott, amely a meg-
szentelt, nemes  szellem  uralmadt  erGsitette, amely  kultaralis  gylimolcsoket
termett és Isten dicsOségére szolgalt, de viszont volt ereje arra is, hogy
minden elsziikité és életkarositd irAnyzatot és mozgalmat elfojtson.

Az erdélyi magyar lélek vilagnézeti Alldsfoglaldsat legékesebben a  sza-
badsdg  eszményével szemben  tanusitott = magatartdsa = mutatja és  igazolja.
Az erdélyi  magyar lélek mindig kilondsen érzékeny mérleggel tudta meg-
mérni  és  megkillonboztetni a  szabadsagot és a  szabadossdgot. Szdméara a
szabadsag  sohasem  volt puszta formai  kategéria, hanem a  legmagasabb
szellemi  élet csillaga volt, amelyet azért kovetett, hogy érvényre hozzon
mindent, mi Onlelkében értékes és dicsGséges és amit azért biztositott min-
denha a vele egyiitt ¢él0 népek szamara, hogy azok kiviragoztassak a lel-
kilkben ¢l6 égi magvakat. Magyar elnyomas ezen a foldon sohasem  volt.
Minden ©Onkény és zsarnoksag, amely ezt a foldet valaha megszentségteleni-
tette, az mind nem-magyar kéztdl szarmazott, vagy legalabb is nem magyar
Iélektdl  ihletett volt. De viszont azt is hangsilyoznunk kell, hogy a sza-
badsagnak  szabadossagga valdo  devalvacidja sem eredt soha erdélyi  magyar
lélekt6l.  Erdély  foldjén  jelentkez6 ~ demagogikus  mozgalmak  mindig  idegen
szellemiiektdl eredtek és ennélfogva mindig mulo jelenségek voltak.

5. Az erdélyi, magyar vilagnézet eszménye ma ugyanazokkal a kove-
telésekkel fordul felénk, amelyek az erdélyi magyar lelket beliilrdl éltettek,
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hevitették egész torténelmén at.

Vilagnézetink  eszménye azt  koveteli  tdlink, hogy ismét egy olyan
egységes szellemi  életet éljiink, amelyben a religiosumot, a politikumot és
az  aesthetikumot  egymastol  megkllonboztetjlk  ugyan  és  hataraikat  Ossze
nem zavarjuk, de viszont mindezeket Ugy éljik, hogy a legmagasabb legyen
mindig alkot6 és inspiraldo, megtermékenyité ¢és motivald tényezdje a  tob-
binek. Az erdélyi magyar vilagnézet Isten egyetemes Evangéliumat  soha-
sem negligalhatja.

Vilagnézetink  eszménye azt  koveteli  tolink, hogy  életiinket igyekez-
zink  mindenha a legegyetemesebb  vonatkozdsokba  beéllitani és a  messze-
nézé6 és  messzemutatd  perspektivak  szamara mindig nyitva alljon a  szi-
viink és a szemiink.

Vilagnézetink  eszménye azt  koveteli  tolink, hogy  kozosségi  életiink-
ben ne az legyen a fOgondunk, hogy egyes réseket dugdossunk be a meg-
alkuvasok  apr6  eredményeivel és ne egyes ambiciokat  4polgassunk  nagy
lelkesedéssel és gonddal, hanem az egész erdélyi magyar szellem erejét
fokozzuk s egy egyetemes nagy alkot0 akarat szolgalatdba allitsuk  egyéni
kharismainkat és talentumainkat.

Vilagnézetink  eszménye egy égi  csillag, amelyet Isten  gyujtott  fel.
Ha nem kovetjik, akkor Isten magunkra hagy, hogy koévessik a magunk
onkényesen, 4lmodozva vélasztott utunkat. Vigydzzunk, mert az Isten éltal
mutatott ~ (ton  gy6ziink, a magunk szeszélyesen  vdlasztott  utunkon  pedig
elveszink. En  hiszem, hogy mi gyézelemre és nem elveszésre  vagyunk
itélve!
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