A mi

Karacsony a vilageszmévé lett Gyermek (n-
nepe. Es igy lett a gyermekek, a csaladi meleg-
ség, az otthon Unnepévé is. Akiknek nincs ottho-
nuk, azok is ez Unnepen hazavdgyddnak. Az ar-
vak szomorusaganak a mélabuja is ott reszket,
ott didereg az otthonok fénykddén Kkival. Es
minden arvanak egyszer otthona kell hogy le-
gyen. Meleg, baratsagos, magat szerettet6 fész-
ke, mely testnek és léleknek enyhilést és megvi-
damulast tud adni. Egyszer minden arva ra kell
hogy taldljon erre az otthonra. Masképpen nem
lesz a foldon békesség és nyugalom soha.

Pedig az els6 karadcsonykor azt kivanta az
isteni szbézat: ,Békesség a foldon a jéakaratu
embereknek.”

Es az arvak kivaltképpen joakaratuak, mert
valami legf6bb j6 hidnyzik az életiikbdl, tehat
szivilk szerint, konnyezésiik bels6 és kiils§ csor-
gasadval ezért a hianyz6 josagért vagyodnak. Az
arva népek is ilyenek. A Karacsony az arva né-
pek reménységének is az Unnepe. Es kik azok az
arva népek! Mi vagyunk: a népkisebbségeknek
nevezett néptoredékek, kik leszakadtunk, mas-
hova vet8dtiink egy-egy nagyobb népcsaladbol.

De azért otthonunk legaldbb nekiink is van.
S6t arvasagra jutdsunk utdn csak az otthonunk
a mindentnk. Az otthonunk a hazank is. A ki-
sebbségi népeknek nem is lehet mas hazajuk, csak
a sziil6foldjik és tarsadalmi Kkiterjedésiik terti-
lete. Orszagukban is egyebutt idegenek. Orsza-
gos Ugyekben szavuk még idealis allapotok ese-
tén is csak szamuk aranydban van, tehat min-
dig leszavazas a részik, mert kisebbségek. Fi-
gyelemre és kordlményeik szambavételére még
legidedlisabb esetben is csak sajat nyelvterilets-
kon és sajat kulon Ugyeikben szamithatnak. Az
orszdg nem az Ovék, csak 6k az orszagé. Az or-
szagbdl csak annyi az oOvék, amit hazukkal, bir-
tokukkal, kereskedelmi és ipari Kiterjedésiikkel,
testi és szellemi munkajuk alkotasaval elfoglal-
hatnak és — megtarthatnak.

Csak magéanvonatkozasu életviszonyaikban
lehetnek tobbé-kevésbbé rendelkez6k és maguk
urai, a kozdolgokban nem, az a&llam egész joga-
ban nem; ez utébbi uralmi tertleten— mondom —
legfolebb  figyelmet kaphatnak. Tehat az or-
sz4g hatérai tovabb érnek, mint a magunk élete
hatarai. Hazank sziikebb, mint az orszagunk. Hazank
csak az otthonunk. Ez otthon hatara
csak templomaink harangja szétrezgésevel tarul,
de csak a levegGben és a szivekben. Am ez a szét-
tarulas is az otthon képét hozza és hirdeti; azt
a képet, mely sziil6foldiinket 4abrazolja, vagy a
mi allandé6 munkahelylinket, vagy a mi gyerme-
keink els§ 1épéseinek a kicsi kis tapogatd helyét,
s apank és anyank viragos vagy elhagyatott
sirhalmat. Az ezekrdl valé bels§ kép a mi hazank,
kiknek az orszdg nem tulajdonunk, csak gazdank
és fennhatésagunk.

Hogy emberileg tobbre van-e jogunk, azt
én most nem vitatom. A Kkisebbségi népek tdbb-
nyire nem vettek részt az allam alapitasaban, s
igy azért maradtak ki a jogbdl, hogy az egész
allamot a magukénak is mondhassak. Nyelviiket
az egész orszag nem ismerheti, s igy azért idege-
nek a nyelviik hataran kiviili tertileteken.

De viszont, ahol &k otthonn vannak, azt
mégis a magukénak mondhatjdk és érezhetik,
mert a maguk vagy O&seik munkijaval tették azt

Irta: Paal Arpad

a helyet otthonukka. Es ezen a részlet-teriileten,
otthonuknak a helyén maguk és velik egynyel-
ven beszél6 otthontarsaik nyelvilket mégis ismer-
hetik, ezt a nyelvet hasznalhatjak, s egyszeriien
lehetetlen ezt maguktdl idegennek tekintenidk.
Emberileg tehat az otthonra és ez otthonban a
nyelvre foltétlendl megvan a joguk.
*

Mar most jon az ugynevezett kozigazgatas.
Ez valami olyan dolog, mint az emberi szervezet-
ben az ideghal6zat. Az allamnak is, az orszag-
nak is van ideghal6zata. Akar valamit, s azt
idegei megmozditasaval megcselekszi. Az agy
elhataroz, a kezek a zsebekbe nyulnak addfize-
tésért, vagy fegyverhez nyulnak a katonaskodas-
ért, a labak megindulnak, a hatak nekigdrbil-
nek, az egész szervezet megmozdul és dol-
gozik és izzad, stb. A céltudatossdg, ami e
mozgasban az allamért, az allam egyltemi és
egy alarendeltségii munkalkodasaért torténik: az
a kozigazgatas.

Azonban az &llam nem Onmagaért van,
hanem a benne foglalt tarsadalom boldogulasa-
ért. Erds és élénk tarsadalmi élet nélkil az
allam is er6tlen és zavaros életii. Tehat a koz-
igazgatds az allami funkciék érdekében a helyi
tarsadalmak életébdl is visszasugarzasokat kell,
hogy kapjon. Az agybdl meginditott idegaram
nem elég; a karban is, a tenyérben is, az ujjbe-
gyében is viszont ideg és izom kell, hogy legyen
az allam és a benne levd tarsadalom muikodéséhez.
Ugy mondhatnék tehat, hogy a kozigazgatasban
van egy allami gépszerliség (mechanizmus) és
van egy visszahatdo él6 szervezet (organizmus),
a tarsadalmi elbir6 és felhaszndlé képesség.
Amely nemcsak igahuz6, de igairanyitd is; nem-
csak a gép prése ala tartoz6 anyag, hanem a
gépet szabalyozo és ésszel alkalmazhat6 tehetség is.
A gépszeri és az él6 szervezetii oOsszehatasok
adjak a tulajdonképpeni kézigazgatast.

Ennek allami vonatkozasban targyai, de
helyi viszonylat szerint mar alanyai az egyes
helyi tarsadalmak. Amennyiben igy a sajat ala-
nyisaguk érvényesilhet, ugy allanak el6 az on-
kormanyzatok. A helyi terlletek sajat lélekzései,
sajat  érdekikben valé kozos munkalkodasai,
melyek egyszersmind az &llam tevékenységébdl,
rajuk tartozé részt is elvégzik. Faluk, varosok,
megyék, orszagrészek mind ilyen ©nkormanyzati
alanyokka valhatnak. Aszerint lesz ezekben lUk-
tetébb és egészségesebb az élet, hogy az allam
gépszeriisége tobb lélegzést, tdbb szabadsagot,
tobb magibol fejlédést hagy-e a tarsadalomnak,
vagy ellenkezéleg: ez a gépszerliség tulteng és
lebékly6zza a tarsadalmat. Vilagos dolog, hogy a
tarsadalom szabad lélegzése kivanatosabb, mert
akkor az allam gépezete is tdbb élénkséget és
tobb eredményt tud produkalni. Tehat onkor-
manyzat kell a tarsadalomnak. A falu, a varos,
a megye, az orszagrész ©nkormanyzata mintegy
egymas folé rangosodva, olyan hierarchiat ad,
mely végs§ sorban az 4&llam legmagasabb foka
és akardsa felé vonz és csatornaz minden nép-
akaratot. Anélkul, hogy azt a sajat akarata ellen
forditana.

Ebbe a magatél él6 és magabdl megnovo
orszagszervezetbe egészen jol beleillenek az ott-
honok. A mi hazank is igy az orszagban megta-
lalja az él6 Osszefiiggését és a nyugodt lélegzését.
Legalabb is igy kellene lennie.

hazank: az otthonunk

Mik ennek az el6feltételei? Hogy az ottho-
nok is a maguk tarsadalmi szabadsagaban érin-
tetlentl maradjanak.  Hogy nekik is a maguk
korére, helyi viszonyaira, e helyi viszonyokbdl
Osszetev6dG kozéletre meglegyen az ©nkormany-
zatuk. Az igazi, a maguk okossdga és bolcsessége
és célszerlisége szerinti ©nkorméanyzatuk, a ma-
guk fejével és a maguk embereivel intézve.
Ehhez a fels6bb foku ©nkormanyzatok legfolebb
jo tanacsolassal jaruljanak, de ne ellenkezG és
zavarO, s az Ugyeket nem ismerd és azokba csak
hatalmaskoddan beavatkoz6 parancsolasokkal.
Ennek a fejében az ©Onkorméanyzatok is elvégzik
az allamtdl rajuk es6 teenddket; hiszen a maguk
gondja elvégzésére megvolt a szabadsaguk.

Ha otthonunk ilyen kozigazgatast nyerhet-
ne, akkor méginkabb meglenne a hazank. Es
szeretni tudnok orszagunk tobbi részét is, mely
igy élni hagy benniunket. Szeretni tudndk A&lla-
munkat is, mely igy kolcsonds egylttmukodést,
otthonunkat tisztel6 (de gyanusan és ellensége-
sen nem kémlel) figyelmet valdsit meg helyi
életiinkkel.  Otthon-hazank igy fogalmilag és
érzésbelileg szamunkra is Kkiterjedtebb, szétsugar-
zobb lenne. A mas otthonuakat és mas nyelvie-
ket is testvérnek és joakar6nak éreznék, s el
tudndék képzelni az otthonokat Osszefoglald na-
gyobb otthont, a hazdkat 0sszefoglal6 nagyobb
hazat. Végs6 sorban kis  otthon-hazankbol
at tudnok olelni az emberiség nagy hazajat is,
minden orszagoknak és népeknek az otthonok
szabadsagaban és szeretetében valé nagy szolida-
ritasat.

*

Fajdalom, nalunk a kozigazgatds nem az
otthonok megbecsulését, illetve nem a mi ottho-
naink, a kisebbségi népek otthonai 6nkormany-
zatat akarja. Ez otthontertleteket belepi allami
mindenhatésaggal. llyen iranyu az uj kozigazga-
tési torvénylnk is. Ad is Onkormanyzatot, de el
is veszi. A népkisebbségi kérdés megoldasa és
nyugodt elhelyezkedése ezért nem sikerdl, mert
elvész az 4allamhatalom féltékenykedd és réank
szijjaz6dd gépszeriiségében, a csiirG-csavaré hen-
gerelések kozott. Elvész az otthonok természetes
joganak a kiforgatasaban.

Pedig mindennek az otthon jogabdl kellene
kiindulnia. Akkor természetesnek Kkellene tarta-
ni, hogy a magyar Székelyfoldon, a varosokban, a
Kalotaszegen, az erdélyi nyugati hatarok men-
tén tomeges elhelyezkedésben él, s az orszagos
néptobbséghez képest helyi viszonylatokban tobb-
ségeket alkot. Természetesnek kellene venni,
hogy ezeken a helyeken a mi nyelvink a jelleg-
zetes és annak tulnyomé hasznalata olyan jo-
gunk, mint maga az élet. Természetesnek kellene
venni, hogy ezen a nyelven valé miivel6désiinket
tartjuk elsének. Es természetesnek kellene venni
azt is, hogy ezeken a helyeken a magunk gazda-
sagi tulsulya és esetleg kizarélagossaga is zavar-
talanul érvényestlhessen.

Az otthon jogdban ez mind benne van. A
hadzamba, a birtokomba csak vendégként ulhet
be valaki, de nem urként és rendelkezéként.
Abba se szélhat bele, hogy a gyermekemmel az
anyja nyelvén beszélek. S6t & is igyekszik ezen
a nyelven megértetni magat velem, ha valamit
kérni akar t6lem. Viszont ha nekem van Kkérni
valom téle, akkor én is az 6 nyelvén igyekszem
megértetni magam. Nos, az otthon fogalmabol
kiindulva, igy egész természetes logikaval kiko-
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kovetkeztethetd, hogy miféle 6nkormanyzati hely-
zet, miféle onrendelkezési jog volna sziikséges a
népkisebbségek szamara. Nyelvi jogaik is hogyan
kapndk meg a hatéaraikat, illetve azt a vonatko-
zasukat, hogy maguk korén beltl azzal élhetnek,
a veluk szemben valé kéréseknél azzal kell élni,
mig a télik elinduldo kérések nyelvét az szabna
meg, hogy hova folyamodnak. Az allam és a
kozigazgatas igy hagynd meg hazdnknak az ott-
honunkat.
Egyébként még ezt a kis hazankat is elveszi.
*

Valami megfoghaté, hasznalhato, kikdvetel-
het6 teriiletjogot, az otthonok koril csoportosuld
életviszonyok tiszteletben tartdsat és az azok
folotti rendelkezést a kisebbségeknek mar el kel-
lene érnidk. Vannak évenkint népkisebbségi
nemzetkdzi kongresszusok. Nem tudom, hogy mi-
féle konkrét célt akarnak elérni. Hangoztatjak,
hogy az &llamhatarok irant és a néptobbségek
irdnt lojalisak. Helyes, de ezt itthon is el lehet
mondani. Ezért nem szikséges nemzetkdzi kon-
gresszusokat rendezni.

Hat még mit kivannak? A Népszdvetség-
t6l a Kkisebbségi jogvédelem gyakorlatiasabb és
kénnyebb maodjait. Ez is helyes; de hol vannak
a jogok, amiket védeni kell? A sokéves nemzet-
kozi kongresszusok nem tudtdk még kiképezni
a népkisebbségek életalapjait. Hangoztatjak az uj
allamok, hogy 6k felszabaditadst végeztek. Nos,
hat a népkisebbségek is felszabadultak? Ellen-
kez6leg. Otthonuk jogat az uj allamalakulasok
rendszere az a&llamszuverénitdsba elnyelte. A
népkisebbségeket is fel kell szabaditani. Valami
ilyen hatarozottsag iranydban nem latom a nép-
kisebbségi kongresszusok fejl6dését.

Annak idején a vallasszabadsagi kuzdelmek
szintén hatalmi kizdelmek voltak, de végul is
megfoghaté konkrétumokka lesziir6dtek. A val-
lasi  kisebbségek elismerésiiket kovetelték a val-
lasi tobbségtol. Az elismerés elvének gyakorlati
kifejezését is kivantak kovetGiknek sajat papjaik
hatésaga ala bocsatasaban, a templomok aten-
gedésének vagy felépitésének a szabadda té-
telében, a hivé gyiilekezetek Onkormanyzataban,
vagyoni és szellemi terlleteken valo kizardlagos-
sagokban, egyszoval: személyileg és targyilag
konkretizalt életkdrokben. A népkisebbségek sza-
badsagjoga is csak ilyen konkretizalt val6sagok-
ban kapja meg az elismerését, s nem a jogegyen-
16ség és a nyelvjogok elvi hangoztatasaban, se
azok nehézkes védelmének kdrmdénfont vagy ke-
vésbbé kdrmonfont kdrulirasaiban.

Egységesen mar valami konkrétumot, vagy
tobb, testhezallobb, gyakorlatibb  konkrétumot
kellene, hogy koveteljenek azok a nemzetkdzi
kongresszusok. Az otthon o©Onkormanyzatat. A
kisebbségek otthon terileteinek az elismertetését
és kikerekitéseit, s a szorvanyoknak ez otthonte-
ruletek  kozigazgatasdhoz valé  odarendelését.
Ahogyan a Kkozségi illetGséggel mas kozségben
lakhattam, de bizonyitvanyaimat, illet6ségi koz-
ségem Allitotta ki, addval f8képpen odatartoz-
tam, szegénylgyi segélyezést is onnan kaptam,
igy lehet a szdérvanyban él6knek is a népkisebbsé-
gi otthonteriileten nemzeti illet6ségiik, s vagyo-
nuk és adozasuk tekintetében, valamint népszam-
lalasi és iskolai jogaikra nézve odatartozasuk.

A népek egymas melletti és egymas kozotti
elhelyezését valamelyes moddon meg kell oldani.
Hiszen tulajdonképpen ezek a szomszédsagok,
beékelések és szigetel6dések adjak a népkisebbsé-
gi problémat, amit az allamok nem tudnak szu-
verenitasuktol felszabadultan, mintegy terileten-
kiviliséggel nézni. Holott lényegében az a hely-
zet, hogy a népkisebbségek terlletei nem a nép-
tobbség tulajdonai, s ha jogegyenl8séget akar-
nak, akkor a népkisebbségek terlletjoga is éppen
olyan erfs és valésagos kell, hogy legyen, mint a
néptobbségeké. A népkisebbségeknek csak ezen
a terileten lehet az otthonuk.

Es a népkisebbségeknek csak az otthonuk a
hazajuk. Viszont kozigazgatdsi, ko6zgazdasdgi,
kozoktatasi torvények és allami rendelkezések
mind-mind ezeket a kis hazakat akarjak szétzi-
lalni. Ezeket kell tehat megvédeni itthon is, a
kulfoldi  kongresszusokon is. De amig igy nem
konkretizalédik és nem ontudatosodik az otthon
fogalma, addig itthon is, a kulféldon is az ugy-
nevezett népkisebbségi kérdés fejtegetéseivel, s
a korulotte folyd hatalmi viaskodassal csak orok-
ké Ures szalmat csépelnek. A népkisebbségi kon-
gresszusok pedig vagy az Ures szalméat szolgaltat-
jak, vagy legjobb esetben is nagypuffogasu
cséphadardk ez Ures szalma folott.
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